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GIRIS

Son yillarda, Tiirkiye'de enflasyonun yarattiga
sorunlar biiylimeye deveam etmektedir. Fiyat artislarandan
toplumun her tabakasi etkilenirken, birgok iktisadi ve
toplumsel kurumlarain sarsildigil goriilmektedir. 1970'1i
yillarde etkilerini gostermeye baglayan enflasyon, 1984

yilina kadar kontrol altina alinemamaigtar.

Enflasyonun nedenlerine iligkin bircok teorik
yaklagim vardir., Bu teorik yaklagaimlarain hemen hemen
hepsi, enflasyon konusunda devlet blitgesini de dikkate
almaktedir. Ekonomimizde de % 20-25 bir paya sahip biit-
genin enflasyon lizerindeki etkileri gdzardi edilemez.,
Galigmada kamu kesiminin bir yi1l ig¢inde yeapmig oldugu
eylemleri gosteren (gostermese bile Tiirkiye ig¢in bir
0lglit olan) konsolide blitgelerin genigletici veya daral-

tica etkileri aragtirilmaktadair,



Caligmada konsolide blit¢genin genigletici daral-
tica etkileri ligli bir siniflamaya tabi tutulmugtur;
Birincisi, but ¢e politikasi araglaramin (vergi oranlari,
kemu harcamaleri) bilin¢li kullanimlari sonucu, bir yal
onceye gore biutgede ortaya g¢gikan degigmenin, ekonomide
ne kader genigletici veya daraltici etki yarattigim
gosteren "ihtiyari blitce degigmelerinin etkileri"™ sganaif-

lamasidir.

Ikincisi, biitge politikasi araglaranin hig¢ kulla-
nilmamasi halinde, ekonominin blinyesinden kaynaklanan
bazi degigmelerin, bilitgede yaratacagir degigikligin, ge-
nigletici-daraltici etkisi, "otomatik biitge degigmele-

rinin etkileri" siniflamasina dahil edilecektir.

ticlincli olarakta, yukaridaki iki saniflamanin
toplamlarindan olugan "Toplaem biitge degigmelerinin et-

kileri® siniflamasadar.

Birinci bolimde, teorik olarsk bu lig simflam
yapilacak, ikinci b&liimiin baginda da Tiirkiye verilerine

uygulenarak sonuclar alinacaktir.

Daha sonra, ikinci bdliimin sonunda biit genin bu
genigletici-daraltici etkileriyle fiyat artiglari arasin-
daki iligki incelenecektir, Blitgenin bu etkileriyle,
fiyat artiglara arasindaki iligki, yapilacak regresyon
analizi somuglarina goére bulunacak bazi degerlere gore

belirlenecektir.



Ekonomide bliyik sorunlar yaraten enflasyon ilize-
[rinde konsolide biitgenin nasil etki yaptiginin bilinmesi,
enflasyonla miicadelenin bagari sansini arttirabilecek-
tir., Buna gore alinacek ekonomik kararlar da daha rasyo-

nel temellere oturtulsbilir,.

Galigmada, alinmasi gereken kararlar hakkinda
oneri getirilmeyip, sadece, bulunacak etkilerle-enflas-
yon arasaindaki iligki incelenecektir. Bu nedenle galig-
mada birgok basitlegtirici varsayimlara bagvurulmugtur.
Yapilacak deha kapsamli bir g¢aligmada yukarida sozi edi-

len Oneriler de yapilabilir.



BIRINCE BOLUM

BUTCE ETKILERI TEORISI

I, BUTCENIN EKONOMIK ETKILERI VE BU ETKILERIN OLGUIMEST

SORUNU

iktisatta "etki" deyimi, ekonominin belirli bir
miidahale sonucu durumu ile s6z konusu miideahale olmaksi-
zan durumu arasindaki farki ifade eder. Mgli veya biit-
¢esel miidehalelerin etkilerini tehmin, ekonominin fiili
geligmesi ile miidahale olmasaydi olugacak farazi gelig-
menin kargilegtirilmasinl gerektirir. Hig¢bir halde eko-
nomiyi temsil eden bir model olmaksizin blitge etkile-

rinin 6lg¢lilmesi mimkiin degildir.

Mali politikanin ¢zel sektori etkilemesi gegitli

yollardan gergeklegir, Bu etkileri ili¢ baglik altinda



toplayabiliriz(l);

Birinci etki; gelir etkisi olarak mali literatiir-
de bilinmektedir. Devletin yurt iginde iiretilen mal wve
hizmetleri satin almasi dogrudan iiret im ve gelir yara-
tirken, Yzel sektdre yapalan cari transferler tasarruf
edilebilir gahsi gelire eklenir. Ayrica vergiler ile
0zel sektorden kamu sektoriine transfer ise tasarruf
edilebilir ©6zel geliri azaltir. Tasarruf edilebilir
gahsi gelirdeki degigmeler de tiliketim ve yatirim malla-

raing olan talebi etkiler.

Ikinci etki, tegvik ve ikame etkileridir. Vergi-
ler ve transferler, bazi hallerde devletin mal ve hizmet
satin almalari, 6zel sektdr ig¢in Szendirici veya giicen-
diricidirler. Ornegin, gehsi gelir vergisinde artan
oranliligin yiikselmesi, dinlenmenin galaigma yerine ika-
mesine, lcret vergisi oranlarimn artigi liretimde fak-
térler arasi bir ikameye (igci yerine makina kullanilmna-

s1 gibi) yol agabilir.

Uglincii etki ise likidite etkisi olarek adlanda-
rilabilir, Ozel sektor ile biitge arasindaki bir ddeme,

6zel sektoriin aktiflerini degigtirecek veya dogrudan

(1) Bent HANSEN, Figcal Policy In Seven Countries 1955-
1965, OECD, 1969, s.16.




dogruya yada kredi piyasasi araciligi ile ©6zel harcemalar

lizerine likidite etkisi yaratacaktair,

Blitge politikalarinm degerlendirebilmek ig¢in bii-
tiin bu etkilerin mimkiin oldugu 6lglide miktarlanip hesaba
kat 1lmasi gerekir(2). Bunu yapabilmek igin de sz konusu

etkiler kullanilacak olan modele dahil edilmelidir.

Likidite etkileriyle ilgili olarak; 0zel sekto-
rin likidite durumundaki degigikliklerin, bu sektorin
aktif ve borglarimn kampozisyonu ve degerini degigtir-
mede, para politikasi araglarinin etkin rol oynamasi
nedeniyle, malli politika gergevesinde dikkate alinmamasi
gerektigi iddia edilebilir. Bu gorlig likidite etkilerini
basite indirgemek geklinde dliglinlilebilirsede, devletin
kredi piyasasandaki iglemleri (borg¢ idaresi ve biitgeden
verilen dolaysiz krediler gibi) konu dagi bairakaldiga

igin dikkate alinmayacaktair,

Tegvik etkileri hakkinda bilgiler de sinarlidir.
S6z komisu etkiler hekkinda amprik ¢aligmalar da oldukga
azdir. Bu sebeple, boyle caligmalarda tegvik etkilerini

0lgebilmek gligtir ve model ig¢ine katrailmazlar.

Mali politikanin gelir etkilerini Glgebilmek

i¢in tek yol, blitgenin gegitli kalemlerindeki yillak

(2) A.g.e., 50170



degigmeleri esas almek ve onlarin ekonomi ilizerindeki
etkilerini 6lgmeye g¢aligmaktir., Bunu yaparken ve elde
edilen sonuglari, politika hedefleri ve f£fiili ekonomik
durunn 1gaginda mali politikanin degZerlendirilmesinde
kullanirken, biitge gelir ve giderlerindeki otomatik wve
bilingli deZigmelerin ayirt edilmesi zorunlulugu beli-

rir,

Bu tilir caligmalarda genellikle biitgelerin gelir
etkileri dikkate alinarak inceleme konusu yapilir. An-
cak Almanya mali politikanin tegpitinde, gelir etki-

lerini degil, tegvik etkilerini ©n plana almigtar(3).

II, BUTCE DEGISMELERI ETKILERI NIN OICULMESIYLE ILGILI

GEQMi§_QALI§MAlAR VE BENT HANSEN MODE L

Blitge politikasinin talep idaresi amacaiyla kulla-
mlabilmesi imkani ilk Snce Alman ve Isvegli iktisatgi-
lar tarafindan fark edilmigtir. 1930'lu yillarda Gunnar
'MYRDAL, ekonomik dalgalanmalara kargi biitge politikasani,
canlili k doneminde biitge fazlasi, durgunluk‘daneminde
blitgce agigir vermek ve uzun devrede, cari biitgede denge
saglamak geklinde formiile etmigtir. Bu konuda galigan

vazarlar farkli gelir ve harcamalarin ekonomi ilizerindeki

(3) Acgeee, 8.17.



etkilerinin farkli oldugumu biliyorlardi. Buna ragmen,
biitge fazla veya ag¢igindaki degisgmeyi blitgenin genigle-
tici-daraltici etkisinin bir 8l¢lisii olarak kullanmak
adet olmugtu. Dgha sonraki teknik geligmeler (©zellikle
denk bilitge garpani teorisindeki geligmeler), biitge agik
ve fazlasindaki degigmelerin, genigletici-dareltici et-

kilerd n ©lglimiinde giivenilir olmadigini ortaya ¢ikardi.

Harcama ve geliri ayni anda ve ayni miktarda
artirmanin ekomwmik faaliyetleri genigletici etkisinin
olabilecegi, belli bir harcama artiginin genigletici
etkisini yok edebilmek igin, vergi gelirlerinde dsha

fazla artig yapmak gerekebilecegi igpatlammigtar.

A.B.D, 'de Cary BROWN(4) ve Isveg'de Assar
LINDBECK(5) birbirinden habersiz olarak ve dengeli biit-
ge teorisinden yararlanarek biitge degigmelerinin GSMH
tizerindeki etkilerini basit Keynezyen model ig¢inde 8l-
gerken satin almalara, vergilere ve transferlere farkli
agirlik uygulamasini One slirmiiglerdir. BROWN, ilgisini,

tam galigmaya ulagmak igin gerekli gayretleri Slgmede

]

(4) A.g.e., s.20'den E, Cary BROWN, Fiscal Policy in
Thirties: An Appraisal, American Economic Review, 1956.

(5) Aege€s, S.20%den Assar LINDBECK, Statsbudgetens

Verningar Pa Konjunkturutwecklingen, SO0U, 1956:48,
Stocholm, 1956,




topla migtair, BROWN, kaba bir gekilde olsada fiyat de-

gigmelerini hesaba katan bir modelle galigmiztar.

A.,B.D, 'de Richard MUSGRAVE(6), LINDBECK ve HANSEN
tarafindan geligtirilen "mali kaldirag¢" ile BROWN tara-
findan geligtirilen "yeterlik" kavramlaraini, kendi ara-

sinda ayirim yaparek metodolojiye katkida bulunmgtur.

Helen JUNZ, tam galigma halinde ihtiyari degig-

melerin etkisini Glgmeye caligmigtar,

Son olarak Hollanda Merkezi Planlama Blirosu ih-
tiyari tedvirlerin etkilerini Olgmeye galaigmigtair, Bu
galigmada G. FUA'min Italyan biitgesindeki degigmelerin
£iili GSMH lizerindeki etkilerini LINDBECK, HANSEN ve
MUSGRAVE'in kullandiaklarina benzer metodlarla tahmin
ettiklerini belirtelim(7).

Bent Hansen'in Yedi OECD ililkesinin maliye poli-
tikalarinil ol¢gmek ig¢in yapmig oldugu ¢alisma, Brown
Lindbeck ve Musgrave'in bu konudaki katkilari ilizerine
dayandairilmigtir. Hansen'in ¢aligmasi, bu anlamda, bit-

genin GSMH lizerindeki etkilerini ©lgmek i¢in daha dnce

(6) A.ge.e., 8.,20'den Richard A, LHUSGRAVE, Meaguring Fiscal
Performans, Review of Economics,and Statisties, 1964.

(7) A.g.e., s.20'den Central Planbureau, Conjunctuurpoli-
tick in en Omde Jaren Vijfting, den Hoog, 1963.
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Yapilmg g¢aligmalarin rasyonel hale getirilmesi olarak

nitelenebilir(8).

Hansen, galigmasinda teoriye uygun olarak, yedi
lilkenin ortak Ozelliklerinide dikkate alarak modelini
kurmugtur. Daha sonra her iilkenin kendine Ozgii ozellik-
lerini go¢zOninde bulundurarak modelde ufak degigiklikler
yapmigtir. Degisikliklere gore her iilkenin ayri ayra

GSMH ilizerindeki etkilerini tahmin etmigtir.

Hansen, biitgenin geligme trendi lizerine, Odemeler
dengesi lizerine, iktisadi faaliyet seviyesine, ~icretler
ve maliyetler lizerine etkilerini her ilke i¢in ayri ayri

hesaplamigtire.

Hansen, yukaridaki ekonomik degigkenler lizerindeld
etkileri incelerken, Musgrave'in "biinyesel esnekliginden"
ve "mali kaldiracindan" da yararlammigtir. Bu kavramlar-
dan, "blinyesel esneklik" kavrami Hansen'in modelinden
tiiretilmigtir(9). "Mali kaldirag¢" ise Hansen'nin ™oplam
blitge deZigmelerinin etkileri" kavramina isabetl etmekte-

dir.

Hansen'nin bu modeli Tiirkiye'de de kullanilmigtair.

1973 yi1linda Erding Ozselguk, "Planli Donemde Maliye Poli-

(8) Aogoeo, 80210
(9) Aogceo, 80240
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tikasinin Etkileri®" adindski makalesinde(10) Hansen'nin
modelini Tirkiye verilerine uygulamistir. Dgha sonra bu
makale kitaba da gevrilmigtir.Ozselcuk calismasinda, Hansen'-
nin uyguladigi yonteme sadik kalarak 1963-1972 yillari
arasinda, biitgenin, bliyime trendine,tam istihdama, ddeme-

ler dengesine etkilerini Olg¢gmeye ¢alaigmigtar.

1976 yilinda, Ogr. Gor. Dr. Ciineyt Binatli tara-
findan yazilan makalede(1ll) yine Hansen modeli kullanil-
migtir. Binatli'nin g¢aligmasi y ayni modelin kullanil-
masina ragmen Ozselguk'un g¢aligmasindan farklidir. Bu
fark, Binatli'nin, blitgenin biiyline trendine, tam istihda-
ma vb, etkilerinin ileriki yillarda ne olabilecegini’ arag-
tirmasindan kaynaklanmektadir. Ozselguk ise gegmis yille-

rin etkilerinin ne oldufu konusuna agirlik vermigtir.

III, BUTCE DEGISMELERININ GENISIETICI-DARALTICI ETKILERININ
O1cUIMEST

1, BUTGE DEGISMELERI ETKILERININ TANIMI

Bijtce degigmelerinin ekonomi lizerindeki etkileri

(10) BErding¢ OZSELGUK, "Planli Ddnemde Mgliye Politikasanin
BEtkiler#, MALIYE DERGISI, Mayis-Haziran 1973, S.3.

£11) Ciineyt BINATLI, "Biitce Politikasinin Btkisinin Ol¢iil-
pesi®, E.i.?.I.A. DERGISI, C.XII, S.1, Ocak 1976.
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incelenirken, ¢arpan teorisinden yararlanilmaktadir. Bi-
lindigi gibi, kamu harcamalarinda, vergilerde ve bunlarin
bilegimlerinde, bilingli olarak yapilan veya kendiliginden
ortaya ¢ikan bir degigme, ekonomide g¢ok farkllﬁetkiler
yaratabilir. Carpan katsayilarinin negatif veya pozitif,
bliyik veya kiigilk olmasi ortaya ¢ikan deZismelerin etkile--

rini farklilagtirir.

Bitge degigmelerinin genigletici veya daraltica
etkilerini, incelememizde ihtiyari blit¢e degZigmeleri,
otomatik biitce defismeleri ve bunlarin toplamindan olu-
san, toplam blitge degigmelerinin etkileri olarak sinif-
layacagiz. Bu siniflandirmanin yapilmasi oldukga gligtir.
S0yle ki; bir lilkede, belli bir bltge kalemindeki degi-
giklik, ihtiyari degigiklik olarak alinabilmesine kargin,
diger llkede ayni blitge kalemini otomatik degigiklik ola-~
rak almak zorunlu olabilir. OrnegZin blitgedeki licretler
kalemindeki bir degigme, merkezi planlamayla yonetilen
bir ililkede, ihtiyari degigme 6larak goriniir. Fakat ucret-
lerin geginme endekslerine baglandigl diger iilkede licret
kalemindeki degigmeyi otomatik deZigme olarak almak gerek-

lidire.

Kamu harcamalarindaki degigmelerin parlamentolarca
onaylanmasi zorunlu oldugu igin, bunlarin ihtiyari biitge

tedbiri olarak esas alinmasl yanlig olmaz.
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Vergi gelirlerindeki degigmelerde ise vergi oran-
larinda yapilan defigiklikleri ihtiyari biitce tedbiri
olarak ele alabiliriz. Fakat fiyat artiglarindan kaynak-
lanan, vergi hasilati artigini otomatik etkiler sinifina

sokmak gereklidir,

Otomatik blitge degigmelerini ise gdyle agiklayabi~
liriz. Milli gelirde meydana gelen herhangi bir deZigme
tiketimde de bir defigme yaratacaktir. Tiketimdeki bu
degigme blit¢enin bazi kalemlerinde degismeye neden ola-
cak ve sonugta milli gelir lizerinde de bir etki olugtu-
racaktir., Bunun yaninda fiyatlardaki artig blitge kalemle-
ri araciligi ile milli geliri etkilemesi de otomatik biit-

¢e degigmesini ifade eder.

Toplam biitge deZigmeleri ise, ister biling¢li, is-
ter bilingsiz olarak ortaya ¢iksin, blitgede olugan tim

deZigmeleri kapsar.

Biitgce degZigmelerinin etkilerini matematiksel ola-
rak tammlayabilmek i¢in Once basit bir modelle g¢alismak
ve daha sonra kullanilacak modele gegmek faydali olacak-

t1ir.

Keynezyen modelde, milli gelir egitlifi dig tica-

retin olmadigr durumda su gekildedir;

Y=C+I+6G
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Tiketim fonksiyonunu (C'yi), kullanilabilir ge-

lirin bir fonksiyonu olargk ifade edersek:

C= c(Y-T) olarak yazabiliriz. Formiilde yer alan

T vergi hasilatini gésterir.

Toplam vergi hasilatini da milli gelirin fonksi-

yonu olarak yazarsak:
T= tY egitligini elde ederisz.

Degigmeleri inceledigimize gore her fonksiyonun

tiirevini slairsak:

dY¥Y= dC+dI+dG
dC= c,d¥Y-c.d4T
dT= t.dY¥+Y¥.4dT olur.

Vergl gelirlerindeki toplam degisme (d4T), t.d4Y
ifadesi ile (otomatik degigmeyle), Y.dT ifadesinden
(ihtiyari degigmeden) olugmaktadar,

Yukaridaki tiirev fonksiyonlarindan garpan formiil-

lerini elde edebiliriz.

d¥= c.,dY¥-c(t.d¥+Y.dt)+dI+aG

(1) aY= 1 (dI+dG-cY. dt)
1-c(1-t)

Milli gelirdeki toplam degigsmeden (1l'den), hig-

bir blitge etkisinin olmadigar durumu ¢ikarirsak,
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biitge degigmelerinin toplam etkigini buluruz. Biitge et~
kisinin olmadifi durun derken, vergi oraninmin sifir ol-
dugu ve kam harcamalarimn bulumadagi durun kastedil-
mektedir, (1) no'lu egitlikte dG'nin sifir ve t'nin
sifir olmasiyla c¢Y.dt'nin olmadigir durum, kamu kesiminin

ekonomide olmadigi durumdur,
0 halde, toplam biitge degigmelerinin etkisini gu
gekilde yazabiliriz;

1
l-c

(2) ETOp= dY - ax

dY'den, biitce digi degigmeleri (6zel yatirimlar-
daki degigmeyi) ¢akarirsak, ihtiyari blitge degigmelerini
(Bip) bulabiliriz.

B

(3) Eqpg= (dG-cY.dt)

1-c(1-t)

ETop= Eiht + Eoto olarak tanimlarsak;

ETop'dan, Eipt 'V ¢gikardigimizda, otomatik biitge

degigmelerinin etkilerini buluruz.

E E

Int

1 aT - 1
l-c l-c(1-t)

oto= Emop~

= 4dY-

EOto (dG-cG.dt)
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1
(4) E., = dIct
0to™ (1 c(1-t)) (1-c)

2. KABUL EDIIEN VARSAYIMLAR

Bitge etkilerinin ol¢meye ¢aligirken, Sosyal Bi-
limlerde ortaya gikan “gercek ile kulleniglilik arasin-
daki zorunlu g¢eligki" nedeniyle bazi varsayimlerla sinir-
lamalar yepmak gerekmektedir. Bu varsayimlari géyle si-

ralayebiliriz;

Kullanilacak olan modelde kargilagtairmali statik
analiz yapialdaigi ic¢in, her yilin bilit¢e rakamlari etki-
lerinin, ait oldugu yilda ortaya g¢ikip, ayni yil kaybol-
dugu varsayilmigtir, Diger bir anlatimla gecikmeler so-
runu gozardl edilmektedir. Modelde higbir dinamik degig-
ken bulunmemaktedir, Buna karsin modeldeki yil sayisinin
artmasi gecikmeler sorununun Snemini azaltmektedir. Ay-
rica Gary FROMM ve Paul TAUBMAN'nmin "Policy Simulations
with an Econometric Model" adli eserlerinde blitge degig-
melerinin GSMH lizerindeki etkilerinin ne zaman ortaya
¢iktigini aragtirmiglardir. Bu galigmada blitge kalemle-
rine gire degigmekle beraber, bilitge etkilerinin % 70-75°
inin ilk on iki ayda ortaya ¢iktigi hesaplanmigtir.
FROMM ve TAUBMAN'nin bu g¢aligmalari,biit¢ce degigmeleri
etkilerinin incelenmesinde, gecikmelerin tneminin az ol-

dugunu gostermigtir.
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Gecikmeler sonucu kaba bir ¢6ziim olarak statik
modelin gosterdigi etkilerin belirli bir oranimn diger
y1llara ektarmak onerilebilir, A.B.D, 'nin yepalm.g
Brooking modelinde bu oran % 20 olarak gdriilmektedir,
Tiirkiye i¢in yapilmig boyle bir g¢aligmanin olmamasi

nedeniyle bu yola bagvurulmayacaktir.

Kullamlan modelin diger varsayimlari ise gunler-
dir; ozel yatirimlar ve ihracat otonom varsayilmistair.
Ozel yatirmmlar modeldeki egitlikler sistemi diginda
belirlenmektedir ve uyarilmig yatirimlara kepsamaktadar.
Yatirim fonksiyonunun otonom elinmasinin ilk nedeni ya-
tiram davraniglarini izah eden fonksiyonlara olan giive-
nin azligidir. Ikinci nedeni ise tegvik tedbirleri,
amortisman usulleri vs. de yapilan degigmelerin yata-
rnmlariy tegvik edici veya glicendirici etkilerinin agik
olarak saptanamamasidir. Bu ikinci neden ihracatin da

otonom alinmasini gerektirmigtir.

Kebul edilen varsayimlsrin sonuncusu ve en onem-
lisi tam istihdam varsayimi veya tam istihdam o&zel 1ik-
lerinin bulunmasi varsayimidir. Hgnsen, yedi OECD iilkesi
igin yapmig oldugu ¢aligmasda “"kapasitenin tam olarak
veya ona yekin kullanilmasi halinde bulunan biitge etki-
lerinin genigletici veya deraltica olarsk ele almanin

dogru olacagini belirtmigtir(12).
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Blitlin bu varsayimler ve nedemlerine iligkin agik-
lamalar kullanilan modeli hekli gtstermek igin degil,

sadece dnemli bir hateya diiglilmedigini belirtmek i¢indir.
3. BUTCE DEGISMELERININ ETKILERININ OLCUIMEST

A, Vergi Fonksiyonlara

Mgliye Politikasi uygulamasinin degerlendirilme-
ginde genelde kamu harcamalarinin dolaysiz vergiler ve
bor¢lanma ile finanse edildigi varsayilmigtir. Dolayla
vergiler/dolaysiz vergiler oraminin azgelismig iilkelerde
% 50'den fazla oldugu diigliniiliirse, bu varsayimin yeterli

olmadagar anlagilabil ir(13).

Dolayli ve dolgysiz vergilerin deflasyonist etki-
lerinin farklia olmasx(1l4) nedeniyle kullenilan modelde
bu 51n1flamaya yer verilmigtir., Dolayli-dolaysiz vergi
ayrim nda yezerler arasinda ortak bir kani olmamasina ve

birgok kistasa gtre siniflema yapilmasina(l5) karsin,

(13) G.K. SHAW, (Qev. 0. Faruk BATIREL), Mgliye Politi-
kesy, L.I.T7.I.A., Istanbul, 1975, s.47.
(14) Acgo €. ] Se 470

(15) Aykut HEREKMAN-Engin ATAG, Kgmu Maliyesi Ders Nots
lari, Eskigehir, 1985, s.178.
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modelde fiyat degigmelerinin de ©nemli olmasi nedeniyle,

bSyle bir sainiflame yepmak zorunlu olmugtur,.

Hangi kemu gelirlerinin dolayli, hangilerinin
dolaysiz oldugu tartigmasi bu tlir bir galigma ig¢in Onem
kazanmaktadir, Ornegin; servet vergileri, dolayli vergi-
ler iginde diigiliniilebilir. Ancak gelir vergisinin tarh
ve tahsilini kalaylagtirica bir vergi olarak kabul edile-
bilirse, dolgysiz vergller sinifina dehil olacega ileri

giiriilmektedir(16).

Dolayla vergi fonksiyonu (Ti)’ 6zel tilketim(C)

ve marjinal dolayli vergi oranlna(ti'ye) baglidir.
Tia P.C. ti

Bu egitlikteki (P) sembolii dolgyli vergiler cik-
tiktan sonraki tiiketici fiyatlara indeksidir. Dolayla
vergi hasilati, ozel tiket imin marjinal indirekt vergi

oraniyla carpimi kadardar.

Dolaysiz vergi fonksiyonu (Td), gayri:safi milli
hasila, dolaylia vergi hasilati ve marjinal direkt vergi

oranina (td'ye) bagladir.

Td= (PyY—Ti).td

(16) Omer Faruk BATIREL, Adnan TEZEL, Kamu Maliyesinde
Segme Yazilar, Istanbul 1976, s.199.
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Egitlikteki sembollerin anlamleri gunlardair; E&
GSMH deflatorii, Y reel GSMH, td marjinal direkt vergi

oranl.

B. Tiiketim Fonksiyonu

Tuket im fonksiyonu, kullanilabilir gelirin dogru-
sal bir fonksiyonu olarask ele alinmsgtir.
P_Y-T

T
c=¢,_x;__i__é__..+p

Es

Egitlikteki o sembolii marjinal tiiketim egilimini,
P ise gelire bagli olmgen tiiketim miktarini yeni kesig-
me terimini vermektedir, Pé tiikketici fiyatlari endeksi~

dir,

Marjinal tiiket im egiliminin onbeg y1llik zaman
iginde degigmedigi varsayilacaktir. Regresyon analizi
sonucu tahmin edilen ketsayilar uzun ddnemde marjinal
cevap nispetini gésterir. Ygni bulunan parametreler her

yilin marjinal tiiketim egilimini temsil eder.

C. Ithalat Fonksiyonu

Modelin Keynezyen bir model olmasi nedeniyle
ithalaetin otonom alinamamasi diigliniilemeyeceginden bir
fonksiyon olarsk ifade edilmeye galigilmagtir., Ithalat

fonksiyonu, dzel tiiketimin, kamu harcamalarinin, ozel
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yatirimin ve ihracatin dogrusel bir fonksiyonu olarak
ele alinacaktiir., Diger bir anlatimla ithalat geyrisafi
yurtig¢i hesilanin bir fonksiyonudur. Semboller yardi-

miyla gu gekilde yazebiliriz;
M =¥ (C+I+G+x)

4 marjinal ithalet meylini ifade etmektedir.
4 'niin degeri onbeg yillik veriler yardimiyla regresyon
analizi ile tehmin edilecek ve incelenen yillarda degig-

medigi varsayimi kabul edilecektir,

D, Milli Gelir Egitligi

Kullam len modeldeki milli gelir esitligi Keynez-
yen, diga agik bir ekonomi ilizerine kurulmugtur. Herkesin

gok iyi bildigi bu egitlik goyledir;
(5) Y= C+I+G+X-M

Bu egitligi sabit fiyatlarla tanimlarsak, cari

fiyatlarla milli gelir egitligi agagadaki gibi olur;

| §
(5 ) PyY= PcCi-PlI+PgG+PXX—PmM

Modeldeki diger egitlikler ise sunlardir(l7);

(6) C=oK

Pc.

(17) HANSEN, s.28.
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Pc= P(1+ti)

C

M= Y (I+C+G+X)
Ti= PCti

(6) no'lu egitlikte yer alan sembollerin anlam-

lari gunlardar;

N

Gayrisafi Milli Hasila (Reel)

C= Ozel tiiketim harcemalari(Reel)

=
]

Ozel yatiram harcamalar:i (Reel)

s

Kamu harcamalari (Reel)

b

Ihracat miktari (Reel)

iy

Ithalat miktara (Reel)

Py=Milli gelir deflatorii

Pc=Tﬁketici fiyatlari endeksi

P1=Yat1rnn mallera fiyat endeksi

Pg: Devlet hizmetleri fiyat deflatori

Px=ihrag mal lari fiyat endeksi

P =Ithel mallari fiyat endeksi

P= Dolayla vergiler g¢iktiktan sonraki tiiketici
fiyatlari endeksi

Ti=indirekt vergi gelirleri
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)
[oY
f

Direkt vergi gelirleri

Marjinal indirekt vergi orana

e+

i
q= Marjinal direk?t vergi oram

pi
]

Marjinal tliketim egilimi

Bent HANSEN'in galigmasinda, yukaridaki (6) no'lu
egitlik sisteminin diginda ayrica vergi gelirlerindeki
otomatik defigmeleri kapsamayan kesik (truncated) model
yer almaktadar (18). Kesik model , diger model kadar ayni
sonu¢lari vermesine ragmen, vergi gelirlerindeki degig-
meyi agiklayan, fiyat ve marjinal vergi oranlarandeki

degigmeleri kapsamadigi igin eksiktir(19).

(6) no'lu egit likler sisteminin (Y)'ye gore dif-
feransiyelini alip, P'=Pl=gg=PX=Pm=1 koyarsak, agagida-
ki ¢ozumleri elde ederiz(20);

(6') aYe —— (1-4od;[}1-td)0ti-Y(1~td)] P

JAY
- (1- ) K Ydt,
Y(1-t4)
- [}1-/7) o + (1+ti)c] at,

+ (1+ti)(l—‘7) ( dI+dG+dX)

+ (1+ti) (IdPl+GdPg+XdPX€MdeE]

(18) HAMSEN, s.29.
(19) A.gee., s.22.

(20) Ara ¢oziimler ¢alaigmenin sonundaki Ek. 2'dedir.
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E. Toplam Blitge Degismelerinin Genigletici Veya

Daraltici Etkilerinin Olc¢iilmesi

(6')'deki differansiyel egitlikten yararlanarak
deha once Boliim I'de belirtilen ytntemle, toplam biitge

degigmelerinin etkilerini (E

Top'u) bulabiliriz,

Milli gelirdeki toplam degismeden (dY¥'den), biit-
genin ekonomide olmadagi durumu ¢ikarirsek, toplam biitge
degigmelerinin etkilerini buluruz. Bilit¢enin ekonomide
olmadiga durumun anlaminin, vergi oranlarimn sifir ve
kamu harcemalarimn yapilmadiagi durum olduZu daha Snce
agiklanmigti. (dY)'den ¢akarilacak ifade goyle olacak-

tar;
-(1-4)XYaP

+(1-4) (31+4dX)
+(Iap . XdPX-Mde)

Yukaridaki ifadeleri d¥'den ¢ikardigimizda,

(7) E El- )X l:(l-td)Ct —Y(l—td)] ap

_ A
Top™ A

(1+t )C | at.
(1+t,) T ] 1

+(1+t ) (1-4) (dI+dG+aX)
+(1+t) (IdP1+GdPg+XdPx-—Mde)
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- E-(l-"/)o(YdB + (1-4) (dI+8X)
+ IdPl + XdPX- mdPé]

(7) nolu esgitlikde goriildiigi gibi, E fiyatlar

Top?
nedeniyle, milli gelir degismesini ifade eden =-(1-%)ck YAP,

I4p XdPX ve -MdP degerleri ile yatirim ve ihracattaki

1,
degigmelerin milli gelirde vaptigl etkiyi gésteren (1-4)
(dI+4dX) degerlerinin ¢ikarilmasiyla elde edilmistir.

E egitligi daha kisa olarak gdyle yazilabilir;

Top
' = =t - - _

(7)) Epgp= A E((l v) [Cti tq(Y Cti)] dp
—(1—‘7)0(Ydtd
- [(1-'7) + (+ty) C ] at

(1+t,)
+(1+t i) (1-#7)ac+(1- 4‘/)ti(dI+dX)+(1+ti) GdPg
+ti(IdP1+Xd3x-Mde{}
ETop’ blitgede otomatik olarek ortaya ¢ikan degig-

melerle, ihtiyari kararlar sonucu olugen biitge degigme-

lerinin her ikisini de kapsar.

Yukaridaki ETop egitligi yardimiyla her yila ait
blitge etkilerini sayisal olarak dokebiliriz., Zaman i¢in-
de kargailagtirma yapilacagandan, bulunacak bu degerler
bir Bnceki yilin GSHH'sina boliinerek normalize edilmesi

gerekmektedir(2l). Bu noktada Tiirkiye'nin 6zel bir koaumu

(21) HANSEN, s.32,
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vardair. Tiirkiye'de tarin sektorii GSMH'ya: (iklim gsartla-
rina bagimlilik nedeniyle) biiyiik tl¢lide dalgalandirmak-
tadir. Biitge etkilerini normalize ederken GSHH'yls degil,
tarim digi GSMH'yi esas almak uygun olacaktir(22).

Ilerleyen bSlimlerde bulunacak ihtiyari ve otoma-
tik blitge degigmelerinin genigletici-daraltici etkileri

de bu gekilde normalize edilecektir,

Indirekt vergi sonrasi tiiketici fiyatlari endek-
sindeki degigmenin (dP'nin) milli gelir lizerindeki et-
kisi —i—ﬂ}((l- ) Cty-t d(Y—Cti)] dI] degeri ile ifade
edilmektedir. Dikkat edilecek olursa dP'nin indirekt
vergi hasilatina (Ti)'ye (yani Cti'ye) ve direkt vergi
hasilatina (Td)'ye (yani td(Y—Cti)'ye)etkisini gosteren
bir ifadedir. dP'deki bir ylikselme indirekt vergilerin
matrahini arttirdigindan Ti'de buna bagli olarak arta-
caktar, Indirekt vergi hasilatindaki artis yukaridaki
ifadede de goriildigu gibi (+) pozitif degerlidir. Bir
bagka deyigle, milli gelir {izerindeki etkisi genigleti-
cidir. Ti'deki artig teorik olarak daraltici etki yarat-
mas1 gerektigi diigliniilebilir. Ancak tiiketim mallara
fiyatlarindaki artig, toplam talepte bir azalma meydana
getirmezse, (tlket im mallarinin talep esneklifinin sert

olmasi nedeniyle bu garti kabul edebiliriz) milli gelir

(22) A.g.e., 8.54.
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yiikselecektir,

P'deki pozitif degisgme, T;'yi de (td(Y-Cti) 'yi)
yikseltecektir. Ti'nin aksine, Td'deki degigme, ETOp
egitliginde goriildiigi gibi, (-) negatif degerlidir wve

milli gelirde daraltici etki yapacaktar.

-i— [:—(1-"/)o(Ydtd] ifadesi ise direkt vergi

oraninde yapilan ayarlamalarin milli geliri ne kalar
degigtirdigini gdsterir, Ei‘.ht'yi olugturan degerlerden

birisidir.

¥(1-ty)
- E.(]_..Af) ——eee 4 (L4 )C] dt.| ise indirekt
A (1+%,) 1 *

vergi oranindeki ihtiyari kararlarin milli gelir lizerin-

deki etkisini ifade eder.

-213— [(1+ti) (1-17) dG] kamu harcemalarimn genig-

letici-daraltici etkisini gtsteren garpan degeridir,

L
A

lere, indirekt vergi oranimin yaptigi daraltici etkiyi

ti(dI-;-d.X), yatirim ve ihracattaki degizme-

gosterir,

1 . . .
* t :’._(Idl°1+XdP}c Mde) ise, fiyat endekslerindeki

degigmelerin, yatirim ihracat ve ithalatta yaptigi degig-
‘me {izerine, indirekt vergi oraninin yeptiga daraltaca

etkiyi agiklar,



28

-i— (1+t;)GdP, ifadesi kemu hizmetleri fiyat def-

latoriiniin garpan degeridir. Yagni devlet tarafaindan dde-
nen licret ve fiyat artiginden (veya azaligindan) kaynak-

lanan milli gelir degismelerinin c¢arpanidir.

F. Ihtiyari Biit¢ge Degismelerinin Genigletici Veya
Daraltici Etkilerinin Olglilmesi

Eipt'y1i bulurken Bolim I'de agiklandigr gibi eko-
nominin biinyesinden kgy neklanan degigmelerin milli ge-
lirdeki degigmeden ¢ikarilmasi gerekir. Ekonominin biin-
yesinden kaynaklanan ve milli gelirin deZigmesine neden

olan ifadeler gunlardair;
(1-4)ex [(l-td)Cti—Y(l—td):l ap

Yukaridaki g¢arpan degeri, indirekt vergi sonrasi
tliiketici fiyatlari endeksinin milli gelirdeki etkisini
gosterir. Ekonomide kendiliginden olugan bir degigme

oldugu igin Eiht'yi bulurken d¥Y'den ¢ikarilmasi gerekir.

(6') ifadesindeki (1+t,)(1-4)(aI+dX) garpan
degeri ise, yatirun ve ihracatin milli gelirdeki degig-
meyi agiklayan kasmidir. Biitge digi bir etkileme oldugu

igin bunun da dY¥'den ¢ikarilmasi gerekir.

Fiyat degigmelerinin de ekonominin blinyesinden

kayneklandigini varsayarak (Devletin fiyatlar lizerinde
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herhangi bir miidahalede bulunmadigi diigiincesinden hare-~
ketle)(1+ti)(IdPl+XﬁPX-Mde) ifadesinin de dY'den dliglil-
mesi gerektigini gﬁrebiliriz. GdPg ifadesi (kamu hizmet-
leri fiyat deflatoriindeki degigme) incelenen ddnemde
maag ve licretlerin, taban fiyat uygulamalarinin bir arag
olarsk kullanildigimin goriilmesi lizerine, dY'den ¢ika-
rilacak ifadeler arasinda yer almaktadir. Bu bilgiler

1g1gainda Eiht egitligini goyle yazabilirigz;

(8) Eih‘b= d¥Y- —2‘-&— (1-/V)°<Bl-td)Cti-Y(1-td):| ap

+(1+ti)(1—‘7)(dI+dX)
+(1+t,) (IdP1+XdPx—Mde)]
Cikarma iglemi yapilirsa gu egitlik elde edilir;

(8") Eppy= X [—(1— ) K Yt g
Y(l—td)

-[(1- ) + (1+’ci)C:] dty

(1+t)

+ (1+'ti) (1-4) ac

+(1+ti)GdPg]

Eiht yer alan ifadelere baktigimizda ETop egit~
ligindeki dtg, dti, dG ve dPg garpan degerlerinin yer
aldigina g6febiliriz. dtd, dti ve dG'nin ihtiyari Dblitge
etkisi sayilmasi konusunda bir tartigma olmadigini Blitge

Btkilerinin Tgnimi yapilirken ag¢iklanmigti. Kamu hizmet-
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leri fiyat deflatoriinin ise, ihtiyari sayilip sayilma-

yacagl konusunda farkli yaklagimlar vardir;

Merkezi planlamayla y6netilen ililkelerde devlet
tarafindan satin alinacek mal ve hizmetlerin fiyatlara,
yine devlet tarafindan tesbit edilmektedir. Maag we lic-
retler konusunda da devlet karar yetkisine sahiptir. Bu
nedenle merkezi planlamayla yonetilen iilkele rde dPg'nin
ihtiyari say lmasi, diger liberal ililkelerde ise devletin
piyasada olugan fiyati Gdemek zorunda olmasi nedeniyle,
otomatik etkiler sinifinadahil edilmesi gerektigi ileri

siirli lmektedir (23).

Firkiye merkezi planlamayla ydnetilen bir {iilke
olmamasina ragmen, bazi ga tlar dPg'yi ihtiyari etkiler
sinifina sokmamiza neden olmugtur. Bu gartlara S0yle
siralayabiliriz: Tiirkiye'de bilhassa tarim ilirlinleri ig¢in
liretimi destekleme progremlari vardir. Bu programlar
gercevesinde, tarim lirlinlerinin fiyatlara devlet fara-
faindan belirlenmektedir. Yani piyasada olugan fiyat
6denmemektedir. Memur maaglari ise, yine devlet tara-
findan tesbit edilmektedir. Ig¢i licretleri konusunda
ise, toplu ig stzlegmelerinde, devlet temsilcilerinin

etkili olabilmesi nedeniyle, yine devldin bir karara

(23) HANSEN, s.33.
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olarak yorumlanabilir. Biitiin bu gartlar igiginda dPg'nin
etkisini ihtiyari etkiler sinifina dahil etmek dogru
olacaktair, |

G. Otomatik Blit¢ce Degigmelerinin Genigletici

Veya Dareltici Etkilerinin Olgiilmesi

Toplam blitge degigmelerinin etkilerini (ETop'u)
Bolim I'de, otomatik blitge degismelerinin etkileri (Eoto)
ve ihtiyari blitge degismelerinmin etkilerinin (Eiht'nin)
toplami olarsk tanimlanmigti: O halde otomatik hilitge
degigmelerinin etkilerini Eiht ve ETop yardimiyla bula-
biliriz,

Epop™ Eint*Foto

E -E

Eoto™ Epop~Fint

(9) Egyom == El-"f)o( [(1-t )08, - Y(l-td)]dP

—(1-‘Y)°<Ydtd

Y(1-t4)

- [_Zl_A/) + (1+ti)C:| at,

(1+t)

+(1+ti) (1~ 4r) (aI+dG+dX)+ (1+t i) (IdPl-i-GdPg

+XdPx-MdEm)

- [-(1-41)0<Yd13+(1- 4) (dI+dX)
IdP_+X4P X-Mde]
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Y(l—td)

- [-a-ovag- [a-n +(1+t,)0] at;

(1+%,)

+(1+t,) (1-4)dG + (1+ti)GdPé]:]
Gerekli kisaltmalari yap arsak;

(9") Fgyo= 3 l:(l— A Yok [(l—td) Cty- Y(1-t5) | ap
+(1+5,) (1-4) (dI+dX)
+(1+%;) (I4P_ +XdP -HdP )
- [-(1-41)0<de

+ (1-4)(dI+dX) + IdPl+ Xd?x - Md%mﬂ:]

Eoto'nun gson gekli olarak agagidaki egitligi elde

ederiz;

(9")
Eogo= -i-— [(1—4/)« [Cti-td(Y-Cti)] ap

+(1-47) t; (I + dX)

+ ti(IdPl + XdPx - Mde{]

dP'nin Ti ve T;'ye yaptigl etki nedeniyle milli
gelir lizerindeki etkisini, (9") esitliginin segindaki

ilk g¢arpan degeri verir.

Ikinei garpan 4I ve dX iizerinde t;'nin yarattiga
daraltici etki, liglinclisii ise, fiyat degigmeleri nedeniy-
le I, X ve M'deki degigmelere, ti'nin daraltici etki-

sini gdsterir,



i1xiNci BOLUM

TURKIYE'DE BUTGE DEGISMELERININ GENISIETICI-DARALTICI
ETKILERININ OLGUIMESI
VE
ENFLASYONLA ILIgKISI

I, TURKIYE'DE BUTCE DEGISMELERININ GENISTETICI-DARALTICI

ETKILERT

1. KULTLANILAN ISTATISTIKLER VE HESAPLAMA
YONTEMLER I

Mirkiye'de standartlagmig milli muhasebe hesapla-
rinin tutulmamasi rnedeniyle aragtirma sadece konsolide
biitgeyi kapsamina almaktadir. Tirkiye'de konsolide biitge

sadece Genel ve Katma Biitgeli Idareleri kapsamaktadir.
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Bu nedenle g¢aligmanin sonunda ¢ikarilacak sonuglari, tiim
kamu kesimini kapsayacak gekilde yorumlamamak gerekir.

Kamu kesimi ifadesinde mahalli idarelerin, kamu iktisadi
tegebbiislerinin bulundugunu diiginiirgsek, bdyle bir yargi-

nin ne kadar yanlig oldugunu kolayca anlayabiliriz.

Ozellikle azgeligmig lilkelerde goriilen veri yeter-
sizligi sorunu Tiirkiye'de de ¢ok agik olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Ozellikle ayni istatistik kurulugundan tim
verileri elde etmek olanaksizdir. Bu caligmada temel ola-
rak Devlet Istatistik BEnstitiisii'niin rakamlari kullanilmake—
la beraber, Devlet Planlama Teskilati'ndan, Muhasebat Ge=
nel Midiirliizi'nden, Istanbul Ticaret Odasi'ndan, Tirkiye
Ticaret, Sanayi Deniz Ticaret Odalari ve Ticaret Borsala-

r1i BirliZi yayinlarindan rakam alinarak kullanilmigtar.

Istatistik kuruluglarindan alinarak kullanilan ve-
rilerin yaninda modelde kullanilan bazi rakamlar, bu is-

tatistiklerden yararlanilarak ¢ikarilmiglardir.

Modelde kullanilan verilerin kaynaklari ve hesap-

lama gekilleri g@yledir;

tstatistik yayinlarindan direkt olarak alinan ve-
riler sunlardir; ozel tiketim, 0zel yatirim, Devlet Plan-
lama Teskilati ve Devlet Istatistik Enstitislinden, ihrag
mallari fiyat endeksi, ithal mallari fiyat endeksi, itha-
lat ve ihracat miktarlari, gayri safi milli hasila rakam-

lari Devlet Istatistik Enstitiisii'nden, toptan egya fiyat-
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lara endeksi, Istanbul Ticaret Odasi'ndan, milli gelir
deflatori Tirkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalari

ve Ticaret Borsalari Birligi'nden alinanak kullanilmistir.

Istatistik yayinlarindan faydalanilarak ¢gikarilan

veriler ve hesaplama yotntemleri sﬁyledirj

Tiketici Fiyatlari Endeksi: Boyle bir modelde kul-
lanilan fiyat endekslerinin ayni yil bazli olmasi zorun-
lulugu nedeniyle, 1968 yilini baz alarak, tikketici fiyat-
lari endeksi hesaplayan tek kurulug DIE olmustur. Bu fi-
yat endeksinin yayinlanmasi 1984 yilinin Ocak ayindan
itibaren durdurulmugtur. Ayrica endeks sadece 11 il ig¢in
hesaplanmigtir. Modelde kullanilan tliketici fiyatlara
endeksi, onbir ilin tliketici fiyatlari endeksinin arit-

metik ortalamasi alinarak hesaplanmigtir.

Kamu Hizmetleri Fiyat Deflatori:s Milli gelirin sa-
bit fiyatlarla hesaplanmasindan yararlanarak, sabit fiyat-
larla devlet hizmetleri, cari fiyatlarla devlet hizmetle-

rine béliiniip 100 ile garpilmasiyla bulunmugtur(24).

Yatiram Mallari Fiyat Endeksi: Yatirim mallari

fiyat endeksi, ITO'nun toptan egya fiyatlari endeksi

(24) Kamu Hizmetleri Fiyat Deflatoriiniin hesaplanma gekli
igin ayraintili bilgi DIE, Tiirkiye Milli Geliri Kay-
nak ve Yontemler, 1948-1972, Ankara, 1973, s.60-61.
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yardimiyla bulunmustur. ITO'nun toptan egya fiyatlara
endeksi yedi alt madde gurubundan olugmaktadir. Bunlar,
g1da maddeleri, hammaddeler, madenler, dokuma, ingaat
malzemesi, yakacak ve enerji maddeleri, kimyevi maddeler-
dir. Bu alt madde gruplarindan gida ve kimyevi maddeler
hari¢, diger gruplarin aritmetik ortalamasi alinarak ya-

tirim mallari fiyat endeks sayilarina varilmigtar.

Dolayli Vergi Hasilata: (Ti), Muhasebat Genel Mii-
diirliigii'nden ve bu Miudiirliigiin yayinladigy Kamu Hesaplari
Biilteni'nden alinarak kullanilmigtir. Dolayli vergi hasi-
latl gu kalemleri kapsamaktadir;

Genel Biit¢e Gelirlerinden,
Mallardan Alinan Vergiler(25)

Dahilde alinan istihsal vergisi
Akaryakittan dahilde alinan vergi

Tekel maddelerinden alinan istihsal vergisi
Isletme vergisi

Seker istihlak vergisi

Tagit alim vergisi

(25) Mallardan alinan vergilerden, Dahilde Alinan Igtihsal
Vergisi, Akaryakittan Dahilde Alinan Istihsal Vergi-
gi, Tekel Maddelerinden Alinan Igtihsal Vergisi ve
Seker Istihl&k Vergisi 2.11.1984 giin ve 18563 sayili
resmi gazetede yayinlanan %065 sayili kanunla, 1-1-1985
tarihinden itibaren yliriirlikten kaldirilmigtar.
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Enlak alim vergisi

Kaldirilan vergi artiklari

Hizmetlerden Alinan Vergiler(26)
Banka ve sigorta muameleleri vergisi
Nakliyat vergisi
PTT hizmetleri vergisi
Bina ingaat vergisi
Spor-toto verggsi
Damga vergisi
Ilan ve reklam hizmetleri vergisi

Harg¢lar

Dig Ticaretten Alinan Vergiler(27)
Gumrik vergisi
Akaryakit glmrik vergisi
Tek ve maktu vergi

Ithalde alinan istihsal vergisi

(26)

(27)

Hizmetlerden alinan vergilerden, Nakliyat Vergisi,
PTT Hizmetleri Vergisi ve Spor-Toto Vergisi 3065 sa-
y1li kanunla 1-1-1985 tarihinden itibaren yiirilirlikten
kaldirilmigtir. Bina Ingaat Vergisi ise 26-1-1982 giin
ve 17586 sayili resmi gazetede yayinlanan 2589 sayila
kanunla 1-2-1982 tarihinden itibaren ylirirlikten kal-
dirilmigtar.

Dig Ticaretten Alinan Vergilerden, ithalde Alinan
istihsal Vergisi ve Akaryakittan lthalde Alinan Is-
tihsal Vergisi, 3065 sayili kanunla 1-1-1985 tarihin-
den itibaren jylrirlikten kaldirilmigtir.
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Akaryakittan ithalde alinan istihsal vergisi
Ithalat damga resmi

Rihtim resmi'

Katma Bitgeli Idarelerin gelirleri de dolayli ver-
gi gelirleri igine dahil edilmigtir. Bunlar:

Harglar ve Resimler
Patrimuan Gelirleri
Faiz ve Cezalar
Cegitli Gelirler
Ozel Gelirler

Hazine Ygrdimlara

Dolaysiz vergi gelirleri kapsamina ise gu vergiler

girmektedir:

Gelirden Alinan Vergiler

Gelir vergisi
Kurumlar vergisi
Gayrimenkul Kiymet Artig Vergisi(28)

Mali Denge Vergisi(29)

(28) 27-1-1982 giin ve 17587 sayili Resmi Gazetede yayinla-
nan 2588 sayili kanunla, 1983 yilindan itibaren yii-
rirlikkten kaldirilmigtair.

(29) %1-12-1982 giin ve 17915 sayili Resmi Gazetede yayin-
lanan 2772 sayili kanunla, 1l-1-1983 tarihinden iti-
baren ylriirliikten kaldirilmigtir.
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Servetten Alinan Vergiler(30)

Enlak Vergisi
Motorlu Tagitlar Vergisi

Veraset ve Intikal Vergisi

Bent HANSEN yapmis oldugu ¢aligmada, marjinal indi-
rekt vergi oranini, inceledigi donem i¢in tek olarak tah-
min etmig, vergi oranlarinin yildan yila deZismedigini
varsaymigtir. Bu varsayimin gerekg¢esini, marjinal vergi
oranlarindaki degigmelerin gok kiiglik olduZunu ve kiigik
degigmelerin g¢arpanin degerini fazla etkilemeyecegi gek-

linde gostermigtir.

Marjinal vergi oranlarindaki degigmeler, blitgenin
ihtiyari etkilerinin temelini olugturmaktadir. Marjinal
vergi oranlarinin her yil ig¢in tek tek hesaplanip, degig-
melerinin alinmasi gerekir. Kaldia ki, model differansiyel
denklemler geklinde ifade edildigi ig¢in, marjinal degig-
melerin Onemi gozardi edilemez. Bu nedenle cgalismada mar-
jinal indirekt vergi orani Ozel tiketim miktarindaki de-
gismenin indirekt vergi hasilatindaki degigmeye boliinme-

siyle elde edilecektir. Formiile edersek,

tom i (Marjinal indirekt vergi orani)

(30) Selahattin TUNCER, Teoride ve Pratikte Servet Vergi-
leri, E.i.T.I.A. Yy. 32/9, Istanbul, 1966, s.30.
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Marjinal direkt vergi orani ise, dolaysiz vergi
hasilatindaki degigmenin, indirekt vergi sonragi milli

gelirdeki degigmeye boliinmesiyle tahmin edilmigtir.

aT
T * - d (Marjinal direkt vergi orani)

d(PyY - Tt)

Dolayli vergiler ¢iktiktan sonraki tiketici fiyat-
lari endeksi (P), istatistik kuruluglarindan temin edile-
medigi i¢in P, = P(1l « ti) esitliginden yararlanilarak

bulunmus tur.

2. TURKIYE IGIN HESAPLANAN VEYA TAHMIN EDILEN
KATSAYILARIN DEGERLERI

1970-1984 yillari ig¢in tiketim fonksiyonu tahmin

edilmeye ¢aligilmig ve agagidaki sonuglar elde edilmigtir:

e

C=a+hb (

(PyY-Ti—Td)

Cm -2851 + 0,887 . (

2.

’(0,09) (145’5)

R%m 99,9

Bu sonuglarin incelemmesinden anlagilacagi gibi,

fonksiyonda agiklama oldukca yiksek bulunmug ve % 99 anlam
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diizeyindeki F(1,15)= 8,68 tablo degerinden(3l) heseplanan
tablo deferi oldukga yiksek bulundufundan regresyon de-
terminasyon (Rz'nin) katsayiginin da ifade ettigi gibi,
iligki anlamli bulunmgtur, Diger bir anlatimla, tiike-
tim milg\tarlarlnl, kullanilebilir gelir iyi bir gekilde

aglkla&aktadlr.

Katsayilarin anlam diizeyini aragfirdigimizda;
(§)= -0,09

(tb)= 14595

% 99,5 anlam dlizeyindeki (t) tablo degeri olan
t t(15; 0,995)" 2,947(32) ile kargilastarildiginda, b
katseyisi anlamli buluamugtur. b katsayisi bilindigi
lizere marjinal tiketim eZilimini gostermektedir, Sabit
terim (e katsayisi) higbir anlamlalaik dlizeyinde, anlamla

bir gekilde bulunamamagtar,

Bu nedenle tiiketim fonksiyominundaki sabit teri-
min ihmal edilmesi gereékir. Tiketim fonksiyonumuz, uzun

donem tiiketim fonksiyonu olarek kargimize ¢ikmistir,

Ithalat fonksiyonunun 15 yillik regrasyon analizi

gsonuglari goyledir;

(31) Jan KWENTA, Elements of Econometrics, London, s.,624.

(32) Aegee., s.621. .
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M= & + b (C+I+G+X)

M= -114,54 + 0,18 (C+I+G+X)
(-2,40) (28,91)

R%= 98,6
F= 14 39634

P degerinin % 99 anlamlilik diizeyinde F(1,15)=
8,68 tablo degerinden yliksek bulunmasiyla, R2 degerinin
¢ 98,6 olmasinin da ifade ettigi gibi iligki anlamla
bulunmugtur. Yani bagimsiz degisken olarek alinan geyri-
safi yurtigi hasila ile ithalat miktari arasindaki iligki

anlamli bulunmigtur.

Katsayilarin anlamlilik diizeylerini incelersek;

% = —2’40

a
%b= 28,91

% 99,5 anlamlilik diizeyinde t(15’0,995)= 2,947
tablo degerinden fa istatistiginin diiglik olmasi nedeniyle
ta katsayisi gilivenilir degildir ve ilmal edilmesi gere-
kir. b katsayisi, yani marjinal ithalat meyli ise olduk-

¢a anlamliy bulummugiur.

Marjinal indirekt ve direkt vergi oranlari daha
once agiklandigi gibi her yil igin tek tek hesaplanmig-
tir. Yillar itibariyle marjinal indirekt ve direkt vergi

oranlari goyle bulunmugtur;



1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980
1981
1982
1983
1984

TABIO I

MARJINAL VERGI ORANLARI

0,19006
0,14125
0,19423
0,11296
0,29652
0,29582
0,19094
0,12781
0,14444
0,10155
0,16331
0,05460
0,19712
0,07942

VE DEGISMEIERI

ty at,

0,08233

0,07532 -0,04881
0,11316 0,05298
0,07980 -0,08127
0,15202 0,18356
0,14474 -0,00070
0,16710 -0,10488
0,13837 -0,06313
0,11535 0,01663
0,11352 -0,04289
0,15830 0,06176
0,03395 ~0,10871
0,13577 0,14252
0,03666 -0,11770

EK TABIO I'den yararlamlarak bulunmugtur,

YORULU

3, HESAPLANAN GENISIETICI VEYA DARALTICI
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at

-0,00701
0,03784
-0,03336
0,07222
-0,00728
0,02236
-0,02873
-0,02302
-0,00183
0,04478
-0,12435
0,10182
~0,09911

ETKIIERIN

- ' -
ikinci Boliim'de (7') egitliginde Epops (8 ) esit-
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liginde Eip, Ve (9" egitliginde Ey,  geklinde formiile
edilen blitge etkileri bu bdliimde, hesaplanan katsayi-
lar ve EK TABLO'larda goriilen veriler yardimaiyla Tiirkiye
i¢in hesaplanm gtir. Hesaplanan degerler TABLO II'de
goriilmektedir. Bulunen genigletici-darsal tica etkileri
yorumlarken her yilin sonuglarini degerlendirmekten
ziyade Onemli sapmalar gosteren yillar ele alinacak ve

bu sapmalarain nedenleri ortaya konmaya c¢aligsilacaktir,.

Tablo II, siitun 5-6'da goriilecegi gibi Toplam
konsolide blitge degismelerinin milli gelir lizerindeki
etkisi, iki y1l harig¢ (1973-1975 yillari) her yi1l ge-

nigletici olmugtur.

1973 yilanin daraltici etki yaratmasinda ihtiya-
ri biitge tedbirlerinin rolii gézlenmektedir(Tablo II,
Stitun 1~2). Bu yilda, bir dnceki yrla gore marjinal ver-
gi oranlara ti ve td 6nemli olglide artig gostermigtir
(Bkz., Tablo I), Marjinal direkt vergi orsnimn % 7,532'-
den, % 11,316'ya ¢ikmasinda 8.6.1972 tarih ve 1958 sa-
y1la kanunla yliriirliige konulan Mgli Denge Vergisi'nin
etkisi olabilir. Mali Dengi Vergisinin 1972 yila tahsi-
lata 544 milyon iken, 1973 yilainda 2 milyara yaklagmig-
t1r(1.989 milyon). Ayraica servetler ilizerinden alinan
vergiler grubunda bulunan Emlek Vergisi 1972 yilaindan

itibaren, merkezi idare tarafindan toplanmaya basglan-



TABIO II

TURKIYE'DE BUTCE DEGISMELERININ
GENISIETICI-DARALTICI ETKILERI

6
* Nof'm. ? Noﬁm. ES gorm.
E- E. E E Top Top

int int Oto Oto (143) (2+4)
1972 42.722,49 0,4232 3.431,16 0,0340 46,153,65 0,4572
1973 -6.392,92 -0,0574 3.039,56 0,0273 -3.353,36 -0,0301
1974 85.105,57 0,6614 - 370,82 ~-0,0028 84.734,75 0,6642
1975 -36.927,52 ~0,2870 - 252,76 -0,0020 -37.180,28 -0,2890
1976 63.899,03 0,4549 12,316,71 0,0877 76.215,75 0,5426
1977 94,437,07 0,6248 2.868,52 0,0190 97.305,59 0,6438
1978 212,206,60 1,3274 -9.037,33 -0,0565 203.169,20 1,2709
1979 547.476,10 3,5116 34.352,42 0,2089 611.828,60 3,7205
1980 906, 602,00 5,5840 -85.777,16 -0,5283 820.824,90 5,0557
1981 571.236,10 3,5849 -4,060,14 -0,0255 567.176,00 3,559
1982 1.240.764,00 8,7030 51,540,89 0,3071  1,512,305,00 9,0101
1983 905.291,90 5,1785 135,.838,10 0,7770 1.041,130,00 5,9555
1984 2.460.449,00 13,5006 391.726,10 2,1494  2.852,175,00 15,6500

2%
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migtir(33). Bu verginin de etkisiyle marjinal direkt

vergi orani, Snemli bir yikselme kaydetmigtir.

1975 yilindeki ihtiyari biitge degismelerinin da-
raltici etkisi, Teblo I'de goriildiigi gibi marjinal in-
direkt vergi oraninmin % 18,356'lik, marjinal direkt ver-
gi oraminin ise % T7,222'lik bir artig gdstermesiyle mey-
dana gelmigtir. O ddnemin, koalisyon hiikiimetinin almasg
oldugu bazi kararlar sonucu (giibre fiyatlamnda indirim,
igci ve memur aliminda ve yatirim harcamalarinda koalis-
yon kanatlarinan birbiriyle yarigmasi sonucu) (34 )kamu
harcamalarinda bir danceki yila gbre 5.198,5 milyonluk
artig gorilmiigtiir. Kemu harcemalarimn yarattigil 8.130,59
milyonluk genigletici etkiye ragmen(TABIO III), vergi
oranlarinin etkisi daha biiylik daraltici etki yaratta-
gindan, 1975 yilinda dareltici etki ortaya ¢ikmgtar,
1975 yilinda Eoto'da daraltici olarak gergeklesmigtir,.
Fiyat artislari indirekt vergi aracilagi ile milli ge-

lirde dareltici etki yspmgtair.

(33) S. Yenal ONCEL, Mshalli Idareler Maliyesi, Isten-
bul, Se 90-

(34) Kenan BULUTOGLU, "Siyasdal Siiregte Vergi Reformu",
Vergi Reformlari Kongresi Teblig ve Yorumlari 21-
23 Ocak 1981, I.I.T.I.A. Ekonomi Fak, Kemu Maliyesi
Enstitiisii Yay. No: 3, Istanbul, 1981, s.79.
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1981 yili toplam biitge degigmelerinin (ETop'un)
genigletici etkisi trende uymayacak gekilde diiglis gts-
termigtir, ETop'un bdyle bir dugme gostermesinde, ihti-
yari blitge tedbirlerinin etkisi bliylik olmugtur (TABLO II
Stitun 1,2),

Bilindigi lizere 1981 yilinda gelir vergisi tari-
fesi 2361 sayili kanunla degigtirilmigtir. Tarife uygu-
landigi onyedi yil boyunca fiyat artiglarinin 25 katin
listline ¢gikmasiyla, artan oranliligi kaybolmug wve hemen
hemen sabit oranli bir vergiye dsnlismiigtiir(35). Yeni
tarifeyle yilikseltilen gelir dilimleri ve vergi oranlara,
direkt vergi oranmindaki % 4,478'lik artigin Snemli bir
boliimiinli agikladigini sdyleyebiliriz. Yine aymi kaminla,
vergl stopaj oranlari da tarifeye paralel bigimde islah
edilmig ve yeni stopajlar getirilmigtir(36). Ayrica pe-
gin vergi usulii ylriirliige girmistir. Ayni y1l, hem ta-
rim gelirlerini vergilemek, hem de vergilenmeyen tarim-
sal gelirden kaynaeklanan ek talebi kismak igih tarimnsal

kazanglar, gecmige kiyasla daha etkin vergilenmigtir(37).

(35) Ahmet Senvar DOGU, "Son Vergi Diizenlemelerinin Ge-
rekgeleri ve Bu Diizenlemelerden Beklenenler", Vergi
Reformlari Xongresi Teblig ve Yorumlari 21-23 Ocak
1981, I,I.T.I.A., Ekonomi Fak, Kamu Maliyesi Ens. Yay.
No: 3, Istanbul, 1981, s.424,

(36) A.goeo ’ 804330

(37) Aykon DOGAN, "1980 Sonrasi Tiirk Vergi Politikasa",
MALIYE DERGISI, Mayirs-Haziran 1983, S.63, s.13.
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Kurumlar vergisi orani da 2362 sayili kanunla
1980 kazanglarina da uygulanmak lizere, sermaye gsirket-
leri ve kooperatifler igin % 25'den, % 50'ye yikseltil-
migtir, Aslinda bu bir artig degildir. Glinki kurumlar
vergisi yine, % 25 olarak alinmakta, kalan % 25 ise,
daha Once gelir vergisi kanununa gdre yapilan stopajin
yerine gegmek lzere, vergi alacagi adi altinda, yine

gelir vergisine mahsuben alinmaktadir(38).

Kamu harcamalarinin genigletici etkisi de 1980
yilina gére azalmigtir(TABLO III). :Genigletici etkideki
bu diiglig 12 Eyliil 1980 tarinindeki askeri miidahaleden

kaynakxlanmig olabil ir.

Gider vergileri kanununda bazi muafiyet ve istis-
nalarin kaldirilmasi, igletme vergisinin uygulama alani-
nmn genigletilmesi ve har¢lar kanununda, maliyetleri
artan iglemlere gore maktu tarifedegliniin gartlarina uygun
olarak degisiklik yapilmasi da, indirekt vergi oraninin
artmasinda rol almig olabilir. Indirekt vergi oranindaki
bu artigmn, genigletici etkinin azalmasinda bir payi ola-

bilir.

1981 y1li ig¢inde cereyan eden bu olaylardan sonra
1980 yilina gore genisletici etkide Gnemli bir azalma

meydana gelmistir,

(38) DOGU, 8.436.
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TABLO IIT

VERGI ORANLARININ VE KAMU HARCAMALARININ
GENISIETICI-DARALTICI ETKILERI

at 'nin at, 'nin Haroam o in

ettt IS
. Etkileri Etkileri Etkileri
1972 + 10.829,41 + 756,99 - 3.624,36
1973 - 12.294,18 -4.306,72 1.068,28
1974 + 20.825,97 + 3.798,81 2.492,57
1975 - 51.256,07 - 9.527,17 5.526,T7
1976 + 207,81 + 1.033,46 3.892,84
1977 - 31.480,77 - 3.307,58 2.381,56
1978 + 19,706,78 + 4.371,41 6.914,11
1979 - 5.510,77 + 3.488,43 1.710,12
1980 - 13.581,02 + 273,03 8.836,97
1981 - 21.024,38 - 6.992,00 8.392,92
1982 + 40.224,43 +20.308,46 ~12,168,64
1983 ~53.457 ,42 -17.176,84 20.312,36
1984 +48.115,73 +17.678,15 11.925,99

1982 yali ETop'un genigletici etkisi gok bliylik

olmug gibi goriinmektedir(TABIO II, Siitun 5-6). Bunun

nedeni mali yalbaginin Mart ayindan, Ocak ayina alinma-

siyla kamu kesimi ile ilgili verilerin on aylik olmasi-

dare. ti ve td'nin he sap lanmasinda, indirekt ve direkt
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vergi hasilatlari on aylik, 8zel tiikketim ve GSMH hacim-
leri oniki aylik veriler geklinde alainmigtir. Bunun dogal
sonucu olarak da ti ve td diiglik bulunmmigtur, ti ve td'nin
bir onceki yila gore degigimi de gergek olmayan genig-
letici etkiyi yansitmektadir. Ayni yil kamu harcamala-
rinin, milli gelire etkisi de sadece verilerden kaynak-
lanan daraltici etki geklinde goriinmektedir(TABLO III).
Fakat kamu harcamalarinin bu daraltici etkisi, vergile-
rin genigletici etkisinden ¢ok az oldugu ig¢in, 1982 ya-

linda gergek olmayan genigletici etki ortaya ¢ikmigtar.

Bununla beraber, 14 Temmuz 1982 laliye Bakaninin
degigtirilmesiyle Banker Kastelli olayinin da zorlama-
siyla ekonomiye biiylik ¢apli bir devlet nlidahalesi yapail-
m1gtir(39). Bu olay devlet biitgesinin genigletici et-

kide bulunmasina yol acgmig olabilir.

1982 yilainda, biitge vergiler yoOniinden de genig-
letici olmugtur. Gelir vergisi tarifesi, 1983-1984 ve
1985 yillarini da kepsayan bir donem zarfinda yumuga—.
t1lmigtir. Kurumlar vergisi orani da % 50'den, % 40'a
diigliriilmiigtiir, Mali Dengi Vergisi her yil % 1 oraninda

azaltilmek suretiyle, 1984 yili gelirlerinden baglamak

(39) Osman ULAGAY, 24 Ocak Deneyimi Uzerine, B.2, Istan-
bul, 1984 y S 35.
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lzere, tamamen kaldirilmasi Ongoriilmigtiir. Bu kanuni
diizenlemeler, direkt vergi oraninin goriiniirdeki diigligi-
niin yaninda, ger¢ek bir ihtiyari etki yaratilarak, ge-

nigletici etki ortaye c¢aikmistair.

1983 yaila ti ve td'si de, 1982 yilina godre artmig
gibi gorinmektedir, Bu yilin ti ve td'sinin artigy, ih-
tiyari kararlar sonucu degildir, Yukarida agiklanan kamu
kesimine ait verilerin on aylik olmasindan kaynaklan-

maktadir,

1983 yalinda Bankerlerin yarattigi sorunlari gi-
dermek i¢in, transfer harcamalarinin bliylik oranda art-
masiyla kamu harcamalarinin genigletici etkisi de gergek

anlemda artmigtar.

Bitin bunlara ragmen 1982 ve 1983 yili biitge etki-
leri, giivenilir olmaktan uzaktir. Aragtirmanin sonunda
yapilacak olan enflasyon, ETop’ Eoto ve Eiht regresyon
analizinde de bu iki yilain trende uymayacak gekilde
sapmalar gostermesi gergek iligkiden dsha diigiik bir

iligkinin ¢ikmasina neden olacaktir,

1984 yilinda biitgenin bliylik miktarda genigletici
olmasinda, marjinal indirekt ve direkt vergi oranlarin-
daki diigme etkili olmustur. Gelir vergisi tarifesinin
1982 yilinda yapilan degigiklikle her yil belirli oranda

indirim yapilmaktadir. Yine 1984 yilinda Bakanlar Kurulu'-
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nun 84/7648 sayila karariyla, gelir vergisi stopaji oran-
larinda indirimler yapilmistir. t3'nin azalmasinda (TABLO I)

bu diizenlemelerin etkisi olabilir.

Yine 84/7928 sayili kararname ile istihsal vergisi-
ne tabi mallarin gogunda oranlar diigliriilmiig, bazilari ver-
giden muaf tutulmugtur. 88/7504 sayili kararla da Banka
ve Sigorta Muameleleri Vergisi orani % 15'den % 3'e diigii-

Mal ve Hizmetler iizerindeki bu wergilerde yapilan

diizenlemeler t;'deki diigmeyi ag¢iklayabilir(TABLO I),

II., TURKIYE'DE BUTCE DEGISMELERININ GENISLETICI VEYA

DARALTICI ETKIIERININ ENFLASYONLA ITISKISI

1. GENEL OLARAK HESAPLANAN GENISIETICI-DARALTICI
ETKILERLE ENFLASYON ILIgkIsI

Bent HANSEN c¢aligmasinda, bulunan etkilerin fiyat-
lar ilizerindeki etkileri gdstermeyecefini agiklamigtir(40).
Bu goriigiinii, kullanilan modelin tipik Keynezyen model
olmasi nedeniyle efektif talepleki degigmelerin fiyatlar-
dan ziyade liretim hacmini ve ithalati etkilemesine dayan-

dirmigtir. Kapasitenin tam veya ona yakin kullanilmasi

(40) H.A.NSEN, Se58e
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halinde, talepteki deZigmenin iiretim hacmini ve ithalati
etkilemeyecegini, talebin agiri ithalat ve ihracatta
uyarilmig diigmeyle dig piyasalara tasabilecegini ifade
etmigtir. Bu nedenle tam galigma halinde bulunan ekono-
milerde hesaplanan bilitge etkilerinin fiyatlar iizerindeki

etkileri gostermeyecegini belirtmistir.

Bu ¢aligmada tam istihdam varsayimi kabul edil-
digine gore bulunan etkilerin fiyatlar ilizerindeki etki-~
lerini aragtirmanin anlamsiz oldugu diigliniilebilir. Fakat
bulunan genigletici-daraltici etkilere bakarak belirli
y1l blitgesinin fiyatlar lizerindeki etkisinin belirlene-
menesine ragmen, bu durum blitge etkileriyle enflasyon
arasinda regresyon ¢aligmasi yapilmasina engel degildir.
Incelenen yallarda enflasyonla biit¢enin genigletici-daral-
tici etkileri arasindaki iligki ne yondedir, bu etkiler
enflasyonun ylizde kagini agiklamaktadir, sorularini yanit-

layabilmek i¢in regresyon g¢alismasi gereklidir.

Yapilan bu galisma, Hansen'in yukarida sozii edilen
yargisinin, yani "bulunan biitge etkilerinin fiyatlar lze-
rindeki etkileri gostermez" geklindeki diiglincesinin test

edilmesi geklinde de diisiuiniilebilir.

Yukarida Tyrkiye i¢in hesaplanan genigletici-daral-
tic1i etkilerle enflasyon arasindaki regresyon galismalari

sonu¢lari ilerleyen bollimde ortaya konmaya ¢aligilacaktir.
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2. IHTIYARI BUTGE DEGISMELERININ GENISLETICI-
DARALTICI ETKILERI-ENFLASYON ILigkisi

Normalize edilmig Eiht rakamlariyla toptan egya
fiyatlari endeksi arasinda yapilan regresyon analizi so-

nucunda agagidaki sonug¢lar elde edilmigtir:

A(TEFE) m a + b (B, )

A(TEFE) = 26,3 + 146 (Egpy)
(0,37) (10,55)

o
n
]

% 91,0 (Bagimsiz DeZiskenin, bagimla
degiskendeki deZigmenin ylizde

t_ = 0,37 kacin1l agikladigini gosterir)

10,55

111,24586 (Regresyonla Izah EdilenDeZisme)
Izah Edilemeyen DeZisme

g et
o
1] 1"

Sonug¢lari inceledigimizde, bagimsiz degigkenin
(Eiht'nin) bagimly degigkeni (TEFE'deki degigmeyi) acik-
lamasi oldukga yiksek bulunmustur. % 99,5 anlamlilik
diizeyinde t(13’0,995) tablo degeri 3,055 olarak goriil-
mektedir(4l). (a) parametresinin bulunan degeri (0,37)
tablo degerinden kii¢lik oldugu ig¢in anlamsiz ¢ikmasina
kargsin, (b) parametresinin t istatistigi tablo degerin-

den bliyilkk oldugundan, anlamlidir.

(41) KWENTA, S.621,
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P degerinin, tabloc degerinden (FO,Ol-ll) 9,33'den(42)

blylk ¢ikmasininda aegiklandigi gibi, R2

'nin % 91 olmasa
d(TEFE)'deki toplam varyasyonun % 91 oraninda Ejy, 4 tara-
findan agiklandigini gosterir. Bulunan Rz'nin bire yakin
¢1kmasi EIht ile TEFE arasindaki iliskinin yliksek oranda
anlamli oldugunu gdsterir. Bu iliski SEKIL l'de de ag¢gikca

goriilebilir(43).

Bu sonuglara gore, Tiirkiye'de diger makro amaglara
dikkate almadan, sadece fiyat istikrari amacina yonelik |
olarak, karar alicilarin blitge aracini kullanmada bagari
saflayamadiklarini, hatta enflasyonu tegvik ettiklerini

sOyleyebiliriz,

1970'1i yirllarda baglayan yiksek oranli fiyat ar-
tiglariyla miicadele edilecegi, incelenen donemde iktidara
gelen Bagbakan'larin demeglerinde, diger ilgili kigilerin
konugmalarinda, parti programlarinda ve kalkinma planla-
rinda ifade edilmesine kargain, sdylenen ile uygulanan
politikalarin farkli oldugu goriilmektedir. Elbette ki,
makro amaglarin Oncelik siralamasi iktidara gelen parti-

lere gbre degigebilmektedir.

(42) K.g.e., S.624.

(43) Sekil 1l'de, iligkinin agikga goriilebilmesini saglamak
amaciyla Eiht rakamlari 100 ile ¢arpilmigtir.
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Ekonomi politikasinda karar alicilarin, yukaridaki
sonug¢lara gore enflasyonla miicadelede etkin olamadiklara
sOylenebilir, Enflasyon ile miicadelede pasif kalinmasinin
ne gibi amaci olabilir ki, karar alicilar bu duruma razi
olsunlar? Enflasyon dodnemleri, fiyat artiglarinin, lcret
artiglarinin Onilinde gittigi donemlerdir. Bunun dogal
sonucu, ekonomide yaratilan gelir bOllglimiinde kérlarin
nispi payinin iicretler aleyhine degigmesidir. Normal ola-
rak, yiksek gelirlilerin marjinal ve ortalama tasarruf
oranlari licret elde edenlere gore daha yiksek oldugundan,
ekonomide toplam tasarruflar artacaktir. $iphesiz ki,
kar sahipleri, artan gelirlerini tasarruf etme yerine,
tliketimi arttlrlrlérsa sonu¢, toplam yatirim mik tarini

ve biiyime hizini yiikseltecek imkanlarin yokedilmesi olur(44).

Enflasyonun yararli oldugu gorigini savunanlar,
yatirim yapma arzusununda artacagini iddia ederler. Ygti-
rim yapma arzusunun artigil, talep yetersizliZi endige-
sinden kurtulan miitegebbislerin mevcut sermayelerinin,

femaminy kullanmaya yonelmeleriyle saglanmaktadir(45).

(44) Ozhan ULUATAM, Enflasyon ve Devlet Gelirleri: (1963-
1978), AU, Siyasal Bilgiler Fak. Yay. No: 462, Ata-
tlirk'iin 100, Dogum Yalina Armagan No: 5, Ankara,
1981, §.10.

(4‘5) Aogoeo’ SolOo
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Turkiye i¢in yapilmig olan bu g¢aligmada, yukarida
s0zU edildigi gibi gelir dagiliminin yiksek gelir grup-
lari lehine deéigtiéinin'sbylenmesine ragmen, ileri sii-

Jerdee

TABLO I ve II)

Enflasyonla miicadelede pasif kalinmasinin bir bag-
ka nedeni de, dolayla vergilerle benzerligi nedeniyle,
vergi hasilatini arttirmak olabilir. "Bilindigi gibi enf-
lasyon da tipki bir vergi gibi bazi kigilerin ellerinden
satin alma glicliniin alinip, devliete aktarilmasi imkanani
vermektedir. Yine tipki dolayli vergiler gibi enflasyon
da, vergiyi yuklenenlerce 'az hissedilir' bir karakter
tagir. Siyasal karar organlarinin, bazl vergilerin top-
lumda ciddi bir tepki uyandaracagindan gekindiklerinde,
neden bunlar yerine enflasyoncu finansman tercihini ko-
laylikla yapabildiklerini ag¢iklayan onemli bir unsurdur®
(46)s Bu konuya Otomatik Blit¢e Degigmeleri agiklanirken

deginilecektir.,

Incelenen donemde, enflasyon bliylkk oranlarda artig
gostermigtir. Dortnala enflasyonun bilinen zararlari enf-
lasyon vergisinin arttirilmasi konusunda karar alicilari-

nin pasif kalamayacaklarini agiklayabilir,

(46) Acge€ey S.31,
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Ihtiyari biitge etkilerinin enflasyon ile arasin-
daki kuvvetli iligkiden ¢ikarilabilecek bir bagka yorum,
yukarida ifade edilenler gibi, bir politika sonucu degil
de, enflasyonla miicadelede alinacak tedbirlerin halk ta-~
rafindan kabuliiniin saglanmasi konusunda duyulan endisele-

rin olabilecegidir.

Mali Kgrarlarin uygulanabilmesi i¢in sadece ylriit-
me organinin kabul etmesi yeterli degildir. Parlementolar
mali konularda son s6z hakkina sahiptirler(47). 1970-1980
y1llarinda yaganan siyasal bunalim, koalisyon hiikiimetle-
rinden kaynaklanmaktaydi. Bu siyasal bunalim ortaminda
kamu harcamalarinda kisinti yapilmasi gerektigi bilindigi
halde bazi siyasal endigeler nedeniyle, her yil bilitgesi
daha blyik baglanmigtiir. Kamu gelirleri a¢isindan ise
uyumsuz koalisyonlar, zayif ¢ogunluklu iktidarlar ya da
aélnllk hiikkimetlerince tamamen siyasal tavizlere oncelik
ve onem vererek ve bu tavizlerden gli¢ alarak yonetildigi
(48) bu donemde vergi reformu niteliZi tasiyabilecek dii-

zenlemeler yapilamamigtir.

(47) Ismail TURK, Maliye Politikasi Amaglar, Araglar ve
Cagdas Biitce Teorileri, B.5, Ankara, 1983, s.26,.

(48) Halil NADAROGLU, "Tiirkiye'deki Vergi Reformlarinin

Genel Bir Degerlendirmesi", Vergi Reformlari Kongresi
Peblig ve Yorumlari 21-2% Ocak 1981, I.I.T.I.,A. Eko-

nomi Pak., Yay. No: 3, Istanbul, 1981, s.145.
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3. OTOMATIK BUTCE DEGISMELERININ GENISLETICI-
DARATTICI ETKILERI-ENFLASYON ILigskisi

Bgyyo'nun bagimsiz, (TEFE)'nin bagimli degisken
olarak alindifl regresyon analizinde gu sonu¢glar tahmin

edilmigtir:

A(TEFE) = a + b (EOto)
Norm

A(TEFE) = 340 + 738 (Ego)

2

% 57,6
2,7
3,87

- 85,5443

mc’!‘-U
L

Lo B~ L 4
o
L

Sonu¢glardan da anlagilacagi gibi bilitgedeki otoma-
tik deZismelerin enflasyon ile iligkisi diligik bulunmugtur.
Rz'nin % 57,6 olmasi iligkinin zayifligini gostermektedir,
Normalize edilmig otomatik blitge deZismeleri toptan egya

fiyatlarindaki degigmenin % 57,6%sin1 agiklamaktadir.

Ty % 99,5 anlamlilak diizeyinde t(13’0’995) tablo
degeri olan 3,055 'den biiyilkk olduZu ig¢in b katsayisi
anlamlidir. , ise tablo degerinden dilgiik buwlundugundan,

a katsayisini ihmal etmek gerekir.

Otomatik blitge etkilerinin, enflasyonu agiklamak-
taki yetersizliginin normal kargilanmasi gerekir. Cilinkil

ekonomiden kaynaklanan degigmeler, birgok deijigken tara-
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findan belirlenmektedir. Bu degigkenler, modelin diginda
tutuldugundan, otomatik degigmelerde bir istikrar (veya

bir trend) aramak doZru olmaz. Boyle olunca EOto
belirli bir trend ile yiikselen (TEFE) deZismelerini agik-

rakamlari

lamakta yetersiz kalmigtir. Sekil 2'ye baktigimizda, ilig-

kinin zayifliZini gbdrebiliriz(49).

(/Ihtiyari biitge etkileri-enflasyon iligkisini agik-
larken bahsi geg¢en "Enflasyon Vergisi"nin bu boliinde ele
alinacagil belirtilmigti . TABIO IV'de (dP)'nin indirekt
vergi ha31lat1naa ve direkt vergi hasilatinda yarattiga

artislar goriinmektedir.

Tablo IV'den de izlendifi gibi dP'nin yarattiZyi
hasilat artisa: 1980 yilinda vergi gelirleri ig¢indeki paya
en yiiksek seviyeye g¢ikmistir. (dP)'nin etkisiyle indirekt
vergi hasilatindaki artisin payr % 27,5 dlurken, direkt
vergi hasilatinin payi % 3%0,4'e g¢ikmigtir. Bu yilin TEFE
endeksindeki degigmeyle, (P)'deki degismede gok biyik ol-
mugtur. Bunun dogal sonucu olarak vergi hasilatlari da

onemli Slcglide etkilenmigtir,

Indirekt vergi hasilatindaki 4P nedeniyle degig-
menin indirekt vergi hasilatindaki payi % 2,7 ile % 27,5

(49) Sekil 2'de iligkinin agikga goriinmesini saglamak ama-
ciyla EOto rakamlari 1000 ile ¢arpilmagtir.
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arasinda defigsmektedir. Enflasyon vergisi olarak kamu ke-
simi, bazi yillarda onemli boyutlara ulasan tutarlarda

parayl piyasadan g¢ekmigtir,

TABLO IV
PIYAT DEGISMELERININ VERGI HASITATIARINA ETKILERL

T.'deki Artigain Td'deki

dP'nin - dP'nin .
U A
Artig Artis Pay1 Has. Paya

1972 2451,6 1612,8 0,076 0,107
1973 2362,1 1613,1 0,060 0,073
1974 4687, 4 3690,7 0,095 0,123
1975 1906,9 973,5 0,027 0,022
1976 10415, 3 5232,0 0,111 0,087
1977 19561,1 19323,7 0,159 0,216
1978 27034,9 34387,4 0,165 0,243
1979 49857,8 41882,0 0,195 0,178
1980  115904,2 142912,7 0,275 0,304
1981  107770,7 105388,5 0,162 0,137
1982 67406,6 47003,1 0,090 0,057
1983  131256,6 87744,5 0,111 0,076
1984  291061,1 144408,8 0,183 0,105

da genigletici, direkt vergi hasilatindaki artig daraltica

Indirekt vergi hasilatindaki artig, reel anlamda
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etkide bulundugundan, indirekt ve direkt vergi hasilat-
larinin etkilerini birlikte incelemek ve daraltici veya
genigletici etkide bulundupu konusunda yoruma varmak doZ-
ru olacaktir. Eger Ti'deki artig, Td'deki artigtan bliylikse
genigletici etki, Td'deki artig Ti'deki artigtan biiylkse

daraltici etki yaratildigi sOylenebilir.

TABIO IV'de goriildiigii gibi iki yailin disinda (1978
ve 1980 yillarinin disinda), bu etkiler hep genigletici
olmustur. 1978 yilinda ikinci petrol soku meydana gelmisg
ve bunun sonucu olarsk fiyatlar genel seviyesi % 50'ye
yakin artmis, bunun direkt vergi hasilatinda yarattiga
artigs 34387,4 milyon TL. olmusg, buna kargilik indirekt
vergi hasilatindaki etkisi 27084,9 mil yon TL olmugtur.
Boylece 1978 yilinda direkt vergi hasilatindaki dP nede-
niyle artig daha biiyik oldugu ig¢in daraltieci etki ortaya
¢ikmistir. Ayni gekilde 1980 yilinda da dolaysiz vergi
h381lat;ndaki artig daha biiylik gergeklestiginden daralti-

ci1 etki ortaya ¢ikmistair.

4. TOPLAM BUTCE DEGISMELERININ GENISTETICI-
DARALTICI ETKiLERI-ENPLASYON iLisxist

Toplam bilitgce degigmeleri ile enflasyon arasinda
yapilan regresyon ¢aligmaan sonucunda gu sonuglar elde

edilmigtir:
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A(TEFE) = A + B (ETOP)
Norm

A(TEFE) = 47,4 + 130 (Bpop)
(0,70) ( 93)Norm

= 91,6
0,70
= 10,93
- 119,427

2

o
w
it

P
’:JU‘

Sonuglara baktiZimizda F degerinin tablo degeri
olan F(O,Ol,ll)_9’33'den bﬁyﬁk oldugundan, Rz'nin de gos-
terdigi gibi iligki anlamla bulunmustur. F degerinin ilig-
kiyi anlamla gostermesi, hata terimleri ile bagimli degig-
ken arasinda bir iligkinin olmamasindan kaynaklanmaktadir.
R2'nin l'e yakan ¢ikmasi ise, normalize edilmis ETop ra-

kaminin, TEFE'deki degigmelerin % 91,6'sinin agikladifini

ve ilisgkinin pozitif yonli dogrusal oldugunu ifade eder.

Tahmin edilen parametrelerin anlamliliklarini
aragtirdigimizda, tahmin edilen a parametresinin t ista-
tistigi 0,70 ¢ikmigtir. t dagirlim tablosunda t'nin % 99,5
giiven siniranda tablo degeri 3,106'dir. Bu nedenle sabit
terimin glivenilirligi yoktur. Buna kargilik I, 'nin degeri
10,93'diir ve tablo degerinden oldukga biiyiikktiir. a para-

metresinin ihmal edilmesi gerekmektedir.

E 'un TEFE'deki degismeyi agiklamasinin, yiksek

Top
bulurmasinin gosterdifi gibi, devlet blitgesinin genigle-
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tici etkisi enflasyonist olmugtur. Bu etkinin Onemli bir
kisminin ihtiyari etkilerden kaynaklandiga Eiht-Enflasyon

iligkisi agiklanerken belirtilmigti.

Sekil 3'de Ep, . ile TEPE arasindaki iligkinin

To
yiksek oranda anlamli olmasi gbzlenebilmektedir(50). Soy-
1eki;ETop'da bir artis oldupu zaman (ornegin 1978 yilinda)
TEFE'de de ayni yil artig gozlenmektedir. ETop'da azalma
oldugu zaman (O6rnegin 1981 yilinda), TEFE'deki degigme

de azalmaktadir.

(50) ETop rakamlari 100 kez biiyliltiilmiig ttir.
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Devlet blitgesinin ekonomi {izerindeki etkileri uzun
yillar tartisma konusu olmug, ekonomik geligmeye paralel
olarak kamu kesiminin ekonomiyle iligkisine dair diislince-
ler de degigmigtir. 1930'larda biit¢e ag¢giklarinin genigle-
tici, fazlalarinin daraltici oldugu diislincesi hakimdi.
Daha sonralari Keynezyen teorinin geligmesine paralel
olarak, denk blitge ¢arpani teorisi ortaya atilmig ve de~ ‘
gigik harcama kélemlerinin, farkli kamu gelirlerinin
ekonomik etkilerinin farkli oldugu anlagilmigtir. Bu yil-
lardan sonra maliye‘politikas1n1n etkilerini 0l¢mede gar-
pan teorisinden yararlanilmaya baglanmistir. Amprik ¢alig-
malarla maliye politikasi arag¢lari olan, kamu gelir ve
harcamalarinin, makro amag¢glara ulagmada nekadar etkili

kullanildigr dlclilmeye ¢aligilmigtir.
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Bu ¢aligmada da Bent Hansen'nin yedi OECD iilkesi-
nin maliye politikalarini dlgmek ig¢in yapmig oldugu ca-~
lagmadan alinmig olan modelle biitgelerin genisletici-da-
raltici etkilerinin enflasyon ile arasindaki iligki ince-

lemmeye ¢alisilmaigtar.

1970 yillarindan itibaren enflasyonla miicadele bir
ekonomik amag¢ haline gelmesine raimen, iktisat politika-
sinin Onemli araci olan konsolide biitgenin -sadece enflas-—
yon amacina yonelik olarak- iyi kullanilmadigi, hattf bu

amaca ters diigsen uygulamalar yapildiZi gozlenmigtir.

1970-1980 yillari arasindaki siyasi kargasa, eko-
nomik kararlar lizerinde etkili olmug.ve sadece politik
gikarlar godzetilerek alinan kararlar enflasyonist olmug-

tur.

12 Mart 1971 muhtirasiyla yonetime gegen askeri
idareden vergi reformlari yapmasi beklenirken, kotiiye
kullanilan anayasal O6zglirliikklere sinir koymayla yetin-

migtir.

1970-1980 yillari arasinda reformecu nitelikte tek
bir vergi yasasi g¢ikarilamamig, buna kargilik kamu harca-
malari yoniinden de maag ve licret politikalari, tarim lriin-
leri fiyat politikalari, siyasal ¢ikarlar yoniinde kulla-
nilmigtir, Bu gekilde enflasyonla miicadele edilemeyecegi-

nin bilinmesine kargin uygulamalar devam etmig ve 1980
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yilir baginda yeni bir muhtirayla yonetime gegen askeri
idareye kadar gelinmigtir. 12 BEylil harekatinin, 1981
yilinda yaptigi reformcu vergi diizenlemeleri, ve kamu
harcamalarinda yaptig1 kisimtr hemen etkisini gostererek
genigletici etkinin azalmasina yol ag¢mig, bu yilin toptan

egya fiyatlari endeksinin artig hizi da yavaglamigstir.

Kullanilan model gergevesinde, devlet biit¢cesinin
ihtiyari etkileri, otomatik etkilere nazaran daha fazla

enflasyonist olmugtur.

1980 yilinda alinan 24 Ocak ekonomik kararlarinin
uygulandigi bes yil boyunca bir degerlendirmesini yapmak,
1982 ve 1983 yillari sonuglarinin giivenilir olmamasi ne-
deniyle miimkiin olamamigtir. Ancak yine de sunlar soyle-

nebilir:

Ocak 1980 ve Kasim 1983 dtneminde maliye politi-
kasindaki amag¢ cebri tasarruflari arttirmek degil, serma-
ye lizerindeki vergi yikiini azaltmak ve bu yiikkili siyasal
kon jonktlirin gereklerine.gare sermayenin ¢egitli kesimle-
ri arasinda paylagtirmak olmugtur. Vergi gelirlerindeki
¢ok hizli diisliglerin gtze alinamadigi bu ddnemde sermaye-
nin gesitli kesimlerinden saglanan destegi korumak amaci
ile vergi yasalari kisa araliklarla manipule edilmig, ge-
gitli kesimlerin vergi yiliki yeniden-dagilima kargi gos-
terdik%eri tepkilerin ikinecil diizenlemelerle yumugatilmasl

yoluna gidilmigtir. (Pesgin vergi odeme sistemi serbest
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meslek erbabi ve kiigiikk lireticilerin tepkisi sonunda yii-

riirlikten kaldirilmasa gibi.)

Aralik 1983-Aralik 1984 doneminde yapilan mevzuat
diizenlemeleri, sermaye lizerindeki vergi yiikiiniin azaltil-
masinda onceki yonetimin cesaret edemedigi sinirlari zor-
lamak ve Bgkanlar Kuruluna esneklik getiren hikiimleri

arttirmak, yatirimlari tegvik etmek seklinde olmugtur.

Ixi dbnemin de yukaridaki ama¢lara ulagabilmesi
igin blitgenin daha fazla agik vermesi gerekmigtir. Kamu
harcamalarinin genigletici etkisinin 1984 yilinda bliylik
artig gostermesi, indirekt ve direkt vergl hasilatlarinin
Oonemli miktarda genigletici olmasi yukaridaki amaglarin

neticesinde olmugtur geklinde bir sonuca varabiliriz.

Bent Hansen, ¢alismasinda bulunan etkilerin genig-
letici veya daraltici olarak kabul edilebileceZini fakat
bunun fiyatlar tizerindeki- etkileri gostermeyecegi diigiin-
cesindeydi. Bu g¢aligmanin, Bent Hansen'nin bu diglincesi-
nin de test edilmesi geklinde de anlagilabilecefi belir-
tilmigti. Enflasyon-Biit¢e etkileri arasindaki iligkinin
yiksek oranda anlamli olmasi, bulunan blitge etkilerinin
enflasyonla doZrusal, pazitif yonde bir iligki ig¢inde ol-
dugunu gostermesiyle Hansen'nin bu diiglincesinin dogru

olmadigi ag¢iklanmaktadir.
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EK 1

ISTATISTIK EKLER

EK TABIO I

Mitit GELIR fsrarisTIkLERL
Cari Fiyatlarla (Milyon 1)

HZEL OZEL INDIREKT DIREKT
YILLAR GSMH TUKETIM YATIRIM THRACAT ITHALAT VERGLI HAS.  VERGL HAS.

1971 192.602, 3 136.053,5 16.000 9.090,1 16.474,4 27.372,7 11.791,8
1972 240.809,2 168.553,8 21.019 11.875,9 21.564,1 31.963,2 15.076,8
1973 309.829, 4 207.058,4 29.338 18.037, 4 29.083,5 39.442,1 22.,040,8
1974 420,856, 8 292.791,7 37.926  21.197,3 52.310,9 49.126,2 30.128, 2
1975 535.771,0 363.916,3 52.915 20.07%,1 68.987,1 70.216,2 44.391,6
1976 670.037,8 445.106,8 70.739 30.775,5 82.940,8 94.234,1 60.349,1
1977 872.893,8 594.838,4 91.985 31.338,5 104.881,6 122.823,1 89.468,6
1978 1.290.723,4 915.011,7 131.702 55.357,8 113.290,1 163.742,7 141.620,0
1979 2.199.520,0 1.550.000,0: 238.200 75.742,7 178.505, 3 255.459,6 235.867,1
1980  4.435.153,0  3.187.300,0 379.100 221.498,2 613.297,3 421.724,5 470.770,9
1981 6.553.596,2  4.675.500,0 489.700 530.715,7 1.002.356, 4 664.781,7 767.643,1
1982 8.735.053,7 6.208.800,0 641.400 937.310,6 1.461.424,9 748.478,9 826.514,8
1983 11.549.142,8 8.428,100,0 865.000 1.298.945,2 2.127.081,3 1.185.955,2 1.149.190,2
1984 18.316.823,9 13.567.000,0 912,500 2.608.331,5 4.034.897,1 1.594,085,4 1.382.330,7
KAYNAK: 1. DiE 2. 1971-1978 DiE, 1978-1984 DPT

3. DiE 4. DPT

5. DIE

Kanun Tasarilam

6,7 ve 8. 1971,1972, 1982, 1983 Kesin Hesap Kanunlari, 1973-1981 ve 1984 Kesin Hesap

KAMU

HARCANAL.

48.185
52.606
64.839
79.171
116.008
157.239
240.638
350.682
616.773
1.115.541
1.564.742
1.689.,537
2.792.336
4.077.965



EX TABIO II

MILILI GELIR ISTATISTIKLERI
Sabit Fiyatlarla 1968=100

(Milyon 1L)
L1 2 3 4 5 6
OZEL, OZEL ‘ ‘ KAMU
YILLAR TUKETIM GSMH YATTRIM IHRACAT ITHALAT HARCAMATART
1971 99.672,3 138.165,2 9.034,4 5.864,6 9.191,8 30.362,3
1972 107.978,1 148.464,4 11,349,4 6.912,6 12.169,4 26.488,4
1973 114.523,5 156.479,5 14.735,3 8.228,7 13.539,8 27.579,3
1974 134.875,6 165.561,3 14.849,6 7.195,3 14.911,9 30.310,5
1975 140.345,7 181.371,4 20.430,5 6.562,6 17.025,4 35.509,0
1976 147.581,8 195.175,6 24,682,1 8,967,2 19.208,2 39.172,6
1977 154.103,2 203.376,9 22,791,1 7.440,3 19.167,0 41.611,3
1978 160.584,7 209.193,4 21.491,8 9.083,9 13.348,6 49.087,6
1979 174.157,3 208.347,1 20.495,6 7.673,3 12.116,0 50.909,9
1980 170.289,0 205.123,2 17.019,8 8.158,6 11.785,1 60.693,2
1981 183.144,7 214.674,0 16.368,1 13.620,3 13.144,8 69.491,6
1982 190.928,4 224.540,0 16.950,8 16.851,4 13.137,5 55.420,1
1983 198.630,7 231.938,4 16.657,7 18.553,7 16.140,0 76.112,4
1984 212.459,1 245.234,7 12,532,8 23.714,5 21.585,1 89.586,2

18

KAYNAK: 1. 1971-1978= DIE 1979-1984 DPT 2, DiE, 3. DPT, 4. DIiE, 5, DIE

6. 1971-1972, 1982-1983 Kesin Hesap Kgnunlari, 1973-1981 ve 1984 Kesin Hesap
Kanun Taserilari.. .



EXK TABIO III
FIYAT ENDEKS SAYILARI

1968=100
' 1 2 3 4 5 6 T 8
YILLAR Pc Pg Pl_ P P P TEFE P

1971 136,5 158,7 177,1 155,0 182,2 139,4 138,7 114,7
1972 156,1 198,6 185,2 171,8 177,2 162,2 160,2 136,8
1973 180,8 235,1 199,1 219,2 214,8 198,0 193,9 151,4
1974 215,6 261,2 255,4 294,6 -350,8 254,2 246,0 193,7
1975 259,3 326,7 259,0 305,9 405,2 295,4 274,0 199,9
1976 301,6 401,4 286,6 343,2 431,8 343,3 321,5 232,8
1977 386,0 578,3 403,6 421,2 547,2 429,2 413,3 324,1
1978 569,8 T14,4 612,8 609,4 848,7 617 ,0 634,8 505,2
1979 8%0,0 1.211,5 1,162,2 98T7,1 1.473,3 1l.055,7 1.,111,5 TT7,7
1980  1.871,7 1.838,0 2.227,4 2.714,8 5,204,0 2.,151,7 2.115,2 1.699,2
1981 2.552,9 2.251,5 2.991,8 3.896,5 7.625,5 3.052,8 2.836,5 2,194,5
1982 3.251,9 3.048,6 3.783,9 5.562,7 11.124,1 3.890,2 3.613,7 3.083,5
1983 4.243,1  3.668,7 5.192,9 7.001,0 13.179,0 4.979,4 4.628,7 3.544,4
1984 6.385,7 4.552,0 7.280,9 10.998,9 18.693,0 T.469,1 6.778,1 5.915,9
KAYNAK: 1. DIE Verileri yardimiyle hesaplanmistir. 2. DIE verileri yardimiyla hesaplan.

3. iT0 ] n ] 4. DIE ] ] n

5. DIE " " " 6. Tirkiye Ticaret,Saneyi,Deniz Ticaret &

7. ITO " " n Odalari ve Ticaret Borsalara Birligi

8. DiE " ] 1



EK TABIO IV

BIR ONCEXI YILA GORE DEGISIM DEGERLERT

FIYAT ENDEKS SAYIIARI

1968=100
1 2 3 4 5
YILLAR _dPg  _dPx aPm ap aP1

1971 36,3 36,8 59,4
1972 39,9 16,8 -5,0 22,1 8,1
1973 36,5 47,4 37,6 14,6 13,9
1974 26,1 75,4 136,0 42,3 55,5
1975 65,5 11,3 54,4 6,3 3,6
1976 T4,7 37,3 26,6 32,8 27,7
1977 176,9 78,0 115,4 91,4 117,0
1978  136,1  188,2  301,5  .181,1  209,2
1979 497,1 3777 624,6 272,5 549,4
1980  626,5 1727,7 3730,7 921,5 1065,2
1981 413,7 1181,7 2421,5 495,4 764 ,4
1982 796,9 1666,2 3498,6 889,0 792,1
1983  620,1 1438,3 2054,9 460,9 1408,9
1984 883,3 3997,9 5514 ,0 2371,6 2097,6
KAYNAK: 3. TABLO III'den gakarilmigtar. 6.

S ; " IS

4 . 1" 1" -, n 9 . 7 "

5.

i} "

1"

MILLI GELIR ISTATISTIKLERL
SABIT PIYATLARLA 1968=100

(Milyo$ 1L)
aG aX
-3873,9 1048,0
1090,9 1316,1
273192 “1033a4
5198,5 -632,7

3663,6 2404 ,6
2438,7 -1526,9
7476,3 1643,6

1822,3  -1410,6
9783,3 485,3
8798,4 5461,7
-14071,5 3231,1
20692,3 1702,3
13473,8 5160,8

TABIO I'den cakarailmigtar,
" 1 1

6 nolu siitun.

1

8

al

2315,0
3385,9
114,3
5580,9
4251,6
-1891,0

- =1299,3

-996,2
'3475,8
-651,7
582,7
-793,1
-4124,9

€8
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EK 2

ARA GOZUMIER

TI= Pcti"nin differansiyeli:

dTi =C tidP-c-P tidC T‘PCdti olur,

Ty= (ng-Ti)td"nin differansiyeli:
de= (I’yY.'--Ti ) dtd-rtdd (PyY ) -'!:dd!l‘i
= P(1+ti)“nin differansiyeli alinirsa:

dP = (1+t,)dP+Pdt; bulunur,

M=% (C+I+G+X)"in differansiyeli agagidaki gibi olur:
dM= 7(aC+dI+dG+dX)

P = l+t=> "nin differensiyel deklemi:

X
t t.C
__C 1 _ i
dPy- ” dt11 - -;-2-— a
Cm Kot & npin differansiyeli:
P
[+]
ol A A (24
ac= d(PyY) - > dTi' - T— de - -—P-z- (PyY-Ti-Td)ch
c Cc (4] c

Yukaridaki egitlik

parantezine alinairsa:

PY-T -T
0= == | a(P_Y)-aT, -aT - Yot b|ap olur. d(P Y),drT,,daT
Yy i™"d P ¢ Yy i*"d
¢ - c
ve ch egitlikleri yerlerine koyulursa:
—
dC= s Yd.Py+PydI-0tidePtidC—PGdti- Ed [El’d;Py+Pdej] -t dCtidP
c ——

P_Y-T,-T
- - - - X id
Pt; t4dC-taPCAt, +(BY-T,)dt, [:(l-bti)dP-rPdtj]

Fe

e
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egitligi elde edilir.P,yerine 1 koyulup,gerekli kisaltmalar
yapilirsa agagidaki esitligl elde ederiz:

Pc c

P Y-T -T
-t i d at;
P
¢
Mi11li gelir egitliginin differansiyell ise sudur:

A
8ch'r +GdP 8+XdPx+deX-Mde~PmdM

Yd.Py+Pde =P ch-"?(dC+dI+dG+dx) +A , dPyeeitliéi yerine koyulursa:

d (PyY) = P cdc +Id4P 1+P 1dI+P

Cdti+tid0+dY== dC-YaC-Y(dI+dG+dX)+A,dC ortak parantezine alinir:

dy= (1—‘()dc-cdti-‘((d1+d6+dx) +A ,eyitliginde dC differansiyel
denklemi yerine koyulursa:

P Y- T
dt= (1-0)-B-|dY-Ct, dP-t d¥+t,0t, dP-Yaty- L—3—B(14t,)aP
PO Pc .
= y-m -7 |
- X34 g, | -cat,-"(d1+4G+dX) +A olur, d4Y ira-
P “ | |

¢
delexri esitligin soluna alinirsa:

&Y~ (1-1) L (1=t a¥= (142Gt dP+(1-1)-2mt 8, CAP- (1-4)-Dvat,
®, P, P, P,

P Y-T -T
~ (1= .L._i-_.g.(]_...ti)dp

c c
P_Y-T. -7
- (1= T 24 qt.-C t,-(AT+dG+dX) A

¢ Pc
Yukaridaki egitlik her iki yandan Pc ile c¢arpalar,
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14t;-(1-"oc(1-t4) yerine Akoyulursa ve A yerine gerekli ifade-

ler yazilirsa:
. : P Y-'J.‘i-'r d
Ady= ( l-‘f)o(ctidP+(1-‘f)a<t dtiCdP-— (1—47)00{&1:&- ( 1—-’7)«-‘%;—-—-( 1+1:i )l
c

P Y-T, - |
- (1ot S dt, - (1+t; )0dt, - (1+t, )7 (AI+dC+dX)

Pe

+( 1+ti Y (Iapr 3 1dI +P gdG'r-ﬁ-('id:l’ S+XdPx+dex-Mde) yazilabilir,

Ayni degiskenler ortak carpana alinirsa:

ay= -i—- [(EL—‘r)o([(l-td)Cti—Y(l—td)]dP

Y(1-t.) N
- El—‘f)-—-(——-g-—- +(1+“-ti)c]dti
1+ti

+(1+t4) (1) dI+dG+dX) ~

+(1+ti) (IdPl-o-GdI’ g+XdPx-Mdeﬂ milli gelir e.,itligi elde

edilir.



