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Oz

Bu arastirmanmin amact, iiniversite ogrencilerinin ya-
sam degerleriyle kisilik ozelliklerinin ortiisen yonlerini
incelemektir. Arastirmada kullamilan yontem, iliski-
sel tarama modelidir. Arastirmamn érneklemini; OSS
alanlarindan EA-2, SAY-2, SOZ-2 ve DIL puan tiiriiyle
ogrenci alan iki devlet iiniversitesi ile iki vakif iiniversi-
tesinde 2., 3. ve 4. sinif diizeyinde 6¢renim goren 6gren-
cilerden, kiime ornekleme yoluyla segilen 527 dgrenci
olusturmugstur. Verilerin toplanmasinda, Orneklem
grubuna Rokeach Degerler Envanteri ve Sifat Liste-
si (ACL) olgekleri uygulanmistir. Amagsal ve aragsal
degerlerle kisilik ozellikleri arasindaki ortiismeyi (18
amagsal deger grubuyla 24 alt gruptan olusan kisilik
ozellikleri arasindaki iliskiyi aragsal deger grubuyla
24 alt gruptan olusan kisilik oOzellikleri arasinda) si-
namak tizere Spearman-Rho Sira Farklari Korelasyon
Testi kullamlmgstir. Verilerin toplanmas: asamasimdan
sonra, elde edilen verilerin istatistiksel ¢oztimlemeleri
yapilmigtir. Boylece yasam degerleriyle kisilik ozellik-
leri arasinda iliski olup olmadigi belirlenmistir. Sonug
olarak, iiniversite ogrencilerinin yasam degerleri ile
kisilik ozellikleri arasinda iliski oldugu, sadece gercek
dostluk degeri ile kisilik ozellikleri arasinda anlaml bir
iliskinin olmadigr bulunmustur.

Anahtar Sozciikler: Yasam Degerleri,
Ozellikleri, Universite Ogrencileri.

Kisilik

Abstract

The aim of this study is to examine similar/overlapping
side between human values and their personality traits
of them. Correlational survey model was used in the

study. Totally 527 students of second, third, and fourth
grade of four universities (2 government, 2 private that
had students of EA-2, SAY-2, SOZ-2 and DIL of OSS
fields) with cluster sampling constituted the sample of
the study. The data was collected by Rokeach Value
Survey and Adjective Check List scales from the samp-
le. The Spearman Rho (Spearman Rank Correlation
Coefficent) also used to examine the congruence bet-
ween terminal-instrumental values and personality
traits (the relationship between the group of 18 termi-
nal values and personality traits composed of 24 sub-
groups and the relationship between the group of 18
instrumental values and personality traits composed of
24 sub-groups). After the data collection, the data was
statistically analyzed. Thus, the relationship between
human values and personality traits of the sample were
determined. As a result, statistically significant relati-
onship was found between the personality traits of the
university students and their human values. But there
was not a significant relationship only between true fri-
endship and personality traits.

Keywords: Human Values, Personality Traits,
University Students.
Giris

Psikoloji agisindan deger kavrami ilk kez 1918de
Znaniecki tarafindan sosyal bilimler alaninda dile ge-
tirilen deger kavrami Latince degerli olmak veya gii¢-
lii olmak anlamina gelen “valere” sozciigiinden tiire-
tilmistir (Bilgin, 1995, 5.83). Kluckhohn’a (1951) gore

Yrd. Dog. Dr. Aysem Galigkur, Istanbul Kiiltiir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Psikoloji Béliimii, a.caliskur@iku.edu.tr

shd.anadolu.edu.tr 109



Tiirk Universite Ogrencilerinin Yasam Degerleri ve Kisilik Ozellikleri Uzerine Bir Aragtirma

ise “Deger kavrami, genellenmis ve 6rgiitlenmis bir
kavram olarak; dogayi, insanin dogaya yerlesimini,
insan iligkilerini, arzu edilen veya arzu edilmeyeni be-
lirleyip davranisi etkilemek suretiyle, insan-gevre ve
insan-insan iligkilerini diizenler”. Kluckhohn; deger
kavramini, arzu edilen kavrami ve ahlak kavramiyla
bagdastirarak, degerleri aciklarken “dogru” “yan-
lig”, “daha iyi’, “daha kotli” sozctiklerine isaret etmis-
tir (akt. Smith, 1969, s.104). Williams ve Kmiecack;
degerleri diger kavramlarla iligkilendirerek ilgilere,
zevklere, hoglanilan seylere, isteklere, tercihlere, ah-
laki zorunluluklara, ihtiyaglara isaret eder (akt. Deth
ve Scarbrough, 1995, s.23). Williams ise degerlerin
gelistigi kiiltiirel ortamlara deginerek “degerler, bir
kiltiiriin iiyelerinin neyin iyi veya kétii, neyin istenen
veya istenmeyen, neyin giizel veya ¢irkin oldugunu
belirledigi ve paylastig1 standartlardir” tanimlamasini
yapmustir (Williams, 1979, s.27). Boylece degerlerin,
toplum tiyeleri tarafindan paylasilan ortak bir kiiltiir
Ogesi olusturdugunu vurgulamaktadir.

Kisilik; teologlar, filozoflar ve sosyologlar tarafindan
farkli anlamlarda kullanilabilen ve Psikolojide gesit-
li yollardan tanimlanan bir kavramdir. Tanimlarda-
ki farkliliga iliskin bir¢ok 6rnek verilebilir ancak bu
farkli tanimlamalar durumu aydinlatmaktan ¢ok ka-
rigtirma egilimindedir; bu yilizden birgok psikologun
bugiin kabul edilebilir buldugu bir tanim yapmak
tercih edilebilir (akt. Hampson, 1988, s.3). Norofizik
bir yap1 i¢inde, pek ¢ok uyarani esdeger sunma, dav-
ranigin uyumsal ve ifade edici bigimlerini baglatma ve
davraniga kilavuzluk etme kapasitesi olarak da tanim-
lanabilir (Allport, 1937, s.295). Baz1 aragtirmacilar,
kisiligin bireysel taraflarini ele alip baslica psikosos-
yal, biyolojik ve sosyo-Kkiiltiirel faktorlerin degisimine
odaklanmustir. Bazi goriisglere gore ise, kisilik kalitsal
olarak dogustan getirilen huylarin kiigitk degisimler-
le hayat yolu boyunca sergilenmesidir. Bir bagka bakis
acisina gore zihin, gelismis, alana 6zel mekanizmalar-
la diizenlenmistir; ¢evresel girdiler sahip olunan me-
kanizmalarin baglangi¢ aktivasyonunu degistirebilse
bile temel yapilar ve yasam olaylar1 karsisindaki islev-
ler sabittir (Caprara, 2002, s.201).

Kisiligin yapilanmasinda, ber’in bir alt sisteme sa-
hip oldugunu belirten Smith degerlerin bu alt sistem
i¢inde orgiitlendigini ve bu yapinin sadece belirli bir
fenomenal varolus alanina karsilik geldigini soyle-
mektedir. Ayrica benlik degerlerinin doniigiim 6zel-
ligi bulunmaktadir. Benlik degerlerinin doniistimii,
benlik denetimini ifade eder. Smithe gore, her insan
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bu orgiitlenmis varolus farkindalig iginde bir benlik
kavrami ve benlik algisina sahiptir ve bu sistemin
dogal doniisimii, degerlerle yiirtimektedir (Smith,
1969, s.112). McDougall da benzer bigimde “kendi-
ne saygiy1 hissetmek” ten s6z ederek, deger ve ben-
lik kavramlar1 arasinda bir bag kurmaktadir (Smith,
1969, 5.113).

Marini'ye gore degerler, “Insanlarin bu diinyada na-
sil yasadiklarina iliskin duygusal ve biligsel unsurlari
sentezledikleri degerlendirici inanglardir” (akt. Hitlin
ve Piliavin, 2004, s. 362). Rokeach’a gore deger “kisi-
sel veya toplumsal olarak zit ya da farkli bir davranig
bi¢cimi veya yagsam amacina karsi tercih edilen, belirli
bir davranis bi¢imi veya yasam amaci seklindeki sii-
regiden bir inangtir”. Bir deger sistemi “goreceli bir
6nem boyutu iizerinde tercih edilen davranis tarzlar
veya yagam amaglari ile ilgili inan¢larin siiregiden bir
organizasyonudur” (Rokeach, 1973, s.5). Sirin ise de-
gerleri, “Belli bir durum veya sartlara bagl kalmak-
s1zin arzu edilen, yararl goriilen ve begenilen seyleri
gosteren kistaslar” olarak tarif etmektedir. Bir varli-
g1n, psikolojik, sosyal, ahlaki veya estetik agidan tagi-
dig1 diistiniilen yiiksek ya da yararli davranislar onun
niteligini belirtir ($irin,1983, s.4).

Resher ise biraz daha farkli bir agidan degerleri obje
ve oznelerle iliskilendirerek ele almigtir. Reshere gore
degerlerle ilgili asil sorun, degerlerin iligkili oldugu
konularin yiizlerini veya obje ve 6zneler arasindaki
iligkiyi anlamaktir. Thomas ve Znaniecki, degerleri
ozne degil, objeler olarak kavramsallastirmiglardir;
degerlere iligkin bir bagka secenek ise, degerlere sos-
yal ¢erceve icinde bireylerin bir yonii olarak bakmak-
tir. Degerler, bireylerin 6zel ¢ergeve igindeki tutum-
lar1 ve davranislarini yapilandiran yapilar olarak goz-
lemlenemez; boylece degerler bir “egilim” veya “egi-
limsel bir kavram” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (akt.
Deth ve Scarbrough, 1995, 5.37-38). Degerler farkli
cercevelerde ele alindiginda odaklanan kavramlar da
degisebilmektedir.

Rokeach, degerler tizerine epeyce egilen bir bilim in-
sani olarak degeri “kisisel veya toplumsal olarak zit ya
da farkli bir davranis bigimi veya yagam amacina kar-
s1 tercih edilen, belirli bir davranis bigimi veya yagam
amaci seklindeki siiregiden bir inangtir” bigiminde
tanimlamigtir. Ayni zamanda degerlerin birleserek
bir sistem olusturdugunu belirtmistir. Rokeacha gore
bir deger sistemi “géreceli bir 6nem boyutu tizerinde
tercih edilen davranis tarzlari veya yasam amaglari
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ile ilgili inanglarin siiregiden bir organizasyonudur”.
Bu tanimlamadan, degerlerin kisiye gore farkli 6nem
sirasinda oldugu ve degerin davranis tarzi bigiminde
gevreye yansidigini anlamaktayiz (Rokeach, 1973,
s.5). Rokeacha gore 18 amagsal ve 18 aragsal deger
bulunmaktadir. Amagsal degerler insan yasamina
yon veren temel degerler iken aragsal degerleri ise
temel degerlere ulasmay1 saglayan ikincil degerler-
dir Amagsal degerler Tiirkcedeki alfabetik sirayla,
“ahiret selameti” (salvation), “aile giivenligi” (family
security), “baris i¢inde bir diinya” (world of peace),
“basar1 hissi” (sense of accomplishment), “bilgelik”
(wisdom), “esitlik” (equality) , “gercek dostluk’(true
friendship) “giizellikler diinyasi”(world of beauty),
“heyecanli bir yasam” (exciting life), “i¢ huzur” (in-
ner harmony), “kendine sayg1” (self respect), “mut-
luluk” (happiness), “olgun sevgi” (mature love), “6z-
girlik” (freedom), “rahat bir yasam” (a comfortable
life), “sosyal onay” (social recognition), “ulusal gii-
venlik” (national security), “zevk” (pleasure) olarak
siralanmaktadir. Aragsal degerler ise, kisilere atfen
“bagimsiz” (independent), “bagislayic” (forgiving),
“cesaretli” (courageous), “diiriist” (honest), “entelek-
tiel” (intellectual), “genis gorisli” (broadminded),
“hayal giicti kuvvetli” (imaginative), “hirsli” (ambi-
tious), “itaatkar” (obedient), “kendini kontrol eden”
(self controlled), “kibar” (polite), “mantikli” (logical),
“muktedir” (capable), “neseli” (cheerful), “sevecen”
(loving), “sorumluluk sahibi” (responsible), “temiz”
(clean), “yardimsever” (helpful) olarak sayilmakta-
dir (Rokeach, 1973, s.7).

Sprangera gore (1928) insanlarin deger yonelimleri-
ni bireysel degerlerine gére “kuramsal’, “ekonomik’,
“estetik’, “sosyal” “politik’, ve “dinsel” deger olarak 6
gruba ayirmak miimkiindiir:

A. Kuramsal: Gergege, bilgiye ve elestirici diisiince-
ye onem verir. Kuramsal nitelikli bireyin temel
ilgisi, gercegin kesfidir.

B. Ekonomik: Yararli ve pratik olana 6nem verir,
herhangi bir etkinligin yararli olup olmamasi
onun i¢in 6nemlidir. Birey yasami, bedensel ih-
tiyaglarin doyumu olarak goriir.

C. Estetik: Ust diizeyde bigim ve uyuma énem verir,
herhangi bir yasantiy1 zerafet, simetri ve uygun-
luk agisindan degerlendirir.

D. Toplumsal: Yardimseverlik, bencil olmama, bas-
kalarini sevme en 6nemli 6zelligidir. Kuramsal,
ekonomik ve estetik tutum ve degerleri soguk ve
insana yakigsmaz kabul eder.

E. Politik: Kisisel olarak, etkili, gliclii olmaya 6nem
verir. Her seyin iistiinde kisisel giig, etki ve $6h-
ret arar.

E Dinsel: Evreni bir biitiin olarak algilar ve kendini
bu bitiinligiin bir parcas: olarak goriir. Mutlak
sekilde doyurucu en yiiksek deger tecriibeleri
arar, mistik konulara ve yasantilara ilgi duyar
(akt. Ozgiiven, 2003, s. 368).

Morrise gore, 3 tip deger bulunmaktadir: “Faal de-
gerler”, bireysel degerleri etkiler ve insanin istekleri-
ni yansitir (egilimsel anlam). “Kavranmis degerler”,
toplumun arzulanabilir olarak kabul ettigi davranis
kavramlarinin kiiltiirel olarak paylasilmasini yansitir
(normatif anlam). “Amag degerler” ise bireysel tercih-
lerden ve normatif standartlardan bagimsiz olarak,
bir konu veya olaya yiiklenen anlamla nitelendirilir
(ekonomik anlam) (Bilsky ve Koch, 2000, s. 3).

Schwartz, birey diizeyindeki degerler ile toplumsal
diizeydeki degerleri, kisilerin yasamlarini yonlendir-
medeki onemlerine gore ayirmistir. Birey diizeyinde-
ki degerler ile toplumsal diizeydeki degerleri ayiran
en onemli 6zellik, ifade ettikleri motivasyonel amag
tipidir. Schwartz’a gore, deger tiplerine karsilik gelen
motivasyonel tipler ise soyledir:

A. Giig: Toplumsal konum, insanlar ve kaynaklar
tizerinde denetim giicii; sosyal gii¢ sahibi olmak,
otorite sahibi olmak, zengin olmak, insanlar ta-
rafindan benimsenmek degerlerine karsilik gelir,

B. Basar1: Toplumsal standartlar: temel alan kisisel
basar1 yonelimi; basarili olmak, yetkin olmak,
hirsli olmak, s6zli gegen biri olmak, zeki olmak
degerlerine karsilik gelir.

C. Hazcilik: Bireysel zevke ve hazza yonelim; zevk
ve hayattan tat almak degerlerini ifade eder.

D. Uyarilim: Heyecan ve yenilik arayisi; cesur ol-

mak, degisken bir hayat yasamak, heyecanl bir
yasantiya sahip olmak degerlerini ifade eder.
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E. Ozyonelim: Diigiince ve eylemde bagimsizlik;
yaratict olmak, merak duyabilmek, 6zgiir olmak,
kendi amaglarimi segebilmek, bagimsiz olmak
degerlerine kargilik gelir.

E Evrenselcilik: Anlayishilik, hosgorii ve tiim insanla-
r1ve doganin iyiligini gdzetmek; acik fikirli olmak,
erdemli olmak, toplumsal adalet, esitlik, diinyada
baris arzusu, giizelliklerle dolu bir diinya, gevreyi
korumak, i¢ uyum degerlerini ifade eder.

G. lyilikseverlik: Kisinin yakin oldugu kisilerin iyi-
ligini gozetme ve gelistirme; yardimsever olmalk,
diirtist olmak, bagislayict olmak, sadik olmak,
sorumluluk sahibi olmak,gercek arkadaslik, ol-
gun sevgi, maneviyat, anlamli bir hayat degerle-
rini ifade eder.

H. Geleneksellik: Kiiltiirel veya dinsel tore ve fikir-
lere sayg1 ve baglilik; algakgoniilli olmak, dindar
olmak, geleneklere baglhlik, ilimli olmak deger-
lerine karsilik gelir.

I. Uyma: Bagkalarina zarar verebilecek ve toplumsal
beklentilere aykir1 olabilecek diirtii ve eylemle-
rin sinirlanmasi; kibarlik, itaatkar olmak, anne-
babaya, yasllara deger vermek, kendini denetle-
yebilmek degerlerini ifade eder.

J. Glivenlik: Toplumun, varolan iligkilerin ve kisinin
kendisinin huzuru ve siirekliligi; ulusal giivenlik,
temiz olmak, aile giivenligi degerlerine karsilik
gelir (akt.Kusdil ve Kagitcibasi, 2000, s. 61).

Kluckhohna gore, degerlerin 6nemi ¢esitli ve pek
¢oktur; insana yargilama ve tercihler yapabilmesi i¢in
standartlar ve ol¢ttler verir, arzu edilen veya arzu
edilmeyen davransslar i¢in kilavuzluk eder (akt. Feat-
her, 1999, s.54). Kluckhohn, degerleri, genellesen ve
organize kavramlar olarak davranisi etkileyen; insan
iliskilerini ve gevresini etkileyen bir kavram olarak
goriir ve ayrica degerlerin arzulanan veya arzulan-
mayan olusunun da iligkilerde etkili oldugunu belirtir
(akt.Smelser, 1963, 5.25).

Rokeachia gore, degerler davraniga farkli tarzlarda
rehberlik eden ¢ok yonli standartlardir. Degerler:

A. Bireyi sosyal konularda belirli bir pozisyon al-
maya yoneltir,

B. Bireyi, belirli bir politik veya dini ideolojinin bir
digerine tercihi yoniinde etkiler,
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C. Bireyin kendisini ifade etmesine rehberlik eder,

D. Bireyin kendisini ve digerlerini degerlendirme-
sinde ve yargilamasinda, kendisini veya digerle-
rini yiiceltmesi veya kusurlu bulmasinda o6lgiit
rolii vardir,

E. Merkezi bir konumda oldugu i¢in bireyin kendi-
sini digerleri kadar ahlakli olup olmadig1 konu-
sunda degerlendirmesinde 6l¢ii olarak kullanilir,

E Digerlerini etkilemede ve ikna etmede kullanilr,

G. Psikoanalitik anlamda, kisisel veya sosyal olarak
kabul edilemez nitelikteki tutum, inang ve dav-
raniglarin nasil rasyonalize edilecegi konusunda
yol gosterir. Ornegin; bir arkadasina nazik olma-
yan bir tislupla davranan biri, davranigini dogru
sozliliik olarak tanimlarken degerlerinden ya-
rarlanir. (akt.Bilgin, 1995, s. 83).

Insanlarin birbirlerine yonelttikleri kisiye 6zel davra-
niglari nedenleri kisi odakli veya obje odakli olarak
aragtirilabilir. Davranis degisimlerinin temeli irde-
lendiginde, Heidere gore davramigsal durumlarin
kutupsal bilesenlerinin kisi ve obje olarak nitelendi-
rilmesi s6z konusudur. Degerin ele alinmasinda en
bityiik boliinme, odaklanmayla ilgilidir. Bu odaklan-
ma, “kisi” ve “obje” bi¢cimindedir. Bazi bilim adam-
lar1, deger terimini kisi ve onun egilimleri olarak ele
alirken bazilar1 segilen objenin 6zelliklerine yogun-
lagir. 1lk grup igin, degerler psikolojik objeye veya
objeler smifina yonelik kisisel egilimler i¢in en genel
terimdir. Ikinci grup i¢in deger, objenin ozelliklerine
veya onun sonuglarina dayanir, -ki bu segici davranist
uyandirir ya objenin igsel 6zellikleri veya daha yaygin
olarak islevsel 6zellikleri kisinin motivasyonuna bagl
olarak ortaya ¢ikar. (Smith,1969, 5.100).

Deger ve davranis bagini kurarken, bir tek deger veya
tutuma dayanarak bir davranisi mitkemmel bi¢imde
tahmin etmek miimkiin olmayacagini hesaba katmak
gerekir. Belli bir durumda belli bir objeye yonelik dav-
ranig, tutumla objenin biligsel etkilesimi ve tutumla
durumun biligsel etkilesimiyle olugsmaktadir. Objeye
ve duruma yonelik tutum islevsel olarak kisinin sahip
oldugu degerler takimiyla iliskilidir; bu degerler taki-
mint harekete geciren objeye karst tutumla duruma
karg1 tutumudur (Rokeach, 1973, 5.162).

Literatiir incelendiginde bazi aragtirmacilarin deger
kavramiyla baglantili olarak inang, norm, giidi, tu-
tum, ahlak, davranis degiskenlerini ele aldig1 goriil-
mektedir.
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Bu kavramsallagtirmalar dogrultusunda; Psikolojik
baglamda degerlerin bireysel, sosyal yonleriyle bir
biitiin oldugu, farkli siniflandirmalarla ele alinabile-
cegi, insan yagaminda pek ¢ok isleve sahip oldugu;
insanin hayata bakigini belirlemede, yasamina y6n
vermede, iligkilerini diizenlemede anahtar roli bu-
lundugu gorillmektedir. Degerlerin farkli degisken-
lerle olan bag: incelenebilir -ki bu degiskenlerden biri
de kisilik 6zellikleridir.

Kisilik

Kisilik aragtirmacilar: kisiligi betimlemede genellikle
niteliksel 6lgekleri kullanmayi tercih ederler; boylece
her bireye verilen puan bir cetvel tizerinde en diistik-
ten en yiiksege dogru siralanir. “Kisilik ozellikleri”,
bir insani digerinden ayirir ve az ¢ok tutarli davra-
nislar sergilemesine sebep olur; bunun tersine “kisi-
lik tipleri’, davranisa dar bir bakis agis1 sunar; ayrica
kisilik tipleri nicelikseldir yani ya bir sinifa dahildir
veya degildir. Kisilik 6zellikleri daha ¢ok ayirt edici
niteliklere odaklandig: icin kisilik tiplerinden daha
kesin bir betimleme yapmay: saglar. Pek ¢ok kisilik
ozelligi, kisiligi betimlemede kisilik tiplerinden daha
fazla gereklidir; ancak 6zellik sayilarinin Allport ve
Odbertin aragtirmasinda oldugu gibi 18.000¢ ka-
dar ¢ikmasi gergekten gerekli ve anlamli midir diye
sorgulandiginda, arastirmacilar bazi 6zelliklerin pu-
anlarimin istatistiksel olarak birbiriyle iliskili “kisilik
faktorleri’nin tizerinde temellendigini gozlemlemis-
lerdir. Kisilik faktorleri, daha genis 6l¢iide olmalariyla
ozelliklerden ayrilir ancak niteliksel oluglar1 bakimin-
dan ozelliklere benzemektedir (Cloninger, 2004, s. 4).

Deger ve kisilik kavramlar1 ayr1 kavramlar olmasina
karsin, yapilan betimlemelerde ve aragtirmalarda, bu
kavramla arasinda insan zihninin isleyisi ve bunun
davraniga yansimasi gercevesinde baglant: noktalar:
olabilecegi goze carpmaktadir.

Kisilik ve Yasam Degerleri iliskisi

Baz1 aragtirmacilar, kisilik ve deger kavramlarini bir-
birinden bagimsiz olarak ele almis, bazilariysa gelis-
tirdikleri kisilik kuramlarinda, deger kavramini kisilik
kavramiyla baglantily, hatta benligin bir pargasi olarak
ele almislardir. Degerlerin gelisimi ele alindiginda ise,
kisiligin gelisim siirecinin ayni1 zamanda degerlerin
gelisim siireci oldugu anlagilmaktadir. Yapilan arastir-
malarda, degerlerin gelisim seyrinin, biligsel ve ahlaki
gelisime kosut ilerledigi goriilmektedir.

Degerler, kisilik orgiitiintin i¢inde genellikle merke-
zi bir role sahip “ben” olusturan asamalardan biridir,
yani benlik gelisimini saglar. Yalniz tiim merkezi ve
hiyerasik bakimdan yiiksek tutumlarin Kisisel degerler
olarak tanimlanmasi dogru olmaz (Smith, 1969, 5.103).

Rokeacha gore, bir insanin kisisel 6zellikleri kisilik
konusundaki geleneksel kuram ve arastirmalarin
iginde yer alan bir kavramdir. Kisisel 6zellikler, insa-
nin karakteristiklerinin yan anlami olarak deneysel
ve durumsal degisimlere yatkin degildir. Ayrica, bir
insanin Ozelliklerindeki degisimleri deneysel calis-
malarla belirlemek ¢ok giictiir, ¢linkii kisisel 6zel-
likler deneysel manipiilasyona elvermez. Bu konuda
ancak baz1 kisisel 6zelliklerin diger kisisel 6zelliklerle
olan iligkisini belirleyen faktér analizi yapilabilir (Ro-
keach, 1973, s. 21).

Bir insani kisisel 6zellikler demeti gibi gérmek yerine
degerler sistemi i¢inde ele almanin biiyiik bir avan-
taji bulunmaktadir. Boylece, sosyal kosullar i¢indeki
degisimlerin bir sonucu olarak kisinin gegirdigi de-
gisimleri kavramak daha kolay olmaktadir. Bunun
aksine, kisisel 6zellik kavrami ¢cok daha sabittir ancak

bu durum sosyal psikologlarin ve sosyologlarin pek
dikkatini cekmemistir (Rokeach, 1973,s. 21).

Roccas’a gore (2002), kisisel 6zellikler, kisilik kavra-
minin bir yonii olarak ele alinabilir. Kisisel 6zellikler
temelli davranis ile deger temelli davranig birbiriy-
le karistirilabilir, ancak bu kavramlar arasinda iki
onemli farklilik bulunmaktadir; deger temelli davra-
nisin, kisisel ozellik temelli davranisa gore kisi tize-
rindeki biligsel kontrolii daha fazladir. Kisisel 6zel-
likler, varolan egilimlerdir ancak degerler hedeflere
karsilik gelir. Kisisel 6zellikler, olumlu veya olumsuz
olabilir ama degerler olumludur. Ayrica degerler, ki-
sinin kendi davranisi ve bagkalarinin standartlarim
degerlendirmesine yarar. Epsteina gore (1989) bir ki-
sinin bir davranista bulunmaya egilimi vardir, ancak
buna denk bir degere sahip olmayabilir (akt.Hitlin ve
Piliavin, 2004, s.361).

Yapilan ¢aligmalarda insan degerler ve kisilik 6zellik-
leri cercevesinde incelendiginde, iki degiskenin in-
sanin gelisim siirecinde i¢ ice ge¢mis bigimde insan
davranisini yonlendirdigi sdylenebilir. Insan, sosyal
hayat icerisinde ¢esitli yasantilar dogrultusunda de-
gerleri ve kisilik 6zelliklerini sekillendirebilir, doniis-
tiirebilir veya duragan tutabilir.
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Tiirk tiniversite gengliginin degerleri ve kisilik 6zel-
likleri arastirilmaya baslanirken, literatiir taramasi
dogrultusunda degerlerin gerek kisilik 6zellikleri ge-
rekse bagka degiskenlerle olan iliskisinin incelenmesi
noktasindan hareketle deger ve kisilik 6zellikleri de-
giskenlerinin birlikte ele alindiginda hangi sonugla-
rin ortaya ¢ikabilecegi merak edilmistir.

Yontem

Bu béliimde sirasiyla arastirmanin modeli, evren ve
orneklem, veri toplama araglari, veri toplama islemi
ve verilerin ¢6ziimlenmesinde kullanilan istatistiksel
tekniklere iliskin gerekli agiklamalara yer verilmistir.

Arastirmanin Hipotezleri
H1: Universite 6grencilerinin yasam degerleriyle
kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardur.

H1(1): Universite 6grencilerinin “ahiret selameti”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iliski
vardir.

H1(2): Universite ogrencilerinin “aile giivenligi”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iliski
vardir.

H1(3): Universite 6grencilerinin “baris iginde bir
diinya” degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda
iliski vardur.

H1(4): Universite 6grencilerinin “basar1 hissi” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iliski vardir.

H1(5): Universite dgrencilerinin “bilgelik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(6): Universite grencilerinin “esitlik” degeri ile
kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(7): Universite 6grencilerinin “gercek dostluk”
degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(8): Universite 6grencilerinin “giizellikler diin-
yast” degeri ile kisilik ozellikleri arasinda
iligki vardur.

H1(9): Universite dgrencilerinin “heyecanli bir ya-
sam” degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda
iliski vardur.
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H1(10): Universite 6grencilerinin “i¢ huzur” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(11): Universite ogrencilerinin “kendine saygr”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(12): Universite 6grencilerinin “mutluluk” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(13): Universite 6grencilerinin  “olgun sevgi”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(14): Universite 6grencilerinin “6zgiirlik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(15): Universite égrencilerinin “rahat bir yagam”
degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(16): Universite grencilerinin “sosyal onay” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(17): Universite 6grencilerinin “ulusal giivenlik”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(18): Universite dgrencilerinin “zevk” degeri ile
kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(19): Universite ogrencilerinin “bagimsizlik”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(20): Universite égrencilerinin “bagislayicilik”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(21): Universite dgrencilerinin “cesaretli olma”
degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(22): Universite 6grencilerinin “diiriistlik” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(23): Universite ogrencilerinin “entelektiiellik”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(24): Universite ogrencilerinin “genis goriislii
olma” degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda
iliski vardir.
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H1(25): Universite 6grencilerinin “hayal giicii” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(26): Universite égrencilerinin “hirsh olma” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iliski vardur.

H1(27): Universite 6grencilerinin “itaatkarlik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(28): Universite dgrencilerinin “kendini kontrol
etme” degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda
iliski vardur.

H1(29): Universite 6grencilerinin “kibarlik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardar.

H1(30): Universite 6grencilerinin “mantikli olma”
degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki
vardir.

H1(31): Universite dgrencilerinin “muktedir olma”
degeri ile kisilik ozellikleri arasinda iliski
vardir.

H1(32): Universite 6grencilerinin “negeli olma” dege-
ri ile kisilik 6zellikleri arasinda iliski vardur.

H1(33): Universite 6grencilerinin “sevecenlik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardir.

H1(34): Universite dgrencilerinin “sorumluluk sa-
hibi olma” degeri ile kisilik ozellikleri ara-
sinda iligki vardur.

H1(35): Universite 6grencilerinin “temizlik” degeri
ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki vardar.

H1(36): Universite 6grencilerinin “yardimseverlik”
degeri ile kisilik 6zellikleri arasinda iligki
vardir.

Arastirma Modeli

Arastirma, “Korelasyon tirt iligkisel tarama
modeli’ndedir. “Iliskisel tarama modelleri, iki veya
daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisim
varligini ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan
aragtirma modelleridir. Korelasyon tiirii iligki arama-
larda, degiskenlerin birlikte degisip degismedigi, bir-
likte degisme varsa, bunun nasil oldugu 6grenilmeye
calisilir” (Karasar, 2004, s.82-83).

Bu arastirmada, gergeklestirilen olgek uygulama-
lartyla, tniversite ogrencilerinin yasam degerleri
siralamasinin belirlenmesi, yasam degerleri ile kisi-

lik ozellikleri degiskenleri iligkisinin saptanmasi ve
tiniversite 6grencilerinin OSS alan1 (SAY-2, SOZ-2,
EA-2, DIL), iiniversite tiirii, yas, cinsiyet, simif diizeyi
degiskenleri agisindan karsilastirilmasi planlanmistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni, 2007-2008 egitim O6gretim y1-
linda Istanbul ili Maltepe Universitesi, Marmara Uni-
versitesi, Istanbul Universitesi, Kiiltiir Universitesi
lisans 6grencileridir. Aragtirmanin 6rneklemini, bu
evrenden EA-2, SAY-2, SOZ-2, DIL puan tiiriinde
Ogrenim goren 527 uiniversite grencisi olusturmak-
tadir. Arastirmanin érneklemi, Istanbul ilinde bulu-
nan 4 {iniversitedeki 6grencilerin OSS alan tiirlerine
gore kiimelendigi i¢in aragtirmanin 6rneklem se¢imi,
“kiime 6rnekleme” biciminde yapilmustir.

Veri Toplama Araclari

Rokeach Degerler Envanteri

Arastirmada degerleri 6l¢mek tizere; M. Rokeach ta-
rafindan gelistirilen (1967) ve Tiirkge dilsel esdegerlik
caligmasi Bilgin ve Araz (1993) tarafindan gergeklesti-
rilen Rokeach Degerler Envanteri kullanilmistir (Bil-
gin, 2003, 5.82). Envanterin E formunun Tiirkiyede
guvenirlik ve gecerlik caligmast ise Aslan ve Caligkur
(2013) tarafindan 283 kisi ile (giivenirlik ¢aligmala-
rinda bazi analizlerde n=37 dir) yiirtitilmistiir.

Rokeach Deger Envanterinin orijinal ismi, Rokeach
Value Surveydir. 1k formu, 1967 yilinda gelistirilen
envanter (Form A) amagsal ve aragsal olmak tizere
toplam 12 degerden olugmaktadir. Bu ¢aligma gelisti-
rilerek Form B, C, D ve E formlari olusturulmus ve 18
amagsal, 18 aragsal degerden olusan bir form haline
getirilmistir (Rokeach, 1973,s. 32-33). Rokeach De-
gerler Envanteri; siralama tipinde bir 6l¢ek olup iki
ayr1 alt olgekten olusmakta, her alt 6lgekte 18er adet
deger ifadesi alfabetik sirayla ve numaralandirilmig
bicimde, liste halinde yer almaktadir. Her bir deger
ifadesinin hemen altinda kisa agiklamasi bulunmak-
tadir. Envanterde, Liste 2deki degerleri ayni isleme
tabi tutmalar1 dogrultusunda aragtirmaci tarafindan
bilgi verilmektedir (Rokeach,1973,. s. 27-28).

Rokeach Degerler Envanterinin orijinal D Formunun
test-tekrar test giivenirlik sonuglarina gore, amagsal
degerlerde en yiiksek giivenirlik katsayis1 Rho=.88
ile “ahiret selameti” degerinde goriilmekte; en dii-
stik korelasyon katsayisi ise Rho=.51 ile “bagar1 his-
si” degerine aittir. Aracgsal degerlerde ise, en yiiksek
korelasyon katsayis1 Rho=.70 ile “hirsli olma”, en dii-
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stik korelasyon katsayist ise Rho=.45 ile “sorumlu-
luk sahibi olma” degerinde goriilmektedir (Rokeach,
1973, s. 28).

Envanterin Tiirkiyedeki gecerlik-giivenirlik ¢alisma-
larinda, giivenirligini belirlemek {izere ayni 6grenci
gruplaria ayni test iki farkli zamanda verilmis ve iki
ayr1 uygulama arasindaki fark olup olmadigini belirle-
mek {izere nonparametrik Wilcoxon Testi yapilmuistir.
Wilcoxon analiz sonuglarina gore, amagsal degerlerin
hicbirinde birinci ve ikinci uygulama arasinda istatis-
tiksel agidan anlaml bir farklilik bulunamamustir. Ay-
rica, aragsal degerlerin hi¢birinde de birinci ve ikinci
uygulama arasinda istatistiksel agidan anlaml bir fark-
lilik bulunamamugtir (Aslan ve Caliskur, 2013, 5.10).

Rokeach Degerler Envanterinin test-tekrar test giive-
nirlik katsayisinin bulunmasinda nonparametrik ko-
relasyon tekniklerinden Spearman Korelasyon Katsa-
yis1 hesaplanmigtir. Amagsal degerler alt 6lgeklerinin
9. ve 16. maddeler hari¢ tiim maddeleri i¢in anlaml
korelasyon sonuglar1 elde edilmistir. En yiiksek gii-
venirlik katsayis1t Rho= .78 ile birinci amagsal dege-
re (ahiret selameti), en disiik giivenirlik katsayist ise
Rho= .13 ile dokuzuncu degere (heyecanli bir yagam)
aittir (Aslan ve Caliskur, 2013, 5.10-13).

Olgegin gegerlik caligmasinda, Kaiser-Meyer-Olkin
analizi sonucunda elde edilen KMO=(.504) degeri,
caligma grubunun eleman sayisinin faktor analizi
yapmak icin yeterli oldugunu gostermektedir. Barlett
test sonucunda da x*=2989,251 (p<.001) anlamli bir
sonug elde edilmistir. Elde edilen bu sonuca gore 6l-
¢imlenmeye calisan degiskenin evren parametresin-
de ¢ok boyutlu bir degiskenden geldigi anlasilmakta-
dir (Aslan ve Caligkur, 2013, s. 14).

Rokeach Degerler Envanterinin kriter gegerligini
saptamak fizere bir ¢alisma grubuna hem “Rokeach
Degerler Envanteri” hem de Tiirkiye kosullarina gore
uyarlanmis, gegerli ve giivenilir olan “Degerlerin
Tetkiki Testi” verilmistir; iki test puanlar1 arasindaki
iliski Spearman-rho formiilii hesaplanmustir, testler
arasinda anlaml iligskiler elde edilmistir.(Aslan ve
Caligkur, 2013, s. 16).

Sifat Listesi (ACL)

Kisilik 6zelliklerini 6lgmek tizere, H.G. Gough ve
AB. Heilbrun tarafindan gelistirilmis (1952) ve Sav-
ran (1993) tarafindan Marmara Universitesi Tiirk¢e'ye
uyarlamasi yapilan “Sifat Listesi” (ACL) kullanilmustir.
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Sifat Listesinin orijinal ismi Adjective Check List'tir ve
bireye ait tanimlamalarin kisisel 6zellikleri yansittigy,
kisileraras: karsilagtirmaya dayali olmayan bir 6lgek-
tir. Sifat Listesi, baglangicta gozlemcilerin denekleri
tanimlamalar1 amaciyla gelistirilmis olmasina kargin,
kisinin kendini tanimlama amaciyla daha ¢ok kulla-
nilmaktadir. Listenin temel kullanimu, kisinin verdigi
yanitlar ¢cercevesinde onun kisilik 6zelliklerinin belir-
lenmesi dogrultusundadir. Gough ve Heilbrun, 1951
yilinda Sifat Listesini revizyondan gegirmis, 1965
yilinda Sifat Listesinin (ACL) ilk el kitabini yayinla-
mugslardir, 6lgegin bu haliyle icerdigi alt boyut sayis
24 idi; Gough ve Heilbrun 1980 yilinda sifat listesini
revizyondan ge¢irmistir. 1983 yilinda ise ayni arastir-
macilar Sifat Listesini tekrar revizyondan gegirerek alt
olgek sayisini 37’ye yiikseltmiglerdir. Sifat Listesinin
hem 24 alt boyuttan olusan formu hem de 37 alt 6l-
gekten olusan formu bir aragtirmanin amacina uygun
sekilde kullanilabilmektedir (Savran, 1993, s. 29-30).

Olgegin Tiirkgeye uyarlama caligmasinda Savran, dil-
sel esdegerlik, gegerlik ve giivenirlik ile norm ¢alis-
masini gerceklestirmistir. Olcegin Tiirkge uyarlama
calismalar1 28 alt 6lcek {izerinden gergeklestirilmis-
tir. Giivenirlik caligmalarinda tutarlilik katsayis1 .78,
i¢ tutarlilik katsayis1 .93 ve .67 olarak elde edilmistir.
Gegerlik calismasinda ise, Edward’s Kisisel Tercih En-
vanteri (EPPS) ile ACL alt 6l¢ekleri arasinda .05 di-
zeyinde anlaml iliski gériilmistiir. Sonugta 6lgegin
Tiirkiye kosullarinda giivenle kullanilacak bir arag
oldugu kabul edilmistir (akt. Uyan, 2001, s. 101).

Bu arastirmada, Kkisilik o6zelliklerini 6l¢mek tizere
ACLnin 6lgeginin 24 alt boyutu tizerinden degerlen-
dirme yapilmistir. Bu alt boyutlar s6yledir:

1. Bagari, 2. Bagsatlik,
Duygular1 Anlama,

3. Sebat, 4. Diizen, 5.

6. Sefkat, 7. Yakinlik, 8. Kars1 Cinsle Iliski, 9.
Gosteris,

10. Bagimsizlik, 11. Saldirganlik, 12. Degisiklik,
13. 1lgi Gérme, 14. Kendini Suglama,

15. Uyarlik, 16. Danigsmaya Hazir Olus, 17. Oto-
kontrol, 18. Ozgiiven,

19. Kigisel Uyum, 20. ideal Benlik, 21. Yaratict
Kisilik,

22. Askeri Liderlik, 23. Erkeksi Ozellikler, 24.
Kadinsi Ozellikler.
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Bulgular

Aragtirmanin hipotezleri dogrultusunda toplanan
verilere iliskin olarak; Hipotez testi sonuglarina gore
universite 6grencilerinin yasam degerlerinden ba-
zilar ile kisilik 6zellikleri arasinda istatistiki olarak
anlaml bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bulgular:
agagidaki gibi 6zetlemek miimkindiir:

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “ahiret selameti” degeri arasindaki iliskiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglari
Tablo 1de verilmistir. Ahiret selameti degeri, “ba-
sathlk” kisilik o6zellikleri alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=-,121, p<.01), “kars: cinsle iliski” alt boyutu ile
anlaml iliski (Rho=-,095, p<.05), “gosteris” boyutu
ile anlaml iliski (Rho=-,197, p<.001), “bagimsiz-
lik” alt boyutu ile negatif anlaml iliski (Rho=-,282,
p<.001), “saldirganlik” alt boyutu ile anlaml iliski
(Rho=-,132, p<.01) ve “degisiklik” alt boyutlar1 an-
laml iliski (Rho=-,126, p<.01) gostermektedir. Ay-
rica “ilgi gorme” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile an-
lamli iligki (Rho=,134, p<.01), “kendini suglama” alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho=,180, p< .001), “uyar-
1ik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,221, p<.001),
“otokontrol” alt boyutu ile anlaml: iligki (rho=,111,
p<.05), “6zgiiven” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-
,100, p<.05), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlamli
iliski (Rho=-,202, p<.001) gorilmektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyutla-
r1 ile “aile giivenligi” degeri arasindaki iliskinin analiz
sonuglar1 Tablo 2de verilmistir. “Aile giivenligi” dege-
ri, kisilik 6zelliklerinden “sebat” alt boyutu ile anlaml
iliski (Rho=,098, p<.05) ve “yakinlik” alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=,115, p<.05) sergilemistir.

Universite dgrencilerinin kisilik ozellikleri alt bo-
yutlari ile “baris i¢inde bir diinya” degeri arasindaki
iligkiye ait analiz sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir. So-
nuglara gore; “baris icinde bir diinya” degeri, kisilik
oOzelliklerinden “sebat” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,096, p<.05), “diizen” alt boyutu ile anlam-
l1 iliski (Rho=,123, p<.01), “duygular1 anlama” alt
boyutu ile anlamli iligki (Rho=,100, p<.05), “sefkat
gosterme” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,150,
p<.001), “gosteris” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=
-,113 p<.01), “bagimsizlik” alt boyutu ile anlamlr ilis-
ki (Rho=-,092, p<.05), “saldirganlik” alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=-,153, p<.001), “ayarlik” alt bo-
yutu ile anlamli iligki (Rho=,104, p<.05), “otokont-
rol” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,129, p<.01),

“kisisel uyum” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,089,
p<.01), “askeri liderlik” alt boyutu ile anlaml iliski
(Rho=,091, p<.05) oldugunu gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar1 ile “basar1 hissi” degeri arasindaki iliskiye
ait analiz sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir. Analiz
sonuglarina gore; “basar1 hissi” degeri, kisilik 6zel-
liklerinden “bagarma” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,172, p<.001), “basatlik” alt boyutu ile anlamli
iligki (Rho=,134, p<.001), “sebat” alt boyutu ile an-
lamlr iligki (Rho=,127, p<.001), “diizen” alt boyutu
ile anlaml iligki (Rho=,114, p<.01), “saldirganlik”
alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,103, p<.05) “ken-
dini suglama” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-
,109, p<.05), “6zgliven” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,142, p<.001) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyutlar:
ile “bilgelik” degeri arasindaki iliski ait analiz sonuglari
Tablo 5’te verilmistir. “Bilgelik” degeri, “basarma” alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho= -,152, p<.001), “basat-
Lik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,149, p<.001),
“kars cinsle iligki” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-
,197, p<.001), “ozgiiven” alt boyutu ile anlaml iliski
(Rho=-,156, p<.001), “kadinsi 6zellikler” alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=-,119, p<.01) elde edilmistir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lart ile “esitlik” degeri arasindaki iliskiye ait analiz so-
nuglari Tablo 6da verilmistir. Sonuglara gore; “esitlik”
degerinin “diizen” kisilik alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,100, p<.05) sergiledigini gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “ger¢ek dostluk” degeri arasindaki iliskiye ait
analiz sonuglar1 Tablo 7de verilmistir; “gercek dost-
luk” degeriyle kisilik 6zellikleri arasinda bir anlaml
iligki bulunamamustir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “glizellikler diinyas1” degeri arasindaki iliskiyi
gosteren analiz sonuglar1 Tablo 8de verilmistir. Ana-
liz sonuglarina gore; “giizellikler diinyasr” degeri “oto-
kontrol” Kkisilik alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=
-,093, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1ile “heyecanli bir yasam” degeri arasindaki iligkiye
ait analiz sonuglar1 Tablo 9da verilmistir. “Heyecanli
bir yasam” degeri, “sebat” kisilik alt boyutu ile anlamli
iligki (Rho=-,114, p<.01), “diizen” alt boyutu ile kisi-
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lik alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,127, p<.01),
“duygular1 anlama” alt boyutu ile kisilik alt boyutu ile
anlamli iligki (Rho=-,095, p<.05), “kars1 cinsle iligki”
alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,114, p<.01), “gds-
terig” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,166, p<.001),
“bagimsizlik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,142,
p<.001), “saldirganlik” alt boyutu ile anlaml iliski
(Rho=,160, p<.001), “degisiklik” alt boyutu ile an-
lamli iligki (Rho=,091, p<.05), “ayarlik” alt boyutu
ile anlaml: iligki (Rho=-,160, p<.001), “otokontrol”
alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,149, p<.001), “ki-
sisel uyum” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,096,
p<.05), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlamli iliski
(Rho=,087, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar ile “i¢ huzur” degeri arasindaki iligskiye ait
analiz sonuglar1 Tablo 10da verilmistir. Sonuglara
gore; “i¢ huzur” degeri, “sebat” kisilik alt boyutu ile
anlaml iliski (Rho=-096, p<.05), “diizen” alt boyutu
ile anlaml iligki (Rho=-,113, p<.01), “sefkat goster-
me” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,094, p<.05),
“danigmaya hazir olug” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,127, p<.01) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “kendine sayg1” degeri arasindaki iliskiye ait
analiz sonuglar1 Tablo1l'de verilmistir. “Kendine say-
g1” degeri, “basatlik” kisilik alt boyutu ile anlaml ilis-
ki (Rho=,109, p<.01), “sefkat gosterme” alt boyutu ile
anlamli iligki (Rho=-,107, p<.05), “kars1 cinsle ilig-
ki” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,093, p<.05),
“bagimsizlik” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=,116,
p<.01), “ilgi gorme” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=-,094, p<.05), “kendini suglama” alt boyutu
ile anlaml iligki (Rho= -,131, p<.01), “ayarlik” alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,103, p<.05), “erkek-
si ozellikler” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,092,
p<.05), “kadinsi ozellikler” alt boyutu ile anlaml ilis-
ki (Rho=-,094, p<.05) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar: ile “mutluluk” degeri arasindaki iligkiye ait
analiz sonuglar1 Tablo 12de verilmistir. Sonugclara
gore; “mutluluk” degeri, “kars1 cinsle iliski” kisilik
ozellikleri alt boyutu ile anlamli iligki gostermektedir
(Rho=,115, p<.01).

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-

yutlar ile “olgun sevgi” degeri arasindaki iligkiye ait
analiz sonuglar1 Tablo 13’te verilmistir. “Olgun sev-
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gi” degeri, “duygular1 anlama” kisilik 6zellikleri alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,091, p<.05), “sefkat
gosterme” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,102,
p<.05), “karsi cinsle iliski” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,089, p<.05), “gosteris” alt boyutu ile anlam-
l1 iliski (Rho=,089, p<.05), “bagimsizlik” alt boyutu
ile anlamli iliski (Rho=,118, p<.01), “saldirganlik” alt
boyutu ile anlaml iligki (Rho=,135, p<.01), “uyar-
Lik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,109, p<.05),
“otokontrol” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,130,
p<.01) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “6zgiirlik” degeri arasindaki iliskiye ait analiz
sonuglar1 Tablo 14’te verilmistir. Sonuglara gore; “6z-
girliik” degeri, “bagimsizlik” kisilik 6zellikleri alt bo-
yutu ile anlaml iliski (Rho=,182, p<.001), “degisik-
1ik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,177, p<.001),
“ilgi gorme” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,124,
p<.01), “kendini suglama” alt boyutu ile anlaml1 iligki
(Rho=-,094, p<.05), “ayarlik” alt boyutu ile anlaml
iligki (Rho=-,130, p<.01), “yaratic1 kisilik” alt boyutu
ile anlaml iligski (Rho=,130, p<.01) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “rahat bir yasam” degeri arasindaki iligkiye
ait analiz sonuglar1 Tablo 15te verilmistir. Sonuglara
gore; “rahat bir yasam” degeri, “karst cinsle iligki” ki-
silik ozellikleri alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,109,
p<.01), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,088, p<.05) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lari ile “sosyal onay” degeri arasindaki iliskiye ait ana-
liz sonuglar1 Tablo 16da verilmistir; “sosyal onay” de-
geri, “yakinlik” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile anlam-
l1 iligki (Rho=,111, p<.01), “degisiklik” alt boyutu ile
anlamli iliski (Rho=-,088, p<.05), “uyarlik” alt boyutu
ile anlamli iligki (Rho=,094, p<.05) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik ozellikleri alt bo-
yutlar1 ile “ulusal giivenlik” degeri arasindaki ilis-
kiye ait analiz sonuglar1 Tablo 17de verilmistir. So-
nuglara gore; “ulusal giivenlik” degeri, “sefkat gos-
terme” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,086, p<.05), “bagimsizlik” alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=-,108, p<.05), “saldirganlik” alt
boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,108, p<.05), “uyar-
lik” alt boyutu ile anlaml iligski (Rho=,101, p<.05),
“otokontrol” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,122,
p<.01) gostermektedir.
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Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar1 ile “zevk” degeri arasindaki iligkiye ait ana-
liz sonuglar1 Tablo 18de verilmistir. Sonugclara gore;
“zevk” degeri, “gosteris” kisilik 6zellikleri alt boyutu
ile anlaml iliski (Rho=,166, p<.001), “bagimsizlik”
alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,128, p<.01), “sal-
dirganhik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,126,
p<.01), “uyarlik” alt boyutu ile anlaml1 iliski (Rho=-
,128, p<.01), “otokontrol” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=-,104, p<.05), “yaratic1 kisilik” alt boyutu ile
anlamli iligki (Rho=,152, p<.001) géstermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lariile “bagimsizlik” degeri arasindaki iliskiye ait ana-
liz sonuglar1 Tablo 19da verilmistir. Analiz sonuglari-
na gore; “bagimsizlik” degeri, “basarma” kisilik 6zel-
likleri alt boyutu ile anlaml iligski (Rho=,092, p<.05),
“basatlik” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=,157,
p<.001), “gosteris” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,146, p<.001), “bagimsizlik” alt boyutu ile an-
lamli iligki (Rho=,278, p<.001), “saldirganlik” alt bo-
yutu ile anlaml iliski (Rho=,148, p<.001), “degisik-
lik” alt boyutu ile anlamli iligski (Rho=,167, p<.001),
“ilgi gorme” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,199,
p<.001), “kendini suglama” alt boyutu ile anlaml ilis-
ki (Rho=-,206, p<.001), “uyarlik” alt boyutu ile an-
lamlr iligki (Rho=-,262, p<.001), “otokontrol” alt bo-
yutu ile anlamli iligki (Rho=-,134, p<.01), “6zgiiven”
alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=,116, p<.01), “ya-
ratic1 kisilik” alt boyutu ile anlaml iligski (Rho=,118,
p<.01), “erkeksi ozellikler” alt boyutu ile anlamli iliski
(Rho=,099, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar: ile “bagiglayicihk” degeri arasindaki iligkiye
ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonug-
lar1 Tablo 20de verilmistir. Analiz sonuglarina gore;
“bagislayicilik” degeri, “basarma” kisilik ozellikle-
ri alt boyutu ile anlaml iliski (rtho=-,217, p<.001),
“basatlik” alt boyutu ile anlamli iligski (rho=-,210,
p<.001), “sebat” alt boyutu ile anlaml iliski (rho=-
,146, p<.001), “diizen” alt boyutu ile anlaml: iligki
(rho=-,109, p<.05), “sefkat gosterme” alt boyutu ile
anlaml iliski (rho=,089, p<.05), “gosteris” alt boyu-
tu ile anlaml iligki (rho=-,181, p<.001), “saldirgan-
Lik” alt boyutu ile anlamlr iligki (rho=-,134, p<.01),
“ilgi gorme” alt boyutu ile anlaml iliski (rho=,148,
p<.001), “kendini su¢lama” alt boyutu ile anlam-
I iligki (rho=,209, p<.001), “uyarhik” alt boyutu ile
anlaml iliski (rho=,187, p<.001), “otokontrol” alt
boyutu ile anlaml iliski (rho=,144, p<.001), “6zgii-
ven” alt boyutu ile anlamli iligki (rho=-,185, p<.001),

“ideal benlik” alt boyutu ile anlamli iliski (tho=-,148,
p<.001), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlaml iligki
(rho=-,185, p<.001), “erkeksi ozellikler” alt boyutu
ile anlamli iliski (rho=-,238, p<.001) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “cesaretli olma” degeri arasindaki iliskiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1
Tablo 21de verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “ce-
saretli olma” degeri, “basarma” kisilik ozellikleri alt
boyutu ile anlaml iligki (Rho=,135, p<.01), “basat-
Lik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,192, p<.001),
“sefkat gosterme” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-
,126, p<.01), “gosteris” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,200, p<.001), “bagimsizlik” alt boyutu ile an-
lamli iligki (Rho=,232, p<.001), “saldirganlik” alt bo-
yutu ile anlaml iliski (Rho=,236, p<.001), “degisik-
lik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,151, p<.001),
“ilgi gérme” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,151,
p<.001), “kendini suglama” alt boyutu ile anlamli ilis-
ki (Rho=-,234, p<.001), “uyarlik” alt boyutu ile an-
laml iligki (Rho=-,286, p<001), “otokontrol” alt bo-
yutu ile anlamli iliski (Rho=-,197, p<.001), “6zgtiven”
alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,175, p<.001), “ki-
sisel uyum” alt boyutu ile anlaml iligski (Rho=-,102,
p<.05), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,121, p<.01), “erkeksi ozellikler” alt boyutu ile
anlamli iliski (Rho=,158, p<.001) géstermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
larr ile “durustlik” degeri arasindaki iliskiye ait Spe-
arman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tablo
22'de verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “diirtistlik”
degeri, “sebat” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile anlamli
iligki gostermektedir (Rho=,088, p<.05).

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “entelektiiellik” degeri arasindaki iliskiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglari
Tablo 23’te verilmigtir. Analiz sonuglarina gore; “en-
telektiiellik” degeri, “bagimsizlik” kisilik 6zellikleri alt
boyutu ile anlaml iligki (Rho=,131, p<.01), “degisik-
1ik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,138, p<.001),
“uyarlik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,130,
p<.01), “yaratic1 kisilik” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,197, p<.001) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar ile “genis goriislii olma” degeri arasindaki iliskiye
ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi analiz
sonuglarina gore; “genis goriislii olma” degeri, kisilik
ozellikleri alt boyutlarindan biriyle anlamli iligki gos-
termemektedir (Tablo 24).
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Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlari ile “hayal glici” degeri arasindaki iliskiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglari
Tablo 25te verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “ha-
yal giicii” degeri, “sebat” kisilik 6zellikleri alt boyu-
tu ile anlamli iligki (Rho=-,166, p<.001), “diizen” alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,154, p<.001), “sefkat
gosterme” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,121,
p<.01), “yakinlik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-
,127, p<.01), “gosteris” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,137, p<.001), “saldirganlik” alt boyutu ile an-
lamlr iliski (Rho=,157, p<.001), “degisiklik” alt bo-
yutu ile anlamli iliski (Rho=,147, p<.001), “uyarhik”
alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,144, p<.001), “ki-
sisel uyum” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,138,
p<.01), “yaratict kisilik” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,201, p<.001), “askeri liderlik” alt boyutu ile
anlamli iliski (Rho=-,151, p<.001) gostermektedir.

Universite 6grencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “hirsh olma” degeri arasindaki iliskiye ait Spe-
arman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tablo
26da verilmigstir. Analiz sonuglarina gore; “hirsli olma”
degeri, “basarma” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile an-
lamlr iliski (Rho=,268, p<.001), “basatlik” alt boyutu
ile anlamli iligki (Rho=,199, p<.001), “sebat” alt boyu-
tuile anlamh iliski (Rho=,193, p<.001), “diizen” alt bo-
yutu ile anlaml iligki (Rho=,117, p<.01), “setkat gos-
terme” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,106, p<.05),
“gosteris” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,114,
p<.01), “bagimsizik” alt boyutu ile anlamh iliski
(Rho=,109, p<.05), “saldirganlik” alt boyutu ile an-
lamlr iligki (Rho=,154, p<.001), “kendini suglama” alt
boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,135, p<.001), “ayarhik”
alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,106, p<.05), “6zgii-
ven” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=,161, p<.001),
“yaratici kisilik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,095,
p<.05), “erkeksi ozellikler” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,135, p<.01) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik ozellikleri alt bo-
yutlar: ile “itaatkarlik” degeri arasindaki iligkiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1
Tablo 27de verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “ita-
atkarhik” degeri, “basarma” kisilik ozellikleri alt bo-
yutu ile anlaml iligki (Rho=-,141, p<.001), “basat-
1ik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,245, p<.001),
“gosteris” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,232,
p<.001), “bagimsizik” alt boyutu ile anlamli ilig-
ki (Rho=-,284, p<.001), “saldirganlik” alt boyutu
ile anlamlr iliski (Rho=-,171, p<.001), “degisiklik”
alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,232, p<.001),
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“ilgi gorme” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,249,
p<.001), “kendini suglama” alt boyutu ile anlam-
I iligki (Rho=,290, p<.001), “uyarhik” alt boyutu ile
anlamli iligki (Rho=,302, p<.001), “otokontrol” alt
boyutu ile anlamli iliski (Rho=,156, p<.001), “6zgii-
ven” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,233, p<.001),
“ideal benlik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,113,
p<.01), “yaratici kisilik” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=-,284, p<.001), “erkeksi ozellikler” alt boyutu
ile anlaml iligki (Rho=-,135, p<.01) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik ozellikleri alt bo-
yutlari ile “kendini kontrol etme” degeri arasindaki
iligkiye ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi
sonuglar1 Tablo 28de verilmistir. Analiz sonuglarina
gore; “kendini kontrol etme” degeri, “yakinhik” Kkigi-
lik 6zellikleri alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,089,
p<.05), “saldirganlik” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=-,094, p<.05), “ilgi gorme” alt boyutu ile an-
lamli iligki (Rho=-,092, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “kibarlik” degeri arasindaki iligkiye ait Spear-
man Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tablo
29da verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “kibarlik”
degeri, “basarma” kisilik ozellikleri alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=-,110, p<.05), “bagathik” alt bo-
yutu ile anlamli iliski (Rho=-,133, p<.01), “sefkat
gosterme” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,102,
p<.05), “gosteris” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-
,116, p<.01), “bagimsizhik” alt boyutu ile anlamli
iliski (Rho=-,157, p<.001), “saldirganlik” alt boyu-
tu ile anlaml iliski (Rho=-,136, p<.01), “degisik-
1ik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,088, p<.05),
“ilgi gorme” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,089,
p<.05), “kendini suglama” alt boyutu ile anlamlr iligki
(Rho=,157, p<.001), “uyarlik” alt boyutu ile anlam-
I iliski (Rho=,175, p<.001), “otokontrol” alt boyutu
ile anlaml iligki (Rho=,095, p<.05), “6zgiiven” alt
boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,123, p<.01), “yara-
tict kisilik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,089,
p<.05), “erkeksi 6zellikler” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=-,087, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar ile “mantikli olma” degeri arasindaki iliskiye
ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonug-
lar1 Tablo 30'da verilmistir. Analiz sonuglarna gore;
“mantikli olma” degeri, “diizen” kisilik 6zellikleri alt
boyutu ile anlamli iliski (Rho=,108, p<.05), “duygu-
lar1 anlama” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=,127,
p<.01), “erkeksi ozellikler” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,099, p<.01) gostermektedir.
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Universite 6grencilerinin kisilik ozellikleri alt boyut-
lar1 ile “muktedir olma” degeri arasindaki iliskiye ait
Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar:
Tablo 31de verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “muk-
tedir olma” degeri, “sefkat gosterme” kisilik 6zellikleri
alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,114, p<.01), “ya-
kinlik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,087, p<.05),
“yaratici kisilik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=,110,
p<.05), “erkeksi ozellikler” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,128, p<.01), “kadins: ozellikler” alt boyutu ile
anlaml iligki (Rho=-,105, p<.05) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik ozellikleri alt boyut-
lar1 ile “neseli olma” degeri arasindaki iliskiye ait Spe-
arman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tab-
lo 32de verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “neseli
olma” degeri, “sebat” kisilik ozellikleri alt boyutu ile
anlamli iligki (Rho=-,138, p<.01), “diizen” alt boyutu
ile anlaml1 iligki (Rho=-,205, p<.001), “duygular1 an-
lama” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,087, p<.05),
“yakinlik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,091,
p<.05), “kars: cinsle iliski” alt boyutu ile anlamlr iligki
(Rho=,245, p<.001), “gosteris” alt boyutu ile anlam-
I iliski (Rho=,172, p<.001), “degisiklik” alt boyutu
ile anlaml iliski (Rho=,109, p<05), “ilgi gorme” alt
boyutu ile anlamli iligki (Rho=,130, p<.01), “danis-
maya hazir olus” (Rho=-,125, p<.01), “otokontrol”
alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=-,166, p<.001), “as-
keri liderlik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,099,
p<.05), “kadinsi ozellikler” alt boyutu ile anlaml ilis-
ki (Rho=,173, p<.001) gostermektedir.

Universite ogrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “sevecenlik” degeri arasindaki iliskiye ait Spe-
arman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tablo
33’te verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “sevecenlik”
degeri, “basarma” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile an-
laml iligki (Rho=-,087, p<.05), “sebat” alt boyutu ile
anlambh iliski (Rho=-,100, p<.05), “diizen” alt boyutu
ile anlaml iliski (Rho=-,149, p<.001), “sefkat goster-
me” alt boyutu ile anlamh iliski (Rho=,120, p<.01),
“yakinlik” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,144,
p<.001), “kars1 cinsle iligki” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,212, p<.001), “uyarlik” alt boyutu ile anlaml
iliski (Rho=,095, p<.05), “kadins: 6zellikler” alt boyutu
ile anlaml iliski (Rho=,142, p<.001) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlar1 ile “sorumluluk sahibi olma” degeri arasin-
daki iliskiye ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu
Testi sonuglar1 Tablo 34de verilmistir. Analiz sonug-
larina gore; “sorumluluk sahibi olma” degeri, “ba-

sarma’ kisilik ozellikleri alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=,227, p<.001), “bagatlik” alt boyutu ile anlaml
iliski (Rho=,158, p<.001), “sebat” alt boyutu ile an-
lamli iliski (Rho=,226, p<.001), “diizen” alt boyutu
ile anlamli iliski (Rho=,220, p<.001), “duygular1 an-
lama” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,092, p<.05),
“degisiklik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,138,
p<.01), “ilgi gorme” alt boyutu ile anlaml iligki
(Rho=-,131, p<.01), “kendini suglama” alt boyutu
ile anlamli iliski (Rho=-,099, p<.05), “otokontrol” alt
boyutu ile anlaml iliski (Rho=,094, p<.05), “6zgii-
ven” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,106, p<.05),
“kisisel uyum” alt boyutu ile anlamli iligki (Rho=,137,
p<.01), “askeri liderlik” alt boyutu ile anlaml iliski
(Rho=,139, p<.001) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt boyut-
lar1 ile “temizlik” degeri arasindaki iligkiye ait Spear-
man Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonuglar1 Tablo
35’te verilmistir. Analiz sonuglarina gore; “temizlik”
degeri, “sebat” kisilik 6zellikleri alt boyutu ile anlamli
iligki (Rho=,138, p<.01), “diizen” alt boyutu ile an-
laml iliski (Rho=,132, p<.01), “gosteris” alt boyutu
ile anlamli iliski (Rho=-,094, p<.05), “degisiklik” alt
boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,196, p<.001), “uyar-
Lik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=,148, p<.001),
“yaratici kisilik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-
,156, p<.001) gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri alt bo-
yutlari ile “yardimseverlik” degeri arasindaki iliskiye
ait Spearman Sira Farklar1 Korelasyonu Testi sonug-
lar1 Tablo 36da verilmistir. Analiz sonuglarina gore;
“yardimseverlik” degeri, “basarma” kisilik 6zellik-
leri alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,109, p<.05),
“basatlik” alt boyutu ile anlaml iligki (Rho=-,168,
p<.001), “sefkat gosterme” alt boyutu ile anlamli iligki
(Rho=,144, p<.001), “gosteris” alt boyutu ile anlamli
iligki (Rho=-,177, p<.001), “bagimsizlik” alt boyutu
ile anlamli iligki (Rho=-,247, p<.001), “saldirganlik”
alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,179, p<.001),
“degisiklik” alt boyutu ile anlaml iliski (Rho=-,116,
p<.01), “kendini suglama” alt boyutu ile anlamlr iligki
(Rho=,165, p<.001), “uyarlik” alt boyutu ile anlam-
I iliski (Rho=,236, p<.001), “otokontrol” alt boyutu
ile anlaml: iliski (Rho=,118, p<.01), “6zgiiven” alt
boyutu ile anlaml iligski (Rho=-,181, p<.001), “yara-
tict kisilik” alt boyutu ile anlamli iliski (Rho=-,170,
p<.001), “erkeksi 6zellikler” alt boyutu ile anlamlu ilis-
ki (Rho=-,135, p<.01) gostermektedir.
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Sonuglar ve Tartisma

Aragtirmanin problem maddesini olusturan, tiniver-
site 6grencilerinin yasam degerleri ile kisilik 6zellik-
leri arasindaki iligki Rokeach Degerler Envanteri ve
Sifat Listesi (ACL) kullanilarak incelenmis ve degis-
kenler arasinda istatistiki olarak anlamli iliskiler sap-
tanmugtir.

Sonug olarak, tiniversite 6grencilerinin yasam deger-
leri (ahiret selameti, aile giivenligi, baris icinde bir
diinya, basar1 hissi, bilgelik, esitlik, glizellikler diinya-
s1, heyecanli bir yasam, i¢ huzur, kendine saygi, mut-
luluk, olgun sevgi, 6zgiirliik, rahat bir yasam, sosyal
onay, ulusal giivenlik, zevk, bagimsizlik, bagislayi-
cilik, cesaretli olma, diristliik, entelektiiellik, genis
goriislii olma, hayal giicii kuvvetli olma, hirsli olma,
itaatkarlik, kendini kontrol etme, kibarlik, mantikli
olma, muktedir olma, neseli olma, sevecenlik, sorum-
luluk sahibi olma, temizlik, yardimseverlik) ile kisilik
ozellikleri arasinda iliski oldugu sadece ger¢ek dost-
luk ile kisilik 6zellikleri arasinda anlamli bir iligkinin
olmadig1 bulunmustur.

Cileli ve Tezer'in (1998, s.219-227) {iniversite 0g-
rencilerinin yasam yénelimleri ve deger y6nelimle-
rini inceledikleri aragtirmada 285 Ogrencinin hem
deger yonelimleri belirlenmeye c¢alisilmis hem de
bu degerlerin yasam yonelimi (iyimser veya kotiim-
ser olma) ozelliklerine gére dagilimi incelenmistir.
Iyimser ve kétiimser yonelime sahip genglerden elde
edilen sonuglara gore, gruplar arasinda amagsal de-
gerlerden “Gzgiirlilk” ve “ahiret selameti” anlaml
fark gostermektedir; “6zgiirliik” degeri iyimser grup
i¢in oncelikli bir deger iken kotiimser grup i¢in deger
listesinde daha alt siralarda yer almaktadir; “ahiret
selameti” degeri ise tam tersine kétiimser grup igin
oncelikli, iyimser grup i¢in deger listesinin alt sira-
larinda bulunmaktadir. Aragsal degerlerden “agik
fikirlilik” (genis goriislii olma), “hayal giicti kuvvetli
olma’, “cesaretli olma” ve “itaatkarlik” degerleri grup-
lar arasinda anlamli farklilik gostermektedir, iyimser
grup icin genis goriislii olmak, cesaretli olmak, hayal
giicii kuvvetli olmak onceliklidir; buna karsin itaat-
karlik degeri ise kétiimser grupta énceliklidir. Iyim-
serlik yoneliminde “6zgiirlik” ve “6zerklige iliskin
degerler” baskindir. Kotiimserlik yoneliminde “ahiret
selameti” ve “itaatkarlik” 6zellikleri agir basmakta-
dir. Caliskur’'un arastirmasinda da Cileli ve Tezer'in
aragtirmasindaki degerlere benzer sekilde ahiret sela-
meti degeri basatlik, bagimsizlik, 6zgiiven ve yaratict
kisilik 6zelikleri ile zit yonde iligki gostermistir -ki bu
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degerler genel olarak giriskenlik, 6zerklik gibi iyim-
serligi ve gelismeyi besleyen dinamik ozelliklerdir;
ayrica Cileli ve Tezer’in arastirmasinda 6zgiirlik de-
geri iyimserlik kisilik 6zelligine sahip kisilerde 6nce-
liklidir, Caligkur’'un aragtirmasinda da benzer bigim-
de 6zgiirlitk degeriyle iyimserligi ve gelisimi besledigi
diistiniilen bagimsizlik, degisiklik, ilgi gérme, yaratici
kisilik 6zellikleri arasinda pozitif yonde anlaml iligki
bulunmustur. Cileli ve Tezer'in arastirmasinda ce-
saretli olma degeri iyimser kisilerin oncelikli degeri
iken Caligkur’'un arastirmasinda da benzer bicimde
cesaretli olma degeri bagarma, basatlik, bagimsiz-
ik, degisiklik, 6zgiiven, yaratici kisilik 6zellikleriyle
pozitif yonde anlamli iligkili goriilmektedir. Ayrica
Cileli ve Tezer'in arasgtirmasinda itaatkarlik degeri
kotimser kisilerin dnceligindedir, Caligkur'un aras-
tirmasinda da itaatkarlik degeri basarma, basatlik,
bagimsizlik, degisiklik, 6zgiiven kisilik 6zellikleriyle
negatif yonde anlamli iligki gostermistir.

Alyja ve Garcianin aragtirmasinda, 5 boyutlu kisilik
modeli ile sosyal degerler arasindaki iligki sinanmis-
tir. Goldberg’in 5 biiyiik kisilik boyutunu él¢en Sifat
Listesi ile Schwartz Deger Envanterinin 6l¢ek olarak
kullanildig arastirmada, kisilik 6zellikleri ve sosyal
degerler arasinda anlamli iligkiler elde edilmistir.
Disadoniikliik kisilik alt boyutu ile sosyal giic dege-
ri arasinda (.17), disadoniikliik kisilik alt boyutu ile
diizen degeri arasinda (.12); vicdanlihk kisilik alt
boyutu ile diizen degeri arasinda (.49) anlamli iligki
tespit edilmistir. Dostane olmamak Kkisilik alt boyutu
ile sosyal gli¢c degeri arasinda (.20), dostane olmamak
ile diizen arasinda (-.13) ve dostane olmamak kisilik
alt boyutu ile yardimseverlik degeri arasinda (-.29)
iliski gortlmistir. Entelektiellik kisilik alt boyutu
ile sosyal gii¢ degeri arasinda (.23) ve entelektiiellik
kisilik alt boyutu ile diizen degeri arasinda (.18) iligki
elde edilmistir. Sosyal gii¢ degeri ise erkeklerde daha
yiksek puan sergilemistir (Aluja ve Garcia, 2004,
5.619-625). Aluja ve Garcianin arastirma sonuglarin-
da; disadoniikliik kisilik 6zelligiyle sosyal giic degeri
arasinda sergiledigi anlamli iliski goriilmesi, bu aras-
tirmay1 disadoniiklitk kisilik 6zelligini temsil ettigi
diistiniilen degisiklik, yakinlik ve uyarlik kisilik 6zel-
likleriyle sosyal onay degeri arasinda da anlamlr iligki
bulunmas1 bakimindan desteklemektedir. Aluja ve
Garcianin arastirma sonuglarinda; “vicdanlilik” kisi-
lik 6zelligiyle “diizen” degeri arasindaki anlaml iliski
bulunmasi, Caliskur'un arastirmasini vicdanlilik ki-
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silik ozelligini temsil ettigi diistiniilen, baris icinde
bir diinya, esitlik, sorumluluk sahibi olma, temizlik
degerleriyle diizen ozelligi arasinda da anlaml ilig-
kiler goriilmesi bakimindan desteklemektedir. Alu-
ja ve Garcianin aragtirmasinda entelektiellik kisilik
ozelligiyle sosyal gii¢ degeri arasindaki anlamli iligki,
bu arastirmay entelektiiellik degeriyle kisinin sosyal
glicinii arttirdigr diisiintilen bagimsizlik, degisiklik
ve yaratici kisilik arasinda pozitif yénde anlamli iligki
olmasi bakimindan desteklemektedir.

Ozden’in iiniversite 6grencilerinin degerlerini incele-
digi ve degerlerle ve nevrotiklik kisilik boyutu arasin-
daki iliskiyi ele aldig1 arastirmasinda; Allport Vernon
ve Lindzey’in “Study of Values” (Degerlerin Tetkiki)
Olgek olarak kullanilmigtir. Arastirma sonucunda;
nevrotiklik puanmin disik veya yiiksek olusuna
gore de gruplar arasinda degerleri arasinda anlamli
farklilik gorilmistir. Nevrotiklik puani yiiksek gru-
bun “dini” degerleri, nevrotiklik puani diisiik gruba
gore yiiksek olarak elde edilmistir. Ayrica nevrotiklik
puan: yiiksek grubun “ekonomik” degerleri, nevro-
tiklik puan1 diigitk gruba gore digiik elde edilmisgtir
(Ozden, 2007, s5.67). Ozden’in arastirma sonuglari,
Caliskur’un aragtirmasindaki dini degeri temsil eden
“ahiret selameti” degerinin nevrotisizm kisilik 6zelli-
giyle negatif yonde anlamli iligki gostermesi bakimin-
dan zit bir sonu¢ gostermektedir; ancak ahiret sela-
meti degerinin “kars1 cinsle iligki” kisilik 6zelligiyle
negatif yonde anlamli iliski, “kendini suglama” kisilik
ozelligiyle pozitif yonde anlamli iligki gostermesi ba-
kimindan Caligkur'un arastirmasini desteklemekte-
dir; ¢iinkii nevrotik kisilerin genel olarak iliskilerinde
sorunlar yasamasi ve kendilerini suglamas: Psikoloji
literatiiriinde sik rastlanan bilgiler arasindadir. Ayri-
ca Ozden’in aragtirmasinda “ekonomik” degerin nev-
rotisizm boyutuyla negatif yonde anlamli iliski gos-
termesi, Caliskur'un arastirmasini ekonomik degere
yakin distiniilebilecek “rahat bir yagam” degeri ile
nevrotiklik 6zelligi sayilabilecek kars1 cinsle iligkiler
arasinda negatif yonde anlamli iliski gostermesi ba-
kimindan desteklemektedir (Ozden, 2007, s.54-62).
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Tablolar

Tablo 1. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile
Abhiret Selameti Degeri Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& Rho
Al(n:527)
Basarma -,064
Basatlik - 121%*
Sebat -,027
Diizen -,075
Duygulari Anlama -,041
Sefkat Gosterme ,059
Yakinlik ) -,035
Kars1 Cinsle Iligki -,095%*
Gosteris -, 197***
Bagimsizlik -, 282%%%
Saldirganlik -, 132%*
Degisiklik -, 126%*
ilgi Gorme ,134%*
Kendini Suglama L180%**
Uyarlik 221 %%
Danismaya Hazir Olug -,053
Otokontrol J11*
Ozgiiven -,100%
Kisisel uyum ,032
Ideal Benlik -,025
Yaratici Kisilik -,202% %%
Askeri Liderlik -,031
Erkeksi Ozellikler -,042
Kadins1 Ozellikler ,034
*p<,05  **p<,01 ***p<,001

Tablo 2. Universite Ogrencilerinin Kisilik Gzellikleri Degiskeni ile Aile
Giivenligi Degeri Degiskeni Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& Rho
A2(n:527)
Bagarma ,082
Basatlik ,034
Sebat ,098*
Diizen ,063
Duygulari Anlama ,027
Sefkat Gosterme ,055
Yakinlk ,115%
Kars1 Cinsle Tliski ,008
Gosteris -,032
Bagimsizlik -,075
Saldirganlik -,056
Degisiklik -,066
ilgi GoOrme -,067
Kendini Suglama -,071
Uyarhik ,050
Danigsmaya Hazir Olug ,048
Otokontrol ,050
Ozgiiven 053
Kisisel uyum -021
Ideal Benlik ,044
Yaratict Kisilik -,043
Askeri Liderlik ,057
Erkeksi Ozellikler ,068
Kadimnsi Ozellikler ,003
*p<05  **p<,01  FEp<001
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Tablo 3. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Baris I¢inde Bir Diinya

Degeri Dediskeni Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& A3(n:527) Rho
Basarma ,017
Basatlik -,025
Sebat ,096*
Diizen ,123%*
Duygulart Anlama ,100*
Sefkat GOsterme ,150%**
Yakinlik ,046
Kars1 Cinsle Iliski -,070
Gosteris -, 113%*
Bagimsizlik -,092%*
Saldirganlik -, 153%%*
Degisiklik -,040
Ilgi Gérme -,054
Kendini Suglama ,045
Uyarlik ,104%*
Danigmaya Hazir Olus ,009
Otokontrol ,129%*
Ozgiiven ,018
Kisisel uyum ,089*
deal Benlik -019
Yaratic1 Kisilik -,072
Askeri Liderlik ,091%*
Erkeksi Ozellikler -,054
Kadins1 Ozellikler ,005

* p<,05

Tablo 4. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Basari Hissi Degeri

##p< 01 k< 001

Degiskeni Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& A4(n:527) Rho
Basarma 1 72%%%
Basatlik ,134%**
Sebat ,127%%*
Diizen ,114%*
Duygular1 Anlama ,018
Sefkat Gosterme -,003
Yakinlik ,003
Kars1 Cinsle Tligki ,014
Gosteris ,072
Bagimsizlik ,029
Saldirganlik ,103*
Degisiklik ,003
Ilgi Gorme -,024
Kendini Suglama -,109%
Uyarlik -,022
Danigsmaya Hazir Olus ,029
Otokontrol -,033
Ozgiiven ,142%*
Kisisel uyum ,007
Ideal Benlik ,034
Yaratici Kisilik ,075
Askeri Liderlik ,052
Erkeksi Ozellikler ,085
Kadins1 Ozellikler -,007

*p<,05

**p< 01 #Hkp< 001

shd.anadolu.edu.tr
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Tablo 5. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Bilgelik Degeri Degiskeni

Arasindaki lliski
Kisilik Ozellikleri& A5(n:527) Rho
Basarma -, 152%%*
Basatlik -,149%%*
Sebat -,065
Diizen ,013
Duygular1 Anlama ,058
Sefkat Gosterme -,035
Yakinlik -,063
Kars1 Cinsle Tliski -, 197%**
Gosteris -,074
Bagimsizlik ,033
Saldirganlik -,020
Degisiklik -,021
Ilgi Gérme 011
Kendini Suglama ,074
Uyarlik -,027
Danismaya Hazir Olus -,006
Otokontrol ,025
Ozgiiven -,156%**
Kisisel uyum -,063
Ideal Benlik -,072
Yaratici Kisilik ,024
Askeri Liderlik -,023
Erkeksi Ozellikler -,066
Kadins1 Ozellikler -, 119%*

*p<,05  **p<,01 **%p<,001

Tablo 6. Uiniversite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Esitlik Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A6(n:527) Rho
Basarma -,006
Basatlik -,009
Sebat ,042
Diizen ,L100*
Duygular1 Anlama ,077
Sefkat Gosterme ,067
Yakinlik -,021
Kars1 Cinsle Iliski -,060
Gosterig ,023
Bagimsizlik -,002
Saldirganlik -,037
Degisiklik ,052
Ilgi Gorme ,001
Kendini Suglama ,019
Uyarlik ,013
Danismaya Hazir Olus -,041
Otokontrol ,028
Ozgiiven ,011
Kisisel uyum ,029
ideal Benlik -,009
Yaratic1 Kisilik ,035
Askeri Liderlik ,070
Erkeksi Ozellikler -,071
Kadinsi Ozellikler ,050

*p<05  FHp< 01  FFEp< 001
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Tablo 7. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Gercek Dostluk

Degeri Degiskeni Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& A7(n:527) Rho
Basarma ,005
Basatlik ,044
Sebat ,009
Diizen -,032
Duygular1 Anlama -,015
Sefkat Gosterme ,053
Yakinlik ,055
Kars1 Cinsle Iliski ,083
Gosterig ,058
Bagimsizlik ,012
Saldirganlik ,024
Degisiklik -,018
Ilgi Gérme -,010
Kendini Suglama ,012
Uyarlik ,043
Danismaya Hazir Olug -,076
Otokontrol -,002
Ozgiiven ,027
Kisisel uyum -,029
ideal Benlik -,028
Yaratici Kisilik -,006
Askeri Liderlik ,011
Erkeksi Ozellikler ,019
Kadins1 Ozellikler ,022

* p<,05

Tablo 8. Universite Orencilerinin Kisilik Gzellikleri Degiskeni ile Giizellikler Diinyas

##p< 01 *xkp< 001

Degieri Degiskeni Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& A8(n:527) Rho
Basarma -,065
Basatlik -,050
Sebat -,076
Diizen -,020
Duygular1 Anlama ,033
Sefkat GGsterme ,027
Yakinlik -,048
Kars1 Cinsle [ligki ,034
Gosteris ,021
Bagimsizlik ,071
Saldirganlik ,023
Degisiklik ,065
Ilgi Gérme ,041
Kendini Suglama ,032
Uyarlik -,088
Danismaya Hazir Olug ,042
Otokontrol -,093*
Ozgiiven ,004
Kisisel uyum -,005
Ideal Benlik ,004
Yaratici Kisilik ,056
Askeri Liderlik -,021
Erkeksi Ozellikler -,019
Kadins1 Ozellikler ,002

* p<,05

##p< 01 #xkp< 001

shd.anadolu.edu.tr
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Tablo 9. Uiniversite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Heyecanh Bir Yasam
Dedgeri Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A9(n:527) Rho
Basarma ,023
Basatlik ,046
Sebat -, 114%*
Diizen - 127%*
Duygulart Anlama -,095%
Sefkat Gosterme -,048
Yakinlik -,023
Kars1 Cinsle Iliski 1 14%%
Gosteris ,166%**
Bagimsizlik ,142%**
Saldirganlik ,160%**
Degisiklik ,091*
Ilgi Gérme ,014
Kendini Suglama -,061
Uyarlik -, 160%**
Danigmaya Hazir Olus -,026
Otokontrol -,149%**
Ozgiiven ,045
Kisisel uyum -,096*
Ideal Benlik -,026
Yaratic1 Kisilik ,087*
Askeri Liderlik -,068
Erkeksi Ozellikler ,030
Kadins1 Ozellikler -,007

#p<05  Fp< 0l *FEp<,001

Tablo 10. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile i¢ Huzur Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A10(n:527) Rho
Basarma -,058
Basatlik -,043
Sebat -,096*
Diizen -, 113%*
Duygulart Anlama -,026
Sefkat Gosterme -,094*
Yakinlik -,058
Kars1 Cinsle Iliski -,031
Gosteris -,069
Bagimsizlik -,047
Saldirganlik -,048
Degisiklik ,003
Ilgi Gérme ,041
Kendini Suglama ,050
Uyarlik ,040
Danigsmaya Hazir Olus ,127%*
Otokontrol -,024
Ozgiiven -,071
Kisisel uyum -,020
Ideal Benlik -,032
Yaratici Kisilik -,040
Askeri Liderlik -,054
Erkeksi Ozellikler -,018
Kadins1 Ozellikler -,027

#p<,05  FEp<, 01 *FEp<,001
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Tablo 11. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Kendine Saygi Degeri

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A11(n:527) Rho
Bagarma ,077
Basatlik ,109%
Sebat ,020
Diizen -,034
Duygular1 Anlama -,047
Sefkat Gosterme -,107*
Yakimlik -,056
Kars1 Cinsle Iliski -,093*
Gosteris -,000
Bagimsizlik ,116%*
Saldirganlik ,072
Degisiklik -,002
Ilgi Gérme -,094*
Kendini Suglama -, 131%*
Uyarlik -,103*
Danigmaya Hazir Olus ,078
Otokontrol ,001
Ozgiiven ,020
Kisisel uyum -,023
ideal Benlik -,013
Yaratici Kisilik ,004
Askeri Liderlik ,041
Erkeksi Ozellikler ,092%
Kadmsi Ozellikler -,094*

* p<,05

Tablo 12. Universite Ogrencilerinin Kisilik Gzellikleri Degiskeni ile Mutluluk Degeri

#4p< 01 *Hkp< 001

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A12(n:527) Rho
Basarma -,043
Basatlik -,009
Sebat -,021
Diizen -,046
Duygulart Anlama -,023
Sefkat Gosterme -,037
Yakinlik ,021
Kars1 Cinsle Iliski ,L15%%
Gosteris ,059
Bagimsizlik -,006
Saldirganlik ,028
Degisiklik ,040
ilgi Gérme ,029
Kendini Suglama -,009
Uyarlik -,037
Danigsmaya Hazir Olus ,059
Otokontrol -,035
Ozgiiven -,033
Kisisel uyum ,009
Ideal Benlik ,063
Yaratici Kisilik ,020
Askeri Liderlik -,021
Erkeksi Ozellikler -,062
Kadins1 Ozellikler 011

* p<,05

#¥p< 01 *Hkp< 001

shd.anadolu.edu.tr
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Tablo 13. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Olgun Sevgi Deeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A13(n:527) Rho
Basarma -,053
Basatlik ,015
Sebat -,071
Diizen -,060
Duygular1 Anlama -,091%*
Sefkat Gosterme -,102%*
Yakinlik -,060
Kars1 Cinsle Iliski ,089%
Gosterig ,089%*
Bagimsizlik ,118%*
Saldirganlik ,135%*
Degisiklik ,061
Hgi Gorme ,037
Kendini Suglama -,029
Uyarlik -,109%*
Danismaya Hazir Olus -,072
Otokontrol -,130%**
Ozgiiven -,032
Kisisel uyum -,010
Ideal Benlik ,013
Yaratici Kisilik ,044
Askeri Liderlik -,064
Erkeksi Ozellikler ,014
Kadins1 Ozellikler -,015

*p<,05  **p<01  F*%p<001

Tablo 14. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Ozgiirliik Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A14(n:527) Rho
Basarma -,016
Bagatlik ,035
Sebat -,045
Diizen -,017
Duygular1 Anlama ,062
Sefkat Gosterme ,008
Yakinlik -,009
Kars1 Cinsle Tligki ,045
Gosterig ,068
Bagimsizlik ,182%**
Saldirganlik ,029
Degisiklik 1 T77x**
Ilgi Gorme -, 124%*
Kendini Suglama -,094%*
Uyarlik -,130%*
Danismaya Hazir Olug ,001
Otokontrol -,033
Ozgiiven ,020
Kisisel uyum ,020
ideal Benlik -,005
Yaratici Kisilik ,130%*
Askeri Liderlik ,034
Erkeksi Ozellikler ,019
Kadins1 Ozellikler ,026

*p<,05  *Hp<01  FFEp< 001
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Tablo 15. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Rahat Bir Yasam Degeri

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A15(n:527) Rho
Bagarma ,050
Basatlik ,033
Sebat ,023
Diizen ,038
Duygulart Anlama -,038
Sefkat Gosterme -,079
Yakinlik ,026
Kars1 Cinsle liski ,109%
Gosteris ,050
Bagimsizlik ,018
Saldirganlik ,022
Degisiklik -,033
Ilgi Gérme ,039
Kendini Suglama -,037
Uyarlik -,028
Danigmaya Hazir Olus ,045
Otokontrol -,002
Ozgiiven ,042
Kisisel uyum -,017
Ideal Benlik ,022
Yaratic1 Kisilik ,088*
Askeri Liderlik -,043
Erkeksi Ozellikler ,022
Kadimnsi Ozellikler -,033

* p<,05

Tablo 16. Universite Ogrencilerinin Kisilik Gzellikleri Degiskeni ile Sosyal Onay Degeri

#5p< 01 #iEp< 001

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& A16(n:527) Rho
Bagarma ,048
Basatlik ,016
Sebat ,069
Diizen ,035
Duygular1 Anlama ,013
Sefkat GOsterme ,029
Yakinlik LI11%*
Kars1 Cinsle Iliski ,043
Gosteris ,008
Bagimsizlik -,051
Saldirganlik ,017
Degisiklik -,088%*
Ilgi Gérme ,042
Kendini Suglama ,028
Uyarlik ,094%*
Danigmaya Hazir Olus -,026
Otokontrol 011
Ozgiiven ,046
Kisisel uyum -,024
ideal Benlik -,019
Yaratici Kisilik -,045
Askeri Liderlik -,042
Erkeksi Ozellikler ,021
Kadins1 Ozellikler ,053

* p<,05

#*p< 01 FEp< 001

shd.anadolu.edu.tr
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Tablo 17. Universite (J'grencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Ulusal Giivenlik Degeri
Degiskeni Arasindaki Iliski

Kisilik Ozellikleri& A17(n:527) Rho
Bagarma ,017
Basatlik -,029
Sebat ,045
Diizen ,046
Duygular1 Anlama ,045
Sefkat Gosterme ,086*
Yakinlik ,057
Kars1 Cinsle Iliski -,034
Gosteris -,060
Bagimsizlik -,108*
Saldirganlik -,108*
Degisiklik -,049
Ilgi Gérme -,005
Kendini Suglama ,036
Uyarlik ,101%*
Danigmaya Hazir Olug -,057
Otokontrol ,122%*
Ozgiiven ,016
Kisisel uyum ,019
ideal Benlik ,002
Yaratici Kisilik -,094
Askeri Liderlik ,045
Erkeksi Ozellikler ,020
Kadins1 Ozellikler 077

*p<,05  **p<,01 ***p<,001

Tablo 18. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Zevk Degeri Degiskeni

Arasindaki liski

Kisilik Ozellikleri& A18(n:527) Rho
Bagarma ,041
Basatlik ,071
Sebat -,025
Diizen -,018
Duygular1 Anlama -,050
Sefkat Gosterme -,092
Yakinlik -,011
Kars1 Cinsle Iliski 141
Gosteris ,166%**
Bagimsizlik ,128%*
Saldirganlik ,126%*
Degisiklik ,083
Ilgi Gérme ,013
Kendini Suglama -,056
Uyarlik -, 128%*
Danigsmaya Hazir Olus -,038
Otokontrol -,104*
Ozgiiven ,073
Kisisel uyum -,020
Ideal Benlik ,084
Yaratici Kisilik J152%%*
Askeri Liderlik -,041
Erkeksi Ozellikler ,024
Kadinsi1 Ozellikler ,017

*p<,05  **p<,01 ***p<,001
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Tablo 19. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Bagimsizlik Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR1(n:527) Rho
Basarma ,092%*
Basatlik L157%%*
Sebat -,002
Diizen -,028
Duygular1 Anlama -,040
Sefkat Gosterme -,081
Yakinlik -,008
Kars1 Cinsle Iligki ,027
Gosteris J146%**
Bagimsizlik J278%x*
Saldirganlik ,148%**
Degisiklik ,167%**
Ilgi Gorme -, 199%**
Kendini Suglama -,206%**
Uyarlik -,202%%*
Danigmaya Hazir Olus -,018
Otokontrol -,134%*
Ozgiiven ,116%*
Kisisel uyum -,030
Ideal Benlik ,023
Yaratici Kisilik ,118%*
Askeri Liderlik ,044
Erkeksi Ozellikler ,099%
Kadins1 Ozellikler -,052

*p<,05  *Fp<0l  *Fp<,001

Tablo 20. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Bagislayicilik Degeri
Degiskeni Arasindaki Iliski

Kisilik Ozellikleri& AR2(n:527) Rho
Bagsarma - 217%%*
Bagatlik -,210%%*
Sebat -, 146%%*
Diizen -,109*
Duygular1 Anlama -,009
Sefkat Gosterme ,089*
Yakinlik -,063
Kars1 Cinsle liski -,054
Gosteris -, 181%%*
Bagimsizlik -, 195%**
Saldirganlik -, 134%*
Degisiklik -,028
Ilgi Gérme ,148%**
Kendini Suglama ,209%**
Uyarlik 187
Danigmaya Hazir Olus ,061
Otokontrol ,144%%*
Ozgiiven -, 185%**
Kisisel uyum -,065
Ideal Benlik -, 148%**
Yaratici Kisilik -, 185%**
Askeri Liderlik -,064
Erkeksi Ozellikler -, 238%%*
Kadins1 Ozellikler ,045

*p<,05  **p<,01 ***p<,001

shd.anadolu.edu.tr 133



Tiirk Universite Ogrencilerinin Yasam Degerleri ve Kisilik Ozellikleri Uzerine Bir Arastirma

Tablo 21. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Cesaretli Olma Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR3(n:527) Rho
Basarma ,135%*
Bagatlik ,192%**
Sebat -,006
Diizen -013
Duygular1 Anlama -,077
Sefkat Gosterme -,126%*
Yakinlik -,056
Kars1 Cinsle [liski ,004
Gosterig ,200%**
Bagimsizlik ,232%
Saldirganlik ,236%**
Degisiklik J151%**
Ilgi Gorme -, IST***
Kendini Suglama -,234%%%
Uyarlik -,286%**
Danigmaya Hazir Olus -,021
Otokontrol -, 197%%*
Ozgiiven ,175%%%
Kisisel uyum -,102*
Ideal Benlik ,031
Yaratici Kisilik L121%*
Askeri Liderlik ,009
Erkeksi Ozellikler ,158%
Kadins1 Ozellikler -,075

*p<,05  *p<01  **p<001

Tablo 22. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Diiriistliik Degeri Degiskeni

Arasindaki iliski

Kisilik Ozellikleri& AR4(n:527) Rho

Bagarma ,034
Basatlik ,051

Sebat ,088%*
Diizen ,031

Duygulart Anlama ,030
Sefkat Gosterme ,061

Yakinlik -,013
Kars1 Cinsle Iliski ,027
Gosteris ,039
Bagimsizlik -,006
Saldirganlik -,009
Degisiklik -,072
ilgi Gérme ,006
Kendini Suglama -,023
Uyarlik -,023
Danigmaya Hazir Olus -,042
Otokontrol ,005
Ozgiiven ,064
Kisisel uyum ,020
Ideal Benlik ,013

Yaratici Kisilik -,050
Askeri Liderlik ,050
Erkeksi Ozellikler ,007
Kadimnsi Ozellikler ,047

*p<,05  **p<,01 ***p<,001
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Tablo 23. Universite Ggrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Entelektiiellik Degeri

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& ARS5(n:527) Rho
Basarma -,015
Basatlik -,035
Sebat -,063
Diizen ,031
Duygular1 Anlama ,050
Sefkat Gosterme -,057
Yakimnlik -,052
Kars1 Cinsle Iliski -,043
Gosterig ,049
Bagimsizlik J131%*
Saldirganlik ,053
Degisiklik ,138%**
Ilgi Gorme -,030
Kendini Suglama -,074
Uyarlik -, 130%**
Danismaya Hazir Olus ,035
Otokontrol -,064
Ozgiiven ,002
Kisisel uyum ,010
ideal Benlik ,067
Yaratici Kisilik ,197%**
Askeri Liderlik ,020
Erkeksi Ozellikler -,025
Kadins1 Ozellikler -,087

*p<,05

Tablo 24. Universite 6g“rencilgrinin Kisilik Gzellikleri Degiskeni ile Genis Gériislii Olma
Degeri Degiskeni Arasindaki Iliski

*¥p< 01 Hkp< 001

Kisilik Ozellikleri& AR6(n:527) Rho
Basarma -,054
Basatlik -,022
Sebat -,014
Diizen ,015
Duygular1 Anlama ,083
Sefkat Gosterme ,021
Yakinlik -,004
Karsi Cinsle Hiski -,043
Gosterig -,043
Bagimsizlik -,038
Saldirganlik ,042
Degisiklik ,059
Ugi GoOrme ,006
Kendini Suglama ,030
Uyarlik -,035
Danigsmaya Hazir Olug -,061
Otokontrol ,059
Ozgiiven -,011
Kisisel uyum ,056
Ideal Benlik ,019
Yaratici Kisilik ,041
Askeri Liderlik ,084
Erkeksi Ozellikler -,032
Kadins1 Ozellikler 014

*p<,05

#¥p< 01 #Ep< 001

shd.anadolu.edu.tr
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Tablo 25. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Hayal Giicii Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR7(n:527) Rho
Basarma -,069
Basatlik -,071
Sebat -, 166%**
Diizen -, 154%%*
Duygular1 Anlama -,062
Sefkat Gosterme -, 121%*
Yakinlik -, 127%%*
Kars1 Cinsle Tligki -,049
Gosteris ,137%*
Bagimsizlik ,126
Saldirganlik L157%%*
Degisiklik ,147%%*
Ilgi Gérme ,027
Kendini Suglama -,046
Uyarlik -, 144%%*
Danigmaya Hazir Olus -,019
Otokontrol -,072
Ozgiiven -,034
Kisisel uyum -,138**
ideal Benlik ,029
Yaratici Kisilik , 201 %**
Askeri Liderlik S 151 %%*
Erkeksi Ozellikler -,045
Kadins1 Ozellikler -,040

*p<,05  *p<01  #*p<001

Tablo 26. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Hirsh Olma Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR8(n:527) Rho
Bagarma ,208%**
Basatlik ,199%**
Sebat ,193%%*
Diizen L117%%
Duygulart Anlama -,046
Sefkat Gosterme -,106*
Yakinlik -,019
Kars1 Cinsle {ligki ,022
Gosteris J114%%
Bagimsizlik ,109%*
Saldirganlik ,154%**
Degisiklik -,038
ilgi Gérme -,078
Kendini Suglama -, 135%*
Uyarlik -,106*
Danigsmaya Hazir Olus -,006
Otokontrol -,074
Ozgiiven 161
Kisisel uyum -,040
deal Benlik ,053
Yaratici Kisilik ,095%
Askeri Liderlik ,008
Erkeksi Ozellikler L135%*
Kadins1 Ozellikler -012

*p<,05  *Fp<0l  *Fp<,001
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Tablo 27. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile itaatkarlik Degeri

Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR9(n:527) Rho
Basarma -, 141%%*
Basatlik -,245%%%
Sebat -,008
Diizen ,014
Duygular1 Anlama -,025
Sefkat GOsterme ,034
Yakinlik ,016
Kars1 Cinsle Iliski -,070
Gosteris -,232%%*
Bagimsizlik -, 284 % %%
Saldirganlik - 171%%*
Degisiklik -,232%%%
Ilgi Gérme ,249%**
Kendini Suglama ,200%**
Uyarlik ,302%%*
Danigmaya Hazir Olus -,067
Otokontrol ,156%**
Ozgiiven - 233%¥x
Kisisel uyum ,014
ideal Benlik -, 113%%
Yaratici Kisilik -,284%%*
Askeri Liderlik -,080
Erkeksi Ozellikler -, 135%*
Kadins1 Ozellikler ,056

*p<,05  **p<,01 ***p<,001

Tablo 28. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Kendini

Kontrol Etme Degeri Degiskeni Arasindaki iliski
Kisilik Ozellikleri& AR10(n:527) Rho
Bagarma -,021
Basatlik ,022
Sebat ,058
Diizen ,070
Duygular1 Anlama ,067
Sefkat Gosterme ,043
Yakinlik ,089*
Kars1 Cinsle Iliski -,051
Gosteris -,048
Bagimsizlik ,001
Saldirganlik -,094*
Degisiklik -,065
Tlgi Gorme -,092%*
Kendini Suglama -,023
Uyarlik ,054
Danigsmaya Hazir Olus ,054
Otokontrol ,049
Ozgiiven -,020
Kisisel uyum ,050
ideal Benlik -,039
Yaratici Kisilik -,036
Askeri Liderlik ,014
Erkeksi Ozellikler 010
Kadinsi1 Ozellikler -,070

* p<,05

#¥p<, 01 k< 001
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Tablo 29. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Kibarlik Degeri Degiskeni

Arasindaki liski
Kisilik Ozellikleri& AR11(n:527) Rho
Basarma -,110*
Basatlik -,133%*
Sebat -,022
Diizen -,003
Duygular1 Anlama ,039
Sefkat Gosterme ,102%*
Yakinlik ,074
Kars1 Cinsle Iliski ,069
Gosteris -, 116%*
Bagimsizlik -, 157%%*
Saldirganlik -, 136%*
Degisiklik -,088%*
Tlgi Gérme ,089%*
Kendini Suglama L157F**
Uyarlik L1 75%%*
Danigmaya Hazir Olus ,071
Otokontrol ,095*
Ozgiiven -,123%*
Kisisel uyum ,051
ideal Benlik ,015
Yaratici Kisilik -,089*
Askeri Liderlik -,065
Erkeksi Ozellikler -,087*
Kadins1 Ozellikler ,070

*p<,05  **p<,01 ***p<,001

Tablo 30. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Mantikli Olma Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR12(n:527) Rho
Basarma ,048
Bagatlik ,044
Sebat ,081
Diizen ,108*
Duygular1 Anlama ,127%*
Sefkat Gosterme -,016
Yakinlik ,037
Kars1 Cinsle Tligki -,036
Gosteris -,000
Bagimsizlik ,051
Saldirganlik -,038
Degisiklik ,005
flgi Gorme -,062
Kendini Suglama -,070
Uyarlik -,026
Danigsmaya Hazir Olus ,046
Otokontrol ,047
Ozgiiven ,051
Kisisel uyum ,054
ideal Benlik ,019
Yaratici Kisilik ,078
Askeri Liderlik ,073
Erkeksi Ozellikler ,099*
Kadins1 Ozellikler -,068

*p<05  *Fp<,01  ***p<,001
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Tablo 31. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Muktedir Olma Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR13(n:527) Rho
Bagsarma -,014
Bagatlik ,039
Sebat -,070
Diizen -,068
Duygular1 Anlama -,034
Sefkat Gosterme -, 114%*
Yakinlik -,087*
Kars1 Cinsle liski -,008
Gosteris ,050
Bagimsizlik ,065
Saldirganlik ,075
Degisiklik ,029
Ilgi Goérme -,019
Kendini Suglama -,008
Uyarlik -,066
Danigmaya Hazir Olus ,020
Otokontrol -,037
Ozgﬁven ,005
Kisisel uyum -,050
ideal Benlik ,067
Yaratici Kisilik ,110*
Askeri Liderlik -,041
Erkeksi Ozellikler ,128%*
Kadins1 Ozellikler -,105*

*p<,05  *p<01  F4p< 001

Tablo 32. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Neseli Olma Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR14(n:527) Rho
Bagarma -,058
Basgatlik -,020
Sebat -,138%*
Diizen -,205%**
Duygular1 Anlama -,087%
Sefkat Gosterme ,032
Yakinlik ,091%*
Kars1 Cinsle iliski 245%%%
Gosteris ,172% %%
Bagimsizlik -,005
Saldirganlik ,060
Degisiklik ,109*
Ilgi Gérme ,130%*
Kendini Suglama ,065
Uyarlik ,001
Danigmaya Hazir Olug -, 125%*
Otokontrol -, 166%**
Ozgﬁven ,070
Kisisel uyum -,000
ideal Benlik ,003
Yaratici Kisilik ,024
Askeri Liderlik -,099*
Erkeksi Ozellikler ,036
Kadins1 Ozellikler L1 73%%*

*p<,05  **p<,01 ***p<,001
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Tablo 33. Universite Orencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Sevecenlik Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR15 (n:527) Rho
Basarma -,087*
Basatlik -,022
Sebat -,100*
Diizen -, 149%%**
Duygular1 Anlama -,023
Sefkat Gosterme ,120%*
Yakinlik ,144%**
Kars1 Cinsle Iliski 212k
Gosteris -,005
Bagimsizlik -,065
Saldirganlik -,068
Degisiklik ,046
flgi Gérme ,079
Kendini Suglama ,072
Uyarlik ,095%*
Danigmaya Hazir Olus -,074
Otokontrol -,027
Ozgiiven ,028
Kisisel uyum ,078
Ideal Benlik ,017
Yaratici Kisilik -,060
Askeri Liderlik -,029
Erkeksi Ozellikler -,052
Kadins1 Ozellikler L 142%%*

*p<,05  **p<,01 *#%p<,001

Tablo 34. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Sorumluluk Sahibi Olma
Degeri Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR16 (n:527) Rho
Basarma J22THEE
Basatlik ,158%**
Sebat ,220%**
Diizen ,220%**
Duygular1 Anlama ,092%
Sefkat Gosterme ,073
Yakinlik ,042
Kars1 Cinsle Tliski -,077
Gosteris -,071
Bagimsizlik -,050
Saldirganlik -,066
Degisiklik -, 138%*
Ilgi Gérme -, 131%*
Kendini Suglama -,099*
Uyarlik ,052
Danigsmaya Hazir Olus ,065
Otokontrol ,094*
Ozgiiven ,106*
Kisisel uyum ,137%%*
ideal Benlik ,045
Yaratic1 Kisilik -,053
Askeri Liderlik ,139%**
Erkeksi Ozellikler ,054
Kadins1 Ozellikler -,006

*p<,05  FFp<,01  **Hp<,001
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Tablo 35. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Temizlik Degeri Degiskeni

Arasindaki lliski
Kisilik Ozellikleri& AR17 (n:527) Rho

Basarma ,076
Basatlik ,013
Sebat ,138%*
Diizen ,132%*
Duygulart Anlama -,048
Sefkat Gosterme ,005
Yakinlik -,027
Kars1 Cinsle Tliski -,066
Gosteris -,094%*
Bagimsizlik -,130
Saldirganlik -,063
Degisiklik -, 196%**
Ilgi Gérme ,041
Kendini Suglama ,032
Uyarlik ,148%**
Danigmaya Hazir Olus ,078
Otokontrol ,079
Ozgiiven -,009
Kisisel uyum -,002
Ideal Benlik -,040
Yaratici Kisilik -, 156%%*
Askeri Liderlik ,062
Erkeksi Ozellikler 016
Kadins1 Ozellikler -,027

* p<,05

##p< 01 #xHp< 001

Tablo 36. Universite Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri Degiskeni ile Yardimseverlik Degeri
Degiskeni Arasindaki lliski

Kisilik Ozellikleri& AR18 Rho
(n:527)

Basarma -,109*
Basatlik -, 168%**
Sebat ,012
Diizen ,036
Duygulart Anlama ,055
Sefkat Gosterme ,144%%*
Yakimnlik ,014
Kars1 Cinsle Iliski -,057
Gosteris - 177%%*
Bagimsizlik - 247***
Saldirganlik -, 179%**
Degisiklik -, 116%*
Ilgi Gérme ,066
Kendini Suglama ,165%**
Uyarlik ,236%%*
Danigmaya Hazir Olus -,016
Otokontrol ,118%*
Ozgiiven -, 181%%*
Kisisel uyum ,024
Ideal Benlik -,031
Yaratici Kisilik -, 170%%*
Askeri Liderlik ,042
Erkeksi Ozellikler -, 135%*
Kadmsi Ozellikler ,036

* p<,05

##p< 01 *HEp< 001
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