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Turk Sirketler hukukunda, sahis sirketleri agisindan ortaklar igin, sermaye
sirketleri baklmmdan ise kural olarak idareciler igin rekabet yasagi hitkiimleri
gecerlidir.

Sermaye sirketlerinde, idareciler igin getinlen bu yasak, s6z konusu
kisilerin mesleki bilgi ve becerilerini, sirket sirlarini, gerek kendileri ve gerekse
baskalan i¢in degerlendirmesini, keza aym konuda fiillen faaliyet gosteren ticari
islerle mesgul diger bir sirkete katilmasini 6nleyici mahiyettedir.

Rekabet yasaginda genel hukuk kurallan bakimindan caiz gorilen
faaliyetler sirf ticaretin givenlik iginde yapilabilmesi agisindan, belirli gorevdeki
kimseler i¢in kanunen yasaklanirken, bu diizenlemeler ile sirketin, ortaklarn,
sirketle 15 iligkisine giren tiglinci sahislarin ve hazine dahil tim ilgililerin zarar
gormemeleri amaglanmigtir.

Bu ¢aligmada, Turk Hukukunda rekabet yasaginin diizenlenmesi, amaci,
sermaye sirketlerinde kimlerin rekabet yasagina tabi olacagi ve yasagin ihlali

halinde uygulanacak yaptinimlar incelenmeye galigilmistir.
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ABSTRACT

In Turkish Corporations Law, competition ban 1s valid for associates in
case of person companies and for managers in rule, in case of capital
companies,

The prohibition brought for managers about capital companies has a
preventive character for those people to take advantage of their professional
knowledge and skills, company secrets neither for themselves nor for other
people, also to join to another company that is occupied on commercial business
having activity on the same subject in act.

As the activities approved legitimate in competition ban according to rules
of general law 1s legally prohibited for people in certain functions just for
commerce could be done in security; by these regulations it is objected that
company, associates, third parties having business relations with the company
and including the treasury; all the interested parties not to have loss or injury.

Therefore in our thesis, it has been attempted to analyse the regulation of
competition ban, its purpose, who will be subject to competition ban in capital
companies and the sanctions that will be executed in case of the violation of the

ban.
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GIRIS

Sermaye sirketlerinde, idareci niteligindeki ortaklar bulunduklar
konum geregi sirketle olan iliskilerinde sirkete ait her vakia ve muameleyi
ogrenmek hakkini haizdir.

Kanun koyucu sirkete ait sirlari 6grenebilecek bu sahislanin, sirketle
dogrudan dogruya veya dolayisiyla ticari rekabette bulunmasini, 6ngérdiagii
rekabet yasagi dizenlemeleri ile engellemeye ¢alismis ve sirketin zarar
gdrmemesi amacini glitmistir.

Sermaye sirketlerinde idareci ortaklar igin getirilen bu yasak, soz
konusu kisilerin mesleki bilgi ve becerilerini, ayni konuda gerek kendisi
gerekse baskasi i¢in ticari sahada degerlendirmesini, keza ayni nev’i ticari
islerle mesgul diger bir sirkete katilmasini 6nleyecek mahiyettedir.

Stiiphesiz ki bu yasak, Anayasa ile teminat altina alinan ticaret
serbestisinin agir bir tahdidi olarak disintlse de kanunun diizenleme amact
dikkate alindiginda bu diizenlemelerin yerinde oldugu anlasilacaktir. Zira
genel hukuk kurallar1 bakimindan caiz gorilen faaliyetler sirf rekabetin ortaya
¢ikaracag riskler: ortadan kaldirarak ticaretin giivenlik igerisinde yapilmast
amaciyla kanunla sinirlamaya tabi tutulmustur.

Ayrica, rekabet yasagina iligkin diizenlemelerin emredici nitelikte
bulunmamasi dolayisiyla, bu yasaklarin ortaklik tarafindan alinacak bir kararla
veya sirket ana sozlesmesiyle ortadan kaldirilmas: da miimkiin olmaktadir.

Biz de tezimizde sermaye sirketlerinin ¢énemini ve gin gegtikge artan
sirket sayisin1 gbz Oniine alarak ve gelecekte onemli bir yer tutacak rekabet

yasagini sermeye sirketleri yoniinden incelemis bulunuyoruz.



- BIRINCI BOLUM
TURK HUKUKUNDA REKABET YASAGININ DUZENLENMESI
1. TICARET KANUNUNDAKI HUKUMLER

1.1. Ticaret Sirketleri Ile Ilgili Hiikiimler

Turk Ticaret Kanununda ticaret sirketleri olarak nitelendirilen kollektif
sirketler bakimindan rekabet yasagi, T.T.K’ nun 172 ye 173. maddelerinde,
komandit sirketler bakimindan T.T.K’ nun 250. maddesinde, hisseli komandit
sirketler bakimindan T.T.K’ nun 483. maddesinde, anonim sirket yonetim
kurulu uyeler1 bakimindan T.T.K’ nun 335. maddesinde, limited sgirket

midirleri bakimindan ise T.T.K.” nun 547. maddesinde diizenlenmistir.

1.1.1. Kollektif sirketler ile ilgili diizenlemeler.-

Turk Ticaret Kanununda, kollektif sirket ortaklarinin rekabet yasagina
iliskin 1ki madde bulunmaktadir. T.T.K’ nun 172. maddesinde “Rekabet
Yasa3)” baghg: ile bu yasagin esasi hitkme baglanirken, T.T.K’ nun 173.
maddesinde bu yasaga “aykirt davranisin” sonuglari diizenlenmigtir.

Kollektif sirketlerde, ortaklar kazang saglamak ve ortaklik kazancini
azaltici iglemlerde bulunmamakla yukiumladarler. Zira, kollektif sirketlerde
tipkt adi sirketlerde oldugu gibi idare ve temsil tim ortaklar tarafindan
kullanildigindan, ortaklarin ticari sirlara vakif olarak, sirketle rekabete girmesi
diger ortaklari zarara ugratabilir. Bu sebeple, sadakat borcunun 6zel bir halini
olusturan rekabet yasag: yasada ayrica ve ozellikle diizenlenmistir. '

T.T.K’ nun 172. maddesine gore; Bir ortak, sirketin yaptig1 ticari igler

nevinden bir isi, diger ortaklarin nizasi olmaksizin kendi veya bagkas:

! Oguz Imregiin, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, (Istanbul: 1996), s.181.



hesabina yapamayacag1 gibi, ayni nevi ticari islerle mesgul bir sirkete sinirsiz
sorumlu ortak olarak da giremez. 2

Goruldugu gibi, kollektif sirketlerde rekabet yasaginin ihlalinden soz
etmek igin ortaklarin sirketin yaptig1 ticari igler nevinden bir isi yapiyor olmasi
gereklidir. Ancak bu sart tek basina yeterli degildir. Zira bu isin sirket
tarafindan bizzat icra edilmesi de gereklidir. >

Zira uygulamada sirketler, sirket ana s6zlesmeleri tanzim edilirken
gelecekte girisecekleri isleri de sirket ana s6zlesmesine dahil etmektedirler.
Bu durumda rekabet yasaginin neye gore belirlenecegi onem arz etmektedir.
Bir bagka deyimle, rekabet yasag: ana sozlesmeye gore mi, yoksa uygulamaya
gore mu belirlenecektir 7 Bu sorunun cevabi doktrinde, ortagin sirketin fiilen
istigal ettidi konularda rekabete girmesi olarak verilmektedir. Yani sirket ana
sozlesmesinde hangi konular yazili olursa olsun, 6nemli olan, sirketin fiilen
ylirtittadt konularda rekabete girip girmediginin tespitidir. *

Kollektif sirket ortagi, diger ortaklarin izni olmadan, rekabet yasag
kapsamina giren bir 151 kendi hesabina veya bagkasi hesabina yapmissa, ayrica
ortagr bulundugu koliektif sirketle ayni neviden ticari ig yapan bir sirkete
sinirstz- sorumlu  ortak olarak katilirsa, rekabet yasaginin sonuglarina
katlanacaktir.

Kanunda sayilan rekabet hallerine ek olarak, ortag: bulundugu kollektif
sirketle aynt neviden ticari 13 yapan bir sirkete yonetici olarak katilan ortagin
durumu da rekabet yasaginin ihlali olarak kabul edilmektedir.’

Ticaret sirketleri igerisinde, kollektif sirketin, komandit ve hisseli

komandit sirketin komandite ortaklar1 smirsiz sorumlu ortak niteliginde

? Eski Ticaret Kanunu, Madde 168.

* Tiirker Kaya, Tiirk Hukukunda Kollektif Sirket, (Ankara: 1980), s.47; Ersin
Camoglu,” Anonim Ortakhik Yonetim Kurulu Uyelerinin Rekabet Yasag”, iktisat ve
Maliye Dergisi, (1969), C. XV1, §.9, s.357; Yilmaz Ulusoy, Mukeyeseli Sahis Sirketleri,
(Ankara: 1977), s.381; Ulusoy, “Kollektif Sirketlerde Rekabet Yasag”, Tiirkiye iktisat
Gazetesi (Aralik- Ocak 1977), s.5.

* Ulusoy, a.g.e., s.5.

> [brahim Arslan, Sirketler Hukuku Bilgisi, [kinci basim, (Konya: 1997), 5.92.



bulunmaktadir. Kanun ortagin bu sifatla bir bagka sirkete girmesini
yasaklamigtir. Sinursiz sorumluluk diginda kalan ortak olmasini, veya bir
anonim girket veya limited sirkete girmesini rekabet yasagimin disinda
brrakmustir. °

Rekabet yasagina iligkin sonuglarin dogabilmesi igin diger ortaklarin
rekabette bulunan ortagin yaptigi igleme razi olmamalan gerekir.(172/1)
Sayet diger ortaklar rekabete konu islemden haberdar olmalarina ragmen bu
duruma sarth veya zimni olarak muvafakat etmislerse ortak aleyhine her
hangi bir sonu¢ dogmaz. Rekabete muvafakat edilmesi herhangi bir sekil
sartina bagli degildir. Muvafakatin isin yapimasindan once veya sonra
alinmasi miimkindir.

Bir sirkete kurulug asamasinda (T.T.K.172/2) veya sonradan girecek
ortagin, daha 6nce ayni konuda faaliyet gosterdigi tesbit edildigi halde itiraz
edilmemesi durumunda, tiim ortaklarin nizalarinin bulundugu kabul edilir.
Sirket ana sozlesmesinde aksine bir diizenleme yoksa muvafakat i¢in diger
ortaklarin oybirligi ile bir karar almasi gereklidir.”

T.T.K.173. maddesi ® rekabet yasaginm ihlali halinde diger ortaklara bu
duruma daha 6nceden veya daha sonradan aldiklar bir kararla (zimni veya
sarih) muvafakat etmedikleri takdirde bir takim se¢im haklar tanimistir.

Bunlar;

e Ortaklar, rekabet yasaginin ihlali dolayisiyla, ugradig zararin

tazminini talep edebilir.’(173/1)

® Isv. BK.561. maddesi aym vasaklamay1 daha genis tutarak komanditer vcya
limited sirket ortag: olmayi da yvasak kapsaminda miitalaa etmistir.

7 Gonen Eris, Tiirk Ticaret Kanunu ve Ticari isletme ve Sirketler, fkinci basim,
(Ankara: 1982), 5.626.

8 Eski Ticaret Kanunu, Madde 169.

° iki ortaktan ibaret bir kollektif sirkette ortaklardan birinin sirketle rekabete
girismesi halinde diger ortak kendi adina dava agarak, ugradig: zarann tazminini talep
edebilir.(Yargitay 11, H.D. 2,11.1983 tarih, E.83/4349,K.4701) Bkz., Tarik Basbugoglu,
Uygulamah Tiirk Ticaret Kanunu, C.2,( Ankara: 1988), 5.285.



eSayet ortaklar tazminat talep etmiyorlarsa ; séz konusu islemi kendi
adma yapan ortaktan, o isin sirket adina yapimig sayilmasin

isteyebilir.(173/1)

eYasak kapsamina giren ig, ortagin kendi adina degil de tigiincii sahislar
hesabina yapilmis ise sirket bu defa elde edecegi menfaatin sirkete verilmesini

talep edebilir.(173/1)

eRekabet yasaginin thlal edilmesi, diger ortaklara ayni zamanda hakli

sebeplerle sirketin feshini talep etme hakkini da vermektedir.(173/2)

Bu talepler, sirket ortaklarnnin rekabet yasagini o6grendikleri tarihten
ittbaren 3 ay ve her halde fiil ve islemin yapildig: tarthten itibaren 1 yil i¢inde

zamanagimina ugrar.(173/1) '

1.1.2. Komandit sirketler ile ilgili diizenlemeler.-

T.T.K’ nun 250. maddesi komandit sirketler bakimindan rekabet
yasagini tanzim etmis bulunmaktadir. Komandite ortaklar bakimindan rekabet
yasagt, aynen kollektif sirket ortagmin durumu gibidir. Komandite ortak,
sirketle rekabete girigecek bir muamele ve davranista bulunursa haklarinda
T.T.K’ nun 172 ve 173. madde hitkiimleri aynen gegerli olacaktir'’

Komandit ortaklikta, komanditer ortaklarin idare hakk:i yoktur. Bu
sebeple T.T K’ nun 250. maddesinde, komanditer ortaklar i¢in rekabet
yasagl ongorilmemistir. Komandit ortagin bu durumu, sirkete yalniz
sermaye koymak suretiyle istirak etmis olmasi ve komandite ortaklar gibi

sirketin idare ve temsil yetkist ile donatilmamalarindan kaynaklanmaktadir."*

% jmregin, Kara Ticareti., (1996), s.183; Sait Kemal Mimaroglu, Ticaret
Hukuku: Isletme Hukuku, Ticaret Ortakliklari Hukuku, C.2, (Ankara: 1972), s.199;
Eris, Tiirk Ticaret., s.629; Baki Toksal, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C.2, (Vize:
1991),5.1558-1559.

n Eris,a.g.e.,s.755

'* Akar Ocal, Komanditer Ortagin Denetleme Hakkimn Kaybi, (ETIBFD:
1984), 11, S.1, s.16 1.



T.T.K’ nun 250. maddesi “kollektif ortaklarin sirket mevzuunu teskil
eden muamelelerin aymini yapamayacaklarina dair olan 172. madde
hikmiinin  komanditerler ~hakkinda uygulanamayacagini” 6ngérmiis
bulunmaktadir. Rekabet yasaginin uygulama sahasi digina ¢ikan komanditer
ortaklarin T.T.K’ nun 249. maddesinde taninan yetkiden yararlanarak elde
ettigl bilgileri sirket aleyhine kullanmalari halinde sirketin menfaatlerinin
haleldar olacagini g6z Oniinde tutan yasa koyucu T.T.K.” nun 250.
maddesinde, Komanditerler, sirket konusunu teskil eden islerle ugrasacak bir
isletme acgar veya boyle bir 1sletme acan bir sahis ile ortak olur veyahut bu
mahiyette bir sirkete dahil olursa komandit sirketin evrak ve defterlerini
incelemek hakkini kaybederler, hiikmiinii kabul etmek suretiyle” rekabete
konu durumlarin meydana gelmesinin 6niine gegmek istemistir.

T.TK.’ nun 250. maddesi komanditer ortaklarin “sirket evrak ve
defterlerini incelemek” hakkim kaybedeceginden bahsetmektedir. Oysa
komanditerlerin denetleme haklarinin 1gerigini  belirleyen T.T.K.249/1.
maddesinde “sirketin envanteriyle bilango igerigini ve bunlarin sihhatini
incelemeden; T.T.K.249/2. maddesinde 1ise “sirketin iglerinin ve
mevcudunun” incelenmesinden s6z edilmektedir. S6z konusu farkl ifadeler
sebebiyle, komanditerlerin kaybedecegi hakkin kapsami tizerinde degisik
dusiinceler ortaya atilmistir. Bazi yazarlar komanditerlerin, yalnizca “sirketin
evrak ve defterlerini” incelemek hakkini kaybedecegini, ancak yil sonunda
ortaklik bilangosunu ve kar-zarar hesabini inceleme yetkisini muhafaza
edecegini, T.T.K.249/2 de ongorilen imkanlardan yararlanabileceklerini
savunurken ¢, diger bir kesim yalmzca T.T.K. 249/1 maddesindeki hakkin
kaybmnin s6z konusu olacagim savunurken, diger bir kisim ise T.T.K.249.
maddesinde  diizenlenen  haklarin  timiinin  kaylp  edilecegini

savunmaktadirlar. '’

13 Eski Ticaret Kanunu, Madde 259.

'* Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakliklar ve Kooperatifler Hukuku, Ikinci basim,
(Istanbul: 1982), 5.201

'* Mimaroglu, Ortakliklar Hukuku., s.327; Ulusoy, Mukayeseli., 5.400.



1.1.3. Anonim sirketler ile ilgili diizenlemeler.-

Tiirk Ticaret Kanununun 335. maddesi diizenlemesi ile, anonim sirket
idare meclisi Uyelerinin  rekabet yasaginin kapsami diizenleme altina
almmugtir. T.T.K. 335. maddesi anonim sirket idare meclisi tiyelerinin, genel
kurulun iznini almadan sirket konusuna giren ticari muamele nevinden bir
muameley1 gerek kendi adlarina, gerekse bagkas: hesabina yapamayacagini,
ayni newvi ticari islemlerle mesgul bir sirkete sorumlulugu sinrlandirilmamis
ortak sifatiyla giremeyecegini, bu yasaga aykirilik halinde ise, sirketin yasaga
aykinn davranan iiyeden tazminat isteyebilecegini, tazminat yerine yapilan
islemin  veya menfaatlerin girkete birakilmasmi  segmekte  serbest
bulundugunu, bu taleplenn ise islemin yapildig: tarihten itibaren g ay ve her
halde vukuundan itibaren bir yil gegmekle zamanagimina ugrayacaginm
diizenlemek suretiyle, yasagin kapsamini tayin etmistir.'®

Anonim sirkette rekabet yasag ile daha genis agiklamalar tezimizin
konusunu olusturdugundan burada yalnizca madde metninin aktarilmas: ile

iktifa edilmigtir.

1.1.4. Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketler ile ilgili

diizenlemeler.-

Tiirk Ticaret Kanunun 483. maddesinde, sermayesi paylara bolinmis
komandit sirkette, komandite ortagin tabi oldugu rekabet yasagi tanzim
edilmistir. Komanditer ortaklar bu yasagin disindadir.

Komandite bir ortak, diger komanditelerin ve genel kurulun izni
olmaksizin ortakligin konusu olan ticaret nevine iliskin bir 1§ yapamayacag:
gibi bu nevi ticaretle ugrasan bir ortaklifa komandite ortak sifatiyla da dahil
olamaz. Bu kurala aykir1 hareket eden komandite ortak hakkinda T.T.K’ nun

173. maddesi hitkmii uygulanir. (T.T.K 483)"

16 Eski Ticaret Kanunu, Madde 324.

7 Eski Ticaret Kanunu, Madde 475.



Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirkette, rekabet yasag ile ilgili
daha genis agtklamalar tezimizin konusunu olugturdugundan, burada yalmzca

madde metninin aktarilmasi ile iktifa edilmistir.

1.1.5. Limited sirketler ile ilgili diizenlemeler.-

Limited sirketlerde rekabet yasagi, T.T.K.” nun 547. maddesinde
tanzim edilmigtir. T.T.K.547. maddesi diizenlemesine gore “Miidir olan bir
ortak, diger ortaklarin muvafakati olmadan sirketin ugrastig: ticaret dalinda
ne kendi ve ne de baskast hesabina ig goremiyecegi gibi baska bir isletmeye
mes’uliyeti tahdit edilmemis ortak, komanditer ortak veya limited sirketin
azasi sifatiyle istirak dahi edemez. Bu yasak mukaveleye konacak hiikiimle
butiin ortaklara tesmil edilebilir.”” hikmini tanzim etmek suretiyle yasagin
kapsamini belirlemigtir.

Limited sirketlerde rekabet yasagi ile ilgili daha genis agiklamalar
tezimizin konusunu olusturdugundan burada yalnizca metnin aktarilmas: ile

iktifa edilmigtir.

1.2. Ticaret Sirketlerine Iliskin Olmayan Hiikiimler

Yukanda zikrettigimiz ticaret sirketlerine iliskin ticaret kanununda
tanzim edilen rekabet yasagina iliskin hiuktmlerin disinda, ayrica . yonetim
kurulu Qyesi olmayan T.T.K. 319°da diizenlenen mudirler ile T.T.K. 342-
345. maddelerinde diizenlenen midiirler de sirketle rekabet yapma yasagina
tabidir."®

Sirket1 1dare ve temsil yetkisini haiz muadurler, sayet 5irketle rekabete
girisecek olurlarsa, haklarinda B.K 455. maddesi hukiimleri uygulama sahasi
bulacakur. Idare ve temsil yetkisini haiz olmayan miidirlerin, sirkette
caligtiklari siire igerisinde sirketle rekabet etmemeleri ise, bizzat hizmet

akdinin niteliginden kaynaklanmaktadir."”

** Imregin, Kara Ticareti,, (1984), 5.347; Salter Ucar, Yonetim Kurulu ve
Denetciler lle Sorumluluk Halleri, (Istanbul: 1994) s.53.

' Turgut Kalpsiiz, Anonim Sirketlerde Idare Meclisi I'J'}'elerinin Sirketle
Rekabet Teskil Eden Davramglan, C.Oguzoglu'na Armagan, (AU Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara: 1972), 5.366.



T.T.K. 319 ve 342-345. maddelerinde diizenlenen mudiirler gérevlerini
ifa ederken, isler igin gereken dikkat ve ihtimami gostermek, sirketin zararina
olacak davramglardan kaginmak, sirkete ait ¢grendikleri imalat ve ticari
sirlani saklamak ve sirketle rekabet teskil edici islemlerden kaginmak
zorundadirlar.?

Gerek T.T.K.319 ve gerekse T.T.K.342-345 de diizenlenen miidiirler
ve sirket arasindaki iligki, giliven ve sadakat borcunu da kapsadigindan,
mudiirler ile sirket arasinda adeta  bir vekalet akdinin bulundugunu
sOyleyebiliriz.

Dis iliskide sirketi temsile yetkili ve girkete ait ticari sirlari her an
dgrenebilecek konumda bulunan bu sahislar, sirket konusuna giren bir sahada
ticari muamele nevinden bir muameleyi ticari niyetle, gerek kendi adina
gerekse bagkast adina yaptiklan takdirde haklarinda ticari vekil ve
mimessillere uygulanan B.K.455. maddesi hikmi uygulama sahasi

bulacaktir.

2. TICARET KANUNU DISINDAKI KANUNLARDAKI
HUKUMLER

2.1. Ticari Miimessil ve Ticari Vekilin Tabi Oldugu Rekabet
Yasagi.- '
B.K.455. maddesinin diizenlemesine gore “bir miiessesenin biitiin
islerint idare eden yahut muessese sahibinin hizmetinde bulunan ticari
mumessiller veya ticari vekiller miiessese sahibinin 1zni olmaksizin gerek
kendi namlarina gerek, Ugiincii sahis namina muessesenin yapti§l nev’ide
dahil bir i3 yapamazlar’(f.1); buna muhalif harekette bulunursa miessese

sahibi zarar ve ziyan istemek ve bu suretle yapilan isleri kendi hesabina almak

hakkini haizdir” (f son).

* Emin Taylan, Anonim Sirkette Miidiirler, (Yaklasim Dergisi, Tkinci basim,
Agustos, 1993), §.8, 5.86.



Bu yasagin iki dayanag vardir. Birincisi, ticari mumessil ile isletme
sahibi arasinda varligi zorunlu giiven iliskisidir; ikincisi de ticari miimessilin
bagl oldugu isletmenin sirlarint, uzun yillanin tecriibelerini ve 6zel bilgilerini
kolayca 6grenebilme durumudur.

Bu yasagin kapsamina, igletmenin bitiin islerini yuritmekle genel
olarak gorevlendirilmis olan ticari temsilciler ve diger ticari vekiller ile genel
ya da 6zel -yetkili olmasina bakﬂmaksmm isletme sahibine hizmet akdi ile
baglanmig olan tiiccar yardimcilari  girmektedir. Bu sahislar gerek kendi
hesaplarina, gerek ugiinct sahislar hesabina  isletmenin faaliyet sahasina
giren iglemleri yapamazlar.*®

Rekabet yasaginin kanundan dogmast nedeniyle = ticari miimessili
atama igleminde bir agitkhk olmasa dahi, rekabet yasag: her ticari miimessile
uygulanir. Bu bor¢ kural olarak ticari miimessillik sifati tagindigy siirece
devam eder.

Rekabet yasagi bir akitle veya zmmni olarak kaldinlabilir,
sinirlandirlabilir veya genisletilebilir. Genigletme halinde 6lgii bireylerin
ticaret ve calisma ozgurlugidiir.

B K.455 maddesinde oOngorilen rekabet yasagi, ticaret kanununda
diizenlenen rekabet yasagina nazaran daha dar kapsamhdir. Cunku B.K.455.
maddesi  yalmizca  “iy  yapmay’”  kapsamakta, “ortak  olmay1”
kapsamamaktadir.”

Ayrica ticart miimessilin rekabet yasagmnin kapsami, miiessesenin fiilen
yaptidi isler igin s6z konusudur. Yani ticari mumessil, miiessesenin yaptidi is
tiriinden bir ii yapamayacak; buna karsin bu tiirden olmayan islemleri

yapabilecektir.**

21 Cevdet Yavuz, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, C.2, (Istanbul: 1989),
s.381.

2 Hayri Domanig, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C.I, ( Istanbul: 1987). 5.332.

33 (Ocal, Ticari Miimessilin Rekabet Yapmama Borcu, ( ETIBFD,1983),C.1,
s.218.

24 Ogal, a.g.€.,5.218.
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Ticarn miimessil, yasak kapsamina giren islemleri gerek kendi namina,
- gerek Uglincl sahislar namina yapamaz. Ticari mimessil bu tirden islemleri
kendi namina 6zellikle bir ticari 1gletme ( T.T.K. 11.vd ) ya da esnaf igletmesi
( TTK. 13/1-2;17 ) agarak ya da sirketlerde yonetim kurulu tyesi olarak
veya baskasinin ticari mimessili sifatiyla gerceklestiremez.

Ticart mumessilin rekabet yasagina aykinn davranmasi sonucu igletme
sahibinin sahip olacagi haklar ise B.K.455/2 maddesinde diizenlenmistir.
Buna gore “ticari miimessil rekabet yasagini ihlal ederse igletme sahibi, zarar
ve ziyanint istemek ve bu suretle yapilan isleri kendi hesabina almak hakkmi
haizdir“. I¢ iliski bir hizmet akdi ise; rekabet yasafma aykiri davranis,
B.K.344 anlaminda akdin feshi iin hakli bir sebep olarak gosterilebilir. *

Ticari mimessilin rekabet yasagini ihlali esas itibariyla caiz olmayan
vekaletsiz 15 gorme niteliginde bulundugundan, keza caiz olmayan vekaletsiz
13 gorme bir haksiz fiill karakteri tasidigindan, isletme sahibinin ticari
mimessile kargi sahip oldugu talepler, B.K.60/1 ‘e gore bir ve on yillik
zamanagimina tabidir. Bir yillik siire, rekabet yasagina aykiri  islemin
yapildiginin 6grenildigi, on yilik siire ise s6z konusu 1slemin yapildig: tarihte

baglar. %

2.2. Iscinin Akdi Nitelikteki Rekabet Yapmama Borcu.-

Kanuni rekabet yasagi ile ( B.K.m. 455, 526; T.T.KX.m.172, 250, 483,
335, 547.) hizmet sozlesmesinin iggiye yikledigi rekabet yasagi, taraflar
arasindaki hukuki ilisgki devam ettigi siirece kanun hitkmi geregi mevcuttur.
Oysa iscinin akdi nitelikteki rekabet yapmama borcu, hizmet sozlesmesi
dolayisiyla yapilan ve taraflar arasindaki hizmet iliskisi sona erdikten sonra
hilkimlerini doguran bir borgtur. Isginin bu nitelikleri tasiyan borcu,

B.K ’nun. 348-352 .maddeleri arasinda tanzim edilmistir. >’

»  Necmettin Feyzioglu, Ticari Miimessiller ve Diger Ticari Vekiller,
H.Arslanli’nin Anisina Armagan, (I.U. Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul: 1978), s.441 .

%5 fsmail Kirca , Ticari Miimessillik, (Ankara: 1996), s.181.

¥ Yavuz, Tiirk Borglar., 5.29-30.
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Kanun koyucu, hizmet sozlesmesinde isgiyi, is sahibine nazaran daha
zayif konumda go6rdiigii i¢in, i3 sahibinin haksiz menfaatler saglayarak isciyi
ezmesini Onlemek amaciyla, hizmet sézlesmesine eklenecek rekabet yasag
hakkindaki hiikiimleri 6zel olarak diizenlemek geregini duymustur.

B.K.348-352. maddelerinde diizenlenen hiikiimlerin hizmet akdi
kurulmadan veya sona erdikten sonra kararlastirilan rekabet yasaklarina
uygulanmalant mimkiin degildir. B.K. 348-352. maddelerinin getirdigi
diizenleme, sadece hizmet sozlesmesi zzmninda yapilan rekabet yapmama
sozlesmelerine uygulanabilir. Bagimsiz olarak yapilan, satim, kira gibi hizmet
sozlesmesinden baska bir sozlesme zimninda yapilan veya hizmet sdzlesmesi

sona erdikten sonra yapilan rekabet yasagi sozlesmelerine bu hitkimler
| uygulanamaz. Bu gibi durumlarda rekabet yasaginin smirmi M.K.23 ve

B K .20 hiikiimleri ¢izecektir. *®
B K. madde 348/f.1’ e gore rekabet yasag sozlesmesinin konusu “bir

hizmet akdinde her iki tarafin, akit sona erdikten sonra *

1is¢inin kendi
namina i§ sahibi ile rekabet edecedi bir i3 yapamamasini ve rakip bir
milessesede ¢ahisamamasim ve boyle bir milessesede ortak *° veya sair

(13

sifatlarla alakadar olamamasimi “ kararlastirmasidir. Hizmet s6zlesmesinin

devami sirasinda, 1g¢inin bu sekilde faaliyetlerde bulunmasi bizatihi hizmet

* Polat Soyer, Rekabet Yasag Sozlesmesi, ( Ankara: 1994), s.18.

¥ Sozlesmede, rekabetin hizmet akdi siiresince yasaklanmis olmasi,sadece
aciklayici bir anlam tasir. Zira iscinin akdi iliski devam ederken rekabet teskil edecek
faalivetlerde bulunmasi zaten miimkin degildir. Rekabetin hangi doneme iliskin
yasaklandign sozlesmede agikca belirtilmemisse,bu tarz bir anlagmayi,gecerlilik
kosullarinin gerceklesmis olmasi sartiyla,akit sonrasina iligkin bir yasak olarak gérmek
daha dogrudur. ( Kudret Ertas, Tiirk Hukukunda Is¢inin Sadakat Borcu, (Ankara:
1982), s.64; kars.Ercan Akyigit, Isvicre Tiirk Hukukunda Igcinin Hizmet Akdi
Sonrasina Yonelik Rekabet Yasag, (Kamu-Is, Ocak, 1991), s.4. ) Ozellikle isci
rekabetten kacinma karsiliginda bir karsi edim almigsa,bu tarz bir yoruma iistiinlitk
tanimak yerinde olur.

*® Iscinin, isverene rakip bir adi sirkette ortak olmasi halinde yasaga aykir
davranmis sayilacagi acgiktir. Zira adi sirketin idaresi B.K.m.521/.1 uyarinca tim
ortaklara aittir ve bu iliski ¢ercevesinde iscinin eski igveren yaninda elde etmis oldugu
bilgileri adi sirkette de kullanmasi miimkiindiir. Keza Kollektif sirket ortakliginda da
durum farkh degildir.
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sozlesmesine; hizmet sozlegsmesinin sona ermesinden sonra ise rekabet
yasagina aykirilik teskil edecektir. *!

Ayiter “ B.K.348.maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen rekabet
yasag1 sOzlesmesinin konusunu: Hizmet akdinin hitamindan sonra isginin
kendi namina is sahibi ile rekabet edecek bir i§ yapmamasi; rakip bir
milessesede c¢aligmamast; rakip bir miessesede sertk olmamast; serikten
baska bir sifatla dahi rakip miiessese ile alakadar olmamasi, ” seklinde dort
stk halinde 6zetlemistir.

Hizmet sozlesmesine bagli olan rekabet yasaginin gegerli olabilmesi
i¢in, yazilt olarak yapilmasi, ayrica sozlesmenin yapildig: tarihte ig¢inin resit
olmasi gerekir.(BK.350, 348/ 3 Fikra)

Hizmet akdinin hitamindan sonra uygulanacak rekabet yasagt, “iscinin
iktisadi istikbalini, yani kisilik haklarinit (M K 24) tehlikeye sokabilir. Gerek
Isvigre Borglar Kanunu ve gerekse Tiirk Borglar Kanunu bu konuda
ayrintilara girmekten kacinarak, genel bir 6l¢t kabulii ile yetinmigtir. Rekabet
yasag1 ancak, ig¢inin iktisadi istikbalinin “hakkaniyete” aykiri olarak tehlikeye
girmesini onleyecek surette zaman, yer ve isin nevi noktasindan duruma gore
minasip bir sinir dahilinde sart edilmisse gegerlidir. (B.K 349)

Rekabet yasagimin gegerliligi bu genel dizenleme ile mahkemelerin
takdirine birakilmistir. Mahkeme ise rekabet yasaginin varligini arastirirken,
is¢inin iktisad: istikbalini ve hakkaniyet esaslarint gbz Oniine alarak rekabet
yasagini tesbit edecektir.®®> Ayrica, is¢inin miisterileri tanimasi veya sirlara
nifuz etme imkan: ile meydana gelecek zarar arasinda uygun illiyet bagimn
varligi da mahkeme tarafindan arastinilacaktir.

Is sahibi rekabet yasagini ihlal eden eski isgisine kargt ti¢ gesit dava
acabilir. Bunlar, cezai sartin édenmesi davasi, tazminat davas: ve rekabetin

onlenmesi davalandir. Isci, kaideten kararlastirilmig ceza miktarmi 6demek

' Nursin Ayiter, Bor¢lar Kanunu Hiikiimlerine Gore Fer’i Rekabet

Memnuiyeti Mukavelesi, A E. Arsebiik Armagant, (Ankara: 1958), s.470 vd.

*2 Yagar Karayalcin, Ozel Hukukta Meseleler ve Goriisler: Hukuki Miitaalalar,
11 (1984-1987), (BATIDER, 1988), s.39.
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suretiyle yasaktan kurtulabilir. Fakat zarar, cezai sart miktarini agiyorsa, isgi

fazla kismi tazminle miikellef olur, 3

2.3. Adi Sirketlerde Rekabet Yasag.-

Adi sirketlerde rekabet yasagi, yonetici olsun olmasin tiim ortaklarin
sirketin amacina aykin veya sirkete zarar verebilecek isleri gerek kendi
hesabina (BK.526) gerek baskalar hesabina yapamamas demektir.**

Her ne kadar BK.526. maddest diizenlemesinde “kendi hesabina”
ibaresi kullanilmakta 1se de doktrin, baskasi hesabina yapilan isleri de sirketin
feshi sebepleri (BK.537/7) arasinda saymakta ve rekabet yasagi kapsamina
dahil bulundugunu kabul etmektedir. Ayrica mehaz Isvigre Borglar
Kanunu’nun konuyu tanzim eden 536. maddesi kapsamina gore, ortagin
“kendi 6zel menfaati igin” sirket amacina aykit veya muzir isler
yapamayacagl ifade edilmektedir. Hatta bazi yazarlar, Gg¢unci sahislar
tarafindan yapilsa dahi, adi sirket ortaginin, o ise ait maddi menfaatlere igtirak
etmesi halini dahi rekabet yasaginin ihlali olarak kabul etmektedir.*®

Adi sirketlerde ortaklar, sirketin idare ve temsilim kural olarak hep
birlikte kullandiklarindan (B.K 525) her ortagin, sirket islerinin gidisatt
hakkinda sahsen malumat almaya, sirkete ait defter ve belgeleri incelemeye,
sirketin ekonomik durumu hakkinda bilgi almaya hakki vardir.(B.K 531)

Bu sebeple, ortaklarin sirketin sirlari hakkinda bilgi sahibi olmalan
dogaldir. Bunu g6z 6ninde tutan kanunkoyucu B.K.526. maddes:
duzenlemest ile “Seriklerden higbiri kendi hesabina, sirketin gayesine muhalif
veya muzir igleri yapamaz” hikmini ongormek suretiyle, adi sirket
ortaklarinin sirketin is sirlanm  kotiye kullanmasinin - 6niine  gegmek

istemistir.

33 Karayalgin, a.g.e., 5.42-43; Ayiter, Rekabet Yasagi Mukavelesi.,s 474

*  Kalpsiiz, Anonim., s.338; Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakliklar ve

Kooperatifier Hukuku, (Istanbul: 1982), 5.63.
3> Arslan, Sirketler., s.51.

3¢ Ocal, Adi Sirketlerde., s.434.
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Rekabet yasagina giren bir isin s6z konusu olabilmesi igin, ortak
tarafindan ticari niyetle kendi adina veya bagkasi hesabina bir ig yapilmasi,
yapilan bu isin girketin amacina muhalif veya zarar verici nitelikte olmasi
gereklidir. Ortaklar, sirketin gayesine muhalif veya zarar verici olmadig
sirece her tirli islemi yapabilecek, hatta ticaret sirketlerine de ortak
olabileceklerdir.*’

B K’ nun 526. maddesinde ayrica belirtilmig olmamasina ragmen,
rekabet yasaginin ihlal edilmesi durumunda, adi sirketin diger ortaklarinin bir
takim talep haklarni dogmaktadir. Zira 6zel hitkkim bulunmayan hallerde
vekalete iligkin genel hitkiimler uygulanacaktir.

Turk hukukunda, vekillerin rekabet yasagini ihlal etmeleri halinde
muvekkillerin hangt haklardan yararlanacaklart B.K" nun 455/2. fikrasinda

diizenlenmistir. Buna gore, adi sirket ortaklar, rekabet yasaginin 1hlali

halinde;

e Ugradiklan zarar ve ziyanin tazmin edilmesini,

e Isin adi sirket hesabina yapilmis sayilmasini veya elde edilen maddi

menfaatlerin adi sirkete devrini,

e Rekabet yasagina uyulmamasi hakli bir sebep teskil ediyorsa( B.K
535/7) mahkemeden sirketin feshini,

talep edebileceklerdir. Ayrica rekabet yasagini ihlal eden ortagin 1dare
yetkisinin  kaldinlmasi  yoluyla sirketin devamumin saglanmasi da

.. .. .. 38
mumbkundur.

37 Ocal, a.g.e., 5.437; Kalpsiiz, Anonim., s.358.

3 Ocal,a.g.e., s.438 dipn.33.
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2.4. Bankalar Kanununda Diizenlenen Rekabet Yasag.-

3182 sayih Bankalar Kanununu 31/1-b maddesinde bankalarda
¢alismasi yasak olan kisiler tespit edilmistir. 3182 sayii yasamin 31/1-b
maddesine gore “Bankalar disinda menkul kiymetler ve kambiyo borsalan
ilyest olan gergek kigilerle, tiizel kisilerin yonetiminden sorumlu bulunan
ortaklar1 veya yonetim kurulu bagkan ve tyeleri ile miidiirler, hi¢ bir bankada
yonetim kurulu bagkani, Qiyesi, denet¢i, genel miidiir, genel midir yardimcist
veya birinci derecede imza yetkisini haiz gorevli olarak calistirilamazlar”
hikmiini amirdir. |

Anonim sirket olarak kurulan bankalarda, éym zamanda menkul
kiymetlerle ilgili spekiilasyon islemlerine girebilecek nitelikteki kimseler
gorev aldigr takdirde, menkul kiymet alim satimina, bankaciliktan gelebilecek
muhtemel olumsuz etkiler olabilir. Bunu g6z 6niine alan yasa koyucu bu tarz
bir diizenleme ile menkul kiymet alim satimina bankaciliktan gelebilecek
muhtemel zararlar onlemek istemistir.>

Bir banka yonetim kurulu dyesinin bir diger bankanin da ydnetim
kurulunda Qiye olmasi, bizzat rekabet yasag teskil etmese de, her ikt bankanin
da yonetiminde soz sahibt olan sahsin, bankalarin menfaatinin ¢atistig
durumlarda tercihini biri hakkinda kullanarak, digerini zarara ugratabilecegi
ve bu suretle sadakat borcuna aykin davrandig kabul edilmelidir.

Bankalar kanunu 31/1-b maddesini de sadakat borcundan kaynaklanan,
sirketle rekabet yapmama yasaginin bir uzantist olarak nitelendirmek yanhs
olmaz.

Bankalar kanununun 31/2 fikrasi geregince, yonetim kurulu iyelerinde
bulunmas: gereken sartlari tagimadig: halde, her nasilsa bu goreve getirilmis

olan sahislarin bankalar tarafindan derhal gorevine son verilir,*

3 Osman Tolun, Banka ve Borsa Hukuku, (Ankara: 1959), s.190-191; Ali Sacit
Yiiksel, Bankacihk Hukuku, (Trabzon: 1982), s.18; Yiksel, Bankacihk Hukuku ve
i;letmesi, (Istanbul: 1974), s.29; Mimaroglu, Idare Meclisi.,s.93.dipn.112; Unal
Tekinalp, Banka Hukukunun Esaslar, (Istanbul: 1988), 5.119.

“ Arslan, Sirketler., s.129.
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2.5. Kooperatiflerde Rekabet Yasag.-

Kooperatifler bakimindan ortaklarin tabi oldugu rekabet yasag kendi
kanunda bizzat diizenlenmemistir. Ancak 1163 sayih yasanin 98. maddest,
kooperatiflerle ilgili yasada diizenlenmeyen ve agiklik bulunmayan hallerde
anomm sirketlere ait T.T.K’nun 335. maddesinin uygulanacagini belirtmek
suretiyle anonim sirketlere atif yaparak, konuya agiklik getirmistir. Yani

rekabet yasagi bakimindan; anonim sirketlere ait hiikkiimler tatbik edilecektir.

3. REKABET YASAGI KAVRAMI VE HUKUKI NITELIGI

3.1. Rekabet Yasagi Kavramu.-

Rekabet yasagy; sozlik anlami olarak, aymi konuda aym amact
giderek, ayni alanda ¢alisma yasag olarak ifade edilmistir . *!

Bu tanimdan da anlagsilacagi gibi, rekabetin gergeklesmesi i¢in birden
fazla sahsin bulunmasi keza bu sahislarin ayni alan, konu ve amag etrafinda
birbirleriyle micadele etmesi gerekir.

Kanunun belirli durumlarda, belirli kimselerin birbirleriyle rekabet
etmelerini yasaklamasi halinde ise karsimiza “ kanuni rekabet ” yasagi ¢ikar.

Rekabet, serbest ekonomik hayatta 6nemli bir yer tutar ve yasaldir.
Ancak bu imkanin kotiye kullanilmasi hali  “haksiz rekabet” olarak
nitelendirilir. (B.K 48; T .K 56)

Rekabet yasagi ile haksiz rekabet kavramlari birbirlerinden farkh
kavramlardir. Rekabet yasaginin soz konusu oldugu hallerdeki davranislar, bu
yasaga tabi olmayan sahislar tarafindan gergeklestirilebilen yani hukuken
himaye goren davraniglar niteligindedir; oysa haksiz rekabet olusturan
davramslar, herkes icin kanunun himaye etmedigi fiil ve davramslardir .*

Rekabet yasagi, iginde bulunulan sartlarda rekabetin  kotiye

kullamlmasmin daha kolay, kanitlanmasi ve onlenmesinin daha zor olmasi

! Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, ( Ankara: 1986), 5.602.

% Ocal, Adi Sirketlerde., s.432.
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nedeniyle belirli gorevdeki kimselerin hakli rekabet hakkindan yoksun
birakilmasi manasina gelir.*

Rekabet yasaginda, genel hukuk kurallart bakimindan caiz goriilen
faaliyetler, sirf ticaretin giivenlik i¢inde yapilmas: agisindan yasaklanmaktadir.
Bu yasak, igletmede gahiganlar, musteriler ve hazine dahil, tiim ilgililerin

giivenlik iginde faaliyet gstermesi amacina hizmet eder.

3.2. Rekabet Yasaginin Hukuki Niteligi

3.2.1. Rekabet yasaginin yasal niteligi.-

Turk 6zel hukukunda rekabet yasagi kanun tarafindan dizenlenmistir;
bu nedenle sirket ana sozlesmesinde bu yonde bir agiklik olmasa dahi,
ortaklar i¢in rekabet yasagi so6z konusu olacaktir. Yani bir sirket, ticaret
siciline tescil edildigi andan itibaren ortaklar igin rekabet yasagi hiikiimleri
islemeye baslayacaktir.

Rekabet yasagi, adi sirketler bakimindan Borglar Kanununun 526.
maddesinde, kollektif, komandit, sermayesi paylara bolanmismis komandit,
anonim ve limited sirketler bakimindan ise Turk Ticaret Kanunun 172, 173,
250, 335, 483, ve 547 maddelerinde keza kooperatif sirketler bakimindan,
kooperatifler kanununun 98. maddesinde dizenlenmistir. Bu itibarla bir sahis
ortak sifatina sahip oldugu andan itibaren, sirketle rekabet etmekten
yasaklidir. Bu kanundan dogan rekabet yasaginin yaninda, bir de akitten
dogan rekabet yasagi mevcuttur. Kanuni rekabet yasagi ortagin sirketten
ayrilmast ile sona erdigi halde, akdi rekabet yasaginda ortagin sirketten
ayrilmasini muteakip rekabet yasaginin bir siire daha devam edecegi sozlesme
ile kararlastirilabilir.

Rekabet yasaginin ortaklik sozlegmesi ile diizenlendigi hallerde, yasal
hiikiimlerden 6nce sozlesme hikiimleri uygulanir. Ortaklar rekabet yasagini

sozlesme yerine oybirligi ile alacaklart kararla da dizenleyebilirler. **

> Domanig, Anonim Sirketler Uygulamast., 5.626.
* Imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.184.

¢



18

3.2.2. Rekabet yasaginin emredici hiikiim olmama niteligi.-
Rekabet yasagina iligkin hitkiimler emredici nitelikte degildir. Rekabet
yasaginin amir hitkim olmama nitelidi dolayisiyla, bu yasak tamamen
kaldinlabilecegi gibi genisletilebilir veya kapsami daraltilabilir.
Ancak rekabet yasagimn asin sekilde genisletilmes:, keza sirket
gayesine muhalif olarak kapsaminin daraltilmasi bir takim problemler arz
eder. Rekabet yasaginin asinn sekilde genisletilmest sahislarin ticaret

serbestisini ortadan kaldiracagindan hukuken kabul gormez. *

3.2.3. Rekabet yasagimn genis yorumlanmama niteligi-

Rekabet yasaginin - bir diger niteligt de rekabet yasaginin dar
yorumlanmasi niteligidir. Zira asil alan ticaret hirriyetidir. Genel bir hak olan
ticaret hurriyetinin kisi hurriyetine zarar verecek derecede genis
yorumlanmamasi gerekir.

Bu husus 6zellikle Turk Ticaret Kanunun da tanzim olunan sirketler
bakimindan mihimdir. Nitekim, T.T.K. 172, 250, 335, 483, 547.
maddelerinde hangi muamele ve davraniglarin rekabet yasagini teskil ettigi
hususiyetle tespit edilmigtir. Bu itibarla, muayyen ve miisahhas her olayda
rekabet yasaginin bulunup bulunmadigi tespit edilirken, fiil ve davranislarin
T.TK’ nun ilgili maddelerine temas edip etmedigt hususu dikkatle tespit |

edilmelidir.

3.2.4. Rekabet yasaginin muvafakat ile ortadan kaldirilabilir

olma niteligi.-
Esasen rekabet yasagimin muvafakat ile ortadan kaldinlabilir olma
niteligi, rekabet yasagimin diger bir niteligi olan rekabet yasaginin amir

hitkim olmama vasfinin bir uzantisidir. Keza rekabet yasaginin kollektif

* Bu genisletmenin de simrt bireylerin kisilik haklandir. Bkz; Imregiin, a.g.e., s.
184,

46 Nisim Franko, Ticaret Sirketlerinde Rekabet Yasagi, BATIDER, ( Haziran
1985), C.XIII, S.1,5.28,
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sirketler ve limited sirketler bakimindan  “6teki ortaklarin. muvafakati
olmaksizin®, anonim sirketler ve sermayesi paylara bolinmis komandit
sirketler bakimindan ise “umumi heyetin miisadesi olmaksizin” yapilan islere
hasredildigi hatirlanirsa, ortaklarin ya da umumi heyetin muvafakat: halinde

rekabet yasagina dahil olan islerin yapilmasi miimkiindiir.

3.2.5. Rekabet yasagimin sozlesme ile diizenlenebilir olma
niteligi (Akdi Rekabet Yasag).-

Turk Ticaret Kanunun da belirtilen rekabet yasag: halleri haricinde,
ortaklarin tabi olacagt rekabet yasagi sirket ana sozlesmes: ile
diizenlenebileced gibi, ek bir anlagsma ve kararla da diizenlenebilir.

Ortaklarin tabi olacagi rekabet yasa8i, sirket ana sozlesmesi ile
diizenlenmisse bu konuda ik once ana sozlesme hiikiimleri, bunlarin yaninda
ikinci derecede kanuni rekabet yasag: hitkiimler: uygulanir.

Ortaklar duzenleyecekleri ek sozlesme veya alacaklari bir kararla
rekabet yasagim hafifletebilir, kaldirabilir ve hatta daha genis kapsamh
diizenlemek suretiyle agirlagtirabilir. Ornegin; ortak ortakliktan ayrilsa dahi,
belirli bir siire daha rekabet yasagina tabi olacagi ongoriilebilir. */

Bu diizenlemeye ragmen ortak rekabet yasagina aykin bir faaliyette
bulunursa oncelikle ana sozlesmede kararlastinlan miieyyideler, sayet ana
sozlesmede bu konuda bir agiklik yoksa, ikinci derecede uygulama sirasi
bulabilen kanuni rekabet yasag: hitkiimleri uygulanir. **

Ancak, ana sozlesme veya ortaklarin alacaklar karar ile dizenlenen
akdi rekabet yasagmin kapsami higbir zaman bireyin kigilik haklann
zedeleyecek boyuta ulasmamalidir. Bu tarz dizenlemeler hukuken kabul

goren diizenlemeler degildir.

“ Imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.184.

* Domanig, Tiirk Ticaret., s.596.
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Cikan ortagin sozlesme ile tabi tutuldugu rekabet yasagi, sozlesmede
ongoriilen siirenin sona ermesiyle ve her halde sirketin infisah etmesi halinde

tasfiyesinin tamamlanmastyla sona erer . *

4. TURK HUKUKUNDA REKABET YASAGININ DUZENLENME
AMACI

“Rekabet yasagi” kavrami, Turk hukukuna yabanc bir kavram degildir.
Zira Borglar Kanununun 526. maddesinde adi sirket ortaklarmin rekabet
yasagl, B.K. ’nun 348 vd. maddelerinde hizmet akdinde is¢inin rekabet
yasagy, B.K’ nun 455. maddesinde ise ticari mumessil ve ticari vekillerin
rekabet yasagi duzenlenirken; T.T.K.’nun 172-173. maddelerinde kollektif
sirket ortaklarinin tabi oldugu rekabet yasag;, T.T.K. 250. maddesinde adi
komandit sirket ortaklarinin tabi oldugu rekabet yasagi, T.T.K. 335.
maddesinde anonim sirketlerde yonetim kurulu Giyesinin tabi oldugu rekabet
yasagy, T.T.K. 483. maddesinde sermayesi paylara bolinmiis komandit sirket
ortaklarimin tabi oldugu rekabet yasagi, keza T.T.K. 547. maddesinde de
limited sirketlerde midir olan ortagin tabi oldugu rekabet yasagi
diizenlenmistir. Hemen belirtelim ki kooperatif sirketler bakimindan ise bu
yasak kooperatifler kanununun 98 maddesinde diizenlenmis ve T.T.K.’nun
335. maddesine yollama yapilmustir,

Aralarinda farkli diizenlemeler olmakla birlikte, diizenleme getirilen bu
hallerde rekabet yasagina tabi kisiler ya bir 15 yapmaktan ya da bir sirkete
girmekten yasaklanmakta, ozellikle adi sirket ortaklari agisindan daha somut

bir ifade ile adeta bir “ticaret yasag1” *°

icine girmektedirler.
Tirk 6zel hukukunda, sirketler bakimindan rekabet yasaginin Borglar

Kanununda ve Ticaret Kanununda dizenlenmis olmasi, yani rekabet

9 Ferit Selekler, Kollektif Sirkette Ortagin Sirketten Cikmasi, Ernst HIRSCH'e
Armagan, LHF.M, (1976), s.468.

*° Ticaret yasag rekabet vasaguu da igine alan daha genis bir kavramdir. Bu
kavramla ilgili olarak bkz; Ogal, * Tiirk Hukukunda Memurlarin Ticaret Yapma
Yasagi  (Devlet Memurlan Kanununun 28. Maddesi iizerinde bir inceleme )“,
ESADER ,C. XII, S.2 , (1976), s.330; Ocgal,” Ticaret Yapma Yasagina Tabi Bazi
Gergek Sahislar Uzerinde Bir Inceleme ”, EITIiAD, C.XIII, S.1, (1977), 5.290 vd.



yasagmn iki ayn kaynaginin bulunmas: dolayisiyla, adi sirkete miteallik
hiikiimlerle ticaret sirketlerine ait hikimler arasinda bariz bir farklilik
meydana gelmistir.”"

B.K 526. maddesi “Seriklerden higbiri kendi hesabina, sirketin gayesine
mubhalif veya muzir isleri yapamaz ” hikmiini amirdir. Bu itibarla, adi
sirkette ortaklar tarafindan kendi hesaplanna, sirket gayesine muhalhf veya
muzir genel herhangi bir davranisin yapilmasiyla rekabet yasagina konu
eylem olusurken, ticaret sirketlerinde rekabet yasag: ortaklar tarafindan
sirket gayesine muzir veya muhalif bir 1s icras: ile degil, ve fakat sirket
cesitlerine gore ancak kanun tarafindan tasrih edilmis olan muamele ve
davramslarin ifastyla olusur. >

Bu sebeple adi sirkete 1iligkin hitkiimler daha kapsamli olmasi dolayisiyla
umumi kaidey1 tesbit ederken, ticaret sirketlerinde belirtilen haller 6zel bir
mahiyet arz eder ve ancak kanunda belirtilen hallerin gerceklesmesi halinde
rekabet yasagi olusur.”

Gerek Borglar Kanununda gerekse Ticaret Kanunundaki  rekabet
yasagmna iliskin hikimlerin konulus amaci; sirket tiizel kisiligini, sirket
ortaklarini, sirketle iligkiye giren mdusterileri ve hazine dahil tim ilgilileri
rekabetten korumak, ticari hayatta sirketlerin giiven iginde faaliyetlerine
devam etmesini saglayarak gelismelerine imkan vermektir. Sirf bu sebeple
genel hukuk kurallar1 agisindan caiz gorilen faaliyetler, ticaretin giivenlik
iginde yapilmast agtsindan kanunla yasaklanmustir.

Temelin1 dirtstlitk kuralinda ve emegi tahsis ilkesinde buldugu kabul
edilen bu yasaklar, rekabetin ortaya ¢ikarabilecegi riskleri ortadan kaldirmay1

hedeflemistir.**

3! Franko, Ticaret ., s.22 .

32 Halil Arslanh, Kollektif ve Komandit Sirketler, ikinci basim, (Istanbul: 1960),
5.233; Ismail Doganay,Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, (Ankara: 1981), s.540; Domanig, -
Tiirk Ticaret., 5.96. ‘

>*Franko, Ticaret., s.22.

>* Mimaroglu, Ortakliklar Hukuku., s.196 .
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Rekabet yasagina iliskin hikkimlerin bir kismi, dogrudan dogruya
kanun tarafindan diizenlenmistir. Kanun tarafindan dizenlenen rekabet
yasaklarinin temelinde sadakat borcu, diristlik kurali ve “affectio sociatis”
ilkesinin bulundugunu kabul eden bu yasaklar, kural olarak hukuki iliskinin
stirest 1le simrhdir. Kanun koyucu, rekabeti hukuki iliskinin sona ermesinden
sonraki donem igin ancak istisnai hitkiimlerle yasaklama yoluna gitmistir.”

Kanun koyucu, getirdigi bu diizenlemeler ile hem sirketin bagarih
yoneticilerinin hizmetinden yoksun kalmamayi, hem de sirket ve ortaklarinin
zarar gormesini engellemeyi amaglamig ve ihtiyaca gore yasagin, sirket
nevine gore genel kurul veya ortaklarin alacaklan kararla kaldirilabilecegini
kabul ederek konuya esneklik getirmistir.*®

Esasen kanun tarafindan getirilen bu dizenlemeler her ne kadar sirketi,
sirket ortaklarini, sirketle is iligkisine giren tglnci kigileri koruyan bir nitelik
gosterse de asil korunmak istenen seyin ticari hayatta sirketlerin giiven
igerisinde ticari faaliyetlerine devam etmesinin saglanmasi oldugu da kabul

edilmelidir.

> Ornegin 3308 sayili Ciraklik ve Meslek Egitimi Kanununun 17.madde 2.fikra
hitkmiine gére, 507 sayili Esnaf ve Kiigiik Sanatkarlar Kanunu kapsamindaki isyerlerinde
¢alisarak kalfa olanlar,en az bir yil o is verinde ¢alisirlar. Bu diizenleme, dogal olarak,
rekabet teskil edebilecek davranislart da yasaklayan bir kural niteligindedir. 3182 sayil
Bankalar Kanununun 83.maddesi uyarinca da, banka mensuplan sifat ve gorevleri
dolayistyla 6grendikleri miisteri ve bankaya ait bilgileri, hizmet akdi siiresince oldugu
kadar, hizmet akdi sona erdikten sonra da saklamakla yiikiimlidirler. Aynca
T.K.363.maddesi 3.fikrasi, anonim sirket ortaklarimin, her ne suretle olursa olsun
Ogrenmis olduklar: sirkete ait is sirlarini sonradan ortaklik hakkimt kaybetmis olsalar da
gizli tutmaya mecbur olduklar hususu diizenlenmistir. Bkz: Soyer, Rekabet Yasag., 5.8,
dipn.26.

> Domanig, Anonim Sirketler., s.450.
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5. REKABET YASAGI YONUNDEN SERMAYE VE SAHIS
SIRKETLERI ARASINDAKI BASLICA FARKLAR

5.1. Genel Olarak.-

Rekabet yasagi kurumu, sirketin isleri ve sirlari hakkinda bilgi sahibi
olan ortaklarin bu bilgi ve sirlan bagkalarina aktarmalarmi keza bu bilgileri bir
bagka kurumda kullanmalarim engellenmeyi hedefler.

Sahis sirketlerinde, gerek yonetim gerek denetim ve gerekse temsil
yetkisi tum ortaklar agisindan aymi olgiide deger tasgimaktadir. Tam ortaklar
. aktif olarak yonetimde s6z sahibi olmaktadir. Bu sebeple sahis sirketlerinde
ortaklarin sirket islerini yakindan takip, isler hakkinda malumat almak ve
hesap 1stemek haklart oldugu gibi, sirketin bu bakimdan miusteri ¢evresine ve
sirlarma da vakif olma imkanlan mevcuttur. Keza sahis sirketlerinde
ortaklarin birbirine olan giiven duygusu on plandadir. Siki kigisel iligkiler ve
sinirsiz bir denetim yetkisi vardir. Oysa sermaye sirketlerinde, ortaklar sirkete
ait her vakia ve muameleyi 6grenmek hakkini haiz degildir. Sermaye
sirketlerinde, ortaklarin kolayca degisebilmesi ve gogu zaman kimlerin ortak
oldugunun tesbit dahi edilememesi sebebiyle idareci olmayan ortaklarin
rekabet yasagma tabi olmast s6z konusu degildir. >’

Bu sebeple kural alarak sahis sirketlerinde yonetici olsun olmasin tim
ortaklar igin, sermaye sirketlerinde ise sadece yoneticiler igin rekabet yasagi

gecerlidir. *®

5.2. Rekabet Yasagina Konu Islemler Bakimindan Farklar.-
Sahis sirketlerinden adi sirkette rekabet yasagi B.K 'nun  526.
maddesinde dtzenlenmigtir. B.K 526. maddesinin metnine gore “ortaklardan

2

higbiri kendi hesabina, sirketin amacina muhalif veya muzir isleri yapamaz ’

>" Sevin Even, Anonim Sirketlerde Hissedarlara Miiteallik Rekabet Yasagi ve
Sir Saklama Miikellefiyeti, BATIDER, (1963), C.II, S.2 , 5.254.

% Arslan, Sirketler.,s.51.



hitkmiint amirdir. S6z konusu maddedeki yasak, genel nitelikte olmayan bir
“ticaret yasag1 ” niteligindedir. Bu bakimdan ortagin bazi ticari faaliyetlerde

bulunmasi yasagini da kapsayabilecek bir karakter arz etmektedir. Gergekten

13 13

ticaret yasagl “, kapsam itibartyla daha genig bir kavramdir. Halbuki
“rekabet yasag: “ ile ticaret yasagina giren faaliyetlerin hepsi degil, ancak bir
kismi, “sirketin gayesine muhalif veya muzir isler yasaklanmaktadir.”Yani
sahis sirketi mahiyetindeki adi sirketlerde rekabet yasagina konu teskil edecek
islemler veya davranslar teker teker sayilmak suretiyle tespit edilmemistir.
Rekabet yasaginin sinirlar, i hayatinin icaplarina ve iyiniyet kaidelerine gore
tespit edilecektir.®® Buradaki olgii sirket gayesinin gergeklesmesine engel
olacak davramglardir. Bu sebeple, ortaklar, sirket gayesinin gergeklesmesine
engel olmayacak isler1 yapabilecektir. Oysa sermaye sirketlerinden anonim
sirketlerde, limited sirketlerde, sermayesi paylara bolinmis komandit
sirketlerde keza sahis sirkett miteligindeki kollektif ve komandit sirketlerde
ortaklarin rekabet teskil edebilecek davraniglari, tek tek sayilmak suretiyle
tespit edilmistir.®!

Bu sebeple 526.maddedeki hitkkimler genel hitkiim niteligini tasimakta
ve Ticaret Kanunu'nu  tamamlamaktadir.®®> Yani Ticaret Kanunu’ndaki
hikimleri B.K 526 maddedeki hiikkmiin bir tatbik sekli olarak nitelendirmek
yanhs olmaz.

Sahis sirketi  niteligindeki  kolletif sirketlerde rekabet yasag:; “sirketin
yaptigi ticari i3 nev’inden bir is olarak ” tespit edilmis; Sermaye sirketlerinden
anonim sirketlerde; .. sirketin konusuna giren ticari muamele nevinden bir
muamele ” nin ifast seklinde tarif edilmis yine bir sermaye sirketi olan limited
sirketler bakimindan; “...sirketin ugrastig1 ticaret dalinda i gormek “ olarak
tezahir etmistir. Rekabet yasaginin kapsami bakimindan,T.T.K. 172, 335,

547. maddeleri arasindaki fark agikardir. Nitekim limited sirketlerde rekabet

%% Ocal, Adi Sirketlerde., s.435-436.
% Ocal,a.g.e., 5.437.
o Kalpsiiz, Anonim., s.356.

82 Ocal, Adi Sirketlerde., s.435.



yasag1 daha genis kapsamhidir. Zira kollektif sirketlerle, anonim sirketlerde bir
fillin rekabet yasaginin kapsamina girebilmesi igin eylemin “sirketin igtigal
ettigi ticari igler nev’inden bir i3 ” olmasi gerekirken, limited sirketlerde bu
isin “ayni ticaret dalinda” olmasi gerekmektedir. |

Bu 1tibarla kollektif sirket ortaklari, anonim sirket idare meclisi tiyeleri
keza sermayesi paylara bolinmis komandit sirketlerde komandite ortaklar
“ayn1 ticaret nev’inden bir is* yapmaktan yasakl iken, limided sirket mudiiri
“aym ticaret dalinda ” ig yapmaktan yasaklidir.

Ornegin; istigal mevzuu ihracaat olan bir sirket, yalmz mensucat ihrag
etmekte ise, kollektif, anonim ve sermayesi paylara bolinmis komandit
sirketlerde rekabet yasaginin konusu “mensucat ihracati” seklinde ortaya
ctkmasina kargin, limited sirket genel thracaat yapiyorsa, limited sirket

miidiirii “ihracat” yapmaktan yasakhdir.”

5.3. Yasaga Tabi Ortaklar Bakimindan Farklar.-

Sahis sirketi karakterini haiz ticaret sirketlerinden kollektif sirketlerde,
tipk1 ad1 sirketlerde oldugu gibi tiim ortaklar rekabet yasagina tabidir.

Adi komandit sirketlerde ise, komandite ortaklar igin 6ngoriilen yasak,
komanditer ortaklara uygulanamaz.

Sermaye sirketlerinden anonim sirketlerde , rekabet yasagina idare
meclist Uyeleri, limited sirketlerde 1se limited sirket mudurleri tabidir. Gerek
anonim sirketlerde ve gerekse limited sirketlerde idarect vasfina haiz olmayan
diger ortaklar rekabet yasagma tabi degildir.**

Hem gahis ve hem de sermaye sirketlerinin ortak 6zelliklerine sahip
olan sermayesi paylara boliinmils komandit sirkette ise komandite ortaklar

rekabet yasagina tabidir.*’

3 Franko, Ticaret ., 5.35.

¢ Ancak hemen belirtelim ki sirket statiisinde, rekabet yasagimin tiim ortaklar
hakkinda gecerli olacag belirtilmisse, idareci olsun olmasin tiim ortaklar rekabet yasagina
tabi olacaklardir.

% Doktrindeki egemen goriis, komanditer ortaklarin rekabet yasagina tabi olmadig
yoniindedir Kars;Kalpsiiz, Anonim.. s.354-355.



Bu sebeple kural olarak sermaye sirketlerinde idareciler i¢in, sahis
sirketlerinde de tim ortaklar igin rekabet yasagimn gegerli oldugunu
soyleyebiliriz. Bu kuralin temelinde ise sadakat borcunun * yattigim
soylemek yerinde olur. Ancak sahis sirketleri bakimindan rekabet yasaginin,
sadakat borcunun ihlali oldugu fikri, sermaye sirketleri bakimindan ayni
kuvvetle iler1 stirillemez. Zira sahis sirketlerinde ortaklann tim sirket iglerine
vakif olma imkani oldugu gibi, sirketin islerini kontrol etme ve sirket sirlarim
ogrenmek suretiyle keza sirketin konusuna giren isleri yapmak suretiyle,
sirket1 zarara ugratmalart her zaman miimkiindur. Oysa sermaye sirketlerinde
ortaklar sirket islerine, sahis sirketlerinde oldugu gibi niifuz edemezler.

Bu sebepten dolayidir ki, sermaye sirketlerinde idareci olmayan
ortaklarin sirketle rekabet teskil edecek davraniglarinin, sirket islerine niifuz
edememeler1 nedeniyle sadakat borcuna dayandirilmas: distnilemez. Keza
sermaye sirketlerinde yalmz yoneticiler igin kabul edilen rekabet yasaginin
diger ortaklara da tesmili doktrinde ihtilafli bir meseledir .’

Buna karsin yonetici ortaklarin rekabet yasaginin sadakat borcundan
kaynaklandig1 doktrin tarafindan kabul edilmigtir. Sermaye sirketlerinde
yoneticilere yuklenen sadakat borcunun iki dayanag vardir. Binncisi,
yoneticilerin tipki sahis sirketlerinde oldugu gibi, sirket muamelelerine,
sirlarina ve musteri muhitine nifuz edebilecek durumda olmalan ve sirketle
rekabet teskil eden davramglarinin, sirket menfaatlerini agir sekilde ihlal
edebilme tehlikesidir.

Ikinci dayanag) ise, yonetici ortaklarla sirket arasinda, ortakliktan ote
bir itimat baginin . bulunmasidir. Sermaye sirketlerinde sirketle yoneticiler
arasinda  (T.T.K.335 maddesinde idare meclist azalan, T.T.K.547.
maddesinde ise limited sirket mudurleri ile sirket arasinda ) bir vekalet akdi

mevcuttur. Bu sebeple vekil miivekkilin aleyhine hareket etmemekle,

% Muayvven ve misahhas bir olayda ortagin menfaati ile sirketin menfaatinin

¢atisugl durumlarda, ortagin menfaatini feda etmesi seklinde agiklanabilir.

%7 Nitekim, Imregiin ve Domanig, Murahhas miidirlerinde rekabet yasag kapsam
icinde miitalaa edilmesi gerektigi goriisiindedirler. Bkz; Imregiin, Anonim Ortakhklar.,
s. 347, Domanicg, Anonim Sirketler Uygulamasu., 5.628.
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miivekkile karsi vekaletini en iyi sekilde ve sadakat dairesinde yerine
getirmekle miikelleftir.

Bu agiklamalar s1ginda diyebiliriz ki; gerek adi sirkette gerekse sahis
sirketi niteligindeki ticaret sirketlerinde rekabet yasagi tim ortaklar igin
gegerli olacak sekilde diizenlendigi halde, sermaye sirketlerinde sadece

yoneticiler hakkinda gegerli olacak sekilde bir dizenleme yoluna gidilmistir.

5.4. Baska Bir Sirkete Simirsiz Sorumlu Ortak Olabilme Agisindan
Farklar.-

Sahis  sirketlerinden  adi  sirketlerde  ortaklar  sorumlulugu
sinirlandirilmamis veya siirli sorumlu ortak olarak gerek sahis sirketi
nitelifindeki ticaret sirketlerine ve gerekse sermaye sirketlerine ortak olabilir.
Ancak bu ortaklik adi sirketin gayesinin gergeklesmesine aykirt diisecek
tarzda keza sirkete zarar verici mahiyette olmamalidir.

Sahis sirketi miteligindeki kollektif sirketlerde ise ortaklar baska bir adi
veya kollektif sirkete giremeyecegi gibi, komandit sirkette komandite, adi
sirket de ortak olamazlar. Buna karsin ayni konuda 15 gorse dahi sorumlutugu
sinirlandirilmig ortak olarak bagka bir sirkéte girebilir. Bu itibarla kollektif
ortak, komandit sirkette komanditer olabilecegi gibi limited sirkete ve anonim
sirkete de ortak olabilir .**

Adi komandit sirkette ise, komandite ortak bakimindan siirli sorumiu
ortak olma agisindan aynen kollektif sirket ortaginin statlisit séz konusu
olmaktadir. Komanditer ortak hakkinda ise doktrindeki hakim goriig; bu
ortaklarin rekabet yasagina tabi olmadiklari yoniindedir. Bu itibarla
komanditer ortaklar herhangi bir ticaret sirketine ortak olabilmektedir. Keza
sermayesi paylara boliinmus komandit sirket hakkinda da adi komandit sirket
hakkinda verdigimiz agiklamalar gegerlidir.

Sermaye sirketlerinden anonim sirketlerde ise rekabet yasag: idare ile
alakal oldugundan, idare meclisi iiyesi sirketin konusuna giren iglerle mesgul

bir adi sirkete ve kollektif sirkete ortak, keza komandit sirkete ise komandite

& Ulusoy ,Kollektif., s.5-7, Domanig, Tiirk Ticaret., s.597.
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ortak olarak giremez. Buna karsin tipki kollektif sirketlerde oldugu gibi
anonim girket idare meclisi tyesi, anonim sirketlere ortak, kooperatif sirkette
smirh sorumlu ortak ve komandit girkette komanditer ortak olabilir.

. Oysa T.T.K. 547. maddesine gore limited sirket miidiirlenn kollektif,
komandit ve anonim sirket ortaklarinin aksine bu tur sirketlere sorumlulugu

sinirlandirilmig ortak sifatiyla dahi giremez .*°

5.5. Miieyyidelerin Tatbiki Bakimindan Farklar.-

Sahis sirketlerinden adi sirketlerde ve sermaye sirketlerinden limited
sirketlerde  rekabet  yasagmna  aykirthigin @ miueyyideleri . kanunla
duzenlenmemistir. Oysa kollektif sirket, adi komandit sirket, sermayesi
paylara bolinmiis komandit sirket ve anonim sirketlerde rekabet yasagina
aykirhigin mieyyidesi kanunla diizenlenmistir.

Esasen rekabet yasagina aykinligin neticeler:, biitin diger ticaret
sirketlerinde, esas itibariyla anonim sirketlerdekine uygun bir tarzda
dizenlenmis olup, sadece sahis sirketlerinde, bu suretle haklari haleldar olan
ortaklarin “sirketin feshini de “ talep edebilecekleri belirtilmistir.”® Yani sahis
sirketlerinde haklann haleldar olan ortaklar tazminat istemek, yapilan isin
sirket adina yapimis olmasim istemek ve ortak tarafindan elde edilen
menfaatlerin  terkini  i1stemek  yaninda, §irketin feshini de talep
edebileceklerdir.

Adi sirket, kollektif sirket ve limited sirkette rekabet yasagina konu
isleme muvafakat vermeye tim ortaklar yetkilidir. Anonim sirket ve
sermayesi paylara boélinmis komandit sirkette ise muvafakat vermeye umumi

heyet yetkilidir.

 Camoglu, Rekabet Yasai., s.358.

"% Kalpsiiz, Anonim., s.336.
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IKINCi BOLUM

SERMAYE SIRKETLERINDE REKABET YASAGINA TABI
SAHISLAR

1. ANONIM SIRKETLERDE

1.1. Idare Ile Gérevli Olanlar.-

T.T K.335.maddesi hitkmu ile getirilen rekabet yasagi, maddede agik¢a
belirtildig1 tizere 1dare meclisi Giyelerine hasredilmigtir.

Idare meclisi iiyelerinin rekabet yasagi tiyelerin, sirket konusu ile
asaleten veya vekaleten ugrasmamalarini ve aym konuda kurulmus sirketlere
sorumlulugu sinirlandiriimamis ortak sifatiyla katilmamalarini ifade eder.”

Ticaret Kanunu 332, 334 ve 374 de olduSu gibi, rekabet yasagini
diizenleyen T.T.K.335. maddesinin amaci da, sirketin i sirlarina, misteri,
satict ve 1§ ¢evrelerine hakim uyelerin bu gorev ve yetkilerini kotiye
kullanmalarin1 ve bu yoldan sirketin zararina sahsi yarar elde etmelerini
engelleme amacim giider. 7

Idare meclisi tiyeleri, sirketi idare ve temsil etmek (iizere
gorevlendirildikleri igin vazifeleri geregi sirketin tim iglem ve sirlarina vakif
durumdadirlar. Idare meclisi iiyeleri bu sifatlarindan dolayr sirkete karsi
sadakat borcu dairesinde hareket etmekle yikiimlidirler. Keza sadakat
borcunun 6ziinde ticari sirlarin disariya aktarilmamasi, kisisel ¢ikarlarin sirket
sirlarinin oniine gegmemesi gibi nitelikler vardir.”

Idarecilerin vazifelerini yerine getirirken gostermekle mikellef olduklar
6zenin derecest genel olarak T.T.K’nun.320. maddesinde diizenlemigtir. Bu
madde kapsamina gore “idare meclisi tiyelerinin girket islerinde gosterecekleri

dikkat ve basiret hakkinda B.K’nun 528/f.2 hitkmii tatbik olunur.” Hiikiimet

! Fahiman Tekil, Anonim Sirketler Hukuku, ( {stanbul:1993), s.151.
"2 Domanig, Anonim Sirketler Uygulamast., s.627.

3 Arslanly, Sirketler., s.358.
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tasansinda bu atif dogrudan B.K.’nun 528. maddesinin timini kapsadig
halde, Adliye Enciimeni tarafindan, idare mechst yelerinin  emekler
karsiiginda para aldiklani goz Oniinde tutularak, atif B.K.528/2 ye
yapilmugtir.
B K.528. madde sirket islerini idare eden serik tipki bir vekil gibi
mesul olur “ demektedir.
 Idareci konumundaki iyelerin gosterecekleri ihtimamin = Slgiisii
hakkinda goyle bir formiil verebiliriz, “idareci dikkatli ve makul bir idarecinin
aynt hal ve sartlarda gostermesi gereken dikkat ve ihtimami gostermelidir.”
Ayrica thtimamin Olgustni tayinde sirketin konusu ve buyukligi de rol
© oynayabilir. Zira halka agik ve buylk sermayeli sirketlerde beklenen 6zen
derecesi ile aile sirketi niteliindeki anonim sirketlerde beklenen dikkat ve
ozenin farkli olmasi dogaldir.”* Fakat her olayda objektif kriterlere yer
verilmesi  saglikh sonug¢ yaratmayabilir. Her olayin ¢zeligi goz Oniinde
tutularak subjektif kriterlere de yer verilebilir. Ornegin; idare meclisi iyeligini
lcretsiz yapan bir kisi ile tcret karsitigi bu isi yapan kigi arasinda thtimam

derecesi bakimindan fark olmasi dogaldir.

1.2. Murahhas Miidiirler.-

T.T.K.335.maddesinin diizenleme ve sarahatindan her ne kadar rekabet
yasaginin idare meclist tyelerine hasredildigi belirtiimigse de; doktrinde
kendilerine idare ve temsil yetkisi verilmig olan murahhas mudirlerin de bu
yasagin kapsammna dahil oldugunu savunan yazarlar mevcuttur. 7

T.T.K.’nun 335. maddesinde ongorillen yasak, sadece “idare meclisi
tiyelerini“ kapsadigindan, sirketin “kurucularn, “murakiplan® ve “tasfiye

memurlar”  rekabet yasagina tabi degildir. Keza anonim sirketin ticari

7 Tugrul Ansay, Anonim Sirketler Hukuku, Ikinci baski, (Ankara:1968), 5.108
vd.

7> imregiin, Anonim Ortakliklar., (1989), s.347; Domanig, Anonim Sirketler
Uygulamasi., 5.628.
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mumessilleri, ticari vekilleri, mudirleri ° ve sirketi mahkeme huzurunda
temsile yetkili olan kimseler de T.T.K.335. maddesinde yazili yasaga tabi
degildir. Sirketin ticari miimessi! ve ticari vekilleri ile idare ve temsil yetkisini
haiz mudurleri hakkinda B.K ’nun 455. maddesi hikimleri uygulanir.
Sirkette idare ve temsil yetkisi olmayan miidiirler agisindan sirkette ¢ahistiklar
siire 1ginde sirketle rekabet etmeme geregi bizzat hizmet akdinin nitelidinden
kaynaklamr .”

Kanaatimce, girkette murahhas mudirlik gorevini ifa éden sirket
ortaginin, sirketle rekabet etmesini Onleyici bir yasak madde metninde
sozkonusu degilse de, rekabet yasagina iliskin  diizenlemelerin
gergeklestirmeye cgahigtiklari amag dikkate alindiginda sirkette murahhashk
gorevini ifa eden midurlert de bu yasak kapsam: iginde mitalaa etmek
gerekecektir. Zira, murahhas miidiirlerin de, sirket yonetimine tipki idare
meclist tyeleri gibi niifuz etmelert ve sirkete ait sirlant kolayca 6grenerek bu
sirlart sirket aleyhinde kullanmalari her zaman imkan dahilinde oldugundan,

murahhaslan da yasak kapsam i¢ine alacak diizenlemelere yer verilmelidir.

1.3. Idare Ile Gorevli Olmayan Ortaklar.-

Anonim sirketlerde idare yetkisi ve gorevi ile donatilmamug ortaklarin
rekabet yasagina tabi olmadiklar1 T.T.K.’nun 335 maddesinin sarahatindan
anlagiimaktadir. Zira madde metnine gore rekabet yasagi idare meclisi
tiyelerini kapsamaktadir.

Idare meclisi iiyesi ile kendilerine idare yetkisi verilmemis ortaklar
arasinda yapilmis olan bu ayirimin sebebi; oncelikle idarect niteli§i olmayan
ortaklarin sirket islerine idareci ortaklar gibi nifuz edememelendir.

Kendilerine idare ve temsil yetkisi verilmemis anonim sirket ortaklarinin
rekabet yasagina tabi olup olmamalari bakimindan, onlara T.T.K.405/3" e

gore, bu miikellefiyetin bir tali hikiim seklinde tahmil edilip edilemeyecegi de

"¢ Buradaki “miidiir” den sirketi idare ve temsil yetkesine sahip olmakla birlikte,
idare meclisi iiyesi olmayan (bkz.T.K.319/I) kimselerle idare meclisi kararlanni icra
etmekle sorumlu olan kimseler (bkz. T.K.342 ) kastedilmektedir.

" Kalpsiiz, Anonim., 5.365-366.
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aragtinilmigtir. Bu konu tetkik olunurken, yasagin tahmilinin, T.T K .405/3 de
tanzim olunan, tali hitkmiin sartlarina uygun dismemesi dolayistyla, ortaklara
bu yoldan dahi bu tarz bir miukellefiyet yikletilemeyecegi kanaatine
ulagilmugtir. ™

Idare ve temsil yetkisi ile donatilmamis anonim sirket ortaklarinin, sirf
ortak olmalari dolayistyla, sirket gayesimi ihlal etmekten kacinmak
mecburiyetinde bulunduklar1 ve bu itibarla sadakat borcu altinda olduklan
gerekgesiyle rekabet yasagina tabi olmalan gerektigi ileri siiriilmiistiir. "

Ancak kendilerine idare ve temsil yetkisi verilmemis anonim sirket
ortaklarinin rekabet yasagina tabi olmayacaklari T.T.K.’nun sarahatindan
anlagilmaktadir. Fakat sirket ana sozlesmesinde rekabet yasagina . diger
ortaklarin da tabi olacag belirtilmigse, bu hususu gecerli addetmek
gerekecektir. Rekabet yasaginin, ticaret serbestisinin bir tahdidi oldugu, bu
itibarla rekabet yasag: ile ilgili getirilecek diizenlemelerin B.K. 19 ve 20.
maddeleri dairesinde gegerli olmayacagim savunan yazarlar da mevcuttur. *°

Kanaatimce, idare ve temsil yetkist ile donatilmamis anonim sirket
ortaklarinin rekabet yasagina tabi oldugunu savunan goriiste isabet yoktur.
Zira madde metni tereddiide meydan vermeyecek derecede agiktir ve rekabet
yasagini idare meclisi tiyelerine hasretmistir.

Ancak sirket ana s6zlesmesinde genel anonim sirket ortaklarinin da
rekabet yasagina tabi olacag belirtiimigse bu ortaklarin sahsiyet haklar ihlal

edilmedikge ana sozlesme hukiimlerine gegerlilik tanimak gerekmektedir.

78 Bkz; Franko, Ticaret., 5.50-51
7 Tekil, Sirketler ., 5.66

% Franko,Ticaret., s.51.
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2. LIMITED SIRKETLERDE

2.1. Miidiir Olan Ortaga Uygulanan Rekabet Yasag.-

Rekabet yasag, anonim sirketlerde nasil idare meclisi tlyeleri iginse
(TTK.335) limited sirketlerde de kural olarak yalmz miidiirler igin gegerlidir
(TTK 547).%

Limited sirketlerde mudirluk gérevini yiriten ortaklar (T.T.K 540/1-
1) “sirket islerini idareye ve sirketi temsile mezun® ve mecbur olduklarindan
(TTK.540/1), gorevlerini ifa ederken sirket sirlarini, sirket iglerinin 6zelligini
ogrenmeler: dogaldir. Bu sebeple limited sirketde midur olan bir ortak, diger
ortaklarin muvafakati olmaksizin sirketin ugrastigi ticaret dalinda kendi
adlarina ya da baskalar1 hesabina i goremeyecegi gibi baska bir isletmeye
sorumlulugu sinirlandirlmamus ortak, veya limited sirketin tiyesi sifatiyla dahi
istirak edemez.®

Mudir olan ortaklarin bulunduklart konum geregi sirket sirlarina vakif
olmalar sebebiyle her tirla isi yapmalarina cevaz vermek, sirket aleyhine
sonuglar doguracagindan T.T.K 547. maddesindeki duzenlemeye yer
verilmigtir. Madde metninde her ne kadar rekabet yasagimin limited sirket
mudurlerini kapsadig: belirtilmigse de, sirket ana sozlesmesine hikim
koymak suretiyle bu yasak tiim ortaklara uygulanabilir.*

Mudir olan ortaga sirket ana sozlesmesi ile rekabete konu iglemlerle
ilgili olarak pesinen izin verilip verilmeyecegi tartigmalidir. Zira kanun bu
yetkiyl ana sozlesmeye birakmamugtir. Bununla birlikte anonim sirketlerde
oldugu gibi limited sirketlerde de ana sozlesmelerle pesinen 1zin verilmest
idari ve adli mercilerce kabul edilmekte ve anasdzlesmeler onaylanip tescil

edilmektedir ®*

8 Eris, Tiirk Ticaret., s.57.
82 ()cal, Limited Sirketlerde., 5.290.

8 Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakhklar., 5787, irfan Bastup, Sirketler
Hukukunun Temel Ilkeleri, (Izmir:1974), s.234; Ulusoy, Sermaye ., 5.324.

$ Ulusoy, a.g.c., 5.324.
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Ortak olan miidir hakkinda konmus bulunan yasak ile ilgili olarak
maddede belirli bir sire 6ngorilmemigtir. Bu yasak siiresi asgari olarak
mudirlik gorevi devam ettigi surece sturer. Madde metninde mudir
gorevden aynldiktan sonra yasagin devam edecegine iliskin bir diizenlemeye
yer verilmemekle birlikte, maddedeki bosluk hakim tarafindan, isin niteligine,
taraflarin yararina uygun bir tarzda saptanabilir.®’

Doktrinde kollektif sirket ortaklari ve anonim sirket yonetim kurulu
iiyeleri icin rekabet yasaginin genisletilmesi kural olarak kabul edilmektedir.*®
Ayni sonuca limited sirketler bakimindan ulagsmamak igin bir neden yoktur.
Ancak genisletme halinde 1yiniyet kaideleri ve sahsiyet haklan 6lgt olarak

gozoniinde bulundurulmalhidir ¥’

2.2. Idare Yetkisi Olmayan Ortaklara Uygulanan Rekabet
Yasag.-

T.T K.547. maddesinde 6ngoriilen rekabet yasagi, miidiir olan ortaklar
hakkindadir. Bu sebeple mudir olmayan ortaklar ( T.T.K.540/1I-11I ) ile
ortak olmayan midirler ( T.T.K.541 ) bu yasaga tabi degildirler. Aksi
ongorilmedikge, ortaklar hep birlikte mudur sifat ile sirket islerini idare ve
temsile yetkili ve mecbur olduklarindan (T.T.K.540/I) bu yasak kural olarak
tiim ortaklara uygulamr. ® Zira sirkete mudir atanmadigi ve ortaklarin
topluca yonetimi ele aldig durumlarda tim ortaklar rekabet yasag: altina
girecektir.*

Fakat sirket ana sozlesmesi veya genel kurul karar ile sirketin 1dare ve
temsili ortaklardan bir veya bir kagina birakilmigsa (T.T.K.540/II) bu sahislar

rekabet yasagina tabi olur. Kurulus asamasindan sonra sirkete giren ortaklar

¥ Eris, Tiirk Ticaret., s.1591.

 Bkz, Arslanli, Kollektif ve Komandit., s.232; Necip Bilge, Bor¢lar Hukuku,
(Ankara:1971), s.459

% Ocal, Limited Sirketlerde., s.294.
8 Bagstug,Sirketler., s.234.

% Bastug, Limited., s.14.



da genel kurulun karan olmadikga, idare ve temsile yetkili olmadiklarindan,
yasak kapsami digindadirlar. Keza sirketin temsilcileri arasinda bir hitkmi
sahis oldugu takdirde, ancak o hikmi sahis adina limited sirketin idare ve
temsilini izerine almig bulunan gergek sahis limited sirketin temsilcisi olarak
tescil ve ilan edileceginden (T.T.K.540/1V), rekabet yasagi, bu temsilci
hakkinda uygulanir. |
Miidiir olan ortak mudiirlikten ayrildiktan sonra (T.T.K.543 delaletiyle
T.T.K.161 ve 162) idare yetkisi olmayan ortak durumuna girerse, rekabet
yasaginin disina ¢tkmis olur. Oysa mudur sifati devam ettigi siire zarfinda
edindigi sirlar ve bilgiler onun bu yasak kapsami diginda birakilmasi ile sirket
aleyhine kullanilabilir duruma gelebilir. Bu sakincalart gidermenin yolu,
rekabet yasagina ihigkin sinirlandirmanin diger ortaklara da tesmili ile

giderilebilir. *°

3. SERMAYESI PAYLARA BOLUNMUS KOMANDIT
SIRKETLERDE

3.1. Komandite Ortaklar Bakimindan.-

Sermayest paylara bolinmis komandit sirkette, T.T.K.483. maddest
geregince komandite ortaklar i¢in rekabet yasagi vardir. Komanditer ortaklar
bu yasagin disindadir.””

T.TK 483 maddesi kapsammna gore “komandite bir ortak diger
komanditelerin ve genel kurulun izni olmaksizin ortakligin konusu olan
ticaret nevine iliskin bir i yapamayacag: gibi bu nevi ticaretle ugrasan bir
ortakhga sorumlulugu simirlandirilmams ortak sifatiyla da dahil olamaz . Bu
kurala aykiri hareket eden komandite ortak hakkinda T.T.K.’nun 173. madde

hukmu uygulanir.” hitkmiint amirdir.

%0 Ocal, Limited Sirketlerde., 5.292.

! Eris, Tiirk Ticaret., s.149.



T.T K .483. maddesi, idare ve temsil yetkisine haiz komandite ortaklarin
bu durumdan istifade ederek sirket ve dolayisiyla komanditer ortaklar

aleyhine ¢ikar saglamalarim 6nlemek amaciyla diizenlenmistir.*

3.2. Komanditer Ortaklar Bakimindan.-

Sermayesi paylara bolinmils komandit ortakhklarda, sirket
borglarindan dolay1 sorumluluklan girkete koyduklart sermaye ile sinirli olan
“komanditer” ortaklar igin “rekabet yasag1 s6z konusu degildir.”> |

Komanditer ortak mensubu bulundugu sirketin ugras konusunu teskil
eden ayni newvi ticari islerle ugrasacak bir isletme acar veya boyle bir igletme
acan diger bir sahis ile ortak olursa, keza bu mahiyetteki bir sirkete ortak
olarak dahil olursa, o taktirde komanditer ortak sadece sermayest paylara
bolinmuis komandit sirkete ait ticari defter ve belgeleri incelemek suretiyle
sahsen murakabede bulunmak hakkini kaybeder .**

Baska bir deyimle, rekabet yasag: kapsamina girmek, komanditer
ortagin T.T.K.249. maddesi ile kendisine taninmig olan denetim hakkini
ortadan kaldirir.”® Mensubu bulundugu sirketle rekabette bulunan komanditer
ortak, tabidir ki o sirkete denetgi secilemez ve sirket defter ve belgelerini

inceleyemez ve bu yolla sirket sirlarina vakif olamaz.

2 Basbugoglu, Uygulamah Tiirk Ticaret., s.691.

o Eris, Tiirk Ticaret., s.1449.

94 Doganay, Tiirk Ticaret., s.1077;.kars, Kalpsiiz, TTK.250. maddesini gerekce
gostererek komanditer ortaklarinda rekabet yasagina tabi tutulacagini ileri siirmektedir.

Bkz;Anonim., s.354-353.

95 Mimaroglu, Ortakhklar Hukuku., s.327.



UCUNCU BOLUM
SERMAYE SIRKETLERINDE REKABET YASAGININ SARTLARI

1. SIRKETIN FIILEN UGRASTIGI TICARI iSLER NEV’INDEN
BIR IS YAPMA SARTI

1.1. Anonim Sirketlerde

1.1.1. Yapilan isin sirketin ugrastig: ticari is nev’inden bir is
olmasi sarti.-

Anonim sirket yonetim kurulu tiyelerinin rekabet yasagini ihlal etmeleri
icin gerekli sartlardan biri de, sirket konusuna giren ticari muamele nev’inden
bir muameleyi kendi veya bagkasi hesabina ticari niyetle yapmalanidir.

Rekabet yasagi hikmunden, 1dare meclisi liyesinin ticaretten tamamen
yasaklandigt anlami ¢ikarilmamalidir. Zira, idare meclisi iyesi, sirketin
faaliyet alani diginda kalan ticari iglemleri kendi sahsi ihtiyact da dahil olmak
lizere yapabilir.

Madde de zikredilen ticari muamele teriminden anlagiimas: gereken, bu
istemin T.T.K.3. maddesi anlaminda ticari niyetle yapilmis olmasidir.*®

Rekabet yasaginin konusunu sirket ana sozlesmesinde yazili sirketin
istigal konulan olusturmaktadir. Bu sebeple, sirket ana sozlesmesi disinda
tiyelerin ticart veya ticari olmayan herhangi bir isle bizzat veya vekaleten
ugrasmalarma bir engel bulunmamaktadir. Yani T.T.K.335. maddesinin
getirdigl yasak tyelerin tim emek ve mesailerini sirkete tahsis etmeleri
seklinde yorumlanamaz, asil yasaklanan, sirketin ugras alanmna giren islerle
asaleten veya vekaleten ugrasmalandir.

Tuzel kisi tacir olan bir sirketin, hukuki tasarruf ehliyetinin alani, ana
sdzlesmede belirtilen konular ile sinirhdir. Sirket ana sozlesmesinde gosterilen

ugras konusu gergevesinde her tirlit ticari 15leme girigebilir.

% Mimaroglu, Idare Meclisi., s.94.
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Kanun koyucunun amaci, sirketin dogrudan istigal konusuna giren
islemleri yasaklamak, buna karsin istigal konularinin elde edilmesi igin zaruri
olarak sirketin ehliyet sahasina giren isleri yasak diginda birakmaktir.

Ornegin; duvar karosu, fayans ve seramik sanayii ve ticareti ile
ugrasmak tizere kurulan bir anonim sirket, sirket amacinin elde edilmesi igin
seramik, fayans makinalani ve teghizatini almaya, fabrika sahast igin
gayrimenkul satin almaya, kiralamaya, seramik hammaddesi olarak kullanilan
toprak vb. gibi hammaddeleri elde etmek igin sozlesmeler yapmaya, is
akitleri akdetmeye, ehil sayilir ve bu konular zorunlu olarak sirketin istigal
sahasina girer. Tamamu ticari sayilan isler diginda kalan bu nev’i yan islerin
tyeler tarafindan yapilmas: rekabet yasagi kapsamina girmez. Keza uiyelerin
kisisel ihtiyaglar 1¢in bu nev’i igler yapmalar, gerektiginde vekaleten hareket
edebilmeleri ve temsilci araciligi ile de bu nev’i isler1 yapabilmelerinde bir
sakinca yoktur.”’

Idare meclisi ilyesi tarafindan, yapilmis olan isin, rekabet yasagina
girmesi i¢in, bunun kendi hesabina veya bagkasi hesabina yapilmasi
bakimindan fark yoktur. Zira madde metnine gore idare meclisi uyesi, sirket
konusuna giren ticari muamele nev’inden bir muameleyt kendi hesabina
yapamayacagl gibi, ticari miimessil, ticari vekil, acente, ve komisyoncu
sifatiyla baskasi hesabina da yapamaz..”® Keza, bir banka idare meclisi tiyesi,

ayni zamanda diger bir bankanin idare meclisi iyesi olarak gdrev yapamaz.*

1.1.2. Yapilan isin sirket tarafindan fiilen yapilhiyor olmasi
sarti.-
Bir isin rekabet yasagi kapsamina girebilmesi i¢in, o isin sadece sirket
ana sozlesmesinde yazili olmas: yeterli degildir. Ayrica sirket tarafindan da

fillen icra ediliyor olmas: gerekmektedir.'®

" Domanic, Anonim Sirketler., s..452.
%8 Franko, Ticaret ., s.32,33.
% Mimaroglu, idare Meclisi., 5.93.

1% lusoy, Mukayeseli., s.381; Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakhklar., s.116.
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Bir is sirket ana sozlesmesinde belirtilmig olmasina ragmen, sirket
tarafindan fiillen yapilmiyorsa ve hatta halin icabina gore yakin bir gelecekte
de yapilmast diiginiilmiiyorsa veya yapilabilme ihtimali tagimiyorsa, bu igin
idare meclisi dyesi tarafindan yapilmasi bu ortagin rekabet yasagi kapsam
disina miitalaa edilmesini gerektirir

Sayet sirket, ana soOzlesmesinde kayith tim konularda faaliyet
gosteriyorsa, o taktirde .‘sirketin yaptigi ticari isler istigal konusunun tamami
olmaktadir. Rekabet yasagina uyulmasi igin idare meclisi Gyelerinin, sirketin
istigal konusuna giren islerden birint yapmamasi gerekmektedir. Ancak, ana
sozlesmede kayith olmakla beraber sirket bunlardan birini yapmayabilir. Turk
sirketler hukuk sisteminde sirket segilen bir konuda faaliyet gostermedigi
takdirde, bu faaliyet kolunun iptali veya sirketi o konuda da faaliyette
bulunmaya zorlayacak bir miieyyide bulunmamaktadir. Bu bakimdan ¢ogu
kez sirket ana sozlesmesinde yazili ugras konular ile, fillen ugrasilan konu
arasinda pek az bir benzerlik bulunabilir. Bu taktirde yasak sadece fiilen
ugrasilan sahaya inhisar edecektir. Ornegin; sirket ana sozlesmesinde sirketin
ugras sahasi oto yedek parca alim satimy, ithalat-ihracaat, nakliye, taahhiit ve

oto alim satim1 olarak belirtilmesine ragmen, sirket fiilen sadece oto satimi ile

1stigal ediyorsa, rekabet yasagi yalmizca oto satimuni kapsayacaktir. Keza
sirket 1dare meclisi Uyesi, oto satimi digindaki konularda faaliyet
gosterebilecektir.'"!

Rekabet yasaginin simrlarimin kesinlikle ortaya konulabtlmesi igin diger
bir husus sirketin fiilen ticari faaliyet gosterdigt ugras konusunun belirgin
olmasi, sirket yoniinden devamhlik gostermesidir.

Ornegin bir anonim sirketin ugras konusu “ayakkab: imalati, dahili
ticaret, thracattir” seklinde kaydedilmigse, burada dahili ticaretin veya
ihracatin ayakkabi imalati ile ilgili olup olmadigi agiklanmamus, genel bir ifade
kullanilmigtir. Bu durumda anonim girket idare meclisi tiyesi dahili ticaret ve
ihracat yapamayacak mudir? Ugras konusundaki bu genel ifadeler, idare

meclisi yesini baglayan nitelikte bulunmamaktadir. Sirket fillen ayakkabr

19 Ulusoy, Kollektif ., s.5.
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imalati iizerine ticaret ve thracat yapiyorsa, idare meclisi Uyesi baska bir

konuda ticaret ve ihracat yapabilir.

1.1.3. Yapilan isin ticari vasifta olmasi sart.-

T.T.K.335. maddesi kapsamina gore anonim sirket idare meclisi {iyesi
tarafindan yapilan isin, rekabet yasagini ihlal etmis olmast igin, bunun
yalnizca sirket ana sozlesmesinde yazili olup fiilen yapilmakta olan bir is
olmas1 yeterli degildir. Ayrica bu isin “ticari is” niteliginde olmasi da sarttir.'”

Gergekten T.T.K.335. maddesi idare meclisi tyeleri i¢in ortaklik
konusuna giren “ticari muamelelerde” bulunmayi yasaklamigtir. Buradaki
“ticari muamele” hikmiinden T.TK ’nun 3. maddesi anlamindaki ticari
muamelelerin degil, ticari niyetle yapilmis olan islemlerin anlasiimasi yasagin
amacina uygun diiser.'*

Yasak edilen, sirket konularina giren ticari muamelelerin uyeler
tarafindan ticari amagla'® vekaleten veya asaleten yapilmasi oldugundan,
tyelerin sahsi ihtiyaglarn igin bu nev’i igleri yapmast ve bu sinirlar iginde
icabinda vekaleten de hareket etmeleri ve temsilci aracilifiyla bu nev’i islert
de yapabilmeleri serbesttir.'*

Bununla beraber onemli olan sirketin tim ig sirlarini bilen veya
ogrenebilecek durumda olan sirket idare meclisi tyelerinin aynen sirket
konusuna girmese bile, kismi veya dolayli olarak ortakhk. konulan ile
ugragmalarn, ortakhiga zarar verdigi sirece rekabet yasagina degil ve fakat

sadakat borcuna aykirilik olarak degerlendirilmelidir.'%

192 Camoplu, Rekabet Yasagi., s.357.

1% Camogly, a.g.e., 5.357.

194 Buradaki ticarilik, kar kasds ile hareket edilmis olmay1 ifade etmektedir. Bkz;
Arslanli, Anonim Sirketler., s.234.

1% Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasu., s. 628-629.

1% Imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.182.
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1.2. Limited Sirketlerde

1.2.1. Yapilan isin bizzat sirketin ugrastigi ticaret dalinda

yapilmis olmasi sarti.- }

T.T.K.547. maddesi “Miidir olan bir ortak diger ortaklarin muvafakati

olmadan sirketin ugrastig: ticaret dalinda...isgéremez” seklinde bir diizenleme

getirmistir. Madde kapsamindan da anlagilacagi tizere T.T.K.547. maddesi
rekabet yasagini “sirketin ugrastig: ticaret dalina “ hasretmistir

T.TK.547. maddesinde limited sirket miidurleri i¢in getirilen

diizenlemey: kollektif sirketlerle ilgili T.T.K.172 ve anonim sirketlerle 1lgili

T.T.K.335. maddesi ile karsilastirdiimizda aralanindaki fark asikardir. Zira

kollektif sirketlerde, rekabet yasags; ... sirketin yaptids ticari nev’inden bir i3

2 <

olarak tespit edilmis; anonim girket bakimindan i1se; “...sirketin konusuna
giren ticari muamele nev’inden bir muamele™ nin ifast seklinde tarif edilmis
buna karsin; limited sirketler bakimindan T.T.K’ nun 547. maddesinde;
“...sirketin ugrastigi ticaret dalinda i3 gormek™ seklinde tanf edilmistir.
Mezkur tariften de anlagilacag: lizere, limited sirketlerde midir i¢in getirilen
yasak daha genistir. Ornegin; sirket faaliyet sahasi ihracaat olan bir sirket,
yalniz der ihrag¢ ediyorsa, kollektif ve anonim sirketlerde rekabet konusu
“dert ihracati” seklinde tezahiir ederken, limited sirketlerde genel olarak
kendi sirketi ihracaat yapan ortak ihracaat yapmaktan yasakhidir.'”’

Sirketin ugragtigi “ticaret dali ibaresi tizerinde durulmasi gereken,
kesinlikten uzak bir ibaredir. Bu ibarenin somutlagtinlmasinda T.T.K.12 ve
13. maddelerden faydalanmak yerinde olur. Ticaret dalinin kapsaminin
rekabet yasagi ile bagdasip bagdasmayacag: ise ayrt bir sorun olarak ortaya

¢ikmaktadir. Bu ibarenin daraltiimasinda T.T.K.506/2. maddesindeki “isletme

. 08
konusu” kavramindan yararlanmak yerinde olur.’
y

197 Franko, Ticaret ., 5.34-35.

1% (¢al, Limited Sirketlerde.. $.295.



1.2.2. Yapilan isin sirket tarafindan fiilen yapiliyor olmasi
sarti.-

Rekabet yasagimin konusu sirket ana sozlesmesinde yazili istigal
konularidir. Bu sebeple miidiirlerin girket ana sozlesmesi diginda kalan ticari
veya ticari nitelik tagimayan islerle asaleten veya vekaleten ugrasmalarinda bir
sakinca yoktur. Yani T.T.K.547. maddesinin getirdig1 diizenleme, miidurlerin
tim emek ve mesailerini sirkete tahsis etmesi seklinde yorumlanamaz. Asil
gidilen amag, mudirlerin sirketin dogrudan dogruya ugras sahasina giren
iglerle ugragmalarini yasaklamak buna kargin, istigal konularinin elde edilmest
igin zaruri olan ve sirketin ehliyet sahasina giren islemler1 yasak disinda
birakmaktir. Ornegin, iplik ve kumas sanayii ve ticareti ile ugragsmak iizere
kurulan bir limited sirket, sirket amacinin elde edilmesi i¢in, 1plik makinalarn
satin almaya, tasinmaz iktisabina, gayrimenkul kiralamaya, boyacilarla istisna
akdi yapmaya ehil sayilir. Bu konular zorunlu olarak sirketin faaliyet
gosterdigl isin yapilmas: i¢in gerekli olan yan islerden olup, sirketin filen
faaliyet gosterdigi ugras sahasi olarak yorumlanamaz. Sayet sirket midiri
bu yan islerden birini kendi sahst ihtiyaci i¢in yapacak olursa, rekabet yasag:
kapsami disinda kalacaktir. Zira yasaklanan sirket konularina giren ve sirket
yoniinden devamlilik gosteren ticari iglerin midarler tarafindan ticari niyetle
yapilmasidir. Tamam ticari sayilan isler diginda kalan ve muidirlerin sahsi
isleri igin faaliyet gosterdikleri bu nev’1 yan islerin yapilmast rekabet yasag:
kapsarmi diginda miitalaa edilmelidir.'”

Ana sozlesmesinde yazili tim ticari islerle fillen ugragmayip, bunlardan
sadece bir kismu ile 1stigal eden limited sirketlerde de, yasagin fiilen ugrasilan
islere inhisar etmesi ve sirketin fiilen ugragmadig ticari islerinde yasak diginda
miitalaa edilmesi gerekir. Aksi halde, sirketin fiilen ugragsmadigi istigal

‘konularindan mudarlerin mahrum edilmesi hakkin kétiye kullaniimasint

teskil eder.''

' Arslanh-Domanig, Ticaret Kanunu Serhi: C.IIL Limited $irketler Hukuku
Uygulamasi ve Hisseli Komandit girketler, (Istanbul:1989), 5.684.

119 Arslanli-Domanig, a.g.e.,5.683.
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Zira, T.T.K.547. maddesi hiikkmiinden anlasilacag: iizere rekabet
yasaginn sinir1 ve kapsami, limited sirket ana sozlesmesinde “istigal konusu”
olarak gosterilen ve fiilen yapilan islerle sinirhdir. Bunun disinda kalan igleri
rekabet yasaginin kapsamina sokmaya imkan yoktur.'"!

Bazen gerek sirket, gerekse hmited sirket miduri sirket ana
sozlesmesinde yazili olan ayni ticaret dalinda faaliyette bulununsa bile rekabet
durumu so6z konusu olmayabilir. Soyle ki; sirket Eskisehir'de bir otel
isletfneciligi ile igtigal ediyorsa keza limited sirket miidiri de Ankara’da otel
isletmecilidl yapiyorsa, her iki sirket de ayni ticaret dalinda faaliyet gosteriyor
olsa da aralarindaki mesafe dolayisiyla rekabet yasagi mevcut olmayacaktir.

Aksi diisiince hakkin suistimalini teskil eder.'?

1.2.3. Yapilan isin ticari vasifta olmasi sart.-

Limited sirketlerde mudirler igin getirilen rekabet yasaginm
gerceklesmesi i¢in bir diger sart da, mudar olan ortagin yaptigi isin ticari
vasifta olmasi sartidir. Zira yasak edilen sirket konularina giren ticari iglerin
miidirler tarafindan ticari amagla vekaleten veya asaleten yapilmasi
oldugundan, mudarlerin sahsi ihtiyaglan igin faaliyette bulunmalan yasak
kapsami i¢inde miitalaa edilemez.'"

Sirket ana sozlesmesinde yazili olmakla beraber tamamui ticari olmayan
yan islerin mudirler tarafindan yapilmasi da rekabet yasag kapsami iginde

miitalaa edilmemelidir '™

" Doganay, Tiirk Ticaret.,s.1172.

"2 Ogal, Limited Sirketlerde., 5.295.

3 Arslanli-Domanig, Limited Sirketler., 5.684.

"4 Bununla birlikte bulunduklar konum itibariyla sirketin tim sirlarina vakif olan
miidiirlerin yetki ve imkanlarini sirket alevhine kullanarak sirketin istigal sahas: iginde

faalivet gostermeleri halinde, tali derecede uygulama sirast alabilen BK.526.maddesinin
tatbikini giindeme getirebilir. Bkz;Arslanli-Domanig, a.g.e., 5.685.
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1.3. SERMAYESI PAYLARA BOLUNMUS KOMANDIT
SIRKETLERDE

1.3.1. Yapilan isin sirketin yaptigi ticari isler nev’inden bir is
olmasi sarti.-

Sermayesi paylara bolinmis komandit sirketlerde kural olarak
komandite ortaklar igin rekabet yasag: s6z konusudur. Komanditer ortaklar
bu yasagin digindadir. Bu itibarla T.T K.483. maddesi kapsamina gore
komandite bir ortak diger komanditer ortaklarin ve umumi heyetin izini
olmaksizin, sirketin istigal konusu olan ticaret nev’ine miteallik bir is
yapmaktan yasakhdir.'"®

Sermayesi paylara bolinmiis komandit sirket ana sozlesmesinde yazih
olan faaliyet konularinda, komandite ortaklar da faaliyet gosterecek olursa,
bu ortaklar rekabet yasagina tabi olacaklardir.

Rekabet yasaginin varligi arastinilirken, muayyen ve misgahhas her
hadisede komandite ortagin yapmakta oldugu is ile, sermeyesi paylara
bolinmiis komandit sirketin yaptigi isin aym sahada olup olmadig:
arastinlmahdir. Burada tetkiki gereken bir diger husus da, bir isin sirketin
istigal sahasina girdigi ve bunun fiilen yapilmis oldugu kabul edilse dahi;
rekabet yasaginin 1hlali olarak kabul edilmesi i¢in bir kere de yapilmig olmast
yeterlt midir? Yoksa bunun komandite ortak tarafindan bir isletme kurmak
suretiyle mi yapilmas: gerekecektir. Bu hususta ihtilaf mevcuttur. Zira
Doganay, islemin yasaga tabi ortak bakimindan bir tesadif eser1 yapilmast
halini, rekabet yasaginin ihlali olarak kabul etmezken, anonim sirketlerde
rekabet yasagini tetkik eden Kalpsiuz’iin gorisine goére, muamelenin bir kez
yapimast ile rekabet yasagi olugmaktadir. Gergekten “sirketin i1stigal
konusuna giren ticaret nev’ine muteallik bir 1§° yapilamayacagimin

T.T K.483. maddesi kapsamindan anlasiimasi kargisinda, yasaga konu islemin

115 Doganay, Tiirk Ticaret., s.1077.
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munferit bir sekilde veya bir igletme dahilinde miiteaddit defalar yapilmast

bakimindan fark yoktur. ''®

1.3.2. Yapilan isin sirket tarafindan fiilen yapihiyor olmast
sarti.-

Sermayesi paylara boliinmus komandit girket ana sozlesmesinde yazih
olmakla birlikte, sirket fiilen bu 1s1 yapmiyor ve hatta halin icabina gore bu
i5in yakin bir gelecekte de yapilmast disinilmiyorsa veya yapilabilme
ihtimali yoksa, bu i5in komandite ortak tarafindan yapilmasi halinde, bu islem
rekabet yasag1 kapsami i¢inde mutalaa edilmemelidir. Ancak hemen belirtelim
ki, sirket ana sozlesmesinde yazilmis olan bir is halen yapilmadigi icin
komandite ortak tarafindan yapilmakta ise, fakat sirket bilahare bu ise
girisirse bunun rekabet yasagi sahasina girecedini kabul etmek gerekir.'"’

Ana sozlesmede yazili olup da, fillen sirket tarafindan yapilmayan bir
istn komandite ortak tarafindan yapilmasi halinde bunun rekabet yasagina
girdigi iddiast hakkin suistimalini teskil eder. Ayrica rekabet yasagmin bir
kamu hirriyetinin siirlamasi oldugu goézoniine alinarak her zaman dar tefsir

edilmesi gerektigi gozden uzak tutulmamalidir.'®

1.3.3. Yapilan isin ticari vasifta olmasi sarti.-
Sermayest paylara bolinmiis komandit sirketlerde tipki kollektif
sirketlerde ve anonim sirketlerde oldugu gibi, komandite ortak tarafindan
yapilan isin rekabet yasagini ihlal etmesi igin, sif sirket ana sozlesmesinde

?

yazili olmasi yeterli degildir. Ayrica yapilan isin “ ticari i3 ” vasfinda olmasi
gerekir.

Yasak edilen, sirket konusuna giren ticari islerin komanditeler
tarafindan ticari amaglarla bizzat kendi adlarina veya ticari miimessil, ticari

vekil, acente ve komisyoncu sifatiyla baskasi hesabina yapilmasidir.

116 Eranko, Ticaret ., s.30.
"7 Tiirker, Kollektif., s.47.

18 Franko, Ticaret ., s.31.
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Ancak girket statiisinde yazili olmakla beraber, komandite ortak ticari
nitelikteki bir 151 kar kasdi gitmeden kendi sahsi ihtiyaci igin

yapabilmelidir.'*

2. SIRKETIN FIiLEN YAPTIGI IS NEV’INDEN BIR iSi YAPAN
SIRKETE SINIRSIZ SORUMLU ORTAK OLARAK GIRME
SARTI

2.1. Anonim Sirketlerde.-

T.T.K.335. maddesi, idare meclisi iiyelerinin ayni konu ile ugrasan bir
baska ortakhiga sorumlulugu sinirsiz ortak olarak girmesini yasaklamigtir.
Idare meclisi iiyeleri, aymt konu ile ugrasan bir adi ortakh@a giremeyecegi
gibi, kollektif sirkete ortak keza komandit ortakliklarda da komandite ortak
olarak gorev alamaz. Fakat bir idare meclisi Giyest ayn1 konu 1ile istigal eden
bir sirketten pay veya hisse alabilir."*® Uyelerin bir komandit sirkette ticaret
kanuna gore komandite ortak olmasi yasagin kapsamina girmesine ragmen,
komanditer ortak olarak gorev almalarinda bir sakinca bulunmamaktadir.
Keza bir limited sirket ortagi ve mudiri olmast da sadakat borcu ile
bagdasmayacaktir.'*!

T.T.K.335. maddesindeki dizenleme ile sirketin tim sirlarini ve
islemlerini 6grenme yetkisine sahip idare meclisi Uyelerinin sirketin ugrastig
sahada faaliyet gosteren bir ortakliga sinirsiz sorumlu ortak olarak girmek
suretiyle sirketi zarara ugratmasinin 6nine ge¢ilmek istenilmistir. Bu amag
cergevesinde tiyelerin ayni konu ile ugragan anonim sirketlerde kurucu iiye

olmas: da yasaklanmistir. '

"% Imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.182.

120 yargitay 11.H.D. 6.5.1982 Tarih ve E.982/1548 K.982/2135 sayili kararinda *
Aym konu ile ugrasan ve baska bir anonim ortakliginda paydas: olan bir ortagin yonetim
kuruluna se¢ilmesinde vasaya aykir bir yon gérmemistir.” Bkz;Tekil, Anonim Sirketler.,
s.151.

2! Osman Necdet Orhun, Aneonim sirketlerde Sirketle Muamele Yapmama ve
Rekabet Etmeme Yiikiimliiliigii, Mitkellefin Dergisi, (Subat 1998), S.62, 5.46.

'2* Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasu., s.628.
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Her ne kadar tyelerin bir komandit ortaklia komanditer ortak olarak
girmesinde sakinca yoksa da, ayni nev’i sirkette ticari miimessil, ticari vekil
yahut seyyar tiiccar yardimcist olarak gorev almalan diisiiniilemez .**

Bu husus da ihtilafh olan noktalardan biri de, anonim sirket idare
meclisi Uyelerinin, sirket konusuna giren baska bir girkette, idare meclisi tiyesi
olup olamayacagdir ?

Bir idare meclisi iiyesinin, diger bir ortaklikta idare meclisi {iyesi olarak
faaliyet gostermesi kural olarak hemen rekabet yasaginin ihlali sayilmasa da,
ayni konu ile ugrasan diger bir anonim ortakli§in idare meclist tiyesi olmasi
miimkiin degildir. Zira idare meclisi uiyesi ile sirket arasinda adeta bir vekalet
akdi oldugunu disinursek, ayenin vekilin muvekkiline karsi gosterdigi
sadakat ve thtimam dairesinde hareket etmekle yikomli oldugunu
soyleyebiliriz.

Kanunda sarih bir hitkkiim olmamakla beraber, idare meclisi tyelerinin
ik1 zit menfaatin tesiri altinda kalarak tercihini, mensubu oldugu sirketlerden
biri aleyhine kullanarak digerini zarara ugratmak suretiyle sadakat borcunu
ihlal edecegini savunan goriisler'>* yaninda, boyle bir durumda sirketin bagh
bagina zarara u@ratilamayaca@ini hatta ihtisaslasma nedeniyle sirketlerin
menfaatine yonelik bir durumun séz konusu oldugunu savunan yazarlar da
mevcuttur.'?

Sadakat borcu, rekabet yasagi kavramim da i¢ine alan daha genis bir
kavramdir.'® Anonim sirketlerde gorev alan idare meclisi tiyeleri, ortaklikla
ilgili tim islemlerde sirketin menfaatini gozetmeli hatta kendi ¢ikarlan ile
sirket menfaatlerinin catisigi hallerde dahi sirketin menfaatlerini Gstiin
tutmalidir. Ancak, konusu aynt olan iki sirkette de idare meclisi tyeligi

yiiklenen tiyenin tercihini birisi hakkinda kullanmakla, sadakat borcunun ihlal

' Domanig, a.g.e.,5.628.

1% Camoglu, Rekabet Yasagi., s.357-358; Imregiin, Anonim Ortakhklar., ;

Ansay, Anonim., $.135.
'35 Kalpsiiz, Anonim., s. 384-383.

125 Ansay, Anonim., s.109.
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edilecegi de agikardir. Idare meclisi iiyesinin her somut olayda tercihini su
yada bu sirket lehine kullandigin1 ayrica ispata lizum kalmaksizin, salt bu
halin rekabet yasagina aykirt diistiigii kabul edilmelidir.'”’

Kanaatimce, anonim sirket idare meclisi tiyesinin ayni konu ile istigal
eden bir sirkette ayni gorevi almasi caiz degildir. Zira T.T K. 335. maddesinin
tanzim edilis nedeni dikkate alindiginda kabul edilmesi gereken zorunlu fikir,
anonim strket idare meclisi iyesinin bir bagka sirkette de ayni gorevi
alamamasidir. Bunun sebebi, mielliflerin de benimsedigi gibi bizzat sadakat
borcuna dayandirilabileceg1 gibi, idare meclisi Giyesinin bagkasi hesabina dahi,
sirketin istigal mevzuuna giren bir i1 yapamamas: sebebine da

dayandirilabilir.

2.2. Limited Sirketlerde.-

Midur olan ortaklar, limited sirketin faaliyet gosterdigt ticaret dalinda
faaliyet gosteren adi sirketlere, kollektif ve komandit sirketlere, sermayesi
paylara boluinmiis komandit sirketlere ve limited sirketlere ortak olarak
katilamazlar. Fakat anonim sirketlere ortak olmak miimkiindiir."** Ancak
maddede agik¢a yazili olmamakla beraber ayni ticaret dalinda ¢ahisan anonim
sirketin yonetim kurulu tiyeligi de limited sirket midiirliiga ile bagdasamaz.**

Bu yasagin sebebi, oncelikle limited sirketlerde ortaklarin kaideten hep
birlikte 1dare ve temsi! yetkilerini kullanmasindan kaynaklanir. Fakat bu sebep
rekabet yasaginin ongorilis bigimini tam olarak agiklamakta yetersiz
kalmaktadir. Zira bu halde “baskasi hesabina 15 gorme” yasagindan
faydalanma soz konusu olabilecek; bu suretle, bu diizenleme miikerrer
nitelikte olacaktir. Ayrica bu sebep, komanditer ortak olarak komandit
sirketlere katilmanin yasaklanmasini agilamada da yetersiz kalmaktadir. Zira,
“komanditer  ortaklar,  sirketi idare ve  temsil  yetkisi ile

donatilmamuglardir.(257/1) Bu sebeple T.T.K.547. maddesi geregince, mudiir

127 Camoglu, Rekabet Yasagu., s.358.
1% Ogal, Limited Sirketlerde., 5.297.

129 Karavalgin, Sirketler., s.374.
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olan ortagin bir baska sirkette de yoénetici sifatim haiz olmasinin
yasaklanmasinin temelinde basgka nedenler yatmaktadir. Gergekten kanun -
koyucu, yonetici olmasalar dahi ortaklarin karara katilacaklarini, (T.T.K 168,
247, 536), denetleme hakkim kullanacaklarimi (T.T.K 167, 249, 548/II) ve
boylece limited sirket aleyhine netice verecek iglemlere istirak edebileceklerini
de gozoniine alarak bu tarz bir dizenleme tesis etmistir. ">

T.T.K.547. maddesi limited sirket mtdurlerinin komanditer ortak veya
limited ortak olmasimni da engelleyecek sekilde genis olarak tefsir edilmistir.*’
Hatta anonim sirketlerde, idare meclisinde gorev almayan ortaklar i¢in ana
sozlesme ile dahi rekabet yasag: kabul edilmezken, T.T.K.547 maddesinin
diizenlemest ile rekabet yasaginin sirket ana sdzlesmesi ile midiir olmayan
ortaklari da kapsayabilecegini kabul etmek suretiyle T.T.K 172 ve 335.
maddelerine ters diisen ve agir bir diizenlemeye gidilmistir."*>

Ayrica T.TK’nun 547. maddesi eksik olarak kaleme alinmugtir.
Komandit sirketlerle ilgili T.T.K’nun 250. maddesine benzer bir
diizenlemenin bulunmayist 6nemli bir eksikliktir. Zira, T.T.K’nun 250.
maddesi uyarinca, komandit sirketlerde komanditer ortak, rekabet yasagina
tabi olmadig halde, ayni konu ile ugrasan bir sirkete katilirsa, kend: sirketini
denetlemek yetkisi kalkar. Oysa, limited sirkette miidir olmayan ortaklarin
sirketi denetleme haklar1 vardir. Oyleki, onlanin bu haklan, sirketle ayni
konuda ticari isletme agtiklarinda ya da ayni konulu bir sirkete ortak olarak

girdiklerinde de sirer. '**

2.3. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde.-
T.T.K 483. maddesi, sirket borglarindan dolayr sinirsiz bir sorumluluk

altina girmis olan “komandite” ortagin, diger komandite ortaklarin ve

130 Ocal, Limited Sirketlerde., 5.297.

B! Riza Avhan, Limited Sirketlerde Ortaklarin Sorumlulugu, ( Konya: 1988),
s.182-183.

132 Arslanli-Domanic, Limited Sirketler., s.681; Camogly, Uyelerin Hukuki
Sorumlulugu., 5.93.

13? Osman Kiper, Uygulamada Ticaret Sirketleri, (Istanbul: 1995) , s.313.
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ozellikle sirket umumi heyetinin 1znt olmadik¢a, sirketin faaliyet konusuna
giren ticaret nev’ine miiteaalik bir 13 yapamayacagni, bagka bir ifade ile ticari
rekabette bulunamayacagini keza bu tir islerle fillen ugrasan kollektif,
komandit ve sermayesi paylara boliinmuis komandit sirketlere sorumlulugu
sinirlandinlmamis yani komandite ortak sifatiyla girmesini yasaklamustir.**
Bunun sonucu olarak, ortakligin yaptig: ticar igler i¢in acente, komisyoncu,
ticari miimessil veya ticari vekil olmast da mamkiin degildir."’

Sinirsiz sorumluluk disinda kalan, komanditer ortak sifatiyla bir anonim
sirkete veya bir limited sirkete girmeyi ise rekabet yasagimn disinda
birakmistir.*® Buna karsin anonim sirket idare meclisi iiyesi keza limited

sirket miidiirii olmasi yasak kapsami i¢inde miitalaa edilir."’

3. REKABET YASAGINA ORTAKLARIN MUVAFAKAT
ETMEMESI SARTI

Tiark Ticaret Kanunun rekabet yasagi ile ilgili maddelerinde, yasaga
konu bir islemin rekabet yasagi kapsamina girebilmesi igin, yapilan isleme
sirket nev'ine gore, sirket genel kurulunca veya diger ortaklarin
muvafakatiyla 6nceden veya daha sonra izin verilmemis olmasi sarttir.

Sayet, T.T.K.172, 250, 335, 483 ve 547. maddelerince tanzim edilen
sekilde, bir ige sirket tarafindan muvafakat edilmis ise, bu muvafakat, islemin
rekabet yasagi kapsami iginde miitalaa edilmesini engeller.””® Bu sebeple,
anonim girket, limited sirket ve sermayesi paylara bolinmus komandit

sirketler bakimindan bu sartin gerceklesmest incelenecektir.

34 Doganay, Tiirk Ticaret., s.1077.

135 Arslanh, Kollektif ve Komandit., s.235; Poroy-Tekinalp-GCamoglu,
Ortakliklar.., s.126.

13 fsvicre BK ‘561.maddesi ayn1 yasaklamay1 daha genis tutmus komanditer veya
limited ortak olmay1 da bu yasagin kapsami i¢inde miitalaa etmistir. Bkz; Ulusoy,
Kollektif., s.7.

137 Eris, Tiirk Ticaret., s.626; Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakhklar., s.126

138 Mimaroglu, idare Meclisi., s.198
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3.1. Muvafakat Vermeye Yetkili Organ

3.1.1. Anonim sirketlerde.-

Anonim sirketlerde T.T.K 335. maddesi uyarinca sirket idare meclisi
tiyeleri tarafindan yasaga konu bir iglem yapildig: taktirde, sirket genel kurulu
yapilan ise icazet vermezse rekabet yasag gergeklesmis olur ve sirketin bazi
haklar1 kullanma hakk: dogar."*”

Zira mezkur maddeye gore idare meclisi iiyelerinin sirketle rekabet
edebilmesi hususunda genel kurulun muvafakat: istihsal edilmelidir.'*

Idare meclisi iiyelerinin sirketle rekabet teskil eden davranislarda
bulunabilmesi i¢in bu konu hangi genel kurulda gorisilecekse ©nceden
toplanti giindemine alinmis olmasi gereklidir. Zira T.T.K 369/f son uyarinca
giindemde gosterilmeyen konular toplantida goriisiilemeyeceginden, daha
once gindeme alinmamigsa, umumi heyette karara baglanmasi kabil
degildir."*!

T.T.K.335. maddesi uyarinca genel kurulun muvafakatinin bir karar
seklinde tezahiir etmesi hususunda tereddut yoktur. Kollektif sirketlerdek:
diizenlemenin aksine, anonim sirketlerde genel kurulun muvafakatinin bir
karar geklinde tecelli etmesi zaruridir.'*

Ancak rekabet yasagima muvafakata iligkin karar alinirken, ilgili idare
meclisi tiyesi bu karara sahsen veya diger bir hissedarin temsilcisi(T.T.K.374)
sifatiyla katilamayacagi gibi'* tiyenin kari koca veya usul ve fiiruunun da
asaleten veya vekaleten karara katimasi caiz degildir. Rekabet yasagina

muvafakata dair karar, itk 1dare meclisi Giyeleri bakimindan ya kurulus genel

13 Ulusoy, Sermaye., s.313.

10 Franko, Ticaret., s.41.

" imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.183; Kalpsiiz,, Anonim., 5.362.
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Kalpsiiz, a.g.e., 5.363; Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakhklar., s.293.

13 Doganay, Tiirk Ticaret., s.776; Domani¢, Anonim Sirketler., s.457; Kalpsiiz,
Anonim., 5.362; Camoglu, Rekabet Yasadi., s.338.



kurulu tarafindan verilir ya da sirket ana sozlesmesine bir hitkim koymak
suretiyle gerceklestirilir.'**

Ancak doktrinde Ulusoy; ana sozlegme ile ilk idare meclisi tiyeleri igin
dahi olsa yasaklarin kaldinlmasini mamkin gérmemekte ve ilgili bakanhgin
bu tarz ana sozlesmeleri onaylamamasi ve kurulusa izin vermemesini
savunmaktadir. Zira, ilk idare meclisi Gyeler: igin ana s6zlesme ile yasaklarin
kaldirilabilmesini uygun gormek daha sonraki idare meclisleri igin de
yasaklarin kaldirmas: konusunda ana sozlesmeye hiikiim konabilecegini kabul
etmek demektir. Kanunen genel kurula verilen yasaklari kaldirma yetkisinin
ana sozlesme ile bertaraf edilmesi mumkin degildir.'*® Yani idare meclisi
~ uyelerinin sirketle rekabet yapma yasagindan kurtulmalar igin gerek ilk
uyelerin gerekse sonraki tiyelerin genel kuruldan izin almalarn gerekmektedir.
Aksi gorius kanuna aykirn digmektedir.

Uyelerden bir kismina izin verilmesi, bir kismina verilmemesi de kabul
edilmelidir. Yasaklarin amaci sirketin yararim korumak oldugundan, 6rnegin
U¢ yillik gorev siiresince verilen iznin, bir kag ay sonra toplanacak genel
kurulda veya birinci faaliyet yilinin sonunda kaldinlmasi, iiyelerin tim goérev
suresince sirdirilmemest de mumkindir. Genel kurul higbir sebep
gostermeksizin idare meclisi iiyelerini her zaman azledebildiginden, azilden
daha hafif izin kaldirma isleminin yapabilmesi evleviyet icabidir.'*®

Uyelere verilecek muvafakatin genel olmamas: ve belli sahislara veya
belirli islemlere hasredilmesi de kabul edilmelidir. Ornegin; idare meclisi
Uyesinin sirketle sahsen is yapamayacag), ancak ugiincii sahislart temsilen 1s
yapabilecedi veya sadece ithalat ve ihracaat konularinda 15 yapabilecegi ya da
aym konu ile istigal eden bir bagka ticaret sirketine sorumlulugu
siirlandinimig veya simirsiz sorumlu ortak olarak girebilmesini, sirketin

acenteligini yapmakla yetinebilecegi kabul edilebilir."*’

'"** Imregiin, Anonim Ortakhklar., s.384.

145 Ulusoy, Sermaye., s.316-317.
'%¢ Basbugoglu, Uygulamal Tiirk Ticaret., s.624.

'*" Basbugoglu, a.g.e., s.624; Domani¢, Anonim Sirketler Uygulamasu., s.631-
632.
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Genel kurulca verilen iznin her bir idare meclisi tyesinin kisilikleri,
ahlaki temayulleri dikkate alinarak verildigi hallerde, belirli bir idare meclisi
uyesine verilen iznin istifa, 6lim vb, nedenlerle bosalmast halinde, bosalan
tiyelige segilen yeni yeye etkisi olamaz. Bu yeni tyeler kendilerine 6zel izin
verilmedikge rekabet yasagina tabidir.'*® Keza, kurulusta tayin edilenler
dlsmdaki tyelerinin ahlaki durumlan ve kigilikler bilinemeyeceginden sirket
ana soOzlesmest ile genel olarak rekabet yasagimin tim Uyeler igin
kaldirlmasina dair hiikiim muteber olmamalidir.

Anonim sirket genel kurulu tarafindan alinacak karar hakkinda

kanunda 6zel bir nisap aranmadig1 gibi genel kurul kararini ¢ogunlukla da

alabilir ¥

3.1.2. Limited sirketlerde.-

Limited sirketler bakimindan, T.T.K.547. maddesinin sarahatina gore;
muvafakat vermeye yetkili organ anonim sirketlerdeki diizenlemenin aksine
genel kurul degil, “diger ortaklar” dir. '*°

Rekabet yasagina aykinn davranislarin s6z konusu olabilmesi igin
mudiirlere sirketle aynmi ticaret dalinda i yapabilmek  hususunda ana
sozlesmede veya daha sonra diger ortaklarca muvafakat edilmemis olmast
gerekir. ( T.T.K 547 )"!

Sirket ana sozlesmesi ile midire pesinen izin verilip verilemeyecegi
tartisma konusudur. Zira, kanun bu yetkiyl ana sozlesmeye birakmamus,
T.T.K 547. maddesindeki yasal diizenleme ile bu yetkiyt dogrudan diger
ortaklarin verecekleri karara blrakmlstlr.. Ancak anonim sirketlerde oldugu

gibi limited sirketlerde de ana sozlesmelerde miidiirlere rekabet yapmalarn

148 Domanig, a.g.e., s.632.
9 Kalpsiiz, Anonim., (1972), 5.362.
150 Franko, Ticaret., s.42-43.

31 Avhan, Limited., s.183.



hususunda pesinen muvafakat verilmesi idari ve adli mercilerce de kabul

edilmekte ve sirket ana sozlesmeleri onaylanarak tescil edilmektedir.'>

3.1.3. Sermayesi paylara béliinmiis komandit §irketlerde.—‘

Sermayesi paylara bolinmils komandit sirkette, rekabet yasagina
muvafakat edecek olan ortaklar ikiye ayrilir . Zira verilecek iznin hem
komandite ortaklar tarafindan ve hem de komanditerlerin genel kurulu
tarafindan miustereken verilmelidir. Buradaki ozellik muvafakatin
verilmesindeki usuldir. '

Sermayesi paylara bolunmis komandit sirkette sayet baskaca
komanditer ortaklar mevcutsa, T.T K. 476. maddesi, adi komandit sirketlere
atifta bulundugundan; tipki kollektif sirketlerde oldugu gibi ittifak sarttir.
Komanditerlerin genel kurulunda ise, 6zel bir ¢ogunluk aranmadigindan,

3% Yani komanditeler kollektif ortaklik

burada ¢ogunlukla karar verilecektir.
hukimlerine goére oybirligi ile karar verirken, komanditerler rekabet
yasaginin kaldinlmasina iliskin konunun 6zel bir yeter sayiya ihtiyag gosteren
islemlerden olmamast nedeniyle olagan sekilde (¢ogunluk 1le) karar

verirler.'”
3.2. Muvafakatin Verilmesindeki Sekil

3.2.1. Anonim sirketlerde.-
Idare meclisi Gyelerinin sirketle rekabetine iligkin genel kurul karar,
sarahaten veya zimnen verilebilir. Yeter ki genel kurul kararindan zimni
muvafakat tereddiide yer birakmayacak derecede anlagilabilir olsun. Ornegin,

idare meclisi ilyesi rekabet yasagina giren bir iglemi ortaklikla yapmak ister

152 Ulusoy, Sermaye., 5.324.
153 Franko, Ticaret., s.43.
134 poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakhklar., s.686.

'35 Alman ticaret kanununda tercih edilen sistem kabul edilerek, ¢ift nisabin
aranmamasinin yerinde oldugu doktrin tarafindan kabul edilmektedir.
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de genel kurul bu isleme T.T.K.334. madde geregince izin verirse rekabete
zimnen muvafakat etmis sayilir,**®

Genel kurulun, idare meclisi iyelerinin sirketle rekabetine zimnen
miisaade etmesinin de yine bir karar seklinde tecelli etmesinde siiphe
yoktur.”" Zira bunun delili de rekabet yasag hakkinda karar verilecek
ortagin oylamaya istirak hakkinin bulunmayisidir.**®

Genel kurul yalmzca giindemdeki konulari karara baglayabileceginden,
tiyelere verilecek 1znin zimnen verilmesi ¢ogu kere sozkonusu degildir, agik
ve yazili bir kararla verilmesi ve hatta genel kurul tutanaginin 6zel bir
maddesimi teskil etmesi dogaldir. Bununla birlikte, giindemde olmas: sartiyla,
1izin kararinin,” gindemin baska bir konusu ile ilgili kararlar arasinda yer
almasi ve bu konu ve sinirlar iginde olmast da miimkiindir. Ornegin; Genel
kurul giindeminde yer alan T.T.K.335. maddesine dayanan iznin, tyeleri
se¢im kararinda yer almasi, 6rnegin “K, L ve M ‘nin idare meclist tyeligine
secilmelerine keza kendilerine T.T K.335’e istinaden sirketle rekabet yapma
1izninin verilmesine karar verilmistir seklinde bir ifade tarzi kabul edilebilir.
Buna kargin giindemde yer almayan izin konusu, T.T.K.370.’de diizenlenen
davetsiz toplanti disinda gorisulap karara baglanamayacag gibi, gindemde
yer alan izin konusunda olumlu ve agik bir karar verilmeksizin, sadece
reddedildiginin agiklanmamig olmasi yolu ile zimnen izin verilmig sayilmasi da
mimkiin degildir. ">

Zimni iznin en bariz ornedi; anonim sirketin rakibi oldugu c;ok acikca
bilinen gergek sahis ortakliklarla, tizel kisi ortaklarin temsilcilerinin tyelige
secilmis olmalaridir. Zira bu hallerde genel kurul iiyeleri segerken sectigi
tyelerin ya dogrudan rakip tacirler oldugunu veya rakip tacir tiizel kisilerin

temsilcisi bulundugunu agikga bilmekte ve izinden kaginma haksiz kazang

saglama amacina yonelik, iyiniyet kaideleri ile bagdagmayan bir hal teskil

1% Camoglu, Rekabet Yasagt., 5.358.

137 Kalpsiiz, Anonim., 5.363 .
'*® Franko, Ticaret., s.45.

"% Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasi., 5.633.
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etmektedir. Ornegin, yavru bir anonim sirket idare meclisi yeligine segilen
holding temsilcisi iiyeye, agikga izin verilmedigi gerekgesiyle holdinge ait
kazanglarin yavru anonim sirkete ait olacagim iddia etmek kotiiniyet teskil
eder.'®

Tanimmus bir rakip tacir ortagin idare meclisi tiyeligine segilmesi ve agik
bir izin kararimn bulunmamasinda da durum béyledir. Ancak kollektif
sirketlerde rekabet yasagini dizenleyen ve zimni izni kabul eden T.T.K.172/2
ye benzer bir dizenleme T.T.K.335. maddesinde yer almadigindan ve bu
madde genel kurulun agikga izin vermesini sart kostugundan iyiniyet kurallar
lle bagdasmayan bu gibi hallerde, zimni iznin varligini iddia etmek

giiclesmektedir. "'

3.2.2. Limited sirketlerde.-

Muvafakatin verilmesinde limited sirketler bakimindan bir hususiyet
bulunmamaktadir.'*>

Sayet limited sirket mudiri sirket aleyhine, sirketin fiilen faaliyet
gosterdigi ticaret dalinda bir 13 yaparsa, bir bagka ticaret sirketine
sorumlulugu tahdit edilmemis hatta sinirh sorumlu ortak olarak girerse veya
bu tip sirketlerde ticari vekil, ticari mimessil, acente, komisyoncu sifatiyla
gorev alirsa, diger ortaklar oybirligi ile verecekleri bir kararla limited sirket
miidiirii igin getirilen rekabet yasagini kismen veya tamamen kaldirabilirler.'s

Ortaklarin oybirligi.ile verecekler: izin sarih olabilecegl gibi Zzimni de
olabilir. Ancak zimni iznin s6z konusu oldugu hallerde, bu konuda hig
tereddiide mahal olmamalidir. Ornegin; bir limited sirkete miidir olarak
secilen kisinin bir bagka sirkette de ortak oldugunu bilen diger ortaklarin bu

duruma ses ¢ikarmamalan keza birinci ortakhktan g¢ekilmesi hususunda

' Domanig, a.g.e., 5.633.
'*! Domanig,a.g.e., 5.633.
182 Franko, Ticaret., s.44.

163 Karayalgin, Sirketler., s.374.
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miidir olan ortaga bildirimde bulunmamalan halinde, zimnen izin verildigi
kabul edilmelidir.'**

Limited sirket mukavelesinin diizenlendigi tarihte bazi kurucularin
rekabet yasagina aykiri bir tutum iginde bulundugu diger kurucular tarafindan

bilindigi takdirde onun lehine bu yasaktan zimnen vazgegildigi kabul

edilebilir.'®°

3.2.3. Sermayesi paylara boliinmiis komandit
sirketlerde.-

Sermayesi paylara bolinmis komandit sirketlerde, rekabet yasagina
tabi komandite ortaklara verilecek muvafakat i¢in kat1 sekil kurallart gegerli
degildir.

Komandit ortaga verilecek izin sarahaten verilecegi gibi zimnen de
verilebilir. Ancak zimni iznin s6z konusu oldugu hallerde bu hususun
tereddiide mahal olmayacak derecede agik olmasi gereklidir.'®®

Komandite ortak, yeni kurulan bir payli komandit sirkete girerken daha
once kurulmus dier bir sirketin smursiz sorumlu ortagi oldugunu, diger
ortaklar bildikler1 halde, o6ncek: sirketten ilisiginin kesilmesi hususunu
aralarinda agik¢a kararlastirmazlarsa bu hali zimnen kabul etmis sayihirlar. '’
Agikea kararlagtirmanin ifade ettigi anlam, bu konuda yazili metin seklinde
karar alinmasidir. Bu kararin komandite ortaklar tarafindan .ittifakla keza
komanditer ortaklar tarafindan ise komanditer ortaklarin ¢ogunluguyla
alinmasi ve sirkete yeni giren ortaga duyurulmasi yeterlidir. Ortaklar boyle bir
karar almamuglarsa, yeni ortagin bu halini, kabul etmis -sayilmaktadirlar.
Kanunun bu ifade tarzi oldukga karmagiktir. Ortagin bu halinin, sirkete girig
sirasinda m1 yoksa girdikten sonra mu diger ortaklarca bilinecegi agik degildir.

Her halde bu durumun sirkete girig sirasinda bilinmesi sozkonusu ise ortagin

'%* Franko, Ticaret., s.44.
'8 Ogal, Limited Sirketlerde., 5.298.
166 Kalpsiiz, Anonim., 5.363.

'¢” Ulusoy, Kollektif ., s.7.
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sirkete girig karart alinirken, diger sirketle ilgisinin kesilmesi kararnnin da
alinmast gerekir. Ortak sirkete girdikten sonra bu durumun o6grenilmesi
halinde, ayr1 mahiyette bir kararin alinmasi gerekir. Aksi halde sirkete giren

ortagin durumuna izin verilmis olur.'*®
3.3. Muvafakatin Zaman itibariyla Verilmesi

3.3.1. Anonim sirketlerde.-

Genel kurul, rekabet yasagimi teskil eden islemlere rekabet yasagina
giren fiil ve davraniglarin yapilmasindan 6nce muvafakat edebilecegi gibi, fiil
ve davranisin icrasindan sonra da icazet suretiyle muvafakat ede_bilir.169
Ancak, sirket gerek izin ve gerekse icazet sebebiyle meydana gelecek zarara
katlanmak zorundadir.

Idare meclisi tiyesinin rekabet yasagmi ihlali sonucunda bir kere, sirket
lehine tazminat istemek, yapilmis olan muameleyir sirket adina yapilmis
saymak veya uglncii sahislar hesabina akdedilen sozlesmelerden dogan
menfaatlerin sirkete terkini talep etmek haklart dogduktan sonra genel
kurulun bu haklar tzerinde tasarrufa ve feragate yetkili olmadiklarini ilert
surerek rekabet yasagina aykin bir davranigsa sonradan izin verilemeyecegini
genel kurul kararinin rekabet yasagina aykiri hareketlerin hukuka aykirihgini
ortadan kaldirmayacag goriisinii savunan yazarlar da meveuttur.'”
| Bu hususta diger bir goris de; icazet yoluyla muvafakatin sirketin
T.TK.335. maddesinde bahsedilen talep haklarmi siikut ettirecedi
yoniindedir.'”!

Rekabet yasagini ihlal ederek sirketi zarara ugratan ve bilahare genel

kurulda icazet almaya ¢aligan idare meclisi tyelerinin bu hareketi 6zen ve

'8 Ulusoy, a.g.e.,s.7.
189 Arslanli, Anonim Sirketler., s. 144 ; Mimaroglu, Idare Meclisi., s.94.
1% Bkz ;Kalpsiiz, Anonim., s..364. dipn.37.

"1 Bkz; Arslanli, Anonim Sirketler.,s. 144,



59

sadakat borcuna da aykirilik teskil ettigi cihetle, azil ve dava edilmelerine
yeterli bir gerekgedir.!”
'3.3.2. Limited sirketlerde.-

Limited sirketlerde miidiir olan ortaga sirketle rekabet edebilmesi
icin, rekabet yasagina giren fiil ve davramislarin yapilmasindan énce izin
verilebilecegi gibi, fiil ve davranigin icrasindan sonra icazet de verilebilir.

Midiir olan ortaga verilecek muvafakatin izin veya icazet yoluyla
verilmesinde ekonomik a¢idan fark mevcuttur. Zira, rekabet yasagim ihlal
eden midiire, yasaga konu islemden 6nce izin verilmesi halinde, sirket
lehine dogacak tiim haklardan feragat s6zkonusu oldugu halde, yasaga konu
isleme verilen icazette o ana kadar dogan tiim ekonomik haklardan keza
icazetin verildigi tarihten sonra dogacak (belirsiz) haklardan da feragat sz
konusudur.'”

Midiir olan ortaga, rekabet yasagina giren islemlerde bulunabilecegine

iligkin alinan kararin tebliginden sonra, tercih edilen haktan riicu miimkiin

degildir.!™

3.3.3. Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde.-

Sermayesi paylara boliinmiis komandit girketlerde de tipk: anonim
sirketlerde ve limited sirketlerde oldugu gibi, rekabet yasagina tabi
komandite ortaklara verilecek muvafakatin zamanu itibartyla s6ylediklerimiz
aynen geg:erlidir.175 Yani komandite ortaga, rekabete konu islemlerin
icrasindan once izin suretiyle muvafakat verilecegi gibi, islemlerin
icrasindan sonra da icazet suretiyle muvafakat verilebilir.

Burada tartisilmasi gereken konulandan biri de komandite ortaga

verilecek muvafakattan riicu edilip edilemeyecegi meselesidir.

12 Domanic, Anonim Sirketler Uygulamas., 5.633-634.
1 Domanig, Anonim Sirketler Uygulamast., 5.633; Franko, Ticaret.,s. 45.
' Franko, a.g.e., 5.64.

!> Franko, a.g.e., 5.46.
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Bir fikre gore; verilmis olan muvafakattan déniilemez. Zira bu tarz bir
muvafakatin verilmis olmasi, komandite ortagi bazi tesebbiisler yapmaya,
muameleler icra etmeye sevketmis olabilir. Muvafakattan sonra sirketin
bundan rucii etmesi, komanditelerin zararin1 mucip olabilir.'”®

Bunun yaninda muvafakatin sartli veriimesi halinde, bundan tek tarafh
olarak donillemeyecegini savunan yazarlar yaminda '’ komandite ortaklara
rekabet yasagina konu islem igin verilecek muvafakatin hizmet akdine
baglanmis olmasi halinde bundan riicu edilemeyecegi fikrini savunan yazarlar
da '”® mevcuttur.

Muvafakattan ricu’un nitelik itibartyla yenilik doguran bir hak
oldugu'” ve kendisine bu irade beyam yoneltilen ortagm, bu beyana istinaden
faaliyette bulunmast halinde bu muvafakat kayda baglanmadig: stirece bundan
dogan zararlarin 6denmesi sarttir. Keza muvafakat verilmesi de sirketin
hayati ile ¢ok yakindan ilgili oldugundan ortaya ¢ikan zararlar tazmin edilmek
sartiyla riicua miisaade edilmelidir.'®

Kanatimce, kendisine rekabet yasagina iligkin muvafakat verilen ortaga
daha sonra bu muvafakattan doniildiiginin bildirilmesi halinde, ortagin
zararinin olusacagi agiktir. Bu halde menfaatlerin dengelenmesi gerekir.
Verilen muvafakattan dontlmesi zaruri ise sirket, ortaginin mahrum kaldig:
zarar, ortagl zenginlestirmeyecek derecede tazmin etmelidir. Aksi
distncenin kabulii halinde, kendisine muvafakat verilen her ortak, bu
muvafakatin geri alinabilecegi siphesi altinda kalabilir ve iktisaden verimli
olamaz. Keza bu tarz bir uygulama ticaret hiirriyetinin daraltilmas: olarak da

yorumlanabilir.

176 Arslanli, Anonim Sirketler., s.144-145.

""" Tiirker, Kollektif., 5.49.

178 Kalpsiiz, Anonim., s.365.

179 poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakliklar., s.268.

'%0 Eranko, Ticaret., s.47.
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DORDUNCU BOLUM

SERMAYE SIRKETLERINDE REKABET YASAGINA AYKIRILIK
HALINDE UYGULANACAK MUEYYIDELER

1. ANONIM SIRKETLERDE

1.1. Tazminat Talebi.-

T.T.K.335.maddesinde, rekabet yasagina aykiri hareket eden idare
meclisi iiyelerine tatbik edilecek miieyyideler agik¢a diizenlenmistir. Rekabet
yasagini thlal eden lye digindaki tiyelerin, alacaklan bir kararla uygulanacak
miieyyideyl segme imkani bulunmaktir. Tipk: kollektif sirketlerde oldugu gibi,
anonim sirketlerde de sirket ugradig zararin tazminini talep etme hakkina
hazidir.'®!

Burada tzerinde durulmasi gereken, tazminat talebinde bulunan
sirketin, zararini ispat miikellefiyeti altinda olup olmadig: hususudur.

Bir goriise gore '°° sirket, rekabet yasaginn ihlali halinde tazminat talep
edecekse bundan dogan zararim ispat etmelidir.

Buna karsilik, ileri striilen diger bir fikre gore '* tazminat talep eden
sirket, ugradigi zarardan fazlasint dahi talep etme imkanina sahiptir.

Tazminat kavrami, baslt basina zarar sartini ve ispat kalfetini de i¢ine
alan bir kavramdir. Bu sebeple mevcut olmayan bir zararn tazmini ancak
cezai sartin kararlagtinildig: hallere miinhasirdir.'®

Sirket maruz kaldig1 zarar ispat etmekle miikelleftir. M.K.6. maddesi

geregince ispat edilecek zarar daha g¢ok, sirketin bu islemi kendi ad ve

81 Orhun, Sirketle Muamele., s.46; Tekil, Anonim Sirketler., s.184; Eris, Tiirk
Ticaret.,, 5.959; Camoglu, Rekabet Yasai, s.339, Domani¢, Anonim Sirketler
Uygulamasi., s.636; Ansay, Anonim.,s.112.

182 Tekil, Anonim Sirketler., s.184; Arslanli, Anonim Sirketler., s.238;, Domanig,
Anonim Sirketler Uygulamasa., s.636.

'83 Ansay, Anonim., s.27; Camoglu, Rekabet Yasag., s.359.

'8 Franko, Ticaret., s.54.



hesabina yapmamis olmasindan dogan kar yoksunlugudur. Bunun ispatina
girisilmesinde ise, Giyenin yasaga aykir islemlerden bir kazang elde etmedigini
ileri strmesi, hatta bu konuda muvazaali anlagmalar yolunu segmesi
miumkiindir. Yasaga konu islemin diger tarafi, igiinci sahsin borglarini
odemede acze ve temerriidde dustiigi, konkordato yaptidi, aciz vesikasi aldig
ve dolayistyla normal sartlar altinda karli olabilecek yasak islem dolayistyla
zarar ettigl, bu ticari islemi sirket yapsa dahi kazang saglayamayacagl ve
dolayistyla da sirketin talep edebilecegi bir zararinin olmadig: iddialarini da
ortaya atabilir. Keza yasaga aykiri hareket eden tyenin veya bu tye ile i3
yapan Uglinci sahislanin yasaga konu muameleleri yapmak i¢in once sirkete
bagvurdugu, sirketin bu is1 yapmay: reddettigi, buna ragmen sirketin iiyeden
tazminat talep ettigi hallerde hakkin kotiye kullanilmast iddialar1t da
dinlenebilir.'* Ancak, idare meclisi tiyeleri tarafindan yapilan muamele, sirket
tarafindan ana sozlesmede yazili olmasina ragmen fillen yapilmiyor keza
yakin gelecekte de yapilmasi disinilmilyorsa, sirket idare meclist Giyesinden
tazminat talep edemez.

Doktrin tarafindan gogunlukla kabul edilen goriuse gore; sirketin talep
edecegi zarar kar mahrumiyeti seklinde tezahiir etmelidir.'*®

Rekabet yasaginin ihlali halinde sirketin ugradigi zararn tazmini 1¢in

tazminat talep edebilecegi igtihatlarla da teyit edilmistir."*’

'35 Domanig, Anonim Sirketler., s.461.
'8¢ Arslanli, Anonim Sirketler., s.238; Doganay, Tiirk Ticaret., s.459.

187 Yargitay 11. H.D. 9.12.1976 T. ve E.1976/48810, K.1976/5298 sayil1 kararinda
“ Rekabet yasagina aykiri davramista bulunan sirketin ortagindan tazminat isternekte
serbest oldugunu “ keza Yargitay T.D. 26.11.1968 T, E. 1967/2058, K.1968/6301 say1il1
kararinda aynen “..bu itibarla davali Mehmet Molla ‘min TTK.172/1 maddesine aykin
hareket etmis oldufunun kabulii lazim gelmektedir. Bu husus kabul edildigi takdirde TTK
173. maddesine dayanarak sirketin tazminat istemek hakkinin mevcut oldugunu kabul
etmek gerekir “ demek suretiyle sirket tarafindan tazminat talep edilebilecegini teyit
etmistir. Bkz; Doganay, a.g.e., 5.543-544



1.2. Istirak Hakku.-

T.T.K.335. maddesi kapsamina gore, sirket rekabet yasagi dolayisiyla
idare meclisi Uyelerine karsi yapilan muameleyi sirket namma yapilmig
addettirmeye de yetkilidir.

Ancak bu mieyyidenin uygulanabilmesi i¢in idare meclisi iiyesinin
yasaga konu muameleleri kendi adina yapms olmas: gereklidir.'*®

Yasaga aykini harekat eden idare meclisi iiyesinin {giincii sahislarla
kendi adina yaptifi bir ticari sozlesmenin tye yerine, sirket adina yapilmis
addedilmest igin 6ncelikle, tigtincii sahsin buna riza gostermesi ve iiye yerine
sirketi muhatap olarak goérmesi gerekir. Istisnalar haricinde, ¢ogu kez iki
tarafa borg yukleyen yasak sozlesmenin diger tarafi olanlar kendi iradeleriyle,
tiye yerine sirkett muhatap olarak  gormeyi kabul etmedikge, yapilan
muafnelenin sirket adina yapilmis sayilmasi hakkinin kullanilmasina imkan
yoktur.

Ancak, iki tarafa borg yitkleyen anlasmadan dogan borglar idare meclisi
uyest tarafindan yerine getirilmis ve yasak iglemin tamamlanmast sadece
uglnci sahsin bir eda yikiumlaliginin yerine getirlmesi durumuna
baglanmigsa, istisnaen Uyenin bu haklan BK . 162.vd. hikimlerine gore
sirkete devretmesi gerekli ve yeterlidir. Uglincii sahsin edasini tamamen ifa
ettigi ve tiyenin borglu bulundugu bir isleminde, Gyenin miilkiyetinde bulunan
muamele konusu mal ve haklar sirkete devredilmek ve iiye tarafindan tigiincii
sahsa yapilan 6deme veya dier edalar da sirket tarafindan iiyeye verilmek
kaydiyla sirkete mal edilmesi miimkiindiir. Buna mukabil, bir iicret veya
komisyon karsiliginda tyenin veya lgiinci sahsin bir hizmet, Ornegin
acentelik, ticari mimessillik yahut komisyonculuk yiklendigi veya uye ile
Gigincii sahislarin bir zaman siiresi iginde birbirlerine kargi yerine getirmeyi

taahhiit ettikleri kargihkli edalarin, ornegin her ay bir miktar mazot teslimi

'%8 Mimaroglu, Ortakhklar Hukuku., s.199; Arslanl;, Anonim Sirketler., s.239;
Doganay, Tiirk Ticaret., s.542; Cevik, Anonim., s. 388, Domanig, Anonim Sirketler.,
5.637-638.
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gibi borglarin sdzkonusu oldugu taahhiitlerde, tigiincii sahsin a¢ik muvafakati
olmadikga yasak islemin sirkete mal edilmesi miimkiin degildir."®

Ugiincii sahislarin onayt ile bu tarz anlasmalarin sirkete mal edilebilmesi
icin, yasak ticari muamelenin girkete mal edilmesi hakkinin kullanilmas: sirket
igin hileye miisait ve tehlikeli olabilir. Ornegin; sirketin bu hakkini
kullanacagint beyan etmesinden sonra, Uye ile iigiinct sahis gizlice anlasarak
sozlesmeyl eski tarthli olarak degistirebilir, keza sirket aleyhine cezai sart,
faiz, yiksek bedel, hatta basit fesih sebepleri koymak suretiyle sirketi zarara
ugratabilir. Bu sebeplerden dolayt sirketin tazminat isteme yerine, yasak
1i5lemin kendi adina yapilmig saytlmasini isteme hakki sirketi korumaktan uzak
ve her zaman suistimale agik olmasi sebebiyle tehlikeli bir segim tarzidir.
Ayrica tazminat yerine bu hakki: segecek diger idare meclisi Giyelerinin, zararl

bir se¢im yaptiklari gerekcesiyle sorumlu tutulmalarn da giindeme gelebilir.**°

1.3. Menfaatlerin Terki.-

T. T. K.335. maddesinde diizenlenen se¢imlik haklardan bir digeri de,
idare meclisi tiyesinin bagkast adina yaptigi muamelelerin sirkete terk edilmesi
talebidir. "’

Konu ile ilgili “Ggiincii sahislar hesabina akdolunan sozlesmelerden
dogan menfaatlerin sirkete aidiyeti“ cumlesi ile, BK.393/1,:416 ve 533
maddesinde diizenlenen hallerde oldugu gibi, gizli temsil gayesi ile idare
meclisi iyesinin kendi adina ve miivekkilleri hesabina yaptiklan islemlerin
anlagilmast zordur. Zira idare meclisi tiyesi adina ve mivekkil hesabina
yapilan komisyon isleri (BK.416) disinda, iyeler adina yapilan yasak konusu

- islemler, bir evvelki ciimle geregince farkli mieyyidelere tabi tutulmaktadir.

'8% Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasu., 5.637.
%0 Domanig, Anonim Sirketler., s 461.
11 Arslanli, Anonim Sirketler., s.239; Ulusoy, Mukayeseli., s.385;Tekil, Anonim

Sirketler., s.184;.Doganay, Tiirk Ticaret., s.776; Mimaroglu, Ortakhklar Hukuku,,
s.199; Karayalgin, Sirketler., 5.264;
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Yani ciimledeki “hesabina” kelimesini igiincii sahislar “adina” anlamak
gerekmektedir.'*

Yargitay 6zel dairesi,'” anonim sirket idare meclisi liyesinin, 1idare
meclisi tarafindan kendisine verilen temsil yetkisini kotiye kullanarak kendi
nam ve hesabina haksiz bigimde el koydugu isletmeyi sirkete devir etmesi
gerektigine karar vermistir. |

Idare meclisi tiyesinin, {glncii sahislan  temsilen yapacaklan
islemlerden elde edecekleri menfaatler genellikle, icret, pirim, komisyon,
B.K.323.maddesinde oldugu gibi, kara katilma pay: gibi hizmet mukabili
odemelerden olusur. Sirketin Uyelerden talep edebilecegi, seyahat,
haberlesme ve benzeri masraflar indirildikten sonra tyelere kalan maddi
degerlerdir."™

Sirketin bu nevi haklarimi ispat bakimindan tye ile Ugiinct sahis
arasinda hileli anlagmalar sebebiyle zorluklar ¢ikabilir.

T.TK.335/1, maddest uglincii sahislari temsilen yapilacak yasak
muameleler sebebiyle sirketin zarar ziyan isteyemeyecegl, tazminat talep
etmenin tyelerin kendi adlarina iglemler yapmasi durumuna munhasir oldugu
gorintiisiinde ise de, Gyenin temsilci sifatiyla elde ettigi menfaatlerden feragat

etmek sart1 ile, sirketin tazminat isteyebilmesi de genel hitkiimler icabidir.'

1.4. Uyenin Azli ve Islem Hakkinda Bilgi Isteme Hakk.-
T.T.K.335. maddesinin mueyyideler kisminda agik¢a belirtilmese de,

siphesiz ki rekabet yasagina aykirt davranan iiyenin idare meclisinden azli de

'%2 Domani¢, Anonim Sirketler., s.461.

' Y.ILHD. 11.12.1989 Tarih ve E.988/8953, K.989/7012 sayili igtihadi.
Bkz;Irfan Dénmez, Markalar ve Haksiz Rekabet Davalan, (Istanbul:1992), 5.223 vd.

% Yargitay 11.H.D.17.1.1989 tarih ve E.988/7043 , K.989/32 sayili kararinda
"Rekabet vasagina aykiri hareketinin tespiti nedeniyle davalimn baska firma adina
katildig1 ihalelerden elde edilen net karin taleple bagh kalinarak davaci sirkete 6denmesi
gerektigine karar vermistir.” Bkz ; Tekil, Anonim Sirketler., s.130.

19 Domani¢, Anonim Sirketler., 5.461.



66

miimkindiir, Aynica genel kurul idare meclisi iyesinin rekabetten

kagmnmasini ve o islem hakkinda bilgi vermesini de isteyebilir.'*
2. LIMITED SIRKETLERDE

2.1. Tazminat Talebi.-

Limited sirket mudirlerinin  rekabet yasagina aykini  davranista
bulunmalan halinde tatbik edilecek mueyyidelerin neler olacag T.T.K.547.
maddesinde diizenlenmemistir."”” Bu sebeple, 6ncelikle rekabet yasaginin
ihlali bir haksiz fiil sayildigindan B.K.41-66 hiikiimlerine miisteniden sirketin
ugradifr zarar ve kazang yoksunlugunun tazmin ettirilmesi dogal
yaptinmdir.'”®

Buna gore T.T.K.556. maddesi uyarinca, T.T.K. 335. maddede
ongodrillen mieyyidelerin  hmited sirketlerde rekabet yasagina aykin
davraniglara da tatbiki gerekir."” T.T.K. 556 ve 335 maddeleri geregince, bir
limited sirket mudirinin rekabet yasagina aykiri davranmigta bulunmasi
durumunda, kollektif sirketlere paralel bir diizenleme ile limited sirkete,
segimlik bazi imkanlar tanindig1 gomnilir.

Sirketin, rekabet yasagina -aykiri davranan mudiire karsi segebilecegi
imkanlardan biri de zararin tazminini talep etmek hakkidir.*”°

Sirketin, segimlik haklardan olan tazminat hakkini segip, yasag: ihlal
eden mudure bildirmesi ile  se¢im hakki da sona erer. Yani sirket se¢tidi

hakki birakip diger haklarini kullanacagini beyan edemez. Ancak sirket,

196 Camoglu, Rekabet Yasagi., s.339; Orhun, Sirketle Muamele., 5.46.

" Ayhan, Limited., s.184.
198 Arslanli-Domanig, Limited Sirketler., s.631.
199 Bkz; Kalpsiiz, Anonim., s.353, 9 no’lu dipnot.

290 1 imited sirketlerde miidiir olan ortaklar icin getirilen rekabet yasagimin énemi
siiphesiz ki sirketlesme ile artacaktir. Zira sirketlesme g¢ogaldik¢ca miidiir olan ortaklarnn
faaliyet sahalan da genisleyeceginden bu maddenin tatbikide vogunlasacaktir. Yargitay
T.D. 23.6.1961 T, E.681/ K.2137 sayili kararinda “helva imalati ve susam alim satimu ile
istigal eden bir sirket,bu ortagin bagka kisilerden susam almasina karsi tazminat istemis,
fakat dava temsil cihetinden reddedildiginden T.T.K.547. maddesinin uygulanmas: da
gerceklesmemistir. Bkz; Ocal, Limited Sirketlerde., $.299, 35 no’lu dipnot.
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haklardan birini segerken icabinda, diger hakki tercih ve segilen hakki sakh
tutmusgsa, segilen hak hususunda kanuni mercilere bagvuruncaya kadar segim

hakkini yeniden kullanabilir.**!

2.2. Istirak Hakku.-

T.T.K.556 ve 335. maddeleri mucibince, bir miidiiriin rekabet yasagina
aykinn davranigta bulunmast halinde, limited sirket tarafindan segilecek
miueyyidelerden biri de yapilan islemin sirket namina yapilmig sayilmasini
talep hakkidir. %

Bu miueyyidenin tatbiki igin, miidir olan ortagin yasaga konu
muameleyi kendi namia yapmis olmast gereklidir.*’

Bu durumda sirket yapilan islemden dogan borglara katlanmaz, sadece
menfaatlerin devrini talep eder, dig ilisgkide Ggiincii sahisla iligkide bulunan

mudiir kars: kargtyadir.**

2.3. Menfaatlerin Terki.- _

Rekabet yasagina aykiri davranista bulunan limited sirket midirine
karsi, sirket dilerse yapilan muameleye ait menfaatlerin kendisine temlikini
isteyebilir. %’

Burada da dikkat edilmesi gereken husus; bu mileyyidenin, midiirin
ancak baskast adina yapmis oldugu islemler bakimindan gegerli olacag:, kendi
adina yaptig1 muameleler dolayisiyla uygulama sahasi bulamayacagdir.>*®

Bu miieyyidenin tatbiki igin tabidir ki 6ncelikle miidiir olan ortagin bir

menfaat elde etmis olmast sarttir. B.K.323. maddesi hikmine gore, temsil

2! Domanig, Anonim Sirketler., s.459.
%92 Ayhan, Limited., s.184.

203 Mimaroglu, Ortakliklar Hukuku., s.199; Arslanli, Kollektif ve Komandit.,
5.239; Doganay, Tiirk Ticaret., s.54.

204 Ayhan, Limited., s.184 ; Kars,bkz;Franko, Ticaret ., s.57.
205 Ayhan, a.g.e.,s.184.

206 Arslanli, Kollektif ve Komandit., s.240.
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yolu 1ile yapilan islemlerde, temslciye ait olan tcret, prim, komisyon, kara
katilma gibi hizmet karsilig1 olan edimlerin indirilmesinden sonra, kalan net

iicret sirkete ait olacaktir.?’

2.4. Miidiiriin Azli, Sirketin Feshi ve Islemler Hakkinda Bilgi
Isteme Hakki.-

Mudir olan ortagin rekabet yasagina aykiri davramg ve islemler ifa
etmest T.T.K.161,187,197 ve 551/2 de sayilan “hakh sebep” sayilacagindan
her ortagin T.T.K.551/2’ye miisteniden sirketten ¢ikmasina veya sirketin
feshine karar wverilmesi i¢in ticaret mahkemesine dava agilmasi
miimkindiir.*®

Sayet midirlik sifati sirket ana sozlesmesi ile ortak ya da ortaklara
verilmigse, o taktirde “ortaklardan birinin miracaati izerine mahkeme hitkmii
ile idare yetkisi sinirlanabilir, yahut tamamen kaldirlabilir.” (T.T.K.540/11,
543/1;161). Sayet bu sifat sirket kurulduktan sonra genel kurul karan ile
ortak ya da ortaklara tahsis edilmisse, bu takdirde de, yasaga uymayan mudir
ya da mudarler ortaklanin g¢ogunlugu ile azledilebilir. Cogunluk
saglanamadig takdirde, idare islerine bakan ortagin sirket ana sdzlesmesi
hiikiimlerim ihlal ettigi iddiasi ile her bir ortak azil i¢in mahkemeye miiracaat
edebilir. >

Esas sermayenin yarisindan fazlasina sahip olan ortaklarin ¢ogunlugu
tarafindan muvafakat edilmesi sartiyla sirket, hakli sebeplerden dolayr bir
ortagin  sirketten ¢ikarilmasini mahkemeden  isteyebileceginden
(TTK.551/1IT), rekabet yasagina aykiri davranig, miidiir olan ortagin sirketten
ihracinin istenmesi sonucunu dogurur.*'

Ayni sekilde “her ortak, hakli sebeplere istinat etmek sartiyla sirketten

¢ikmasina milsaade edilmesini mahkemeden talep edebilir.” (T.T.K.551/1I).

%7 Domanig, Anonim Sirketler., s.461.
2% Arslanli-Domanic, Limited Sirketler., s.682.
2 (¢al, Limited Sirketlerde., 5.299.

219 Ocal, a.g.e., 5.299; Arslanli-Domanig, Limited Sirketler., s.682.
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Bu nedenle mudiir olan ortagin rekabet yasagini ihlal etmesi karsisinda, bir
ortagin, sirketten ¢ikmasina miisaade edilmesini mahkemeden talep hakki
mevcuttur.*!!

Sirket mudiir olan ortaktan, yasaga konu islemlerden kaginmasini ve o

islemler hakkinda hesap ve bilgi vermesini de isteyebilir.”*?

3. SERMAYESI PAYLARA BOLUNMUS KOMANDIT
SIRKETLERDE

3.1. Tazminat Talebi.-

Sermayesi paylara bolunmus komandit sirketlerde komandite ortaklar,
diger komanditelerin ve genel kurulun izni olmaksizin sirketin konusu olan
ticaret nevine miteallik bir is yapar veya bu newi ticaretle mesgul bir sirkete
mesuliyeti simirlanmamig  ortak sifatiyla girerse, komandite ortak hakkinda
kollektif girketlere mahsus T.T.K.173. maddesinde ongoriilen yaptirimlar
uygulanir.”"

T.TK.173. madde hikmiine gore, sirket rekabet yasagina aykin
davranan ortaktan tazminat isteyebilir.*'*

T.T.K.173. maddesinde 6ngorilen se¢imlik haklar ortaklar kurulunun
cogunlukla alacag: bir kararla saptanir.*"

Tazminat hakkmin segilmesi halinde diger ortaklar ve sirket, zarar
miktar1 ile illiyet bagini ispat etmek mecburiyetindedirler.*’®Ancak bu
mileyyidenin tercihinde, sirket rekabet yasaginin ihlali sebebiyle maruz kaldig

zararin tamamini tazmin ettirmek imkaninmi elde eder. Diger miieyyidelerin

M Beal, a.g.e., 5.299.

*'2 Ayhan, Limited ., s.184.

*"3 Erig, Tiirk Ticaret., 5.1449.

214 Dopanay, Tiirk Ticaret., s.1077.

15 Karayalgin bu kararin oybirligi ile alinmasi gerektigi gorisindedir. Bkz;
Karayalgin, Sirketler., s.263.

216 Eris, Tiirk Ticaret., 5.629.
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segimi  (yani ortagin kendi namma yaptig islerin sirket adina yapilmug
sayllmasinin veya Ugunci sahislar hesabina yapilan islerden hasil olan
menfaatlerin sirkete aidiyeti) halinde ugramlan zararm tamaminin
kargtlanmama ihtimali vardir.*"’

Buna karsin, sirketin bir zarara ugramamig olmas: veya zararini ispat
edemeyecek bir durumda bulunmasi hallerinde, tazminat yerine diger
haklardan birinin se¢imi sirketin menfaatine olabilir.

Ortaktan tazminat istenilebilmesi igin kusur gerekmez; rekabet yasagina
aykiriligin sabit olmasi yeterlidir. Tazminat istemi, ortakhigin yoksun kaldig:
kar1 da kapsayabilir yani olumlu ve olumsuz zarar istemi seklinde olabilir.*'®
Tazminat isteminde ortakhgin mahrum kaldig: karin da delil oldugunu kabul

;219
etmek gerekir.

3.2. Istirak Hakku.-

T.T.K.l73.maddesine gore; rekabet yasag: dolayisiyla, sirketin ortaktan
talep edecegi, diger bir husus; ortagin kendi adina yapmis oldugu islemin,
sirket adina yapilmis oldugunun addedilmesidir.*

Bu miieyyidenin tatbiki i¢in, ortagin muameleyi kendi namina yapmis
olmas: gerekir.””’

Sirket tarafindan hakkinda istirak hakkmin kullanildigi muamele
iktisaden bir birlik teskil ediyorsa; bu talep muamelenin tamam hakkinda

beyan edilmelidir. Sayet islemler birbirlerinden bagimsiz iseler bu taktirde,

bu talep her bir1 hakkinda ayn ayn ilent surtilebilir.

27 Domanig, Tiirk Ticaret., 5.600.

¥ Mimaroglu, Ortakhklar Hukuku., s.199.

219 Eris, Tiirk Ticaret., 5.629.
. 220 Ulusoy, Mukayeseli., s.385;Tekil, Anonim Sirketler., s.184,; Mimaroglu,
Idare Meclisi., s.94; Doganay, Tiirk Ticaret., s.542; Ansay, Anonim., s.136; Imregiin,

Kara Ticareti., (1996), s.185.

22! Domanig, Tiirk Ticaret., s.600; Cevik, Anonim., 5388, Doganay, Tiirk
Ticaret., s.542; Mimaroglu, Ortakliklar Hukuku., s.199.
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Istirak hakkini kullanan sirket, islemi bir kiil olarak gérmek zorundadr.
Zira islemin lehine olan hususlant kabul edip, aleyhine olan hususlan
reddedemez. Komanditelerin yaptig1 i zararla sonuglansa dahi sirket bu
zarara katlanmak zorundadir. *

Istirak hakkinin kullamlmas: halinde; ortak ile iigiincii sahis arasindaki
hukuki iglemin temlik edildigi iddia olunamaz. Bu islem komandite ortak ile
iiciincii sahis arasinda yapilmis sayilir.”” Burada yalmizca yapilan islemin
iktisadi menfaatleri sirkete intikal eder. Komandite ortak tarafindan yapilan
masraflar ortaga ¢denmedikce, kendisinin iglemden dogan alacakta hapis
hakki mevcuttur. Yalmzca komandite ortak islemin icrast zimninda
harcadigi emedi mukabilinde bir Ucret talep edemez. Zira yapilan is sirket
namina mal edilince, komandite ortak da sirket adina hareket etmis
olacagindan ve emegi karsilig: zaten sirketten ticret aldigindan, ayrica ticret

talep edemez.***

3.3. Menfaatlerin Terki.-

T TK.173. maddesinde diuzenlenen mieyyidelerden biride, yasagin
ihlali suretiyle komandite ortak tarafindan elde edilmis menfaatlerin sirkete
terk edilmesidir.**’

Bu miieyyidenin tatbiki i¢in komandite ortagmn, ticari vekil, ticar
mumessil, komisyoncu, acenta gibi sifatlarla hareket etmesi gerekir.

Ayrica, komandite ortagin bu islem nedeniyle bir menfaat elde etmesi

gerekir.

22 Domani¢ a.g.e., 5.98-99; Arslanli, Anonim Sirketler., s.239; Kars, Ansay,
Anonim., s.176.

= Ansay, a.g.e.., s.176; Arslanli, Kollektif ve Komandit., s.239.
24 Arslanly, a.g.e., 5.239.

225

Ulusoy, Mukayeseli., $.383; Karavalgin Sirketler., s.264; Mimaroglu,
Ortakhklar Hukuku., s.199.

226 Ulusoy, Mukayeseli., s.386; Doganay, Tiirk Ticaret., s.776.
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Miimessil sifatiyla hareket etmis olan komandite ortagin iicret, prim,
komisyon, kara katilma gibi nedenlerle elde ettigi ivazlarin indirilmesinden

7 Buradan hareketle

sonra kalan net meblag sirkete ait olacaktir.”
menfaatlerin sirkete aidiyetinin s6z konusu olmasi i¢in komandite ortagin,
ticart vekil, miimessil, acente, komisyoncu veya bu sifatlarla yapilmis olmast

. 228
gerekir.

3.4. Ortagm Azli, Sirketin Feshi ve Yasak islem Hakkinda Bilgi
Isteme Hakki.-

Yasaga konu islemler sebebiyle haklar haleldar olan ortaklar “hakl
sebebe” istinaden sirketin feshini de talep edebilirler (T.T.K.173/2). %%

Kanunda a¢ik bir hikim olmamakla beraber, T.T.K. 187 ve 197
maddeleri geregince, icabinda sirketin feshine yol agabilen rekabet yasagina
riayetsizlik, ortagin sirketten ¢ikanlmasim da mucip olabilir. >

Sirket yasaga konu iglemler hakkinda komandite ortaktan her zaman

malumat almaya yetkidir.

2 Domanig, Anonim Sirketler., s.461.

28 Doganay, Tiirk Ticaret., s.776.

229 Doganay, a.g.e.,s.600.

230 Poroy-Tekinalp-Camoglu, Ortakliklar., s.284; Ulusoy, Mukayeseli., s..386;
Doganay, a.g.e., s.343; Imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.185, Tekil, Anonim

Sirketler., s.184; Kalpsiiz, Onemarzetmeyen rekabetin fesih hakkint kullanmak igin
yeterli olmadigy goriisiindedir. Bkz; Anonim ., s.356.



73

BESINCi BOLUM
REKABET YASAGININ SINIRLARI

1. REKABET YASAGININ YER BAKIMINDAN
SINIRLANDIRILMASI

1.1. Anonim Sirketlerde.-

Idare meclisi iiyelerinin T.T.K.335.maddesi uyarinca tabi bulundugu
rekabet yasaginin bazi durumlarda yer itibanyla siurlandinlmas: da
miimkiindiir. Ornegin; Inegél ilgesinde kerestecilik yapmak tizere kurulan ve
baska yerlerde de subesi bulunmayan bir anonim sirket idare meclist
tiyelerinin, sirketin faaliyet gosterdigi yer olan Inegol ilgesi haricinde ve
miusteri ¢evresi ile de hig bir 1lgisi bulunmayan bagka bir il veya ilgede kereste
ticareti 1le ugragsmasi kabul edilebilir.

Merkez ve subelerinin faaliyetleri Turkiye sintrlarini agmayan anonim
sirket idare meclisi tiyelerinin, Turkiye diginda olabilecek ticari faaliyetlerinin
de yasagin diginda tutulmast icap eder.®' Zira sirkete zarar vermesi
ithtimalinin sdz konusu olmadigi bu gibi hallerde, iyeler daha ¢ok tecriibe
kazanacag: i¢in ortagi oldugu sirkete de suphesiz ki faydas: olacaktir. Aksi

disiince tarzi hakkin kétiye kullanilmasini tegkil eder.

1.2. Limited Sirketlerde.-

Limited sirketlerde }de rekabet yasaginin bazi hallerde yer itibanyla
stirlandinilmis sayilmast mimkiindiir. Ornegin; bir il veya ilgede bakkallik
yapmak tizere kurulan ve basgka yerlerde subesi de olmayan limited sirket
mudiirlerinin, sirketin faaliyet gosterdigi yer ve musteri muhiti ile higbir
alakast bulunmayan bagka bir il veya ilgede ayni konularla ugrasmasi kabul
edilmelidir. Hatta girkete zarar vermedikge miidiirlerin aymi dalda asaleten

veya vekaleten faaliyet gostermelerinin, miidirlerin bilgi birikimi bakimindan

3! Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasu., s.630.
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keza tecriibe edinme bakimindan sirkete faydali olduklani  bile iddia

edilmektedir. >?

1.3. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde.-

Sermayesi paylara boluinmis komandit sirketlerde, komandite ortaga
tahmil edilen rekabet yasagi maksadi itibaniyla sirket menfaatinin korunmasi
ve sirketin 13 imkanlarinin suistimal edilmemesi amacini giittigtinden bu amag
ve menfaatin son buldugu yerde yasagin da son bulmas: gerekir.

Sermayesi paylara bolinmiis komandit sirketlerde komandite ortak i¢in
konulan yer itibartyla rekabet yasag: sirketin masteri ¢evresi i¢in s6z konusu
olabilir. Sirket menfaatleri tabidir ki sirketin faaliyet gosterdigi ¢evre iginde
tehlikeye maruzdur. Sirketin faaliyet sahast disinda da rekabet yasaginin
varligini iddia etmek hakkin kotiiye kullaniimas: olarak dasiiniliir. Ornegin,
sadece Balikesir’de faaliyet gosteren bir sermayest paylara bolinmis
komandit sirketin komandite ortaklari i¢in Balikesir ili iginde rekabet yasag:
gecerlidir. Buna karsin daha genis bir ig¢ bolgeye sahip sirketin komandite
ortaklérl, sirketin mugteri gevresi sayilan tum 1l ve ilgelerde rekabet etmekten

yasakhdir.”?

2. REKABET YASAGININ ZAMAN BAKIMINDAN
SINIRLANDIRILMASI

2.1. Anonim Sirketlerde.-

Anonim sirketlerde rekabet yasag: uyelik sifatinin dogumu ile baslar.
Sirketin kurulus safhasinda ana sozlesme ile veya kurulus genel kurulu karan
ile secilen idare meclisi tiyelerinin tyelik sifatlari, sirketin ticaret siciline tescili
ile ve sirketin bir tiizel kisilik kazanmasi ile kesinlesir. Zira sirket kurulus
safhasindayken iiyelerin heniiz, tizel kisilik kazanmayan sirketi temsile

yetkileri bulunmamaktadir. Kurulug safhasinda sirket ancak kurucular

32 Domanig, a.g.e., 5.685.

23 Domanig, Kollektif., s.598.
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tarafindan temsil edilebilir. T.T.K.301. Bundan dolay1 iiye tayin edilen
kisilerin uiyelik sifat1 ve sirketle rekabet etmeme yukimliluga sirketin ticaret
siciline tescili ile baglar.”*

Ancak sirket faaliyete basladiktan sonra anonim girket genel kurulu
tarafindan veya T.T.K.315’e dayali idare meclisi tarafindan segilen iiyelerin
tabi olacagl rekabet yasa8i, segim tarihinden itibaren baglar. Bu sekilde
segilen Uyelerin yasaga tabi olmasit igin sicile tescili sart degildir. Se¢im
kararimin verildi§i andan itibaren rekabet yasagi hikim ve sonuglarini
dogurur.

Ortak olmadig halde tyelige segilen kisiler ise, en az bir hisse senedi
alarak ise baslayabileceklerinden, bu uyeler bakimindan, rekabet yasag: da
hisse iktisabi ile ige baslama imkaninin hasil olmasindan itibaren baslar.

Genel kurula katilmadig: halde, idare meclisi Gyeligine segilen ortaklar
yoninden rekabet yasadi, uyelige segildiini 6grenme tarihinden itibaren
gecerli addedilmelidir. Aksi halde, genel kurula katilmadigi halde idare
meclisi tyeligine segilen Uyelerin de, se¢im tarihinden itibaren yasaga tabi
tutulmast halinde, yasaga uyma kayd: ile dyeligi kabul etmeyecek olan
ortaklarin zarara ugratilmas: mamkindir.

T.T.K.275. maddesine dayanarak, kamu tiizel kisileri tarafindan 1dare
meclist Uyeligine secilen sahislarla tiizel kisi ortaklart temsilen lye segilen
sahislarda ortaklik sifati aranmadigindan, se¢im tarihini takip eden giin
yasagin baslangig¢ tarihi olarak kabul edilmelidir.

Idare meclisi iiyelerinin tabi oldugu rekabet yasad iiyelik sifatindan
kaynaklandigindan, bu sifatin herhangi bir sebeple zail olmas: rekabet
yasagint da sona erdirir. Ancak tayelik sifati devam ettid1 sirece meydana

gelen zararlardan sirket lehine dogan haklar saklidir. >

2 Domanic, Anonim Sirketler Uygulamast., s.631.

235 Domanig,a.g.e.,s.631.
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2.2, Limited Sirketlerde.-

Limited sirketlerde zaman bakimindan rekabet yasagimin siniri,
mudiirlerin gorev stiresidir. Mudurluk gérevi herhangi bir nedenle sona eren
ortak, rekabet yasagi diginda mitalaa edilir. Ancak limited sirket
sozlesmesinde, rekabet yasaginin gorev siiresi sona erdikten belli bir siire
sonra da devam edecegi kararlastirilabilir. Aksi ortakhk sozlesmesinde
kararlasgtirllmis olmadikga limited sirket mudurliginden aynlan ortak,
ortakhigin istigal konusunda ayri bir ticari isletme kurabilir. >

Sozlesmenin tum ortaklan kapsayacak sekilde rekabet yasagi getirmesi
durumunda, yasak tim ortaklan kapsayacaktir. Ancak, aksi ana s¢zlesmede
kararlastinlmig olmadikga, ortagin sirketten aynlmasiyla keza sirket infisah

edip tasfiyesinin sonuglanmastyla, ortaklar rekabet yasagr disinda miitalaa

edilmelidir. >’

2.3. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde.-

Zaman bakimindan sinirlama daha ¢ok komandite ortagin sirketten
¢ikmast ile bahis konusu olur. Rekabet yasagi ortaklik sifatindan kaynaklanan
bir miukellefiyet oldugundan bu sifatin kalkmasiyla normal olarak rekabet
yasagl da ortadan kalkacaktir. Komandite ortagin sirketten ayrilmasindan
sonra dahi rekabet yasagina fabi olacagl ana sozlesmeye konulan bir madde
ile mamkiin olabilir.>*®

Cikan ortagin sirket ana sozlesmesiyle tabi tutuldugu rekabet yasagi,
taraflarin belirledigi sirenin bitmesiyle ve her halde sirketin sona erip

tasfiyesinin tamamlamasiyla ortadan kalkar.*’

B¢ yargitay 11.H.D.7.2.1986 T, E..94/K.528 sayili kararina gére” 1982 tarihinden
itibaren sirket miidiirliigii sifat1 bulunmayan N.O.’nin daha sonra aym istigal konusunda
ayrn bir firma kurmus olmasina, T.T.K. nun 547.nci maddesi ve ana sézlesme hiikitmlerine
gore bir engel bulunmadigl gibi ihraci igin bagkaca hakli neden gosterilmemis ve
ispatlanmamis oldugundan karst davacimin karar dizeltme istemlerinin de reddi
gerekmistir.” Eris, Tiirk Ticaret., s.1592.

" Doganay, Tiirk Ticaret., s.683.
¥ Domanig, Tiirk Ticaret., 5.598.

2% Selekler, HIRSCH’e Armagan., s.467-468.
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3. REKABET YASAGININ SIRKETIN UGRAS SAHASI ILE
SINIRLANDIRILMASI

3.1. Anonim Sirketlerde.-

Rekabet yasaginin  konusu sirket sozlesmesinde yazili olan ugras
konulandir. Bu sebepten 6tiira idare meclist tiyelerinin sirketin ugras sahasi
disinda kalan ticar1 veya gayr ticari iglerle bizzat veya bagkalar araciligi ile
ugrasmalarina bir engel bulunmamaktadir.**’

T.T.K.335. maddesinde rekabet yasag: diizenlenirken “.. sirketin 1stigal
sahasina giren ticari muamele nev’inden bir muameleyi kendi veya baskasi
hesabina yapamayacagint ..” beyan ederek, yasak sahasini daha dar kapsamh
tutmustur. Bu diizenlemeden hareketle, kanunun amacinin, sirketin dogrudan
dogruya faaliyet sahasina girmeyen isleri yasak disinda birakmak oldugunu
sOyleyebiliriz.

Onemli olan idare meclisi tyelerinin sirketin tiim sirlarini bilmeleri
nedeniyle, yetki ve olanaklarini sirket aleyhinde kullanmak suretiyle sirkete
zarara ugratmalarinin 6nlenmesi oldugundan, idare meclist Gyest uyeleri tipa
tip anonim sirketin istigal sahasinda faaliyet gostermese dahi, dolayl olarak
faaliyet konular: ile ugrastiklan taktirde rekabet yasagina tabi olmahdirlar.**!

Ayrica, TTK. 1 ve 138. madde gere§ince tali derecede uygulama
sirast bulabilen BK.526. maddesi hukmiiniin de iyelere uygulanmasi da

dissiiniilebilir. **

3.2. Limited Sirketlerde.-
T.T K.547. maddesinde, mudurler i¢in kabul edilen rekabet yasagi

“sirketin ugrastig1 ticaret dali” na hasredilmistir.**

2 Eris, Tiirk Ticaret., s.959.
! imregiin, Kara Ticareti., (1996), s.182.
242

Domanig, Anonim Sirketler., s.452.

* Ocal, Limited Sirketlerde., 5,294.
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Yasak olan, sirketin ugrasti: ticaret dahina giren islemleri kendi adina
veya bagkast admna ticari niyetle yapmak oldugundan, mudurlerin sahsi
ihtiyaglar1 i¢in ticari nitelikte bir isle ugrasmalan rekabet yasag: iginde
miitalaa edilemez.

Limited sirket ana sozlesmesinde yazili olmakla beraber, sirket o sahada
faaliyet gostermiyorsa, yakin gelecekte de ugrasma ihtimali yoksa mudir olan
ortak ticari nitelikli bir 15 yapsa dahi rekabet yasagi kapsami iginde
degerlendirilmemelidir. Aksi digiince hakkin suistimali olarak kabul

edilmelidir . **

3.3. Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde.-

Sermayest paylara bolinmas komandit sirketlerde, T.T.K.483.
maddesinin ifade tarzina gore, rekabet yasagimn smrlarinin tayininde
sirketin yaptigi ticari igin nev’i “ onem tasimaktadir. Tuzel kist tacir olan
sirketin hukuki tasarruf ehliyetinin alaninin sézlesme konusuyla sinirh oldugu
bilinmektedir. Sirket sozlesmesinde gosterilen ugras konusu gergevesinde her
tiirlii ticari isleme girisebilir.**

Sirket ana sozlesmesinde yazili konularin bazilarinda  faaliyet
gostermeyebilir. Ornegin; bir sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketin
ana sozlesmesinde sirketin faaliyet sahasi “Her nev’i motorlu araglar yedek
pargasi alim satimi, ithalat-thracaat, nakliye, taahhiit ve oto alim satimi
seklinde tasrih edilmisse ve sirket ana s6zlesmesinde yazili bu islerin timu ile
ugrasiyorsa, komandite ortak bu islerin timiint yapmaktan yasaklidir. Ancak
ana sozlesmede kayith olmakla beraber, sirket sadece oto yedek parga alim
satimi ile igtigal ediyorsa, rekabet yasag yalmiz bu ugras konusuna inhisar

edecektir.*® Sayet ugras konusunun gok fazla olmasina ragmen, sirket

bunlardan yalniz birist ile ugragtyorsa ve yakin gelecekte de diger konularda

24 Eris, Tiirk Ticaret., s.1591.
245 Ulusoy, Kollektif., s.7.

2% Ulusoy, a.g.e., s.7.
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ugrasma thtimali bulunmuyorsa, yasak sadece ugrasilan konu igin gegerli
olabilecektir.”*’

Rekabet yasaginin sinirlarinin kesinlikle ortaya konulabilmesi igin diger
bir husus da sirketin fiilen ticari faaliyet gosterdigi ugras sahasinin belirgin

olmas: ve sirket yoniinden devamlilik gostermesinin gerekliligidir.**®

7 imregiin, Kara Ticareti., (1996), 5.182.

298 Ulusoy, Kollektif., s.7.



80

ALTINCI BOLUM
ZAMANASIMI

1. ANONIM SIRKETLERDE.-

T.T.K.335. maddesi kapsamindan da anlasilacagi tzere, rekabet
yasagna iligkin haklann, ortaklar tarafindan ileri striilebilmesi i¢in kanun
koyucu ti¢ ayhk ve bir yillik kisa zamanasim siireleri 6ngormiistiir.”*® Bu
sireler yasaga konu iglemin yapildigi veya dyenin smirsiz sorumlu ortak
sifatiyla bir ortakliga girdigini diger idare meclisi tiyelerinin 6grenmesinden
itibaren tg¢ ay ve her halde vukuundan itibaren bir yildir. Doktrinde tig aylik
surenin diger tim idare mechsi tyelerinin rekabet yasagina aykiri hareketi
ogrenmesinden  itibaren hesap olunacag kanaati ittifakla  kabul
edilmektedir.*

Herhangi bir 1dare meclisi tiyesi yasaga aykirt bir durumun varligini
tespit etmigse, bunu ilk 1dare meclisi toplantisinda gindeme getirmek
zorundadir. Sayet bu durumu giindeme getirmeyerek bundan dolayi
zamanagimi siiresinin  dolmasina sebebiyet vérmisse, TTK.336. maddesi
geregince sorumlu tutulmast icap eder.”®' Cinki, durumu 63renen tyenin
diger idare meclist Giyelerini haberdar etmesi sadakat ve 6zen borglarinin bir

<o 1. 252
geregidir.

2% Eski Ticaret kanunumuzda 324.madde diizenlemesine gore zamanasimi ibaresi
verine “ sakit olur” ibaresi kullanilmak suretiyle, ortaklar tarafindan kullanilan siirenin bir
hak diisiiriicii siire oldugu 6ngérilmiisti. Nitekim hitkiimet tasarnisinda da bu siire hak
diisimit siiresi olarak disinilmisti. (m.335) Ancak Adliye Enciimeni hak disiiriicii
siirelerde ¢ifte miiddet s6z konusu olamayacagini diisiinerek bunu zamanasim siiresi
haline getirmistir. (AEM.m.333,s,381) Bkz, Ansay, Anonim., s.112-113,.

230 Ucar, Yonetim., s.534.
st Camoglu, Rekabet Yasadi., s.360: Imregﬁn, Anonim Ortakhiklar.,, s.384;
Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasa., 5.640-641.

2 Camoglu, a.g.e., 5.360.
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Ancak bu durumda sirket talep hakkini T.T.K.335. maddesi konularina
dayandirmayip, sirketin ugradig: zarara dayanarak talep edebilecektir.

T.T.K.336/2 den esinlenerek, diger iyelerin rekabet yasaginin ihlalini
ogrenemediklerini, bu konuda kusur ve ihmalleri olmadigini ispat hakki
sakldir.*?

Kanaatimce, T.T.K 335. maddesi “diger azalarin 6grenmesinden®
bahsettiginden, zamanasiminin baslamasti i¢in durumun ortaklik temsilcilerinin
timu tarafindan 6grenilmesi ve son ¢grenen temsilcinin dgrenme tarithinden
itibaren ¢ aylik ve herhalde bir yillik zamanasimu siiresinin iglemesi yerinde

olur. Aksi diisiincenin kabulii ortakligin menfaatini korumaktan uzaktir.*>*

2. LIMITED SIRKETLERDE.-

Limited sirketlerde rekabet yasagim dizenleyen T.T.K.547. maddesi
dizenlemesinde, rekabet yasagina aykinlik halinde diger ortaklarin talepte
bulunmalart 1¢in T.T.K.173 ve 335 de dizenlendigi gibi 6zel bir zamanagimi
siiresi Ongorilmemistir. Bu sebeple mudiir olan ortak tarafindan yasaga aykin
bir islem yapildig taktirde, bu yasagin kaynagina bakmak icap eder. Yani
rekabet yasagmin ana sozlesmeden veya kanundan dogusuna ve ayrica
uygulanacak miueyyidenin nitelifine gore degisik zamanasimi siireleri soz

konusu olacaktir.*® Séyle ki ;

e Ana sozlesmeye yazilan rekabet yasaginin ortak olan midiirler veya
midir olmayan, ancak sirket ana sozlesmesi ile rekabet yasag) kapsamina
alinan ortaklar tarafindan ihlali halinde sirket ana s6zlesmesine aykiri hareket
sozkonusu olacagindan, bu halde B.K.126/4 de yazih bes yillik zamanagimi

strest uygulanir.

23 Domanic, Anonim Sirketler Uygulamast., s.641.

24 Ancak, doktrinde Camoglu, tiim iiyelerin rekabet fiilini 6grenmesinin ve bu
tarihten sonra dava hakkinin kullanilmasimin hakkin kétiiye kullanilmasi sonucunu
dogurabilecegini ileri siirmektedir.

> Domanig, Anonim Sirketler Uygulamasu., s.686; Eris, Tiirk Ticaret., s.1591.



o Sirkette ortak sifati olmayan ve sirketle kendilenn arasinda yapilan
hizmet sozlesmesi uyarinca rekabet yasagina tabi tutulan ve tiiccar yardimcist
niteliginde bulunan mudirler tarafindan yasagmn ihlali durumunda, hizmet
sozlesmesine aykirilik durumu s6z konusu olacagindan, bu durumda sirket
B.K.455/2 maddesi gereSince ortaktan tazminat talep edebilecegi gibi, madur
tarafindan yasagin kapsamina giren islerin sirket hesabina yapilmig sayilmast
konusundaki talebini B.K.125.maddesi geregince on yillik zamanagimi stresi

iginde talep edebilir.

e Sirkette ortak olmayan ve tliccar yardimcist niteli§inde bulunan
miidiirlerin rekabet yasagini ihlal etmeleri nedeniyle Is Kanunun 14 ve 17.
maddeleri geregince, tazminatsiz 13 akdinin feshine iligkin davalar ise, ihlalin
sirket tarafindan 6grenilmesinden itibaren alti 1§ giinii ve her halde fiilin
meydana geldigi tarihten itibaren bir yil gegmekle Is kanunun 18. maddesi

geregince.zamanagimina ugrar.

e Ana sozlesmede veya ortaklar arasinda ayn bir anlagsma ya da
oybirligi ile alinan ancak genel kurul kararina dayali olmayan ve T.T.K.547.
madde hikminden kaynaklanan, rekabet yasaginin ihlal edilmesi halinde bu
ihlal bir haksiz fiil olarak kabul edildiginden, bu newi rekabet yasaginin
ihlalinden dogan davalarin B.K.60 maddesi geregince dgrenmeden itibaren
bir yil ve her halde olayin meydana geldigi tarihten itibaren on yil gegmekle
Zamanasimina ugrar.256

Kanaatimce, T.T.K.547. maddesinde midir olan ortagin rekabet
yasagni ihlali halinde kanunkoyucu tarafindan ozel bir zamanasimi siresi

<

ongorilmemigse de, T.T.K.556. maddesindeki “.sirketin 1dare ve
murakabesine memur edilen kimselerin ...mesuliyeti...hakkinda anonim
sirketin bu hususlara miiteallik hikiimlen tatbik olunur “ tamimlamasindan
hareketle, T.T.K’ nun 335. maddesinde diizenlenen 06zel zamanagimi

suiresinin limited sirketler hakkinda da uygulanmamasi igin bir engel

26 Arslanli-Domanig, Limited Sirketler., s.686.



bulunmamaktadir. Bu sebeple, rekabet yasagim ihlal eden muamelenin
yapildigini1 veya limited sirket muidirninin sorumlulugu sinirlandinimamis
ortak sifatiyla bir sirkete girdigini diger ortaklarin 6grenmesinden itibaren ii¢
ay ve her halde bu islemlerin yapilig: tarihten itibaren bir yil ge¢mesi ile

talepler zamanagimina ugrar.

3. SERMAYESI PAYLARA BOLUNMUS KOMANDIT
SIRKETLERDE.-

Sermayesi paylara bolinmis komandit sirketlerde komandite ortak
tarafindan, yasaga konu iglemin vyapildigimin veya sorumlulugu
sinirlandinlmamus ortak sifatiyla bir bagka sirkete girdiginin diger ortaklar
tarafindan 6grenilmesinden itibaren T.T.K.173. madde uyarinca, G¢ ay ve her

halde muamelenin yapildigi tarihten itibaren bir yil sonra zamanasimina

x 257
ugrar.

37 Ancak Imregiin, bir yillik zamanasimu siiresini sadece rekabet yasagina aykiri

islemler icin kabul etmekte, komandite ortagin diger bir ortakliga sinursiz sorumlu ortak
olarak girmesi halinde, yasaga aykiriliginda siiregeldigini ve dolayisiyla bu durumda bir
yillik zamanasimu siiresinin islemedigini, bu halde bir yillik siire gegse dahi ortaklarin
TTK.173. maddede zikredilen haklardan favdalanabilecegini belirtmektedir. Bkz;Imregiin,
Kara Ticareti., (1996), s.183.
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SONUC

1982  Anayasasinin 167. maddesi uyarinca Turk ekonomisi serbest
rekabet ilkesi tizerine kurulmugtur. Bunun dogal sonucu olarak toplum iginde
yasayan tim fertler kisiliklerini ve ozellikle mali durumlarini gelistirebilmek
i¢in birbirleriyle yarigabilir, ayni sahada faaliyet gosteren diger bir sahis veya
igletmelere ekonomik yonden astiinlik saglamaya calisabilirler. Keza 1982
Anayasasinin 48. maddesi uyarinca herkes diledigi alanda ¢alisma, sozlesme
yapma, ¢zel tesebbiisler kurma ve kurulan tesebbiislere ortak olma hak ve
ozgurligune sahiptir.

Rekabet, hakli bir bigcimde yuriatialdigt, yani iyiniyet kurallarina
aykinihk olusturmadigi ve basgkasimin emeginden haksiz olarak yararlanma
asamasina gelmedigi stirece serbest ve hukuken de gegerlidir.

Kanunkoyucu, rekabetin esit kosullarda ve iyiniyet kurallarinin
ongordiugl sekilde yuritilebilmesini imkan dahilinde kilmak amaciyla basta
T.T.K.56 vd. maddeleri olmak tzere, isletmenin ¢alisanlari, misterileri, basin
ve ugiincl sahislar gibt ¢ok genis bir kitleye hitap eden dizenlemelere yer
vermistir.

Rekabetin kotiiye kullanilmast olarak tarnf edilen haksiz rekabet, tiim
sahislara yasaklanan haksiz filller oldugu halde, bizim inceleme konusu
yaptigimiz sermaye sirketlerinde idareci niteliindeki ortaklara getirilen
rekabet yasagi, (Anonim sirketlerde idare meclisi tyeleri, limited sirketlerde
sirket midirleri ve sermayesi paylara bolinmis komandit sirketlerde
komandite ortaklar ) gordiikleri hizmet ve iginde butunduklan konum geregi
belirli hizmetlerde goérevli bu kisilerin hakli rekabet hakkindan yoksun

birakilmasi anlamina gelmektedir.
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Aynica, inceleme konusu yaptigimz T.T.K..335,483 ve 547.
maddelerde, ortaklarnin yaptifi islem ve davraniglarin rekabet yasagi
kapsamina girmest i¢in haklh ve ya haksiz olusu keza ortaklarin kusurlu olup
olmadig1 arastirllmaz

Hi¢ kuskusuz ki, anonim sirket idare meclisi tyesi, limited sirket
mudiiri ya da sermeyesi paylara bolinmis komandit sirketlerde komandite
ortak olarak gorev yapan sahislar, anayasal bir hak olan madde 48 ve 167. de
yer alan temel hak ve 6zgurliiklerden yararlanarak, serbest rekabet ortaminda
diledikler1 sahada faaliyet gosterebilirler.

Ne varki, kanunkoyucu, idarecilerin gorev yaptiklan sirketin ticari
sirlarim yakindan 6grenebileceklert ve yine sirket malvarliini kend: kisisel
cikarlart ugruna tehlikeye atabilecekleri olasthgini g6z oOnlnde tutarak
TTK.335, 483 ve 547, maddelerinde “rekabet yasagini” ongorerek, kural
olarak belki de her somut olayda TTK.56. maddesi anlaminda “ haksiz “
olarak nitelendirilmest mimkiin bulunmayan bir faaliyeti yasaklamak yoluna
gitmistir. Ancak bu yasaklar emredici nitelikte olmadiklarindan, sirketin
bireysel ¢ikarlarini 1lgillendiren ve kamu dizeni ile ilgisi olamayan bu
durumlarda izin verme yetkisinin karar organi olan genel kurula ya da diger
ortaklarin ¢ogunlukla verecegi karara birakilmis olmas: oldukg¢a yerinde bir
diizenlemedir.

Rekabet yasaginin kapsaminin sirket ana sozlesmesiyle belirlendigi
hallerde, bu yasaklarin kapsaminin genigletilmesi halinde, bireylerin kisilik
haklarina higbir zaman tecaviiz edilemeyecegi akildan gikarilmamalidir. Zira
bireyin ekonomik 6zgirligini yok edecek tarzdaki diizenlemelere hukuk
dizeni de cevaz vermemektedir.

Esasen kanun tarafindan getirilen bu diizenlemeler her ne kadar sirketi
ve sirketle 15 iligkisine giren diger sirket veya uglnci sahislan koruyan
nitelikte bir gorinti verse de asil korunmak istenen seyin ticari hayatta
sirketlerin giiven icerisinde ticari  faaliyetlerine devam ederek ulusal
kalkinmay1 ve toplumsal zenginligi de beraberinde getirmeleri oldugu kabul

edilmelidir.



86

Ancak, duzenlemelerin tam anlamiyla yeterli oldugunu soylemeye
imkan yoktur. Nitekim, T.T.K.547. maddesi incelendiginde madde metninin
noksan olarak kaleme alindigi gorilecektir. T.T.K.547. maddesi rekabet
yasagini yalnizca mudir olan ortaklara hasretmistir. Oysa, T.T. K. 548/2.
maddesine gore, sirketi yonetmeyen ortaklara da B.K.531. maddesi uyarinca
sirkete ait tim defter ve belgeleri inceleme yetkisi verildiginden, bu ortaklarin
kanundaki bosluktan faydalanarak, sirkete ait sirlari kotiye kullanmalan
mumkiindar.

Kanundaki bu eksikligin giderilmesi igin T.T.K.250. maddesine uygun
bir diizenlemenin getirilmest yerinde olurdu. Zira, komandit sirketlerde
sirkette 1dare ve temsil yetkisi olmayan komanditer ortaklar sirketle rekabete
giristikleri taktirde, denetleme yetkisi kaldinimaktadir.

Bu yiizden limited sirketlerde de kendilerine idare ve temsil yetkisi
verilmeyen ortaklarin, sirketle rekabet etmeleri halinde sirkete ait defter ve
belgeleri inceleme hakkindan yoksun birakilmalarina iliskin bir yaptinmin
getirilmesi yerinde olacaktir.

Bunun gibi Tirk hukuk sisteminde murakiplar ve murahhas mudurler
igin rekabet yasagim duzenleyen hikiimlere yer verilmemesi de onemli bir
eksikliktir.  Zira,  gerek murahhas muadarler ve gerekse murakiplar,
bulunduklar: konum geregi, tipki anonim girket idare mechsi Uyeleri gibi
sirkete ait defter ve belgeleri inceleyerek, sirkete ait bilgiler1 sirket aleyhine
kullanarak sirketi zarara ugratabilirler. Her ne kadar sirket ana sozlesmesine
konulacak bir hiikiimle bu sahislarin da rekabet yasagina tabi olacaklari
kararlastirilabilir veya genel kurul giindemine alinmak suretiyle bu sahislar
yasaZa tabi kilinabilirse de, gerek ortaklarin ve gerekse sirketin menfaatleri
dikkate alinarak bu konuda yasal duzenlemelere yer verilmesi yerinde
olacaktir. Aksi takdirde kanunun rekabet yasagin: tanzim etmesindeki amag
asla gergeklesmeyecektir. Zira, bu yasaklarin temelinde idareci niteligindeki
ortaklarin bulunduklari konumu ve sirketin imkanlarini kotiye kullanarak,
haksiz menfaat temin etmemeleri amaci yatmaktadir.

Ayrica uygulamada sirketler, ana sozlesmelerinde, ileride sirkete kar

saglayacag: dusincesiyle hentz ugragmadiklari konularnt sirf ilerde esas
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mukaveleyr degistirme zorunlulugu altinda kalmamak amaciyla olduk¢a genis
bir tarzda tanzim etmektedirler. Dolayisiyla sirketin kurulusunu takiben
yapacagi i3 diginda, ilerde sirketin yapmast muhtemel tim islerini de sirket
konusuna dahil etmektedirler. Bunun dogal sonucu olarak da sirketin
gercekten faaliyette bulundugu isler ile sirket ana sozlesmesinde yazili
konular arasinda buiytik farklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple muayyen ve
musahhas her olayda, sirketin bir fill faaliyet gosterdigi sahanin tesbit
edilmesi, ortagin yasaga tabi 151 ticari niyetle yapip yapmadigi hususunun
arastirilmasi ve anayasal bir hak olan ve ticaret hurriyetinin de tahdidi olarak
gorilen rekabet yasagina iligkin diizenlemelerin dar yorumlanmas: gereklidir.
Herhangi bir olayda rekabetin varlig1 arastinlirken, hakim konusunda uzman
bilirkisilerden faydalanmaktadir. Konunun 6nemi dolayisiyla bilirkisiler
kendilerine verilen her olayda rekabetin varligini arastinirken, yalnizca kanun
metninde yazili hususlarin ihlal edilip edilmedigini arastirmamalidir. Bunun
yaninda, sirketin buyukligi 1darecilerin ifa ettikler: gérev icabi aldiklan
tcretin miktari gibi objektif ve subjektif kriterler: de aragtirmalidir.

Bireysel isletmeciligin daha ¢ok benimsendigi ve gelistigi iilkemizde
gerek anonim sirket ve gerekse limited sirket sayisinin giderek artmasi
suphesiz ki rekabet yasagma iligkin dizenlemelerin varligini  gerekli
kilmaktadir. Zira, ozel tesebbuslerin kendilerini gelistirebilmesi ve ticarn
hayatta basarili olabilmest bilhassa hakli rekabet ortaminda c¢aligmalarina
baghdir. Bu sebeple, rekabet yasagina iligkin diizenlemeler kapitalist bir temel
lizerine kurulmus sirket diizenlemelerinde daha da onem arzetmekte ve

adeta bir fren gorevi Gstlenmektedirler.
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