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OZET

CIRAKLIK EGITIMININ SUCA SURUKLENMIiS COCUKLARIN TOPLUMA
KAZANDIRILMASIDAKI ROLU:

ANKARA COCUK EGITIiMEVi ORNEGI
Abdullah Ferid UZUMCU
Calisma Ekonomisi ve Endiistriyel Iliskiler Anabilim Dal
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Haziran 2016

Damisman: Prof. Dr. Verda CANBEY OZGULER

Bu c¢alisma suga siiriiklenmis ve isledigi suctan dolayr hiikiim giymis c¢ocuklarin,
isledikleri su¢ karsisinda almis olduklart hiirriyeti baglayici ceza kapsaminda, cezalarinin
infazinin gerceklestigi egitimevlerinde uygulanan ¢iraklik egitimi faaliyetinin sonuglarin
ortaya c¢ikarmak amaci ile gergeklestirilmistir. Dezavantajli grup olarak karsimiza ¢ikan
hiikiimlii ¢ocuklar, suca siiriiklenerek daha da dezavantajli bir durumda karsimiza
cikmaktadirlar. Suga siirliklenen g¢ocuklari tekrar topluma kazandirmak ig¢in Cocuk
Egitimevleri biinyesinde bircok c¢alisma gerceklestirilmektedir. Cocuk Egitimevinde
uygulanan c¢iraklik egitimi faaliyetlerinin sonuglar1 hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmadigindan bu g¢alisma gergeklestirilmistir. Bu ¢alisma ile ¢iraklik egitiminden
yararlanan hiikiimlii ¢ocugun ne kadar 1slah oldugu ve hiirriyetine kavustuktan sonra
almis oldugu bu egitimin sosyallesmesine ne derece katki saglayacagi ve cocugun sugtan

arindirilmasina yardimer oldugu ortaya konmaya calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sug, Ceza, Cocuk su¢lulugu, Ciraklik Egitimi, Cocuk Egitimevi



ABSTRACT

The Role of Apprenticeship Trainings to Reintegrate Juveniles Pushed to Crime

into

Society: A sample of Ankara Juvenile Detention Centers

Abdullah Ferid UZUMCU
Labour Economic and Industrial Relations Department
Anadolu University Graduate School of Social Sciences, June 2016

Consultant: Prof. Dr. Verda CANBEY OZGULER

This study aims to reveal the results of apprenticeship trainings in juvenile detention
centers in cases where juveniles pushed to crime and convicted are sheltered as
punishment. In juvenile detention centers, many studies are performed to reintegrate
children into society. There aren’t any studies, however, about the results of
apprenticeship training applied in juvenile detention centers. Thus, this study presents to
what degree the convicted children have rehabilitated and to what extent the

apprenticeship helps socialization and stops recidivism following release.

Keywords: juvenile delinquency, juvenile pushed to crime, apprenticeship training,

juvenile detention centers



TESEKKUR

Calismanin hazirlanmasinda siiphesiz  birgok destek gordiim. Yapmis oldugum
calismanin akademik bir cergeveye yerlestirilmesinde her tiirlii bilgi birikimi ve
tecriibelerini benimle paylagan, bana yol gosteren, degerli ve kiymetli vakti ayirma
nezaketini gdsteren saygi deger hocam Prof. Dr. Verda CANBEY OZGULER ’e éncelikle
tesekkiirli bor¢ bilirim. Calisma icerisinde yapilan anket uygulamasi ve birebir
goriismeler i¢in gerekli izinleri saglayan Adalet Bakanli Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Miidiirligi’ ne ve anket calismasi yaparken gerekli kolayligi saglayan Ankara Cocuk

Egitimevi Miidiirliigli’ne slikranlarimi sunarim.

Ortaya ¢ikan her giizel ¢aligmanin arkasinda mutlaka biiyiik fedakarliklar yapma iradesini
gosteren bir¢ok insan bulunmaktadir. Hayatimin her alaninda destegini ihmal etmedigi
gibi uzun ve stresli bu ¢aligsma siireci i¢erisinde sahsimdan her tiirlii manevi ve psikolojik
destegi esirgemeyen sevgili esime, umutsuzluga ve karamsarliga diistiigiim anlarda beni
tekrar heyecanlandiran ve hareketlendiren yakin c¢evremdeki arkadaslarima ayrica

tesekkiir ederim.



ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, dzgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazitlik, veri toplama, analiz ve
bilgilerin sunumu olmak {izere tiim agamalardan bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davtandigim; bu calisma kapsaminda elde edilemeyen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gbsterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; bu ¢aligmanin Anadolu Universitesi
tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programiyla tarandigim ve higbir gekilde “intihal
icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, calismamla il gili yaptigim bu beyana aykir
bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya gikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi

oldugumu bildiririm.

AbdullahFérid¥zOMCU
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GIRIS

Su¢ ve ceza kavramlar {lizerine bir¢ok caligma yapilmistir. Bu ¢alismalar genel olarak
incelendiginde bireyi suca yonlendiren bir¢ok faktor oldugu goriilmektedir. Sucgun
karsilig1 olan ceza kavrami ise her toplumda farklilik gostermektedir. Ancak genel gecer
kani bireye verilen cezanin amacinin kiginin tekrara suca karismasini dnlemek oldugu
yoniindedir. Bu kapsamda herhangi bir sugun karsiliginda verilen cezanin amaci sug
islenmesine neden olan faktorleri ortadan kaldirmaktir. Bu baglamda degerlendirildiginde
cezaevleri sosyal politikalarin uygulandigi 6nemli kurumlar olarak karsimiza
cikmaktadir.

Kiiciik yastaki bireylerin suga siiriiklenmesi genellikle sosyal g¢evre ve ekonomik
durumdan kaynaklanmaktadir. Sosyal g¢evre ve ekonomik durumdan kaynaklanan
olumsuz kosullar, kii¢iik yasta kisisel gelisimini heniiz tamamlamamis ve buna bagh
olarak iradesi zayif olan gocuklarin daha kolay suga yonlendigi / yonlendirildigi sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle sug islemis ¢ocuklarin sorumlulugu yetiskin bireylere
gore daha az kabul edilebilir. Tiirk Ceza Kanunu’nda da sug isleyen ¢ocuklarin suca
stiriiklenmis ¢ocuk (SSC) olarak kabul edilmesi bu nedenledir. Hangi durumda olursa
olsun SSC hiirriyeti kisitlayici bir ceza aldiginda ve bu ceza kesinlestiginde tutulduklar
yer olan Cocuk Egitimevleri bir cezaevi olmaktan 6te c¢ocuklarin topluma
kazandirilmalar1 ve c¢ocugun sug¢ islemesine yol acan sosyal sorunlarin ortadan

kaldirilmasi i¢in gerekli calismalar1 yapan kurumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢alisma Cocuk Egitimevlerinde uygulanan ¢iraklik egitiminin ¢ocuklar acisindan ne
derece basariya ulastiginin anlasilmasi ve ¢iraklik egitimi ile birlikte tekrar topluma
kazandirilmasi hedeflenen ¢ocuklarin kendilerini toplum ile biitiinlesmeye hazir hissedip

hissetmediklerinin ortaya konulmasi i¢in yapilmistir.

Birinci boliimde genel kavramlar ele alinmis olup sug, ceza, ¢ocuk, cocuk suclulugu ve
ciraklik egitimi {izerinde durulmustur. Burada amag c¢alismanin temelini olusturan
kavramlara hakim olunmasi ve bununla birlikte Cocuk Egitimevinde uygulanan ¢iraklik
egitiminin hangi profildeki hiikiimlii ¢ocuklara uygulandiginin bilinmesini saglamaktir.

Ikinci béliimde ise cezaevlerinin genel tanimi yapilmakta ve bununla birlikte kisinin



cezaevinde bulunmasinin nedeni ve amacinin ne oldugu ortaya konulmaktadir. Ceza ve
cezaevi kavraminin dogusundan giintimiize gelisi incelenirken giiniimiizde mevcut olan

cezaevi modelleri ve bu cezaevlerinin yonetimleri hakkinda bilgi verilmektedir.

Bireyi ve gocugu suga siiriikleyen birgok etki bulundugu bilinmektedir. Bu etkiler dikkate
alindiginda ¢cocugun suga siirikklenmesinde en biiylik roliin sosyal ve ekonomik ¢evrenin
oldugu goriilmektedir. Bu durum dikkate alindiginda Suga Siiriiklenen Cocuklar’in tekrar
suca karismamalari i¢in ekonomik ve sosyal kisitliliginin ortadan kaldirilmasi gereklidir.
Bu g¢ercevede degerlendirildiginde Egitimevinde gergeklestirilen c¢iraklik egitim
faaliyetleri ¢ocuklara emek vererek ve yasal yollardan kazang elde etmeyi 6gretme
bakimindan yerinde ve basarili bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciraklik
egitiminde bulunan ¢ocuklara 6denen iicretin cocuklarin temel ihtiyaclar1 disindaki diger
sosyal ihtiya¢larini da karsilamalarina yardimer oldugu goézlemlenmektedir. Verilen bu
egitim sayesinde hiikiimlii ¢ocuklarin tahliye olduktan sonra ekonomik zorluklardan

dolay1 tekrar suca siiriiklenme ihtimalleri de minimum seviyeye indirilmek istenmektedir.

Son boliimde ise Cocuk Egitimevlerinde bulunan hiikiimlii ¢ocuklar igerisinde ¢iraklik
egitimi faaliyetlerinden faydalanan hiikiimlii ¢ocuklarin genel profili ortaya konulmus ve
ciraklik egitiminde yer alan hiikiimlii ¢cocuklarin iglerinde bulunduklar1 bu uygulama
hakkinda goriisler ve diisiinceleri ortaya ¢ikartilmak istenmektedir. Egitimevinde bir¢ok
1slah edici programin yaninda en dikkat ¢ceken uygulama; c¢iraklik egitimi faaliyetleri
cercevesinde hiikiimlii cocuklar topluma kazandirmak ve ayni zaman da tahliye sonrasi
tekrar suca karigmalarimi engellemek amacglanmaktadir. Bu cercevede hiikiimli

cocuklarla yapilan anket sonuglarinin verdigi bilgiler 1518inda degerlendirilmektedir.

Adalet Bakanlhig Istatistik Dairesi Baskanligi biinyesinde Cocuk Egitimevi’nde ¢iraklik
egitim faaliyeti almis cocuklarin, tekrar sug isleyip islemedikleri, su¢ islemis olsalar da
bu su¢un ekonomik nedenlerden dolay1r m1 veya bagka bir nedenden mi kaynaklandig:
hakkinda bir veri bulunmamaktadir. Bundan dolay1 ¢iraklik egitimi kapsaminda yer alan
cocuklarin ekonomik nedenlerle su¢ islemesinin 6nlenmesi konusunda ne derece basariya
ulagildig1 tam anlamiyla bilinememektedir. Bu konuda herhangi bir istatiksel bilgi
olmamasit bu calismanin Onemini arttirmakta ve c¢iraklik egitiminin SSC’larin sugtan

arindirilmasinda ne derece basariya ulastigin1 anlamamiza 11k tutmaktadir.



Birinci Boliim
Temel Kavramlar

1. Su¢ ve Ceza Kavramlan

Insanoglu dogumundan itibaren &nce aileye daha sonra da baska cesitli gruplara iiye
olarak hayatin1 devam ettirmistir. Gruplarin ve bireylerin birbiriyle etkilesimi sonucunda
ortaya c¢ikan beraber yasama istegi ve ihtiyaci toplumlarin meydana gelmesine neden
olmustur. Bireyin kimlik ve benlik kazanmasi toplumsallagma siireci ile birlikte meydana

gelmistir (Ozkalp, 2011: 5).

Bireylerin bir araya gelerek olusturdugu toplum dogal bir refleks olarak biitlinliigiinii
korumak isteyecektir. Bunun sonucu olarak da zaman igerisinde bireyleri sinirlayan ve
yaptirimi olan bazi kurallar ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar kurallar bir yaptirim giicline
sahip olsa da, toplumun 6rf ve adetlerine, dini ve diinya goriislerine gore toplumda kabul
goren genel cercevede diizenlenmis ve bunun sonucunda ise kurallara dayali bir toplum

diizeni meydana gelmistir (Demirddven, 2005: 148).

Su¢ kavrami toplumsal bakis agisi ile birebir ilintili oldugu ic¢in toplumdan topluma
farklilik gostermektedir. Su¢ sadece toplumsal bakis agisindan dolayr degil zamansal
olarak da farklilik gostermektedir. Sug¢ sayilan davraniglarin toplumdan topluma,
zamandan zamana degismesi gibi bunlara verilen cezalar da degisiklik gdstermektedir

(Donmezer, 1994: 68).

Sugu meydana getiren olgunun insan davranisi olmasi sebebiyle su¢ olgusunu agiklamak
icin insan davraniglarini konu alan bir¢ok disiplinden faydalanilabilir ve bu nedenle
kriminoloji, hukuk, sosyoloji, psikoloji, biyoloji, siyaset bilimi gibi birbirinden ¢ok farkl
olan bilim dallarinin da sucu agiklamak i¢in ¢aligmalar yapildig1 goriilmektedir (Yildiz,

2009: 1108).

Sugun sozlikk anlamina bakildiginda; “téreye, usule, kanuna, dine ve ahlaka aykirt
davramslar anlamina geldigini gérmekteyiz” (Imamoglu, 2015: 18). Her ne kadar sug ve

sugluluk iginde bulunan zaman, mekan vb. faktorlerle siirekli degisiklik gdsteren



kavramlar olsa da en genis anlamda sugun tanimi; “Kisisel alan1 agip kamusal alana giren
ve yasak olan kural ya da yasalar1 ¢igneyen, buna bagli olarak mesru cezalarin ya da
yaptirnmlarin uygulandigi ve devlet ya da yerel otoriteler gibi kamusal bir giiciin
miidahalesini gerektiren fiiller’dir (Marshall, 1999: 699). Sug, toplumun bireye toplumsal
yasam ic¢in ¢izdigi yol haritasinin digina ¢ikmanin bir sonucu olarak karsimiza
cikmaktadir. Sug, bir fiilin topluma zarar verdigi ve tehlikeli oldugu yasa koyucu
tarafindan onaylanmis, karsiliginda bir yaptirimi olan eylem ve davraniglar olarak da

tanimlanabilir (Savci, 2004: 4).

Sugun zamana gore ve i¢inde bulunulan duruma gore degisiklik gdstermesinin bir sonucu
olarak tarihsel siire¢ iginde bilim insanlar1 tarafindan hukuk, sosyoloji, psikoloji, gibi
alanlarda su¢ olgusuna farkli agiklamalar getirilmistir. Hobbes yasanin yapilmasini men
ettigi bir seyin s6z veya eylem ile yapilmasinin veya yasanin emrettigi bir fiilin gerektigi
gibi yapilmamasini sug olarak ifade ederken (Hobbes, 2004: 206). Durkheim toplumsal
diizen ve dayanigsmay1 bozan ceza hukukunda karsilig1 olan fiillerin su¢ oldugunu ifade
etmistir. Insanlarin kisiliklerini olusturan en biiyiik etkinin icinde bulunduklari toplumun
ogretileri oldugu kabul edilse de Durkheim insanlarin birbirinden ¢ok farkli oldugunu,
isteklerini ve ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in birbirinden farkli davranis bigimleri
kullandiklarini ifade etmistir. Bu farkli davranislarin da bazilarinin suga neden oldugunu
belirterek sucun toplumsal yasamin oldugu her yerde meydana gelebilecegini ve bunun

toplum i¢inde yasamanin bir gercekligi olarak kabul etmistir (Bal, 2004: 9).

Sug, toplumsal yaklasim igerisinde degerlendirdiginde bireyin i¢inde bulundugu
toplumun normatif sistemine zarar veren ve ardindan cezai yaptirim uygulamay1
gerektiren davranislarin toplumsal bir olgusu olarak ifade edilebilmektedir. Bu agidan
bakildiginda toplumlar bu yaptirimlari, bireyin devlet ile olan iliskilerini diizenleyen

kanunlar ¢ergevesinde, devlet eliyle uygulamaktadirlar (Avei, 2015: 43).

Sug her ne kadar bir¢ok farkli tanim igerse ve farkli bilim dallar1 icerisinde de yer alsa
toplumsal bir problemin sonucudur (Dénmezer, 1994: 25). Bu toplumsal problemin
toplumun en 6nemli ve dinamik degeri olan cocuk ve gen¢ kesimde meydana gelmesi ¢cok

daha o6nemli bir sekilde lizerinde durulmasi ve ¢6ziim yollar: iiretilmesi gereken bir



konudur. Suglar toplumlarin sosyal, ekonomik ve manevi sartlarina gore sekillenmislerdir

(Donmezer, 1994: 73).

Ceza ise olusan bir sugun karsilig1 olarak tanimlanir ve bir neden sonug iliskisidir. Ceza
kavrami sucun ortaya ¢ikardigi sonuglar icerisinde degerlendirilmektedir. Cezanin bir
neden sonug iligkisi olmasi ceza kelimesinin sozlilk anlaminda da goriilmektedir. Tiirk
Dil Kurumu (TDK) gore ceza; “sug¢ isleyen bir kimsenin yasantisina, 6zgirliigiine,

mallarina, onuruna kars1 yasalarin éngordiigii yaptirim anlamia gelmektedir” !

Tiirk Ceza Kanunu 1. maddesinde yer alan ceza tanimda Cezanin amaci; kisi hak ve
ozgiirliiklerini, kamu diizen ve giivenligini, hukuk devletini, kamu sagligin1 ve cevreyi,
toplum barisin1 korumak, sug islenmesini 6nlemek oldugu ifade edilmistir.? Bu tanima
gore yukaridaki fiillerin hepsi sugun ortaya ¢ikmasina neden olan ve Kanunda yer alan
hiikiimlere gore yaptirimi olan davraniglardir. Ancak gerceklestirilen fiilin sonucunun bir
yaptirim (ceza) ile sonuglanmasi her toplumun igerisinde farklilik gdsterebilir. Sug ve
ceza kavramlari birbirini tamamlayici niteliktedir. Nitekim cezanin toplumdan topluma
farklilik gostermesi gibi su¢ da iginde meydana geldigi toplumun sartlarma gore

degerlendirilir ve farklilik gosterebilir.

2. Cocuk ve Cocuklugun Tanimi

Insan yasami1 boyunca bir¢ok yapisal ve psikolojik donemlerden geger. Bunlardan biri de
cocukluk donemidir. Cocuk olarak goriilen bir bireyin, ne zaman yetiskinlige adim
attiginin veya ne zaman yetigkin gibi davrandiginin kabul edilecegine iliskin belirli, kesin
bir kistas yoktur. Boyle bir kistasin olmamasi da toplumsal alginin her toplulukta farkl

sekillerde meydana gelmesinin bir sonucudur.

Cocuk kavraminin diinyada kabul gérdiigli en genel tanimi Birlesmis Milletlerin Cocuk
Haklarina Dair Bildirisinin 1. maddesinde “Bu Soézlesme uyarinca ¢ocuga

uygulanabilecek olan kanuna gore daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz

! http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts (Erisim Tarihi:15.04.2016).
2 http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5237.htm (Erisim Tarihi: 22.04.2016)
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yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” seklinde yer almaktadir.® Burada yer alan daha erken
yasta resit olmak her toplumun kendi kanun ve kurallarina gore degisiklik
gosterebilmektedir. Daha erken resit sayilabilmek bireyin menfaati dogrultusunda

meydana gelen bir durumdur.

TDK c¢ocuk kavramini “belli bir iste yeteri kadar deneyimi ve yetenegi olmayan kimse”
ifadesiyle tanimlamaktadir®. Ifade edildigi gibi belirli bir siirenin sonunda kisinin
gelisimini temel olarak saglamasinin ardindan ¢ocukluk ortadan kalkar ve toplum bireyi
yetiskin olarak tanimlar. Cocuk kavraminin objektif olarak tanimlanmasi ¢ok kolay bir
durum olmamakla birlikte kesin bir tanim1 da yoktur. Genel olarak ¢ocukluk dénemini
genclik doneminden ayirmakta yas faktorii kullanilsa da yas faktoriine baglh olarak bir
toplumda cocuk sayilacak yasin baska bir toplumda yetiskin olarak kabul edilmesi
mimkiindiir. Bu durum ise toplumlar aras1 kiiltiirel algidan kaynaklanmaktadir

(Bastaymaz, 1990; 9).

Cocukluk, yasam zincirinin en temel ve de8ismez halkasini olusturan bir donemdir.
Ancak ¢ocukluk, bebekligin oldugu gibi dogal bir gerceklik degil sosyo-kiiltiirel bir bakis
acisinin sonucu olan kavramsal bir olgudur. Bu nedenle de sug, sucluluk, ceza, adalet vb.
toplumsal kavramlar gibi ¢ocukluk kavrami da norm ve degerlere gore degiskenlik

gosterir ve icinde bulunulan toplumun bakis acisi ile belirlenir (Akyiiz, 2000: 59).

Cocuklarin tarith boyunca bir¢ok eziyet ve zulme maruz kaldiklart bilinmektedir.
Cocuklarin  yetiskinlerden ayrilmast ve beraberinde c¢ocuk haklarma iligkin
diizenlemelerin olusmas1 ancak 20.yy’dan sonra ger¢eklesmistir. Bundan Onceki
donemlerde kurban edilen, mal gibi alinip satilan, doviilen, sakat birakilan ve daha bir¢cok
kotli muameleye maruz kalan ¢ocuklarin durumunun koélelerden ¢ok da farkli olmadigi

bilinmektedir (Avci, 2015: 33).

Cocuk haklar1 ve ¢ocuk koruma kanunlari ¢ikarilmadan ve toplum igerisinde ¢ocuklar
i¢in bir farkindalik olusmadan 6nceki donemlerde; 6 yasin altinda olan bireyler aile tiyesi

olarak kabul edilmemekte, aile tiyesi olarak kabul edebildikten sonra ise ¢ocuklarin bir

3 http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html (Erisim Tarihi: 01.02.2016).
4 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&view=gts (Erisim Tarihi: 26.04.2016).
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yetiskin muamelesi gorerek pek ¢ok zorluk ile karsi karsiya kaldiklar1 bilinmektedir
(Gander ve Gandiner, 2001: 27). Tarih boyunca ¢ocuk ve g¢ocukluk ile ilgi yapilan
arastirmalarin genel sonucu; ¢ocugun dogal oldugu diisiiniilen 6zelliklerinin aslinda
toplumsal ve degisken oldugudur. Cocuklugun dogal haklarmin farkli zamanlarda ve
farkli toplumlara 6zgii degisiklik gostermesi ve bu anlayis cercevesinde g¢ocukluk

anlayisindan s6z edilmesi dogru bir yaklagim degildir.

Avrupa’da baglayan ve biitiin diinyada kiiltiirel ve diislinsel ortamda degisim meydana
getiren Ronesans hareketinin sonucu 19.yy da kendini yogun olarak hissettirmis ve
cocuklarin yetiskinlerden farkli bir sinif oldugu anlayisi biitiin diinyada yerlesmistir.
Meydana gelen bu degisim sadece diinyada olusan yeni fikir akimlari ile degil bireylerin
ekonomik faaliyetlerinin degismesi (tarimdan sanayiye kayma), orta siifin gelismesi,
aile yapisinin degismesi gibi durumlarda da etkili olmustur (Gander ve Gandiner, 2001:
30).

Cocuklara kars1 duyarlilikla birlikte ¢cocuk haklarinin ortaya ¢ikisi ve pedagojik diisiince
olusumundaki c¢ocugun dogasina doniis hareketi 19.yy’da ¢ocuga bakisi yeniden
tasarlanmistir (Akyiiz, 2008: 147). ‘Cocuktan Hareket’ akimi olarak nitelendirilen bu
yaklasim ¢ocugun dezavantajli oldugunu ve gelismekte olan bir birey oldugunu kabul
ederek ¢ocugu her tiirlii egitim ve ogretiminin merkezine koymustur. Bu akim daha
onceleri hakim olan ¢ocugun kiiclik bir yetiskin oldugu diisiincesine karsi ¢ikmis,
cocugun fiziksel ve psikolojik gelisimini heniliz tamamlamadigimi ve dolayisi ile
yetiskinlerden ¢ok farkli oldugunu, bundan dolay1 ¢cocugun kendine 6zgii farkli bir varlik
oldugunu ve 6zel bir bicimde temsil edilmesi gerektigini savunmustur (Aytag, 1976: 25).
Giliniimiizde ¢ocuk ve cocukluk caginda olanlarin korunmasinin ve yetiskinlerden farkl
olarak degerlendirilmesinin ortaya ¢ikisini ¢ocuktan hareket akimi ile meydana geldigi

sOylenebilir.

2.1. Uluslararasi Belgelerde Cocuk

Diinya genelinde bir¢ok cocugun, ¢ok zor hayat kosullarinda yasamini siirdiirmeye

calistign dikkate alindiginda, bu g¢ocuklar1 koruyacak sdzlesmelerin ve yaptirimlarin



uluslararasi diizeyde olmasi gerekmektedir.® Cocuklarin korunmasini ve ¢ocuk haklarini
uluslararasi diizeyde temsil eden ve kabul goren en 6nemli belge 1989 yilinda Birlesmis
Milletler Genel Kurulunda kabul edilen Cocuk Haklar1 S6zlesmesidir. Cocuga 6zel bir
ilgi gosterme gerekliliginin, 1924 tarihli Cenevre Cocuk Haklar1 Bildirisi’nde ve 20
Kasim 1959 tarihinde Birlesmis Milletler Teskilati Genel Kurulunca kabul edilen Cocuk
Haklar Bildirisi’nde belirtildigini ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirisinde yer aldigi
goriilmektedir. Birlemis Milletler Cocuk Bildirisinin giris kisminda “Toplumun temel
birimi olan ve tiim {iyelerinin ve 6zellikle ¢ocuklarin gelismeleri ve esenlikleri i¢cin dogal
ortami1 olusturan ailenin toplum i¢inde kendisinden beklenen sorumluluklari tam olarak
yerine getirebilmesi i¢in gerekli koruma ve yardimi gérmesinin zorunluluguna inanildig1”
seklindeki agiklama ile cocuklarin korunmasina yonelik anlayisa vurgu yapildigi

goriilmektedir (Uluslararast Cocuk Mevzuati, 2014: 9).

1989 yilinda kabul edilen Uluslararast Cocuk Bildirisinin 1. maddesinde “daha erken
yasta resit olma hari¢ 18 yasina kadar her insanin ¢ocuk olarak kabul edilecegini” ifade
etmektedir.® Bu Bildiride de goriildiigii gibi bireyin cocuk kabul edilme yas1 18 olarak
kabul edilmektedir. 18 yasindan kiigiik her bireyin ¢ocuk olarak nitelendirilmis olmasi
korunmaya muhtag¢ olduklar1 gerg¢egini karsimiza ¢gikarmaktadir. Cocuk Haklari Bildirisi
oncelikle ¢ocuklar1 esas almakta ve insan haklarinin temel amacinin ¢ocuklara ayrimcilik

uygulanamayacagini ifade etmektedir.

Cocuk haklar1 ve cocuga kars1 sosyal sorumlulugun 6nemi 19. yy da kendini birgok
calismada gostermistir. Ancak bu durum 20. yy basinda, hukuki anlamda ve uluslararasi
bir boyutta, 1923 yilinda Milletleraras1 Cocuklara Yardim Birligi tarafindan yayinlanan
“Cenevre Cocuk Haklar1 Beyannamesi” ile yer bulabilmistir. Bu sdézlesmenin ilk
kisminda yer alan “Umum Milletlerin erkek ve kadinlari insanligin haiz oldugu en
mustesna seyi ¢cocuga vermeye mecbur bulundugunu, 1rki, milli ve dini her tiirlii telkinler
haricinde bir vazife olmak iizere kabul ettikleri Cenevre Beyannamesi ismi verilen bu
Cocuk Haklar1 Beyannamesi ile tasdik ederler”. Bu hiikiim ile gocugun korumasinin her
seyden {stiin tutuldugu ve bu durumun biitiin insanhik i¢in bir vazife oldugu

vurgulanmistir (Inan, 1968: 97).

S ttp://www.unicef.org/turkey/pdf/_cr23.pdf (Son Erisim: 29.04.2016).
® http://www.unicef.org/turkey/pdf/_cr23.pdf (Son Erisim: 29.04.2016)
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Her toplum i¢inde barindirdigi ¢cocuklara gerekli 6nemi vermeyebilir. Ancak ¢ocuklarin
korunmasi biitiin insanligin bir vazifesi olarak goriildiigii i¢in uluslararas1 anlagsmalarda
bu konuya yer verilmis ve bu anlagsmalar1 imzalayan devletler i¢in yaptirimin olacagi
belirtilmistir. Devletler ¢ocuklar i¢in her ne kadar iyi niyetli ¢alismalar yapmaya
caligsalar da bazi durumlarda bu c¢aligmalar istenilen seviyeye ulasamadigi veya teorikte
olan durumlarin pratikte yapilamadigi gériilmektedir. Bu durumun 6niine gegebilmek i¢in
uluslararasi alanda yapilan ya da yapilacak olan ¢ocuk haklarini korumaya yonelik daha

etkin galigmalarin ¢ok daha basarili olacag: diistiniilmektedir.

International Labour Organization (ILO), iilkelerdeki ¢alisma yasalarinda ve bu alana
iliskin uygulamalarda standartlar1 gelistirmek ve ileriye gotiirmek amaciyla kurulmus
olmasmin yaninda cocuk haklar1 ile ilgili de calismalar yapmaktadir.” ILO’nun
kurulusundaki temel felsefe sosyal adalet anlayisidir. ILO temelde, iiye iilkelere temel
caligma haklari, orgiitlenme, toplu pazarlik gibi c¢aligma hayatina iligkin konularda

uluslararasi diizeyde ¢alisma standartlari belirlemeyi amaglamaktadir.®

ILO’nun temel haklara dair sekiz sozlesmesinden biri olan 182 no’lu S6zlesme ¢ocuk
isciligi ile ilgilidir. Burada da dezavantajli olan ¢ocuklarin kotii kosullarda ve zor
sartlarda emegi somiirmek amacina dayali ¢alistirilmasina karst ¢ikilmakta ve ¢ocuk

is¢ilerin biitiin diinyada belirli standartlara kavusturulmasi amaglanmaktadir.

Bu sozlesmenin 2. maddesinde ¢ocugun 18 yas altinda bulanan her bireyi kapsadigim
ifade edilmistir®. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bu sézlesmeyi onaylamis olmasi ve
uygulanmas1 noktasindan her tiirlii yasa ve yonetmenligi ¢ikarmis olmasi, ¢ocuga ve

cocuk isciligine verilen 6nemi gostermektedir.

Uluslararas1 diizeyde ¢ocuk adalet sisteminin uygulanmasi adina Birlesmis Milletler
Asgari Standart Kurallar1, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 29 Kasim 1995 tarihli ve

40/33 sayili karari ile “Pekin Kurallari” olarak belirtilmistir. Genel olarak bu kurallara

T http:/fwww.ilo.org/ankara/conventions-ratified-by-turkey/lang--tr/index.htm (Erigim Tarihi: 02.05.2016)
8 http://politikakademi.org/2014/11/uluslararasi-calisma-orgutu-ilo-ve-turkiye/ (Erisim Tarihi:
04.05.2016).
% http://www.ilo.org/ankara/conventions-ratified-by-turkey/WCMS_377311/lang--tr/index.htm

(Erigim Tarihi: 02.05.2016).



bakildiginda; temel goriisleri arasinda, iliye iilkelerin kendi ¢ikarlart dogrultusunda
cocuklarin ve ailelerin daha iyi yonlendirilmesini saglamaktir. Uye iilkeler ¢ocuklarin
dogru yoldan sapmalar1 i¢in miisait bir yasta olmalar1 nedeniyle bu donemde ¢ocuklara
toplum igin yararli olmalar1 adina yol gosterecek ve ¢ocuklarin sugtan uzak tutulmasi igin
yol gosterici faaliyetler de bulanacaklart yer almaktadir. Boylece ¢ocuklarin refahi
arttirtlmaya c¢aligilacaktir. Kurallarin uygulamasi asamasinda ise uygulayan iilkenin
sosyal ve Kkiiltiirel durumuna baglh olarak degisiklik gosterebilecegi belirtilmistir
(Uluslararast Cocuk Mevzuati, 2014: 35). BM Genel Kurulu cocuklarin hak ve
ozgiirliiklerini korumak adina Pekin Kurallarinin yaninda Havana ve Riyad kurallarini da
kabul etmistir. Bu kurallarin uygulamasi Pekin Kurallarinda da goriildiigi gibi tilkelerin

kendi sosyal ekonomik ve kiiltiirel durumuna birakilmistir.

2.2. Cocuklara Yonelik Ulusal Mevzuattaki Diizenlemeler

Ulusal mevzuat iginde bir¢ok kanunda g¢ocuk tanimi yapilmig ve g¢ocugun iginde
bulundugu durumlar g6z Oniine alinarak calismalar yapilmistir. Cocuklar her toplum
icerisinde korunmasi gereken varliklar ve dezavantajli grup olarak goriilmektedir.
Durumun boyle olmasinin bir¢ok ¢esitli sosyolojik ve biyolojik nedenleri olduguna daha
onceden deginilmistir. Korumaya muhtag ve dezavantajli bu grup, kanunlar ve hukukun
ontinde de yetiskinlerden farkli hiikiimlere tabi tutulmaktadir. Bu yondeki ¢alisma ve
diizenlemeler, genel olarak Tiirk Ceza Kanunu’nda (TCK), Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda (CMK) ve 06zel kanun olan Cocuk Koruma Kanunu’nda (CKK)
goriilmektedir. Ancak ¢ocuklarin korunmasina iligkin hiikiimlerin yer aldigi kanunlar ve
yonetmenlikler sadece bunlar ile sinirli degildir. Sosyal Hizmetler Kanunu, Tiirk Medeni
Kanunu, Aile Mahkemelerinin Kurulusu Kanunu, Cocuk Koruma Kanunun
Uygulamasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik, Adli Kolluk Y&netmeligi,
Denetimli Serbestlik Kanunu ve Yonetmeligi gibi birgok kanun ve yonetmenlikte de
cocuklarin korunmasina iligkin hiikiimler bulunmaktadir (daha genis bilgi i¢cin Bkz.
Ulusal ¢ocuk mevzuati). Bu kanunlarin her birinde ¢ocuk tanimi yapilmis ve ¢ocuklara

iliskin olan hiikiimler diizenlenmistir.
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Ulkemizde ¢ocuk sucglulugunun ¢ocugun ceza kanunlarinca su¢ sayilan fiili
gerceklestirmesi sonucunda yargi organlarinin Oniine getirilmesi olarak tanimlanmasi
(Akytiz, 1969: 155) biiyiik bir eksikliktir. Bu eksikligin ortadan kaldirilmasi ¢ocuklar i¢in
ayrica ceza kanunu yapilmasi ile ancak miimkiin olacaktir. Ceza kanunlar1 sugun
yaptirimini ortaya koyarken ¢ocuklar i¢in sadece yas itibariyle indirim uygulanmasini 6n
gormekte ve ¢ocugun tanimini yapmaktadir. Bunun yerine ¢ocuklar i¢in ayrica ceza
kanunu yapilmasi ve bu kanun yapilirken de ¢ocuklarin suga yonlenmesindeki durumun

g0z Online alinarak ¢cocugun korunmasi saglanmalidir.

2.3. Tiirk Ceza Kanunu’nda Cocuk

Tiirk Ceza Kanunun da ¢ocugun yerini incelerken Ceza Muhakemesi Kanunu, Cocuk
Koruma Kanunu ve Medeni Kanunda da yapilmis olan ¢ocuk tanimlari dikkate
alinmalidir.!® Her ne kadar bir¢ok kanunda ve yonetmenlikte cocuk suclulugu ve ¢ocuk
ile ilgili birgok tanim olmasina ragmen en genel tanimlar, CKK, CMK, TCK ve Medeni

Kanunda bulunmaktadir.

Cocuk haklarina dair ¢aligmalarin yogunlastigi zaman dilimi olarak 19. yy. olarak kabul
edilmektedir. 19 yy. sonlarina dogru ¢ocukluk dénemi, belirli bir zamanla sinirli sosyal
donem olarak ele alinmaya baslamis ve anlayisin sonucunda da bazi bilim dallarinda
cocuk ve c¢ocukluk farkli bir kategori olarak ele alinmaya baslanmistir. Bu durum
cocuklar ile ilgili bir¢ok c¢alismanin oraya konmasina yol agmakla beraber cocuk
haklarinin yeniden tanimlanmasi, c¢ocuklarin korunmasi, c¢ocuklarin konumunun
degismesi ve ¢ocuklarin sosyal hayata uyumuna yardimci olacak bir¢ok sosyal ¢alisma

ve kanun da ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Ugur 2005: 487).

Kisiyi suga bulastiran fiilin gergeklestigi anda igerisinde bulunan yasin cezai sorumlulugu
tizerindeki etkisinin eski hukuk sistemlerinde de kabul edildigi goriilmektedir. Her ne
kadar eski hukuk sisteminde yasin dnemine dikkat ¢ekilmis olunsa da ¢ocuklara yonelik
mahkemeler 20. yy’in baslarindan itibaren kurulmus ve ¢ocuk sugluluguna dair 6zel

hiikiimler getirilmis ve tiim bu ¢alismalar sonucunda ¢ocuk ceza hukuku ortaya ¢ikmistir

10 http://dosya.marmara.edu.tr/huk/fak%C3%BCltedergisi/nurcentel/berrinakbulut.pdf
(Erigim Tarihi: 15.04.2015)

11



(Savel, 2004: 43). Cocuk ve g¢ocukluk hakkindaki yeni gelismelerle birlikte ¢ocuk
suclulugu kavramia yonelik hukuk alaninda da gelismeler yasanmistir. Oncelikle Ceza
Kanunu ve Infaz Kanununda etkilisini gosteren bu c¢alismalar, ilerleyen zamanda
cocuklara iliskin ayr1 bir kanun yapilmasina neden olmustur ve béylece CKK yiiriirliige

koyulmustur.

Daha once de ifade edildigi gibi cocuklara yonelik ¢aligmalar 19. yy sonlarinda yogunluk
kazanmig ve devaminda ¢ocuk ve ¢ocukluk ile ilgili birgok uygulama sosyal hayatta
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Cocuklarin suglulugu, yargilanmasi, gézaltina alinmasi gibi
bir¢ok konu Tiirk Hukuk sisteminde de karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk Ceza Kanunun 6.
maddesinin 1. fikrasinda 18 yasin1 tamamlamis her bireyin ¢ocuk oldugu kabul
edildiginin ifade edilmesi ile ceza hukuku anlaminda ¢ocuk kavraminin hangi yas

araligini kast ettigi ortaya ¢ikmaktadir.

TCK’da belirtilen ¢ocuk, her ne kadar ifade edilmemis olsa da, fiilin gergeklestirildigi
esnada 18 yasin1 doldurmamus kisi cocuk olarak kabul edilmektedir. Bu yas gurubuna yas
kiiciikliigli sebebiyle uygulanacak yaptirimlar TCK 31. maddesinde belirtilmistir. Sugun
islendigi esnada kisinin 18 yasim1 doldurmamis olmast sartiyla ceza hukuku
uygulanmasinda ¢ocuk olarak kabul edilecek ve getirilen 6zel diizenlemeler uygulanacagi
ifade edilmektedir.!! TCK 31/1 maddesinde 12 yasi doldurmamis ¢ocuklarin cezai
sorumlulugu olmadig belirtilirken, 12 ile 15 yas arasinda bulunan ¢ocuklara ise sadece
koruyucu tedbirlerin uygulanacagi ifade edilmistir. Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin
neler oldugu TCK 56. Maddesinde Cocuk Koruma Kanunu’nda (CKK) yer aldig: ifade
edilmistir (Ulusal ¢ocuk mevzuati, 2014: 12).

5395 sayilh CKK 1. maddesinde Kanunun amaci; “korunma ihtiyaci olan veya suca
siriiklenen c¢ocuklarin korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina
alinmasina iligskin uslil ve esaslar1 diizenlemek™ olarak belirtilmistir. Ayn1 zamanda
Kanunun 2. maddesinde Kanun kapsaminda “korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda
almacak tedbirler ile suga siiriiklenen cocuklar hakkinda uygulanacak giivenlik

tedbirlerinin usll ve esaslarina, cocuk mahkemelerinin kurulus, gorev ve yetkilerine

1 http://dosya.marmara.edu.tr/huk/fak%C3%BCltedergisi/nurcentel/berrinakbulut.pdf
(Erigim Tarihi: 15.04.2015)
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iligkin hiikkiimler” oldugu ifade edilmistir. Bu maddede dikkat ¢eken bir durumda ¢ocuklar
icin suc¢lu ifadesi kullanmaktan kaginilarak “suca siirilkklenen c¢ocuk” ifadesinin
kullanilmasidir. Kanun koyucu burada genel sosyolojik kuramlar1 dikkate alarak ¢cocugun
suclu olmaktan ¢ok i¢inde bulundugu sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ¢evreden dolay1 suca
stiriiklendigini ifade etmek istemis ve ¢ocugun cezai sorumlulugu kanun oniinde bu

tanimdan da anlasilacagi gibi minimum seviyede tutulmak istenmistir.

CKK, ¢ocugun suca siiriiklenmesi sonucunda yargilanmasi, denetim altinda tutulmasi,
koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocuk hakkinda yapilacak sorusturma ve kovusturma,
denetim ve ¢ocuk hakkinda verilecek sosyal inceleme gibi durumlarin nasil yapilacag: ve
izlenecek yollarin neler olacagini ifade etmektedir. Ayni zamanda CKK 25 ile 32
maddeleri arasinda c¢ocuk mahkemelerin kurulmasi, kurulacak mahkemelerin nasil
olacagi ifade edilmistir. Bu durum ¢ocugun suca karismasinin yetiskinlerden farkli
nedenler ve farkli faktorler oldugu goz Oniine alindiginda yargilanmasinin ve

uygulanacak yaptirimlarinda bu nedenlerle farklilastigi goriillmektedir.

Ceza Muhakemesi Kanununda da c¢ocuk kavramimin tanimlanmadigi goriilmektedir.
Burada gegen ¢ocuk ifadesinde de TCK’ da belirtilen 18 yasini1 doldurmamais bireylerin
cocuk olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Ceza muhakemesinde 6nemli olan, islemin
yapildig tarihtir. CMK da gegen ¢ocuk veya on sekiz veya on bes yasini doldurmamis
ifadelerini islemin yapildigi andaki durumlarina gore belirlenmektedir. Zaten ¢ocugun
suca siiriiklenmesi, i¢inde bulundugu yas itibariye gerceklestigi i¢in ¢ocugun yarari

gdzletildiginde fiilin islendigi zaman diliminin de dikkate alinmas1 6nem tagimaktadir.'2

2.5. Is Kanunu’nda Cocuk

4857 Sayili Is Kanununda da cocuklar ile ilgili hiikiimler yer almaktadir. Cocuklarin
Calisma yasami iginde de bir sekilde yer almalari sebebiyle, diger kanun ve
yonetmenliklerde de oldugu gibi, ¢ocuklarin korumaya muhtag ve dezavantajli bir grubun
bireyleri olmalarindan kaynaklanan nedenlerle Is Kanununda da cocuklara iliskin

hiikiimler yer almaktadir.

12 http://dosya.marmara.edu.tr/huk/fak%C3%BCltedergisi/nurcentel/berrinakbulut.pdf
(Erigim Tarihi:15.04.2015)
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Kanunda g¢alistirma yast ve ¢ocuklarin ¢alisma yasagi basligi altinda ¢ocuklarin hangi
sartlarda ve yaslarda c¢alisabilecegi ve hangi durumlarda calismalarinin yasak oldugu
belirtilmistir. Kanunda dikkat ¢eken bir hususta, gocuklarin kendi igerisinde yaslara
ayrilmasidir. 4857 Sayih Is Kanununa gore 15 yasim doldurmayan c¢ocuklarin
calistirilmasi yasaklanmigtir (Madde 71). Ancak aynt madde “on dort yasini doldurmus
ve zorunlu ilkégretim ¢agin1 tamamlamis olan ¢ocuklar; bedensel, zihinsel, sosyal ve
ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina engel olmayacak

hafif islerde galigtirilabilirler” hiikkmii de bulunmaktadir.

Sonug olarak 14 yasindan sonra kanunen ¢ocuklarin ¢alistirilmasinda herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Ancak ¢ocugun kisisel ve bedensel gelisimine, egitim vb. belirli

yiikiimliiliiklere dikkat edilmesi gereklidir.

3. Cocuk Suclulugu

Cocuk suglulugu kavraminin tipki su¢ kavrami gibi insanligin topluluklar halinde
yasamasindan ve bu yasamin devam etmesi i¢in ortaya ¢ikan devlet mekanizmasi ve
hukuk sistemi ile birlikte ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Su¢ ve suclulugun var olmasindan
itibaren ¢ocuk suglulugunun varligindan s6z edilebilir. Cocuk suglulugunun en 6nemli
farki sucu isleyen bireyin korunmaya muhta¢ olmasidir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin
korunmasi ¢ocuk mahkemeleri gibi cocuk su¢luluguna 6zel uygulamalar aydinlanma ¢agi
diisiintirleri, sosyal hukuk akimi, ceza hukuku ¢alismalar1 ve sosyal politika ¢aligsmalari

sonucunda ortaya ¢cikmistir (Akytiz, 2010: 391).

Suc¢ ve ¢ocuk kavramlar1 hakkinda genel manada bilgi sahibi olduktan sonra ¢ocuk
suclulugu kavramini incelemek daha dogru bir yaklasimdir. Cocuk suglulugu bu iki
kavramin bir araya gelmesi ile birlikte daha rahat agiklanabilir. Bunun sebebi ise su¢ ve
cocuk kavramlarinin toplumsal bir alg1 olmasi ve farklilik gostermesidir. Gelisim siirecini
heniiz tamamlamamis ¢ocuk bu siirecle beraber toplumsallasmada ve ¢evreye uyum
saglamayr da ogrenmektedir. Cocuklarin hangi kurallara neden uyulacagini
algilayamamalari, ¢ocuklarin asosyal olmalarindan ve toplumsallasma siirecini heniiz

tamamlamamis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda c¢ocuklarin suga
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karigmalarina neden olmaktadir. Bununla birlikte degisen deger yargilari, ahlak kurallart,
hizl1 ve diizensiz kentlesme, sanayilesme buna bagli olarak gé¢ ve ekonomik bunalimlar

arasinda sikisan ¢ocuklarin suga siiriiklenmesine yol agmaktadir (Yavuzer, 2015: 30).

Bireyin dogumdan yetigkinlik donemine kadar (¢ocukluk) olan siire igerisinde yasadigi
yogun psikolojik, sosyolojik zihinsel ve toplumsal degismeler oldugu bilinmektedir. Bu
durum g6z oniine alindiginda bireyin bu donem igerisinde farkli oldugu ve farkli olarak
degerlendirilmesi gereklidir. Cocukluk doneminde yasadigi sikintili ve degisken gelisim
nedeni ile ¢ocugun diinyay1 algilamasi ve olaylar1 degerlendirmesi yetiskinler kadar kolay
degildir. Bu durumdan dolay1 cocuklar dezavantajli olarak degerlendirilip yardima
muhtactirlar. Ancak ¢ocuk ¢evresinden de bu yardimi géremediginde kendi iradesiyle
verdigi kararlar topluma zarar verici ve sug teskil eden davranislar meydana getirebilir.

Meydana gelen bu durum ¢ocuk suclulugunu ortaya ¢ikarir (Avci, 2015: 49).

Cocuk suclulugu ile ilgili calisan hemen her arasgtirmacinin yaptigi tanimlamalar
icerisinde vardig1 ortak nokta, ¢cocugun suclu davranis sergilemesinin ¢ocugun suglu
oldugundan ¢ok suca itilmis olmasindan kaynaklanmasidir. Sucluluk iizerine yapilan
genel tanimlamalarda ¢ocuk suclugu da yer almaktadir. Ancak ¢cocuk suclulugu kavrami
bu genel tanimlamalar1 sugun islendigi yas ile sinirlama igerisine alinmistir (Erkan ve

Erdogdu, 2006: 81).

Cocuk suclulugu iizerine yapilan birgok ¢alisma c¢ocuk suglulugu kavramini
tanimlanmakla birlikte, daha ¢ok ¢ocugu suca iten faktorler iizerine gergeklestirilmistir.
Bunun nedeni ise daha once de ifade edildigi gibi cocugun suclu olmaktan ¢ok suca
stiriiklemis olmasidir. Cocuk sugluluguna yol agan bir¢ok faktdr oldugu bilinmektedir.
Cocugun igerisinde bulundugu duruma kars1 koymaktan aciz oldugu ve daha c¢abuk etki
altina aliabilen bir varlik oldugu diisiintildiiglinde, ortaya cikacak sugta cocugun
etkisinden ¢ok cocuga etkisi olan toplumsal, ekonomik, psikolojik ve biyolojik vb.

faktorler yer aldig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirk hukuk sistemine gore suglu cocuk, yiiriirliikteki ceza yasalarina gore sug¢ sayilan bir
davranig ortaya koyan, 18 yasini doldurmamis kisidir. Burada da ifade edildigi gibi

yetigkinler i¢in su¢ olusturan davraniglar ¢ocuklar i¢in de gegerli olmaktadir. Cocuk
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suclulugu sadece i¢inde bulunulan yas ile ilgilidir. Cocuk su¢lulugu, diger sugluluklardan
farkli olarak kabul edilmemis olsa da ¢ocugun i¢inde bulundugu durum ve cocugun
toplumun en 6nemli dinamigini olusturan temel yap1 tas1 olarak kabul edildiginde 6nemli
sorunlar1 biinyesinde bulundurmasindan dolayr kaygi verici ve 6nemli bir sekilde

tizerinde durulmasi gereken bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir (Kurt, 2006: 76).

Cocuk suclulugu denilince akla ilk ve en genel tanim 18 yasini doldurmamis ¢ocugun
yapmis oldugu eylem neticesinde ceza kanunlarinca sug sayilabilecek bir durum olarak
yargi karsisina ¢ikarilmasidir. Bu tanim her ne kadar hukuki yonden dogru olarak goriilse
bile, sosyolojik agidan ¢ok dogru ve yeterli bir tanim degildir. Baz fiiller anti sosyal bir
davranisin sonucu olmakla beraber mevcut ve yiriirlikte olan kanunlarla
catismamasindan dolayr cocuk suglulugu hakkinda hiikiimlerin uygulanmasina izin
vermez. Bu da ¢ocuk suclulugunun hukuken tanimlamasinin eksik kaldiginin en basit

gostergesi olarak kabul edilebilir (Akyiiz 1969: 155).

3.1. Cocuk Suc¢luluguna Neden Olan Faktorler

Cocuk suclulugu, ¢ocugun icerisinde bulundugu sosyal yapi ile birebir ilgili bir durum
olarak goriilmektedir. Cocuklar sosyal yapi igerisinde en savunmasiz ve dezavantajl
grubun baginda gelmektedir. Bu durum igerisinde ¢ocugun sug¢ islemis olmasi her ne
kadar ¢ocugu ortaya koydugu fiil sonucunda meydana gelmis olsa bile, bu gruptakilerin
yonlendirmeye ve etkilenmeye ¢ok acik olduklar1 var sayildiginda ortaya ¢ikan durumda
suglu olarak nitelendirilmekten ziyade suca siiriiklendikleri iizerinde durulmakladir. Bu
toplumsal durumun meydana gelmesinde bircok etki vardir. Cocuk suglulugunu
aciklarken bu sugluluga neden olan durumlari en genis manada c¢evresel, bireysel,

kentlesme ve goc olarak gosterebiliriz.

3.1.1. Bireysel nedenler

20. yy.’dan itibaren ¢ocuklar ile ilgili birgok ¢aligma yapilmasi ile birlikte zeka testleri de
yapilmaya baglanmig ve bu sonuglar dogrultusunda diisiik zekés1 olan ¢ocuklarin sug
islemesi ile dogru orant1 oldugu gézlemlenmistir. Birgok psikologun buradan hareketle

sugu zeka geriligine bagl olarak agiklamaya calistigi goériilmiistiir (Atar, 1993: 8).
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Bireysel yaklasimlar kisiyi davranisa sevk eden giidiileyicileri agiklamakta ve bireylerin
kendileri i¢in 6nemli olan kisiler ve yakin ¢evresi ile yasantisinin sonucunda olusan
nedenlerden dolay1 suga siiriiklenmesi olarak aciklanabilir (Kaner 1992: 477). Burada
dikkat ¢ekilen durum, bireyin sergiledigi davranisin i¢giidiisel olarak ortaya ¢ikmasidir.

Bu i¢giidiiyii etkileyen faktor olan ¢evresel nedenler ayrica incelenecektir.

Bireysel nedenler sugun islenmesine yol agan unsurlar i¢in 6nemli bir unsur olarak kabul
edilmektedir. Birgok arastirma, bireyin sucu islemesinde biyolojik ve organik dogrudan
veya dolayl1 yoldan etkili oldugunu gostermektedir (Temel ve Aksoy, 2005: 36). Bununla
birlikte ¢ocugun psikolojik bozukluklari, zekasal problemleri de suga yonelmesinde etki
unsuru olusturmaktadir. Cocukta olusan benlik duygusu da ¢cocugun sug islemesine neden
olan bireysel etmenler icerisinde gosterilebilir. Bu konuda yapilan c¢alismalar sug
islememis olan ¢cocuklarin benlik tasarim diizeylerinin, su¢a karismis gocuklara gore daha

yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir (Ulugtekin, 1991: 67).

Cocuk suglulugunun nedenlerini zeka geriligine baglayan sadece psikologlar degildir.
Cocuk suglulugunu acgiklarken bireysel faktorleri kullanan bazi kriminologlar da zeka
geriligi ve psikolojik bozukluklarin 6nemli yer teskil ettigini savunmaktadirlar. Bu
gerekceyi benimseyen bilim insanlari, diisiik zeka diizeyini sugun en 6nemli sebebi olarak
aciklamakta ve bu ozellige sahip cocuklarin potansiyel bir su¢lu olduklarini kabul

edilmektedir (Siegel ve Senna, 1981: 79; Flowers 1990’dan aktaran Seviik, 1998: 43).

Zeka geriligi disinda ¢ocuk suglugunun bireysel nedenleri olarak gosterilen bir baska
calisma ise; fiziki agidan sorunlu bir ¢cocukluk dénemi gegirmek, kendi emsallerine gore
fiziki olgunluga ¢ok daha ¢abuk ulasmis ancak duygusal olgunluga ulasmamis olmak,
kisiligin tam oturmamasi, kolay tahrik edilebilme, sinir sisteminin zayiflig1 gibi durumlar
gosterilmektedir. Bununla beraber her ne kadar baskalarini model alma egiliminin yiiksek
olmasi, kolay etki altinda kalabilme ve baskalarina kars1 giiven duymama gdsterilmis olsa
da bu durumlar cevresel etmenler olarak degerlendirilebilir (Soyaslan, 1998: 80).
Cocugun suga siiriiklenmesi bir¢ok etki sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Genel olarak bireysel
etkileri ele aldigimizda ¢ocugun biyolojik 6zellikleri, psikolojik ozellikleri, fiziksel

ozellikleri, zeka durumu 6nde gelen unsurlari olusturmaktadir (Eres, 2009: 90).
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3.1.2. Cevresel nedenler

Cocuk sucluluguna yol agan en biiyiik etkinin ¢evresel nedenler oldugu bilinmektedir.
Cevresel nedenlerin ¢ocuk suglulugunu agiklamak i¢in kullandigimiz bireysel
nedenlerden ¢ok daha fazla rol oynadigi bilinmektedir. Ayrica ortaya ¢ikan bir¢ok
bireysel nedenin de aslinda gevresel nedenlerden o6tiirii olugtugu bilim insanlari tarafindan
kabul goren bir olgudur (Konang, 1974: 547). Bu agidan degerlendirildiginde ¢ocuk
su¢lulugunun agiklanmasi bu sugun ortaya ¢iktig1 sosyal ¢evrenin incelenmesi sonucunda

ortaya konulabilir (Joseph, 1995: 9).

Suca siiriiklenmede etkili olan sosyal ¢evrenin i¢cinde en 6dnemli ve belirleyici olgunun
aile oldugu ve ailenin suga yonelmede 6nemli bir etken oldugu bir¢ok ¢alisma sonucunda
ortaya koyulmustur. Aileyi “bireyin en yakin oldugu ve toplumsallagsma siireci iginde
birey tizerinde en etkili olan toplumsal gurup” olarak tanimlayabiliriz (Ciicenoglu: 1993:
27). Cocugu etkileyen ilk ve en yakin ¢evresi ailesidir. Fiziksel psikolojik gereksinimlerin
yaninda, aile ortami c¢ocuk i¢in vazgecilmez olan giivenlik ve sevgi gereksinimleri
karsilamas1 beklenir, aksi takdirde gocugun suga siiriiklenmesinin kaginilmaz olacagi bir

gergektir (Isiktag, 1999: 47).

Bireyin diinyaya gelisinden itibaren karsilastigr ilk toplumsallasma kurumu olarak aile
karsimiza c¢ikmaktadir. Aile igerisindeki iligkiler toplumsallasmanin ilk adimidir ve
burada yasanan kotii toplumsallasma siireci ¢ocugun suga siiriiklenmesinde biiytik rol
oynamaktadir (Polat, 2004: 196). Aile igerisindeki bireylerin iyi olmamasi ve bireylerin
birbirlerine karsi olumsuz tutum ve davranislari cocugun gelisimini etkileyerek cocugun

suga siiriiklenmesine neden olmaktadir (Akytiz, 2000:133. )

Sucluluk kavramu ilk olarak ¢ocukluk donemlerinde ortaya ¢ikmakta, gelismekte ve bu
durum yasam boyu devam etmektedir. Bundan dolay1 suglulugun nedenlerinin de ilk
sosyallesme deneyimini yasandig1 ailede aranmasi 6nemli bir gerekliliktir (Neumeyer,
1961: 186). Aile cocugun uyumsuzluklarini belirleyen en Onemli etken olarak
bilinmektedir. Aile yapisindan ailenin ekonomik durumuna kadar aileyle ilgili bir¢cok

faktor bu arastirmalarda irdelenmistir (igli, 2007: 305)
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Cocugun icinde biiyiidiigii aile yapisinin genis olmasi (¢ocuk sayisinin fazla olmasi ve
biiyiikk anne ve babanin da ailede yasamasi gibi) ¢ocugun suga siirikklenmesinde etkisi
oldugu ifade edilebilir. Dar gelirli ailelerin ¢ocuk sayisinin fazla olmasi ekonomik
durumun kotii olmasina ve buna bagli olarak da daha fazla gelir elde edebilmek icin
cocugun calistirilmasi egitimin oniine gegmekte ve meydana genel bu durumun uzun
vadede ¢ocugu suga siiriiklenmesine yol actig1 bir gercektir (Gokalp, 2011: 127). Ayrica
genis ailenin ¢ocugun suca yonlenmesindeki en temel sakincalarindan bir digeri ise aile
icinde anne babadan baska (dayi, dede, yetiskin abi vb.) yetigkinlerin de bulunmasi
¢ocugun su¢ ve su¢ olamayan davraniglarda diisiincesini netlestirmesine engel olmakta

ve ¢ocugun suca siirliklenmesine yol agmaktadir (Isiktag, 1999: 36).

Cocuk biiytidiik¢e aile dis1 faktorler ¢ocugun tizerindeki etkisini arttirmaktadir. Cocugun
aile icerisinde kazandigr tutum ve davraniglar topluma karigmasi ile degisiklik
gosterebilir. Bunun ilk 6rnekleri okul ¢aginda karsimiza ¢ikmaktadir. Okul, ¢ocugun
topluma karismasindaki ilk deneyim yeridir. Ayrica okul, yetiskinlerin ve toplumun
cocuk tizerinde dogrudan etkisinin goriildigii bir yerdir (Ulugtekin, 1991: 45). Okul,
cocugun sosyallesmesi i¢in en 6énemli kurumun basinda gelmektedir. Okulun amaci
cocuga belirli miifredata gore bilgi vermenin disinda, cocugu igerisinde yasadigi topluma

hazirlamakla birlikte gelecekteki topluma da hazirlamaktir (Polat 2004: 206).

Cocuk sugluluguna neden olan gevresel faktorleri konu alan ¢alismalara bakildiginda,
okullarin ¢ocuk sug¢lulugundaki etkisinin en az aile kadar 6nemli bir faktér oldugu
goriilmektedir (Cernkovich ve Giordano, 1992’den aktaran Seydlitz ve Jenkins, 1998:
75). Glinlimiizde medyanin da ¢ocugun suca siiriikklenmesinde etkisinin biiyiik oldugu
kaginilmaz bir gergektir. Cocukluk déneminin baslarindan itibaren ¢ocuklar televizyon
dizi ve film karakterlerini kendilerine rol model olarak se¢mekte ve bunu giinlik
yasantilarina yansitmaktadirlar. Cocuklar televizyonda bir¢ok siddet igerikli program,
cinsel igerikli goriintii ve ideolojik yayina maruz kalmakta ve bunlar1 i¢inde bulunduklari
yas itibariyle sorgulamadan kabul etmektedirler (Turam, 1996: 397). Bu durum ise

cocugun suga siirliklenmesinde bir etki olusturmaktadir.
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3.1.3. Kentlesme ve goc¢

Go¢ en yalin haliyle; “ekonomik, toplumsal, siyasi nedenlerle bireylerin veya
topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine
gitme isi, tasinma” olarak ifade edilmektedir®. Gogiin birgok sosyolojik neden ve
sonuglari oldugu bilinen bir gergektir. Ancak c¢ocuk suglulugunun unsuru olarak
inceledigimiz gog, daha ¢ok ekonomik nedenler ile meydana gelen ve bunun sonucunda

ortaya c¢ikan ¢arpik kentlesme igerisindeki sosyal etkilesimdir.

Daha 6nce ¢ocugun suga stiriiklenmesinde etkili olan ¢evresel etmenlerin baginda okul ve
akran grubu oldugunu belirtmistik. Cocugun muhatap oldugu bu grup, go¢ ve kentlesme
sonucunda yoksullugun fazla ve buna baglh olarak egitimin eksik oldugu go¢ etmis
toplumsal kitlenin kentlerde olusturdugu topluluklardan olugmaktadir. Bu durum ise
cocugun suca siiriklenmesinde acik bir rol oynamaktadir. Cocugun suga
stiriiklenmesindeki en 6nemli nedenin toplumdaki diizensizliklerin sonucu oldugu
bilinmektedir (Cogan, 2006: 43). Yapilan arastirmalar cocugun su¢ eylemini iglerken tek
bagima olmaktan ¢ok kii¢iik gruplar halinde oldugu bilinmektedir (Polat, 2004: 201). Bu
gruplarin da gog¢ sonucu ortaya ¢ikan, kentlesme igerisinde yasayan, yoksul ve egitimden

uzak kalmis ailelerin ¢ocuklarindan olustugu kacinilmaz bir gergekliktir.

Tiirkiye de suga siiriiklenen ¢ocuklarin sucu isleyis sekilleri incelendiginde ¢ocuklarin
sucu 3-4 kisilik gruplar halinde suc¢ isledikleri goriilmektedir. Diger iilkelerdeki gibi
cocuk suglulugu acisindan c¢etelesme ve uzmanlagsmanin Tiirkiye’de olmadigi
goriilmektedir (Zulliger, 1996: 86). Cocuk, belirli bir yas1 gectikten sonra aile ve ¢ocuk
arasindaki sosyal baglarin zayiflamasi sonucunda ailenin denetiminden ¢ikmakta ve
akran grubunun denetimine girmektedir. Akran grubunun denetiminde olan bir ¢ocugun

ise sug isleme ihtimali artmaktadir (Savci, 2004: 97).

13

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5729454b501b49.51182
266 (Erisim Tarihi: 19.04.2016)
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Kirdan kente hizli gécler ve buna bagli olarak ailenin ekonomik durumunun kétii olmasi,
egitim sisteminin bozukluguna bagli olarak aile ve cocugun okul hayatina iligkin
beklentilerinin olmamasi, hizli niifus artis1 ve ¢ocuk is giicliniin ucuz olmasi gibi
nedenlerle bazi ¢ocuklar erken sayilabilecek yaslarda is yasamina atilabilmektedirler.
Biitiin bu durumlar ¢ocugun suca siiriiklenmesindeki go¢ ve kentlesmenin olusturdugu

temel nedenler olarak gosterilmektedir (Akytiz, 2000: 515).

4. Isgiicii Piyasalarinda Cocuk

18 yasin1 doldurmamis her birey ¢ocuk olarak kabul edilmekte ve her ne nedenle olursa
olsun 18 yasin1 doldurmadan ¢aligsma hayatina girmek zorunda kalan biitiin bireyler cocuk
is¢i olarak nitelendirilmektedir (Gokalp, 2011: 127). Calisarak para kazanmak ailesine
ekonomik destek olmak birgok ¢ocugun tek segenegidir. Ancak bu zorunluluk erken
yasta caligma hayatina atilan c¢ocuklarin birgok istismar ve magduriyet ile
kargilagmalarina yol ag¢maktadir. Gilinlimiizde bir¢ok ¢ocugun calistigini  veya
caligtirlldigini bilmekteyiz. Ancak ¢ogu ¢ocugun kagak yollardan ve kayit dis1 olarak
calistirlldigi g6z 6niine alindiginda, ¢alisan cocuklarin diinya tizerindeki sayimin bilinmesi
imkansiz olmaktadir. Cocuklarin gelisimlerini engelleyen, psikolojik ve fiziksel
sagliklarini1 bozan bir bi¢imde c¢alistirllmalar1 sorunu, ekonomik olarak geri kalmis,
kalkinamamus iilkelerde yaygin bir bicimde goriilen bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Zeytinoglu, 2001: 2).

Cocuklarin farkli sekillerde ¢alistirtlmalarinin yeni bir durum olmadig bilinmektedir.
Cocuk emegi ve c¢ocuklarin calistirilmast tarih boyunca karsimiza ¢ikmaktadir.
Geleneksel ¢alisma hayatinda (emek-yogun) tarimla ugrasan kesimlerde ¢ocuk
is¢iliginde bahsetmek miimkiindiir. Cocuklarin daha sonraki donemlerde ev
hizmetlerinde ¢alistirilmalari, ¢esitli hizmet ve imalat islerinde kullanilmalar1 ¢ok eski

tarihlere kadar uzanmaktadir (Zeytinoglu, 2001: 10).

4.1. Cocuk Isci ve Is Giicii Kavram

“Cocuk is¢i” kavrami farkli sosyal yapilarda degisik anlamlandirilmistir. Genel olarak,

hayatin1 kazanmak veya aile biit¢esine katki aglamak amaciyla kendi iradesi disinda
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calisma hayatinda yer alan 18 yasin altindaki bireylerin “cocuk is¢i” ya da “¢alisan ¢ocuk™
olarak ifade edilmesi yoniindedir. 18 yasin altindaki tiim bireyler diinyanin her yerinde
cocuk olarak adlandirilmaktadir (Fidan 2004: 30) Cocuklarin ¢alisma hayatina girerek is
giicli piyasasina katilmalar1 onlarin egitim siirecinden uzaklagsmalarina ve gelisimlerinin
olumsuz yonde etkilenmesine neden olmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 cocuklarin
calismasi uygun kabul edilmemektedir. Bunun sebebi ise ahlaki olarak kabul edilemez
olmasi, iktisadi olarak da hem etkin olmamasi hem de ve uzun vadede zararli olmasidir

(Hildman vd., 1999: 26).

Cocuklarin ¢alismast veya calistirtlmasi uluslararast alanda iki farkli terimle ifade
edilmektedir. Bunlarin birisi “Cocuk Is¢iligi” (Child Labour) kavramidir ve bu terim
calisan ¢ocugun ihmal ve istismara ugramasi anlamini tagimaktadir. Bunun yaninda
kullanilan “Cocuk Caligmasi” (Child Work) terimi ise ¢ocugun herhangi bir istismara
ugramadan c¢alismasi anlamini tagimaktadir. Buradan da anlasilacagi gibi ¢ocuklarin
calismast kalkinmamis ve kalkinmakta olan iilkelerde yaygin olmakla birlikte her
ekonomik sistemde karsimiza ¢ikmakta ve kabul edilmektedir. Burada sorun teskil eden
as1l durum, cocuk is¢iligi kavraminda da belirtildigi gibi ¢ocugun istismara ve somiiriiye

maruz birakilmasidir (Zeytinoglu, 2001: 50).

Cocuk ve gengler yasa koyucu tarafindan belirli bir yasa kadar koruma altina
alinmaktadir. Bununla birlikte ¢alisma siireleri bakimidan da koruma altina almistir. Is
Kanunu’nda tarim triinlerini toplama, paketleme ve satis isleri gibi “hafif iglerde” temel
egitimini tamamlamis olanlardan okula devam etmeyen “cocuk is¢ilerin” ¢alisma saatleri
giinde yedi ve haftada otuz bes saatten fazla olamayacag: belirtilmektedir. Bunlardan
sadece 15 yasini tamamlamis, 18 yasindan kiigiik geng isciler i¢in bu siirenin giinde sekiz
haftada kirk saate kadar arttirilabilecegi belirtilmistir. Kanunda, okula devam edenlerin
calisma siireleri ise, egitim saatleri disinda en fazla giinde iki saat ve haftada on saat
olabilecegi seklinde belirtilmistir.!* Kanunun bu maddesinde de agik¢a goriilmektedir ki,
cocuklar hicbir sekilde fazla calistirmaya maruz kalamazlar. Azami calisma siireleri

kanunun agikca belirtilmistir. (IK madde 71)

4 1s Kanunu. http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4857.pdf (Son Erisim: 20.03.2016)
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4.2. Cocuk Isciligine Neden Olan Faktorler

Cocuklarn isgiicii olarak kullanilmasi, diinyada ¢alisma hayatinin baslangici ile birlikte
ortaya ¢cikmistir. Tarihin her doneminde cocuklar isgiicli piyasasinda yer almislardir.
Calisma hayat1 endiistri devrimi ile birlikte daha farkli bir sekilde karsimiza ¢ikmakla
birlikte, 6zellikle bu siirecte gocuk isgiicliniin yer alt1 ve yer lstiinde, agir islerde ve kotii
kosullarda, uzun ¢aligma saatleri ve diisiik licretlerle ¢alistirildiklart bilinmektedir (Kilig,

2001: 52).

Cocuk isciliginin temel nedenleri yoksulluk, gog¢, geleneksel bakis acisi, egitim
olanaklarinin yetersizligi, igsizlik, igverenlerin ¢ocuk isgiiciine talebi olarak siralanabilir.
Bunun yaninda mevzuatin yetersizligi ve etkin uygulanamayis1 da gocuk is¢iliginin oniinii
acan diger etkenlerdir. Yukarida siralanan nedenler dikkate alindiginda, bu nedenlerin her
birinin bir digerini etkileyen durumlardan olustugu gézden kagmamaktadir. Boylece bir
kisir dongii ortaya c¢ikmaktadir. Bu baglamda ¢ocuk is¢iliginin temel nedenlerini ve
birbirleriyle iliskilerini dikkate alarak, bunlar1 bir biitiin icerisinde degerlendirmek

gereklidir (Karabulut, 1996: 29).

4.2.1. Yoksulluk

Cocuk is¢iliginin gelismekte olan {ilkelerde yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun
sebebi ise, yine yoksulluk ile baglantili olan, ailenin gelirinin ¢ocugun egitim giderlerini
karsilayamayacak seviyede olmasidir. Gelismekte olan iilkelerin cogunda egitim devlet
tarafindan parasiz olarak verilse bile, aileler gocugun temel egitim ihtiyaclar1 olan kitap,
tiniforma, ulagim gibi giderlerini dahi karsilayamadiklari i¢in diistik gelir diizeyine sahip
ailelerin ¢ocuklar1 egitim sisteminin disinda kalmaktadir. Bu ise ¢ocuklarin kendilerinin

dogrudan ¢alisma yasaminin i¢inde bulmalarina neden olmaktadir (Kilig, 2001: 53).

Cocuk is¢iligi olgusu daha ¢ok diisiik ve diizensiz gelirin baslattig1 ve sosyal ve kiiltiirel
faktorlerin etkiledigi bir sorun olarak sosyal hayatta karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuk
is¢iligini ortaya ¢ikaran iki tiirlii temel olgu vardir. Bunlardan birincisi ¢ocugun i¢inde
bulundugu ekonomik ve sosyal diizeyin diisiik olmasi, digeri ise iggiicii piyasasinin arzu

ettigi ucuz isgiiciiniin ¢ocuklarla temin edilmesidir. Dolayisiyla ¢ocuk is¢iliginin ortaya
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cikigini, temelde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel gergeklerin dayatmasinin bir sonucu
oldugunu gérmekteyiz. Bu durum genel olarak az gelismis tilke ve bolgelerde karsimiza

¢ikmaktadir (Fidan, 2004: 34).

4.2.2. Issizlik

Issizlik ¢cocuklarm isgiicii piyasasinda yer almasina neden olan bir baska ekonomik neden
olarak karisimiza ¢ikmaktadir. Aile igerisinde diizenli gelir olsa bile bu gelirin yeterli
seviyede olmamasi sebebiyle biitiin aile bireyleri ekonomik olarak gelir getirici faaliyette
bulunmak zorunda kalmaktadirlar. Misir, Filipinler ve Kolombiya'da yapilan
arastirmalarda, ¢alisan gocuklarin ailelerinde bir ya da daha fazla issiz fert bulundugunu
ve ¢ocuklarinda g¢alisma yasaminda bu nedenlerle yer aldigi sonucuna ulagilmistir

(Tungcan, 2000:245).

Cocuk isciliginin oldugu bir¢ok gelismis ve gelismekte olan iilkede, issizligin yiiksek
seviyelerde olmasi gozlemlenmektedir. Bu durum basta bir tezat olarak algilanabilir.
Ancak ¢ocuk isgiligine 6zel bir talep olmasi, bu durumun dogmasina neden olmaktadir.
Ayrica cocugun savunmasiz ve kolay somiiriilebilir olmasi igveren icin is¢i maliyetlerini
azaltmakta, bu durumda issizligin yiiksek oldugu yerlerde ¢ocuk is¢iliginin de yiiksek

¢tkmasina neden olmaktadir.

Bazi isler, ¢cocuklarda var olan isgiliciiniin isi yapmaya daha uygun olmasindan dolay1
cocuklarin bu islerde calistirilmasina neden olmaktadir. Bununla birlikte bu islerin
¢ogunun vasifsiz is olmasi, sokme takma gibi monoton islerden meydana gelmesi
yetigkinlerin de bu isleri yapmaktan kaginmasina neden olmakta, dolayisiyla bu isler
cocuk iscilere kalmaktadir. Bu durumda g¢ocuklarin ¢alisma yasamina girmesine neden
olmaktadir. Cocuklar fiziksel yapilar itibariyle bazi islerde yetiskin isgiicline alternatif
olarak goriilmektedir (Fidan, 2004: 33). Bu durumda igsizligin yiiksek oldugu gelismemis
ve gelismekte olan iilkelerde ¢ocuk isciliginin yiiksek ¢ikmasinin bir diger sebebi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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4.2.3. Egitim ile ilgili nedenler

Cocuklarin okula gitme ve okur-yazar olmalari ile ¢cocuk is¢iliginin ters orantili oldugu
bir gercektir. Cocuk is¢iliginin fazla ya da az olmasinin iilke genelinde degil, bolgesel
olarak da degerlendirilmesi gereklidir. Gelismekte olan {iilkelerin bazi bdlgelerinde
cocuklarin okula gonderilmeme nedeni okul masraflar1 degil, Yyeterli okul
bulunmamasidir. Bazi gelismekte olan toplumlarda okul bulunmamaktadir. Bazilarinda
ise yoksullara hizmet veren okullarin egitim kalitesi o kadar diistiktiir ki, masrafa ve
cabaya degmeyecegi diisliniildiigii i¢in ¢ocuklar okula génderilmemektedir (Warshaw,
2001: 44). Ulkemize bakildiginda kirsal bolgelerde hala tasimali egitimin yapiliyor
olmasi, bazi bolgelerde biitiin siniflarin tek bir sinif da egitim aliyor olmasi bu duruma

ornek olarak gosterilebilir.

Egitim sistemindeki bozukluk ve aksakliklar da ¢ocugun egitimden uzaklasmasina ve
bunun yerine ¢alisma hayatina girmesine neden olmaktadir. Verilen egitimin islevsel bilgi
ve beceriler kazandirmaktan uzak olmasi, gelecekte isttihdam vaat edici olmamasi gibi
nedenler de ¢cocugun egitim yerine ¢alismayi tercih etmesine neden olmaktadir (Kumas,

1993: 8).

4.2.4. Goc ve buna bagh nedenler

Hizli niifus artigina bagl olarak, kdylerden kente yogun gogler yasanmaktadir. Ekonomik
yetersizlik gibi nedenlerle aile kentte barinabilmek i¢in zorunlu egitimini tamamlayan
veya tamamlamayan her ¢ocugunu para kazanmaya zorlamaktadir. Yapilan
aragtirmalarda kentlerdeki ¢ok ¢ocuklu ailelerin, genellikle go¢ sonucu kentlere yerlesen
aile bireylerinden oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni ise; ¢ocuklarin birer gelir kayagi
ve isglicli potansiyeli olarak goriilmesidir. Sadece calisan gocuklarinin gelirlerini
toplayan ve bunlarla ailenin ge¢imini saglayan aile bireylerinin oldugu da gézlenmektedir
(Avsar ve Ogiitogullari, 2012: 15). Sanayilesme siirecini tamamlayamamus, gelismekte
olan veya az gelismis iilkelerde ekonomik faaliyetler icin go¢ dnemli bir sosyal sorun
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Buna bagli olarak hizli ve c¢arpik kentlesme yetiskin
igsizligini artirmakta ve bu durumda g¢ocuklarin isglicii piyasalarina itilmesine neden

olmaktadir. Gociin meydana getirdigi carpik kentlesme bireylerin diizenli gelirden
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mahrum olmalarina da yol agmakta ve bu durumda ¢ocuklarin is giicii piyasalarina

girmelerini kaginilmaz kilmaktadir (Serter, 1994: 87)

Kirsal alanlardan kentlere gog¢ eden ailelerin egitim diizeylerine bakildiginda genellikle
yeterli egitim sahibi olmadiklart goriilmektedir. Bununla birlikte bu aileler igerisinde
bulunan bireyler vasifsiz iggiicii olarak gecimlerini kazanmak zorundadirlar. Bu nedenle
elde ettikleri gelir aile bireylerine yetecek seviyede degildir. Bu durumun dogal tepkisi
olarak ¢ocuklar aile bireylerine katkida bulunmak i¢in ya zorla ¢alistirllmaktadir ya da

kendilerini buna mecbur hissetmektedirler (Akytiz, 2010: 329).

4.2.5. Cocuk emegine talep

Cocuklarin ¢alistirilmast ve ¢gocuk emegi konusu ¢ok eski tarihlere dayanmakla birlikte
sanayi 19.yy da sanayi devrimi ile birlikte asil olarak yayginlasmistir ve kronik bir sorun
olarak ortaya ¢ikmistir. Cocuk is¢iligine neden olan 6nemli faktorlerin basinda ¢ocuk
emegine olan talep gelmektedir. Bunun en 6nemli sebebi ise ¢ocuk emeginin daha ucuz
olmasi ile birlikte gocuk iscinin yetiskin is¢iden daha sorunsuz ve kolay yonetilebilir

olmasidir.

Cocuk ile yetiskin is¢i arasinda olusan is¢i ticretleri diisiik bir kar marji ile ¢alisan, yoksul,
kiiciik taseronlar da bile bir fark ifade etmektedir. Kiiclik yastaki c¢ocuklarin sahip
olduklar1 bazi beceriler ¢ocuk isgiiciine talebi arttiran temel nedenlerin basinda
gelmektedir. Ozellikle ev ve atdlye tipi iiretim tarzinda yapilan isin yapisi geregi
cocuklarin tercih edilmesi kaginilmazdir. Ev ve atdlye tarzi iiretim faaliyetler genelde
gelismekte olan iilkelerde goriilmektedir. Dolayisiyla, ¢ocuk isgiicii kullanimi, yasalar ile
tamamen yasaklanmis olsa bile ¢cocuklarin ¢aligmalarin1 engellemek, ailelerin kiiltiirel ve
sosyal Ozelliklerinden dolayr ve iilkelerin icerisinde bulundugu ekonomik yapilardan

dolay1 pek miimkiin olamamaktadir (Colak, 1998: 60).

Cocuk isgiicti kullaniminin talep yonlii nedenlerinden bir digeri ise, ailelerin gocuklarini
kendi sirketlerinde veya isletmelerinde ucuz isgiicii olarak calistirmalaridir. Aileler
cocuklarin1 gelecekteki mesleklerine yonelik olarak beceri sahibi olmalarimi arzu

etmektedirler. Bu durumda da ¢ocugun genellikle ailenin ge¢imini sagladigi is kolundaki
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meslegi 6grenmesi arzulanir. Bunun en kolay yolunun da ¢ocuklarin aile isletmelerinde
calismalari ile olacag diisiiniiliir. Bu nedenle erken yasta ¢ocuklar ¢alisma hayatinda yer

almis olurlar (Kilig, 2001: 53).

5. Cirakhik Egitimi Kavram

Ciraklik sistemi ilk olarak geleneksel toplumlarda ¢ocuklarin usta-¢irak iliskisi iginde
calismaya baslamalar1 ile ortaya c¢ikmustir. Geleneksel emek iliskileri i¢cinde zanaat
edinmeye doniik olarak lonca sistemi i¢inde yer alan ¢iraklar bir meslek grubu igine
girerek meslek sahibi olabiliyorlardi. Bu anlam da ¢iraklik kurumu, her topluma 6zgii ve
bu cergeve i¢inde anlami olan bir kurum niteligi olarak karisimiza ¢ikmaktadir (Lordoglu
ve Erder, 1993: 76). Ciraklik egitimi ¢aligma iliskileri igerisinde incelendiginde sanayi

devrimi dncesi ve sonrast olmak {izere iki kisma ayirilarak incelenebilir.

Sanayi Devrimi Oncesinde ciraklik egitimi geleneksel zanaat iliretim sistemi icinde,
kurallar1 ¢ok kati olarak belirlenmis, sistem araciligi ile kalifiye eleman yetistirilmek
amaciyla bir meslek grubuna katilmayla varligini siirdiirmekteydi. Her meslek grubunun
kendine ait yetistirme kurslart bulunmaktaydi. Bu durum meslek gruplarmin kendi
meslekleri igin gerekli becerisi olan kisileri bularak yetistirilmesini saglarken, ayni
zamanda mesleklerini icra edecek kisi sayisini denetim altinda tutmak amaciyla da
kullanilmaktaydi. Boylece cirakliga giris dnemli 6l¢lide denetim altinda tutulmaktaydi
(Savci, 2004: 48). Bu sistem Osmanli doneminde Tiirk ¢alisma hayatinda lonca ve ahilik
sistemi olarak kendini gdstermistir. Her is kolunda usta c¢irak iligkisi icerisinde kalifiye

eleman yetistirilmis olup tiretimin devamlilig1 saglandig goriilmektedir.

Sanayi Devriminden sonraki dénemde ¢iraklik kurumu ise Sanayi Devrimi dncesinde
kullanildig1 fonksiyondan uzaklasmistir. Sanayilesen toplumun ihtiya¢larinin degismesi
ile birlikte bazi iilkelerde tamamen ortadan kalkarak yerini baska kurumlara terk etmistir.
Bazi {lilkelerde ise nitelik degistirerek sanayi i¢in gerekli emegin yetistirildigi egitim

kurumlari haline doniismiistiir (Elbaum, 1989: 338).

Sanayi Devriminden Once calisma hayatinda calisanlar ve is¢i smifi olarak bir ayrim
yapilmamaktaydi. Ancak meydana gelen gelismeler ile ortaya ¢ikan seri liretim sekli,

loncalar disinda da is¢i ¢alistirllmasina neden olmustur. Bu nedenle calisanlar ve
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isverenler ayr1 birer grup olarak ortaya ¢ikmaya baslamigtir. Bu durum ayni zamanda
kapitalist sistemin dogusuna da neden olmustur. Sermaye sahibi iiretime sadece para ile
katilirken, ¢alisan ise emegi ile katilmaktadir. Bu yeni sistemde usta, zamanla ticretli is¢i
konumuna gelmistir. Ortaya ¢ikan bu gelismelerden dolay1 da geleneksel ¢iraklik egitimi

de etkisini kaybetmistir (Alkan, 1988: 35).

5.1 Cirakhik Egitimi ve Cocuk Emegi

Egitim anlayisinin ekonomik diizey ile iliskisini goz ardi etmek imkansizdir. Ekonomisi
iyl olan ailelerin egitime daha ¢ok Onem verdigi ve egitime yatirim yaptig1r herkes
tarafindan bilinen bir gercektir. Bu agidan bakildiginda egitimin iki 6zelligi vardir. Birisi
yatirim, digeri de tiiketim 6zelligidir. Ekonomik yatirim yapilmadan 6nce dikkat edilen
konu yapilan yatinm karli olmasi yaninda yapilan yatirma en kisa silirede doniis
olmasidir. Egitim ise doniisii en uzun olan yatirnmdir. Bu nedenle ekonomisi belirli bir
seviyenin altindaki bireyler egitime yatirim yapmaktan kagmirlar. Egitimin tiikketim
ozelligi ise egitim siiresince yapilan masraflardir. Bunlar bize egitimin pahali ve masrafli
bir ekonomik faaliyet oldugunu gosterir. Durum bodyle oldugundan kiigiik yastaki

cocuklarin ¢alima hayatina katilmalar1 kaginilmaz olur (Abay, 2002: 110).

Her ne kadar c¢ocuk isciliginin Oniine gecilmek istense de bunun imkéansiz oldugu
kiiresellesen ekonomik diinyada acik ve net bir sekilde goriilmektedir. Bunun yerine bu
cocuklarin somiiriilmesinin ve sosyal hayattan digslanmasinin 6niine gegmeye ¢alismak
cok daha reel bir ¢alismadir. Kiigiik yasta is hayatina atilmis ¢ocuklarin korunmasi,
egitilmesi, iyi birer insan ve meslek sahibi olmalar1 sosyal devlet anlayigini benimsemis

her devletin en temel gorevleri arasinda yer almaktadir.

Giliniimiiz ekonomik diinyasinda iilkelerin gelismislik diizeyini 6lgerken en 6nemli dlgiit
nitelikli insan giiciidiir. Bu nitelikli insan giiciinii ortaya ¢ikarmak i¢in bilimsel esaslara

dayal1 bir mesleki egitim sistemi gereklidir (Abay, 2002: 107).

Crraklik egitimi mesleki egitiminin ilk asamasi olarak goriilmektedir. Bu asama iginde
isciye mesleki ve teknik egitim verilir. Burada amaglanan genel hedef, calismaya

baslayan niifusu kalifiye insan giicii haline getirerek, iilke kalkinmasinin ve ekonomik
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giiciinii daha etkin hale getirmektir. Cirakligin tanimi ilkdgretim okulunu bitirmis olanlar,
bir meslege hazirlik amaci ile ¢iraklik donemine kadar isyerlerinde aday ¢irak olarak
egitilebilenler olarak kanunda yerini almistir. 3308 Sayili Mesleki Egitim Kanununda
(MEK) c¢irak olarak egitilmenin sartlar1 ise 14 yasini doldurmus, 19 yasindan giin
almamis olmak, en az ilkdgretim okulu mezunu olmak, biinyesi ve saglik durumu girecegi

meslegin gerektirdigi isleri yapmaya uygun olmak olarak belirtilmistir (madde 10).

Crraklik egitimi ise ilkokuldan sonra 12-13 yaslarinda olanlarin aday ¢irak olmalari ile
baslayan, amaci kalfa ve usta diizeyinde vasifli eleman yetistirmek olan ve usta dgreticilik
egitimine kadar siiren, okul ile isyerinin isbirligi ile yiiriitillen egitim sistemidir.'® Bu
tanimlardan da anlasilacagi gibi ¢iraklik egitimi sistemi, isgiicii piyasasina katilmaya
egilimli olan cocuk ve gengleri igverenlerin de destegi ile piyasanin aradigi nitelikte
kalifiye eleman yetistirmektir. Ancak bu sistem uygulanirken ¢ocuk emeginin

somiiriilmemesi kanunlar ve yonetmenlikler tarafindan kontrol altina alinmaktadir.

Cocuklarin egitim yasinda gerekli egitimi almalar1 ayn1 zaman da kiigiik yasta bir meslek
ogrenmeye baslamalari i¢in ¢iraklik egitimi faaliyetleri biitiin diinya {ilkelerinde hayata
gecirilmis ve uygulanmaktadir. Bu sayede ¢ocuklarin ezilmesi ve somiiriilmesinin oniine
gecilmeye c¢alisilmaktadir. Ciraklik egitim sistemi her ne kadar iyi niyetli bir sistem
olarak goriilse de egitim disinda kalan ¢alisma kismi, mevcut piyasa sartlarinda is¢ilerin
calistirilma durumu g6z Oniline alindiginda isverenler tarafindan art niyetli olarak
kullanilabilir (Lordoglu ve Erder, 1993: 79). Bundan dolay1 ¢iraklik egitimi
faaliyetlerindeki c¢alisma ve egitim faaliyetleri kanunda belirtilmis olup, Bakanlik¢a

gerekli denetlemeler yeterince yapilamamaktadir.

5.2. Cocuklarin Cirakhik Sozlesmesine Gore Calistirilmasi

Bir isyerinde ¢alisan herkes is¢i olarak kabul edilse de hukuki olarak her ¢alisan is¢i kabul
edilmemektedir. Burada ayri1 tutulan kesimlerden biri de ¢iraklik egitimi kapsaminda is
yerinde ¢alisanlardir. Bunun sebebi de isgiler esas itibariyle bir {icret geliri elde etmek
i¢in caligirlarken; ¢iraklar bir meslek veya sanati 6grenmek i¢in ¢alisiyor olmalarindan

kaynaklanmaktadir (Demir, 2012: 548). Ciraklarin is¢i sayilmadigi 4857 Sayih Is

15 http://kosbed.kocaeli.edu.tr/sayid/abay.pdf (Erisim Tarihi: 10.04.2016)
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Kanunu’nun 4. maddesinde yer alan “belirtilen islerde ve is iliskilerinde bu Kanun
hiikiimleri uygulanmayan” durumlar da ¢iraklik egitimi kapsaminda c¢alisanlar da

belirtilmistir (4857 Sayil1 Is Kanunu, m.4).

MEK’na gore bir is sozlesmesine dayanarak degil, ¢iraklik sézlesmesine dayanarak
calismaktadirlar. Ciraklar, ¢iraklik sdzlesmesinde belirtilen esaslara gore, bir meslek
alaninda meslegin gerektirdigi bilgi, beceri ve is aligkanliklarini is igerisinde gelistirmek

tizere ise alinirlar. 1

Is sdzlesmesinin esaslh unsurlar1 “bir is gérme” karsilig1 “bir iicret 5deme” oldugu halde,
ciraklik sozlesmesinde ise esasli unsurlar, ”bir meslek 6grenmeye” karsilik “bir meslegi
ogretme” olarak karsimiza c¢iktigim goérmekteyiz. Is sozlesmesinin genellikle yazili
sekilde yapilmasi zorunlugu olmadig1 halde, c¢iraklik sézlesmesinin igveren ile g¢irak
olacak kisinin velisi veya vasisi veya resit ise ¢irak arasinda yazili sekilde yapilmasi

sarttir. Bu sart ispat sart1 degil gecerlilik sartidir (Usan, 1994: 35).

Crraklik egitimini igerisinde bulunan g¢alisanlarin haklar1 Tiirk Borglar Kanunu madde
393’te belirtildigi lizere ‘‘Genel hizmet sdzlesmesine iliskin hiikiimler, kiyas yoluyla
ciraklik s6zlesmesine de uygulanir; 6zel kanun hiikkiimleri saklidir’” hiikmiiyle koruma

altina alinmistir (TBK, m.393).

Ciraklik egitimi kapsaminda bulunanlara analik, malulliik, yashlik ve 6liim sigortalari
uygulanmaz; sadece “is kazasi ve meslek hastalig1 sigortasi” ile “hastalik sigortasi”
hiikiimleri uygulanir. Bunlarin sigorta primleri, yaslarina uygun asgari iicretin %50’si
tizerinden Milli Egitim Bakanligi tarafindan karsilanir (Demir, 2012: 575). Bu
maddelerden de anlasilacagi gibi ciraklik egitimi kapmasinda olan bireyler (¢ocuk ve
gecler) isci olarak kabul edilmemektedir. Diger konularda 4857 sayili Is Kanununa tabi

olmamaktadirlar.

16 3308 Sayil1 Ciraklik Egitimi Kanunun 19.06.1989 tarih ve 19139 sayili Resmi Gazete de yayimlanarak
yurilirlige girmistir.
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5.3. Cezaevinde Calisma

Cezaevlerinde hiikiimlii ¢alistirma uygulamasi gerek hiikiimlii gerekse de cezaevleri icin
¢ok onemlidir. Bu durum hiikiimliilerin 1slahi, rehabilite edilmesi ve ekonomik 6zgiirliik
saglamalar1 acisindan da onemlidir. Cezaevi agisindan bakildiginda ise hiikiimliilerin
disipline edilmeleri, ¢alisan personel ile diyaloglarinin artmasi ve ekonomik getirisi

olmasi agisindan énemlidir.

Cezaevinde calisma hiikiimlii emegi kavramini ortaya g¢ikarmaktadir. Ortaya ¢ikan
hikkiimlii emeginin kullanilmas1 uluslararast kurum ve otoritelerin onayladigi
diizenlemeler ¢ergevesinde kullanilmalidir. Hikkiimlii ¢alismasi genel olarak uluslararasi

yazinda “Prison labour” veya “Convict labour” olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ILO’nun 29 sayilh Zorla veya Zorunlu Calisma Sozlesmesine!’ bakildiginda
cezaevlerinde ¢alistirilmanin standartlart hakkinda bilgi sahibi olunabilir. Bu sdzlesmede
gecen zorla calistirma angarya anlamini tagimaktadir. Her ne kadar cezaevinde ¢alisma
zorunlu ¢almanin bir 6rnegi olsa da ILO, hiikiimlii ¢alistirilmasinin kurumsallagmis

olmasi nedeniyle bu durumu istisnai tutmaktadir (Savci, 2004: 34).

21. yiizyilda halen zorla ¢alistirmanin drneklerini gdrmek miimkiindiir. Insan Haklari
Evrensel Bildirgesi herkesin calisma ve ozgiirce is secme hakkindan bahsetmektedir.
Ancak giinlimiiz ekonomik sartlar1 gz oOniine alindiginda bunun ¢ok da miimkiin
olmadig1 anlasilmaktadir. Modern kole tanimi da bu durumunla beraber
degerlendirildiginde; insanlarin is giivencesi olmadan insanlik dis1 kosullarda zorla veya
kapitalist sistemde kendi beseri ihtiyaglarii karislayabilmek i¢in kendi istegi ile
calismas1 veya calistirilmasi olarak nitelendirilebilir®®. Insan haklar1 boyutu ile ele
alindiginda hiikiimlii ¢alistirma birgok iilke tarafindan makul kabul edilmis olunsa bile
bir zorunlu calistirma olmasi1 noktasinda da ¢eliskili bir konu olarak ele alabilir.
Hiikiimlii ¢alistirmanin makul ve kabul edilebilir tek tarafi ¢alistirmanin bir 1slah ve

rehabilite yontemi olarak kabul ediliyor olmasindan kaynaklanmaktadir.

17.06.06.1930 tarihinde ILO tarafindan kabul edilmis olup iilkemizde 27 ocak 1998 tarihindeki resmi
gazete de yayimlanarak ylirtirliige girmistir.
18 http://www.dw.de/modern-kolelik-sinir-tanimiyor/a-17172678 (Erisim Tarihi: 10.03.2016)
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Gerek uluslararas1 sozlesmelere gerekse de baglayiciligi olan ilke kararlaria
bakildiginda cezaevinde ¢aligsmanin bir istisna olarak kabul edildigi goriilmektedir. Kaldi
ki bazi iilkelerde sugun karsiliginda kisiye agir islerde calisma cezasi verilmekte ve bu
durum dahi uluslararasi belgelerle onaylanmaktadir (Colye vd. 2003: 86). Temel
anlayisin cezaevinde hiikiimliilerin yeniden egitilmeleri, sosyallestirilmeleri ve
rehabilitasyonlar1 olmalar1 sebebiyle zorla ¢alistirilmanin uygun olarak goériillmesinden

dolay1 oldugu bilinmektedir (Savci, 2004: 36).

5.4. Hiikiimlii Calistirmanin Amaci

Calismak her toplumda erdemli bir is olarak kabul edilmekte, hatta ¢alismanin bir¢ok
toplumda da kutsandigini goriilmektedir. Bununla birlikte calismamak toplum tarafindan
dislanmaya neden olmaktadir (Weber, 1999: 88 ). Toplumda genellikle suc isleyen
kimselerin ¢alisma aligkanligi kazanamamig bireyler olduklarina inanmaktadir. Bu
anlayis icerisinde suclu kisilerin suctan arndirilmasi i¢in galistirilmasi ve c¢alisma
aliskanhig1 kazandirilmas: gerektigi anlayist hakimdir. Bu anlayis igerisinde
cezaevlerinde sucglularin kapatilmasinin tamamlayicit unsuru olarak ¢alistirma anlayisi

ortaya ¢cikmistir (Matthews, 1999: 43).

Islenen sugun karsilinda bireyi toplumdan ayirmak kapatmak amaciyla cezaevlerinin
ortaya ¢iktigini daha onceki boliimlerde de ifade etmistir. Hiikiimliiniin ¢aligtirilmasinin
nedeni ise cezaevinin islevselligini arttirmak olarak da goriilebilir. Kapali bir mekanda
kalmak hiikiimlii i¢in sikintili bir ortam meydana getirmekte ve yapilacak higbir isin
olmamasi bireyi huzursuz hale getirmektedir. Cezaevinde g¢alistirma bireyi egitmenin

yaninda disiplinin saglanmasinda da énemli rol oynamaktadir (Simon, 1999: 183).

Cezaevinde hiikiimlii calistirmanin hiikiimliiyli rehabilite ve disipline etmesi disinda
amaglart da mevcuttur. Hiikiimliilerin vasiflarinin gelistirilmesi ve bireyin kendinde
yoksun olan kisisel calisma disiplininin ortaya cikartilmasi diger bir amag olarak
gorilebilir. Kisinin 6z disipline kavusmasi ve vasiflarini1 gelistirmesi, toplum igerisinde
daha kolay kabul edilebilmesine yardimci olmaktadir. Cezaevinde ¢alismanin bir diger
hedefi ise kar oranit her ne kadar diigsiik olsa da hiikiimliiniin kendisine yetmesini

saglayacak ve ekonomik bir katki yaratacak etkinligin gerceklestirilmesidir (Savci, 2004:
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58). Cezaevinde hiikiimlii emegi ile ortaya ¢ikan iiretim sadece hiikiimliiye ekonomik
katki saglamanin disinda iilke gelirine de katki da bulunmaktadir. Bu baglamda,
tilkemizdeki hiikiimliilerin ¢alismalar1 sonucu ortaya ¢ikan ekonomik gelir, Ceza ve

Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii biinyesinde Is Yurtlar1 Daire Baskanlig kurulmus®®.

19 http://www.iydb.adalet.gov.tr/ (Erisim Tarihi: 10.05.2016)
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ikinci Boliim

Cezaevi ve Cezaevi Yonetimi

1. Ceza ve Cezaevi Tarihgesi
1.1. Ceza

Cezaevi tarihgesinden bahsetmeden once cezanin toplumdaki yerinin iyi bilinmesi
gerekmektedir. Ceza ve cezalandirici sistemler her toplumun kiiltiirel, tarihi ve sosyolojik
yapisina gore degisiklik gosterebilir. Bu sistemler her ne kadar farklilik gosterse de ortak
amag¢ toplumsal bozulma ve ¢dziilmenin Oniine gecmektir (Savci, 2004: 8). Cezanin
amaci genellikle gegmiste islenmis bir su¢ sonucu otoritenin yaptirimi olarak ortaya
¢ikmaktadir ve bunda da amag, daha once islenen fiilin yaptirnmi olmakla birlikte

gelecege yonelik faydadir (Donmezer ve Erman, 1983: 593).

Cezalandirmanin amaci toplumsal adaleti tesis etmektir. Bu amaci aciklayan dort ana
kuramsal yaklasimdan soz edilebilir. Bunlar; cezalandirici (punitive), odetici
(retributive), onleyici (deterrent) ve rehabilitasyon (islah) yaklagimidir. Cezalandirict
adalet sisteminde; islenen sugun mutlaka cezalandirilmasinin gerektigini savunur ve bu
durumun da su¢lunun bagska kétiiliikler islemesinde caydirict olacagini, dolayisiyla da

toplumsal huzurun tesis edilebilecegini savunulmaktadir (Marshall, 1999: 735).

Odetici yaklasim; insanin icgiidiisel olarak i¢inde bulundugu intikam mantig1 sonucu
ortaya ¢ikmistir. Burada temel felsefe zarara ugrayan bireyin ugradigi zararin karsiligi
olarak sugluya bedel ddetilmesidir (Bassiouni, 1974: 528). Odetici yaklagim kefaret
odetmek olarak da adlandirilmaktadir. Temel amag zarar goren kisinin (kurbanin) ¢ektigi
acty1 makul Olgiilerde sugluya (faile) ¢ektirerek cezanin infazinin saglanmasidir.
Cezaevinde hiikiimlii ¢alisgtirma ilk donemler dikkate alindiginda bu yaklagim, (insan
haklarina aykiri iglerde zorla ve zor kosullarda galistirilmak) sugu isleyen kisinin

cezasinin kefareti olarak alinabilir (Foucault, 2003: 174).

Sugun Onlenmesi yaklasiminin 6nemi, verilen cezanin bireyleri tekrar su¢ islemelerini

Onleyici ve vazgecirici oldugu siirece 6nem kazanmaktadir. Bu anlayis igerisinde bireyler
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cezalarin getirdigi yaptirnmlardan kaginmak isteyecekleri ve rasyonel davranarak tekrar
suc¢ islemeyecekleri kabuliine dayanmaktadir (Saver 2004: 7). Beccaria, caydirma
kavramini ortaya atan ilk kisi olmus ve cezalarin sugu 6nlemediginin anlasilmasi halinde

yiiriirliikten kaldirilmasi gerektigi savunmustur (Beccaria, 1950: 178).

Rehabilitasyon? veya 1slah, suglunun ceza sistemi igerisinde tekrar suc islemeyecek hale
gelmesi i¢in yapilan ¢alismalar olarak cezanin modern amaglari iginde yer almaktadir.
Modern cezaevlerine bakildiginda da bu anlayis1 goriilebilmektedir. Modern cezaevleri,
suglu bireylerin sugtan arindirilarak 1slah edilmesi amaciyla kurulmustur (Foucault, 2003:
183). Bunun en onemli 6rneklerinden biri iilkemizdeki cezaevlerinde de uygulanan
meslek edindirme ve genel egitim 6gretim faaliyetleridir. Bu sayede hiikiimliiniin tahliye

olduktan sonra tekrar suca karigma egiliminden uzaklagsmasi amaglanmaktadir.

1.2. Cezaevi

[k cezaevi 17. yy. baslarinda Kuzey Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikmustir. Spierenburg
cezaevlerinin amacini tanimlamak i¢in basvurulacak anahtar kelimenin aylaklik
oldugunu ifade etmis ve buradaki aylaklik kelimesinin altinda yatan iki anlam tizerinde
durmustur. ik anlam olarak sokakta aylak aylak gezerek dilencilik veya hirsizlik yapmak
suretiyle gecimini saglayan kisiler tanimlamus; ikinci anlam olarak ise otoriteye itaatsizlik
yaparak kendi istedikleri gibi hayat yasamak isteyen kisileri kastetmistir. Cezaevlerinin
kurulmasindaki temel amag, giinliik goérevlerinin ve toplumsal beklentileri yerine

getirmeyen bu kisilere karsi aktif bir politika olusturmaktir (Spierenburg, 1991: 13).

Modern cezaevinin ilk oOrnekleri, binlerce insanin (yoksul, muhtag, serseri, akil
sagligindan yoksun) igerisinde bulunduklarin toplumdan soyutlamak amaciyla 6zel
olarak yapilmis mekanlarin olusturulmasi ile ortaya cikmistir. Yapilan bu mekanlar,
cesitli sekillerde adlandirilmis olsalar da (islahevi, ¢alisma evi, kimsesizler evi vb.)

temelinde tecrit ve kapatma amaci gilitmekte ve giiniimiiz cezaevlerinin temelini

20 Rehabilitasyon, daha ¢ok tip biliminde kullanilmakta ve batil1 iilkelerde hiikiimlii olan bir¢ok sahsin
uyusturucu, alkol vb. madde bagimlilig1 olan ve ayni zamanda siddet gibi davranis bozuklugu olan
bireyler icin tercih edilen bir kelime olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizde bu gibi durumlarin bati
iilkelerine gore daha az olmasi nedeniyle rehabilitasyondan ¢ok 1slaha yonelik ¢alismalar yapilmaktadir.
Ancak bu c¢alisma igerisinde rehabilitasyon kelimesi 1slah ile es anlamli olarak kullanilmustir.
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olusturmaktadir (Matthews, 1999: 129). Cezaevleri aslinda, ilk olarak kapatma fiilini
yerine getirmek i¢in kurulmustur. Gergeklestirilmek istenilen déonemin siyasi suglularini
mahkeme Kkarsisina ¢ikmadan Once bir yerde tutulmasimi saglayarak, toplumdan
uzaklastirmak ve cezanin infazi gergeklestirilene kadar kisilerin kapali bir ortamda
tutulmasini saglamaktir. Diisiiniir ve siyasilerin kapatilarak bekletildikleri yerler zamanla
dilenci, serseri, borglu, katil vb. kisilerin tutulduklari cezalarimi ¢ektikleri yerlere

doniistiiralmistir (Levitt, 1998: 1174)

Zamanla cezaevine doniisen bir diger mekan ise ¢alisma evleridir. Bu mekanlar ¢alisma
etigine dayandirilarak basta Ingiltere olmak iizere bircok Avrupa iilkesindeki aylak
insanlarin ¢alistirilmasi amaci ile ortaya ¢ikmis ve insanlar bu mekanlarda tutularak
caligtirtlmigtir. Belirli bir siire sonra bu mekéanlarda kabahat veya sug islemis kisiler
tutulmaya baslamis ve 19. yilizyila kadarda buralar polis kontrolii altinda tutulmustur
(Savci, 2004: 21).

Caligma evleri ile suglu ve yoksul kisilerin hep beraber tutuldugu biiyiik mekéanlar cezaevi
olarak ortaya ¢ikan ilk yerledir. Sanayilesme ile ortaya c¢ikan toplumsal hareketlilik
sonucu kirdan kente go¢ eden yoksul kesim ve suca karigmis kisiler toplum tarafindan
tecrit edilmistir. Bu durum sagliksiz kosullarda hep bir arada yasayan binlerce insan i¢in
korkung bir ortam olusmustur. ilk olarak ortaya ¢ikan suglu kisileri bir yere toplama
anlayis1 ve cezanin infazi igerisinde devletin bireyleri 1slah edici herhangi bir programa
tabi tutmadig1 goriilmiistiir. 1779 yilinda Ingiliz Parlamentosunda Cezaevi Yasasinin
John Howard tarafindan gegirilmesi ile cezaevleri igin ilk reform g¢aligsmalar1 hayata
gecmistir). Islaha yonelik cezaevlerinin kurulmasi ise The State of The Prisons
Raporunun ABD’de hazirlanmasiyla ve 1791 yilinda Cezaevi Yasasinin kabul edilmesi
ile oraya c¢ikmistir. Islaha yonelik ilk cezaevi 1821 yilinda hayata faaliyete gecmistir
(Savel, 2004: 11). Giintimiizdeki modern cezaevlerinin temelinin de boylece atilmis

oldugu kabul edilebilir.

Cezaevlerinin ortaya c¢ikmasinin nedenleri arasinda Orta Cag Avrupa’sinda yasanan
yogun veba salginlarindan korunmak icin yapilan ¢alismalar da gosterilebilir. Ortacag
Avrupa’sinda herhangi bir kentte veba salgini goriildiigiinde uygulanacak kati kurallar

bulunmakta ve bu kurallara uymamak agir yaptirimlar ile sonuglanmaktaydi. Salginin
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ortaya ¢iktig1 s6z konusu sehirde giris ve ¢ikislar kapatilir, halka belirli giinlerde evden
cikma yasagi verilir ve uymayanlar 6liimle cezalandirildi. Evden ¢ikma yasagi yaygin
oldugu icin evde depolanan erzaklar ile insanlar ihtiyaclarim1 gidermeye caligirlardi.
Halkin ekmek ve sarap ihtiyaci cadde ve evler arasinda yapilan yollardan erzak
saglayicilarin gonderdikleri ekmek ve sarap ile saglanir; bu sayede de bireylerin birbiri
ile temas etmesinin oniine gegilmis olunurdu. Kurallara uyulup uyulmadigi gorevliler
tarafindan siirekli kontrol edilir, uymayanlar cezalandirildi. Bu durum halkin biitiin
hareketlerinin kontrol altina alinmasina ve disipliner bir rejimin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bagta vebali kentler i¢in uygulanan bu izolasyon zamanla suglular1 goz altinda
tutmak ve toplumdan uzaklastirmak icin kullanilan giiniimiiz Ceza infaz Kurumlarmin

ortaya ¢ikmasindaki zihniyetin temelini ortaya koymaktadir (Lyon, 1997:43).

1.3. Modern Cezalandirma Sistemleri

Sug¢ ve sugun sonucu olarak ortaya ¢ikan toplumsal refleks (ceza) insanlarin bir arada
yasamaya baslamasindan itibaren farkli anlayiglarla da olsa ortaya ¢ikan bir olgudur.
Tarih kitaplarinda veya kutsal kitaplarda birgok ilkel ceza seklinin oldugu goériilmektedir.
Bunlar; idam, iskence, tecrit vb.dir. Bu cezalarin genel 6zelligi, higbirinin her ne nedenle
olursa olsun suga karismis kisiyi topluma kazandirma gibi bir amaglarinin olmamasidir.
Ceza sisteminin daha medeni, daha yapici ve daha yararl bir olgu olarak goriilmesi
bilimin gelismesi ile birlikte aydinlanma ¢aginda ortaya ¢ikmistir. Aydinlanmanin sonucu
olarak yeryiiziindeki toplumlar modern caga gec¢is yapmislar ve bu durum her tiirlii
toplumsal refleksi (cezayi) etkilemistir. Bunlardan birisi de modern cezalandirma
sistemleridir. Modern siiregte cezalandirma, daha insancil bir durum almis ve insan

merkezli bir kamusal faaliyet haline gelmistir (Karakehya, 2008: 96).

Ceza sistemi icerisinde en onemli yere sahip olan cezaevi anlayis1 da modern ceza anlayist
ile birlikte degisiklik gostermistir. Modern cezaevi anlayisinin ilk olarak nasil gelistigi
noktasinda cesitli fikir ayriliklar1 bulunmaktadir. Bunun nedeni ise agilan cezaevlerinin
ne amagla agildiginin tam olarak bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Ancak genel
olarak ilk modern cezaevinin Amsterdam’da ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir (Adak,
2006: 11).
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Modern cezalandirma anlayisinin en 6nemli unsuru bireye verilen cezanin bireye 1stirap
ve act verecek bir yaptirim olmasindan ziyade bireyi islah edici anlayis icerisinde
olmasidir. Bunun sebebi ise toplumun yararidir. Zira bu anlayisla kisinin topluma tekrar
kazandirilmasi hedeflenmektedir. Modern ceza anlayisina gore bireye yapilan iskence ve
eziyet topluma herhangi bir katki saglamayacak ve bireyin tekrar sug islemesine engel
olmayacaktir. Modern ceza anlayisi ile sugun infazi, diger bireylere ibret olmasi amaci
ile kalabaliklar 6nlinde mahkGima eziyet ¢ektirmek yerine hiirriyeti baglayici cezalara

donilismeye baglamistir (Toroslu, 2005: 358).

Glniimiizde ceza uygulamalarinin gegmise gore c¢ok daha iyi bir noktada oldugu
goriilmektedir. Ancak yine de istenilen seviyede olmadig: diisiiniilmektedir. Modern ceza
anlayisinin en 6nemli unsuru olan 1slah kavraminin i¢inin yeterince doldurulmadigi
goriilmektedir. Ulkemizde de goriildiigii iizere gogu hiikiimlii cezaevlerinde cesitli meslek
edindirme kurslarina gitmekte ve kisitl sportif faaliyetlerde bulunmaktadir. Bu durumun
bos vakti degerlendirmekten ibaret oldugunu diisiindiiglimiizde 1slah i¢in yapilan
faaliyetlerin yeterli olmadig1 anlagilmaktadir. Bireyi suga siiriikleyen faktoriin bireysel
egilimler ve iradenin disinda toplumsal ve sosyal c¢evreninde Onemli oldugu
diisiintildiiglinde, bircok suclunun aymi ortamda kapali bir sekilde tutulmalarinin
hiikiimliiniin 1slahina ne derecede faydali olabilecegi ayrica tartigilan bir konu olarak

ortaya ¢ikmaktadir (Bozkurt, 2007: 14).

Suclular1 cezalandirmanin yaninda toplumu suglu bireylerden korumak ve kisiyi terbiye
etmek icin kapali mekanda tutulmasi gerektigi diislincesinin ortaya ¢ikisi ile birlikte
cezaevlerinin sayisinda 6nemli bir artis olmustur. Bu siiregle beraber devlet mevcut
teknolojik imkanlar dahilinde cezaevleri inga etmis ve burada bulunan hiikiimliilerin
tizerindeki gdzetim mekanizmasini arttirmistir. Bunun amaci ise hiikiimlii ve tutuklu
bireyler hakkinda bilgi sahibi olarak bireyin itaate mecbur birakilmasiyla 1slah etmektir
(Bauman, 1996: 46).

Modern ceza anlayisinin cezalandirmanin belirli bir kapali alanda gergeklestirmesini ve
gozetimin iist diizeyde tutulmasini hedeflemesi sonucunda “Panopticon” cezaevi projesi
ortaya ¢ikmigtir. Bentham tarafindan ortaya koyulmus olan bu proje, mahkimlari

gozetleyerek bilgilenmeyi ve bu dogrultuda da islaht amaglamistir. 19. yy. sonlarindan
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itibaren insa edilen cezaevlerinin mimarilerinin hemen hemen hepsinde bu anlayisi

gormek miimkiindiir (Foucault, 2006: 86)

Gozetimin yogun oldugu diisiince temeline dayali olarak insa edilen cezaevleri ve bu
amagla yiiksek teknoloji ile donatilmis cezaevi gorevlileri (Infaz ve Koruma Memuru) ile
birlikte mahkiimlar siirekli gozetim altinda tutulmus ve 1slah edilmeye galigilmistir.
Ancak belirli bir zaman sonunda bu anlayisin mahktmlarin {izerinde etkisinin kalici
olmadig1 anlasilmustir. infaz siiresi boyunca mahktimlarin disiplinden ve mevcut gézetim
mekanizmasindan dolay: kural ve emirlere uyduklari gériilmiistiir. infazin sona ermesiyle
birlikte bireylerin gézetim ve denetim mekanizmasi olmayan 6zgiir ortamda ayni sekilde

kurallara uymadiklart anlagilmistir

(Karakehya, 2008: 103). Cezaevinde bulunan tutuklu ya da hiikiimlii bireylerin
birgogunun birden ¢ok cezaevine girdigi ve birden ¢ok dosyast oldugu gbz Oniine
alindiginda, bu durumun hiikiimliileri uzun vadede 1slah etmedigi sadece ge¢ici bir siire
bireylerin kontrol altinda tutulmasini sagladigi anlagilmaktadir. Bu baglamda cezaevi ve
ceza sistemleri degerlendirildiginde her ne nedenle olursa olsun suga karigmis bireyi
topluma yeniden kazandirmak ve sucgtan arindirmak icin yapilmasi gereken en dnemli
calisma her bir sahis i¢in ayr1 bir program ¢ikartilip uygulamasinin yapilmasidir. Aksi
takdirde binlerce insani bir ortama toplamak bu bireyleri gegici bir siire igin toplumdan

uzak tutmanin Gtesine gecemeyecektir.

1.4. Cezaevi Sistemleri

Glinlimiiz cezaevi sistemi, su anki halini alana kadar birgok degisiklik yasamistir. Modern
cezaevi sistemi ilk olarak 19. yy baslarinda hiikiimlii ve tutuklularin toplu halde
barindirildig1 ve barinilan yerlerdeki tas ocaklar1 ve diger agir islerde hiikiimliilerin
calistirilmasi ile baglamistir. Daha sonraki donemlerde toplu olarak barinma ve yasama

yerini hiicre tipi sisteme birakmistir (Karakehya, 2008: 98).
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Modern cezaevi anlayist Avrupa diginda ilk olarak Amerika’da olmustur ve Amerika’da
hayata gegcirilen sistem “Pennsylvania Sistemi” olarak tanimlanmistir. Pennsylvania
Sistemi ile birlikte mahkimlarin toplu olarak barinmasi ortadan kalkmistir. Bu sistemin
ana diisiincesi mahktimlar1 birbirinden ayirmak olmustur. Bu amag dogrultusunda yapilan
cezaevlerinde tek kisilik oda sistemi bulunmaktadir. Bu sistemde hiikiimliiler tek
baslarina yasarlar ve bireysel olarak yapilabilecek faaliyetlerde bulunurlar (Coyle, 2002:
26). Ancak burada hiikiimliilerin yogun bir sekilde toplumsal izolasyona maruz kalmalari,
ruhsal ve psikolojik anlamda ¢okmelerine neden oldugu i¢in hiikiimliilerin ortak alanlarda

birlikte de faaliyet yapabilmesi saglanmistir (Ttrker, 2001: 162 ).

Amerika’dan sonra Avrupa cografyasinda da ortaya ¢ikan ilk modern cezaevi anlayisinin
Amsterdam sistemi oldugu bilinmektedir. Bu sistemdeki cezaevlerinin dogusu 1588
yilinda bir hirsiza verilen cezanin idam yerine devlet tarafindan egitilip 1slah edilmesi ve
topluma tekrar kazandirilmasi karar1 vermesine dayanmaktadir (Demirtas, 2005: 15).
Amsterdam tipi cezaevlerinde agir calisma ve din egitimi ile disiplin saglanmaya
calisilmaktadir. Disiplini saglayan bu uygulama aym1 zamanda mahk(imlarin
iyilestirilmesi ve sosyal hayata alistirilmasini hedeflenmektedir. Boylece bireyin yeniden
topluma yararli haline gelecegi ve sugtan arindirilacagi diisliniilmiistiir. Ayn1 zamanda
cezaevindeki mahkimlar gruplar halinde gece giindiiz birlikte bulunduruluyorlardi. Bu
cezaevinde su¢ cesidi veya sug siiresi gibi herhangi bir ayirim yapilmamaktadir. Tiim
bunlar dikkate alindiginda Tiirkiye’deki cezaevi anlayisinin Amsterdam sisteminden

hareketle ortaya ¢iktigini sdylemek pek de yanlis olmayacaktir (Adak, 2006: 6)

Pennsylvania sisteminin istenilen basariya ulasmamasi bir diger cezaevi sistemi olan
“Auburn Sistemini” ortaya ¢ikartmigtir. Bu sistemde hiikiimliiler birlikte hareket
etmektedirler. Bu ¢er¢evede hiikiimliler kogus disindaki yapacaklari g¢alisma ve
faaliyetleri bir arada yapacaklardir (Tappan, 1960: 682). Bu iki sistem arasinda Auburn
Sistemi hiikiimliilerin birbiriyle etkilesim icerisinde olmasindan dolay1 daha ¢ok tercih

edilmistir.

Cezaevi sistemleri tizerine birgok g¢alisma yapilmis ve bu iki sistem disinda farkli bir
sistem daha ortaya konulmustur. Asamali Serbestlik olarak adlandirilan bu sistemde,

hiikiimliiniin iyi hali ve ¢alismasina bakilarak zaman igerisinde hiicrede tutulma yerine
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acik cezaevi olarak adlandirilan daha az giivenlik tedbirinin oldugu yere gecirilmesini
ongoriilmiistiir (Donmezer ve Erman, 1983: 658). Bu ii¢ temel cezaevi sistemi de
gilinlimiizde uygulanmaktadir. Yapilan bir¢ok cezaevi buradaki sistem dogrultusunda insa
edilmekte olup hangi suglunun hangi cezaevine gitmesi gerektigi kanun koyucunun

inisiyatifinde belirlenmistir.

1.4.1. Cezaevlerinin siiflandirilmasi

Cezaevi yapilar1 ve smiflandirilmalart tilkeden iilkeye gore degisiklik gdstermektedir.
Bunun en o©nemli sebebi toplumsal ve kiltiirel farkliliklarin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Hiikiimliilerin gozetim altinda tutulma derecelerine gore yliksek
giivenlikli, orta giivenlikli ve az giivenlikli olmak iizere {i¢ farkli cezaevi grubu
mevcuttur. Bununla birlikte yapilan bir bagka siniflandirmada ise hiikiimliilerin yaslarina
gore yetiskin ve ¢ocuk olarak ayrildigi iki farkli cezaevi grubu bulunmaktadir (Savci,
2004: 16). Her ne kadar iilkemizde mevcut olmasa da diger bir grupta da cezaevleri
isletmecisine gore 6zel ve devlet olarak da ayrilmaktadir (Colye vd. 2003: 13).
Cezaevleri “tutukevleri” ve “hiikiimevleri” olarak da farkli smiflara ayrilmaktadir.
Burada yapilan ayrimin temelini heniiz sugu sabit goriillmemis ve mahkemesi devam eden
bireyler ile mahkemesi sona ermis sucu kesinlesmis bireylerin farkli yerlerde tutulmasinin
gerekligi olusturmaktadir. Cezaevi simiflandirmalari son zamanlarda sug¢ isleyen
bireylerin artis gostermesi ve cezaevlerinin yeterli kapasitesi bulunmamasindan hareketle
ortaya ¢ikan evde infaz ve denetimli serbestlik tedbirleri olarak da cesitlilik
gostermektedir. Bu sayede hiikiimliilerin belirli bir yerde toplanmasinin getirdigi
barinma, yeme, igme 1sinma gibi maliyetlerden tasarruf edilmektedir (Sokullu-Akinct,
2001: 48).

1.4.2. Tiirkiye’de cezaevlerinin siniflandirilmasi ve cesitleri

21 Ozel cezaevi uygulamasi Amerika’da ortaya ¢ikmus ve giiniimiizde yaygin olarak uygulanmaya devam
etmektedir. Eyaletlerde bulunan 6zel cezaevlerinin elde ettikleri gelirlerle bir¢ok sosyal sorumluluk projesi
ortaya koyulmakta, ayrica bu 6zel cezaevlerinin eyaletlerde yapilan vali segimlerinde adaylar1 destekleyici
bagislar yaptiklar1 gozlemlenmektedir. Ornegin 6zel cezaevlerinin yogun olarak goriildiigii eyaletlerden
biri olan Oklahoma’da 2004-2012 yillar1 arasinda valilik yapmig olan Brad Henry (Kasim 2015) ile yapilan
sOyleside se¢cim donemlerinde 6zel cezaevleri yoneticilerinin yarisa giren adaylar1 destekledikleri ve daha
sonra ise secilen adaylardan cesitli hukuki yardimlar talep ettikleri anlasilmaktadir.
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Her tilkede cezaevi sistemi ve anlayisi farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik nedenlerden kaynaklanmaktadir. Ulkemizde ise yiiriirliikte olan
Infaz Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Iinfazi1 Hakkinda Tiiziik?? ¢ercevesinde
hangi hiikiimliiniin veya tutuklunun hangi cezaevinde tutulacagi belirlenmistir. Ayni
zamanda cezaevlerinin hangi sistem ve smif igerisinde oldugu bu kanun ve tiiziiklerle

belirlenmistir.

Ulkemiz de “ceza infaz kurumu” kavrami son dénemlerde kullanilmaktadir. Daha énce
bu kavram yerine birgok sozciik kullanilmigtir. Bunlardan bazilari; zindan, kodes,
hapishane, delik, mahpushanedir. Ceza ve infaz kurumlar1 anlam bakimindan tiim bunlari
kapsamaktadir. Her ne kadar halk arasinda ceza infaz kurumu sézciigii yaygin olarak
kullanilmasa da kanunda ve diger her tiirlii resmi yazismalarda kullanilmaktadir. Ceza
infaz kurumlar1 kendi igerisinde kapali, agik, kadin, ¢ocuk, genclik, hiikkiimevi, tutukevi
ve ¢ocuk Egitimevi olarak siniflandirilmaktadir (Demirbas, 2015: 388).

Hiirriyeti baglayici ceza, sugu isleyen birey i¢in en son care olarak hilkmedilen ceza
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu cezanin hiikkmii ile birlikte kisinin hangi ceza infaz
kurumuna goénderilecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni ise hiirriyeti baglayici
cezalarda infazin gergeklestigi infaz kurumlari, tutuklu ve hiikiimliilerin yasina,
cinsiyetine, isledigi sugun niteligine, verilen cezanin siiresine ve hiikiimliiniin firar etme
thtimalinin olup olmadigina gére degisiklik gostermektedir. Bu durum infaz kurumlarinin
cesitliligini ortaya koymaktadir (Demirbas, 2015: 401). Genel olarak iKi tiir cezaevi olup,
bunlar agik ve kapali cezaevi olarak nitelendirilmektedir. Diger yas cinsiyet vb.

durumlara gore de bu cezaevleri kendi i¢inde ayrilmaktadir.

5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Kanunu’nun 2. béliimiinde ceza ve
infaz kurumlarinin tiirleri agik bir sekilde belirtilmistir. Bu Kanuna gore tilkemizde kapali
ve acik olmak tizere iki tip cezaevi bulunmakta ve bu cezaevleri hiikiimliiniin hiikkiim
giydigi sugun tiiriine gore farklilik gostermektedir. Kapali ceza infaz kurumu kanunun
8.maddesinde; “i¢ ve dis giivenlik gorevlileri bulunan, firara karsi teknik, mekanik,

elektronik veya fiziki engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilar: kapali tutulan, ancak

22 06.04.2006 tarihli ve 26131 sayili resmi gazete de yaymmlanan tiiziik.
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mevzuatin belirttigi hallerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile
temasin olanakli bulundugu, yeterli diizeyde giivenlik saglanmis ve hiikiimliiniin
gereksinimine gore bireysel, grup halinde veya toplu olarak iyilestirme yontemlerinin
uygulanabilecegi tesisler” olarak tanimlanmistir. Ayrica kapali ceza infaz kurumlarinin
kendi igerisinde yiiksek gilivenlikli olan ve olmayan seklindeki ayrimi Kanunun 9.

maddesinde belirtilmistir.?®

Ulkemizde bulunan bir diger cezaevi tiirii ise agik cezaevleridir. 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Kanunu’nun 14. maddesinde bu cezaevlerinin “A¢ik ceza
infaz  kurumlar,  hiikiimliilerin  iyilestirilmelerinde, c¢alistiriimalart  ve meslek
edindirilmelerine oncelik verilen, firara karsi engelleri ve dis giivenlik gorevlisi
bulunmayan, giivenlik bakimindan kurum gérevlilerinin gézetim ve denetimi ile yetinilen

kurumlar” olarak yapilmistir.

Bu iki cezaevi tipi disinda Kanunda tanimlamasi yapilan bir diger cezaevi ise ¢ocuk
Egitimevidir. Kanunun 15. maddesinde ¢cocuk Egitimevleri “cocuk hiikiimliiler hakkinda
verilen cezalarin; hiikiimliilerin egitilmeleri, meslek edinmeleri ve yeniden toplumla
biitiinlestirilmeleri amaclar giidiilerek yerine getirildigi tesisler”’ olarak tanimlanmistir.
Aslinda acgik cezaevleri ile hemen hemen ayni olmasina karsin Kanunda ayrica ¢ocuk
Egitimevi’nin tanimma yer verilmis olmast bu kuruma verilen Onemin ayri bir
gostergesidir. Kanunda da goriildiigii tizere tilkemizde agik ve kapali cezaevi olmak

suretiyle 2 tip cezaevi bulunmaktadir®®,

Ceza ve tevkif evleri genel miidiirliigliniin vermis oldugu bilgilere gore ililkemizde
18/02/2016 tarihi itibariyle 290 kapali, 60 acik, 5 kadin, 1 kadin agik, 3 ¢ocuk kapali
cezaevi ile 2 adet ¢ocuk Egitimevi olmak {iizere toplam 362 ceza infaz kurumu
bulunmakta olup, bu kurumlarmn kapasitesi 180.256 kisiliktir.?> Her yil bu cezaevlerine

yenileri eklenerek kapasite yurt genelinde artirilmaktadir.

2329.12.2004 tarih ve 25685 sayili Resmi Gazete de yayimlanarak yiiriirliige giren 5275 sayih Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun.

Cocuk Egitimevi agik cezaevi statiisiinde kabul edildigi ic¢in acik cezaevi kapsaminda
degerlendirilmektedir.
25 http://www.cte.adalet.gov.tr/ (Erisim tarihi: 20.05.2016)

24
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1.5. Ceza infaz Kurumlarimin Unsurlari

Hiikiimlii, tutuklu ve hiikkmen tutuklularmn® barmdirildiklar1 ve genel adi ceza infaz
kurumlar1 olan bu yerlerin Kanunda belirtildigi gibi amaglarin1 yerine getirmeleri i¢in
belli basli unsurlar1 barindirmalar1 gereklidir. Bu unsurlar; fiziki unsur, personel unsuru,
hikkiimlii ve tutuklu unsuru ve infaz hizmetleri unsuru olarak siralanabilmektedir

(Saglam, 2003: 46).

Fiziki unsur; yeterli dis ve i¢ giivenligin saglandigi, siirekli yasam i¢in en temel insani
gereksinimlerin karsilanabilecegi amacina uygun yapi ve donanima sahip olan kapali ve
acik alanlardir. Personel unsuru; infaz kurumunu yonetebilecek ve mahkimlara gerekli
temel ihtiyaglari1 saglamakta yardimci olacak yetki ve sorumluluklari kurallarla
belirlenen profesyonel donanima sahip olan personeldir. Hiikiimlii ve tutuklu unsuru; hak
ve yiikiimliilikleri kanunlar gergevesince belirlenmis, tam zamanli olarak denetim ve
kontrol altinda tutulan kurallar ¢er¢evesinde sevk ve idareleri infaz personeline birakilmis
hiikimlii ve tutuklulardir. Son olarak infaz hizmetleri unsuru ise; infaz kurumunda
barinan tutuklu ve hiikiimliilerin ulusal ve uluslararasi kurallara ve mevzuatlara uygun
olarak barinma, saglik, spor, egitim ve 1slah ortaminin saglanmasina yonelik faaliyetlerdir

(Demirbas, 2015: 390).

1.5.1. Kapah cezaevleri

Ulkemizde mevcut kapali ceza infaz kurumlari da kendi igerisinde mahk(im tipi, yapist
ve islenen su¢ tirlin gore siniflandirilmaktadir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Kanunu’nun 9. maddesinde yiiksek giivenlik kapali ceza infaz
kurumu tanimlanmistir. Bu tanimlama kapali ceza infaz kurumu tanimi ile hemen hemen
aynidir. Ancak buradaki tek ve en 6nemli fark “siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin
bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya
grup hadlinde iyilestirme yontemleri uygulanir” ibaresidir. Yiiksek giivenlikli ceza infaz
kurumlarinda mahkGmlarin odalarda nasil kalacaklar1 agikca belirtilmistir. Bir veya iig

kisilik odalarin disinda mahkiimun cezaevinde barinma ihtimali bulunmamaktadir.

%6 Mahk(im olmakla beraber cezalar1 heniiz kesinlesmemis, Yargitay tarafindan onaylanmamis olanlar igin
kullanilan isimdir.
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Bunun sebebi ise, ayn1t maddenin devaminda yer alan “Agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasina mahkiim olanlar ile siiresine bakilmaksizin, sug islemek amaciyla orgiit kurmak,
yonetmek veya bu orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde” Suglarindan hiikiim giymis, tehlike
orani yliksek bireylerin cezalarinin infazinin bu tip cezaevinde gergeklestirilmesinden

kaynaklanmaktadir.

Kadin kapali cezaevleri ise aymt CGTIK 8. ve 9. maddeleri uyarinca kurulmus olan
hiikkiimlii ve tutuklu bireylerin kadin olmasindan dolayr kurum ¢alisanlarinin da
kadinlardan olustugu cezaevleridir. Kanunda c¢ocuk ve genglik cezaevleri ayri ayri
belirtilmistir. Ancak uygulamada c¢ocuk ve genglik cezaevleri aymi ¢at1 altinda
toplanmistir. Kanunda ifade edildigi iizere 12-18 yas arasi ¢ocuklar ile 18-21 yas

arasindaki tutuklu ¢cocuklar bu cezaevlerinde tutulmaktadirlar.

Kapali cezaevleri il ve ilgelerde bulunurlar. Bu tip cezaevlerinin i¢ giivenligi Adalet
Bakanligi’na bagl infaz ve koruma memurlari tarafindan saglanirken, dis giivenlikleri ise
Icisleri Bakanligina bagli Jandarma Genel Komutanhig: tarafindan saglanmaktadir. Ig
giivenlik; hiikkiimliilerin kendilerine zarar vermeleri, huzuru bozacak herhangi bir durum
karsisinda gerekli tedbirleri alirken genel diizen ve disiplinin tesis edilmesini
saglamaktadir. Di1s giivenlik ise hiikiimli ve tutuklularin firarma karsi tedbir alirken
disaridan gelebilecek her tiirlii saldirtya karsi da onlem almay: saglamaktadir (Saglam,
2003: 50). Kapali cezaevlerinde icte ve dista farkli kurum personellerinin gorev yapmalari
bazi durumlar da ikili yonetimden kaynaklanan sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Bu durumun giderilmesi i¢in yapilan ¢aligmalar sonucunda Dig Giivenlik
Yasas1 teklifi olugturulmustur. Fakat bu yasa teklifi Meclis Adalet Komisyonunda kabul
gdrmesine ragmen, 2015 yasama yilinda oylama tamamlanamadig icin kadiik kalmistir?’.

Ancak Adalet Bakanliginin bu konudaki ¢aligmalar1 halen devam etmektedir.

Kapal1 cezaevleri yapildiklar1 mimariye ve mevcut kapasitelerine gore “tip” olarak
adlandirilmaktadirlar. Yapim asamasinda belirli bir mimari projeye uyarak yapilan ceza

infaz kurumlari “tip ceza infaz kurumlar1” olarak adlandirilir.?® Bunun disinda iilkemizde

27 http://www.infazvekoruma.net/mecliste-bekleyen-yasa-tasarisinda-son-durum-ne/491/
(Erigim tarihi: 10.05.2016)
28 Ornegin; Ankara 1 Nolu F Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu gibi.
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kullanilmakta olan bir¢ok cezaevinin daha 6nce okul hastane kisla vb. olarak insa edildigi
ve daha sonra da cezaevine doniistiiriildiigii de bilinmektedir. Bu kurumlar “tipi olmayan
ceza infaz kurumlar” olarak adlandirilmaktadir. (Demirbas, 2015: 407). Tip cezaevleri
her tiir cezaevi icin gecerli olsa da genel olarak kapali cezaevleri i¢in kullanilmaktadir.
Bunun sebebi ise yiiksek giivenligin gerekli olmasi, herhangi bir giivenlik riskinin
olusmamasi ve hiikiimlii tutuklular i¢in uygulanan infaz hizmetlerinin daha saglik bir

sekilde gerceklestirilmesi i¢indir.

1.5.2. Tiirkiye’de bulunan kapal cezaevleri tipleri

Ulkemizde cezaevleri Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii biinyesinde yer
almaktadir. Infaz Kanununda her ne kadar cezaevleri tanimlanmis olsa da bu genel
tanimlarin altinda birgok tipte cezaevi bulunmaktadir. Bunun sebebi ise kapali
cezaevlerinin yapildiklari mimariye ve mevcut kapasitelerine goére tip olarak
adlandirilmalarindan, cezaevi tarihinin ¢ok eski olmasindan ve her gegen yil bir yenisi
yapilan cezaevlerinin zamanin kosullarmma gore degismesidir. Hikkimlii ve tutuklu
bireyleri topluma kazandirma oranin artirilmasi i¢in yapilan calismalar da cezaevi

tiplerinin artmasina neden olmaktadir.

Ulkemizde son zamanlarda yapilan cezaevleri F, L, T tipi cezaevleri ile kadin kapali
cocuk kapali ve ¢cocuk Egitimevleri olarak siiflandirilmaktadir. Bunlarin disinda E, D,
C, M, B tipi cezaevleri de bulunmaktadir. Bu cezaevlerini digerlerinden ayiran en 6nemli
ozellik ise bu cezaevlerinin eski usulden farkli olarak kogus sistemine gore yapilmig
olmalar1 ve kisith kapasiteye sahip olmalaridir. Al, A2, A3, K1 ve K2 tipi cezaevleri ise

ilge cezaevleri olarak adlandirilmakta ve yapilis tarihleri 1950’lere dayanmaktadir?®.

1.5.2.1. F tipi kapah ceza infaz kurumlari

F tipi kapali ceza infaz kurumlari, tilkemizde giivenligin en yiiksek diizeyde tutuldugu
cezaevleri olarak kabul edilmektedir ve Kanunda ise F tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali
Ceza Infaz Kurumu olarak yer almaktadir. Bu tip cezaevleri 2000 yilindan sonra agilmaya

baglamistir ve suan ki mevcut sayilart da 11°dir. F tipi cezaevlerinde firar olaymin

29 http://www.cte.adalet.gov.tr/ (Erigim tarihi: 15.03.2015)
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meydana gelme ihtimali ¢ok diisiiktiir. Bu cezaevlerinde tek kisilik 59 adet ve 3 kisilik
103 adet oda olmak tizere F tipi cezaevlerinin toplam kapasitesi 368dir. F tipi
cezaevlerinde bulunan hiikkiimlii ve tutuklu sayist higbir sekilde kapasitenin disina
cikmamakta, kapasite artirimi gibi bir durum s6z konusu olmamaktadir. Bu tip cezaevleri
de yeni nesil cezaevlerinde oldugu gibi uluslararasi standartlarda yapilmaktadir. Kiginin
bu tip cezaevinde tutulmasi i¢in Kanun da belirtilen agir suglari islemis olmasi

gerekmektedir°.

1.5.2.2. L tipi kapal ceza infaz kurumlari

L tipi cezaevleri biiyiik kentlerde eski cezaevlerinin yerine ve kapasiteleri arttirmak amaci
ile insa edilen uluslararasi standartlara uygun yapilan cezaevleridir. Hiikkiimli ve
tutuklularin saglik, egitim, barinma vb. her tiirlii ihtiyaglarini karsilayabilecek donanima
sahip fiziki Ozellikleri bulunmaktadir. Bunun disinda sportif faaliyetlerin de

yapilabilecegi agik ve kapali spor salonlar1 bulunmaktadir.

L tipi cezaevlerinde her tutuklu ve hiikkiimliiniin kendine ait odas1 bulunmaktadir ve bu
odalarin biiytikliigii standart olarak 12.45 metrekaredir. 7 kisinin ayr1 ayr1 kaldig1 odalar
bir ortak yasam alanina acilmaktadir. Hiikiimliiler bu ortak yasam alanlarinda sabahtan
aksama kadar belirli saatler igerisinde vakit gecirmekte, gece ise kapilarin kilitlenmesi ile
her hiikkiimlii ve tutuklu kendi odasinda kalmaktadir. Bu cezaevlerinde 7 kisilik 61, 3
kisilik 4 ve 40 adet tek kisilik oda bulunmaktadir. L tipi cezaevlerinin kogus sisteminde
meydana gelen giivenlik zafiyetini biiyiik dlgiide azalttig diisiiniilmektedir. Ulkemizde
hayata doniis operasyonlar1 olarak bilinen uygulamalar kogus sistemini kaldirmak icin
yapilmistir ve kogus sistemi i¢inde kalan mahktimlar L tipi cezaevlerine sevk edilmistir

(Demirbas, 2015: 409).

1.5.2.3. T tipi kapal ceza infaz kurumlari

Bu cezaevleri hemen hemen L tipi cezaevleri ile ayn1 6zelligi tasimaktadir ve uluslararasi
standartlar ¢ergevesinde insa edilmektedir. Bu tip cezaevleri L tipi cezaevlerinden sonra

insa edilmeye baslanmis olup, kapasite bakiminda daha fazladir. Bu cezaevlerinde yine

30 Bkz. 5275 Sayili Infaz Kanunu. Madde 9.
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L tipinde oldugu gibi hiikimli ve tutuklular sekiz ve ii¢ kisilik boliimler halinde
tasarlanan kendilerine ait odalarda kalmaktadir. T tipi cezaevlerinde mahkimlarin kaldig1
boliimler ¢ift katl1 olarak tasarlanmistir. Ust kisim yatma yerleri, alt kisim ise ortak alan
ve bahgeden ibarettir. Adalet Bakanlig1 son zamanlarda daha ¢ok T tipi cezaevlerini insa
etmektedir. Bunun sebebi ise bu tip cezaevlerinin kapasite bakamindan daha fazla kisi

icin tasarlanmis olmasidir (Demirbas, 2015: 412).

1.5.2.4. A tipi kapah ceza infaz kurumlari

Bu tip cezaevleri 1950 ile 1970 yillarinda tas 6rme duvarlarla ingsa edilmis ve say1
bakimindan diisiik kapasiteli az giivenlikli olan cezaevleridir. Genellikle tutuklu ve kisa
stireli hitkkiimliilerin kaldig1 cezaevleridir ve ilgelerde bulunurlar. A tipi cezaevleri kendi
aralarinda Al, A2 ve A3 olarak ayrilir. Bu ayrimin cezaevinin kapasitelerine gore
yapilmaktadir ve Al 24 kisilik, A2 40 kisilik ve A3 60 kisiliktir. Giintimiizde bu tip
cezaevleri eski, diisiik kapasiteli ve sagliksiz oldugu igin kullanilmamaktadir
(Hekimoglu, 2001: 357).

1.5.2.5. B tipi kapah ceza infaz kurumlan

B tipi cezaevleri tipki A tipi cezaevlerinde oldugu gibi tag 6rme duvarlardan insa edilmis
olup, yedi adet kogus, havalandirma bahgesi, banyo, mutfaktan olusmaktadir. Ayrica bu
cezaevlerinde iki adet disiplin hiicresi bulunurken, kadin ve ¢ocuklar i¢inde ayri1 boliimler
bulunmaktadir. Bu cezaevlerinin maksimum kapasitesi 64 kisi iken, glivenlik seviyesi de

normal diizey olarak kabul edilmektedir®!,

1.5.2.6. C tipi kapali ceza infaz kurumlan

Yapiminda kullanilan malzeme ve kullanis sekli B tipi cezaevleri ile ayni olup
aralarindaki tek fark kapasiteleridir. C tipi cezaevlerinin kapasitesi 164 kisi olarak

belirlenmistir.

1.5.2.7. E tipi kapah ceza infaz kurumlarn

31 http://www.cte.adalet.qov.tr/# (Erisim tarihi:04.03.2016)
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E tipi cezaevleri eski tip ceza evleri igerisinde en modern ve kapsamli cezaevleridir. Bu
cezaevinde hiikiimlii ve tutuklularin biitiin ihtiyaclarin1 karsilayacak imkanlar
bulunmaktadir. Bunlar; dershane, ibadethane, kiitiiphane, konferans, spor, sinema, tiyatro
salonlari, revir ve ¢amagirhane gibi her tiirlii sosyal ve fiziki ihtiyaci saglayacak gerekli
tesislerdir. Bu tip cezaevlerinin kapasitesi genel olarak 300 kisi olarak belirlense de, 600
kisiye kadar ¢ikabilmektedir (Hekimoglu, 2001: 357).

1.5.2.8. H tipi kapah ceza infaz kurumlar

Bu tip cezaevleri oda sistemi olarak insa edilmistir. Diger cezaevlerinden ayrilan en
onemli 6zelligi oda tipi olmasindan kaynaklanmaktadir. Genellikle 2 kisilik ve 3 kisilik
odalar halinde insa edilen bu cezaevlerinde, asir1 yogunluk olmasi durumda odada kalan

kisi sayilar1 makul dlgiilerde arttirilabilmektedir®?.

1.5.3. A¢ik cezaevleri

Agcik ceza infaz kurumlari, normal yasama en yakin kurumlar olarak goriilmektedir.
Bunun nedeni ise agik cezaevlerinde, kapali cezaevine konulan insanlarin hiikiim
siirelerinin sonlarina dogru tekrar sosyal hayata adapte olabilmelerini saglama amacinin
gidiilmesidir. Hiikiimliillerin yeniden sosyallesmeleri amaciyla agik cezaevine
konulmalari igin, diger mahktmlarla bir arada kontrolsiiz yasayabilen, disipline, kurallara

uyan veya uymakta zorluk cekmeyen kimseler olmasi gereklidir (Tosun, 1966: 361).

Adalet Bakanligi belirli tip ve projelerde acik cezaevleri insa ettirmektedir. Acgik
cezaevlerinin kapasiteleri Bakanlik verilerine gore 35 ile 485 arasinda degismektedir.
Ancak giivenlik tedbirinin az olmasi nedeni ile bu cezaevlerinde bulunan hiikiimlii
sayisinin belirli donemlerde asir1 derecede artmaktadir. Acik cezaevleri 1slah ve topluma
kazandirmanin son viraj1 olarak kabul edilmektedir. Bu kurumlar daha ¢ok is ve meslek
edindirme amaci ile faaliyet gostermekte ve buna bagli olarak buralarda birgok atolye de

bulunmaktadir.

32 http://www.cte.adalet.gov.tr/# (Erisim tarihi:10.04.2016)
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5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Kanununun 14. maddesi bu
cezaevlerinin kurulug amacini ve kalacak hiikiimlii profilini agikca ortaya koymaktadir.
Kanunun ilgili maddesi uyarinca; “A¢ik ceza infaz kurumlary, hiikiimliilerin
Wyilestirilmelerinde, calistirilmalar: ve meslek edindirilmelerine dncelik verilen, firara
kars1 engelleri ve dig giivenlik gorevlisi bulunmayan, giivenlik bakimindan kurum
gorevlilerinin gozetim ve denetimi ile yetinilen kurumlardr.” Burada dikkat ¢eken husus,
firara kars1 herhangi bir 6nlem alinmamis olmasidir. Bunun nedeni ise bu tip cezaevinde
bulunan hiikiimlii profilinden kaynaklanmaktadir. Aynt maddenin devaminda ilk kez sug
isleyen ve iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina garptirilan hitkiimlilerin, cezalarin

dogrudan acik ceza infaz kurumlarinda da yerine getirilebilecegi hiikkmii yer almaktadir.

Ilgili maddeye gore agik ceza infaz kurumunda bulunacak hiikiimliilerin tehlikesiz ve
basit suclardan dolay1 cezaevinde olduklari ve bu yiizden de firara yonelik tedbir
alinmadig1 anlasilmaktadir. Burada bulunabilecek hiikiimliiler ayn1 maddede “IIk kez sug
isleyen ve iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina hiikiimlii bulunanlar” olarak
belirtilmistir. Bu agiklamalardan da, agik cezaevinin iglenen sugun cezasi ¢ok olmayan ve
ilk defa sug islemis kisiler i¢in kullanilmakta oldugu ve diger kapali cezaevlerine gore

daha rahat bir ortam oldugu kanisina varilmaktadir.

Diger hiikiimliilerin hangi sartlarda agik cezaevine gidebilecekleri ile ilgili islemler Ceza
Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile Ilgili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Tiziik’te belirtilmistir. Agik cezaevleri hiikiimliilerin topluma karigsmadan 6nceki kalmig
olduklart son cezaevidir. Bu durum goz oniine alindiginda bireylere yonelik 1slah ve
rehabilite ¢aligmalarinin en yogun oldugu kurumlarin baginda agik cezaevleri geldigini

belirtmek yerinde bir ifade olacaktir.

1.5.4. Cocuk egitimevleri

Cocuk Egitimevlerinin yapisi ile agik cezaevlerinin yapisi genel olarak aymdir. infaz
Kanununda da belirtildigi gibi “Cocuk Egitimevieri; ¢ocuk hiikiimliiler hakkinda verilen
cezalarin, hiikiimliilerin  egitilmeleri, meslek edinmeleri ve yeniden toplumla
biitiinlestirilmeleri amaclart giidiilerek yerine getirildigi tesislerdir. Bu kurumlarda

firara karsi engel bulundurulmaz, kurum giivenligi i¢ giivenlik gorevlilerinin gozetim ve
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sorumlulugunda saglamaktadir”. (CGTIK m.14) Ancak aym1 maddenin iiciincii
fikrasinda c¢ocuklarin burada kalabilmeleri i¢in hiikiimli olmalar1 gerektigi ifade
edilmistir. Bu durum ¢ocuk egitimevlerinin Tiirkiye de sadece 2 adet olmasindan ve

yeterli kapasitesinin bulunmamasindan kaynaklandig1 soylenilebilir.*®

Ulkemizde yarg sistemindeki yogunluktan dolay1 davalarin mahkeme siiresinin aylarca
stirdiigii goz Oniine alindiginda, ayrica gerek insan haklarina gerekse de Anayasaya aykiri
bir sekilde tutukluluk siirelerinin ¢ok fazla oldugu diisiiniildiigiinde; bir ¢ocugun ¢ocuk
Egitimevine gitmeden Once uzun bir siire kapali cezaevinde kaldigi sonucu ortaya
cikmaktadir. Bu durumun c¢ocuklar i¢in travmatik bir hal alabilecegi gozden
kacirilmamali ve yasi itibariyla ¢ocugun cevresinden, arkadaslarindan ¢ok daha kolay
etkilenecegi diistiniildiigiinde suga siiriikklenmis her ¢ocugun oncelikle Egitimevine
gonderilmesi gerektigi diisiniilmektedir. Aksi takdirde kapali cezaevlerindeki mevcut
durum ve ortam diisiiniildiigiinde, ¢ocuklarin bu ortamdan etkilenmeleri ve sug islemenin

cocuklar tarafinda normal olarak algilanmasi ihtimalide kuvvetlenmektedir.

Cocuk hiikiimliilere uygulanabilecek disiplin cezalari, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazin Hakkindaki Kanunun 46. ile 49. maddeler arasinda belirtilmektedir.
Burada dikkat ¢eken husus 46. maddede ¢ocugun kapali infaz kurumuna iade edilmesidir.
Kanun da iadeyi gerektirecek haller su sekilde siralanmistir; “Kurum icinde veya disinda
yaralayic, éldiiriicii her tirlii dlet, sildh ve patlayict madde kullanmak suretiyle herhangi
bir kimseyi yaralamaya tegebbiis etmek, yaralamak. Bir kimseyi rizasi hilafina alikoymak.
Siddet ve tehdit ile kurum gorevlilerinin gérevini engellemek. Firara tesebbiis etmek veya
firar etmek. Kasten kurumun bina, eklenti ve donanimlari ile taginir ve tasinmaz mallarini
yakmak veya yakmaya tegebbiis etmek, agir hasar vermek. Hiikiimlii ve tutuklular: idareye
karst kigkirtmak, isyan ¢ikartmak veya isyana tesebbiis etmek. Adam oldiirmek veya
oldiirmeye tesebbiis etmek. Cinsel saldiri, ¢ocuklarin cinsel istismart ve cinsel tacizde
bulunmak veya bunlara tegebbiis ve bu tiir davraniglara kigkirtmak. Gorevlilere, diger
cocuklara iskence yapmak veya yaptirmak.” (CGTIK m.49). Hiikiimlii cocuklar icin diger
ceza infaz kurumlar1 goz 6niine alindiginda Cocuk Egitimevinden iade edilmek modern

ceza anlayisi igerisindeki en 6nemli unsur olan 1slah kavrami ile bagdasmamaktadir. Bu

33 http://www.cte.adalet.gov.tr/ (Erisim tarihi: 14.05.2016)
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durumun her ne kadar ¢ocugun diger ¢ocuklara kotii 6rnek olmasini engelleme amaci
tasimasina ragmen, Kanunda yer alan bu yaptirnmin uygulama noktasinda ¢ok hassas

olunmalidir.

2. Ceza Infaz Kurumlari idaresi ve Cocuk Egitimevleri

Ceza ve Giivenlik Tedbirleri infaz1 Hakkinda Kanun (CGTIK) belirtildigi gibi ¢ocuk
Egitimevleri (1slahevleri) g¢ocuk hiikiimliiler hakkinda verilen cezalarin, hiikiimlii
cocuklarin egitilmeleri, meslek edinmeleri, topluma kazandirilmalari amaci ile infaz
edildigi kurumlardir. Bu kurumlarda firara kars1 engel bulunmaz; kurum giivenligi ve
disiplini Infaz ve Koruma Memurlar1 ve diger personel gdzetim ve sorumlulugunda
saglanmaktadir. Kurum icinde veya disinda herhangi bir egitim ve 6gretim programina
devam eden 18 yasini dolduran c¢ocuklarin, mevcut egitim ve Ogretimlerini
tamamlayabilmeleri bakimindan 21 yasini bitirinceye kadar bu kurumlarda kalmalarina
izin verilir. Haklarinda tutuklama karar1 bulunanlar ile 11. madde kapsamina girenler
hari¢ olmak iizere bu kurumlarda da bulunan hiikiimlii ¢ocuklar kapali cezaevine
gonderilemezler. Cocuk Egitimevleri CGTIK da bu sekilde tanimlanmis bulunmaktadir.
Bunun disinda diger uygulamalar, yonetim, ¢alisanlar vb. her sey acik cezaevleri ile

hemen hemen ayni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cocuk cezaevlerinin yonetimi ve idaresi biitlin cezaevleri ile ayn1 oldugu ve 20.03.2006
tarihli Bakanlar Kurulunun 2006/10218 sayili karari ile resmi gazetede 06.04.2006
tarihinde yaymlanan Ceza Infaz Kurumlar1 Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 hakkinda Tiiziik ¢ergevesinde belirlenmistir. Cocuk Egitimevleri ile ilgili bir ayr1
bir idari yap1 ve yonetim yapilanmasi olmadig: i¢in ¢aligmanin bu boliimiinde yapilan
Egitimevi yonetimi ve idari yapilanmasina iliskin agiklamalar tiiziik de yer aldig1 sekliyle
genel cezaevi idare yapisina gore ifade edilmektedir. Ancak Egitimevlerinin
hususiyetinden dolay1 bu kurumlara 6zel olan ve tiiziikte yer almayan uygulamalarda yer

verilecektir.

Cocuk Egitimevlerinin agik cezaevleri ile hemen hemen ayni fiziksel Ozelligi
tagimaktadir. Bu kurumlarda da tipki acik cezaevlerinde oldugu gibi meslek atolyeleri
bulunmaktadir. Ciraklik egitimi i¢in isyerlerine giden hiikiimlii ¢ocuklara da agik

cezaevinde bulunan hiikiimliilerle kurallar uygulanmakta ve ayni haklar sunulmaktadir.
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Ornegin, Cocuk Egitimevinde bulunan hiikiimliiler genel itibariyle 18 yasi
doldurmadiklari i¢in sigara i¢cmeleri yasaktir oysa agik cezaevinde bulunan ve 18 yasini
doldurmus hiikiimlii ¢ocuklar bakimindan boyle bir yasak s6z konusu degildir. Agik
cezaevlerinden farkli olarak Cocuk Egitimevlerinde hiikiimlii ¢ocuklarin manen kisilik
kazanmalar1 ve 1slahlarin1 saglanmasi amaciyla bircok sosyal ve fiziksel aktivite

yapilmaktadir (Demirbas, 2015: 421).

Cocuk egitimevlerinde herhangi bir sugtan hiikiimlii olan ¢ocuklar kalmaktadir. Oysa
heniiz hiikiim giymemis suca siiriiklenmis ¢ocuklar haklarinda bir hiikiim verilinceye
kadar kapali ceza infaz kurumlarinda tutulmaktadirlar. Kanun koyucunun boyle bir irade
beyan etmis olmasi heniiz hiikiimlii olamamis bir¢ok cocugun kapali cezaevlerinde
kalmalarina neden olmaktadir. Suga siiriiklenmis ¢ocuklarin kapali ceza infaz kurumu
yerine Cocuk Egitimevlerine gonderilmeleri ¢ocuklarin 1slah edilmesi amacina daha
yakin bir segenek olarak goriilmektedir. Bu durum goz oniinde bulunduruldugunda
CGTIK da ki bu madde tekrar diizenlenmeli ve heniiz 2 adet olan cocuk Egitimevi sayilari

arttirilmalidir.

2.1. Egitimevi Yonetimi

Cocuk Egitimevleri yonetimi diger tiim ceza infaz kurumlarin da oldugu gibi belirli
cercevede gerceklesmektedir. Bu gerceveyi 14.06.1930 tarih ve 1721 sayili Hapishane ve
Tevkifhanelerin Idaresi Hakkinda Kanun, 13.12.2001 tarih ve 6275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirleri Infazi Hakkinda Kanun ve 06.04.2006 tarihli Resmi Gazetede
yayinlanan Ceza Infaz Kurumlar1 Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Tiiziikk olusturmaktadir. Aym1 zamanda Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Midirliigiiniin  ¢ikardig1 yonetmelikle ve Adalet Bakanliginin Cirakmis oldugu

Genelgeler de Cezaevleri idaresi ve yonetimini belirlemektedir.

Ceza Infaz Kurumu’na (CIK) gelen her hiikiimlii veya tutuklu cezaevinde kalmay ve
almis oldugu cezay1 kabullenmemis olabilmektedir. Bu durum kisinin hem kendine hem
de infaz personeline birgok zarar verme ihtimali bulunmaktadir. Bunun disinda iginde
bulundugu durumu kabullenen hiikiimlii ve tutuklu bireyler gerek cezaevinde kalan diger

hiikiimliilere gerekse de infaz personeline karsi anlayish olma egilimleri daha fazladir.
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CIK da iyi kosullarin olmasi ve ileri goriislii bir cezaevi anlayis1 mahkiimlarin tekrar
topluma kazandirilmasi hedefi g6z 6niinde bulunduruldugunda cezaevi idaresi ve toplum
i¢cin ¢ok onemli bir durumdur (2001). Uluslararast Cezaevi Reformu. Ankara: Adalet

Bakanlig1 Yayinlar

Bir cezaevinin ge¢misinin eski ve koklii olmast o kurumun iyi yonetilecegi anlamini
tasimamaktadir. Cezaevi iyl yoOnetilmiyor, mahkGmlar ¢agin modern havasini
yansitmayan ve insan haklarina aykir1 uygulamalara maruz kaliyorlarsa cezaevi
yonetiminin ve idaresinin onemi ¢ok daha bariz bir sekilde karsimiza g¢ikmaktadir.
Uluslararasi ceza reformu basarili bir cezaevi idaresinde dikkat edilmesi gereken husulari,
Organizasyon, ise alma ve temel egitim, hizmet kosullar1 ve statii, uzman kadro, gii¢
kullanma, cinsiyet sorunlari, yoneticilerin gorevi olarak belirtilmistir (Demirbas, 2015:

460).

Ceza infaz sistemi icerisinde infaz personeli 6énemli bir yere sahiptir. Bircok Avrupa
iilkesinde de infaz personelinin énemine dair biling her gegen giin artmaktadir. Infaz
personelinin nitelikleri cezaevindeki hayatin daha verimli ve olumlu olmasina yardimci
olmaktadir. Cezaevi personeli iyi yetistirilmis donanimli ve stresle basa ¢ikmay1 bilen
bireylerden olusmalidir (Savci, 2004: 72). Her ne kadar ¢ocuk Egitimevleri isim olarak
cezaevi olarak adlandirilmasa da statii olarak bir cezaevidir. Bu nedenle yonetimi ve infaz

personeli biitlin cezaevleri ile ayni 6zellikleri i¢inde barindirmaktadir.

2.1.1. Kurum Miidiirii

Cocuk Egitimevleri biitiin cezaevlerinde oldugu gibi en basinda kurum miidiiriiniin
oldugu hiyerarsik bir organizasyondur. Kanunlar ve Bakanlik uygulamalarinin hayata
gecirilmesi kurum politikast ve amaglarinin yerine getirilmesi kurum midiirtiniin
sorumlulugundadir. Kurum miidiirii kurumun amiridir ve kurum biinyesinde bulunan
personel ile hiikiimlii ve tutuklulara kars1 kanun, tiiziik ve yonetmelikleri uygulamakla
yiikiimliidiir. Ayn1 zamanda kurum miidiirii gérevinden dolay:1 sirali amirlerine karsi

sorumludur ( Hekimoglu, 2001: 362).
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Cocuk Egitimevleri sucga stiriiklenen ¢ocuklarin bulundugu yer olarak ele alindiginda
diger cezaevlerinde ¢ok farkli bir gorevi ifa etmektedirler. Bu gorevin gerektigi yerine
getirilmesinde kurum miidiiriiniin rolii ¢ok 6nemlidir. Kurum miidiirii olabilmek i¢in
egitim davranis ve kendini isine adamak gibi hususlar biiylik 6nem tasimaktadir. Yapilan
isin niteligine bakildiginda toplum igerisinde barmamayan bireyleri topluma
kazandirmak oldugundan c¢ok da kolay bir gorev olmadigi anlasilmaktadir. Kurum
miidiiriinde olmas1 gereken bircok 6zellik yaninda iki 6zellik cok daha onem teskil
etmektedir. Bunlardan birincisi demokratik ve insancil bir liderlik anlayisi; ikincisi ise
karigisindaki insana ilham veren bireyi motive eden bir Ozellige sahip olmaktir

(Demirbas, 2015: 471).

Kurum miidiirtinden beklenen organizasyonu bilmesi, infaz hukuku ve genel hukuk
sistemi hakkinda iyi derece de bilgi sahibi olmasi bunlarla birlikte i¢inde bulundugu
toplumun dinamiklerini iyi talip etmesi ve cezaevinin toplumda ki yerini iyi bilmesidir.
Miidiir personeli ile ilgili olmakla birlikte cezaevindeki hiikiimlii ve tutuklularin
sorunlarmni takip etmeli kisileri birebir dinlemelidir. Kurum miidiiriinden beklenen her
tirlit kotii uygulama ve muameleyi kurumdan uzaklastirmasidir (Nursal, 2002: 156).
Biitiin bunlar dikkate alindiginda kurum miidiiriiniin insan1 seven sosyal iligkileri 1y1 olan

konugskan ve yeniliklere agik bir birey olmasi beklemektedir.

Diger cezaevlerinde ylizlerce tutuklu ve hiikiimlii birey kaldigi disiiniildiigiinde bu
kurumlardaki is yogunlugu nedeni ile kurum miidiirleri tutuklu ve hiikiimliiler ile birebir
gorismek igin vakit bulamayabilir ancak cocuk Egitimevlerinde kalan hiikiimli
cocuklarin ¢ok daha az olmasi kurum miidiiriiniin ¢ocuklara daha fazla vakit ayirmaya
firsat1 bulabilecegini gostermektedir. Wayson’ a gore (1974: 852) kurum ydneticilerinin

(1. Midiir ve 2. Miidiirler) yonetime tarzlar1 kurumun karakteristigi tizerinde etkilidir.

Yonetim tarzlart genel olarak 4 sekilde karsimiza ¢ikmaktadir; biirokratik, teokratik,
babacan (big daddy) ve katilimci yonetim anlayislari. Biitiin bu anlayislar kurumun
miidiirliniin durus tutum ve davranislarina gore sekillenmekte ve kuruma yansimaktadir
(Savci, 2004: 73). Genel olarak sayilan bu dort yonetici yaklagimindan biirokratik ve
babacan tipler olmak {izere iki tip yaklasim uygulanir (Wayson, 1999: 853). Cocuk
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Egitimevlerinde bulunan kurum miidiirlerinin babacan yonetici anlayisini benimsenmesi
beklenmektedir. Bu kurumlarda bulunan hiikiimlii profili dikkate alindiginda giivene ve
seviye muhtag kisiler yogunluktadir. Cocuklarin i¢inde bulunduklar1 bu durum kurum
miidiirliniin anlayis1 ile giderilebilir ve olusturulan giiven ve sevgi ortami ile hiikiimli

cocuklar topluma daha verimli bir sekilde topluma kazandirilabilirler.

2.1.2. ikinci Miidiirler

Ikinci miidiir kurum miidiiriiniin yardimcilig1 gérevini iistlenir ve ayn1 zamanda kurum
miidiriiniin kurumda bulunmadig1 zamanlarda miidiiriin yerine vekaleten isleri yiiriitiir.
Genelde kurumlarda birden ¢ok kurum ikinci miidiiric bulunmaktadir bu durumlar da
kurum miidiiriiniin yerine kimin vekaleten bakacagi bagli bulunan basgsavciligin goriisii

alinarak bakanlik onayi ile belirlenir (Tiiziik m.20/1).

Kurum ikinci midiirlillerinde aranan o6zellikler birinci miidiirde ile ayni 6zellikler
olmalidir. Her ne kadar birinci miidiiriin altinda gérev yapiyor olsalar da personel ve
hiikiimliiler ile birebir iligki icerisindedirler. Sorumlu olduklar1 birime gore hiikiimlii ve
personel ihtiyaglarinin  giderilmesinde birinci dereceden muhatap olmalar
beklenmektedir. Bu yiizden ikinci miidiirlerin sabirli, anlayish ve insani iliskileri iyi

bireyler olmalar1 gerekmektedir.

Kurum ikinci miidiirleri arasinda ki is bdlimii birinci miidiiriin inisiyatifinde
gerceklestirilir ve kendilerine yazili olarak bildirilir (Tiiziik m.20/2). Nobet veya vardiya
strasinda gorevli bulunan ikinci miidiirii kurum miidiirii yoklugunda veya acil ve zorunlu

hallerde kurum miidiiriiniin yetkilerini kullanir (Ttiziik m.20/3).

Ikinci miidiirlerin gérev tanimi igerisinde yer alan “ birinci miidiirlerin verdigi isleri

13

yaparlar “ tanim1 objektif ve agik bir tanim olmamasi nedeni ile ydnetimin uyum
igerisinde ¢alismasini engelleyen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Is bdliimiiniin
birinci miidiir tarafindan yapilmasi ve mevcut ikinci miidiirlerin gogunun ayni 6zelliklere
sahip olmasi burada kisisel iligkilerin 6ne ¢ikarilmasina neden olmaktadir. Bununla
birlikte mevcut ikinci miidiirler daha rahat oldugunu diistindiikleri gérev i¢in birbirinin

hata yapmalarini bekleyecek ve yonetim kadrosunda problemler meydana gelebilecektir
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(Sayildi, 2001: 137). Bu durum dikkate alindiginda ikinci miidiirlerin atamalari
bakanlik¢a yapilmali ve ikinci miidiirliikkler infaz, personel, mali igler gibi alanlara direk

atanmal1 gérev paylasimi birinci miidiire birakilmamalidir.

2.2. Cezaevi Idaresinde Yardime1 Hizmetler

2.2.1. idare memuru

Idare memuru; kurum miidiirii ve kurum ikinci miidiirlerinden sonra gelen y&netici
personeldir. idare memuru amirlerinin talimati (1. ve 2. Miidiir) ile sayman ve ambar
memurunun gorevleri disinda kalan biitiin idari isler ve yoneticilikte yetistirilmek adina
farkl birimler de kendisine verilen isleri yapan kisi olarak tanimlanmustir ( Tiziik
m.21/2). Bu maddeden de anlasilacagi gibi idare memuru tam manastyla yonetici sifatini
kazanan kisi olarak kabul edilmemekte yonetici olmak adina yetistirilen karsimiza

¢cikmaktadir.

Idare memurlari teskilat: tam olmayan Ceza infaz Kurumlarina atanmalari halinde kurum
birinci miidiiriiniin yetkilerini kullanmaktadirlar (Saglam, 2003: 63). Adalet Bakanlig:
Memur Sinav-Atama ve Nakil Yonetmeliginde yapilan 17.10.2000 de yapilan degisiklige
gore, ceza infaz kurumlarina yonetici atanabilmek i¢in Devlet Personel Baskanligi’nin
yaptig1 sinavda basarili olmak ve yapilacak yeterlilik sinavini kazanmak gereklidir. Bu
siava katilabilmek i¢in gerekli kosullarin basinda hukuk, iktisat, isletme, maliye, kamu
yOnetimi, sosyoloji, sosyal hizmetler ve egitim fakiiltesi boliimleri ile miihendislik
fakiiltesi mezunu olunmasi gerekliligi getirilmistir (Demirbag, 2015: 475). Bu
yonetmenlikte dikkat ¢eken durum miihendislik fakiiltesi mezunlarinin idare memuru
olabilmeleri ve devaminda cezaevi miidiiri olmaya hak kazanmalaridir. Toplum
tarafindan dislanmis ve 6tekilestirilmis bireylerin tekrar topluma kazandirildigi bir kurum
olarak ele aldigimiz CIK larinda yéneticilik yapacak kisilerin en azindan egitim hayatin
sosyal ve beseri alanda tamamlamis olmas1 beklenmektedir. Cocuk Egitimevi’nde gorev
yapacak idare memurlarinda sosyoloji, psikoloji, sosyal hizmet ve egitim fakiiltesi

mezunu sart1 aranmalidir.
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2.2.2. Ambar memuru

7 giin 24 saat boyunca canli olan egitim evleri ve ceza infaz kurumlarin bir¢ok malzeme
girisi olmaktadir. Ambar memuru gelen malzemeyi (gida, kirtasiye, kiyafet, sarf malzeme
vb.) teslim alir, giris ve ¢ikis kayitlarini tutar muhafaza ve kontroliinii saglar (Tiiziik

m.21/3).

2.2.3. Cezaevi katibi

Ceza infaz kurumlarinda kalan yiizlerce kisinin her gilin binlerce resmi islemleri olmakta
bunlar genellikle Cumhuriyet bagsavciliklari, adliyeler, adli tip kurumu, Adalet Bakanligi
vb. kurumlardir cezaevi katibi kurumun yazi islerini ve kurum miidiiriiniin vermis oldugu

diger resmi isleri yapmakla sorumludur (Tiiziik m.21/3).

2.3. Giivenlik ve Gozetim Birimi

2.3.1. infaz ve koruma memuru

Ceza infaz kurumlarinda kurum igi gilivenlik ve gdzetim infaz ve koruma memurlar
tarafindan saglanmaktadir. infaz ve koruma memurlar1, kurum girisinde, kurum icerisinde
belirli noktalarda, kurum bahgesinde, kontrol merkezi gibi 6nemli yerlerde nobet tutmak
suretiyle kurum i¢i giivenligi ve disiplini temin etmekten sorumludurlar. Bunula birlikte
infaz ve koruma memurlar1 hiikiimli ve tutuklularin odalarin1 kontrol etmek kurum
idaresince gerekli goriildiigiinde tutuklu ve hiikiimliiniin odasinin degistirilmesinden

sorumludur (Saglam, 2003: 392).

Infaz ve koruma memurlar1 cezanin infazi igerisinde kurulan sistemin en genis grubunu
olusturmaktadir. Ceza infaz kurumuna her ne nedenle olursa olsun gelmis bireyler
vakitlerinin bircok boliimiinii infaz koruma memurlarn ile gegirmektedirler. Kurum
icerisinde yapilacak spor, sinema, calisma, avukat goriisii, mahkemeye ve hastaneye
gotiirme islemleri infaz ve koruma memurlarinin esliginde yapilmaktadir (Demirbas,
2015: 478). bu durum infaz ve koruma memurlarinin cezaevinde bulunan hiikiimli ve
tutuklular ile kaynasmasina belirli bir nokta da infaz koruma memurlarinin rol model

olarak alinmasina neden olmaktadir.
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Kapali cezaevlerinde ve yiiksek giivenlikli cezaevlerinde hiikiimlii ve tutuklularin
faaliyetleri az olsa da agik cezaevi ve ¢ocuk Egitimevlerinde hiikiimliiler birgok sosyal
faaliyete katilirlar bu durum hiikiimliilerin giinii biiyiik bir kisminmi1 infaz koruma
memurlart ile birlikte vakit ge¢irmelerini saglamaktadir. Bu durum dikkate alindiginda
ozellikle ¢ocuk egitimevlerinde gorevli infaz ve koruma memurlar1 hiikiimlii bireyleri
topluma kazandiracak donanima sahip olmalidirlar. Gerek ise alinirken gerekse de meslek
ici egitimler ile infaz koruma memurlarinin donanim ve 6zellikleri degerlendirilmeli ve

stirekli kendini yenilemelidir.

2.3.2. infaz ve koruma basmemurlari

Infaz ve koruma basmemuru, kurumdaki giivenlik, diizen ve disiplinin tesis edilmesi igin
infaz ve koruma memurlarinin sevk ve idaresinden sorumludur. Kurum miidiirii ikinci
miidiir veya amirlerin bulunmadigi kurumlar da idare memurunun vermis oldugu
emirlerin yerine getirilmesini ve uygulanmasini saglar (Tiiziik m.22/4). Infaz ve koruma
basmemuru idare ile infaz koruma memurlar1 arasinda bir nevi koprii gorevini
saglamaktadir. Kalabalik ve problemli bir ortam olarak kabul ettigimiz cezaevleri ve
cocuk egitimevlerinde her giin birgok sorun ortaya c¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan birgok
sorun kurum miidiiriine yansimdan infaz koruma basmemurlar1 tarafinda ¢6ziime

ulastirilmakta ve ortaya ¢ikacak is yiikii hafifletilmektedir.

2.4. Uzman Personel

Avrupa cezaevi kurallart madde 57 de belirtildigi gibi infaz kurumlarinda yeterli sayida
psikolog, sosyal hizmet uzmani, 6gretmen ve meslek egiticisi gibi uzman personelin
bulunmasi gereklidir. Uzman personel cezaevinde bulanan hiikiimlii ve tutuklularin tekrar
sosyal hayata katilmalarinda yardimci olarak gorev almaktadir. Sonug itibariyle
cezaevlerinin kalan her hiikiimlii ve tutuklu bir giin tekrar topluma karisacaktir bu esnada
ortaya ¢ikacak toplumsal problemlerin 6niine gegmenin en dnemli sart1 alaninda yetismis
uzman personelin ceza infaz kurumlarinda gorev yapmasidir (Hekimoglu, 2001: 360).

Cocuk Egitimevleri i¢in uzman personelin 6nemi ¢ok daha fazladir. Etkilenmeye ve
yonlendirilmeye son derece miisait bireyler olan ¢ocuklar géz 6niinde bulundurulduguna,

uzman personelin hiikiimlii ¢ocuklar1 diger mahk(mlara gére cok daha kolay 1slah
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edebilecekleri gozden kagmamalidir. Giiniimiiz de halen iilkemiz de bulunan g¢ocuk

Egitimevlerinde pedagog bulunmamasi ayrica tizerinde durulmasi gereken bir noktadir.

3. Cocuk Egitimevinde Sosyal Yasam
3.1. Hiikiimliiler Arasi iliskiler

Cocuk Egitimevinde bulan hiikiimlii ¢ocuklar her giin saat 07.00 da gorevli infaz koruma
memurlar tarafindan kaldirilmaktadir. Bu saatten sonra hiikiimlii cocuklarin birbirleriyle
olan iliskileri baslamaktadir. Bu iligki ilk yat saati olan 20.00 a kadar devam etmektedir.
Ulkemiz de faal olarak kullanilan iki adet gocuk egitimevi bulunmaktadir.** Bu egitim
evleri 2013 ce 2015 yillarinda faaliyete ge¢mistir. Hiikiimlii ¢ocuklar daha o6nceki
Egitimevlerinde kogus tipi odalar da kalirken yeni Egitimevlerinde tek kisilik banyo,
tuvalet bulunan odalar da kalmakta bu odalar1 sadece yatmak i¢in kullanmaktadirlar.
Bunun diginda diger tiim vakitler ortak alanlar da diger hiikiimlii ¢ocuklarla birlikte

etkilesim icerisindedir.

Sabah kahvaltisi ile baglayan iligkiler ilk yoklamadan sonra hiikiimlii ¢ocuklarin gruplar
halinde cesitli faaliyetler de bulunmalari ile devam etmektedir. Gorevli infaz ve koruma
memurunun esliginde sinema gosterimi, bilardo, hali saha magi, atdlye faaliyetleri,
okuma yazma kursu ve bir¢ok etkinlik igerisinde hiikiimlii ¢ocuklar birbirleri ile giin
icerisinde vakit gecirme firsati bulmaktadirlar. Hiikiimlii ¢ocuklarin daha ¢ok kendi
memleketlerinden gelmis diger hiikiimlii ¢ocuklar ile diyalog kurduklar1 ve genelde

gruplar halinde dolastiklar1 en ¢ok gozlemlenen durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2.Cocuk Egitimevi’nde Egitim Faaliyetleri
3.2.1.Genel egitim 6gretim

Genel egitim 6gretim kurum 6gretmeni araciligi ile saglanmaktadir. Tiiziik m.26/2°de
Ogretmenin gorevleri; hiikiimliilerin egitim ve Ogretim ile manevi kalkinmalarini

saglamak, orglin ve yaygin egitime devam eden hiikiimliilerin okul kayitlarin1 ve simnav

3 http://www.cte.adalet.gov.tr/ (Son Erisim: 20.05.2016)
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giris islemleri gibi egitim ve 0gretim ile ilgili her tiirlii islemi yiirtitmek, egitim 6gretim
istatistiklerini diizelmek, kurum da acgilacak kurslarin yillik planini ¢ikartmak vb. gibi
egitim ve 0gretim ile ilgili bircok konudan kurum 6gretmeni sorumludur. Bu ¢ergevede
kurumda yapilacak biitiin ¢alismalar kurum Ogretmeni {izerinden yiriimektedir

(Demirbas, 2015: 480).

Kurum 06gretmenin tiiziikkte belirtilen bir diger onemli gorevi ise okuma yazma
bilmeyenlere okuma yazma 6gretmektir. Sug islemis veya suga siiriiklenmis bireylerin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik durumlari goz oniine alindiginda bir¢ok kisinin okuma
yazma bilmedigi goriilmektedir. Kurum igerisin de gergeklestirilen genel egitim dgretim

faaliyetleri icerisinde okuma ve yazma 6grenme imkanlar1 saglanmaktadir.

3.2.2.Sosyal egitim (psiko sosyal servis)

Psiko sosyal servis de bulunan uzmanlar, hiikiimlilerin su¢ ve sugluluk nedenleri
tizerinde durmakta ayn1 zamanda su¢ isleme nedenlerinin kokenlerine inerek c¢esitli psiko
sosyal iyilestirme yontemleri ile su¢ isleme nedenlerini ortadan kaldirmaya ¢alismakta ve
bireyin tekrar su¢ islemesinin 6niine gecilmek amaglanmaktadir (Hekimoglu, 2001: 366).
Bu servis de ¢alisan uzmanlarin infaz kurumunun giinliik isleyisine katilma zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ancak gerekli goriildiigiinde hizmetlerinden yararlanilmak ig¢in
cagirilabilirler. Psiko sosyal servis gorevlileri hiikiimliilerin gézlem ve siniflandirma
formunu diizenler ve li¢ ayda bir yapilan ¢aligmalar ile ilgili bir rapor hazirlayarak kurum

iist amirine bildirmektedirler (Tiiziik m.24).

3.2.3. Grup liderligi

Grup liderligi uygulamasi tiiziik de veya kanunda heniiz yeri olmayan ancak uygulamada
karsimiza ¢ikan bir sistemdir. Bu uygulama sadece ¢ocuk Egitimevleri ve ¢gocuk genclik
kapali CIK da bulunmaktadir. 2014 yilinda Adalet Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu, Tiirkiye Adalet Akademisi’nin ortak
yiiriittiigii proje kapsaminda ortaya konulan BISIS (bireysellestirilmis iyilestirme sistemi)

cergevesinde karisimiza ¢ikan bir uygulamadir.
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BISIS; her hiikiimlii icin ayr1 bir durum saptanmasimin yapilip, yiiriitiilecek iyilestirme
stirecinin planlandig1 ve uygulandigi, hikkiimliiye 6zel programin yiiriitiilmesi i¢in gerekli
ortamin olusturuldugu, siirekli 6lgme ve degerlendirme ile kendini denetleyen bir
modeldir. Bu sistem Adalet Bakanligi personeli ile iilke ve kurum kosullarina uygun

olarak gelistirilmis kendine 6zgii bir sistemdir (Ogel, 2014).

Cocuk hiikiimliilerin kaldig1 Egitimevleri’ nde bir¢ok ¢cocuk bulunmaktadir. Bu ¢ocuklar
icin acilan kurslarin sinirli sayida ve istege bagli olmast nedeni ile her ¢cocugun bu
kurslara gitmedigi giin igerisinde bircok bos vaktinin oldugu goriilmektedir. Suca
stiriiklenmis bir kesimin kaldigi Egitimevleri’ nin en biiyiik amacit bu bireyleri suctan
arindirmak ve tekrar suca karigsmalarini 6nlemektir. Bu kapsamda her ¢ocukla teker teker

ilgilenecek grup liderligi uygulamasi gelistirilmistir.

Cocuk sugluluguna yol agan en biiylik etkinlerden birinin gevresel nedenler oldugundan
bilinmektedir. Cevresel nedenlerin gocuk suglulugunu agiklamak i¢in kullandigimiz
bireysel nedenlerden ¢ok daha fazla rol oynamaktadir. Ayrica ortaya ¢ikan birgok bireysel
nedenin de aslinda c¢evresel nedenlerden 6tiirii olustugu bilim insanlar1 tarafindan kabul
goren bir olgudur (Konang, 1974: 547). Suca siiriiklenmis ¢ocuklarin topluma yeniden
kazandirilmasi ile ilgili olarak yiiriitiilen uygulamalar biitiinsel olarak ¢cocugun 1slahia
yoneliktir. Bu noktada Egitimevleri’nde bulunan ¢ocuklar i¢in iyi rol modellerine ihtiyag
duyulmaktadir. Grup liderligi sistemini uygulayan ve Egitimevi’nde gorev alan infaz ve
koruma memurlarinin da bu sistem iginde ¢ocuklar agisindan rol modeli olmasi

beklenmektedir.

Infaz sistemi icerisinde yer alan ve hiikiimliiler ile en yakin etkilesimi kuran infaz ve
koruma memurlar tizerinden grup liderligi ytiriitiilmektedir. Belirli bir egitimden gecen
infaz ve koruma memurlarma 10-15 kisilik bir cocuk zimmetlenir ve IKM bu ¢ocuklarmn
disinda baska hicbir isle ilgilenmez (Ogel, 2014). Normal de IKM gérevleri arasinda
bulunan {ist arama, oda kontrolii yapma, disiplinin tesis etme gorevlerinin higbiri grup
liderleri tarafindan yapilmamakta ve burada grup liderinin hiikiimlii ¢cocuk ile arasinda
farkli bir diyalog saglanmasi amaglanmaktadir. Bu sayede cocugu suca siiriiklenmesin
deki ana neden ortaya cikarilacak ve tekrar suga siiriiklenmesine yol agacak durumlar

ortadan kaldirilmak amag¢lanmaktadir.
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Ogel’in gelistirmis oldugu grup liderligin de en 6nemli nokta grup lideri olan IKM nin
¢ocugu tanimak ve ona rehberlik yapmaktan sorumlu olmasidir. Bu gerceve de grup lideri
cocuk kuruma ilk geldiginde kurumu ¢ocuga tanitir, cocugun ailesi ile olan iligkilerini
takip eder, Egitimevi’nde ise ve okula giden ¢ocuklar ile her aksam gecirdigi giin
hakkinda konusur. Cocugun sosyal ve aile yasantisinin her alaninda bilgi sahibi olan grup
lideri ¢ocugun igerisinde bulundugu durumdan haberdar olur ve tekrar sug islemesinin

Oniine gecerken karsilastigi durumlarla nasil bas etmesi gerektigini gostermis olur.

Grup liderligi suga stiriiklenis ¢ocuklarin 1slahi i¢in ¢ok dnemli bir gorev listlenmektedir.
Yapilan her etkinlik (atdlye c¢alismasi, sosyal aktivite, okuma yazma kursu, ¢iraklik
egitimi vb.) belirli siirelidir. Yapilan bu etkinliklerin etkisinin takip edilmesi ve ¢ocugun
yonlendirilmesi i¢in grup liderligi nemli bir unsurdur. Bu durum goz 6niine alindiginda
Egitimevleri’nde ¢alisan infaz koruma memurlari en az 4 yillik lisans mezunu olmali ve

pedagojik egitim almis kisilerden se¢ilmelidir.

3.2.4. Dinlenme ve Bos zaman

Cezaevinde bulunan hiikiimlii ve tutuklu biitiin bireyler i¢in giin igerisinde dinleme ve
bos zaman olarak adlandirilan boliim de de etkinlikler yapilmakta ve bu durum bireylerin
motivasyonunu olumlu yonde etkilerken cezaevi disiplini i¢inde 6nemli bir unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Savcl, 2004: 67). i1k kez sug islemis bireyeler ve ¢ocuk ve geng
suclular i¢in sugluluk psikolojisinden kurtulmanin yollarindan biride bos zaman

icerisinde yapilan etkinliklerdir (Tezcan, 1992: 37).

Ceza infaz kurumlarinda ve Cocuk Egitimevleri’nde bos zaman degerlendirilmesi belirli
bir program ¢ergevesinde olmaktadir. Haftanin belirli giinleri sinema gosterimi, hali saha
mag1 vb. yapilan biitiin bu etkinlikler kurum amaglarina uygun ve hiikiimliiniin kurum

hayatina adapte olmasi amaglanmaktadir.
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Uciincii Boliim

Cocuk Egitimevi’nde Cirakhik Egitimine Giden Hiikiimliiler Hakkinda Arastirma

1. Arastirmanin Amaci

Ulkemizde 21 yas alt1 geng ve cocuk bircok nedenle suca karismaktadir. Her ne nedenle
olursa olsun suca karigmis ve bunun neticesinde hiikiim giymis bireylerin cezanin infazi
sirasinda tekrar topluma kazandirilmasi biiyiik 6nem tasimaktadir. Cocuk Egitim evinde®
bulunan hiikiimlii ¢ocuklarin tekrar topluma kazandirilmalar1 adina bir¢cok egitim ve
Ogretim faaliyeti gerceklestirilmektedir. Bu faaliyetlerden birisi olan ¢iraklik egitimini
c¢ocugun gerek cezaevinde bulundugu siirecte gerekse de tahliye olduktan sonraki
hayatinda ne gibi bir katkisi oldugunu incelemek ve ayni zamanda ig giicli piyasasina
herhangi bir katki saglanip saglanmadigini ortaya koymak baslica bu ¢aligmanin amacini

olusturmaktadir.

Giliniimiiz ¢ocuk suclulugunu 6nlenme c¢aligmalarinda yontem olarak, ¢ocuklarin suca
stiriklenmesinde etkili olan faktorlerin tespit edilmesi ve bu faktorlerin etkisini azaltacak
veya ortadan kaldiracak hususlar iizerinde calisilmasi olduk¢a ©6nem kazandigi
bilinmektedir. Bununla birlikte 6nem arz eden diger bir durum ise suca siiriiklenmis
cocuklarin tekrar topluma kazandirilmasidir. Bu anlamda bu ¢alismanin amacit Cocuk
Egitim evinde bir¢ok hiikiimlii ¢ocugun yararlandigi ciraklik egitimi faaliyetinin
cocuklarmn topluma ve isgiicli piyasasina ne 6l¢iide kazandirilabilecegini gérmek ve bu
uygulamanin faydalananlar tarafindan uygulamanin ne durumda oldugunu g6z O6niine
sermek varsa uygulama alaninda yasanan eksiklerin Oniine gegerek verimliligi

arttirmaktir.

2. Arastirmanin Onemi

Toplumun en degerli yap1 tasini olusturan gocuklar bir nedenle suga itilmis olabilirler.

Sosyal devlet anlayisi igerisinde hi¢ siiphesiz toplumun temel dinamiklerini korumak

% Ulkemizde 2016 yil1 itibariyle sadece iki adet cocuk Egitimevi bulunmaktadir. Bu kurumlarin heniiz
birinde (Ankara Cocuk Egitimevinde) ¢iraklik egitimi faaliyeti uygulandigi i¢in arastirma sadece Ankara
cocuk Egitimevinde yapilmistir.
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devleti en onemli fonksiyonlarin biridir. Suca siiriiklenen c¢ocuklar1 topluma tekrar
kazandirmak veya islenen sugun tekrar etmesinin Oniine ge¢mek igin bir¢ok sosyal
sorumluluk projesi gelistirilmektedir. Cocuk Egitimevi ise bu fonksiyonu yerine getiren
en Oonemli kuruluglardan biridir. Burada hayata gecirilen calismalarin ne kadar 6nemli
oldugunu ve ne denli basariya ulastigin1 gérmek bu uygulamalart gelistirmek i¢in son
derece onemli bir calisma yapilmasi disiiniilmektedir. Ayrica bu alanda yapilan
caligmalar incelendiginde gerek kurum icin gerekse de akademik ¢aligmalar i¢in bir bakis

acis1 kazandirmasi beklenmektedir.

3. Arastirmanin Simirhhiklar:

Bu Calisma Ankara Cocuk Egitimevi’nde bulunan herhangi bir sugtan dolayr hiikiim
giymis 14-21 yas arasindaki ciraklik egitimini kapsamindan yararlanan ve cezaevinde
bulunduklar1 siirenin biiylik boliimiinii kurum tarafindan belirlenmis is yerlerinde
gecirerek bir meslek sahibi yapilmaya calisilan ¢ocuklar arasinda yapilmistir. Bu ¢alisma
30 hiikiimli ¢ocuk ile gerceklestirilmis olup bu say1 Tirkiye’de ¢ocuk hiikiimliiler
arasinda ciraklik egitimi faaliyetlerinden faydalanan g¢ocuklarmin tamamini temsil

etmektedir.

4. Arastirmanin Yontemi

Veriler ¢alisma grubunun kapsaminda bulunan ¢ocuklara yapilan anket ile toplanmustir.
Bu anket Ankara Cocuk Egitimevinde bulup ciraklik egitiminden faydalanan ¢ocuklar
tizerinde yapilmistir. Anket yapilan hiikiimlii ¢ocuklarin sayisi (32) aym1 zamanda
Tirkiye’de hiikiimlii olarak bulunan ve ¢iraklik egitiminden faydalanan g¢ocuklarin
tamamint kapsamaktadir. Calismanin bu kisminda iki ana baghk altinda hiikiimlii
cocuklarin ciraklik egitimi faaliyetleri cergevesinde islahina yonelik calismalar ele
alinmaktadir. Ik boliim grubun genel ekonomik durumunu ile aile ve sosyal yasantisi
hakkinda genel bilgi sahibi olmak adina diizenlenmis olup, ikinci boliim ise Cocuk
Egitimevi’nde uygulanan ciraklik egitimin ¢ocuklarin bakis acisi ile ne kadar yararl
oldugunu ve gelistirilebilmesi i¢in nasil bir ¢alisma yapilabilecegini goérmek adina
hazirlanmistir. Sorular1 hazirlama asamasinda Cocuk Egitimevi psiko sosyal servisinde

bulunan uzmanlarin goriis ve onerileri dikkate alinmistir.
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4.1. Genel Ekonomik Durum Aile ve Sosyal Yasam

Bu baglik altinda ¢aligmaya katilan hiikiimli ¢ocuklarin genel ekonomik durumlar ile

aile ve sosyal yasamlari ile ilgili tablolar yer almaktadir.

Tablo 3. 1. dilelerin Sosyal Giivenceye ve Diizenli Gelire Sahip Olup Olmama Durumu

Aile bireylerinin sosyal giivenceye sahip olup olmama durumu

Sikhk Yiizde (%)
Evet 15 50.0
Hayir 15 50.0
Toplam 30 100.0

Ailenin diizenli gelirinin olup olmamasi durumu

Sikhk Yiizde (%)
Evet 16 53.3
Hayir 14 46.7
Toplam 30 100.0

Ankara Cocuk Islahevinde®® bulunan hiikiimlii gocuklar igerisinde ciraklik egitimi
faaliyetinde bulunan ¢ocuklarin ailelerinin sosyal giivencesi olup olmadig1 ve buna bagl
olarak ailelerinin diizenli bir gelir elde edip edemedigine yonelik cevaplarin yer aldigi
Tablo 3.1. incelendiginde bu faaliyet i¢erisinde yer alan ¢ocuklarin ailelerinin % 50’sinin
sosyal giivencesi ve diizenli bir gelirinin oldugu, diger ailelerin ise herhangi bir sosyal

giivencesi olmamakla birlikte diizenli bir gelire de sahip olmadiklar1 gozlemlenmektedir.

Tablo 3. 2. Ekonomik Zorluklar Nedeni ile Temel Ihtiyaclar Disindaki Ihtiyaclarin
Karsilamp Karsilanamamasi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 22 73.3
Hayr 8 26.7
Toplam 30 100.0

% Adalet Bakanliginin 06.04.2006 tarihinde yayinladig1 26131 no’lu Ceza ve infaz Kurumlar1 Yénetmeligi
ve Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Tiiziik *{in de 8. maddesinde kurumlarin tiirleri ve
kurulmasi igerisinde Cocuk Egitimevi olarak gegse de toplum arasinda daha rahat anlagildig1 ve bilindigi
icin bu ¢aligmada Cocuk Egitimevi yerine Cocuk Islahevi ifadesi kullanilmistir.
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Tablo 3.1°de diizenli geliri oldugunu beyan eden ailelerin oran1 % 50 olsa da, Tablo 3.2
incelendiginde ¢alismaya katilan ¢ocuklarin % 73.3’ii ekonomik zorluklar ¢ektigini ifade
etmistir. Tablo 3.2 temel ihtiyaclar disinda kalan oyuncak, bilgisayar, gezmeye gitmek
vb. ihtiyaglarin ¢ocukluk doneminin getirdigi en dogal ve masum ihtiyaglar arasinda
olmasina ragmen karsilanamadigini géstermektedir. Cocuklarin yasadiklari bu sorunlar
toplum ile biitiinlesememeleri sonucunu dogurabilmekte ve c¢ocuklarin suca
stiriiklenmesinde rol oynayabilmektedir. Bu durum Durkheim ’in sugun agiklanmasinda
temel olarak bireyi degil grup ve organizasyonun temel alinmasi gerektigini belirten
goriigiinii hatirlatmaktadir. Toplumdaki farkliliklar bireyi suca tesvik edebilmekte ve ayni
zamanda toplumda yaratilan gelirin adil bir bigimde paylasilamamis olmasi da bu durumu
pekistirmektedir. Durkheim, suclulugu normal bir olgu kabul ederek toplumsal yasamin
bulundugu her yerde her ¢esit sugun da olabilecegini savunmaktadir. Toplumlar kendi i¢
ve dis dinamiklerine gore bir degisim hizina sahiptirler. Degisim ise, degerler sisteminde
kopuklugun yasanmasina yol agmakta ve bu da “suglu” ya da “sapkin” davranislarin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir (Avci, 2015: 69). Durkheim, insanlarin
ekonomik, sosyal vb. 6zellikler bakimindan birbirinden ¢ok farkli oldugunu, ihtiyaglarini
ve isteklerini karsilamak i¢in farkli metotlar ve davranmis bigimleri kullandiklarini,

bunlarin da bazilarmin suca neden oldugu ileri siiriilmektedir (Igli, 2001: 148).

Caligmaya katilan gocuklarm isledikleri su¢ dagilimima bakildiginda®’ da hirsizlik, gasp
ve uyusturucu satmak sugundan hiikiim giymis cocuklarin oranin % 50.1 oldugu
goriilmektedir. Bu durum dikkate alindiginda ¢ocuklarin ekonomik zorluklar nedeni ile
karsilayamadiklart ihtiyaclarini yasal olmayan yollardan karsilamaya ¢alistiklari

sonucuna ulasilabilir.

Tablo 3. 3. Calisarak Aileye Katkida Bulunmak Zorunlulugu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 23 76.7
Hayir 7 23.3
Toplam 30 100.0

37 Bkz. Tablo 3.39
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Aile toplumun en 6nemli dinamigini olusturmaktadir. Bu nedenle nesillerin ve toplumun
gelecegi aile dinamikleri lizerine insa edilir. Cocuk hayata baglarken ailenin
yonlendirmesi ile sosyal hayatta kendine bir yer edinir. Cocugun suga siiriiklenmesine ve
cocuk is¢iligi konusuna bakildiginda bu iki duruma neden olan faktorlerin basinda aile ve
ailenin ekonomik durumu gelmektedir. Tablo 3.3’te c¢alismaya katilan g¢ocuklarin
%76’simin kendilerini ¢alisarak ailelerine katkida bulunmak zorunda hissettikleri

goriilmektedir.

Cocuk Egitimevi 'ne hangi su¢ nedeniyle gelmis olurlarsa olsunlar ¢ocuklarin herhangi
bir sekilde meslek sahibi olmadiklar1 veya olamadiklar1 varsayilsa da, kendilerini
ailelerine katkida bulunmak zorunda hisseden cocuklarin karsilarina iki secenek
¢ikmaktadir. Bu ¢ocuklar, ya sug islemek suretiyle ekonomik kazang saglayarak ailelerine
yardimci olacaklar ya da isgiicli piyasasinda nitelik gerektirmeyen iglerde diisiik ticretler

ve kotii ¢calisma kosullari altinda ¢alismak zorunda kalacaklardir.

Cocuklarin isgiicli piyasalarinda korumasiz ve igverenlerin somiiriisiine acik bir hale
getirilmelerinin Oniine gecebilmek i¢in 6nemli bir ara¢ olan ¢iraklik egitim faaliyetlerinin
onemi her ortamda vurgulanmalidir. Oncelikle aileler tarafindan konunun &neminin
kavranmas1 ve c¢ocuklarinin meslek sahibi olmalari yoniinde bilinglendirilmeleri
saglanmalidir. Bu sekilde mesleki egitim almalar1 egitimde firsat esitliginin saglanmasi

bakimindan da son derece onemlidir.

Suclu ¢ocuklarin yeniden egitimi, kriminoloji alanindaki son gelismelerle birlikte giderek
daha 6nemli hale gelmektedir. Bunun yani sira hukukcular ve pedagoglar suca siiriiklenen
cocuklarin  cezalandirmalar1  yerine bilinglendirilmeleri (rehabilite) gerektigini
savunmaktadir (Yavuzer, 2015: 242). Cocuk Egitimevleri de bu anlayisin bir sonucu
olarak ceza ve infaz sistemi igerisinde yer almaktadir. Bu anlayis igerisinde ¢ocuklara
psiko-sosyal servis araciligi ile yardimci olmanin yaninda tahliye olduktan sonra
hayattaki en biiyiik gerceklik ve zorluk olan is hayatinda da yardimci olunmasi adina
ciraklik egitiminin yerinde bir uygulama oldugu goriilmektedir. Bu uygulamanin

hiikiimlii ¢ocuklar iizerinde ne kadar yararli olduguna dair sonuglari ise aragtirma
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kapsaminda yapilan ankette hiikiimlii cocuklarin vermis oldugu cevaplar 1s18inda ortaya

¢ikmis olacaktir.

Tablo 3. 4. Ailelerin Hiikiimlii Cocuklar: Istemedikleri Bir Iste Para Kazanmalart Icin

Calistirma Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Evet 8 26.7
Hayir 22 73.3
Toplam 30 100.0

Caligsmaya katilan ¢ocuklarin % 26.7’si ailelerinin telkini, yonlendirmesi veya zorlamasi
nedeniyle daha 6nceden bir iste para kazanmak i¢in calistigini ya da ¢alistirildigini ifade
ederken; geri kalan %73.3’i ise ailelerinin kendilerine para kazanmalari i¢in herhangi bir
zorlama veya yonlendirme yapmadigini ifade etmiglerdir. Bu durum, c¢ocuklarin bu
nedenlere dayali olarak herhangi bir meslek 6grenme ihtiyact duymadiklarini ve bunun
icin herhangi bir ¢aba sarf etmedikleri sonucunu ortaya ¢ikartmaktadir. Ayrica, her ne
kadar Tablo 3.3’te hiikiimlii ¢ocuklarin %76’s1 kendilerini ¢alisarak ailelerine yardim
etmek zorunda hissediyor olsalar da, ¢alismak icin bir irade gostermemis olmalar1 veya
herhangi bir yonlendirme ile karsilasmamis olmalari, ¢ocuklarin aileye yardim etme
icglidiilerini yasal olmayan yollardan karsilamaya calistiklar1 sonucuna ulasilmasina
neden olabilecektir. Durum bu baglamda degerlendirildiginde, g¢ocuklarin meslek
ogrenmeleri veya isgiicli piyasasi ile tanigmig olmalariyla birlikte ¢ocuklarin maddi
kazang saglamak icin tekrar su¢a yonelmeleri engellemis olacaktir. Cocugun suca
stirliklenmesinde etkili olan birgok faktoér oldugu goz oniine alindiginda basar1 oranin
arttirilmasi bu ¢alisma ile birlikte bu calismay1 destekleyici psiko sosyal servis ¢aligsmalari

da yapilmalidir.

Tablo 3. 5. dileden Ekonomik Destek Alpp Almama Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 11 36.7
Hayir 19 63.3
Toplam 30 100.0
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Calismaya katilan ¢ocuklarin sadece % 36.7’si ailelerinden ekonomik destek aldigini
belirtirken geri kalan %63.3’1 ise ailelerinden herhangi bir sekilde ekonomik destek
almadiklarin1 veya alamadiklarin1 belirtmislerdir. Ailesinden destek alamayan 19
cocugun temel ve sosyal ihtiyacglarini karsilamak i¢in ¢iraklik egitiminden elde ettikleri
kazanca (kanundaki ifadesi ile har¢lik) muhtag¢ olduklari goriilmektedir. Her ne kadar sivil
toplum kuruluslari, dernekler vb. organizasyonlar herhangi bir geliri olmayan ¢ocuklara
bagislarda bulunsalar da bu bagislarin yetersiz oldugu ve siireklilik arz etmemesi
cocuklarin kendi emekleri ile elde ettikleri kazanglar1 cok daha degerli yapmaktadir. Bu
durumun hikiimli ¢ocuklara ¢alisarak para kazanmanin Onemini daha iyi

anlayabilecekleri bir ortami1 da yaratmakta oldugu sdylenebilir.

Tablo 3. 6.. Cezaevine Girmeden Once Herhangi Bir Meslek Sahibi Olup Olamama
Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 16 53.3
Hay1r 14 46.7
Toplam 30 100.0

Calismaya katilan hiikiimli c¢ocuklarin % 53.3’li cezaevine girmeden Once bir
mesleklerinin oldugunu ifade ederken geri kalan % 46.7’si ise herhangi bir mesleginin
olmadigini belirtmistir. Hiikiimlii ¢cocuklarin hiikiim giymeden 6nceki yasantilart sosyal
ve ekonomik seviyeleri goz dntine alindiginda meslek sahibi olma oraninin yiiksek olmasi
dikkat ¢ekicidir. Ancak meslegi oldugunu ifade edenlere mesleklerinin ne oldugu
soruldugunda paketleme elemani, motorlu kurye, bulasikci, sofor (ehliyetsiz) olduklarin
ifade etmislerdir. Buradan da anlasilacagi gibi hiikiimlii ¢cocuklar tarafindan meslek
olarak goriilen islerin aslinda higbirinin gercek anlamda bir meslek olmaktan oldukca
uzak oldugu, sadece insan giicline dayali vasifsiz isler oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda calismaya katilan hiikiimlii ¢ocuklarin suga yonelmeden 6nce vasifsiz iglerde

ve kayit dis1 olarak ¢alistiklar1 sdylenebilir.

Bununla birlikte daha 6nce bir meslek sahibi olarak calistiklarin1 beyan eden hiikiimlii
cocuklarin sosyal giivencesinden bahsetmek de miimkiin degildir. Ciraklik egitimi

sayesinde hiikiimlii ¢ocuklarin gercekten birer meslek sahibi olmalar1 amaglanmaktadir.
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Ayni zamanda c¢iraklik okulunda verilen teorik egitimler sayesinde ¢ocuklar ¢alisma
hayatina dair temel bilgileri (sosyal giivence, sigortali ¢alisma, meslek sahibi olma vb.)

Ogrenebilmektedirler.

Tablo 3. 7. Cezaevine Girmeden Once Herhangi Bir Iste Ucret Karsiligi Calisip
Calismama Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 17 56.7
Hayir 13 43.3
Toplam 30 100.0

Calismaya katilan hiikiimlii cocuklarin %356.7°si cezaevine girmeden Once bir iicret
karsiliginda calistigini ifade ederken % 43.3’1i ise daha dnce herhangi bir sekilde iicret
karsiliginda ¢alismadigini, ¢calismis olsa bile aile, akraba vb. tanidiklarin yaninda oldugu
icin licret almadan ¢alistigini belirtmistir. Ciraklik egitimi ¢ergevesinde ¢alismaya katilan
cocuklarin %43.3’li daha Once herhangi bir sekilde para kazanmamis olduklarindan
cocuklara bu program kapsaminda “calisarak para kazanmalarmin” yolu gdsterilmis
olmaktadir. Herhangi bir iste ticret karsilig1 calistigini beyan eden hiikiimlii ¢ocuklarin
ise cogunun diizenli bir ticret almadiklari, kagak olarak calistirildiklar: ve bununla birlikte
sosyal giivencelerinin de olmadig1 gézlemlenmistir. Buradan hareketle elde edilen diger
bir sonug ise lilkemizde kayit dis1 yollardan ¢ocuk ve geng is¢i ¢alistirmanin halen yiiksek

seviyelerde oldugudur.®

Tablo 3. 8. Tahliye Olduktan Sonra Ise Herhangi Bir Ise Girmeyi Diisiinme Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Evet 29 96.7
Hayir 1 3.3
Toplam 30 100.0

Ciraklik egitimi faaliyetleri sonucunda isgiicii piyasasi ile tanisan ayni zamanda da

kazang elde edebilmenin yasal yollarini géren ve 6grenen hiikiimlii gocuklarin neredeyse

3Bhttp://www.tr.undp.org/content/dam/turkey/docs/Publications/nhdrs/backgroundpapersforNHDR2008/N
HDR BP Nazmi Bilir Doc2.pdf (Erisim Tarihi: 10.04.2016)
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tamamina yakin bir kismi %96.7 tahliye olduktan sonra bir ise girmeyi diisiindiigiinii
ifade etmistir. Bu durumun ¢aligma hayatinda yer alan hiikiimlii cocuklarin sosyal hayata
uyum saglamakta daha az zorluk yasayacaklar1 kanaatini olusturmaktadir. Calisma
hayatinda yer alma isteklerini belirtmis olmalar1 kendilerine sosyal hayatta yer bulmak
icin ¢aba sarf etmek niyetinde olduklari sonucunu da ortaya ¢ikmaktadir. Tahliye
olduktan sonra ¢alisma hayatinda yer almak istemedigini belirten ¢ocuklar (% 3.3) ise
paraya ihtiyaglarinin olmadigini, ailelerinin kendilerine bakacagini bildikleri i¢in ise
girmeyi diisiinmediklerini ifade etmislerdir. Ciraklik egitimine katilarak meslek sahibi
olan ancak ige girme ihtiyact duymadigini ifade eden hiikiimlii ¢ocuklar i¢in de en azindan
isgiicii piyasalarin1 tanidiklar1 ve caligmaya karar verdiklerinde is bulma konusunda

zorlanmayacaklar sylenebilir.

Tablo 3. 9. Egitimevi 'ndeki Ciraklik Egitim Faaliyetlerinden Memnun Olup Olmama
Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 28 93.3
Hayir 2 6.7
Toplam 30 100.0

Egitimevinde verilen ciraklik egitimine katilan cocuklarin, % 93.3’liniin verilen bu
egitimden memnun olduklar1 gozlemlenmistir. Ciraklik egitimine katilan ¢ocuklarin %
6.7’sinin ise bu faaliyetlerden memnun olmadiklar1 gézlenmistir. Memnun olmayanlara
neden memnun olmadiklar1 soruldugunda ise ortamdaki uyumsuzluklardan dolay1
memnun olmadiklar1 sonucuna varilmistir. Ortaya ¢ikan bu memnuniyetsizligin bireysel
bir durum oldugu ve bunun da egitim faaliyetlerinden dolay1 degil ¢ocuklarin sosyal
hayata ve is hayatina karst uyum konusunda zorluk yasamalarindan kaynaklandigi

gorilmiistiir.
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Tablo 3. 10. Kendi Isteginiz Ile Egitim Faaliyetlerine Katilma Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 24 80.0
Hay1r 6 20.0

Hiikiimlii ¢ocuklara ¢iraklik egitimine kendi istekleri ile katilip katilmadiklari
soruldugunda ise %80’i bu soruya evet cevabi vererek kendi istekleri dogrultusunda
katildiklarini belirtmislerdir. %20’si ise kendi istekleri ile katilmadiklarini ifade etmistir.
Ancak kendi istekleri ile katilmamalari bu faaliyete zorla katildiklar1 anlamina
gelmemektedir. Buradan anlasilmasi gereken hiikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik egitimine
katilma niyetlerinin kendileri tarafindan mi verildigi ya da bir yonlendirme sonucu
katildiklaridir. Bu soruya hayir cevabir veren (%20’lik kismi olusturan) g¢ocuklar
Egitimevinde bulunan psiko-sosyal servisin yonlendirmesi sonucunda c¢iraklik egitimi
faaliyetine dahil olmuslardir. Kendi istegi ile katilan %80 oranindaki hiikiimlii gocuklarin
ise bu faaliyetlerde bulunan diger ¢ocuklarin tavsiye ve 6zendirmeleri ile bu konuda karar

verdikleri anlagilmaktadir.

Tablo 3. 11. Cirraklik egitiminde bulunulan isi kendilerinin segip se¢mediklerine dair
durum

Sikhk Yiizde (%)
Evet 11 36.7
Hayir 19 63.3
Toplam 30 100.0

Hikiimlii cocuklarin haftada sadece bir giin ¢iraklik egitimi kapsaminda teorik bilgi
aldiklar1 goéz onilinde bulunduruldugunda, diger zamanlarini pratik egitimin verildigi is
yerinde gegirdikleri anlasilmaktadir.3® Zamanlarmin énemli bir kismim pratik egitim
kapsaminda igyerinde gegirdiklerinden cocuklarin ¢alisacaklart igleri kendi istekleri
dogrultusunda se¢mis olmalar1 biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu baglamda sorulan
“Egitimde bulundugunuz isi kendiniz mi sectiniz?’’ sorusuna evet cevabi veren

cocuklarin orant %36.7 iken, hayir cevab1 veren ¢ocuklarin oraninin % 63.7 olmasi bir

39 http://erkuntmem.meb.k12.tr/ (Erisim Tarihi: 12.03.2016)
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celiski yaratmaktadir. Cocuklarin ¢alistiklar isi kendilerinin belirlemelerinin hem moral
ve motivasyonlarin1 arttiracagi hem de tahliye sonrasi aldiklart c¢iraklik egitimi
cercevesinde bulunduklart iste calismaya devam etme ihtimallerini kuvvetlendirecegi

diistiniilmektedir.

Insan psikolojisinde kisinin sevdigi isi yapmaktan aldig1 hazzin sevmedigi islerden aldig
hazdan ¢ok daha fazla oldugu bilinmektedir. Ayrica kisilerden alinacak verimliligin de
kisilerin yapmaktan mutlu olduklari islerde ¢cok daha fazla oldugu yapilan arastirmalar
sonucunda ortaya ¢ikan bir gergektir. Tiim bunlar dikkate alindiginda hiikiimlii ¢ocuklarin
kendi istekleri dogrultusunda ig segmeleri saglanmalidir. Ciraklik egitimi verilmesindeki
amag ile yukaridaki soruya verilen cevapta ortaya ¢ikan sonu¢ degerlendirildigine bir
celigkinin oldugu goriilmektedir. Bu nedenle hiikiimlii ¢ocuklarin kendi istekleri
dogrultusunda islere yerlestirilmesine 6nem verilmesi ¢iraklik egitiminden elde edilen

basar1 oranini arttiracaktir.*

Tablo 3. 12. Crraklik egitimine baslamadan dnce herhangi bir seminer veya kurs alip
almama durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 2 6.7
Hay1r 28 93.3
Toplam 30 100.0

Crraklik egitimi isglicii piyasasinin nitelikli hale getirilmesi ve geng issizliginin azaltmasi
icin uygulanan politikalardan biridir. Bu kapsamda bireyler c¢irakli egitimine katilip
katilmama kararimi 6zgiir iradeleri ile verirler. Ancak Cocuk Egitimevi’ nde hiikiimlii
cocuklarin meslek sahibi olmalarinin saglanmasi yoluyla topluma kazandirilmasi birincil
amag oldugundan konu daha fazla 6nem kazanmaktadir. Cocuk Egitimevi’ ndeki ¢iraklik
egitim programi kapsaminda olan c¢ocuklarin genel Ozellikleri incelendiginde; bu
cocuklarin toplum tarafindan dislanmais, suca siiriiklenmis ve dezavantajli bir grup oldugu

goriilmektedir.

40 http://www.psikolojikyasam.com/makaleler (Erisim Tarihi: 28.05.2015)
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Cocuklarin sosyal politika anlaminda dezavantajli gruplardan biri oldugu goz Oniine
alindiginda suga siiriiklenmis ve hiikiim giymis ¢ocuklarin dezavantajlilar arasinda “en
dezavantajli” grubu olusturdugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu durum dikkate
alindiginda programa dahil olan hiikiimlii cocuklarin, sosyal dislanma yasama riski en aza
indirilerek toplum ile biitiinlesebilmeleri ve emegi ile kazang elde edebilmeleri
konusunda yardimci olabilecek 6nemli bir uygulama olan ¢iraklik egitimi konusunda
yeterli bilinglendirme ¢alismalar1 da yapilmalidir. Bu ¢alismalar genel olarak, kurum
kapsaminda yer alan tiim c¢ocuklar1 kapsayacak sekilde gerceklestirildiginde istenen

amagclara ulasilmasi konusunda daha verimli oluna bilinecektir.

Tablo 3.12 incelendiginde ‘‘Bu ise baglamadan 6nce herhangi bir seminer veya kurs
aldiniz m1”’ sorusuna hiikiimlii cocuklarin neredeyse tamamina yakininin (%93.3) hayir
cevabii verdigi goriilmektedir. Bu soruya c¢ocuklarin sadece % 6.7°si evet cevabi
vermistir. Bu durum cocuklarin iginde bulunduklar1 programin amacini ve degerini
bilmekten uzak bir sekilde bu programda yer aldigim1 gostermektedir. Ciraklik egitim
programina katilan ¢ocuklara konunun 6nemi, tahliye olmalar1 sonrasinda yasayacaklari
zorluklar1 asmada yararli olabilecek yonlerin anlatilmasi durumunda hiikiimlii ¢ocuklarin
daha bilingli bir sekilde ¢iraklik egitimi faaliyetlerinde yer alacaklari ve buna bagli olarak
da elde edilecek sonuglarin olumlu etkilerinin (sosyallesme, isglicii piyasalarina katilma,

toplumsal dislanma yagamama vb.) daha fazla olacagi sdylenebilir.

Tablo 3. 13. Cwraklik Egitiminin Hiikiimlii Cocuklart Stresten Uzaklagtirma Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 25 83.3
Hayir 5 16.7
Toplam 30 100.0

Ciraklik egitimi faaliyetinde bulunan hiikiimlii ¢ocuklarin % 83.3’{ bu faaliyet sayesinde
stresten uzaklastigini ifade etmis olmalarina ragmen, geri kalan % 16.7°lik bir grubun da
stresten uzaklasamadiklarini ifade ettikleri ortaya c¢ikmustir. “Stresten uzaklastigimi
diisiinmiiyorum” cevabini verenlerin isyerinde az da olsa stresli olduklari i¢in bu cevabi

verdikleri gozlemlenmistir. Bu durum da ¢iraklik egitim faaliyetinin suca siiriiklenmis
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cocuklarin ailevi ve g¢evresel faktorlerden dolayr iginde bulunduklart stresten

uzaklagmalarina yardimei1 oldugu sonucunu ortaya ¢ikartmaktadir.

Tablo 3. 14. Ciraklik Egitiminin Tahliye Olduktan Sonra ki Hayatta Onemli Olup
Olmama Durumu

Siklik Yiizde (%)
Evet 27 90.0
Hayu' 3 10.0

Top|am 30 100.0

Ankete katilan hiikiimli ¢ocuklarin % 90’mnin ¢iraklik egitimi faaliyetlerinin tahliye
sonrasi hayatlarin da 6nemli bir rol olacagini diisiinmeleri icinde bulunduklar1 programa
deger atfetmeleri anlamini tasimaktadir. Bu sonugtan hareketle hiikiimlii ¢ocuklarin
biiyiikk bir bolimiiniin bu egitimi Onemsedikleri anlagilmaktadir. Egitimevi’ nde
uygulanan bu egitim programi, dezavantajli olarak hayatina devam edecek hiikkiimlii
cocuklarin sosyal ve ekonomik hayatta karsilasabilecekleri muhtemel dezavantajlarini
ortadan kaldirmayr amagladigr ve hiikiimlii ¢ocuklarinda neredeyse tamamina yakinin
burada elde ettikleri bilgi ve tecriibeleri 6nemsedikleri agik¢a goriilmektedir

Tahliye olduktan sonra ¢iraklik egitiminin kendileri i¢in dnemli olmayacagin ifade eden
%10 oraninda ki hiikiimlii cocuk ise, ¢iraklik egitiminde bulunmanin, i¢inde bulunduklari
ortamin bir gerekliligi ve ayn1 zamanda cezaevi ortamindan uzaklagmak i¢in kendilerine

verilmis bir firsat olarak gordiikleri anlasilmaktadir.

Tablo 3. 15. Daha Once Boyle Bir Egitim de Bulunmus Olunsaydi Sugc Isleme
Ihtimalinin Azalacagini Diisiinme Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 17 56.7
Hayir 13 43.3
Toplam 30 100.0

Daha once boyle bir egitim alinmis olmast hiikiimlii ¢ocuklar i¢in para kazanmanin
Ogrenilmesi ve isgiicli piyasasinda bir sekilde yer alinmasi anlamia gelmektedir. Bu
soruya % 56.7 oranindaki hiikiimlii cocugun olumlu yanitt verdigi goriilmiistiir. Bu sonug

ile birlikte gasp, hirsizlik veya uyusturucu temin etmek suretiyle maddi kazang saglamak

76



icin su¢ isleyen ¢ocuklarin soruya cevap veren hiikiimliiler igerisinde %50.1°lik bir
kismini olusturmasi birbiriyle ortiismektedir. Ayrica bu sonug bir kez daha igsizlik ile
birlikte gelen ekonomik zorluklarin bireyleri suga yonelttigini ortaya koymaktadir. Suga
stiriiklenme ithtimalinin azalmayacagini diistinen % 43.4 oranindaki hiikiimlii cocugun ise
daha kaderci olduklar1 ve isledikleri suglara bakildiginda da cinayet ve cinsel suglarin

agirlikta oldugunu goriilmiistiir.

Suga siirliklenmede her ne kadar ¢evre, aile, ekonomik zorluklar vb. etmenlerin rolii fazla
olsa da bos zamanin fazla olmasi da c¢ocuklarin suca siiriiklenmesinde biiyiik rol
oynamaktadir. Bunun nedeni ise yukarida da ifade edilen sonugta da ortaya ¢ikmaktadir.
Hiikiimlii ¢cocuklar daha dnceden herhangi bir mesleki egitim kursuna katilip bir meslek
edinmeye zaman harcamis olsalardi ve buradan da arta kalan zamanlarini bir igyerinde
ogrendikleri meslegi hem pratik yapmak hem de az da olsa para kazanmak igin
degerlendirmis olabilselerdi % 56.7’lik su¢ oraninda da bir azalma meydana gelebilirdi.
Ayni zamanda suca siiriiklenmelerine neden olan ekonomik nedenlerin de ortadan

kaldirilma ihtimali yiliksek olabilecektir.

Tablo 3. 16. Ciraklik Egitimi Hayatimi Kolaylastirdigina Inanma Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 27 90.0
Hay1r 3 10.0
Toplam 30 100.0

Almis olduklart ¢iraklik egitiminin hayatlarini kolaylastirdigini ifade edenler ankete
katilanlarin % 90’11 olusturmaktadir. Bu soruya olumlu cevap verilmesinin nedenleri
arasinda ¢ocuklarin ailelerine maddi destek saglama imkéan1 bulabilmeleri, her ne kadar
Egitimevi olarak adlandirilsa bile cezaevinin stresli ortamindan uzaklagmalari, sosyal
acidan belki de daha 6nce hi¢ tanigmadiklar bir grupla (¢alisan, diizenli hayati olan vb.)
tanismis olmalar1 gibi nedenlerin oldugu gézlemlenmistir. Bu soruya olumsuz yanit veren
% 10 gibi diisiik bir kesimin ise i yerinde stres yasadiklar1 ve diger hiikiimlii cocuklara
gore daha travmatik ailevi sorunlar1 oldugu gozlemlenmistir. Bu kesim iginde
bulunduklar1 faaliyetin kendilerini stresten uzaklastirmaya yeterli olamadigini ifade

etmistir. Genel tabloya bakildiginda hiikiimlii ¢ocuklar stresle basa ¢ikma, ekonomik
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zorluklar1 asma ve farkli ortamalar da bulunabilme gibi sonuglarindan dolay1 bu egitimin

hayatlarini kolaylastirdigini diisiinmektedirler.

Tablo 3. 17. Para Kazanmak I¢in Bir Meslek Sahibi Olunmas: Gerektigini Diisiinme

Durumu
Sikhik Yiizde (%)
Evet 29 96.7
Hayir 1 3.3
Toplam 30 100.0

Ankete katilan hiikiimlii g¢ocuklarin neredeyse tamamina yakini (%96.7°si) para
kazanmak i¢in bir meslek sahibi olunmasi gerektigini diistinmektedir. Sadece % 3.3’liikk
bir kisim meslek sahibi olunmasini1 gerekli gérmemektedir. Daha 6nce herhangi bir
sekilde bir iste ¢aligmamis ve maddi ¢ikar i¢in suga siiriiklenmis ¢cocuklarin bu soruya
neredeyse tamamina yakininin olumlu cevap vermis olmasi suga siiriikklenen ¢ocuklarin
bu egitimden iyi diizeyde yararlandiklarini ve bu ¢ocuklarin islahina olumlu bir katki

sagladig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 3. 18. Cwraklik Egitiminin Bir Meslek Sahibi Olunmasinda Yardimci Olacagina
Inanma Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Evet 29 96.7
Hayir 1 3.3
Toplam 30 100.0

Crraklik egitiminin sayesinde bir meslek sahibi olacagina inanan hiikiimlii ¢ocuk orani
%96.7°tir. Bu oran ankete katilan ¢ocuklarin neredeyse hepsinin ayni diisiinceye sahip
olduklarmi ve ciraklik egitiminin kendilerini meslek sahibi yaptigina inandiklarini
gostermektedir. % 3.3’liik kesim ise meslek sahibi olacagina inanmadigini belirtmistir.
Bu oranlarin bir diger anket sorusu olan ‘‘Para kazanmak i¢in bir meslek sahibi olunmasi
gerektigini diislinliyor musunuz?’’ sorusuna verilen cevap ile birebir ayn1 olmast; ¢iraklik
egitiminin meslek sahibi olmada yardimci olabilmesi i¢in hiikiimlii ¢ocugun 6ncelikle

para kazanmak i¢in de bir meslek sahibi olunmasi gerektigine inanmasiyla ilgili oldugu
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disiiniilmektedir. Bunun disinda c¢alismaya katilan diger hiikiimlii ¢ocuklar ¢iraklik

egitiminin yararli ve kalifiye eleman olunmasi i¢in gerekli oldugunu ifade etmislerdir.

4.2. Criraklik Egitimine Giden Hiikiimlii Cocuklarin Egitim ile Tlgili Goriisleri

Tablo 3. 19. Ciraklik Egitimin Kendine Olan Ozgiivenin Artmasini Sagladigini Diisiiniip
Diistinmeme Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Fikrim Yok 3 10.0
Katiliyorum 14 46.7
Kesinlikle Katiliyorum 13 43.3
Toplam 30 100.0

Ciraklik egitimi, hiikiimlii cocuklar i¢in sadece kaliteli bir meslek sahibi olma veya is
bulmalarina yardimci olma amaci olarak goriilmemelidir. Hiikiimlii cocuklarin rehabilite
edilmesine yardimci olmak, cocuklart topluma kazandirmak, hiikiimlii c¢ocuklarin
kendilerine olan inang ve 6zgiivenlerini artirmak da ¢iraklik egitiminin amaglari arasinda
yer almaktadir. Bu g¢ercevede ciraklik egitiminin kendine olan &zgliveninin artmasini
sagladig diisiincesine katilan ¢ocuklarin oraninin % 90 oldugu goriilmiistiir. Bu durum,
ciraklik egitiminin hiikiimlii ¢ocuklar agisindan tahliye olduktan sonra isgiicii piyasasina
katilmalarina da yardimci olmasinin yaninda hiikiimlii olduklari zaman diliminde 1slah
olmalarindaki katkiy1 da acik bir sekilde ortaya koymaktadir. % 10’luk bir kesim ise bu
konu hakkinda fikrinin olmadigimi belirtmistir. Bununla birlikte ankete katilanlardan
hicbirinin olumsuz goriis beyan etmemis olmasi ¢iraklik egitiminin hiikiimli ¢ocuklar

tizerinde basarili ve olumlu bir etki biraktig1 kanaatine varilmasini saglamistir.
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Tablo 3. 20. Cezaevinde Cwraklik Egitim Faaliyetlerine Katiimanin Cocugu Mutlu
Etmesi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 3 10.0
Fikrim Yok 1 3.3
Katiliyorum 13 43.3
Kesinlikle Katiliyorum 13 43.3
Toplam 30 100.0

Anket calismasinin gergeklestirildigi donemde Ankara Cocuk Egitimevi bilinyesinde 92
hiikiimlii gocuk bulundugu gz 6niine alindiginda bu durum, her cocugun ¢iraklik egitimi
faaliyetlerinden faydalanamadigim1 veya faydalanmaya hak kazanamadigin
gostermektedir. Bu agidan bakildiginda hiikiimlii cocuklar i¢in ¢iraklik egitim programina
dahil olmanin biiyiik bir mutluluk kaynag1 olmasi beklenir. Bu kapsamda ¢iraklik egitimi
faaliyetlerine katilmanin hiikiimlii ¢ocuklar1 mutlu ettigi yargisina % 43.3’lik bir
kesinlikle katildigini ifade ederken, % 43.3 sadece katildigini, % 10’luk bir kesim ise bu
yargtya katilmadiklarini belirtmistir. Ayn1 zamanda % 3.3’liik bir kesim ise herhangi bir

fikri olmadigini belirtmistir.

Tablo 3. 21. Ciraklik Egitiminin Moral ve Motivasyonu Yiiksek Tutmaya Yardimci Olup
Olmadigi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 2 6.7
Fikrim Yok 2 6.7
Katiliyorum 20 66.7
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Hiikiimli  c¢ocuklarin  i¢inde bulundugu psiko-sosyal durum g6z Oniinde
bulunduruldugunda, suga siiriiklenen ¢ocuklarin moral ve motivasyonlarinin son derece
diisiik oldugu gozlemlenmistir. Bu durumun 6niine gegmek i¢in gerek STK’lar gerek
dernekler gerekse de Cocuk Egitimevi blinyesinde bulunan psiko-sosyal servisinin birgok
calismasi oldugu bilinmektedir. Ancak yapilan bu c¢alismalarin ¢ocuklarin moral ve
motivasyonlarini gecici bir siire ile arttirdigin1 ancak gecen zamanla elde edilen faydanin
azaldig1 goriilmektedir. Bunun yani sira her giin ¢iraklik egitimi faaliyetlerine katilan ve

giinde ortalama 10 saat (yolda gecen stire dahil) bu faaliyette bulunan hiikiimlii gocuklarin
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bu faaliyetin moral ve motivasyonlarini nasil etkiledigi ¢ok 6nemlidir. Zira bu faaliyet
giinlik hayatin biiyiik bir kismini olusturdugu i¢in bu durumun moral ve motivasyona
olumlu etki yapmasi her zaman hiikiimlii ¢ocuklarin morallerini yiiksek tutmalarina da

yardimei1 olacaktir.

Bu kapsamda sorulan soruya hiikiimlii gocuklarin % 80’1 olumlu cevap vermistir. % 13.3
oraninda bir kisim fikrinin olmadigini sdylerken sadece % 6.7 oraninda olumsuz cevap
alimmustir. Ortaya ¢ikan bu sonug gercevesinde yapilan degerlendirmede ciraklik egitimi
hiikiimlii ¢ocuklarin biiyiik bir cogunlugunda moral ve motivasyon agisindan olumlu etki
yapmaktadir. Ayn1 zamanda bu etkinin uzun siireli oldugu géz 6niinde bulundurulursa
ciraklik egitimi faaliyetinin ¢ocuklarin 1slah olmasi1 ve rehabilite edilmesinde ¢ok Gnemli

ve etkili bir rol iistlendigi de ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3. 22. Cwrakiik Egitim Sosyal Anlamda Yasantima Olumlu Katkida Bulunmast
Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Katilmiyorum 1 3.3
Fikrim Yok 3 10.0
Katiliyorum 14 46.7
Kesinlikle Katiliyorum 12 40.0
Toplam 30 100.0

Daha once de ifade edildigi gibi ¢iraklik egitim faaliyetleri hiikiimlii cocuklar i¢in meslek
edindirmenin yam sira rehabilite edilmeleri ve sosyallesmeleri i¢in de yapilan bir
uygulamadir. Bu ¢ergevede, bu egitim kapsaminda yer alan hiikiimlii ¢ocuklara; ¢iraklik
egitiminin sosyal anlamda yasantilarina olumlu katkist olup olmadig1 soruldugunda %
86.7 oraninda olumlu cevap alindigr goriilmiistiir. Bununla birlikte % 10 oraninda
hiikiimlii ¢ocuk ise fikrinin olmadigini ifade ederken, sadece %3.3’liik bir kesim olumlu
katki saglamadigini diisiinmektedir. Bu sonuglar, ¢iraklik egitimiyle birlikte hedeflenen
hiikiimlii ¢gocuklarin sosyallesmesini saglayarak rehabilite edilmeleri amacina biiyiik

oranda ulagildigin1 gostermektedir.

Tablo 3. 23. Ciraklik Egitime Basladiktan Sonra Cevresindeki Insanlarin Degistigini
Diisiinmesi Durumu
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Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 5 16.7
Fikrim Yok 2 6.7
Katiliyorum 17 56.7
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Yapilan ¢alismada hiikiimlii ¢ocuklarin her giin sabah 07.00°de uyanarak biiylik bir
heyecan ve mutlulukla ¢iraklik egitimi biinyesinde olan iglerine gittikleri
gozlemlenmistir. Gerek ciraklik okulunda gerekse de igsyerinde bir¢ok yeni insan tanima
firsati bulmaktadirlar. Bu durum cocuklarin suca siiriiklenme siirecindeki ¢evresel
faktorler de dikkate alindiginda; cocuklar bakimindan sorun yasadiklari g¢evreden
uzaklasip kendilerine yeni bir ¢evre kurma firsati dogurmaktadir. Yeni ¢evrelerinin
calisma yagsami ekseninde sekillenmesi diger bir ifade ile yaslari1 kendilerine yakin ya da
daha biiyiik kimselerden olusmasi rol modeli olarak aldiklart kisilerin ¢alisma yagami

i¢inden kisiler olmasi olumlu bir durumdur.

Cocuklarin kendilerini suga siiriikleyen ¢evresi ile benzer olmayan bu sosyal ¢evre i¢inde
yer bulabilmeleri rehabilitasyon siirecindeki en énemli faktorlerden biridir. Isyerindeki
ustalarinin ve diger ¢alisanlarin emekleri ile kazandiklar1 ve ¢alismalari ile kendilerine
toplumda bir yer edindikleri diisiiniildiigiinde bu davranis kaliplarint ¢ocuklarin da fark
ederek algilamalar1 ve uygulamaya ¢alismalari ¢iraklik egitiminden beklenen sonuglarin
ortaya ¢ikmasinda anahtar rol oynamaktadir. Bu noktada ¢iraklik egitimine devam eden
cocugun kendisini suga siiriikleyen sosyal ¢evresi ile baglarinin da kesilmesi 6nemlidir.
Zira ¢ocugu takip eden bu iliskiler sistemi yeni bir sosyal ¢evre edinmesine engel teskil

edebilecektir.

Bu baglamda hiikiimlii ¢ocuklara sorulan  “Ciraklik egitimine basladiktan sonra
cevremdeki insanlar degisti” sorusuna hiikiimlii cocuklarin % 76.7’si olumlu yaklasirken,
% 6.7°s1 herhangi bir fikrinin olmadigin1 belirtmis ve geri kalan % 16.7’s1 ise
cevrelerindeki insanlarin  degistigine katilmadiklarin1  sOylemislerdir. Cevresinin
degismedigini soOyleyen hiikiimli c¢ocuklara bakildiginda bu ¢ocuklarin biiyiik

cogunlugunun Ankara ilinde ikamet ettigi anlasilmaktadir. Bu nedenle hem cevrelerini

degistirme firsatina hem de ihtiyacina gerek duymadiklar1 anlasiimistir.
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Her ne kadar evrensel insan haklar1 ve mahk(im haklar1 hiikiimlii bireylerin istedikleri
yerde cezasini ¢ekebilecegini gosterse de, en azindan ¢evresinden etkilenerek hayatini
sekillendiren, ¢evresine karsi korumasiz ve aciz olan suga siiriiklenen ¢ocuklarin, islemis
olduklar1 sugun cezasini (1slahini) yasadigi ¢evrenin disinda bir yerde gerceklestirilmesi

elde edilecek basarinin artmasina da yardimer olacaktir.

Tablo 3. 24. Yapmak Istedigi Meslegi Bulmada Ciraklik Egitimin Katkis: Oldugunu
Diisiiniiliip Diistiniilmedigi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 7 23.3
Fikrim Yok 3 10.0
Katiliyorum 13 43.3
Kesinlikle Katiliyorum 7 23.3
Toplam 30 100.0

Mesleki egitim ve ciraklik egitim faaliyetlerinin temel amaci; kiginin yapmak istedigi
meslegi 6grenmek icin veya elde edecegi geliri artirmak i¢in tercih ettigi bir programdir.
Bu durumda kisiler ¢iraklik egitimine katilirken katildiklart kurs ile ilgili bir plan
kurmakta ya o meslek dalin1 yapmay: siirdiirmeyi amaglamaktadirlar ya da program
sonucunda yapmak istedikleri meslegi belirlemis olmaktadirlar. Bu durumun bu egitim
faaliyetlerinden yararlanan hiikiimlii ¢ocuklarda agisindan nasil oldugunu anlamak icin
hiikiimlii ¢cocuklara “Yapmak istedigi meslegi bulmada ¢iraklik egitiminin katkisinin
oldugu yargisina katilip katilmadiklar1” soruldugunda, hiikiimlii cocuklarin % 66.62s1
olumlu % 23.3°1i ise olumsuz cevap vermistir. Geriye kalan % 10’luk bir kesim ise

fikrinin olmadigini ifade etmistir.

Hiikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik egitimine memnuniyetle ve isteyerek katildiklari ve bu
faaliyetlerin yararli oldugunu ifade edenlerin % 80’den fazla oldugu goéz Oniinde
bulunduruldugunda, bu yargiya olumlu bakanlarin oraninin % 66.6’da kalmasi ¢eliskili
bir sonug ortaya koymaktadir. Bu yarginin bu sekilde olmasinin baslica temel nedenini
anlamak i¢in Tablo 3.1 ve 3.2°deki sonuglara bakilmalidir. Hiikiimlii ¢cocuklarin ¢iraklik
egitimine baslamadan once herhangi bir kurs ya da seminer alip almadiklar1 ve ¢iraklik
egitiminde bulunduklar isi kendilerinin secip segmedikleri sorularia verilen cevaplar

burada ortaya ¢ikan sonucu nedeni olarak goriilebilmektedir.
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Tablo 3. 25. Ciraklik Egitimini Secerken Kisisel Ozelliklerin ve Becerilerin Dikkate
Almip Alinmamast Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 20.0 20.0
Katilmiyorum 40.0 40.0
Fikrim Yok 20.0 20.0
Katiliyorum 16.7 16.7
Kesinlikle Katiliyorum 3.3 3.3
Toplam 100.0 100.0

Hikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik egitiminden daha iyi yararlanabilmeleri i¢in, icinde
bulunduklar1 programa onem atfetmeleri gereklidir. Bununla birlikte eger c¢iraklik
egitiminin kendilerine para kazanmak ya da meslek 6grenmek disinda bir sey kattigini
diisiiniiyorlarsa bu durum Egitimevi'ndeki c¢iraklik egitimi faaliyetlerinin ¢ocugun
rehabilite edilmesi agisindan Onemli katki sagladiginin bir gostergesi olacaktir ki
hiikiimlii ¢ocuklarin ciraklik egitiminden yararlandirilmasimin asil amacit da budur.
Hiikiimlii ¢ocuklar1 bu programa dahil etmeden 6nce psiko sosyal servis tarafindan
yapilacak bilgilendirme veya 6n goriigmede hiikiimlii cocuklara dahil olduklar1 program
icin kendilerinin 6nemli olduklarin1 ve kendilerinin kisilik 6zellikleri ile becerilerine
istinaden segildiklerinin hissettirilmesi kendilerine 6nem verildigini ve bu programin

onemli olduguna dair inanc¢larimi arttiracaktir.

Bu durumun sonucunda hiikiimlii ¢ocuklar gerek Egitimevi’nde gerekse de ciraklik
egitimi boyunca kendilerini daha ¢ok kontrol edebilecek, hal ve hareketlerine dikkat
etmeleri gerekliligine daha fazla 6nem vereceklerdir. Bundan hareketle ¢iraklik egitim,
faaliyetlerine katilan hiikiimlii cocuklara ‘‘Ciraklik egitimini segerken kisisel 6zelliklerim
ve becerim dikkate alindi’’ yargisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Kisisel
Ozelliklerinin dikkate alindigii diisiinenlerin toplam igerisinde payinin %20’ i
olusturdugu sonucuna varildig1 yukaridaki tabloda da goriilmektedir. Fikri olmayanlar
%20 ve kisisel 6zelik ve becerilerinin dikkate alinmadigini sdyleyenler ise %60 oranin da
temsil edilmektedir.

Elde edilen bu sonuglar ¢cocuklarin kendi fikir ve becerilerine deger verilmedigini, verilse

dahi bunun ¢ocuklar tarafindan hissedilmedigi yoniindedir. Bu durumda kendisine deger
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verilmedigini diisiinen hiikiimlii ¢ocugun ne derece i¢inde bulundugu programa deger
verebilecegi ayrica tartigilmasi gereken bir konudur. Ancak bu sonuglar c¢ergevesinde
ciraklik egitimine katilan ¢ocuklarin daha iyl motive olmalar1 ve yaptiklar ise deger
vermeleri saglanmak isteniyorsa bu programa dahil olan hiikiimlii cocuklara kendilerini

onemli hissetmeleri konusunda da ¢alisma yapilmasi gerekli oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tablo 3. 26. Ciraklik Egitiminde Daha Fazla Is Secenegi Olmasi Gerektigini Diisiiniip
Diistinmeme Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Katilmiyorum 3 10.0
Fikrim Yok 3 10.0
Katiliyorum 11 36.7
Kesinlikle Katiliyorum 13 43.3
Toplam 30 100.0

Ciraklik egitimi Milli Egitim Bakanligina bagli ¢iraklik okullari tarafindan issizligin
oniine ge¢mek ve vasifli isglicli yetistirmek icin gergeklestirilen bir hizmettir. Bu
hizmetin icerisinde bir¢ok meslek dali bulunmaktadir. Bireyler 6zgiir iradeleri ile
istedikleri iskolu ile ilgili mesleki egitim programina dahil olabilirler. Ancak Cocuk
Egitimevi bilinyesinde ¢iraklik egitiminden yararlanan hiikiimlii gocuklar sadece metal ve
mobilya isine gonderilmektedir. Bu durumun ¢ocuklar iizerinde nasil etki yaptigini baska
bir is kolunu se¢gmek isteyip istemedikleri hakkinda bilgi sahibi olabilmek i¢in “‘Ciraklik
egitiminde daha fazla is kolu olmas1 gerektigini diisiiniip diisiinmedikleri’” sorulmustur.
Daha fazla is segenegi olmasi gerektigini ifade eden ¢ocuklarin oran1 %10 ve bu konuda
fikir sahibi olmayan g¢ocuklarin orani da % 10’dur. Geriye kalan % 80 oranindaki
hiikiimlii cocuk “katiliyorum” veya “kesinlikle katiliyorum™ cevabini vererek farkli is

secenegi olmasi gerektigini dolayisiyla bunu istedikleri ortaya ¢ikmistir.

Hiikiimlii cocuklarin istekleri dogrultusunda daha fazla is kolu se¢ilme olanagi olmasi
hiikiimlii ¢ocuklarin moral, motivasyon, istek ve arzularini arttiracagi gibi hiikiimli
cocuklarin pratik egitimi tamamladiklar1 isyerinde verimliliklerinin de artmasi
kacinilmazdir. Egitimevi idaresinin kendi imkanlar1 ve kendi ¢aligmalari ile hiikiimlii
cocuklar1 ciraklik egitimine gonderdigi goéz oniinde bulunduruldugunda daha fazla is

kolunda c¢ocuklarin egitim alamamalar1 ¢iraklik egitimi verilen okuldan da
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kaynaklanabilir. Hiikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik egitiminden faydalanmasinin dezavantajlhi
gruba yonelik bir ¢calisma oldugu diisiiniildiiglinde ve buradan elde edilecek faydanin hem
maddi hem manevi boyutlar1 degerlendirildiginde Adalet Bakanlig1 ile Milli Egitim
Bakanligimin hiikiimli ¢ocuklarin ¢iraklik egitiminden daha farkli is kollarinda ve daha
az On kosullarda (yas, mezuniyet vb.) faydalanmalari i¢in bir protokol diizenlenmesinde

fayda olacagi diisiiniilmektedir.

Tablo 3. 27.. Hiikiimlii Cocugun Ailesinin Ciraklik Egitimine Gondermis Olmasi
Halinde Suga Siiriiklenip Siiriiklenmeyecegi Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 3 10.0
Katilmiyorum 11 36.7
Fikrim Yok 4 13.3
Katiliyorum 30.0
Kesinlikle Katiliyorum 3 10.0
Toplam 30 100.0

Tablo 3.27°de verilen cevaplara bakildiginda hiikiimlii gocuklar suga siiriiklenmeden 6nce
ciraklik egitimine kendi istegi veya ailesinin yonlendirmesi ile katilmis olsalardi % 40’1
suca siiriiklenme olasiligmin olmayacagini ifade etmislerdir. Hiikiimlii ¢ocuklarin %
13.3’1i fikir beyan etmezken geriye kalan % 46.7si ise ¢iraklik egitim faaliyetine katilmig

olsalar dahi suca karisacaklarini ifade etmislerdir.

Cocuklarin iradeleri zayif ve yonlendirilmeye miisait oldugu goz Oniine alindiginda
ciraklik egitim faaliyetlerine cocugu ailesinin yonlendirmesinin gerekliligi kaginilmazdir.
Bu durumun gerceklesmesi i¢in ise ailelerin bu konuda bilinglendirilmesi gerekmektedir.
Devletin 8 yillik egitimi zorunlu tuttugu ve bu konu da aileleri takip ederek yaptirim
uyguladig1 gibi ciraklik egitimi faaliyetleri bakimindan da en azindan belli gruplar
diizeyinde bir zorunluluk getirilmesi diisiintilebilir. Aksi durumda zorunlu egitim
bittikten sonra okula devam etmeyen g¢ocuklar suca siiriiklenme noktasinda agik ve
korumasiz bir hale gelmektedirler. Maddi durumu olmadigi i¢in zorunlu egitimden sonra

okulu terk eden cocuklarin kagak yollardan kotii kosullarda veya diisiik iicretlerle
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calistirildiklari da g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu ¢ocuklar i¢inde ¢iraklik egitiminin
en azindan ¢ocugun kendini hem maddi hem de manevi olarak korumasinda biiyiik bir

avantaj olacagi sonucuna ulasilmaktadir

Tablo 3.15’de yer alan ‘‘Daha Once boyle bir egitim almis olsaydiniz sug isleme
ihtimalinizin azalacagini diislinliyor musunuz?’’ sorusu ile tablo 27°deki yargi birbiriyle
ortiismektedir. Her iki soruda da verilen olumlu cevaplarin % 40 civarinda oldugu dikkate
alindiginda sugca siirliklenen ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 durumu kadercilik anlayisi
icerisinde degerlendirdigi sonucuna varilabilir. Cocuk Egitimevi biinyesinde bulunan
hiikiimlii ¢ocuklar bu konuda rehabilite edilmeli ve ¢ocuklarin suca bulagsmis olmalarinin
hayatin getirdigi bir durum olmadigr kendi iradeleri ile bu durumun iistesinde
gelebilecekleri 6gretilebilmelidir. Ciraklik egitim faaliyetleri de bu 6gretinin lokomotifi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 3. 28. Ciraklik Egitiminde Alinan Ucretin Yeterli Olup Olmadigi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 6 20.0
Katilmiyorum 13 43.3
Fikrim Yok 2 6.7
Katiliyorum 9 30.0
Toplam 30 100.0

Tablo 3.28°de ¢iraklik egitimine giden hiikiimlii ¢ocuklara aldiklari ticretin yeterli olup
olmadig1 sorulmustur. % 66.3 oraninda hiikiimlii ¢ocuk aldiklar1 iicretin yeterli
olmadigini ifade ederken, % 6.7 fikri olmadigini ifade etmistir. Sadece % 30 oraninda
hiikiimlii ¢ocuk aldiklar1 iicretin yeterli oldugunu diisiinmektedir. Ciraklik egitimi
cocuklarin ¢alistirlldigr veya calistirlmasinin 6niiniin acildigr bir egitim programi
olmadig1 burada sadece 18 yasindan giin almamis genclerin ve g¢ocuklarin meslek
O0grenmeleri amaclandigi g6z onilinde bulunduruldugunda igverenlerin az iicret 6demeleri
anlayisla karsilanabilir. Ancak ¢iraklik egitiminden faydalanan ¢ocuklar i¢in durumun
biraz daha farkli olmasi gerekliligi acik bir sekilde ortadadir. Suga siiriiklenen ¢ocuk,
cocuklugunun verdigi dezavantajin yaninda suga siirliklenmekle birlikte iki kez
dezavantajli duruma diismektedir. Bu grup maalesef dezavantajli grubun da

dezavantajlisidir.
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Bu durum dikkate alindiginda ¢iraklik egitimine giden hiikiimlii ¢ocuklar ile diger ¢ocuk
ve gengler ayn1 sartlarda muamele ile karsilasmamalidirlar. Her iki kesimin ayn1 haklara
sahip olmalar1 durumunda bir esitsizligin ortaya ¢ikacagi kaginilmazdir. Bununla birlikte
cocugun suca siiriiklenmesine neden olan faktorlerde de gosterildigi gibi ailelerin
ekonomik durumunun koétii olmasi suga siirliklenmede de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
nedenlerde dikkate alindiginda her ne kadar ¢iraklik egitiminde verilecek ticret belli olsa
da hiikiimlii ¢ocuklar i¢in bu durum degistirilebilir ve alinan {icretlerin artmasi

saglanabilir.

Tablo 3. 29. Ciraklik Egitimden Aldigi Ucretin Daha Fazla Olmas: Durumunda Aileye
Para Gondermesi

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 2 6.7
Katiliyorum 11 36.7
Kesinlikle Katiliyorum 17 56.7
Toplam 30 100.0

Hiikiimlii ¢ocuklarin % 66.3’linilin aldiklarin ticreti yeterli bulmadiklar: Tablo 28°de ifade
edilmisti. Bu yargiya paralel olarak “Ciraklik egitiminden aldigim iicret daha fazla
olsaydi aileme para gonderirdim " sorusu sorulmustur. Sonug olarak hiikiimlii ¢ocuklarin
tamamina yakini1 (% 93.3) licretlerin daha fazla olmasi durumunda ailelerine yardim
edeceklerini diislindiiklerini ifade etmislerdir. Calismaya katilan hiikiimlii cocuklarin %
6.7’si ise bu duruma katilmamaktadir. Tablo 3.28’de yapilan degerlendirmeler ile Tablo
3.29’da ortaya ¢ikan sonuglar birlikte degerlendirildiginde sonuglarda tutarlilik oldugu

goriilmektedir.

Ayni zamanda bu sonuglar ¢cocugun suca siiriiklenmesindeki ekonomik nedenlerin biiytik
Oonem tasidiginin ne derece dogru oldugunu da tekrar gostermistir. Ciraklik egitiminden
faydalanan ¢ocuklar elde ettikleri gelir ile 6ncelikle kendi ihtiyaglarini karsilamaktadirlar.
Alinan iicretler sadece bunu karsiladig: i¢in “ciraklik egitiminde aldiklari {icretin daha
fazla olmasi” durumunda ailelerine yardim edebileceklerini ifade etmislerdir. Cocuk
yasta bireylerin ailelerine yardim etmelerinin ne derecede etik ve dogru oldugu ayrica bir

tartisma konusudur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken hiikiimlii ¢ocuklarin bu
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icgiidii icerisinde olmalar1 ve ailelerinin kendilerinin gdnderecekleri paraya ihtiyaclar

olduklarina inanmalaridir.

Ortaya ¢ikan bu durum ¢ocugun suga siiriiklenmesinde ekonomik nedenlerin son derece
etkili oldugunu gostermektedir. Ayrica ¢ocuklarin islemis olduklari suglar1 gdsteren
Tablo 3.38 incelendiginde temelde ekonomik nedenlerle islenen sug¢ oranlarimin diger
suclar igerisindeki paymin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar ¢cocugun suca
stiriiklenmesinde ekonomik nedenlerin biiyiikk 6nem tasidigi sonucunu da destekler

niteliktedir.

Tablo 3. 30. Yakin Cevredeki Insanlarin Issiz Olmasinin Suca Siiriiklenmede Etkili Olan
Nedenlerden Biri Olup Olmadigi Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 11 36.7
Fikrim Yok 1 3.3
Katiliyorum 12 40.0
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Cocuk sucluluguna neden olan faktorler iginde cevresel etmenler de 6nemli bir yer
tutmaktadir. Cocugun gerek arkadas g¢evresi gerekse de aile cevresi cocugu hem
etkilemekte hem de yonlendirmektedir. Bu durumun suca siiriiklenmis ¢ocuklar arasinda
ne derece etkili oldugunu anlamak i¢in ¢iraklik egitimine katilan c¢ocuklara “Yakin
cevremdeki insanlarin issiz olmasi suca siiriiklenmemde etkili olan nedenlerden biridir”
yargisina katilip katilmadiklart sorulmustur. Hiikiimlii ¢ocuklarin % 60’1 bu yargiya
katilirken % 36.7’si katilmadiklarini ifade etmistir. Geriye kalan % 3.3 oranindaki

hiikiimlii cocuk ise herhangi bir fikri olmadigini ifade etmistir.

Tablo 3.30’da ortaya ¢ikan sonuglar, cocugun suga siiriklenmesinde ¢evresel etmenlerin
onemli oldugunu ve hiikiimlii cocuklarin da bu durumun farkinda oldugunu goéz oniine
sermektedir. Ciraklik egitiminin ¢ocuklarin ¢evresini ve sosyal ortamini degistirmelerine
yardimci oldugu goz oniine alindiginda (Bkz. Tablo 3.22 ) hiikiimlii ¢gocuklarin tahliye
sonrasi tekrar sug isleme olasilig1 azalmaktadir. Ciraklik egitimi faaliyetlerinin, ekonomik

diizeyi diistik olan bolgelerde yayginlastirilmasi ve bu bolgelerde bulunan ailelerin konu
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ile ilgili olarak bilin¢lendirilmeleri isgiicii piyasasinda nitelikli ig¢i oranini artirarak
issizligin Oniline gecebilecegi ve bunun yani sira ¢ocuklarin suga siiriiklenme ihtimalinin
azalabilecegi sonucuna ulagilmasina yol agmaktadir. Nitekim hiikiimlii ¢ocuklara bu
yonde sorulan sorulara verilen cevaplar da hiikiimlii ¢ocuklarin aynm fikirde oldugunu

ortaya koymaktadir.

Tablo 3. 31. Ciraklik Egitimi Alinmamis Olsa Tahliye Olduktan Sonra Para Kazanmak
I¢in Yasal Olmayan Yollara Basvurulup Basvurulamayacagi Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 4 13.3
Katilmiyorum 11 36.7
Fikrim Yok 4 13.3
Katiliyorum 9 30.0
Kesinlikle Katiliyorum 2 6.7
Toplam 30 100.0

Suga siiriiklenmis cocuklar i¢in rehabilite ¢aligsmalari, tahliye olduklarindan sonra da
devam etmelidir. Denetimli Serbestlik gibi uygulamalar incelendiginde hiikiimlii cocugu
tahliye sonrasinda da takip etmeye calisan rehabilitasyon programlarinin kismen devam
ettigi goriilmektedir. Ancak s6z konusu olan suga siirtiklenen cocuklar oldugunda bu takip
sisteminin daha etkin yapilmas1 ve hedefe yonelik olarak planlanmasi gereklidir. Sistemin
standart bir sekilde tahliye sonrasi tiim gruplara ayni sekilde uygulanmasi programin
etkinligini azaltmaktadir. Hiikiimli ¢ocuklara tahliye olduktan sonra da toplumla
biitiinlesmeleri bakimindan yeterli destekler saglanmalidir. Sosyal politika anlaminda
dezavantajli gruplar arasinda yer alan ¢ocuklar kategorisi icinde en dezavantajli grubu
hiikiimlii cocuklar olusturdugu i¢in ayr1 bir model gelistirilmesi gereklidir. Zira buradaki
hedef kitle diger sug iglemis gruplardan hem psikolojik hem de sosyolojik agidan oldukca
farklidir.

Bu cercevede ¢iraklik egitiminde yer alan hiikiimlii ¢ocuklara “Ciraklik egitimi almamis
olsaydim tahliye olduktan sonra para kazanmak i¢in yasal olmayan yollara
bagvurabilirdim” yargisina katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Tablo 31’de goriildiigii gibi
cocuklarin yarisi bu yargiya katilmazken diger bir ifade ile aldiklar1 ¢iraklik egitimi

sonrasinda para kazanmak i¢in yasal olmayan yollar1 tercih etmeyeceklerini ifade
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etmislerken, % 36.7’sinin ise bu yargiya katilmadigini ifade etmeleri aslinda konu ile
ilgili tam bir farkindalik olusmadig1 seklinde yorumlanabilir. Bu durum ayrica, tahliye
sonrasi takip ve rehabilitasyon siirecinin ne derece onemli oldugunu da gostermektedir.
Hatta konu ile ilgili fikri olmadigini beyan etmis olan ¢ocuklar bakimindan da (% 13.3)
tahliye sonrasi takip ve rehabilitasyon sisteminin gerekliliginden s6z edilebilir. Bu
durumla birlikte egitim evinde bulunan hiikiimlii ¢ocuklarin birden ¢ok suca karisma
durumlarinin oldugu bilindiginde bu gruptaki ¢ocuklar da su¢ isleme noktasinda bir
devamlilik oldugundan s6z edilebilir.

Ciraklik egitimi alinmamis olmasi durumunda yasal olmayan yollara basvurabilme
ihtimali olan ve fikri olmayan % 50 oranindaki hiikiimlii ¢cocuk i¢in aldiklar1 egitim
yardimi ile tahliye olduklarinda tekrar su¢ islemeyecekleri sonucuna varilmasi, ¢iraklik
egitiminin ne derece iyi bir rehabilite faaliyeti oldugunu gostermektedir. Bu ifadeye
katilmayan hiikiimlii ¢ocuklarin (% 50) da takibi gereklidir. Zira suca siirliklenmis
olmalar1 ve bir¢ok kez cezaevinde girip ¢ikmis olmalar1 bahse konu olan ¢ocuklar i¢in
suca egilimin devamliligr niteligindedir. Bu durumun engellemesi icin daha 6nceki
boliimlerde de belirtildigi gibi ekonomik durum ve sosyal cevre iyilestirilmesi

gerekmektedir.

Tablo 3. 32. Ciraklik Egitimine Sadece Vakit Gegirmek I¢in Gitme Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 3 10.0
Fikrim Yok 20 66.7
Katiliyorum 1 3.3
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Tablo 32’de giraklik egitimine katilan hiikiimlii gocuklarin ¢iraklik egitimine gitmekte
herhangi bir bilince sahip olup olamadiklarini anlamak i¢in “Ciraklik egitimine sadece
vakit gecirmek i¢in gidiyorum” ifadesine katilip katilmadiklari sorulmustur. Calismaya
katilan hiikiimlii ¢ocuklarin % 76.7’si katilmadigin1 ifade etmistir ve ayni zamanda
“Ciraklik egitimine meslek Ogrenmek icin”, “Aileme para gondermek igin”,
“Egitimevinde kaldigim siirece kendi ihtiyaclarimi kariglamak ig¢in” gibi cevaplar

vermiglerdir. Buradan da anlasilacagi gibi hiikiimlii ¢ocuklar her ne kadar c¢iraklik

91



egitimine gitmeden Once seminer, kurs, tanitict ve agiklayict bir programa tabi
tutulmasalar da (Bkz. Tablo 3.12) zaman igerisinde ve i¢inde bulunduklari sosyal yapi
(isgiicii piyasasi) sayesinde ¢iraklik egitimine katilmalarinda zamanla biling kazandiklari
sonucuna varilabilir. Tablo 31’e gore ankete katilanlar igerisinde % 20’lik bir kesim
ciraklik egitimine herhangi bir meslek 6grenmek veya para kazanmak i¢in degil de vakit
gecirmek icin gittigini ifade etmistir. Geriye kalan % 3.3 ise herhangi fikri olmadigini

ifade etmistir.

Tablo 3. 33. Ciraklik Egitimine Tesadiifen Se¢ilme Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Katilmiyorum 10 33.3
Fikrim Yok 9 30.0
Katiliyorum 10 33.3
Kesinlikle Katiliyorum 1 3.3
Toplam 30 100.0

Tablo 33’de hiikkiimlii ¢ocuklara ¢iraklik egitimine se¢ilmis olmalarinin hangi
Ozelliklerinden kaynaklandiginin farkinda olup olmadiklarini anlamak i¢in “Ciraklik
egitimine tesadiifen secildim” ifadesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Ortaya ¢ikan
sonuclar incelendiginde “katilma, katilmama ve fikri olmama” durumlarinin birbirine
yakin oranlarda oldugu goriilmiistiir. Bu noktada cocuklarin herhangi bir meslege
yoneltilmeleri yerine yetenek ve istekleri dogrultusunda programa dahil edilmeleri
gereklidir. Hiikkiimlii ¢ocuklara bu programa seg¢ilmelerinde istekleri, yetenekleri vb. 6zel
bir neden oldugunun anlatilmasi ve hiikiimlii ¢ocuklarin kendilerini 6zel hissetmelerinin
saglanabilmesi ¢cocuklarin motivasyonlarini da arttirabilecektir. Bu durumda ¢ocuklarin
programa ilgisinin artacagi ve ¢iraklik egitimi programina daha fazla deger atfedecekleri
beklenmektedir. Her cocuk 6zelinde diisiiniilerek kariyer planlamasi benzeri bir yapida
meslege yoneltme odakli bir ¢iraklik egitimi programi gerceklestirilebildiginde elde

edilecek bagar1 oraninin da daha yiiksek olacagi diistiniilmektedir.
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Tablo 3. 34. Crraklik Egitiminden Biitiin Hiikiimlii Cocuklarin Faydalanmast
Gerektigini Diistinmekteyim

Sikhik Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 4 13.3
Katilmiyorum 16 53.3
Fikrim Yok 1 3.3
Katiliyorum 8 26.7
Kesinlikle Katiliyorum 1 3.3
Toplam 30 100.0

Tablo 34’de ¢iraklik egitiminin gerekli niteliklerini saglamakla birlikte (egitim durumu,
yas vb.) secilerek katilan hiikiimlii ¢ocuklara “Ciraklik egitiminden biitiin hiikiimlii
cocuklarin faydalanmasi gerektigi” diisiincesine katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Bu
diisiinceye katilmadigini ifade eden % 53.3 oranindaki ¢ocuk ile kesinlikle katilmadigini
ifade eden % 13.3 oranindaki hiikiimlii ¢ocuklar, arastirmaya katilan c¢ocuklarin %
68.6’s1n1 olugturmaktadir. Bunun nedeni ise hiikiimlii cocuklar arasinda ¢iraklik egitimine
secilmenin bir miikafat olarak algilanmasidir. Hiikiimlii cocuklarin biiyiik bir boliimiiniin
ciraklik egitimi sistemini bir miikafat olarak gérmesi, tiim ¢ocuklari sisteme dahil eden
bir yap1 kurulmadig i¢in dogal bir sonug gibi ortaya ¢ikmis goriinmektedir. Oysa ¢iraklik
egitimi sistemi tiim hiikiimlii ¢ocuklarin ilgi, yetenek ve isteklerine uygun islere
yoneltilmelerinin bir gereklilik oldugu bigiminde kurgulanir ve ¢ocuklara da bu sekilde

aktarilabilirse sistemden beklenen faydalar daha net bir bicimde ortaya ¢ikabilecektir.

Programin temel amacinin tahliye sonrasinda meslek edinmis ve sugtan arinmis bireyleri
topluma kazandirmak oldugu diisiiniildiigiinde, biitiin hiikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik
egitimi sistemine katilmalar1 bir hak olmaktan 6te bir zorunluluktur. Ciraklik egitimi
programina dahil olmayan ¢ocuklarin gilin icerisinde zamanlarimi etkin olarak
kullanabilmelerini saglamaya yonelik olarak uygulanan “Grup Liderligi Programi”
cocuklara zamanlarini bazi faaliyetlerle gecirme imkani saglarken aslinda toplumun diger
tiyeleriyle birlikte sosyallesme imkénlarindan mahrum kalmalarima da  yol
acabilmektedir.** Ayrica Cocuk Egitimevi'ndeki egitim programlari ¢ocuklara temel

okuma-yazma, matematik, bilgisayar vb. egitimler yaninda temel iletisim, gorgii kurallar

41 Grup Liderligi Programi, Adalet Bakanhigmin destegi ile hitkiimlii ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi
icin Prof. Dr. Kiiltekin Ogel tarafindan gelistirilen BISIS (Bireysellestirilmis lyilestirilme Programi)
cercevesinde uygulanan sistemin bir pargasidir.
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gibi temel becerileri de kazandirmaktadir. Temel egitimler ¢cocuklarin ¢iraklik egitimine
katilmalarinin bir 6n basamagi gibi diisiiniilerek bu programlar sonrasinda gocuklar
kendileri igin olusturulmus kariyer hedefleri dogrultusunda c¢iraklik egitimlerine

yonlendirilmelidirler.

Durum bu agidan degerlendirildiginde ¢iraklik egitiminde bulunan c¢ocuklar diger
cocuklarin da bunu hak etmesi gerektigini diisinmektedir. Ayni zamanda elde etmis
olduklar1 olanaklart diger ¢ocuklarin yapacaklart olumsuz davranig sonucu kaybetme
korkusu i¢inde olduklari i¢in ¢iraklik egitimine biitiin ¢ocuklarin katilmasina karsi olma
orant % 68.6 gibi yliksek bir oran ¢ikmistir. % 40 ise her ¢cocugun ¢iraklik egitimine
katilmasi gerektigini ve bunun bir hak oldugunu ifade etmistir. % 3.3’liik bir kesim ise
bu konuda herhangi bir fikir beyan etmemistir.

Burada ortaya ¢ikan sonug, c¢iraklik egitimine katilacak ¢ocuklarin segilmesinde bir
anlayis problemi oldugunu ortaya koymaktadir. Ceza ve Tevkif Evleri Genel Midiirliigi
bilinyesinde bulunan biitlin cezaevleri icerisinde sadece ¢ocuk Egitimevinde c¢iraklik
egitimi faaliyeti uygulanmaktadir. Diger cezaevlerinde ise atdlye ve is yurtlari
kapsaminda hiikiimliilerin 1slahina yonelik faaliyetler bulunmaktadir. Ciraklik egitimi
faaliyeti, atolye ve is yurtlar1 uygulamasindan ¢ok farklt ve c¢ok daha nitelikli bir
programdir. Bunun nedeni ise suca siiriiklenen cocuklar1 sosyallestirmek ve tahliye
sonrasi is hayatina katilmalarini kolaylagtirmaktir. Diger cezaevlerinde uygulanan atdlye
ve is yurtlar1 faaliyetlerinde sadece mahk(imlarin bos vaktini degerlendirmek ve tiretime

katkida bulunmalarini saglamak amaci giidiilmektedir.

Bu iki uygulamay1 ayiran en biiylik fark toplumun temel dinamigini ve gelecegini
olusturan ancak her ne nedenle olursa olsun suga bulasmis hiikiimlii ¢ocuklar1 sosyal
ortamdan uzaklastirmadan rehabilite etmektir. Hiikiimlii ¢ocuklarin her birinin rehabilite
ve 1slah edilmesi gerektigi ve dezavantajli bir grupta olduklar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda Egitimevinde bulunan biitiin ¢ocuklar i¢in en temel hak g¢iraklik
egitimi faaliyetlerinden yararlanmaktir. Sadece egitim kurulu tarafindan secilen ¢ocuklar
yerine gerekli sartlar1 saglayan biitiin hiikiimlii cocuklar ¢iraklik egitimine gidebilmelidir.
Zaman igerisinde uyum saglayamadigi goriilen ¢cocuklarin bu haklarinin geri alinabilecegi

seklinde bir uygulamanin daha yerinde olacag: diigiiniilmektedir.
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Ankara Cocuk Egitimevi'nin amaglart arasinda gosterilen ‘“12-18 yas gurubu arasinda
olup isledigi bir fiil sonucu hiikiim giymis olan ¢ocuklarin yeniden egitilerek suc ve sugun
sonuglarindan armmdirilip iyi halli olarak topluma yeniden kazandirilmasini
saglamanin’>#? tam anlamiyla ile gerceklesebilmesi igin biiyilk bir 6neme sahip olan
ciraklik egitimi hakkindan biitiin hikkiimlii ¢ocuklarin faydalanmasi gereklidir. Aksi
takdirde ¢ocuklarin tekrar suga karigmasmin Oniine gecilemeyecek ve Egitimevinde
bulunduklar siirece sadece dort duvar arasinda toplumdan soyutlanarak ceza ¢eken ve

herhangi bir sekilde arindirilirmis olan hiikiimlii ¢ocuklar olacaklardir.

Halbuki ¢ocuk hiikiimliiliikklerin Egitimevine gonderilmesinde amaglanan g¢ocuklari
sosyal hayata adapte etmek, yasadiklar1 ¢evreden (su¢ oraninin yiiksek oldugu)
uzaklagabilmelerini saglamak ve kendi kendilerine yetebilecekleri bir donanima sahip
olmalarin1 saglayabilmektir. Tabloda ortaya ¢ikan sonug¢ bizlere egitim faaliyetinin
uygulanmasindaki teorik amag¢ ile pratikteki uygulamanin farkli oldugunu
gostermektedir. Teorik amag¢ dogrultusunda biitiin hiikiimlii ¢ocuklarin ¢iraklik egitimi

faaliyetlerinde bulunmalar bir gerekliliktir.

Tablo 3. 35. Tahliye Olduktan Sonra Cezaevinde Ogrendigim Is Kolunda Calismaya
Devam Etme Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 7 23.3
Fikrim Yok 2 6.7
Katiliyorum 17 56.7
Kesinlikle Katiliyorum 4 13.3
Toplam 30 100.0

Gerek hiikiimlii ¢ocuklar1 rehabilite etmek gerekse de tahliye sonrasinda meslek sahibi
olarak herhangi bir iste ¢alismalarina yardimci olmak i¢in uygulanan ¢iraklik egitimi,
hiikiimlii ¢ocuklara is bulmalarin1 kolaylastirmakla beraber hali hazirda is sahibi
olmalarina da yardimci olmaktadir. Bu gercevede ¢iraklik egitimi biinyesinde calistiklar

islerde devam etmek isteyen hiikiimlii cocuklarin arastirmaya katilanlar igerisindeki orani

2 http://www.ankarace.adalet.gov.tr/kurumhakkinda.html (Erisim Tarihi: 10.04.2016)
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% 70°dir. Bu durum ¢ocuklarin 6grendikleri isten memnun olduklarini ve bu isi severek

yaptiklarini gostermektedir.

Her ne kadar hiikiimlii cocuklarin % 70’1 iste ¢alismaya devam edeceklerini ifade etmis
olsalar da, daha oncede ifade edildigi gibi bu konuda tutulan herhangi bir istatistiki
verinin olmamasit hiikiimlii ¢ocuklarin bu amaglarin1 ne 6lclide hayata geg¢irildigini

gostermemektedir.

Ciraklik egitiminde bulunan ¢ocuklarin % 23.3 i¢inde bulunduklari is kolunda devam
etmeyeceklerini ifade ederken geriye kalan % 6.7 ise herhangi bir fikirlerinin olmadigini
ifade etmislerdir. Her ne kadar az bir oranda da olsa 6grendikleri iste ¢alisma hayatina
devam etmeyi diisiinmeyen g¢ocuklarin neden bdyle bir algi i¢inde olduklar1 aslinda
aragtirtlmas1 gereken diger bir konudur. Hilkkiimli g¢ocuklarin iste devam etmek
istememelerinin nedeni, egitimini aldiklar1 meslegi sevmemeleri ise bu meslek dali
imkanlar Olciistinde degistirilmeli, cocugun gelecekte yapmak istedigi ve yapmaktan
mutluluk duyacagi meslek dogrultusunda egitime dahil edilmeleri gerekmektedir. Boyle
bir durumda hiikiimlii ¢ocuk da tahliye olduktan sonra isgiicii piyasasina daha kolay
katilabilecektir.

Tablo 3. 36. Tahliye Olduktan Sonra Calisip Kendi Ge¢imini Saglamayt Diistinme
Durumu

Sikhik Yiizde (%)
Katilmiyorum 2 6.7
Fikrim Yok 2 6.7
Katiliyorum 20 66.7
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Crraklik egitiminin isglicii piyasanin niteligini arttirmak ve issizligin 6niine gegmek i¢in
uygulanan bir sosyal politika aract oldugu bilinmektedir. Buna 6rnek olarak da diger
Avrupa Birligi iiyesi tilkelerle karsilastirildiginda geng issizligi oranlarinin en az diizeyde
oldugu Almanya’da uygulanan ¢iraklik sistemi gosterilebilir. Alman ¢iraklik (mesleki
egitim) sistemin de temel amag; egitimden calisma hayatina gecisi kolaylastirmak

suretiyle genglerin is piyasasiyla biitiinlestirilmesini saglamaktir (Giindogan, 1999: 75).
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Gengleri is piyasasiyla biitiinlestirme amaci, hiikiimlii cocuklar i¢in de gegerli olursa bu
dezavantajli grubun da is piyasast ile birlikte sosyal ortama uyum saglamasi
kolaylasacaktir. Bu sayede hiikiimlii ¢ocuklarin sugtan arindirilmasi ve rehabilite edilmesi
gerceklestirmis olurken, tahliye sonrasi tekrar suca karigma ihtimallerinin de ortadan
kaldirilmasi hedeflenmektedir. Bu durumun gerceklesmesi i¢in giraklik egitimine katilan

cocuklarin tahliye olduktan sonra ¢aligsma isteginde ve amacinda olmas1 gereklidir.

Tablo 3.36°da ¢iraklik egitiminden yararlanan gocuklarin tahliye sonrasi ¢alisarak kendi
gecimini saglamayr diisiinlip diistinmedikleri sorulmustur. Elde edilen sonuglara gore
hiikiimlii ¢ocuklarin biiyiikk bir bolimi (% 86.7) tahliye olduktan sonra g¢alismayi
diistinmektedirler. Bu diisiincenin olusmasindaki temel neden ¢ocuklarin ¢iraklik egitimi
icerisinde bir iste uzmanlagsmalart ve ayni zamanda isgiicii piyasast ile tanigmis
olmalaridir. Her ne nedenle olursa olsun tahliye olduktan sonra ¢alismayi diisiinen
cocuklar en azindan bu konuda zorlanmayacaklar ve Ogrenmis olduklar1 meslek
cergevesinde kolaylikla isgiicli piyasasinda kendilerine yer bulabileceklerdir. Ankete
katilanlar icerisinde %6.7’1ik bir kesim herhangi bir fikir beyan etmezken, geriye kalan
% 6.7°lik kesim ise tahliye olduktan sonra ¢alisarak kendi ge¢imini saglamayi
diistinmediklerini ifade etmistir.

Tablo 3. 37. Tahliye Olduktan Sonra Is Bulmasimin Aldigi Egitim Ile Daha
Kolaylasacagini Diistinmesi Durumu

Sikhk Yiizde (%)
Katilmiyorum 2 6.7
Fikrim Yok 1 3.3
Katiliyorum 21 70.0
Kesinlikle Katiliyorum 6 20.0
Toplam 30 100.0

Tablo 36’de ortaya ¢ikan sonug ¢iraklik egitiminde bulunan hiikiimlii ¢ocuklarin biiyiik
bir bdliimiiniin (% 86.7) tahliye olduktan sonra isgiicii piyasasina katilacaklar1 yoniinde
iradeleri oldugunu gostermistir. Tablo 37 ¢iraklik egitiminde bulunan ¢ocuklarin tahliye
olduktan sonra is bulmalarinda c¢iraklik egitiminin yardimeci olup olmayacagini
hakkindaki diislincelerini ortaya koymaktadir. Sonug itibariyle egitimden faydalanan
hiikiimlii cocuklarin % 90°1 i bulmalarinda ¢irakli egitiminin yardimet olacagini ifade

etmislerdir. Geriye kalan % 6.7’si ise faydasi olmayacagimi diisiiniirken, yalnizca %
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3.3’1iik bir kesim fikrinin olmadigini belirtmistir. Ciraklik egitiminin hiikiimlii cocuklari
rehabilite etmesinin yaninda ¢ocuklari is hayatina yonlendirmekte de 6nemli rol oynadigi

sonucuna ulasilmistir.

Tablo 3. 38. . Tahliye Olduktan Sonra Ciraklik Egitimi Icin Gittigi Is Yerinde Ise
Devam Etme Istegi

Sikhk Yiizde (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 4 13.3
Katilmiyorum 7 23.3
Fikrim Yok 5 16.7
Katiliyorum 7 23.3
Kesinlikle Katiliyorum 7 23.3
Toplam 30 100.0

Isgiicii piyasasmna katilma istegi olan hiikiimlii ¢ocuklar ilk defa ogrendikleri is
cergevesinde hiikiimliiyken gittikleri isyerinde ¢aligmayi isteyip istememeleri sorusuyla
birlikte, hiikiimlii ¢ocuklarin isyerinde gormiis olduklari muamelenin nasil oldugu
konusunda bilgi vermesi beklenmistir. Tablo 38’de egitime katilan hiikiimlii ¢cocuklarin
tahliye sonras1 ayni is yerinde ¢alismay1 diisiinlip diisiinmedikleri sorulmustur. Elde
edilen sonuglar itibariyle bu cocuklarin % 46.6’sinin ayni isyerinde is hayatina devam
etmek istedigi goriilmiistiir. Tablo 36 ve Tablo 37 incelendiginde hiikiimlii ¢ocuklarin %
90’a yakininin is hayatina devam edecekleri ve egitim faaliyetleri sirasinda 6grendikleri
isin kendilerine yardimci olacagini diisiiniirken, Tablo 38’de ¢ikan sonug itibariyle de bu
hiikiimlii ¢ocuklarin sadece %46.6’sinin halihazirdaki isyerinde ¢alismay1 istemeleri

diistindiirtictidiir.

Hiikiimlii ¢ocuklarin % 36.6’s1 ¢iraklik egitimi i¢in gitmis olduklart isyerlerine tekrar
gitmeyi diistinmezken, geriye kalan %16.7’lik kesim ise bu konu hakkinda heniiz fikirleri
olmadigint belirtmistir. Almis olduklar1 ceza bes yil veya daha fazla olan hiikiimlii
¢ocuklarin bu konuda fikir beyan etmemeleri dikkate alinmalidir. Zira bu ¢ocuklar en az
30 yasina kadar cezaevinde kalacaklarini bildikleri i¢in tahliye sonrasi i¢in bir plan
yapmanin kendileri i¢in ¢ok da gerekli olmadigi inancina sahiptirler. Ayni igyerinde
calismay1 diistinmeyen hiikiimlii ¢ocuklarin bir kismi ailesinin farkli kentte yasadigini

ifade etmis ve bundan dolay: ailesine yakin olmak istedikleri i¢in suanki is yerinde
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calismay1 diistinmediklerini ve yaptiklar1 isi aynisini kendi memleketlerinde de

bulabileceklerini ifade etmislerdir.

Tablo 3. 39. [slenen Sucun Niteligine Iliskin Durum

Sikhik Yiizde (%)
Hirsizlik 8 26.7
Cinayet 8 26.7
Cinsel 7 23.3
Gasp 5 16.7
Uyusturucu 2 6.7
Toplam 30 100.0

Tiirkiye’de geng issizliginin % 16 civarinda olmasi ve genglerin mezun olduklar
okullarda genellikle teorik egitim almis olmalar1 ve piyasanin gerektirdigi temel ve sosyal
becerileri kazanmakta sikint1 yasadiklar1 bilinmektedir. Bu durumun uzun vadede ¢ok
ciddi bir toplumsal tehdit olacagi, geng niifusun is bulmakta sikint1 yasamakla birlikte
suga siiriiklenme olasiliklarmnin da artacag diisiiniilmektedir. Isverenlerin nitelikli eleman
gereksiniminin karsilanamamasi riski, mesleki ve teknik egitimin 6neminin c¢alisanlar
disinda igveren iginde ne kadar onemli oldugunu gostermektedir. Mesleki ve teknik
egitim, genglerin potansiyellerini gerceklestirmelerine katkida bulmakla birlikte
isletmelerin nitelikli eleman ihtiyacinmi karsilamak icin de gerekli olan bir egitim

sistemidir (Oral, 2012: 9).

Criraklik egitimi sistemi 1ggiicii piyasalarina ihtiyaci olan nitelikli isgiiciinii saglamak i¢in
ve genglerin eksik olan pratik egitimini tamamlayarak daha kolay is bulmalarini saglamak
icin uygulanan bir egitim modelidir. Ancak, Adalet Bakanlig1 Ankara Cocuk Egitimevi
biinyesinde bulunan ¢ocuklari i¢in de uygulanan bu egitim modeli farkli bir amaca daha
hizmet etmektedir. Bu egitim ¢ercevesinde hiikiimlii cocuklarin rehabilite edilmelerinin
yaninda sosyal hayata da uyum saglamasma yardimci olunmaktadir. Bu amagla
gerceklestirilen egitim faaliyetlerine katilan hiikiimlii ¢ocuklara hangi sugtan hiikiimlii

oldugu sorulmus ve burada ¢ikan sonuglar ¢ergevesinde degerlendirmeler yapilmistir.

Ankara Cocuk Egitimevinde bulunan ve ciraklik egitimine katilan hiikiimlii ¢ocuklarin

hangi suc¢tan dolay1 hiikiimlii olduklar1 Tablo 39’da goriildiigii gibidir. Tabloya gore
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hiikiimlii ¢ocuklarin % 50,1’inin maddi ¢ikar saglamak icin hirsizlik, gasp ve uyusturucu
madde sattig1 (torbaci) ve bu nedenlerle suga siiriiklendigini goériilmektedir. Hiikiimlii
cocuklarin maddi ¢ikar i¢in su¢ islemis olmalarinin genel olarak iki ana sebebi oldugu
tizerinde varsayillmaktadir. Bunlardan birincisi ailelerinin maddi durumunun yetersiz
olmasi, ikincisi ise ¢ocugun para kazanmak icin yeterli egitim ve mesleki bilgisinin
olmamasidir. Bu durumun Oniine gegcilebilmesi amaciyla ¢iraklik egitimine gonderilen
hiikiimlii cocuk hem bir meslek sahibi olmakta hem de gelir elde edebilmektedir. Bu
durumun ¢ocugun sug islemesine neden olan durumlari biiyiik l¢tide ortadan kaldiracag:

ve tekrar sug isleme ihtimalinin 6niine gececegi diistiniilmektedir.

Geriye kalan diger hiikiimlii ¢gocuklar ise (% 49.9) cinayet ve cinsel suclardan dolay:
hiikiimlii olduklar1 goériilmiistiir. Bu durumunun ise ¢ocuklarin sosyal ¢evrelerinden ve
aile gelenek goreneklerinden (kan davasi vb.) kaynaklandigi kanaati olugsmustur. Bu
nedenle suca siiriklenmis olan g¢ocuklarin rehabilite edilmeleri ve tekrar sug isleme
thtimalinin Oniine ge¢gmek icin bu grupta bulunan c¢ocuklarin sosyal ortamlarini
degistirmeleri saglanarak kendi hayatlarin1 idame ettirebilmelerinin yolu gosterilmelidir.
Crraklik egitiminin Cocuk Egitimevinde uygulanmasinin bir diger amaci ise bu durumu

ortadan kaldirmaktir.

Tablo 3. 40. Madde Kullanimi

Sikhik Yiizde (%)
Evet 12 40.0
Hayir 18 60.0
Toplam 30 100.0

Tablo 3.40°da ¢iraklik egitiminden faydalanan gocuklarin sug isledikleri sirada madde
kullanma oranlar1 verilmistir. Cikan sonuca gore, ¢ocuklarin % 40’1 madde kullanmakta
iken % 60’1 ise madde kullanmamaktadir. Madde kullanan g¢ocuklarin maddeyi ilk
kullanmalar1 ve temin etmeleri genellikle ¢evrelerindeki insanlar tarafindan oldugu g6z
Oniine alindiginda bu c¢ocuklarin iginde bulunduklar1 sosyal c¢evreden derhal

uzaklasmalar1 kac¢inilmaz bir gergeklik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 3. 41. Yasadig: Yer

Sikhik Yiizde (%)
Kent Merkezi 24 80.0
Kirsal alan 6 20.0
Toplam 30 100.0

Egitimevinde ¢iraklik egitimine katilan hiikkiimlii cocuklarin yasadiklar1 yer soruldugunda
% 80’inin kentlerde yasadig1 ortaya ¢ikmistir. Sehir merkezinde yasadiklarini ifade eden
hiikiimlii ¢ocuklarin ¢ogunlugu goé¢ yolu ile buralara geldiklerinin ve gecekonduda
yasadiklarin1 ifade etmislerdir. Bu durum ailenin ekonomik durumun kétii oldugunu
gosterirken, ¢ocugun dogup biiyiidiigli ortamin ise kotii kosullarda oldugunu ve suca
stiriklenmesine neden olan ana faktorlerin bdylelikle olusturuldugunu gostermektedir.

Kirsal alanda yasayan hiikiimlii cocuklarin oraninin ise %20 oldugu goriilmektedir.

Ayrica Tablo 3.41° de kirsal alanda yasadigini ifade eden hiikiimlii gocuklarin isledikleri
suclara bakildiginda, genel olarak bu suglarin cinayet ve cinsel suglar oldugu
goriilmektedir. Bu durum ise sehirde yasayan ¢ocuklarin ekonomik nedenlerden dolay1
su¢ isledigini gosterirken, kirsalda yasayan ¢ocuklarin ise orf adet ve geleneklerin

getirdigi yaptirnmlardan dolayi sug isledikleri sonucuna ulastirmaktadir.

Tablo 3. 42. Yasanilan Yer ile Islenen Sug

Sucun Nedeni
Hursizhk | Cinayet | Cinsel | Gasp | Uyusturucu | Toplam
Sehir
Yasadig1 | Merkezi 7 4 6 5 2 24
Yer Kirsal 1 4 . 0 . -
alan
Toplam 8 8 7 5 5 30

Tablo 3.42°de goriildiigi gibi kirsal alanda yasan ve sug¢ islemis ¢ocuklarin % 83.3’1
cinayet ve cinsel suclardan dolay1 su¢ islemislerdir. Elde edilen bu verilerle birlikte
hiikiimlii ¢ocuklara neden ve nasil bu suglari isledikleri de soruldugunda genel olarak kan
davasi, yasam sekli vb. gibi 6rf, adet, kiiltiir ve aliskanliklardan dolayi suga siiriiklendigi

anlagilmaktadir.
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Bu noktada g¢ocuklarin tekrar suca bulagmalarini dnlemek icin yasadiklart kiiltiirel
ortamdan uzak tutulmalar1 biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu durumun gergeklesmesi i¢inde
hiikiimlii ¢ocuga farkli sosyal ¢evre olusturma firsat1 verilmeli, ayn1 zamanda gec¢imini

temin edebilmesi i¢in bir meslek sahibi olmasi saglanmalidir.

Sehir merkezinde yasayan hiikiimlii gocuklarin % 48.6’sinin maddi kazang saglamak i¢in
(gasp, hirsizlik, uyusturucu) sug¢ isledikleri goriilmektedir. Bu durumun Oniine
gecilebilmesi i¢in de hiikiimlii ¢ocuga i¢inde bulundugu ekonomik sikintilarin {istesinde
gelebilmesinin yolu gosterilmelidir. Bu sayede hiikiimlii ¢ocugun su¢a bulagsmasindaki
temel neden ortadan kalkacak ve c¢ocugun tekrar suga siirliklenme ihtimali en aza
indirilecektir. Ciraklik egitimi faaliyeti bu noktada ¢ocuklarin rehabilite edilebilmeleri

icin de en ideal uygulamalardan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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SONUC

Biitiin bu bilgiler 1518inda degerlendirildiginde Egitimevi’nde gergeklestirilen ¢iraklik
egitim faaliyetleri cocuklara emek vererek ve yasal yollardan kazang elde etmeyi 6gretme
bakimindan yerinde ve basarili bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciraklik
egitiminde bulunan ¢ocuklara 6denen iicretin ¢ocuklarin temel ihtiyaclar1 disindaki diger
sosyal ihtiya¢larini da karsilamalarina yardimer oldugu goézlemlenmektedir. Verilen bu
egitim sayesinde hiikiimlii ¢ocuklarin tahliye olduktan sonra ekonomik zorluklardan
dolayi tekrar suga siiriiklenme ihtimalleri de minimum seviyeye indirilmek istenmektedir.
Egitim Evlerinde bulunan hiikiimlii ¢ocuklarin her birinin bu faaliyetten faydalanmasi
saglanmali ve Mesleki Egitim Kanunu ve ¢iraklik egitimi ile ilgili yonetmenlikler
haricinde ¢ocuk hiikiimliller i¢in ayrica bir protokol yapilip, ¢iraklik egitiminden
yararlanilmasi i¢in kanun ve yasada belirtilen gereklilikler hiikiimlii ¢cocuklar i¢in ayrica

diizenlenmelidir.

Adalet Bakanlhg Istatistik Dairesi Baskanlig1 biinyesinde Cocuk Egitimevi’nde ¢iraklik
egitim faaliyeti almis ¢ocuklarin, tekrar sug isleyip islemedikleri, su¢ islemis olsalar da
bu sugun ekonomik nedenlerden dolayr mi veya baska bir nedenden mi kaynaklandigi
hakkinda bir veri bulunmamaktadir. Bundan dolayi ¢iraklik egitimi kapsaminda yer alan
cocuklarin ekonomik nedenlerle sug islemesinin 6nlenmesi konusunda ne derece basariya
ulagildig1 tam anlamiyla bilinememektedir. Bu ¢alisma en azindan ciraklik egitimi ile
ekonomik zorluklarin nasil agilacagini 6§renen cocuklarin bu egitim icerisinde tekrar suga

karigip karismama niyetlerini ortaya koymaktadir.

Sosyal devlet anlayis1 ¢ercevesinde dezavantajli grup olan c¢ocuklarin karsilagtiklar
zorluklar giderilmektedir ve bu kapsamda iilkemizde bir¢ok ¢aligma yapilmaktadir. Suca
Stirtiklenmis Cocuklarin genelde diisiik gelirli aileye mensup olduklar1 gbz Oniine
alindiginda islenen sugun genelde ekonomik nedenlerden dolayr oldugu sonucuna
varilabilir. Bu durumun 6niine gegmek adina dezavantaji gruplarin igerisinde en ¢ok
yardima ihtiya¢ duyan Suca Siiriikklenmis Cocuklarin meslek edinmelerini saglamak son

derece onemli bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Ciraklik egitimi hiikiimlii ¢ocuklarin ekonomik durumlarini iyilestirmenin yaninda
hiikiimlii ¢ocuklarin sosyallesmesine ve topluma karismasinda ¢ok 6nemli bir role sahip
oldugu goriilmektedir. Hiirriyeti baglayici cezalarin daha 18 yasin1 doldurmamus bireyler
icin ne kadar uygun ve dogru oldugu ayrica tartisilmasi gereken bir konudur. Fakat bu
cezaya maruz kalmig bireyler tahliye olduklarinda tekrar suga karigmamalari igin
toplumla kontrollii bir sekilde iligki kurmalar1 daha dogru bir yaklagimdir. Bu gercevede
degerlendirildiginde ¢iraklik egitimi hiikiimlii ¢ocuklarin topluma uyum saglamasi
acisindan son derece dnemlidir. Suca siiriikklenmede etkili olan diger bir neden ¢evresel
faktorler oldugu goz oOniine alindiginda ¢iraklik egitimi ¢ocuklarin sosyal c¢evrelerine

olumlu yonde katki sagladig goriilmektedir
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EKLER

EK —1. 1. Bolim Anket Sorulari

“COCUK EGITIMEVINDE BULUNAN HUKUMLU COCUKLARA VERILEN CIRAKLIK EGITIMININ
COCUGUN ISLAHIN DAKi ROLU VE TAHLIYE SONRASINDA iS GUCU PiYASASINA
KATILMALARINDAKI ETKIiSi”

SORULAR Evet Hayir

1 [Aile bireylerinizin Sosyal glivencesi var mi?

2 |Ailenizin diizenli geliri var mi?

Ekonomik zorluklar nedeni ile temel ihtiyaclarmiz digindaki ihtiyaglarmizi
karsilamakta zorlandigniz oluyor mu?

4 |Cahgarak ailenize katkida bulunmak zorunda mismiz?

5 [Aileniz sizi istemediginiz bir iste para kazanmaniz icin ¢ahstird mi?

6 |Aileniz den ekonomik destek aliyor musunuz?

Cezaevine girmeden 6nce herhangi bir iste Ucret karsiligi calistiniz
mi?

8 [Cezaevine girmeden 6nce herhangi bir mesleginiz var mrydi?

9 [Tahliye olduktan sonra ise girmeyi diisiiniiyor musunuz?

10 Eger diisiiniiyorsaniz cezaevindeki ¢iraklik egitiminin etkili olacagm
diisiiniiyor musunuz?

11|Egitimevinde ki ¢iraklik egitim faaliyetlerinden memnun musunuz?

12|Kendi isteginizle mi egitim faaliyetlerine katildimz?

13| Crraklik egitiminde bulundugunuz isi kendiniz mi segtiniz?

14 (Bu ise baglamadan 6nce kurs aldmniz mi?

15 Ciraklik egitiminin bundan sonraki hayatmniz i¢in énemli oldugunu
diigiiniiyor musunuz?

Daha 6nce bdyle bir egitim almis olsayidniz sug isleme ihtimalinizin

16
azalacagim diigiiniiyor musunuz?

Para kazanmak igin bir meslek sahibi olunmasi gerektigini
disiinliyor musunuz?

17

Ciraklik egitiminin size bir meslek sahibi olmanizda yardimci

18 o
olacagina inaniyor musunuz?
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EK — 2. 2. Bolim Anket Sorulari

“COCUK EGITIMEVINDE BULUNAN HUKUMLU COCUKLARA VERILEN CIRAKLIK EGITIMININ
COCUGUN ISLAHIN DAKi ROLU VE TAHLIYE SONRASINDA iSGUCU PiYASASINA KATILMALARINDAKI

ETKiSi”
Kesinlikle Kesinlikle
SORULAR katiliyorum | Katiliyorum | Fikrim yok | Katilmiyorum |katilmiyorum

Ciraklik egitimin kendime olan 6z giivenimin
artmasini sagladigini diislinmekteyim.

Cezaevinde ciraklik egitim faaliyetletine
katilmak beni mutlu etmektedir.

Ciraklik egitiim moral ve motivasyonumu yiiksek
tutmamda yardimci olmaktadir.

Ciraklik egitim sosyal anlamda yagantima olumlu
katkida bulunmaktadir.

Ciraklik egitime bagladiktan sonra cevremdeki
insanlarin degistigini diisinmekteyim.

Yapmak istedigim meslegi bulmamda giraklik

| |egitimin katkisi oldugunu diisiinmekteyim.

Ciraklik egitime kisisel 6zelliklerim ve becerilerim
dikkate alinarak secildigimi diisiinmekteyim.

Ciraklik egitimde daha fazla is kolu olmasi
gerektigini diisinmekteyim.

Cirakh egitimde aldigim iicret yeterlidir.

10

Cirakhik egitimden aldigim licret daha fazla olsaydi
aileme para gonderirdim.

11

Ailem beni giraklik egitime gondermis olsaydi suga
suriiklenmezdim.

12

Yakin cevremdeki insanlarin igsiz olmasi suga
striiklenmemde en etkili nedenlerden biridir.

13

Cirakhik egitimi almamig olsaydim tahliye olduktan
sonra para kazanmak igin yasal olmayan yollara
bagvurabilirdim.

14

Ciraklik egitimine sadece vakit gegirmek igin
gidiyorum.

1

(%)

Ciraklik egitimine tesadiifen segildim.

16

Ciraklik egitiminden biitiin hikkiimli gocuklarin
faydalanmasi gerektigini diisiinmekteyim.

17

Tahliye olduktan sonra cezaevinde 6grendigim is
kolunda ¢alismaya devam edecegim.

18

Tahliye olduktan sonra ¢alisip kendi gegimimi
saglamayi diisiinilyorum.

19

Tahliye olduktan sonra is bulmamin aldigim egitim
ile daha da kolaylagacagini diisiinmekteyim.

20

Tahliye olduktan sonra giraklik egitimi icin gittigim

yerde ise devam etmek isterim.
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Ek-3. Anket Calismas1 Bakanlik Oluru

113



TE:
ADALET BAKANLIGI
Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudirligi

Sayr : 85138863.203.02/162/23907 25/02/2016
Konu : Anket izin Talebi

ANKARA CUMHURIYET BASSAVCILIGINA

flgi:  04/12/2016 tarihli ve 2016-3/3648 sayili yaziniz.

Eskisehir ~ Anadolu  Universitesi  Sosyal  Bilimler  Enstitisi Calisma
Ekonomisi ve Endistri lliskileri ogrencisi Abdullah Ferid UZUMCU'niin "hiikiimlii
¢ocuklara verilen ¢irakhk egitiminin ¢ocuklarin islahindaki rolii ve tahliye sonrasi is giicii
piyasasina katilmalarinda ki katkilan" bashikli ¢alismasini Ankara Cocuk Egitimevinde
yapmak istemesine dair ilgi yazi ve eki incelendi.

S6z konusu ¢alismanin: ¢ocugun yiiksek yarari ve 6zel hayatin gizliligi ilkesine dikkat
edilmesi, ¢ocuklarin kimlikleri ge¢misleri isledikleri sug ve aileleri ile ilgili bilgilerin teshir
edilmemesi, kurumlarin isleyisinin aksatlmamasi i¢in kurum midiirii ile ¢alisma takviminin
belirlenmesi, kurum idaresi. egitim ve psiko-sosyal yardim servisleri refakatinde
gergeklestirilmesi ve arastirma tamamlandiktan sonra sonuglarin bir rapor halinde Genel
Miidiirligiimiize gonderilmesi kosullariyla uygun goriilmiis olup. kurum iginde galismalara
baglamadan 6nce kurum idaresi tarafindan "Arastirma raporunu Ceza ve Tevkifevleri Genel
Midurliigii izni alinmadan yaymlamayacagimi  ve yazili-gorsel basin  organlar ile
paylagsmayacagimi teblig aldim" ibaresinin de bulundugu teblig ve tebelliig belgesinin ilgili
kisi veya kisilere imzalatilarak Genel Miidiirligtimiize gonderilmesi hususunda:

Bilgi ve geregi ile yazimizin ilgiliye tebligini rica ederim.

Ali YILDIZ
Hakim
Bakan a.
Genel Midiir Yardimeisi
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