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Muhafazakérlik Uzerine tartigmalar Cumhuriyetin kurulusundan beri yapilmaktadir.
Kendini muhafazakdr demokrat bir parti olarak tanimlayan AKP’nin 2002 yilinda
iktidara gelmesiyle beraber sosyal bilimlere ait disiplinlerde bir arastirma nesnesi olarak
muhafazakéarliga olan ilgi artmigtir. Bu calisma muhafazakér sdylemin muhafazakér
gazetelerin kdse yazarlarinca nasil kurulduguna odaklanmistir. Bunu yaparken Laclau
ve Mouffe’'un Gramsci'nin hegemonya kavramini radikallestirerek kullandiklari ve ucu
acik bir sire¢ olarak ele aldiklari gekliyle hegemonya kavramini kullanmigtir.
Muhafazakédr hegemonya bir olus ve eklemlenme iligkileri pratigi icinde ele alnigtir.
Calisma bu ydnlyle muhafazakar hegemonyaya alternatif bir bakis agisi gelistirmeye
calismistir. Calisma iki temel ugrak (zerinden yapilandiriimistir. ilkin, muhafazakar
hegemonyanin bdatlndyle tesis edildigi bir tarihsel moment olan 12 Eylul 2010
Referandumu incelenmigstir. 1 Eylil ve 20 Eylul 2010 tarihleri arasinda Yeni Safak ve
Zaman gazetelerinin kdse yazarlar incelenmistir. ikinci bir tarihsel ugrak olarak da
muhafazakér hegemonyanin bir dizi tarihsel olayla kirilganlastig: bir ddnem olarak yeni
anayasa yapim calismalari ele ahnmigtir. Yeni anayasa yapim c¢alismalarinin
surduraldagu 20 Ekim 2011 ile 26 Aralik 2013 tarihleri Yeni Safak ve Zaman
gazetelerinde c¢ikan kdse yazilari Laclau ve Mouffe’'un sdylem kuramlarindan
yararlanarak analiz edilmeye calisiimistir. Calismanin sonunda 6zellikle 12 Eyldl
Referandumu sirasinda biri sivil islam geleneginden gelen Zaman gazetesi, digeri
siyasal islam geleneginden gelen Yeni Safak gazetesi kdse yazarlarinin yazilari
arasinda tam bir kosutluk ve fikir birligi oldugu gérilmistir. iki yil siiren yeni anayasa
calismalari sirasinda ise bu fikir birliginin 6zellikle bagkanlik sistemi temasi
cercevesinde ayrismaya bagladigi g6zlenmistir. Bu durum da muhafazakar
hegemonyanin ucu acgik bir sire¢ olarak farkli eklemlenme iliskilerine olanak
saglayacak bir bicimde isledigini kapali ve sonsuz bir sistem olmadigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarlik, hegemonya, popiilizm, antagonizma, bos
goOsteren, muhafazakar basin



Abstract

HEGEMONY MOMENTS IN CONSERVATIVE PRESS: SEPTEMBER 12, 2010
REFERENDUM AND NEW CONSTITUTIONAL LAW DEBATES

Cagdas CEYHAN
Department of Journalism
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, November 2014
Advisor: Prof. Dr. Nejdet ATABEK

Since from the constitution of the Republic, conservatism debates continue. JDP which
identifies itself as conservative democratic party, came into power in 2002, then now
conservatism has become popular in social sciences as a research object. This study
focuses on how conservative discourse has been constructed by conservative press’
columnists. While anaylsing conservative discourse, this study utilizes hegemony
concept as an open-ended process in terms of Laclau and Mouffe’s radicalisation of
the concept hegemony of Gramsci’s. Conservative hegemony is discussed as a
procession and within articulation relations practice. With this aspect, the study
attempts to develop an alternative perspective to conservative hegemony. The study is
structured out of two fundamental moments. Firstly, September 12, 2010 Referendum
is determined as a historical moment when conservative hegemony is totally
established. Columnists’ of Yeni Safak and Zaman dailies has been analyzed between
September 1 and September 20, 2010. As a second historical moment, new
consititutional law process has been analyzed when conservative hegemony has
encountered historical events. In Yeni Safak and Zaman dailies, columns about new
constitutional law process has been examined by utilizing Laclau and Mouffe’s
discourse theory between October 20, 2011 and December 26, 2013. At the end of the
study, it has emerged that Zaman Daily, which originates from a civic Islam and Yeni
Safak Daily, which comes out from political Islam tradition, considering both these
dailies’ columnists’ columns have parallelism and consensus in terms of September 12,
2010 Referendum. In the course of new constitutional law process, that had continued
for two years, it has been observed that this consensus had been started to
differentiate particularly in presidential debate. In that case, conservative hegemony
has been worked as an open-ended process that enables different articulation relations
and demonstrated that it is not a closed and endless system as well.

Keywords: Conservatism, hegemony, populism, antagonism, empty signifier,
conservative press
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Onso6z

Bu tezin yazilmasindaki katkilarindan dolayr danigmanim Prof. Dr. Nejdet
Atabek’e tesekkiir ederim. Prof. Dr. Halil ibrahim Giircan’a tez jirilerimdeki
katkilarindan dolay! tesekkir ederim. Tezimin final jarisinde bulunarak tezime
degerli katkilarda bulunan Dog. Dr. incilay Cangdz’e tesekkiir ederim. Tezimin
final jurisine katilarak beni onore eden Prof. Dr. Kurtulugs Kayal’ya babacanhgi
ve Universitelerimizde gittikgce kaybolan zarifligi ve samimiyeti icin bir 6grencisi
olarak tesekkuru borg bilirim. Her tez gibi bu tezin de bir hikayesi var ve her tez
gibi bu tez de tek basina yazilmadi. Dostlarla, aileyle, sevgiliyle dayanisma
icinde Orlldi. Bana alin terine saygiyl, emegin blyuli ve ylce bir deger
oldugunu &greten, blyuisem de hep onun kiglk oglu oldugumu zor
zamanlarimda yanimda olarak hissettiren babama; Ankara gibi, hep ona gitmek
yuvaya geri ddonmek olan acimasiz bir dinyanin gefkati ve merhameti olan
anneme; abisi olmama ragmen yillardir hep bana agabeylik yapan kardesime
Uygar’a, onun karanlik ve Urkuticu sazliklar icinde ylrirken bana uzattigi sihirli
ele ve onun sirin karisi Tuba’ya ¢ok tesekkir ederim. Kaan Sezyum’un karsinin
ardindan yazdigi yazisinda oldugu gibi zor zamanlarda arkadaslar iyi gelir
insana. Berkay’in karamsarliklarin igcinde bana 11 yil énce mutlu olmayi 6greten
hayat gibi aci-tatl anilarda akan dostluguna zor zamanlarimda yani basimdaki
yoldaslhgina, bana yillardir verdigi emege ve can yoldasi Duygu yengeye cok
tesekkiir ederim. icinde Ankara olan tim hikayelerin kahramani ve cocukluga
ait guzel seslerin derin kuyusu Adnan’a ¢ok tesekkir ederim. Tezimin son
déneminde yasadigim tum sikintilari benle ayni odada paylasan Ferhat’a ¢ok
tesekkir ederim. Tezimle ilgili her tirlG teknik ve moral destegi sunan Naim’e
tezimi bir guin bitirecegime beni inandiran Serdar’a, Motif'e, Gulcan’a, Gamze’ye
ve Ozlem’e cok tesekkiir ederim. Ogle aralarindaki neseli muhabbetleri icin
Ozlem Unal’a, Miige'’ye, Sertan’a, Murat’a, Osman’a, Nurdan’a, Deniz’e, Elcin’e
cok tesekkur ederim. 8 yildir beraber calistigim, aci tath gunler paylastigim

hocam Prof. Dr. Erkan YuUksel'e tesekkur ederim. Tezimi bitirmemdeki
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katkilarindan dolayr Dr. Emre Kizil'a ¢cok tesekkur ederim. Her seyi birakip
gitmeye karar vermisken bir Pinhani sarkisinda oldugu gibi bana “dén bak
dinyaya” diye fisildayan, dostlugun seni senden cok disinmek oldugunu
hatirlatan, tezimi benden cok sahiplenen, tezde Usendigim her seyi sevkle
yapan, tezimi en ince ayrintisina kadar okuyan dostlugun, kardeglikle de
oldugunu bana gdsteren Erhan’a; tezimde yazacagim her seyi telefonda bana
saatlerce Usenmeden anlatan, tim yazdiklarimi Usenmeden okuyan notlar
cikaran ve bu tezi bitirecegime sonuna kadar inanan, hep bir telefon uzakliginda
ama hep yanimda olan Nalan’a; okuldaki tim sikintilarimi paylasan en sa¢gma
fikirlerimi bile sabirla dinleyen, cayimi hi¢ eksik etmeyen, tezimi sikilmadan en
ince ayrintisina kadar titizlikle okuyan, yorumlayan ve hep moral veren ve bana
inanan nam-1 diger dostum Mdudur Zileyha'ya cok tesekkir ederim. Sizler
olmasaniz bu tez de olmazdi. Bir tribin klasigi olan takimin hala magci
cevirebilecegini oyunculara hatirlatan “bizler inandik sizler de inanin”
tezahuratini kendi has Uslubuyla bana sdyleyen ve beni maci cevirebilecegime

inandiran Prof. Dr. Nadir Sugur’a ¢ok tesekkir ederim.

Bir de dykulerin kahramanlari vardir icinde ilham perilerinin yasadigi. Bu tezin
de bir ilham perisi vardi. Oyle bir periydi ki 0 Mohsen Namjoo’nun séyledigi bir
sarkida oldugu gibi agkinin karar kilmadigi hicbir yer yoktu ve ayni sarkidaki gibi
askin kivilcimlari yasamin kendisi olmustu. O hep elini tuttu gizgileri erimis bir
¢izgi adamin bir giin nehirde kocaman bir gilimseme olacagina inandi, ona
hep “yurimeye devam et” dedi kalbinde umutla. CUnkl “bir gece konmustu
kalbine bu sevda” ve asla yalniz yiratmeyecekti sevdasini. Onun sevdasi
benim sevdam oldu biz ikiyken bir olduk. Ve haziran gecelerinde buyuttik
sevdamizi. Gunku ikimiz de biliyorduk “bir yarina gidenler kalirdi bir de yarin igin
direnenler”. Senin beni terk etmeyen sevdan Aylilim, bir de Haziran gecelerinin

cocuklari bu tezde icinde ilham perilerinin yasadigr kahramanlardi.
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1. Girig

1.1. Problem

2001 yilinda kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) 2002 yilindan 2014 yilina
kadar girdigi tim secimlerden birinci parti olarak ¢ikmistir. Bu 12 yillik surecte
AKP, Turk siyasal hayatinda hegemonik parti olmayr basarmistir. AKP’nin
hegemonik konumunu pekistiren kirllma noktalarindan biri de 12 Eylul 2010°da
anayasada kismi degisiklikler yapilmasini éngbéren 26 maddelik paketin halk
oyuna sunulmasi olmustur. Anayasa’daki degisiklik paketinin % 57.93’lik bir oy
oraniyla onaylanmasi AKP’nin yalnizca Islamci-muhafazakéar tabanini degil
toplumun milliyetci muhafazakér ve liberal kesimlerini de muhafazakar demokrat
sOylemine eklemlemeyi basardigini ve bu kesimlerle siyasal bir himaye iligkisi
kurabildigini gostermistir. AKP’nin hegemonik konumunu anlayabilmek icin
islami hareketin muhalefet konumundan c¢ézim sunucu konumuna gegisi
seklindeki bir déndsimu analiz etmek gerekmektedir (Yavuz, 2010: 7). Boylesi
bir analiz sinifsal cografyada degisimlere ve yOnetsel stratejilere isaret ettigi
kadar AKP’nin kendi siyasal konumlanisini netlestirmek icin kullandig
muhafazakar demokrat kavraminin Kemalizm’e karsit alternatif bir hegemonya
projesinin icini doldurdugu bos gésteren ' olma halini de g6z 6niinde
bulundurmak zorundadir. Islami séylemin kurucusu disarida kavrami olarak
kendini Kemalizm’le nasil iligkilendirdigi, bu iligkilenme halinin tarihin hangi
aninda muhafazakar demokrat bir kimlik Gzerinden halk insasina dénlstigu bu
tezin analiz ettigi tarihsel sureclerdir. Kemalizmin asagidan yukariya bir devrim
olmamasi devletin milli olarak drgutlenmesine paralel olarak milletin siyasal bir
varlik olarak yeniden tanimlanmasini gerektirmigtir. Kemalizmin siyasal toplumu
yeniden insa etme cabasi halkin destegi olmadan bir halk insa etmenin
acmaziyla yiz yuze gelmistir (Laclau, 2007: 234). Dolayisiyla Kemalist rejim
kendi siyasal toplum projesini gergeklestirebilmek icin geleneksel guglerin etkisi
altindaki kitlelere givenmek zorunda kalmigtir. Kemalist Devrim’in halki inga

edememesi ve geleneksel glclerin destegine ihtiyac duymasi muhafazakar

! Bos gosteren kavrami Laclau ve Mouffe’un séylem analizinde merkezi bir yer tutmaktadir. Bu ¢alisma
da asil olarak soylem analizine dayanmakta, Laclau ve Mouffe’'un bos gosteren kavrami galismanin



reaksiyonerligi merkezden c¢evreye tasimis ve bu reaksiyonerligin kendi
alternatif hegemonya projesini kitlelerin gbézinde her daim canli tutabilmesini
saglamistir. Kemalist Devrim’in bu paradoksu sag siyasal partileri iktidara
tasimis, belli élculerde de kitlelerin tepkilerinin diizen tarafindan sogrulmasina
imkan tanimistir. Bu sogrulma hali 2002 genel sec¢imlerinden sonra sona
ermistir. Zira AKP, Cumhuriyet tarihi boyunca rejimin disinda kalmis ama
Turkiye Sosyalist Hareketi ve Kurt Siyasi Hareketi gibi sistem karsiti olmayan
halk kitlelerinin kendi otantik temsilcilerine duyduklari bir 6zlemin sonucudur.
AKP lideri Recep Tayyip Erdogan, Kemalizm’le iligkisellik icinde var olmus;
Kemalizm karsiti olmayan sag liderlerin aksine Kemalizm’in disinda var olmus;
islami bir séylemin lideridir. Bu gerceklik onu Menderes’ten de, Demirel’den de
ve Ozal’'dan da daha fazla olmak (izere, halkin kolaylikla ézdeslik kurabilecegi
siyasal bir figur haline getirmistir. Dolayisiyla AKP’nin ilk 5 yillik dénemi sahici
anlamiyla cevredekilerin yeni merkezi inga sureci olarak gegmigtir. AKP ilk
déneminde bir yandan temsilcisi oldugu halk kitlelerini siyasal olarak temsil
ederken ayni zamanda islami degerlere sahip sermaye olusumlarini da
cevreden merkeze tasiyarak burjuva fraksiyonlari arasindaki mimariyi de
doénistirmeye calismistir’.  Bu yaniyla bir bos gdsteren olarak muhafazakar
demokrat kimlik Tirkiye’deki islami sdylemin neoliberalizmle uzlagsma
arayigslarinin siyaseten karsihgi da olmustur. Taskin (2009a) da merkez sagi
degerlendirirken merkez sagi fetheden AKP’nin DP’den bu yana merkez sagin;
dinyanin egemen siyasi ve iktisadi yapilarinin yaninda yer alarak Tarkiye'yi
bunlara entegre etme tercihini aynen devraldigini; hatta bu tercihin sessiz
muhafazakar/Misliman kitlelerin de tercihi haline getirilmesi imkaninda
belirginlesen hegemonik bir avantaj elde ettigini vurgular. AKP bir yaniyla

islamci muhalefeti sogururken bir yaniyla da islamci muhalefeti siyasal arenada

2 Burjuvazi fraksiyonlari arasindaki hegemonya miicadeleleri hala nihayete ermis degildir ve devam
etmektedir.



cevreden merkeze tasimistir. AKP Tark saginin kiillerinden® muhafazakar

demokrat kimligi araciligiyla yeni bir sag inga etmigtir.

AKP’nin ikinci dénemi olan 2007-2011 dOénemi ise eski cevrenin merkezdeki
yerini saglamlastirmasi olarak degderlendirilmeyi hak etmektedir. ilk ddneminde
liberal, liberal sol, milliyetci muhafazakar entelijansiyayi alternatif hegemonya
projesine eklemlemeyi basaran AKP, bu entelektliel ve moral gi¢le segimlerden
elde ettigi halk destegini birlestirerek 1980’lerden sonra belirgin bir sekilde
Kemalizm’in politik bir aygiti haline gelen ve 28 Subat Darbesi’nden sonra
siyaset Uzerinde hegemonik bir gi¢ olan Ordu’yu siyaseten tasfiyeye
yonelmigtir. Balyoz ve Ergenekon gibi operasyonel davalarla Ordu’nun Turk
siyasal yasamindaki konumunu geriletmeyi basarmistir. Bu ayni zamanda
AKP’nin alternatif hegemonya projesinin kurucusu disarida kavrami olarak
Kemalizm’i de tasfiyesi anlamina gelmektedir. Bu davalarin sonucunda AKP
artik hegemonya projesini Kemalizm’in olanaklari ve zorunluluklari dolayimiyla
insa etme zorunlulugundan kurtulmustur. Kapitalist devleti ve onun Ustyapisal
ugraklarini tam anlamiyla formasyona ugratacak siyasal glce erigmigtir.
AKP’nin militarist inisiyatiflere direnerek ve onlari engelleyerek iktidar oldugu,
iktidar oldukca militarist insiyatiflere direnme ve onlari engelleme kapasitesini
pekistirdigi, bu kapasitesini pekistirdikce kendisinin ve tabaninin varhgini
guvenli kildigi ve bu guvenligi sagladikca destek/oy aldigi gercegi AKP
acisindan bereketli bir dénglye dénidsmastir (Cinar, 2011: 21). AKP
hegemonyasi icin 12 Eylil 2010 Referandumu st yapi ugraginda
hegemonyasini kurmaya calistigi tarihsel bir ana isaret etmektedir. AKP
muhafazakar demokrasi sdyleminde cubugu demokrasi kavramindan yana
bikerek popdlist aklin igler oldugu bir siyasal strateji izlemigtir. Bu kez halk
ingasinin temel bos gostereni muhafazakérhk degil demokrasi olmustur. Sira
askeri burokrasisi tasfiye edilen Kemalizm’in sivil burokratik tasfiyesine
gelmigtir. Darbelerden magdur tim kesimler vesayet karsithgr kavrami

araciligiyla bir araya getirilerek (12 Eylul magduru ulktculer, 12 Eylil magduru

* Kiilleri kelimesi bilingli olarak tercih edilmistir. 1990l yillarin ikinci yarisindan itibaren Tirk sagi pargali
bir yapi arz etmistir.



solcular, Diyarbakir Cezaevi’nde 12 Eylil'in en zalim yizinG gérmus Kdartler,
Avrupa Birligi yanllari, tabii ki basat 6ge olarak inanclari nedeniyle yillarca
diglanmig  olan dindar cogunluk, askerin tasfiyesini olumlayan ve
demokratiklesme surecinin devamini bekleyen liberal sol yazarlar) genis bir
koalisyon kurulmasi basariimistir. 12 Eylil Referandumu bir halk insa etme
sureci olarak alinan oy oraniyla (% 57.93) AKP hegemonyasinin tam olarak
tesis edildigi tarihsel bir momenttir. Bu acgidan &zellikle sivil anayasanin
toplumsal bir talebe donustirilmesinde ve AKP’nin diskurunda 6nemli bir yer
tutmaya baslamasinda referandumdan elde edilen politik basari belirleyici
olmustur. Dolayisiyla 12 Eylil 2010 Referandumu ile, hemen ertesinde yapilan
2011 secimleri sirasindaki sivil anayasa talebi arasinda tarihsel bir sareklilik
iligkisi vardir. 2010 Referandumu hegemonyanin tam tesis edilmesi ise, 2011
secimleri sirasindaki sivil anayasa talebi ise muhafazakar demokrat alternatif
hegemonya projesinin resmi ideolojiye terfi etme talebidir. Pek tabii ki toplumun
AKP’li olmayan kesimlerinden de yeni ve sivil bir anayasa talebi yoninde istek
vardi. Ancak AKP tim bu talepleri kendi esdegerlilik zinciri icinde birlestirmeyi
basararak muhalefet partilerini de kendi hegemonik projesine icermeye
calismistir. 2011 seg¢imlerinde sivil anayasa talebi tim partilerin ortak talebi
haline gelmistir. AKP bu talebin &énciligini yaparak tim siyasal partiler
arasinda ayricalkli bir yere oturmustur. Cinkl muhalefetin aksine AKP bir
hegemonya projesinin unsuru olarak sivil anayasa talebini toplumun giindemine

dahil etmeyi basarmistir.

Tezin arastirma kismi ikiye ayrilarak ilk kisminda bir sire¢ olarak
hegemonyanin tam tesis edilmesini incelenmigtir. Bunu yaparken o6zellikle
AKP’nin ikinci déneminden sonra medyada etki alani genisleyen muhafazakar
basin Gzerinden hegemonyasini tesis etmeye calismigtir. AKP ddénemi ayni
zamanda islamci medyanin muhafazakarlasma, muhafazakarlasan medyanin
da anaakimlasma O6ykustdir. AKP’nin ikinci dénemi itibariyle muhafazakar
medya hem niceliksel hem de niteliksel olarak bir sigrama kaydetmigtir. Eskinin

anaakim medyasi hizla cevreye dogru itilmistir. Tezin arastirmasinin ikinci



kisminda ise AKP’nin 2011-2013 yillari arasindaki yeni anayasa tartismalari ele
alinmistir. Zira bu dénemde Turkiye Buyluk Millet Meclisi'nde yen bir anayasa
hazirlanmasina yoOnelik calismalar gerceklesmistir. 2011-2013 yillari ayni
zamanda muhafazakar demokrat bos gdstereninin cubugu muhafazakéarliga
baktiga bir tarihsel dénem olmustur. 2011-2013 vyillari arasi icki yasagi, kurtaj,
egitimin dinsellestiriimesi baslklari etrafinda muhafazakar biyo politikanin
toplumu gittikge artan bir sekilde bigcimlendirme niyetini agik¢a beyan ettigi yillar
olmustur. Anilan yillar arasinda muhafazakarlik tam anlamiyla hukuksal olmasa
bile gindelik yasamda egemen ideoloji haline gelmigtir. Dolayisiyla anayasa
tartismalarini incelemek ayni zamanda yasanilan tarihi incelemek anlamina da
gelmektedir. Bu durum tezin hem &ézgunligund olusturmasini saglamis hem de
Onune bitmemis bir dénemi kavramsallastirmak gibi zor bir gérev koymustur.
Tezin yazilmasi sirasinda meydana gelen iki gelisme tezin amacglanandan daha
farkli kavramsal bir cerceveye oturtulmasini gerekli kilmigtir. Yeni anayasa
calismalan sirasinda Turkiye tarihini etkileyecek iki 6nemli gelisme olmustur.
Bunlardan ilki 2012 yilinda baglayan ikinci Kart A¢ilimi, ikincisi ise 31 Mayis
tarininde patlak veren ve kisa zamanda popduler bir halk hareketine dénlisen
Gezi lisyanrdir. Bu tez muhafazakdar basin aracihigiyla muhafazakar
hegemonyanin 12 Eylal 2010 Referandumu’nda ve yeni anayasa calismalari

sirasinda nasil kurulmaya calisildigi sorusuna cevap aramaya calismistir.

Bu tez kapsaminda temel kavramlarin kullanimi su seklidedir: Hegemonya
kavrami Laclau ve Mouffe’un vurguladigi gibi var olmayan bir bitinliga, bu
orijinal yoklugun Ustesinden gelerek mucadelelere bir anlam ve tarihsel giglere
tam pozitiflik vermek igin yapilan yeniden dizenleme ve yeniden eklemleme
girisimlerini akla getirecektir (Laclau ve Mouffe 1992: 13). Bunu yaparken
hegemonya bir esdegerlilik zincirinin icinde igler. Laclau’ya gére esdegerlilik
yaratan talepler, daha genis bir toplumsal 6znellik olusturan, populer taleplere
adini vereceg@imiz talep cogullugu, heniiz baglangi¢c diizeyinde halki potansiyel

bir tarihi aktor olarak olusturmaya baglar (Laclau, 2007: 92).



Popilizm: Bos go6sterenler aracihigiyla hegemonik olarak temsil edilen
esdegerlilik iligkileri, yluzer gdsterenleri, Gretim araciligiyla i¢ sinirlarinin yer
degistirmesi, diyalektik tersine cevrilmeleri olanaksiz kilan ve politik
eklemlenmeye gercek merkeziligini kazandiran kurucu bir heterojenlik (Laclau,
2007: 177).

Bos Gosteren: “Tam tamina gdsterileni olmayan bir gésterendir. Bos bir
gbsteren sonug itibariyle ancak, bizzat anlamlandirmanin kendi blnyesinde
kurucu bir imkansizlik varsa ve ancak bu imkansizlik kendisini gdstergenin
yapisinda bir kesinti (yikilma, bozulma, vb.) olarak anlamlandirabiliyorsa sékiin
edebilir’ (Laclau, 2012: 95-96).

Muhafazakarlk: Muhafazakérlik Oekaeshott’a gére bildik olani bilinmeyene,
gercegi (fact) muammaya (mystery) fiili olani mimkin olana, sinirli olani
sinirsiz olana, yakindakini uzaga, yeterliyi bolluga, uygun olani mikemmele,
simdiki sevinci utopyaci mutluluga tercih etmektir (Oakeshott’dan aktaran
Glingbrmez, 2004: 14).

Muhafazakar Basin: 2011 sec¢imlerinden sonra Turkiye’de medyanin sahiplik
yapisi oldukca degismistir. Artik medyayi, muhafazakdr medya ve merkez
medya olarak ayirmak birka¢c yayin kurulusu diginda buyuk Ol¢cide gu¢ hale
gelmistir. Medyanin blyik cogunlugu hikimet yanlisi bir tutum almig, birkag
gazete disinda hikimete karsi elestirel haber yapan medya kurulusu
neredeyse kalmamistir. Dolayisiyla tezde muhafazakar kimlikleri daha belirgin
olan iki gazete muhafazakéar basin olarak adlandiriimis ve incelenmistir. Bu
gazeteler biri sivil islam geleneginden gelip muhafazakar anaakim gazetelerden
biri olan Zaman; 6tekisi ise kurulusundan bu yana siyasal islam gelenegini
icinde belli Olgilerde muhafaza edip AKP rejiminin daha belirgin bir sekilde
varolus kazanmasiyla egemen muhafazakar séyleme eklemlenen Yeni Safak

gazetesidir.



1.2. Amac

Bu tez siyaset bilimine ait kavramlarla iletisim calismalar kavramlarinin kesistigi
bir ugrakta yazilmistir. Dolayisiyla bu tez siyasete iligkin bir streci muhafazakar
basin Uzerinden; Laclau ve Mouffe'un kavramsal cercevesini ¢izdigi bir
perspektif ile muhafazakadr hegemonyanin sembolik seckinleri olan kose
yazarlarinca nasil insa edildigini anlamayi ve egemen muhafazakéar tarih
yazimina karsi alternatif bir tarih yazimi ortaya ¢ikartmayi amaglamistir. Tezde
bunlar yapilirken hegemonya mucadelelerinin kristallestigi iki tarihsel ugrak olan
12 Eylil 2010 Referandumu ve yeni anayasa calismalari 6érnek olaylar olarak
ele alinmis ve bu olaylar Uzerinden muhafazakar hegemonyanin nasil insa
edildiginin anlasiimasi amag¢ edinilmigtir. Calisma kapsaminda yanit aranan

temel sorular su sekildedir:

1. Muhafazakar basin 12 Eylil 2010 Rerandumu sirasinda halk
ingasini nasil gerceklestirmistir?

2. Muhafazakar basin 12 Eyil 2010 Referandumu sirasinda
esdedegerlilik zincirini nasil olusturmustur?

3. Muhafazakar basinin 12 Eylil Refarandumu sirasinda halk
ingasinin karsisina konumlandirdigi étekilik figurleri neler
olmustur?

4. Muhafazakar basin yeni anayasa calismalari sirasinda yeni
anayasay! hangi kavramlar Gzerinden dolagima sokmustur?

5. Muhafazakar basinda yeni anayasa calismalari tartigilirken ne

tar gorus ayriliklar ¢ikmigtir?
1.3. Onem

Tarkiye’de 6zellikle siyaset bilimi ve sosyoloji disiplinlerinde muhafazakarlikla
ilgili yapilan calismalar AKP iktidariyla beraber ivme kazanmigsa da iletigsim
calismalarinda muhafazakéarligi sorunsallastiran calismalarin sayisi oldukca
azdir. Varolan az sayidaki calisma daha cok islamciligin sdylem analizi

seklindedir. Kubilay’in (2008) calismasi tirban meselesi Uzerinden kamusal



alanin kullanimina yénelik tartismalar izerinden islamci séylemin hegemonik
mucadelesinin analizini sunmaktadir. Bir diger calisma ise Ova’nin (2011)
dindar Musliman kadin sdylemin analizini gerceklestirdigi calismadir. Dindar
Musliman kadin sdyleminde Kemalizm’e, islami cemaat icindeki erkeklere,
bago6rtili kadinlara kargi ydratilen hegemonik micadele sdylemsel olarak
incelenmigtir. Ayrica Sallan-Gul’'in (2001) Zaman Gazetesi’ni muhafazakar
gazete olarak ele aldigi “Muhafazakarlk tartismalari ve muhafazakér bir gazete
olarak zaman gazetesi” makalesi bu alanda yapilmis ender calismalardan
biridir. Bu tez muhafazakar basini ele alarak literatire mutevazi bir katki
saglamasi agisindan énemlidir. Ote yandan bu calisma siyaset bilimi ve iletisim
calismalarina ait kavramlarin bir arada kullaniimasiyla da énemlidir. Bununla
birlikte tezin ele aldigi muhafazakar hegemonyanin insasi bitmemis bir tarihsel
surectir. Yasanilan bir tarihi yazmak teze belli kisithliklar getirse de yasanilan bir

tarinsel streci donemlestirmesi agisindan 6nemli kilmaktadir.

1.4. Sinirhliklar

Bu calismada muhafazakar basini temsil eden Zaman ve Yeni Safak
gazetelerinde 12 Eylil 2010 Referandumu suresince 1 Eylil-20 Eylal 2010
tarihleri arasinda ve yeni anayasa yapim calismalarinin surdarildigi 20 Ekim
2011-26 Aralik 2013 tarihleri arasinda ¢ikan, 12 Eylil 2010 Referandumu ve
yeni anayasa calismalar ile ilgili kdse yazilari sGylem analizi ile incelenmistir.
12 Eylal 2010 Referandumu ile ilgili kbse yazilarina 1 Eylul ile 20 Eylil 2010
tarinleri arasinda bakilmasinin ilk sebebi 1 Eylul'den itibaren Referandum
surecinin her iki gazetede de kdse yazilarinda siklikla yer almaya baglamig
olmasidir. 12 Eylil Referandumundan sonra 20 Eylil'e kadar olan kdse
yazilarina bakilmig olmasinin nedeni ise Referandumdan elde edilen sonucun
nasil degerlendirildiginin anlasiimasi amaciyladir. 20 Eylil’'den sonra koése
yazilarinda belirgin bir azalma olmustur. Anayasa yapim calismalari ise daha
uzun bir surece yayillmistir. AKP, Anayasa Uzlagsma Komisyonu kurulmasi fikrini
One cikararak, TBMM’de temsil edilen dort partiden, 10 Ekim 2011 tarihine

kadar Ucer milletvekilinin adini  belirlemesini isteyerek yeni anayasa



calismalarini baglatmistir. 19 Ekim 2011 tarihinde Uzlagsma Komisyonu ilk
toplantisini yapmistir. Anayasa Uzlagsma Komisyonu’'nun gorevi ise 25 Aralik
2013 tarihinde AKP’nin mazeretsiz olarak U¢ toplantiya katiimamasi nedeniyle
sona ermistir ve yeni anayasa calismalari hukuken sona ermistir. Bu ¢calismada
Uzlasma Komisyonu’nun ilk toplantisini yaptigi 19 Ekim’in ertesi 20 Ekim tarihi
ve yeni anayasa ¢alismalarinin hukuken sona erdigi 25 Aralik’in ertesi 26 Aralik
tarihleri arasinda c¢ikan konu ile ilgili kése yazilari incelenmistir. Calismada
Oncelikle 4 gazetenin incelenmesi amaclanmigken (Yeni Safak, Zaman, Milli
Gazete, Turkiye), Milli gazetenin Saadet Partisi’ne ve Milli Gérus cizgisine yakin
bir yayin politikasi devam ettirmis olmasi, Turkiye gazetesinin ise Eylul 2013’teki
degisimiyle beraber yayin politikasinin daha liberal bir hal almasi bu gazetelerin
aragtirmanin kapsamina dahil ediimemesinin ilk nedeni olmustur. ikinci bir
neden ise 6zellikle yeni anayasaya iligkin tartismalarin daha ¢ok Yeni Safak ve
Zaman gazetelerinin kdse yazarlariyla surdirdlmus olmasi, Turkiye ve Milli
Gazete’den yeni anayasa tartismalarina iliskin yeterli veri toplanamamis
olmasidir. Ote yandan 2011’den sonra medya sahipliginde yasanilan
degisimlerle muhafazakar basin hem niceliksel hem de niteliksel olarak
Tarkiye’deki medya sektérinde hakim konuma gelmigtir. Bu nedenle
muhafazakar basinda da bir sinirlandirma yapmak gerekli hale gelmistir. Zaman
gazetesinin bu calisma igin secilme nedeni en eski ve yayin hayatini devam
ettiren muhafazakar gazete olmasidir. Zaman gazetesi 15 Nisan 1986 gunu
yayin hayatina baglamistir. Gazete 1988’den itibaren Gilen Hareketi’nin eline
gecmistir (Sallan-Gil, 2001: 156). Zaman gazetesi ve Gulen Grubu tezin
arastirma kisminin yazilmaya baslandigr 2011 yilinda iktidar blogunun bir
parcasiydi. 7 Subat 2012 MIT krizi, 17 Aralik ve 25 Aralik operasyonlarindan
sonra Zaman gazetesinin AKP ile olan simbiyotik iligkisi tersine dénmus bu
durumda tezin analiz kismi icin yeni analiz olanaklari yaratmistir. Ote yandan
Zaman gazetesinin sivil islam savunusu onu dijer muhafazakar basin

kuruluslarindan ayiran 6énemli bir unsur olmustur.



Yeni Safak gazetesi ise kuruldugu 1994 yilindan bu yana Refah
Partisi’nden Adalet ve Kalkinma Partisi'ne (AKP) uzanan cizgideki tim
partilerin savunuculugunu Ustlendi. Ayni eksende yayin yapan Milli
Gazete’nin resmi parti yayin c¢izgisinden ve Akit/Vakit gazetesinin
“seriat¢i militan” tutumundan farkli bir hat izledi. Daha c¢ok siyasal
islam’in entelektiel agirhgini temsil etti. 28 Subat sirecinde kapilarini
liberal ve solcu isimlere acan Yeni Safak istanbul Bilyiiksehir Belediye
Baskanligi’ndan itibaren Recep Tayyip Erdogan’a yakin durdu. Necmettin
Erbakan liderligindeki Fazilet Partisi'ndeki (FP) bdélinmeden sonra
Erdogan ve arkadaslarinin kurdugu AKP'’yi destekledi. Bu destek, maddi

(11

beklentilerden c¢ok “iki yol arkadasinin kader birligini” andiriyordu

(Saymaz, 2014: 188).

Yeni Safak gazetesi Zaman gazetesinin sivil islam geleneginin aksine
kurulusundan yana siyasal islam gelenegini icerisinde belli élciilerde muhafaza
edip AKP ile beraber muhafazakar sdylemin daha belirgin bir sekilde varolus
kazanmasiyla beraber egemen sdyleme kolaylikla eklemlenmis, bu nedenle bir

analiz nesnesi olarak secilmisgtir.

2. Literatiir
2.1. Bir ideoloji Olarak Muhafazakarlik

ideoloji sosyal bilimlerin Gzerinde ortak bir tanim gelistirmekte zorlandig
kavramlardan biridir. ideoloji kavrami ilk kez Fransiz Devrimi sonrasinda
yazilmig Fransizca metinlerde karsimiza c¢ikar (Celik, 2005: 27). 1797 yilinda
kelimeyi ilk kullanan Antoine Destutt de Tracey’dir (Mclellan, 2009: 6). Destutt
de Tracey’nin yazilarinda ideolojiler fikirlerle, 6zellikle de bir toplumsal grup ya
da hareketin paylastigi toplumsal, siyasi ve dini dustncelerle ilgilidir (Van Dijk,
2003: 15). Larrain’e (1995) goére ise ideoloji kavrami, burjuvazinin feodalizme

karsi verdigi ilk mucadeleler sirasinda geleneksel aristokratik toplumda

10



dogmustur; dolayisiyla ideoloji kavrami Aydinlanmanin kdlturel ve felsefi ortami

icinde Uretilmigtir.

O halde ideoloji kurami, Goldie’nin de belirttigi gibi, temelinde
Aydinlanmaci bir proje olarak dugsunulmelidir. Bu nedenle terimin ilk kez
18 yuzyil Fransa’sinin devrimci fikir ikliminde, materyalist filozoflarca
ortaya atilmis olmasini bir tesaduf saymamak gerekir. Karl Marx ve
Friedrich Engels’in birlikte yazdiklari tartigmasiz bir donim noktasi
sayllan Alman ideolojisi, kavramin olumsuz cagrisimla kullanildigi bir
eser olmasina kargin, esasinda Fransiz materyalistlerinin  temel

amaglarindan bir sapma olusturmamaktadir (Celik, 2005: 31-32).

Marx ve Engels’te ideoloji insan bilinci ve insan eyleminin guduilerine iligkin
yanlis idealist bir yaklagim ve anlayisa iligkindir. ideoloji sézde dlguniriin
bilingli olarak ama yanlis bir bilingle gerceklestirdigi bir surectir (Therborn, 2008:
14).

Diger bir deyisle bireyler, gercek dinyada yasadiklari celiskili durumlara
karg! kendi bilinclerinde bu celigkiyi distnsel dizeyde ¢6zecek bir tutarli
aciklama geligtirirler. Yani, gercek iligkilerin bilgisinin bir yanilsamasi
olarak ortaya cikan biling bir yanlis ya da eksik bilme sorunu degil,
tersine toplumsal pratigin kendisindeki tersine ddénmenin bilincte

olusturdugu zorunlu karsiliktir (Usir, 1997:17-18).

Gramsci ise Marksist ideoloji kavrayisini sivil toplum ve devlet arasinda kurdugu
iliskiyle hegemonya kavramina baglar. Gramsci ideolojiyi, sanatta, hukukta,
ekonomik etkinlikte, bireysel ve kolektif yasamin butin belirtilerinde kendini
Ortukge gosteren bir dinya gérusu olarak tanimlar (Portelli, 1982: 15). Althusser
de kapitalist sistem icerisinde iktidar ile ideoloji arasinda zora dayanmayan riza
Uretim sdreclerini aciga cikarmaya cahsir. Althusser’e (2003) goére ideoloji
tarinsiz ve bireylerin gergek var olug kosullariyla kurduklari imgesel iligkinin
imgesel bir tasarimlanmasidir. Althusser altyapi-Gstyapr metaforunu ekonomik,

politik ve ideolojik dizeylerin birbiri kargisindaki gérece Ozerkligi ve ideolojik
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dizeyin bir bitin olarak toplumsal sistemi yeniden —tretme (reproduction) iglevi
cercevesinde kurumsallagtirir (Usir, 1997: 41). Althusserde ideoloji insani
varlklari birer toplumsal 6zne olarak kuran ve bu 6zneleri toplumdaki egemen
dretim iligkilerine baglayan, yasanan (lived) iligkileri Ureten anlamlandirma

pratiklerini dizenlemenin belirli bir yoludur (Eagleton, 2005: 41).

Eagleton (2005:18) ise giinimuzde kullanilan bazi ideoloji tanimlarini su sekilde

siralar:

Toplumsal yasamda anlam, gdsterge ve degerlerin Uretim sureci, belirli
bir toplumsal grup veya sinifa ait fikirler kimesi, bir egemen siyasi iktidari
mesrulastirmaya hizmet eden yanlis fikirler, sistematik sekilde ¢arptirilan
iletisim, 6zneye belirli bir konum sunan sey, toplumsal ¢ikarlar tarafindan
gudilenen dustnme bicimleri, 6zdeglik dusuncesi, toplumsal olarak
zorunlu yanilsama, soylem ve iktidar konjonkturd, bilingli toplumsal
aktorlerin kendi dinyalarina anlam verdikleri ortam (medium), eylem ve
amach inancglar kimesi, dilsel ve olgusal gercgekligin birbirine
karistirlmasi, anlamsal (semiotic) kapanim, icinde bireylerin, toplumsal
yapiyla olan iligkilerini yasadiklari vazgecilmez ortam, toplumsal yasamin

dogal gergeklige dénasturildagu sireg.

Muhafazakarligin barindirdiklariyla bir ideoloji mi yoksa modernlesmeye kargi
tepkici bir tutum mu oldugu muhafazakarlik tartismalarinin temel ikilemini
olusturur. Muhafazakarligin hakikati, bir politik doktrin, bir ideoloji ya da her
ikisine nifuz etmig bicim ve Mannheim’in kastettigi anlamda bir dustince uslubu
olarak belirlenebilecegi gibi her turli doktrine ya da ideolojiye eklemlenen bir
tavir ya da ruh hali olarak da anlagilabilir (Cigdem, 1997: 32). Bora da (2003)
muhafazakarlhgi bir programa degil bir tavra, hayat karsisinda analitik olmayan
somut bir durusa dayandirir. Zircher’in (2004) ifade ettigi gibi muhafazakarligin
tanimlanmasi, kismen taraftarlari acik¢a siyasetin temeli olarak doktrinleri
reddettikleri icin, dile dismus bir sekilde gictir. Gunluk dilde muhafazakar
terimi matevazi ve ihtiyath davranig, geleneksel hatta uyumcu bir hayat tarzi,

degisim korkusu veya degisimin reddi gibi 6zellikle muhafaza etmek fiilinin
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belirttigi anlamlara gelmektedir (Heywood, 2007: 85). Heywood’a (2007) gére
muhafazakarhgi siyasi bir tutum olmaktan ziyade ideoloji yapan ise degisime
direnme arzusunda takindiklari kendilerine 6zgu tarzlardir. Muhafazakéarhgin en
cok bilinen anlamlarindan ilki genel olarak eskiyi korumak ve degisime karsi
olmak iken; ikinci anlami siyasi hayatta, sag-kanat ideolojileri isaret eden ve
geleneksel degerleri  koruyucu, devrimci duslUncelere reformlara ve
modernizasyonlari savunanlara karsi olani ifade etmektedir (Suvanto’dan
aktaran Safi, 2005: 12-13). Muhafazakarhk, Oakeshott’a gore ise bildik olani
bilinmeyene, gercegi (fact) muammaya (mystery) fiili olani mimkun olana, sinirli
olani sinirsiz olana, yakindakini uzaga, vyeterliyi bolluga, uygun olani
mukemmele, simdiki sevinci Utopyaci mutluluga tercih etmektir (Oakeshott’dan
aktaran Gung6rmez, 2004: 14). Oakeshott’'un tanimini ontolojik muhafazakarlik
olarak niteleyen Gungérmez (2004) ikinci bir muhafazakérlik tarinin ise
kaltarel, ideolojik bir tavri iceren modern muhafazakéarlik ya da entelektiel/
politik bir gelenek olarak muhafazakarlik oldugunu vurgular. Safi’ye (2007) gére
ise muhafazakarligin ne oldugu konusunda iki farkli yaklasimdan s6z edilebilir.
Bunlardan ilki Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan yeni rejimin degerlerine
karsit bir ideoloji olarak muhafazakéarlik; digeri ise kati bir ideoloji olmaktan ¢ok
esas egilimi var olan kurum ve iligkiler agini korumak olan bir dinyayi algilama
ve davranis bigimi ve egilimi olarak muhafazakarlik. ince de (2010)
muhafazakarhgr Uc¢c temel egilim etrafinda tanimlar: Bunlardan ilki tarihsel
6zgucu yorumdur. Muhafazakarlik, Fransiz Devrimi’ne kargi aristokratik ve
ruhani bir tepki olarak sekillenir ve sanayi devrimi 6ncesi tarimsal ve feodal
kurumlarin ~ korunmasini  savunur; evrenselci  antropolojik  yaklagsim
muhafazakarhgi, ebedi insani tutum, genel degerler ve distinceler dizeni olarak
kategorize eder; duruma 6zgl yorumda ise muhafazakarlik periyodik olarak

ortaya cikabilen, farkli olgulara bagli bir gériingu olarak ifade edilir.

Beneton (2011) ise sinirlarini kesin cizgilerle belirlemek kolay olmasa da
muhafazakarhgi tarihsel bir gerceklik olarak ele alir. Beneton’a (2011) gére

muhafazakarigin ayirici  6zelligi karsi-devrimci anin tarihinde belirleyici
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olmasidir. Bu karsi-devrimci an ise Fransiz Devrimi’ne karsi bir tepkiden ortaya
citkmistir.  Muhafazakdr dusunce c¢ogu zaman Fransiz Devrimi ile
sembollestirilen sosyal ve iktisadi degisime bir tepki olarak dogmustur
(Heywoood, 2007: 85). Beneton’a (2011) gbére de muhafazakéar doktrin Avrupa
tarihinin dokusunda bir kopukluk olarak beliren buyldk bir olaya, Fransiz
Devrimi’ne karsi bir tepkiden dogmustur. Fransiz Devrimi’ni mahkim eden en
guclla ses Sanh Devrimi (Glorious Revolution) Amerikan Devrimi’'ni destekleyen
Burke’den gelmistir (Ozipek, 2004: 67). Fransiz Devrimi'ne bir kopus ve

baglangic ani olarak ydneltilen tepki baslica iki bicimde kendini gdstermistir.

Bunlardan ilki 6zellikle Kita Avrupasi’nda belirginlesen bicimiyle, devrimi
batin sonuclariyla reddeden devrim 6ncesi yaplyr oldugu gibi iade
etmeyi amaclayan tepkici muhafazakarlik; digeri ise Anglo Amerikan

dinyasinin ihmli muhafazakarhgidir (Ozipek, 2004: 67).

Bunun yani sira muhafazakéarligin ideolojik bir tutum olup olmadigi tartismali
olmustur. Muhafazakarligin bir ideoloji olarak gérilemeyecegini iddia edenlerin
temel tezine gbére, muhafazakarlik bir Utopyadan/ideal bir gelecek tasarimindan
ve belirgin bir ideolojik omurgadan yoksundur, bir disince Uslubu olarak
kolaylikla diger ideolojilerle eklemlenebilir ve onlarin ézellikle uygulamalarinda
beliren degisim taleplerine diren¢ gbésterebilir (Safi, 2005: 15). Mannheim’a
(2004) gbre muhafazakar bilincin Gtopyasi yoktur; yapisi geregi egemen oldugu
gerceklikle tamamen uyumludur. Tim bu elestirilere karsin muhafazakarhk
yalnizca sag kanat bir tepkisellik olarak nitelendiriiemez. Her ne kadar
muhafazakarlik Oakeshott’'un ifade ettigi gibi bir amentu veya doktrin degil bir
mizacin ta kendisi olarak nitelense de (Helvaci, 2004:195); bir ruh halinden
fazlasidir. Muhafazakéarhigin, Fransiz Devrimi'ne karsi reaksiyoner bir tutum
olarak ortaya cikisl, liberalizm ve sosyalizm gibi gelecege ydnelik bir tasariminin
olmamasi muhafazakéarligin ideolojiden ¢ok tutum olarak algilanmasina yol
acmistir. Muhafazakarhgin anti ideolojik oldugu tezi ézellikle onun sahip oldugu
askinliklar diinyasi onu ideoloji 6tesi olarak tanimlamaya iyi bir destek saglar

(Mollaer, 2009: 32). Anti ideolojik muhafazakérlik gérisi muhafazakarhgin
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genel ideolojik ilkelere sahip olmadigini séyler. Ancak muhafazakéarhigin belli
ilkelere sahip olmadigi tezi, Burke’den Oakeshott’a muhafazakér dustnuirlerin
rasyonalist ilke siyasetine kargi belirgin bir tepki gelistirdigi distnulirse
anlasilmazdir (Mollaer, 2009: 33). Mollaerin de (2004) belirttigi gibi
muhafazakarlik sert bir ideoloji olmaktan ¢ok ideolojiler arasi geciskenlige sahip
bir bunyeye sahiptir. Yine Mollaer’e gbre bir zihin haritasi olmasi Olgutiyle
muhafazakarlik esnek bir ideolojidir (Mollaer, 2004: 158). Ote yandan
muhafazakarlik anti modern bir kategori olarak modernizme kargit tim
hosnutsuzluklarin toplandigi bir semsiye ideoloji de degildir. Muhafazakarlhigin
varliginin modernligin kalkis noktalarinda gésterdigi tepkiye bor¢lu oldugu dogru
olsa bile burada c¢atismaci bir diyalektigin sonucu olarak mutlak bir

antagonizmadan ziyade melez bir iliski s6z konusudur (Mollaer, 2011: 64).

Muhafazakarlik Aydinlanmanin aklhna ve Fransiz Devrimi'nin  “yikici
radikalizmine” karsi yaptigi dustnsel mucadeleyle bir ideoloji olarak ele
alinmayi hak etmektedir. Muhafazakarlik kendisini ideolojiler étesi gdsterse de
Aydinlanma hareketlerine ve Fransiz Devrimi’ne karsi giristigi dusinsel
mucadele ile baglayan ve zaman icerisinde kendi i¢ dénusumuini de saglayarak
toplumsal-siyasal bir projeye dénistiga haliyle bir “ideoloji” olarak ele alinabilir
(Safi, 2005: 16).

Bir ideoloji olarak muhafazakarligin barindirdig1 temel unsurlar; gelenek, beseri
eksiklik, organik toplum, hiyerarsi ve otorite, mdulkiyettir. Muhafazakéarhgi
sistematik bir disince haritasi olarak ortaya koyan Edmund Burke de
Reflections on the Revolution in France (Fransa'daki Devrim Uzerine
Duslinceler 1790) adli eserinde muhafazakéarhgin temeline dair alti tema
geligtirmistir: Dinin 6nemi; reform adina kisilere haksizlik yapilmasi tehlikesi;
ritbe ve goérev ayrimlarinin gergekligi ve arzu edilirligi; 6zel mulkiyetin
dokunulmazhgi; toplumun bir mekanizmadan ziyade bir organizma oldugu
gbérusu; gecmigle kurulan sdrekliligin  degeri (Zurcher, 2004: 41). Butin
muhafazakarlar, ulusun, gelenegin, dinin ve toplumsal dizenin énemini kabul

eder. Ozellikle gelenek, toplumsal aktérler arasindaki iligkileri tanimlar ve
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degisimin dogasini belirler; bu cercevede degisim, toplumun geleneklerine

uygun oldugu muddetce kabul edilebilir (Helvaci, 2004: 195).

Muhafazakarlik varlik nedenini Fransiz Devrimi'ne borcludur ve siyasi bir
dislince olarak modernligin en 6nemli kinlma noktalarindan birisinin Grind
olmasi hasebiyle de pre-modern bir tarihi yoktur (Cigdem, 2004: 16). Daha énce
belirtildigi gibi muhafazakarligin sistematik bir digslince haritasini ¢izen Burke

tedricen olan ingiliz Sanli Devrimi ile Fransiz Devrimi’ni kargilastirir:

Burke Fransiz Devrimi ile ingiliz Devrimi'ni karsilastirirken, ingiliz
Devrimi’nin Kigileri degistirirken kurumlari tuttugunu; oysa Fransizlarin
krali degistirmeksizin (kitabin yazildigi sirada durum boyleydi), onu
ayakta tutan kurumlari yiktigini vurguluyordu. Degisime karsi degildi ama
yikici kopuslari degil, sosyal hiyerarsileri zedelemeden gerceklesen ilimli
degisimi tasvip ediyordu. Zira ona gbére hiyerarsi sosyal denge igin
gerekliydi (Mollaer, 2009: 35).

Muhafazakarhigin Fransiz Devrimi kadar O6nemli bir diger kaynagi da
Aydinlanmanin yaratigi disunsel ve zihinsel kopustur. Muhafazakarhk
acisindan Aydinlanmayi bu denli énemli kilan ve Aydinlanmanin odaginda yer
alan temel deger ise akil, daha dogrusu Aydinlanma aklidir (Ozipek, 2004a: 17).
Muhafazakarlik, siyasal ideolojisinin felsefi omurgasini inga ederken, topluma
ve siyasete iliskin temel tezlerini iste bu Aydinlanma aklindan farkli ve ona
karsit bir akil anlayisina dayandirmistir (Ozipek, 2004a: 17). Ozipek’e (2004a)
gbre “bir kopus ve baslangi¢” ani olarak devrime tepki iki bicimde kendisini
gOsterecektir: Devrimi bitin sonuglariyla reddeden devrim éncesi yapiyi oldugu
gibi iade etmeyi amacglayan tepkici muhafazakarlik ve digeri ise Anglo-

Amerikan dunyasinin ihmh muhafazakarhgidir.

Anglo-Amerikan muhafazakarhgi toplumu bir organizma olarak kabul
eden, onu olusturan din, aile, gelenek gibi temel kurumlarin korunmasini

6ngoren, radikal ve devrimci donisim Onerilerine karsi tedrici degisimi
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tercin eden, tarihten, tecribeden bagimsiz akil ydritmeye dayal
rasyonalist siyaseti ve onunla iliskili olarak toplum muhendisligini

reddeden bir diisiince gelenegine sahiptir (Ozipek, 2004b: 68).

Burke’in muhafazakarlik tanimi icerisinde insan, mantik ve duygu temelinde
olusan dogasi tarafindan belirlenir. Dolayisiyla insanlar esit olamaz ve ancak
devlet diizeni icinde insan mantigini gelistirmek mimkiandiir (ince, 2010: 35).
Burke’in muhafazakar ideoloji icin sdyledikleri muhafazakar dasincenin farkl
akimlari ve Burke’un takipgileri tarafindan da gecerlidir. Muhafazakar goéruse
gbre, toplumda yansima alani bulan, ilahi bir gii¢ ve doga tarafindan belirlenmis
olan bir dinya dlzeninin varligi kabul edilir, insanlar arasi fiziki ve disunsel bir
esitsizlik oldugu savindan yola cikilarak, toplumsal ¢arkin déndirilmesi igin

dzel milkiyetin dnkosul oldugu ileri surdliir (ince, 2010: 35).

Muhafazakarlik kimi arastirmacilar tarafindan reaksiyoner gericilik olarak
tanimlanirken kimileri de onu modernizmle c¢atisan/uyusan yodnleriyle ele
almigtir (Dural, 2004: 123). Buna gére modernizmin Urunl olan ve salt gericilige
indirgenmeyecek olan muhafazakarlik daha énce de belirtildigi gibi modernizmi
icinden elestiren, ama elestirirken tim yikici etkilerine ragmen modernizmi ters

bir siire¢le yeniden Ureten bir diistince akimidir (Dural, 2004:123).

2.2. Aydinlanma Akli, Fransiz Devrimi ve Muhafazakarlik

Aydinlanma insanoglunun kendi yoresinin akilci denetimini ele gecirmesi,
fiziksel dinyadan baslayarak toplumsal dinyanin acgiklanmasina kadar giden
17. ylzyll bilimsel devrimlerinin bir &6zelligi olduguna inanilan kuramsal
sorgulama ydntemlerini gelistirme arayigindaki, esas olarak da 18. yuzyil
Fransiz ve iskog diistinirleriyle iliskilendirilir (Callinicos, 2001: 24). Aydinlanma
akli, 18. yuzyil Avrupasi’nda ortaya cikarak yerlesik dusunce kaliplarina

meydan okumus yeni bir insan ve evren tasarimi ortaya ¢ikarmigtir.

Muhafazakarlik agisindan Aydinlanmayi énemli kilan kendisi karsitlk icerisinde

tanimladigi Aydinlanma aklidir. Aydinlanmanin rasyonalizmi ve onun ardindan
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gelen devrimci kopus Aydinlanmanin ve onun butin kétuluklerinin kargisina
dikilecek bir siyasal ideolojinin, muhafazakarligin merkezi argimanini harekete
geciren son itkiyi olusturmustur (Ozipek, 2004a: 33). Muhafazakarlik tam bir
Aydinlanma karsitigindan ¢ok Aydinlanmanin radikal yorumlarina karsi kendi
politik imgesini inga etmigtir. Tam da bu anlamda Fransiz Devrimi muhafazakar
diisiince icin oldukca simgeseldir. ingiliz Aydinlanmasinin ampirist karakterine
uygun olarak gelisen ve reformist niteligi belirgin ingiliz Devrimi 1640 ve 1688
yillari arasinda toplumu radikal bir déndsimun degil, tedrici ve tarihsel pratik
deneyimlerden turetilen ilkeleri gbzetilen bir evrilmenin nesnesi kilmigtir
(Cigdem, 1997: 36). Fransiz Devrimi ise bu tedrici, reformist karakterli devrimin
tam kargisinda yer almistir. Fransiz Devrimi rasyonel olanin militan kavranigiyla
toplumu bastan asagi restore etmeyi, giderek degistirmeyi ve nihayet
Aydinlanmadan devraldigi ilkeler dogrultusunda gerceklestirmek Uzere yeniden
bicimlendirmeyi amaclamistir (Cigdem, 1997: 37). Tam da bu noktada Burke’in
Aydinlanmanin saf aklina getirdigi elestiri &nemlidir. Burke’e gbre devrimcilerin
toplumu bastan dizenleme fikrine dayanan tabula rasa toplum kurgusu
medeniyet treninin vagonlarinin, yani gelenegin yok sayllmasini getirir,
gelenekten kopus ise bir toplumun basgina gelebilecek en buyldk felakettir
(Mollaer, 2009: 41). Klasik muhafazakarligin énemli distnurlerinden Joseph de
Maistre’ye gbre de Fransiz Devrimi'nin ¢arpici yani, butin engelleri yerle bir
eden o surlkleyici guctir (Akdogan, 2004: 28). Devrim’i yéneten kesinlikle
insanlar degildir, insanlar kullanan Devrim’dir (Maistre’den aktaran Beneton,
2011:33). Maistre, Aydinlanmanin toplumsal duzeni temelden yok ettigini,
saglikli bir toplumun yaratiimasi i¢in her tarli gelismenin durdurulmasini ve
gecmisin hikmetli dinyasina geri dénulmesi gerektigini sdyleyerek Fransiz karsi

Aydinlanmasini savunmustur (Akkas, 2004: 61).

Yine Burke icin Fransiz Devrimi aslinda silahl ideolojidir veya Aydinlanma,
kural koyucu ve organik toplumun butiin gérindmlerine acilan bir savastir. Bir
diger Fransiz muhafazakar Bonald da Aydinlanma aklini ve onun sonucu olan

Fransiz Devrimi’ni elestirir. Burke ve Maistre gibi Bonald da, bireysel aklin
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karsisina bireylerin bagimsiz ve gelenekte cisimlesmis bir akil ¢ikarir, fakat
savlamasi 0Ozel bir dizlemde gelisir ve dogmatik bir sosyoloji olarak
adlandirilabilecek bir seyden cikar (Beneton, 2011: 43). Muhafazakarlarin
timulne goére Devrim’in Terér D6nemi daha buyuk bir olayin kusursuz 6zetidir;
yasamin, mulkiyetin, yetkenin (otorite) ve adil 6zgurligin kuvvet yoluyla ilgasi
(Nisbet, 2002: 101).

Ote yandan muhafazakarlik her ne kadar Aydinlanma akli ve onun simgesel
sonucu olarak Fransiz Devrimi'ne kargit da olsa bir ideoloji olarak kendini
sekillendirmesi Fransiz Devrimi’nin hiz kazandigi ortamda muimkin olmustur
(Guler, 2008: 130). Dolayisiyla muhafazakarligi ve Aydinlanma aklini bir

madalyonun iki yuza gibi tanimlamak yanlis olmayacaktir.
2.3. Muhafazakarhgin ilkeleri

Muhafazakarlik Gtopyasi olmayan bir siyasettir, yikici tarihsel kopus anlarina
devrimlerin yarattigi baydk alt Ust oluslara karsi tarih ve geleneklerin bir zincir
seklinde surekliligi, dinin vazgecilmezligi, toplum muhendisligine ve her tur
devrime karsithk, bunun yerine tedrici degisimi savunma, 6zel mulkiyetin
kutsallik derecesinde dokunulmazh@i, her toplumun kendi ideal sistemini
Uretebilmesi ve bunu yasama &6zglrligld, ara kurumlarin énemli olusu ve
dokunulmazhgini savunur (Seyhanlioglu, 2011: 25). Heywood’a (2007: 88) gére

muhafazakarhgin temel ilkeleri:

Gelenek

Beseri Eksiklik
Organik Toplum
Hiyerarsi ve Otorite
Mulkiyettir.

o M w0 bdh =

Russell Kirk ise muhafazakarligin temel 6gelerini su sekilde siralamistir:

1. Sureklilik arz eden bir ahlaki dizenin varligina inanmaktadir,

2. Geleneklere, teamillere (adetlere) ve devamliliga inanirlar,
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3. itayet  (aliskanliklari  devam  ettirme) prensibi  olarak
adlandirabilecegimiz bir prensibe inanirlar,

4. Muhafazakarlara ihtiyat prensibi rehberlik eder,

5. Cesitlilik prensibine dikkat ederler,

6. Ozgiirliik ve miilkiyetin birbiriyle iligkili olduguna inanirlar,

7. Gonulliluge dayanmayan kolektivizme kargi olmalari sebebiyle,
g6nalla bir toplumu desteklerler (dogal toplum),

8. iktidarin ~ ve insanin ihtiraslarinin  ihtiyath  bir  sekilde
sinirlandirilmasi gerektigine inanirlar,

9. Muhafazakarlara gére guclu bir toplumda sureklilik ve degisim
Uzerinde uzlagsma saglanmali, her ikisi de kabul gérmelidir (Kirk’den
aktaran Seyhanlioglu, 2011: 26).

Nisbet’e (2002: 111-117) gbre ise muhafazakarligin temel ilkeleri sunlardir:

1. Toplumsal olanin énceligi

2. Toplumsal unsurlarin islevsel karsilikli bagimhhgi
3. Kutsal olanin gerekliligi

4. Araci cemiyetler

5. Hiyerargi

2.3.1. Muhafazakarlk ve gelenek

Gelenegin savunusu muhafazakérlikta her zaman énemli bir rol oynamigtir.
Burke bir yandan Aydinlanmanin aklni elestirirken diger yandan
muhafazakarhgin varhigini devam ettirdigi temel bir esas olarak uluslarin ve

caglarin birikimini isaret etmigtir.

insanlarin  sadece akl 6lcli alarak yasamalarindan ve hareket
etmelerinden endise duyariz; ¢inku biz insandaki aklin yetersiz oldugunu
ve insanlarin bu kagluk akil yerine, uluslarin ve c¢aglarin birikiminden

sermayesinden yararlanmasi gerektigini distntriz (Burke, 2005: 12).
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Gelenek gecmisle gelecek arasinda bir sireklilige isaret eder. Pozitivist
tasavvurda belirleyici, degistirici gui¢c mutlak bir sekilde modernlikle eslesmesine
ragmen gelenek bu tasavvurda marjinal olanla eslesmistir (Armagan, 2005: 33).
Ancak buna kargin gelenegi savunan kutup ise gelenegin, siyaset dahil
toplumun her hucresini etkiledigini iddia etmistir. Dolayisiyla gelenek tarafindan
bos birakilan hi¢bir toplumsal alan mevcut degildir. Muhafazakér dustnurler de
gelenegin devaminin toplumun kimligini ve omurgasini teskil ettigini digtnarler
(Erdogan’dan aktaran Safi: 2007: 68). Muhafazakarlar icin gelenek sinirsiz bir
bilgi kaynagidir. Mannheim’a gére ise dogal muhafazakarlik olan gelenekgilikle,
kendine 6zgu, geleneklere, yapiya ve bicime sahip 6zgul tarihsel ve toplumsal
kosullarin  Grin0d olan muhafazakarlik, birbirinden farkh olgulara isaret
etmektedir ve muhafazakarlik bilin¢gli hale gelmis gelenekgiliktir (Mannheim,
2004: 74). Muhafazakarhigin gelenek savunusu durumsal olma 6zelligi ile de
yakindan iligkilidir. CUnkt muhafazakarligin bireyi tek basina yeterli ve akilli bir
varlik degildir (Ozipek, 2004b: 69). Tam da bu noktada adetlerin, aliskanlklarin,
bilgi ve davranislarin kusaktan kusaga iletiimesi demektir ki gelenekler Uretiimez
ve onlari tarihi mirastan cikarildiklari i¢in onlarin hem tarihi degeri hem de
hayati kolaylastirici cok énemli bir roli bulunmaktadir (Scruton’dan aktaran
Seyhanlioglu, 2011: 31). Muhafazakarlar icin gelenek ge¢migin bilgi birikimini
yansitir. Gegmisin kurum ve uygulamalarinin zamanin yaptigl sinavi gegmesi
bu kurum ve uygulamalara iliskin Darwinci bir inanci yansitir. Bunlara ‘dogal
seleksiyon’ surreci tarafindan onaylanmis ve hayatta kalmak i¢in uygun olduklari
kanitlanmis  kurum ve érflerdir (Heywood, 2007: 91). Ote yandan
muhafazakarlik gelenege basvurularinda gecmisten gelen fikirlerin her birini ve
butininu onaylamamaktadir, bltiin benzer felsefelerde oldugu gibi segcmecidir
(Nisbet, 2007: 80).

Muhafazakarlhigin gelecek Utopyasi olmayan bir ideoloji oldugu distnuldiginde
bu eksikligini tarih icinde sinanmig kurumlarla ve degerlerin ylceltimesi ile
onarmas! oldukca anlamhdir. Nisbet'in (2007) de belirttigi gibi eski ve

geleneksel olana yénelik muhafazakéar sayginin bir bagka 6zelligi de, verili bir
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yapl ne kadar mutlak veya gecici olursa olsun onda insanin psikolojik ve
sosyolojik olarak vyararlanacagli devamli, hala canli bir iglevi vardir.
Muhafazakarlik icin gecmis ve gelenek insan aklinin sinirina ve gelecegin

belirsizligine karsi toplumun emniyet supabidir.
2.3.2. Muhafazakarlik, hiyerarsi ve otorite

Muhafazakarlar geleneksel olarak, toplumun, dogasi geregi hiyerarsik oldugunu
ve sabit, yerlesik sosyal derecelerle nitelendigini dustnurler, iktidar, mulkiyet ve
statl esitsiz olarak dagitilmistir (Heywood, 2007: 99). Muhafazakar duasunar
Bonald’a gore iglevler, otoriteler ve bireysel statiler hiyerarsisi, tipki insan
bedenindeki ndrofizyolojik iglevlerin hiyerarsisi gibi yasal olarak gelismis veya
mesru bir toplumun 6nemli bir parcasidirlar (Nisbet, 2002: 115). Otorite de
muhafazakar dusiuncede mulkiyetle birlikte merkezi kavramlardan biridir.
Hiyerarsi vurgusu da otorite vurgusuyla beraber guclendirilmigtir. Liberal teoride
otoritenin bireylerin kendi menfaatleri icin tesis edildigi dusunulurken
muhafazakarlar otoritenin toplum gibi dogal olarak gelistigine inanirlar
(Heywood, 2007: 100).

Muhafazakarlar, otoritenin  kaynagini  sbézlesme  kuramlarindan
temellendiren liberal filozoflardan farkli olarak, rasyonel bir tasarima veya
bilincli bir kurguya bagh olarak aciklamazlar. Sézlesme kuramlarini
reddeden ve Aydinlanma filozoflarinin ulastiklarini digundukleri yeni
rasyonel temelleri sorgulayan Hume’l izleyen Burke, Hobbes, Locke ve
Rousseau’nun toplumun dogasini ve siyasal yukimlaligu aciklamada
basarisiz olduklarini, aklin bunlari ne kesfedebilecegini ne de yeni bir
tane yaratabilecegini, bunlarin zaman icinde toplumsal teamul yoluyla
olustugunu ifade etmektedir (Tannenbaum-Schultz’dan aktaran Ozipek,
2004a: 103).

Muhafazakarlik icin otorite yalnizca siyasi otorite anlaminda degildir; siyasal
otoriteyi asan ve bireye davraniglarinda itaat etmesi gereken ahléki kodlarin

cercevesini veren dini veya dini olmayan Ustin bir buyurma gucunin
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belirleyiciligini de éngdrmektedir (Ozipek, 2004a: 102). Muhafazakéar siyasal
disunceye gore insanlar temelleri Tanri’'ya dayanan agkin bir iradeye itaat
etmekle 6zgurluklerini muhafaza edebilirler; ancak bdylelikle bagka insanlara
bagimliliklari ortadan kalkabilir; toplumdaki degerlerin transferi, otorite yoluyla
gerceklesmeli ve otoritenin varligi sadece yasayla korunmahdir (Akkas, 2004:
39).

Nisbet’e (2007) gére muhafazakar otorite teorisinde zapt olunmaz bir feodalizm
unsuru vardir. Burke ve diger muhafazakéarlara gére modern tarih tamamen
ortacagin feodal otoritesinden ve 6zgurlik sentezinden surekli bir disis olarak
gobrulebilir (Nisbet, 2007: 92). Tanrisal egemenligin yerine aklin egemenligini
koyan Aydinlanma disuncesinin aksine muhafazakarlik insan aklinin sinirlihgini
ileri surmektedir. Muhafazakarligin insan akhnin sinirhihgr vurgusu kitle

korkusuyla birlestigi noktada otoritenin gerekliligi fikri ortaya cikar.

Muhafazakarlarin ancak tam olarak bicimlenmis toplumsal siniflarin ve
diger araci cemiyetlerin yoklugunda gelisebilen yiginlara dayanan
dolaysiz, merkezi, her seye gucu yeten tirden iktidara kargi duydugu
korku, yiginlardan ve onlarin potansiyel dizensizliklerinden duyulan
korkuyla yakindan baglantihdir. Gergek toplumsal karsilikli-bagimlilik salt
yatay degil, bu 6din verilmez muhafazakar bir ilkedir (Nisbet, 2002: 116).

Muhafazakarlik icin otorite kéksuzlik ve anomiye karsi koyar. Bu ydnuyle otorite
ve hiyerarsi sinanmig kurumlarin ve degerlerin bir toplami olarak muhafazakér
gelenekgiligin actigi kavramsal yolda ilerler, bdylece gelenek savunusu, otorite
ve hiyerarsi birbirlerini beslerken muhafazakarhgin durumsal ve tepkisel olma
halini tutarh bir ideolojik anlati haline dénustirir. Diger bir deyisle, gelenek,
otorite ve hiyerarsi temalari 6zel milkiyet temasi ile beraber muhafazakéarhgin

ideoloji olarak omurgasini olustururlar.
2.3.3. Muhafazakarhk ve miilkiyet hakki

Muhafazakarligin liberalizme guclu lehim noktalarindan en 6nemlisi 6zel

mulkiyete verdigi 6nemdir. Muhafazakéarhgin 6zel milkiyete 6nem vermesinin
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sebebi sadece hayatta kalmak ya da maddi anlamda mutlu olmak i¢in degil ayni
zamanda mudlkiyetin geleneklerin canliigini saglamasina da dayanmaktadir
(Seyhanhoglu, 2011: 39). Nisbet’e gére (2007) muhafazakarlikta mulkiyet
insanin harici bir uzantisindan daha fazlasidir; o medeniyette her seyin
Otesinde, insanin insaniyetinin onun bitlin doga Uzerindeki Ustunligindn tam
kosuludur. Muhafazakérlar icin malkiyet bireyin kigiliginin bir uzantisi olarak
g6rulir (Heywood, 2007: 101).

Muhafazakarlarin mdalkiyet anlayisi, liberallerin ve sosyalistlerin  mulkiyet
anlayisindan farklidir. Muhafazakarlar ne sosyalistler gibi 6zel mulkiyete karsidir
ne de liberaller gibi “birakiniz yapsinlar’ disincesine sahiptirler. Muhafazakarlik
Ozel milkiyetin korunmasini ister ama mudlkiyetin bireyler tarafindan, digerleri
Uzerinde baski araci olarak kullaniimasina karsi ¢ikar ve devletin midahalesini
mesru gorir (Akkas, 2004: 79). Muhafazakarlik icin 6zel miulkiyet bir hak oldugu
kadar ayni zamanda bir sorumluluktur. Muhafazakarlik icin 6zel mulkiyetin
kurulmasi toplumda otorite ve diizenin korunmasi ile esanlamlidir. Ote yandan
muhafazakarlar sosyal refah programlarinin devlet eliyle yapilmasina da karsi

cikmaktadirlar.
Burke’e gbre sosyal yardim hakimetin gérevi degildir.

intiyac animizda gereksinimlerimizi karsilamak hiikiimetin yetkilerinden
degildir. Devlet adaminin bunu yapabilecegini disinmek bosunadir.
insanlar onlari gegindirir, onlar insanlar degil. Hikimetin gérevi daha
fazla zarara engel olmaktir; bunda ¢ok az pozitif iyilik yapabilir, veya

baska hicbir sey yapamaz (Burke’den aktaran Nisbet, 2007: 118).

Muhafazakarlik 6zel mdulkiyeti kutsarken sosyal yardimlardan devletin elini
cekmesi gerektigini, bu yardimlarin himayeci iligkiler icinde cemaatler eliyle icra
edilmesi  gerektigini  6ne  surmuistir. Klasik muhafazakéarlikta tam
mukemmellestirilemeyen bu disinis sekli olgun halini 1980’lerden sonra yeni

sag uygulamalarinda bulmustur.
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2.3.4. Muhafazakarlik ve din

Muhafazakarlik toplumsalligi meydana getiren en énemli unsurlardan biri olarak
dini goérir. Muhafazakarlik, dini bireylerin toplum icinde uyumlu yasamalarini
saglayan bir kurum olarak dusunir (Akkas, 2004: 131) Muhafazakéarliga gére

din kurumsallagmali ve sivillesmelidir.

Dinin kurumsallagmasi topluma iki sekilde katki saglamaktadir. Birincisi
din vatandaglik kavramini yUcelterek toplumsallagmayi ve siyasallagsmayi
mesrulastirmaktadir. ikincisi, kurumsallasan din gicli bir kiliseyi ortaya
cikararak, devletin glcinli ve otoritesini mesrulastirmaktadir (Akkas,
2004: 132).

Muhafazakarlar kutsal olanin gerekliligine buyidk bir inang beslerler.
Muhafazakarlara gére hikmeden kutsal bir duygu olmaksizin toplum olamaz;
toplum olmaksizin da kutsal olan duygunun kaliciligi mimkun olmaz (Nisbet,
2002: 113). Muhafazakéarlhigin Aydinlanma aklina itirazinda din énemli bir yer
tutmaktadir. Nisbet’e gére (2007) Aydinlanma akl dinlere karsi sistematik bir
saldirlysa muhafazakarlik da higbir toplumun cemaat veya bir dinden ayr olarak
kavranamayacag! anlayisina dayanmaktadir. Muhafazakéarhgin hiyerarsik
toplum yapisinda en st kurum olarak yer alan devlet; giciini ona bagh din aile

ve dernek gibi sivil toplum érgutlerinden almaktadir (Akkas, 2004: 133).

Muhafazakarliga goére, din metafizik problemlerle oldugu kadar ahlak
problemleriyle de ilgilidir. Muhafazakarlarin, dinin bu ikinci ve ilkine gére
daha sekuler olan igleviyle daha fazla ilgili oldugunu distnebiliriz.
Muhafazakarlik, ahlak ile dini siki bir etkilesim icinde koyan kavram
maneviyattir. Bu kavram dinin dogmatik yonlerini gbreli olarak yumusatan
ve tarihsel anlamda daha pratik iglevleri olan ahlak boyutunu éncelikli

hale getiren bir islev gorir (Ogiin, 1997: 125).

Muhafazakarlara gére din toplumun harcidir. Din insanlari kanaatkar yapmak
araciligiyla, disiplinli bir toplum anlayisina katki saglamakta, birey Uzerinde

otokontrol saglamakta ve ayni zamanda devletin gliicli ve yetkisiyle otorite
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kurarak toplumun birlikteligini korumaya katkida bulunmaktadir (Erdogan, 1993:
79-80). Muhafazakar disincede din toplum UGzerinde hem kontrol hem de
yapistirici  bir iglev gdérmesiyle Onemlidir. Beri yandan din otoritenin ve
hiyerarginin g6z ardi ettigi esitsizlikleri ‘akilcilastiran’ bir sdylem goérevi de

gOrmektedir.
2.4. Turk Muhafazakarhg

Turkiye tarihinde muhafazakarhigin tarihsel anini tespit etmek icin Cigdem’in
(2004) de vurguladigi gibi modernizasyon stirecinde tarihsel bir kopusu ifade
eden Cumhuriyet inkilabrnin tarihsel momentine dénmek gerekmektedir. 1923
yilinda Cumbhuriyetin ilaninin takibiyle hedefleri daha da belirginlesen Tirk
inkilabi Osmanl gecmisinden miras alinan emperyal devlet yapilarini hukuki-
idari reformlar yoluyla ulus devlet yapilarina donustirerek millilestirmeyi
amaclamistir (irem, 2004: 106). Kemalizmin millilestirici-modernlestirici projesi
genellikle Tark siyasal yazininda Jakobenizm kavrami etrafinda tartisiimistir.
Ancak Jakobenizmin yukaridan asagiya toplumu dénustiricu radikalizmine
karsin Kemalist inkilapcilik asagidan yukariya bir devrimden ziyade yukaridan
asagiya diizenli bir reformizmi kastetmektedir (Zircherden aktaran irem, 2004:
21). Kemalizmin asagidan yukariya bir devrim olmamasi devletin milli olarak
Orgutlenmesine paralel olarak milletin siyasal bir varlik olarak yeniden
tanimlanmasini gerektirmistir. Kemalizmin siyasal toplumu yeniden insa etme
cabasi halkin destegi olmadan bir halk ingsa etmenin agmaziyla yiz ylze
gelmistir (Laclau, 2007: 234). Bu zorla modernlesmenin basat araci ordu olsa
bile Kemalist tasarilara gbre yeniden sekillenmis bir toplum yaratmak igin
yeterince gucli degildir (Laclau, 2007: 235). Dolayisiyla Kemalist rejim kendi
siyasal toplum projesini gergeklestirebilmek igin geleneksel guglerin etkisi
altindaki kitlelere givenmek zorunda kalmigtir. Kemalist Devrim’in halki inga
edememesi ve geleneksel guclerin destegine ihtiyag duymasi muhafazakér
reaksiyonerligi merkezden c¢evreye tasimis ve bu reaksiyonerligin kendi
alternatif hegemonya projesini kitlelerin gbézinde her daim canli tutabilmesini

saglamistir. Kemalist Devrim’in bu paradoksu sag siyasal partileri iktidara
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tasimis, belli élculerde de kitlelerin tepkilerinin diizen tarafindan sogrulmasina
imkan tanimistir. Tark muhafazakarhginin Kemalist Devrim’e temel karsi ¢ikis
noktalarindan biri de Cumhuriyet’in kurucu kadrolarinin din temelli olmayan bir
milli kultdr insa etme cabalarinadir. Bu reformlar sonucunda dinin kutsalligi
kamusal alandan ayiklanmistir. Kemalist Devrim dinin kutsalligini kamusal
alandan uzaklastirdikga milli Turk kaltari projesinin kritik olarak muhta¢ oldugu
Turkgce konusan Sinni Muasliman insanlarin yeni devletin onlarin yasamini
anlamh ve degerli kilan ve atilmak istenen dinin kutsallig yerine ikame
edebilecekleri bir askinlik bulamamiglardir (Tezel, 2004: 35). Osmanli
déneminde gerceklestirilen reformlarda ifadesini bulan islahat fikrinin inkilap
fikrine donligsmesiyle geri kalmamiza yol agan kurumlarin tasfiyesi muhafazakér
elestirinin ortaya ¢ikmasina yol acacak ortami sunmustur (Ozipek, 2004b: 80-
81). Sag siyasal s@ylemin merkez ve merkez digindaki tim versiyonlari ile genel
zihin haritasi, 1930’lu yillarda ortaya ¢cikmaya baslayan Cumhuriyet devriminin
muhafazakar yorumuyla cerceve kazanmistir denilebilir (irem’den aktaran Mert,
2004: 314). Merte (2004) gbére muhafazakdr yorum modernlesme ve
Batillagsmadan yana, ama materyalizme karsi; Cumhuriyet ve Kemalizm’den
yana ama onun radikal ve Jakoben Uslubuna karsi; sekulerizmden yana ama,
onun agiktan dini sembol ve degerlerini reddeden bicimine kargi bir revizyon
dislncesidir. Atay (2004) ise Mert’e benzer bir sekilde muhafazakéarhgi
eksprese benzettigi Turkiye’nin iki yuz yillik modernlesme slrecinin daha

saglikli ilerlemesi icin eksprese eklenen yerli mali bir lokomotife benzetir.

Degisimi “kopus”la saglama tercihinden hareket eden “resmi” Cumhuriyet
modernlesmesi  yeniden  bicimlemeyi  hedefledigi  toplumsalligin
blnyesinde “cari” gelenegi yok sayan bir baglangi¢ politikasi izledi. Buna
bagh ek olarak da s6z konusu toplumsaligin nefes alip verdigi
cografyada “kendisini cari kilacak” bir (baska) gelenek var etme arayisina
giristi. Dolayisiyla gelenek baglaminda hem bir “kék sékme” ¢cabasi, hem

de bir “kdk salma” istegi s6z konusudur (Atay, 2004: 154).

27



Safi’nin (2005) muhafazakar/cumhuriyetci modernlik olarak kavramsallastirdigi
Peyami Safa ve Turk Dusuncesi dergisi ¢cevresiyle Ali Fuat Basgil'in memleketci,
milliyetci, maneviyat¢i ve terakkici muhafazakarligi Cumhuriyet Devrimi ile
halkin inanglari arasinda bir orta yol bulma ¢abasi olarak degerlendirilebilir. Bu
yaniyla muhafazakédr modernlik Atay’in eksprese benzettigi ve bir kopus olarak
gerceklesen modernlesme surecinin agiriliklarinin térptlenmesi, Batililagsma
strecinde sirt cevrilmis kiltirel ve tarihsel degerlerle barisma Onerisiydi.
Muhafazakarlik, kalkis noktasi Fransiz Devrimi'ne kargi elestirellik olan genel
siyasal bir sdéylem olarak da, Turkiye 6rneginde de, degisime karsi olmak bir
yana onu mevcut degerler ve sembollerle uzlastirarak tabiilestirerek tepkilerden
korumak ve kolaylastirmanin yolu olarak tanimlanabilir (Mert, 2004: 322-323).
1950’li yillara gelindiginde ise muhafazakar distncenin kendisini karsitlik
terimleri Uzerinde tanimladigi en énemli mesele yavas yavas gindeme gelen
sol dusuncelerdir; muhafazakar sag dusunce, artik yukselmeye baslayan Soguk
Savas dénemi “kominizmle mucadele” sdylemi cercevesini benimsemigtir
(Mert, 2004: 324-325). Milliyetci ve muhafazakédr kanatta, milletin hakiki
evlatlarinin kim oldugu sorgulanmakta ve milletin her an tehlikede oldugu
varsayimiyla teyakkuz halinde olunmasi istenmektedir. Dini referanslarla
glclendirilen bu sdylem, felsefi derinligi olmayan, “komdanistlerin Moskova’ya
gitmesi” ve ahlaki zafiyetleri oldugu seklinde sloganik ifadelerle elestiriimektedir
(Safi, 2005:146). Muhafazakéar disuncenin milliyetcilikle kesisip karsilikl olarak
birbirini besledigi tarihsel anlar Turkiye'’de merkez sagin siyasal kimliginin
sekillenmesine 6nemli  katkilar yapmistir.  Milliyetci muhafazakérlarin,
Kemalizmin siyaset kudltariyle ve hatta ideolojik &nculleriyle kolayca
uzlasabileceklerine dair sembolik degeri yuksek duruslari, anti-komuanizmlerinde
birlesir (Taskin, 2007: 62). Merkez sagin toplumla kurdugu iligkiler icinde bir
énciiliige sahip iki 6zci akim, milliyetci muhafazakarlik ve islamcilik milli irade
miti ekseninde merkez sagin hegemonyasinda birlesmigstir (Taskin, 2007: 84).
Ancak Tagkin’in (2009a) da vurguladigi gibi DP (Demokrat Parti)’de gdzlenen
antikomidnizm yalnizca milliyetci muhafazakar gelenege yaslanmamis,

bahsedilen antikominizm yukselen orta siniflarin milliyetciligi sosyal akimlara
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karsi kendilerini korumayi amaclamistir. Komunizm karsithgr  milliyetci
muhafazakarlik ve islamciligin birbirine eklemlenmesini ve sagin temsil tekeli
icerisinde bir arada tutulmasini kolaylastirmistir. Bu sayede islamcilarin
muhafazakarlarla kurdugu ittifak bir yéniyle mimkin ve mesru bir dil olarak
muhafazakarliktan istifade etmektedir (Aktay’dan aktaran Dural, 2004: 133).
Komunizm 6bur yénuyle de Batihlagsmanin pozivitist materyalist karakterinin en
u¢c Ornegdi olarak degerlendirilerek Islamciigin milliyetci muhafazakarlikla
karsilikli beslenmesine olanak tanimigtir. Cumhuriyet déneminde Necip Fazil
Kisakiirek ve Nurettin Topgu, Tirkligi islam diinyasinin merkezi olarak

gOérmuslerdir.
2.4.1. Modern muhafazakarlk olarak Tirk muhafazakarhgi

Bora, Turk sadmni inceledigi “Tirk Sagimin Ug¢ Hal’ kitabinda Tirk
modernlesmesinin muhafazakér bir durus ve disinls refakatinde gelistigini
soyler (Bora, 2003: 71). Kemalist modernlesme milli bir tarih ve toplum
yaratiimasi projesine katkida bulunarak, muhafazakarligi bu akimlardan
(islamcilik, Turkguliik, Baticilik) herhangi birine miinhasiran atfetmemizi
engellemigtir, dolasiyla Turk muhafazakarhigi bu agidan korunacak seylerin ne
olduguna karar vermek yerine, “yaratmak” zorunda kalan bir muhafazakarliktir
(Cigdem, 1997: 45). Osmanli déneminde gerceklestirilen reformlarda ifadesini
bulan islahat fikrinin Cumhuriyet déneminde inkilap fikrine ddnidsmesiyle
toplumun gelenekgi hayat tarzini, fikirlerini ve muiesseselerini bastan sona
degistirme amaci guden bir devlet teorisinden dogan inkilaplar siyasal nitelikte
olan bu degisimi zorunlu olarak iktisadi ve sosyal alanlara yaymistir (Karpat'tan
akataran Ozipek, 2004b: 80-81). Bir siyasal disiince olarak nasll
muhafazakarhgin 6z bilincini kazanmasinda Fransiz Devrimi etkili olmugsa Turk
muhafazakarhginin karsisina koyacagi olusum Cumhuriyet olacaktir (Cigdem,
1997: 46). Turk modernlesmesi, Burke’in Fransiz Devrimini yapan kadrolarin
kendi toplumlarina fethedilmis bir Glke gibi davranmasini elestirmesine benzer
bir sekilde toplumu bastan asagr degistirmeye calismistir. Kemalist

modernlesmenin fethedici Uslubu muhafazakar olanin, halkinin otantik
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degerlerine sahip islamcilik akimi olarak aniimasina yol agmistir. Ancak Tiirk
modernlesmesi irem’in de (1997) ifade ettigi gibi muhafazakar modernlesme
olarak adlandirilabilir. Cumhuriyetci muhafazakarlik, Kemalist inkilaplarin
sekillendirdigi yeni ekonomik, kultirel ve siyasal topografyanin icinde dogmus
ve cogu orta sinif kdkenli kiltiir seckinleri arasinda gelismig bir tutumdur (irem,
2011: 30). Cumhuriyetci muhafazakéarik Turk modernlesmesinin radikal
karakteriyle halkin degerleri arasinda bir orta yol bulma cabasi olarak da

degerlendirilebilir.

Cumhuriyetci/Gelenek¢i muhafazakarlik ideallerinin Kemalist Devrim
sonras! rejimin mesruiyet temellerini guclendirici bir etkiye sahip
oldugunu hatirlatmak gerekir. Gelenekgi-muhafazakar ¢evrenin Kemalist
pozitivist radikalizmi, gelenek, gérenek ve dinle uzlastirarak gelenegi
modernitenin  dinyasinda ait olduklari konuma oturtma iddiasi,
Kemalizm’in kbkstuz modernite anlayigina 6zgun bir tarih yaratma amaci
tasimaktadir (irem, 1997: 88).

Ozellikle 1930’lu yillarda Bergsoncu ruhculuk ve Alman Romantizmi etkisinde
kalan gelenekci muhafazakdr cevre Mustafa Sekip Tung, ismayil Hakki
Baltacioglu, Ahmet Agaoglu, Hilmi Ziya Ulken, ve Peyami Safa gibi cumhuriyetci
muhafazakar hareketinin merkezi aydinlarinin ideolojik bilimsel c¢alismalari

icinde agik felsefi-siyasal icerik ve derinlik kazanmistir (irem, 2004: 107).

Gercgekten de pozitivizmin siyasal ve sosyal felsefesinin dénemin diizen
arayiglariyla iligkilendirerek, pozitivizmi  6zgurluk ve yaraticilik
konularinda acilim saglayamayacak bir sosyal ve siyasal felsefe olarak
degerlendiren bu c¢evre, Bergsonculuk ve Fransiz ruhcu felsefesi ve
Alman romantizmine ydnelerek, bu hareketlerin kendiligindenci ve iradeci
felsefelerini Milli Macadelenin 6zgurlik¢l hedefleri ile birlestirmis ve

siyasallagtirmistir (irem, 2002: 44)
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Cumhuriyetci muhafazakar cevre gelenegi tarih icinde degismez bir 6zln
tasiyicisi olarak gérmus, modernlesmeyi milli bicimlere donus olarak gorerek;
milllesme kavraminin kokli bir yeniden —geleneklestirme hareketi olarak
degerlendirmistir (irem, 2004: 114). 1960’li yillarda muhafazakar modernlesme
cizgisine Adalet Partisi sahip ¢ikmigtir. Baticilik Adalet Partisi’nce bir kalkinma

diskuru olarak ele alinmig, kaltirel dondsim kismi ihmal edilmigtir.

Muhafazakar modernlesme cizgisine gbére sentez sarttir. Clnkl Bati
medeniyeti teknolojik Ustinligine ragmen insan hayatinda manevi
boslugu dolduramamistir. Esasinda Tirk/islam medeniyeti Bati
medeniyetinden daha geri olmayip bir¢ok acidan Ustindir de. Bu
medeniyetin ginimuzdeki geri kalmishgi sadece maddi alandadir. Bu da
teknolojinin (ve veya onu mumkin kilacak bilimin) alinmasiyla altindan
kalkilabilecek bir sorundur (Demirel, 2004: 164).

1930’lu yillarda Kemalist Kultir Devrimi’nin toplumsal yasami neredeyse tek
basina belirledigi bir dénemde Kemalist Devrim’le halkin otantik degerleri
arasinda bir orta yol bulma cabasi olarak ortaya ¢ikan cumhuriyetgi/gelenekgi
muhafazakarlik gelecekte Turk saginin beslenecegi dusinsel zemini

olusturmustur.
2.4.2. islamcilik ve muhafazakarlik

islamcilik; 19. yizyilda islam cografyasinda ortaya cikan, Bat’'nin sémirgesi
haline gelen Musliman devletleri bagimsizliga kavusturmak amaciyla
gelistirilmis bir siyasal kurtulus ideolojisi, bir siyasal projedir (Kurtoglu, 2005:
201). Turk modernlesme tarihi icinde ise islam ve sekillerizm hep etkilesim
icinde olmustur (Mardin, 2005: 34). ilk olarak Osmanli modernlesmesiyle
baslayan surecte Osmanli seckinlerinin “imparatorlugu nasil kurtaririz?” sorusu,
islam, sekiilerizm ve onun dogurdugu milliyetcilik arasinda bir denge kurma
zorunlulugunu da beraberinde getirmistir (Dénmez, 2011: 39). islamcilik siyaseti

Osmanl’nin  ¢6zulme surecinde varligini strdirmenin bir yolu olarak

31



gorilmistir. Ozellikle 1. Abdilhamid’in  Panislamizmi Osmanli  Misliiman
tebaasini “islam” bayragi altinda toplama ve dis llke Muslimanlarinin Halifelik
makami etrafinda toplanmasi ¢abasidir (Mardin, 2007: 93). islamcilik cokmekte
olan bir imparatorlugun yeniden toplumsal-siyasal kimlik inga etme gayretlerinin
bir uzantisidir (Mert, 2005: 413).

Turk modernlesmesinin kargiti cogu zaman pejoratif bir anlam yiklenerek
kurgulanan islamcilik  dustincesi olmustur. Cumhuriyet dénemi  Tirk
muhafazakar modernlesme tecriibesi islam’i diglamis ve 6tekilestirmistir. Caha
(2007) muhafazakarhg, kilttrel, milliyetci, devletci ve islamci olmak tzere dort
alt kategoriye ayirdiktan sonra islami muhafazakarhigi Tirkiye’de dini cemaatler
bazinda geligen tutuculuk tavrinin anlattigini ileri stirer. Turkiye'de islamciligi da
yaygin tasnifi ile cemaat dinamiklerinin olusturdugu kiiltiirel islamcilik ile siyasal
partilerin ve gruplarin olusturdugu siyasal islamcilik seklinde tasnif etmek de
mimkindir (Caha, 2007: 127). Bulag da islamcihigi ¢ nesil halinde

kategorilestirir:

ik nesil islamcilar (1856-1924) kurtarici misyon, islam’a dénme,
islamlagtirma, Aslu’d-din terimleriyle; ikinci nesil islamcilar (1950-2000)
kurucu misyon, yeni bir toplum, ve devlet tasarimi, islamilestirme
terimleriyle; Gglincii nesil islamcilar (2000-) asamaci ve doénistiriici
misyon, Islamlagma, birey, cogdul toplum, sivil insiyatif, hayatu’d-din
terimleriyle tanimlanir (2005: 48-49).

Cumbhuriyetin kurulusu ve ardi sira gelen tek parti iktidari déneminde islamcilik
tartismalari kesintiye ugramistir. 1923'te Cumhuriyet’in kurulmasiyla beraber
Kemalist Batililagsma projesi kati laiklik anlayigiyla sadece devlet aygitlarindan
dinin etkisini temizlemeye calismamis; bir inang sistemi olarak da dinin etkisini
glindelik hayatta sinirlanma ugrasi vermistir (Ozdalga, 2006: 55). Bora'ya
(1997) gére Tirkiye'de islamcilik dogustan muhafazakar degildir. islamcihgin

muhafazakarliga déniusmesinde rejimin  kurucu iradesi salt sdylemsel
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konumlandirmasiyla degil 1920’ler/30’lardaki militan laisizmiyle amil olmustur.

Bu noktada Kemalizm halk islam’ini denetleme yolunu se¢mistir.

1924’'te Diyanet igleri Bagkanhgrnin kurulmasi ile 1925 yilinda tekke,
zaviye ve tirbelerin kapatiimasi, devletin halk islam’i ve resmi islam
karsisindaki tutumunun somut &rnekleri olmustur. Bu baglamda
denilebilir ki Kemalizm hurafe olarak nitelendirdigi Halk islam’ini mutlak
olarak diglarken, kendi denetimi altindaki modernlegtiriimis ya da

ehlilestirilmis bir islam’i bitiindyle diglamamistir (Kubilay, 2010: 45).

1950’lerden itibaren Islamcilik, kendini laisizme karsi bir tir “kdltirel
restorasyon” talebiyle ortaya koymaya baslamistir (Bora, 1997: 21). islamcihigi
devlet muhafazakarligi ile bulusturan ise Soguk Savas’in anti-komunist halet-i
ruhiyesi olmustur. Soguk Savas Turk sagini tim akimlariyla beraber kominizme
kargi teyakkuza sokmustur. 1946-1947°den itibaren anti-komunizm artik her
yonuyle devlet politikasi olmus, basa gelen hikimetler de amansiz komunist
avlarina girismislerdir (Oztan, 2012, 86-87). Sag yelpazede yer alan siyasal
aktorler ve onlarla temas halindeki 6rgutler, devletin kargisinda mesru hareket
alanina sahip olmak icin ‘Moskof’a cephe almanin éncelikli sart oldugunun

anlamakta gecikmemislerdir (Oztan, 2012: 87).

Kemalist modernlesmeye karsi islami tepki, DP ve onun temsil ettigi merkez
sag tarafindan ihmlagtirilip sistem i¢i bir konumda tutularak 1950’ler boyunca
sogrulmustur. 1946-1960 arasi dénemde bastiriimis olan muhalefet 6zellikle
mevcut Cumhuriyet Halk Partisi iktidarinin ideolojik olarak mesafeli, hatta kapali
oldugu din ve geleneksel motifleri kullanarak siyaset sahnesinde gérinur hale
gelmistir (Kurtoglu, 2005: 212-213). Dolayisiyla 1946’dan bu yana Turkiye
siyasetinde ve toplumunda islamiyetin giderek énem kazanmasi Kemalist
seckinlerin laiklestirme programlarina kargi bir tepkiyi ve Islam’i bir hayat tarz
olarak gbrenler icin daha genis bir 6zgurlige izin veren bir yeniden tanimlama

arayisini icerir (Toprak, 1998: 249).
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islamcilik 1960°l yillarin ortalarina dek, kendini ilericilik olarak kodlayan resmi
ve gecerli muhafazakarhigin karsisinda konumlandirmis ve gericilik olarak kabul
edilmistir (Bora, 2003: 81). Aktay da muhafazakarlik ve islamcilik arasindaki

iligkiyi bir bakiye iligkisine benzetir:

Bakiye belli bir ortakliktan veya bir aligveristen sonra taraflarda kalan
alacak verecek hesaplarini ifade eder. Beraber Uretilmis bir sonucun
paylasiimasi, bitirilmis bir ortakhdin tasfiyesi aninda veya ardinda
gindeme gelebilir. islamcilik icerisinde muhafazakar bakiyeyi,
islamciliktan  muhafazakarligin  alacagi olarak veya islamciliga
muhafazakarliga 6édemek zorunda kaldigi bir bor¢ olarak da distnebiliriz
(Aktay, 2004: 346).

1960’ yillar islami yayincilikta da nispi bir rahatlamanin oldugu yillar olmustur.
islami yayincilik, kendi icinde belirgin bir politik talep ve stratejiyi ancak 1960’ll
yillarin kendine 6zgl kosullari icinde netlestirme imkani bulabilecek ve nihayet
1970, 1980 ve 1990’li yillarda iyice incelmis bir referans sistemi Uretmenin

yollari agikga aranmaya baglanacaktir (Subasi, 2005: 227).

Dinin kamusal alanda gérunirlik kazandigi sire¢ 1961 askeri darbesiyle
kesintiye ugramistir. Askeri miidahaleden tam sekiz yil sonra 1969'da ilk islami
parti Milli Nizam Partisi (MNP) kurulmustur. 1971 askeri darbesinde kapatilan
bu partinin yerine de 1972 yilinda Milli Selamet Partisi (MSP) kurulmustur. Milli
Goris hareketinin kurdugu ilk parti olan Milli Nizam Partisi islamci hareketin
merkez sagdan bagimsizlasmasinin da ilk isaretidir. MSP’nin disinsel temelleri
de selefi MNP gibi Milli Gérus hareketine dayanmaktadir. Milli Gérusg’an bir
siyasi hareket olarak tanimlamakta kullanilmasinda Necmettin Erbakan
tarafindan Avrupa’daki gb¢cmen isciler arasinda faaliyet yuratmek igin
kurdurulan derneklerin  “Milli  Géris” adini tasimalari ve bunlarin cati
Orgutlenmesinin de “Avrupa Mili Gorus Teskilatlar” adini almasi etkilidir (Cakir,
2005: 545). 1970’li yillar dinin kamusal alanda gérundrliginian arttigi yillar

olmustur.
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Ozellikle 1970’lerin basindan itibaren ilahiyat kurumlarinin (hem lise hem
de Universite seviyesinde) yani sira tipik islami bagortiisii takan kadin
égrencilerinin sayisi artti. islami yayinlarin cesitliligi ve sayisi da, dini
meselelere blylk ve dinamik ilginin kaniti olarak ¢ogaldi. Farkl tirde

islami tarikatlarin faaliyetleri de artis gosterdi (Ozdalga, 2006: 56).

1970’li yillarda MSP énce maneviyat ile muhafazakar/islamci bir perspektifi
benimserken agir sanayi hamlesi vurgusuyla da ulusal kalkinmaci bir retorigi
benimsemistir (Cakir, 2005: 247). 1970’li yillarin sonu tim dinyada radikal
islamci akimlarin giic kazandigi yillar olmustur. Radikal islamci hareketler
yogun bir Marksist etkilenime, Uguncu dlnyaci, anti emperyalist vurgulara

sahiptir.

islamcilar, Batililastirici seckinlerin, Mislimanlarin kiilttiriine, tarihine ve
dinine karsi bir savas acarak toplumu ahlaken yozlastirdigini ve Ulkeyi
bagimsizliktan, kimlikten, 6zgivenden yoksun bir uydu haline getirdigini
savunurlar. Bu nedenle islami medeniyete doniis ve ahlaki gelisme ya da
manevi kalkinma otantik modernlesmenin ve tum diger “iyiliklerinin” én
kosuludur (Cinar, 2005: 40).

Cinar'in (2005) yerinde vurgusunda oldugu gibi Islamcilik modernlestirici
devletin Batililastirici igerigine karsidir; modern devletin toplulugun toplumla
kurdugu siyasal iliski bicimine itiraz etmez. islamcilik islamilestiriimenin
gerceklestiriimesi icin dinin devlet tarafindan kontrolini amaglar. Bu durum tam
da Milli Géris hareketinden c¢ikan Uclncu parti olan Refah Partisi’nin (RP)
Cakir'in (2005) ifadesiyle yeniden sagcilagsmasina denk daser. Cizre’nin (1999)
de belirttigi gibi Refah Partisi bizatihi ‘mevcut sistemi’ muhafaza etmek adina
islami degerleri seferber etmeye endekslenmistir. Ozellikle Refah Partisi’nin
1991 genel secimlerine Islahatgi Demokrasi Partisi (IDP) ve Milliyet¢ci Calisma
Partisi (MCP) ile ittifak yaparak girmesi islamci tigiincii yol sdéyleminden yeniden
sag sdyleme eklemlenme olarak degerlendirilebilir. Ozellikle 27 Mart 1994 yerel

secimlerinden zaferle ¢cikan Refah Partisi’ne toplumla kurulacak yeni iligki aglari

35



saglamistir. Refah Partisi ve daha sonra izleyicisi Fazilet Partisi’nin (FP)
basarisini White, blyuk 6lctiide melez topluluklari birlestirme ve yerel topluluk
aglari kurma yetenegine sahip olmasina baglamaktadir (White’dan aktaran
Dogan, 2007: 29). White’a (2007) gbre Refah Partisi’nin basarisi yerel himayeci
iligkilerle ve bir toplumsal dayanigsma bicimi olan imece turi dayanigsmanin yerel
siyasete dahil edilmesiyle mimkin olmustur. Gulalp’e gére (2003) de Refah
Partisi’nin giiclii bir cikis yapmasini sagdlayan ise islamciligin iki cizgisinin, yani
Kemalist modernlesmeye alternatif éneren cizgi ile modernlesmeyi reddettigi
icin Kemalizm’i de reddeden cizginin ayni siyasal hareket icerisinde bir araya
gelmesidir. 1997°deki askeri darbe ile Refah Partisi’nin kapatiimasindan sonra
dyeleri yeni kurulan Fazilet Partisine gecmistir. Fazilet partisi Milli Gorus
hareketinin basit bir uzantisi olarak gérilmek istememis, merkez sagin icinde
bulundugu krizden de hareketle tim sagi toparlamaya calismistir (Cakir, 2005:
572). Tarihin bir ironisi olarak merkez sagi icinde bulundugu krizden FP degil
ama FP’nin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasinin ardindan kurulan ve
yine bir Milli Gérus partisi olan Saadet Partisi’nin (SP) icinden yenilik¢i bir grup
toparlayip Turk siyasetinin sagina yerlesecek ve domine edecektir. 2001’de
Saadet Partisi icinde yenilik¢i bir kanadin ortaya ¢ikmasiyla kurulan Adalet ve
Kalkinma Partisi (AKP) ise islami kdkenini evrensel bir muhafazakar demokrat
kimligi ile birlestirerek hem muhafazakarlik tartismalarina yeni bir boyut getirmis
hem de kavramin ylklendigi pejoratif anlamlari restore ederek olumlu bir hale
donusturmastir. Bu anlamda AKP’yi dncelleyen “milli goras” partileriyle
surekliligi reddetmektedir (Ozbudun ve Hale, 2010: 57). Akdogan’a gdre
AKP’nin gelistirmeye calistigi muhafazakar demokrat kimlik énemli &lcude
Anglo-Amerikan muhafazakarligiyla értisen 6zelliklere sahiptir (Akdogan, 2010:
61). Akdogan muhafazakér demokrat kimligin parametrelerini 8 bashk altinda

Ozetlemektedir:

1) Devrimci degisim anlayisina karsgi dogal bir sire¢ seklinde isleyen

tedrici bir degisim anlayisina sahiptir.

2) Siyaset alani uzlasi kiltirine dayanir.
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3) Halk egemenligine dayanan siyasal mesruiyet ile anayasalliga ve

evrensel normlara dayali hukuki megruiyeti 6nemser.
4) Sinirlandirilmig ve tanimlandirilmig bir siyasal iktidardan yanadir.

5) Hukuk devletinin geregi siyasal iktidar ve tim kurumlar yasal cerceve

ile sinirlandinimasindan yanadir.

6) Demokratik siyaset zemini her tarli sorunun aktarildigi, tim toplumsal
taleplerin yansitildigi ve dogru ile yanlisin kendini test edip

duzeltebilecekleri bir zemindir.
7) Radikalizmi ve toplum muhendisligini reddeder.
8) idealizm ile realizm arasinda denge kurar (Akdogan, 2004: 15-17).

AKP’nin muhafazakér demokrasi anlayisi ilkesel olarak “ge¢cmisin ve gelecegin,
gelenegin ve c¢agdasin, dinin ve devletin, islamiyetin ve demokrasinin, goris
ayrihginin ve goérus birliginin, dizenin ve 6zgurligun, ahlakin ve akilciligin ve
evrenselin ve yerlinin basariyla uzlastirlmasini amac¢ edinmigstir” (Heper, 2011:
413). Ancak AKP’nin muhafazakar demokrat séylemi islamci koklerinden bir
kopus anlamina gelmemektedir. AKP’nin din temelli siyaset anlayigindan
uzaklasmaya dayal sdOylemi, Refah Partisi'nin kapatiimasinin ardindan
Turkiye'deki islamci hareketin icine girdigi “liberal demokrasiyle uzlagma”
egiliminin bir sonucu olarak degerlendiriimelidir (Doganay, 2007: 68). AKP’nin
muhafazakar demokrat sdylemi bir ydénlyle de sagin yeni gelen gugcler
tarafindan tanzimine denk gelir. Hegemonik bir sdylem olan muhafazakér
demokrat sdylemi sag siyasetin tim unsurlariyla baskin olanin islam oldugu
siyasal himayeci bir pozisyonu da saglamlastirmaktadir. Dolayisiyla AKP sag
muhafazakarhigin tahakkiimu altindaki islamci egilimi islamciligin baskin oldugu
bir sagcihga dogru doéndstirmustar (Cigdem, 2005: 30). Tugal AKP ile
cisimlesen islami hegemonyayi pasif devrim kavramiyla aciklar. Ona gére

tahakkim ve esitsizlik icin riza, gunlik yasamanin, uzaminin ve ekonominin
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belli otorite Oruntuleriyle 6zgul sekilde eklemlenmesi yoluyla, belli bir 6nderlik
yolundan, farkhliklardan birlik yaratmak suretiyle érgutlenmistir (Tugal, 2010:
37). Tugal’a (2010) gére islami hareket sivil toplum ve siyasal toplumu siyasal
énder araciligiyla birlestirerek hegemonya kurmayi basarmistir. Ote yandan
AKP’nin  muhafazakdr demokrat soylemi yonetimsellik acisindan yeni
muhafazakarlik tipleri de yaratmaktadir. Acikel'in (2012) de vurguladigi gibi
muhafazakar komunite ontolojik ruh ikizi olan devletle bulugsmus ‘dizenin
yabancilasmasini’ asarak daha demokratik, daha ¢ogulcu ve sivil toplumcu bir
yeni dizen yerine, daha fazla devlet-toplum-cemaat 6zdeslesmesine dayall ve

daha majoritaryen/cogunluk¢u bir otoriter muhafazakarlik ortaya cikarmistir.
2.4.3. Milliyetcilik ve muhafazakarlk

Cumhuriyet déneminin resmi ideolojisi olarak geligtirilen Turk milliyetciligi etnik
bir 6zglnlik projesi olmaktan cok modernligi yakalama iddiasi tasiyan topyekin
bir kulttirel déntsim hareketi olmustur (Akman, 2009: 82). Gindelik hayatta
radikal bir donisimi hedefleyen Kemalist modernlesme projesi milliyetci bir
sbylemle beraber ulusu da homojenlestirmeye calismig dinin yerine toplumu

birlestiren bir harg olarak milli kimligi 6n plana ¢ikarmigtir.

Akcam’a gbre (2009) Turk milli kimligi tarih sahnesine ge¢ ¢ikmistir. Bu ge¢
cikisin yarattigi en énemli sonug¢ arayl kapatma telasi olmus ve cumhuriyetin
Otekilerine kargi saldirgan politik tutumlarda cisimlesmigtir. Turk milliyetciliginin
islam’la yaptigi politik miicadele Ziya Goékalp ya da Yusuf Akcura’da gorilen
islam’in Turklestirilmesi, Osmanhhgin Tirklestirilmesi ya da irk temeline dayall
siyasal bir Turk kimligi tanimlamalariyla bicimlenmistir (Gékturk, 2009: 108).
Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu gibi Turk¢l dusundrler dinin modernlesme ve
millilesme sirecinde islevsellestiriimesinden yana tutum almiglardir (Bora, 2003:
115). Ozellikle Gékalp milliyetin ancak Misliimanlarin esaretten kurtulabilmeleri
icin bir silah olarak kullanilabilecegini, milliyet fikri giiclendikge islam immetciligi
fikrinin o derece kuvvet kazanacagini disinmektedir (Ayvazoglu, 2009: 89).

Turklerin Islam tarihindeki rolleri islamiyet’in siyasi giiciini yeniden kurmakla
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kalmayip, islam medeniyetlerine olan hizmetlerini de icine almistir (Kushner,
2004: 71). Cetinsaya da (1999) Turkculik akiminin dogusundan itibaren icinde
islam’l massettigini; dinin ve milliyetciligin Kemalist anlayisinin zorunlu bir
kesintiye yol actigi 1923-1950 vyillarina kadar hep i¢ ice var oldugunu

belitmektedir.

Muhafazakarligin Aydinlanma ve Fransiz Devrimi'ni ehlilestirmeye yoénelik
tepkilerinde milliyetcilik cok énemli bir ugrak olmus; muhafazakarlk artik dinden
umamadigl dogal dizeni ve toplumsal ahengi tesis misyonlarini milli devlete
yuklemistir (Bora, 2003: 100-101). Bir entelektiel tasarim olarak gelisen
milliyetci muhafazakérlik inanc¢ algisina dayal bir ikna basarisi yaratabilmistir
(Tagkin, 2007: 31). Ozellikle erken cumhuriyet déneminde milliyetciligin
yuceltiimesi milliyetciligin bir tar ‘din’lestiriimesi ve milliyetci kavramlara dini

kutsalliklar yaklenmesiyle mimkin olmustur.

Ozellikle Tirkiye saginda milletin degismez 6zii veya asil karakteri olarak islam
veya Turkligu gbéren ve buradan yola cikarak kendilerini milletin otantik
temsilcileri olduklarini iddia eden milliyetci muhafazakar ve Islamci akimlar
Tarkiye saginin timinu temsil etmeseler de etkili olmuslardir (Taskin, 2007:
80).

islam’t  milli  homojenligi  kuvvetlendirecek  bir  unsur olarak
degerlendirilenlerden birincil milliyet unsuru gérilene kadar uzanan bu
alan 50’lerde atihp 60’larda Turk saginin ideolojik koordinatlarini gizen
milliyetci muhafazakéar sdylemin anayurdu oldu... nitekim 1980’lerde de
din toplumsal istikrari ve devlete ait sadakati guclendirici bir yorum olarak

resmi ideolojiye lehimlendi (Bora, 2003: 127).

Ozellikle halka ait otantik degerlerin savunusunu yapan Tirk saginin 6zci
yorumlarina milliyetgi-muhafazakér akimlar 6nemli &l¢lide teorik birikim

saglamigtir. Turk saginda milliyetciligin ve muhafazakarligin sistem icinde
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yapilandiriimis bir hali olan Tirk-islam sentezi* Tirklik ve islam vurgusunun

duruma gére yer degistirebildigi 6nemli bir ideolojik ¢cerceve olmustur.

. Turk-islam sentezi belirli bir siyasi gruba, ya da partiye 6zgi
olmadigindan bu akimin incelenmesi ¢ok kolay degildir; Sdylemi,
kendilerine kaynak olarak az ya da cok Kemalizmi ya da islam
gOstermeleri ile ayirt edilen farkh aidiyetler tarafindan Uretilmektedir.
Turk-islam sentezi, birgok kitapta, gazetede ya da killtiirel dergide agik
acik ifade edilmekte ancak egitsel ve akademik tarih sdyleminde fikirleri
ancak ortult bir bicimde verilmektedir. Siyasi iktidarla iligkileri pek agik
degildir. Oyle ki bir devlet ideolojisi haline geldigini sdylemek miimkiin
olmasa da bazi devlet kurumlar tarafindan (ya da onlar igin) Uretilen

soyleme sizmistir.” (Copeaux, 1998: 56)

Turk-islam sentezi 1980°den sonra hegemonik hale gelmesine ragmen; politik
bir vizyon olarak Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu 1950’li yillarda geligsmistir
(Cetinsaya, 1999: 369). 1950’li yillardan itibaren birbiriyle yollarn kesisen
Turkgulik ve islamcilik akimlarinin yollarini értistiren ise komiinizm tehdididir.
Sag yelpazede yer alan siyasal aktdrler ve onlarla temas halindeki 6érgutler,
devletin karsisinda “mesru” hareket alanina sahip olmak igcin komunizme ve
‘Moskof’a cephe almanin Oncelikli sart oldugunu anlamakta gecikmemistir
(Oztan, 2012: 87). 1980’lerden sonra milliyetci muhafazakéarlik Aydinlar Ocag
patentli Tirk-islam senteziyle hegemonik hale gelerek toplumsal kontroliin en

Onemli araglarindan biri haline gelmistir.

Murat Belge’nin de saptadigi gibi Turkiye'de askeri diktatorlik
donemlerinin  karsilastirabilecekleri  fagsizan  Akdeniz  rejimlerine
(Yunanistan, Portekiz, ispanya) kiyasla geleneksel dinsel otoritenin
degerlerinden yoksundu. Bu zaaf ideolojik hegemonya insa edememenin

Otesinde, kitlesel ve ideolojik rizadan yoksunluk anlamina geliyordu. 12

4u . Turk-islam sentezi bugiinkii ideolojik icerigi ve amaci ile ilk kez 1973 yilinda Aydinlar Ocagi’nin
Gériisii olarak ortaya atildi; on yil sonra DPT’nin Milli Kiiltiir Ozel ihtisas Komisyonu Raporu (DPT Yayini
No: 1920/300) seklinde V. Besyillik Kalkinma Plani’nin ek belgesi oldu” (Guvenc vd., 1991: 38).
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Eylul rejimi, blokun orta ve uzun vadeli talepleri dogrultusunda siyasal-
yasal-kurumsal duzenlemelere giristigi evrede varligini daha fazla
hissettirecegi acik olan bu yoksunlugu; dini resmi ideolojik donanima

dahil ederek gidermeye ybneldi (Bora ve Can, 2009: 148).

Turk-islam sentezine gére 12 Eylil milli kiltirii yeniden egemen kilma ve
Atatirk’in inkilabindan sonra ikinci Turk Ronesansi’ni gergeklestirme
dogrultusunda degerlendirilecek bir yol ayrimidir (Bora ve Can, 2009: 164).
Oglin’e (1995) gore ise Tirk-islam sentezi milli niteliklerin islam adina seferber
edilmesini 6ngérir. islam 6ncesi Turklik tarihi islam tarihinin misyonlari ile
batiinlesmeyi 6zleyen siregler yigini haline gelir. islam Turkliiga koruyan
manevi bir giictiir. Copeaux, Kemalizmle lehim noktalarina ragmen Tirk-islam
sentezini kismen Bati karsiti bir tepki olarak tanimlar. Tirk-islam sentezi
islam’in ideolojiklestirilmesinin bir bicimidir, ama sadece Kuran'daki degerlere
kapanmak yerine, Tlrklerin kendi gegcmisleriyle islamiyet arasindaki sentezin bir
arina olarak goérilen Turk “milli kaltarine” dénlisu éne ¢ikarmaktadir (Copeaux,
1998: 56).

Taskin’a (2007) gbére ise  Soguk Savas doneminin en etkili milliyetci
muhafazakar distnce kurulugsu olan Aydinlar Ocagr’'nin 1970’ler boyunca
gelistirdigi ~ Tirk-islam  sentezi milliyetci muhafazakar entelektiellerin
kaltaralizminin bir u¢ érnegidir. Bu kdltdralizmin ayirt edici 6zellikleri Aydinlar
Ocagrnin etkin Uyeleri olan Ibrahim Kafesoglu ve Erol Giingérde belirgindir.
Kemalizmin voluntarist degisim anlayisindan fazlasiyla etkilenen ocak
mensuplarinin milli kaltdrin ihyasi ana ideallerinin, yukaridan asagiya otoriter
bir tarzda gerceklesebilecegine dair inanclari, onlan “bir defaya mahsus” koklu
restorasyon savunuculari haline getirmigtir (Tagkin, 2007: 244). Milliyetci
muhafazakar entelijansiya icin milli kiltiran yukaridan asagiya ihyasi dusincesi
Kemalizmin sinifsiz kaynasmis bir kitle olarak halk tahayyiline de uyumludur.
Kéker'e (1995) gére halkgilik 1930 6ncesi dogrudan demokrasi ile temsili bir
demokrasi kavramlarinca belirlenen bir platformda yer almigtir. 1930’larda

halkcilik evrim gecirerek halk icin halka ragmen formullyle ifade edilmis, halkin
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siyasi hayata katilmasi agisindan Turkiye Buyuk Millet Meclisi’nin varligi yeterli
g6rilmas; bicimsel olarak varligini sdrdiren Meclis'te halkin dilek ve
Ozlemlerinin &zglrce yansimasina izin verilmemistir (Kdker, 1995: 138).
Aydinlar Ocagi’'nin sinifsiz toplum kavrayisi ayni zamanda 12 Eylul sonrasinin
AtatUrkculigine guclu bir eklemlenme noktasidir. Kafesoglu'nun 6zellikle
Atatark’dn halkgihk kavramina iligkin goérlgleri Kemalizmle kurmaya caligtigi

ortaklik acisindan dikkate degerdir.

Ataturk’dn halkgilik anlayigi ve dolayisiyla Turk Devletinin  Halkgilik
prensibi, samimi ve goénul isbirligi halinde vatani insaya calisan fertlerden
kurulu milleti ifade ediyor ve hurriyet zevki ile kanuni esitligin getirdigi
huzur icinde yasayan hidr vatandaglar toplulugunu hedef tutuyordu.
Bununla, sosyalistlerin 6zledigi usak “halk yiginlar’” arasinda ne
miinasebet vardir? Atatirk’iin  “imtiyazsiz, sinifiz millet” parolasi,
Halk¢ilik mevzuunda solcu propagandanin daimi icylzini meydana
cikaran keskin bir 1sik vasfini muhafaza edecektir (Kafesoglu, 1970: 164-
165).

1980 darbesinden 6nce, solun politik alternatif olmasinin gercekten giindeme
gelmesi ve “Soguk Savas” kosullari gibi kimi uluslararasi surecler ve
Tarkiye’deki siyasetin kirilgan yapisi ve toplumsal degerlerinin yeniden tanzim
edilmesinin gerekgeleri Tirk-islam sentezinin politik bir egilim olmaktan ¢ikip
neredeyse politik olanin kendine dénismesine yol acmigtir (Alpman, 2012:
100). Ote yandan Turk-islam sdylemi bitunliikli bir kuramdan ziyade eklektik,
vulger bir séylem olarak basarisini bu sdylem temelinde sundugu otoriter
fasizan rejim tasariminin 12 Eylal ydnetiminin ideolojik destek ve mesruiyet

ihtiyacina denk diismesine bor¢ludur (Bora ve Can, 2009: 161).

2.5. AKP Hegemonyasi ve Tiirk Medyasi

Baudrillard politikanin bir stratejik alan dizenlemesi olmaktan cikartilarak 6énce
bir temsil edilme sisteminin icine yerlestirildigini daha sonra glncel bir yeniden

bicimlenme senaryosuna doénustirildigunu belirtir (Baudrillard, 2003: 25). Ona
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gbre gobstergelerin cogullasmasiyla toplumsallik higcbir esdegerliligi bulunmayan
bir seye donusmus; sessiz cogunluk olarak kitleler temsil edilemez hale
gelmistir  (Baudrillard, 2003). Baudrillard’in imledigi sessiz ¢ogunluklar

toplumsala ait bir uzam ve perspektif yoklugunda ortaya ¢ikmaktadir.

icinde yasadiklari bireylerin birer terminale dénustiikleri artik ne
denetlenebilen ne de ortak bir sekilde kullanilabilen yan yana konmus bir
iletisim uzamindan ibaret paramparca bir toplumsallik. Oysa toplumsal
ancak perspektifin bulundugu bir uzam igin de var olabilir (Baudrillard,
2003: 70).

Baudrillard’in bir parcalanmiglik ve akiskanlk olarak tanimladigi toplumsallik bir
géruniim olarak ayni zamanda bir belirgin bir hegemonya projesinin ete kemige
barinememis halini isaretlemektedir. Bir yanda sonsuzlagsmis bir gostergeler
evreni bir yanda herhangi bir toplumsal ingaya sabitlenememe durumu. Turkiye
tarihinde toplumsalin bu sabitlenemezIigini sureklilik-kopus diyalektiginde
tarihsel bir projeye eklemleyen AKP, 2002 yilindan itibaren Laclau’nun (2007)
kavramsallastirmasiyla séylenecek olursa bir halk inga etme girisimi olarak tarih
sahnesine c¢ikmis parcali toplumsalliklar bir esdegerlik zinciri icinde kendi
muhafazakar demokrat projesinde eklemli hale getirmeyi basarmistir. Bunu
yaparken yalnizca kendine 6zgu bir anlati kurmamis; Tirk sagina ait pek cok
anlatlyr dikis noktalarindan neoliberal bir birikim stratejisine ilistirerek
hegemonik bir sdylem kurmayr basarmigtir. Bu hegemonik sdylemin
kurulusunun gerceklestigi ve dolayimlandigi yer ise medya olmustur. Gramsci
hegemonyayi devlet ile ekonomi arasindaki butiin aracit kurumlari kastettigi
ideoloji ile iligkilendirir (Eagleton, 2005: 165). AKP 12 yillik iktidar sertiveninin
her asamasinda riza saglamak icin medyayl hegemonya saglayan bir aygit
olarak kullanmigtir. Bu kullanimin ekonomik ylzinl ise medyada degisen
sahiplik iligkileri olusturmus, neoliberal birikim stratejisine sahip AKP iktidari
déneminde medya kuruluglari AKP’ye yakinliklari Gzerinden yandas, havuz
medyas! gibi nitelendirmelerle tanimlanmiglardir. Ancak medyanin yapisinda

yasanan bu slre¢ AKP ile olmamistir. AKP ele gecirdigi ekonomik ve ideolojik
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gucle 1980 sonrasindan beri Turkiye ve medya ekonomisindeki tretim iligkilerini
nitel bir sigramayla donastirip yeni bir evreye gecirmeyi basarmistir. Bu yeni
medya duzeni tipki Urge’un neoliberalizmi tanimlamak icin kullandigi gibi
ybnetim sistemi olarak da asinya kagcmayan (Urge’dan aktaran Munck, 2007:
116) demokrasiyi secmistir. Bu asiriya kagmayan demokrasi bigcimi 12 yillik
AKP iktidari déneminde ifade 6zgurligunu ¢ok tartisilan konulardan biri haline
getirmistir. Ayni zamanda medyada degisen iliskiler dinyayla da paraleldir.
McChesney’in  21. yuzyll Amerikan medyasini tanimlarken kullandigi
gazeteciligin daha cok piyasa kaygisiyla yapilmasi sonucu medya tarafindan
toplumun toptan apolitiklestiriimesi gazetecilerin siyasi haber yapma hevesini
kiracaktir 6nermesi (McChesney, 2006: 91-92) Turk medyasi icin de yasanilan
sansir ve baski sureci icin de kabul edilebilir bir dnermedir. Ancak AKP
medyadan elde ettigi glcle toplumu apolitiklestirmemis, kanaat teknisyenleri

araciligiyla muhafazakar bir formasyonla politiklestirmigtir.

Bir yandan Turkiye’'nin artik o “eski Turkiye” olmadigini dizenli olarak
animsatmak, bir yandan da hala “tetikte olmak gerektigini’nin altini
cizmek. Bu bakimdan kanaat teknisyenlerinin AKP iktidari donemindeki
rolindn agirlikli olarak bir tir “teyakkuz ideolojisi” Gretmek oldugunu iddia
etmek mumkindir. ATV’nin, Zaman, Sabah ya da Star gazetelerinin
haber ve yorumlarina, bir yandan “disman”i “eski Turkiye” resmine
hapsetmeye calisan, bir yandan da her seye ragmen yilkselmeye
baslayan “yeni Turkiye’nin taze kdklerinin sokup atilabileceginden endise
duyan bir dil hakimdir. Bu haliyle kanaat teknisyenleri, buyuk 6l¢tde,
konumlarini bir tar hayalet avcihigina vakfetmis durumdadir. Eski dizenin
asli sahiplerinin artik “yeni Tarkiye’nin varlik sahasi iginde istedikleri gibi
hareket edemeyecekleri, artik nefes almalarinin mdmkin olmadigi
siklikla animsatilirken, bir tir zombilestirme refleksi ile go¢up gitseler de
her zaman ddnebilecekleri ve Ustelik bu seferki donuslerinin cok ama ¢ok

korkung olacagi dile getirilir. Nizamin dramatik dénusiminden dogan
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mutluluga, tasfiye edilenlerin geri ddnebilecekleri korkusunun gdlgesi
eslik eder (Turk, 2013b).

Bu kanaat teknisyenleri yalnizca hikimete yakin medya gruplarinda
goérinmemis, hikiimetle mesafeli medya gruplarinda da yer almislardir®. Sansiir
de énemli bir baglk olarak AKP dénemi medyasinda yerini almistir. Ozellikle
Gezi Isyani sirasinda haber kanallarinin ve gazetelerin performanslari oldukca

elestirilmigtir.

Gezi'de ilk buyuk polis saldirisinin bagladigi 31 Mayis Cuma’nin aksami
CNN Turk ekraninda penguen belgeselinin ¢ikmasi, aslinda énceden
belirlenmis yayin akigiydi. Belgesel gece 1’de yayinlandi. Ama olaylarin
en kizismig oldugu zamanlardi ve bir haber kanalinin Ustelik burnunun
dibinde olan bitenle ilgili haber vermeyip normal yayin akisina devam

etmesi olacak sey degildi (Dagistanli, 2014:47).

Milliyet gazetesinin isten cikarilan eski Genel Yayin Yénetmeni Derya Sazak da
Milliyet'ten ayrilmasinin nedenini Gezi Parki’ndaki eylemleri haberlestirmesine

baglamaktadir.

Gezi'ye gitmem Milliyet’teki isimin sonunu getirdi, gazetemle olan 30 yillik
baglarimi kopardi... ne yazik ki, kendi Ulkemizde 10 binlerce insan bir
katliam tehdidiyle kargi karsiyayken, Turkiye'nin anaakim medyasi,
gazete ve televizyonlariyla bu “karartma”ya katihyor. CNN, BBC gibi
uluslararasi kanallar, bir facia olasihgina karsi Taksim’i dunyaya
aciyorlardi. Bu medyanin saydam yayinciliginin bir geregiydi. Bu
sorumlulugu Milliyet olarak bizler en iyi sekilde sergilemisken patron dahil

iktidar cevrelerinden 6vgu yerine tepki aliyorduk (Sazak, 2014: 186).

5('f)rneéin Nagehan Al¢i Dogan Grubu’na ait CNN Tirk’teki Dort Bir Taraf Programi’'nda yorumculuk
yapmistir. Erdogan’in eski basin danismanlarindan olan Akif Beki Hirriyet gazetesinde kbse yazarligi
yapmaktadir.
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Ote yandan medyanin kendine uyguladigi otosansir disinda isten cikarilan
gazeteciler de AKP Doénemi’nde medyanin tartisilan 6énemli konularindan biri

olmustur.

Tekellesmis bir medya ortami, hakim siyasal konjonktire ters digen
gazetecilerin isten cikariimalarini da kolaylastirdi. isten ¢ikarmalarda
Ozellikle 2011’den itibaren artis géruldi. Nuray Mert (Milliyet), Ece
Temelkuran (Habertiirk), Banu Given (NTV), Mehmet Altan (Star), Al
Akel (Yeni Safak) gibi gazeteciler yazi, yorum ve yaklasimlari nedeniyle
merkez medyanin disina periferiye itildi. Mirgiin Cabas, Rusen Cakir ve
Can Dundarin da NTV’deki programlari yayindan kaldinildi (Cayli ve
Depeli, 2012: 44).

Esra Arsan 2011 tarihinde yaptg “Sivil ltaatsizlik Baglaminda Bir Arastirma:
Gazeteci Goéziyle Sansir ve Otosanstr’ ¢alismasinda 67 gazeteciye anket
yapmistir. Aragtirmanin bulgularina gére gazetecilerin % 84.5’i hukimetin haber
iceriklerine baski/sansur secenegine ¢cok énemli; gazetecilerin haber iceriklerine
oto-sansir uygulamasi” segenegine ise, ylzde 77.6’si “cok Onemli”, yuzde

22.4°0 ise “6nemli” demistir (Arsan, 2011).

Cakmur ve Kaya 2010 ‘da yazdiklari Politics and Mass Media makalelerinde
Tarkiye’de medya gruplarini  yiksek yogunlasma dulzeyiyle iki gruba
ayirmiglardir: Yikselen ticari degerleriyle anaakim medya ve bakis acilarini
yaymaya calisan muhafazakar/islamci/hiikiimet yanlisi medya (Cakmur ve
Kaya, 2010: 533). Mavioglu’na gbére de AKP’nin 12 yillik iktidari sonucunda
medya Uzerindeki kontroli % 90’lar dizeyine ulasmistir (Mavioglu, 2014: 152).
Yani medyada ezici ¢cogunluk; kimisi dogrudan iktidarin parcasi oldugu igin,
kimisi iktidarin gizli koalisyonu olan Giilen hareketine bagl oldugu icin®, kimisi

santaj ve tehditlere boyun egdigi icin, kimisi de iktidarla ekonomik cikar iligkisi

® Ancak bu gizli iliski 17- 25 Aralik yolsuzluk operasyonlarindan sonra dagilmistir. Bu durumun medya
sektorliindeki yansimasi ise kamu payi olan sirket ve kurumlar, ilan kullanimlarinda hikimete yakin
gazetelere oncelik taninirken Gllen cemaatine yakin Zaman ve Bugiin gazetelerinin son siralarda yer
almasi  olmustur (http://t24.com.tr/haber/kamu-reklam-pastasinda-sabah-ve-star-zirvede-zaman-ve-
bugun-dipte,264789).
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yurattagu icin hukdmetin denetimine girmistir (Mavioglu, 2014: 152). Sézeri ise
medyadaki gruplarin yatirrmlarina bakarak su analizi yapmaktadir: “Medya
sahipleri buyuklUkleri oraninda devletten Onemli ihaleler aliyorlar ve pek
cogunun bugulin gelmis olduklari noktada iktidarla iligkilerinin dnemli bir payi var”
(S6zeri'den aktaran Hos, 2014: 314). Medyada yogunlagsma kamusal alani
feodallestirerek kamusal tartisma ve c¢ok sesliligin éninde yapisal bir engel
olarak ortaya c¢ikmakta, yogunlasan medya da Urettigi ideolojik emtia ile yeni
sagin yonetsel stratejilerinin riza kazanmasinda basat bir rol oynamaktadir.
Tarkiye'’de de medyanin dbnisimui dinyadaki déndsimin ana izleklerini
izleyerek hem kendisi neo-liberal bir dénisime maruz kalmig hem de bu
déndsimin genis toplum kesimlerince riza gdérmesini saglamigtir. Siyasal
toplumda ise medyadaki dénisum karsiligini 6nce Kemalizm’e karsit alternatif
hegemonik bir proje olarak ortaya c¢ilkan muhafazakdr demokrat
hegemonyasinin basatlagsmasinin asli araci olarak bulmustur. 1990’lar boyunca
endustrilesen 2000’li yillarin ikinci yarisindan itibaren ise AKP’nin etki alaninin
genisledigi medya ortamini anlamak icin 1980’li vyillardan itibaren Turk

ekonomisinin gecirdigi ddnisiime bakmak gerekmektedir.
2.6. Turkiye Ekonomisi: Neoliberal Donligsiim

Tarkiye ekonomisini ele alan sermaye birikimi-sinif merkezli bir yaklagim,
Tarkiye’de kapitalizmin gelisim evrelerini su sekilde dénemlendirmeye olanak

saglar:
1. 1920-1955 llksel Birikim Sireci
2. 1955, 1960-1980 ice Yonelik Sanayi Sermayesi Birikim Stireci
3. 1980 sonrasi; Disa Acik Birikim (Yilmaz, 2005: 223).

Tuarkiye’de ticari sermaye birikiminden sinai sermaye birikimine gegis 1930’lu
yillarin BlylUk Depresyonu sirasinda devletin inisiyatifiyle saglanmistir (Savran,

2004: 21). ilksel sermayenin olusturulmasinda Kemalist énderligin sermayenin
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ilkel bicimleriyle kapitalizm O©ncesi hakim siniflarla uzlagsmasi yatmaktadir:
Ulkenin batisinda bilyiik toprak sahipleri ve esraf, Kiirt bolgelerinde ise asiret
beyleri ve seyhler (Savran, 2004: 21). Keyder’e (2003) gbre 1930’larin rejim ve
iktisadi politikasi muhafazakardir, amaglanan, eninde sonunda ortaya ¢ikacak
olan siyasi katilim ve iktisadi ¢ikar taleplerinin 6ntna almaktir. Turkiye’de sinai
kapitalizme gegis devletin kurdugu isletmeler sayesinde gerceklesmistir. ikinci
Dinya Savas! sirasinda yavas yavas ortaya ¢ikmaya baslayan burjuvazinin
temsilcileri, genis halk kitlelerindeki Cumhuriyetin radikalizmine iligkin
memnuniyetsizligi kendi iktisadi amaglariyla beraber basarili bir sekilde formule
etmeye basararak iktidar olmuslardir. Demokrat Parti’nin 1950°de iktidara
gelmesiyle burokrasinin devletci sistemi yukaridan asagiya dogru yaymaya
ybnelik hantal tegsebbusleri bitmeye, onun yerine burjuvazinin siyasi ve ideolojik
hékimiyetini tesis etmeye baslamistir (Keyder, 2003: 173). 1950’li yillardan
1960°lI yillara kadar gecen slre¢ ayni zamanda Turkiye’de ticari sermaye
birikiminden, sinai sermaye birikimine gecis olarak da degerlendiriimelidir
(Keyder, 2003: 227). 1970li yillarda ise korumaciligin ve sanayiye devlet
desteginin artmasiyla dayanikli tuketim mallar Gretimi Turkiye’de sermaye
birikiminin motoru haline gelmistir (Savran, 2004: 24). 1970’lerin sonunda
Tarkiye hem ekonomik hem de siyasi surecleri neredeyse paralize eden bir kriz
ortamina girmistir. Batiin dinyay etkileyen petrol krizi ithal ikamesine dayanan
sanayilesme politikasinin kendi i¢ sorunlariyla birlesmistir (Bugra, 2008: 197).
1980 askeri midahalesi ise disa agik bir sanayilesmenin yurarlige girmesi igin
gerekli siyasal zemini saglamistir. 1980 sonrasi Turk ekonomisi kar oranlarinin
daha ylksek oldugu, sermaye yogun mallarin Uretimine ydénelme iradesi ve
tiketim mallarinin ihracatina yénelmistir (Yilmaz, 2014: 232). 1983’te kurulan
yeni rejim ithal ikameci kalkinma déneminde kurulan ve goreli olarak “cogulcu”
sayllabilecek siyasal sistemi iyice daraltarak neoliberal ekonomik modelle
uyumlu kisitl demokrasi modeli olusturmustur. Turkiye ekonomisinin didnya
pazarlarina aciimasi 1980-1983 donusumu ile baslamig, 1989-1990'da da
tamamlanmistir (Yeldan, 2006: 25). 1980 donisimu yurt ici talebe dénuk ve dis

ticarette koruma rantlan ile beslenen ulusal sanayinin 6ngérdagu iktisadi artik
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bicimlerinin nitelik degistirmesine yol agmis ve giderek, devletin dizenleyici bir
rol aldigi, daha dolayli bir transfer ve kaynak aktarimi mekanizmasinin devreye
sokuldugu yeni bir blyime ve birikim modeli gelistirmistir (Yeldan, 2006: 25).
Ozellikle 24 Ocak 1980 kararlar sonrasi Tirk ekonomisi kiresel kapitalizme
eklemlenmis Ozal'la beraber ekonomi ve toplumsal yasam sermaye cikarlarina

gore yeniden bicimlenmistir (Ongen, 2004: 177).

1980’li yillarin bir diger 6zelligi burjuva ideolojisinin 6ncelikle ekonomik
konularda toplum hayatina dnceki donemlerle kargilastirilmayacak kadar
egemen olmasidir. ‘Alternatifi yoktur!” iddiasiyla kamuoyuna sunulan yeni
ekonomik modelin pek cok 6gesi zaman icinde sistemli ve sloganli
kliseler biciminde cesitli toplum kesimlerine benimsetildi (Boratav, 2012:
156).

1980’li yillarda baslayan neoliberal hegemonya 1990’ ve 2000’li yillarin
basinda yapisal uyum programlariyla devam etmis, programlarin genel
cerceveleri uluslararasi  kuruluglar  tarafindan  c¢ikanimig,  uygulanip
uygulanmadigi ulusétesi kuruluglarca denetlenmistir (Ercan, 2005: 373).
Sermaye hareketleri Gzerindeki kisitlayici etkilerin 1989 yilinda kalkmasi 1990’
yillarda sermaye hareketlerinin serbestlesmesi Turkiye’deki finansal piyasalari
kisa vadede spekulatif kazancglar izleyen uluslararasi sermaye hareketlerine
acmistir (Boratav, 2012: 186) Boratav (2012) 1989-1997 vyillarini Turkiye
ekonomisindeki ikinci neoliberal cevrim olarak adlandirirken, Sénmez (2003a)
1989-1999 dbnemini sicak paraya dayall biyime ddnemi olarak adlandirir.
Sicak paraya dayali bu buyime déneminde Tirkiye 1994’Gn bagslarinda yeni bir
ekonomik bunalima suriklenmigtir. Cumhuriyet tarihinin en blyik cari agiginin
verildigi bu dénemde 5 Nisan 1994’te hukumet yeniden dengeleri kurmak
amaciyla yeni bir énlem paketi ilan eder. Siyasi iktidar dévize akini kesmek,
kisa donemli kamu borglarini 6deyebilmek icin yizde 400 faizi borglanma
kagitlarini piyasaya sirmek zorunda kalmistir; sonug¢ Ucretlerin dusurilmesi,
issizlikte artig, yiksek bir devaliasyon ve U¢ basamakl enflasyon déneminin

aciimasi olarak kendini géstermistir (Kepenek ve Yenturk, 2000: 485).
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Krizden sonraki 1995-1999 dbéneminde, ulke ekonomisini 1994 krizine
surtkleyen ekonomik ve siyasi faktorlerde herhangi bir iyilesme ve gelisme
yasanmamig, dengesizlikler yapay tedbirlerle bastirilarak krize yol agmadan

gecistiriimeye ve olasi bir kriz ertelenmeye calisiimistir (Yentlrk, 2005: 68).

Boratav’a (2012) gbre ise Turkiye 21. ylzyila yeni yapisal reformlar giindemiyle

girmigtir:

Gundemin birinci maddesi populizmin yasal, kurumsal, mali 6égelerden
olusan dayanaklarini kaldirma hedefinden oluguyordu. Nihai amag
sermaye Uzerinden dogrudan veya dolayli olarak yik olusturan bdligim
dizenlemelerinin tasfiyesi, is¢i sinifinin ve koéylulugun géreli durumunu
belirleyen Ucretlerin ve tarimsal trin girdi ve fiyatlarinin tamamen piyasa
mekanizmasina teslim edilmesi olmaktaydi. Bu dénisum, daha somut
olarak, sosyal devlet uygulamalarinin daraltiimasi, bunlardan
kaynaklanan mali yukin artan oranlarda hizmetlerden yararlananlarca
(vatandaslarca) Ustlenilmesi; isglcu piyasasini ve tarimi etkileyen iktisat
politikasi araclarinin adim adim tasfiyesi ile gerceklesecekti (Boratav,
2012: 200).

Turkiye’de neoliberal politikalara en glcli itiraz islamci tabandan gelmis,
islamci hareket “Adil Diizen”, “islam Ekonomisi” vaatlerinin arkasinda sistemi
tehdit edecek guclu bir mobilizasyon kazanmistir. Bu itiraz 28 Subat 1997’deki
Milli Gavenlik Kurumu (MGK) kararlariyla kesintiye ve kendi icinde dénisime
ugramistir. Ozellikle SP’nin icinden cikan yenilikci kanadin kurdugu AKP,
zenginlesen Anadolu sermayesinin ve neoliberalizmin magdurlarinin bir tar
eklektik birlikteligini, muhafazakarhgin ve halkin kaltirel degerlerinin otantik

temsili olma iddiasiyla birlestirerek iktidar olmayi basarmigtir.

AKP 2002 genel secimlerine kadar olan sirecte neoliberal hegemonyayi
sorgulama konumunda olmayan siyasal partilerin, iktidara geldiklerinde

uyguladiklari  neoliberal politikalarin  yol acgtigi  krizler ve toplumsal
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parcalanmanin sonucunda toplumsal desteklerini yitirmeleri sonucu iktidar
olmustur (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2009: 9). AKP’nin 6zellikle ilk déneminde
iktisat politikasi tercihleri sermayenin 1994 krizinden sonra israrla talep ettigi ve
1995 yilinda hazirlayarak kamuoyuna bir ¢alisma ile acikladigr 1998 Yakin
izleme Anlagmasi ile hayata gegirilen ve 2000-2002-2005 stand-by anlagmalari
ile yaratalen, 6za itibariyle IMF Dunya Bankasi ikilisinin gidimunde surdurilen
neoliberal iktisat politikalarinin Turkiye’nin digsa bagimhhgini arttirici, dis soklara
dayaniksiz, zayif ve yeniden montaj ekonomisine dénen ekonomi yaratma
projesindeki iktisat politikasi tercihleri ile Ust Uste ¢cakisan tercihler olmus ve bu
politikalarin batiindyle devami niteligine buriGnmastir (Ekzen, 2009: 475).
Senlap Ozellikle 2000’ler Turkiye’sinin sermaye birikimi ve kapitalistlesme
surecini icsellesme ve uluslararasilasma mekanizmalari Gzerinden analiz eder.
Senalp’e (2012) gére AKP’nin iktidar oldugu dénem icerisinde kendine yakin ya
da organik bagi olan gruplari ve kisileri buyuttiglu dogrudur ancak bulylyen
yalnizca islami kesimin kapitalistleri degildir. Tirkiye’de sermaye egemenligi

AKP ile adeta sicrama yapmistir (Senalp, 2012: 256).

Ekzen’e (2009) gbére 2002 -2008 yillari arasinda AKP iktidarinin kendinden
Onceki G¢ll koalisyon hukumetinden ayirt edici 6zelligi neoliberal konsolidasyon
surecini gucli hikumet sOylemleri altinda reel anlamda gugli herhangi bir
muhalefetle karsilasmadan yuritmus olmasidir. Yeldan da (2008) Ekzen’e
benzer bir tespitte bulunarak AKP iktidarinin temel islevi IMF gudimuinde
surdardlen neoliberal programin Turkiye'ye yerlestiriimesinin perginlemesi
oldugunu vurgular. AKP déneminde ekonominin neoliberalizasyonu sadece
iktisat alaniyla kalmayarak Habermas’'in ifadesiyle yasam alanini da
sémirgelestirmistir. Ote yandan AKP’nin emekgi-yoksul kesimlerle kurdugu
iligkilerde neoliberalizm gugli sosyalizasyon iglevi de gérmektedir. Tam da bu
noktada Uzgelin ve Bedirhanoglu’nun bakis agilari énem kazanmaktadir.
Uzgel’in ifadesiyle 2000’li yillarda Turkiye siyasetinde yeni bir ittifak iligkisi, yeni
bir hegemonik blok olugmustur. Bir yanda iiml islamcilarin éte yanda arka

planda TUSIAD’In, ama gériniirde liberal entelektiiellerin olduju hegemonik
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blok (Uzgel, 2009: 27). AKP’yi neoliberal déonlisiimin basat aktérl olarak géren
Uzgel’e (2009) gére AKP bir yandan liberallerin destegini elde edebilirken ve
neoliberalizmi  bitin glclyle hayata gecirmeye calisirken, kendisini
devlet/merkez karsiti; gevreyi, diglanmiglari temsil eden bir hareket olarak
sunabilmistir. Bedirhanoglu da (2009) AKP’yi Turkiye’de iktidara, neoliberal
dénlisim surecinin llkede neden oldugu hem uzun, hem de kisa erimli siyasi
krizlerin tasidigini ifade eder. Bedirhanoglu (2009: 53) neoliberal dénemde

Turkiye’de devletin yapilandirilmasinin iki paralel hatta devam ettigini vurgular:

Bir yandan daha 6nce kamusal bir anlayigla dizenlenen saglik ve sosyal
guvenlik dahil pek ¢ok sektdr, devletin dizenleyici midahalelerinin digina
cikartilarak sermayenin hukuki ya da hukuk digi yollarla birikiminin alani
haline getirilmektedir. Diger yandan da, basta emek olmak Uzere
neoliberal politikalarin kaybeden kesimleri Gzerinde kurulan tahakkim
bicimlerini koruyup yeniden Uretebilecek gucli bir devlet yapisi

olusturulmaya calisiimaktadir (Bedirhanoglu, 2009: 53).

Ataay’a (2008) gbére de AKP hikimeti déneminde IMF ve Dinya Bankasi
tarafindan gindeme getirilen “ikinci kusak yapisal reformlar’in da buyuk bir
hizla yadratilmesi; AKP’nin temelde ulusasiri sermaye ile yerli sermayenin
talepleri cercevesinde olusturulmus bir ekonomi programi yuratmesi AKP’nin

neoliberal ruhunu disa vurmaktadir.

AKP’nin ekonomi politikalari Gzerinden yaratilen neoliberalizm tartigmalari yeni
sag ve onun yonetsel stratejilerinin kullanilmasiyla daha zengin bir teorik
cerceveye oturtulabilir. Turkiye’de yeni sagin unsurlarini bir araya getiren asil
eklemleyici ilke, otoriter rasyonalitenin belkemigini olusturan kanun ve dlzen
sorunudur, milli birligin ve beraberligin saglanmis olmasi, yeni sagin Uzerinde

yikseldigi asil zemini olusturur (Ozkazang, 2007: 93).

Hosgér (2011) AKP’nin ekonomi politikalariyla glclenen islami sermayenin

yarattigl, onu besleyen hem de yeni toplumsalliklar Ureten yanina dikkat ceker;
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dzellikle dini aglar islami duyarliligi yiksek bir tiketici tabani yaratmigtir.
Ozellikle gazeteler, dergiler ve televizyonlar araciligiyla farkl bir islami kimlik
inga edilerek tlketici tabani olusturulmustur. Bu yonlyle Mustakil Sanayici ve
isadamlar  Dernegi (MUSIAD) ve Tirkiye Sanayiciler ve Isadamlari
Konfederasyonu’'nda (TUSKON) kristallesen serbest piyasa ile uyumlu
muhafazakar ideoloji glindelik yasam diizeyinde islami duyarlihga sahip tiketici
kimlikleriyle bulusmaktadir. Neoliberal sosyalizasyonun muhafazakar riza
dretimiyle simbiyotik iligkiye girdigi yerlerden biri de medya olmustur. AKP ve
arkasina yaslandigi tarihsel blogun alternatif hegemonya projesinin gérunurlik
kazanip politik bir tahayydl ile karsimiza ¢iktigi medyada degisen sahiplik
iliskilerine bakmak, var olan alternatif hegemonya’ projesinin basatlasma

OykUsund anlamak igin oldukga elzemdir.

2.7. Turk Medya Sektériinde Dontisiim

1980’li yillarin hemen bagindan, Turkiye’nin iktisat politikasi tercihlerinin radikal
degisikliklere gittigi bir dénemin basindan itibaren Turkiye’de &énce yaygin
basindan baglayarak ekonomik bir faaliyet olarak medyalar alanindan
sermayenin yatirimlar giderek artmaya basglamistir (Ekzen, 1999: 186).
Ozellikle 24 Ocak 1980’de alinan kararlarla devlet gazete kagidina verdigi
subvansiyonlari kaldirmig, sermayenin gelismesi ve Ozel ilanlarin artmasiyla
basinin devlete bagimhligi azalirken, reklam ve kagit alamayan yayinlar
piyasadan silinmigtir (Sézeri ve Guney, 2011: 39). 1980’li yillar boyunca gazete
kagidinin en fazla zam yapilan temel mallardan birisi haline gelmesi, basinin
mali yapisinin bir anda bozulmasinda énemli bir etken olmustur. 24 Ocak 1980
ile 1988 arasinda gecen 8 yillik sirede en fazla zam géren mal % 7.890’lik
oranla gazete kagidi olmustur (Adakh, 2006: 141). 24 Ocak Kararlarinin
sekillendirdigi 1980 sonrasi iktisat politikalari yeni yatinm tercihleri icerisinden
haberlesme ve turizmi 6n plana cikarmistir. ANAP lideri Turgut Ozal’in baglattigs

ekonomik liberallesme ve serbest piyasaya giris reformlariyla ézel girisimcilige

72010 yil Anayasa Referandumu sonrasinda AKP’nin alternatif hegemonya projesi Tiirk siyasal yasamini
belirleyen basat hegemonik proje haline gelmistir.
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verdigi destek medyanin hizla serbestlestirimesine ve bulylk yatirim
gerektirmesi sebebiyle az sayida aktérin kontrolsizce sektdre girisinden
kaynaklanan kartellerin olugsmasina yol agmistir (Kurban ve Sézeri, 2012: 19).
ANAP’In liberal ekonomi politikalarinin tesvik ettigi 6zel girisimcilik, medya
sahipliginin gazeteci ailelerden blylk sirketlere devredilmesiyle sonuglanmigstir
(Elmas ve Kurban, 2011: 22). Tark basinin mdulkiyet yapisindaki degisim
yogunlasma yoninde olmus 1965-1980 arasinda holdinglesen medya
kuruluglan finans ve enerji gibi farkli sektdrlerde yatirimlarini c¢esitlendirerek
capraz yogunlagsmalarini tamamlamiglardir. Basinin geleneksel sahiplik yapisi
degismis, sermaye birikimini baska sektdrlerden elde eden sektére yabanci
patronlar gazetelerin sahibi olmuslardir. Sénmez’e (2003b) gbére medya
kuruluglari medyada buUyumenin yolunun ancak sanayi kompleksleri haline
gelerek ya da icinde bankalarin diger sanayi-hizmet sirketlerinin oldugu bir
holding yapisina kavusarak olacaginin farkina varmistir. 1980 sonrasi
medyanin yeniden yapilanma sirecinde kuguk girisimcileri tasfiye eden buyuk
medya sermayesinin kiyasiya rekabeti 6zellikle kaynak transferinin tipik yontemi
haline gelen 6zellestirme ihalelerinde su yuzine cikmistir (Adakli, 2006: 155).
Gazetecilik etigi acisindan kritik olan ve 1990’larda belirginlesen bu yeni
anlayisin, gazeteciligin isletme ve Uretim fonksiyonlarinin sirket yonetimi ilkeleri
etrafinda bir araya gelmesi, profesyonelligin yalnizca mesleki bir ilke olarak
degil, bir piyasa degeri ve isletmecilik esasi olarak éne surilmesidir (Tas, 2012:
169).

1990’h yillarda medya sektdérinde yer alan gruplar ise devletten sagladiklari
gumrik indirimleri, tegvikler ve ucuz kredilerle giclenmislerdir (Sézeri ve Glney,
2011: 39). 1990’larin sonuna gelindiginde, éteden beri devlet kontroliinde olan
medya ayni zamanda 6zel sermaye gruplarinin hikimetlerle olan iligkilerinde
siyasi ve ekonomik menfaatler icin kullandiklari bir araca dénismustir (Elmas
ve Kurban, 2011: 23). 2001 ekonomik krizinde ise finans sektdrinde faaliyet
gOsteren sirketlerin medya kuruluslart ya pazardan silinmis ya da finans

kuruluglanyla birlikte TMSF’ye devrolmustur (Sézeri ve Gulney, 2011: 39).

54



Medya sahipligi alaninda liberallesme politikalari sonucunda 2002- 2008 vyillari
arasinda medya sektoérinde 35 ulusal, 30 uluslararasi birlesme ve satin alma

islemi gerceklesmistir (S6zeri’den aktaran Kurban ve Sézeri, 2012: 28).

Tarkiye’de medya sektorl yapisal olarak cemaatlere bolinmustar; buyik medya
gruplarinin sahipleri saghk, egitim, insaat, telekominikasyon ve dagitim gibi
farkli sektorlerde yatirrmci veya hissedar olarak yer almakta ve medya
sektérinde sahip olduklari guct, diger sektdrlerdeki kazancglarini en Ust dizeye
cikarmak icin kullanmaktadirlar (ElImas ve Kurban, 2011:13). Yine, Elmas ve
Kurban’a (2011) gbére medya endustrisinde goérlilen cesitlilik medya
kuruluglarinin milli guvenlik ve devlet c¢ikarlarini insan haklari ve demokrasiye

ustin gérmelerinden 6tlru iceriklerde bir gesitlilige sebep olmamaktadir.

Tekellesmenin medya alanindaki bu o6rnekleri, iktisadi cikar iligkileri
nedeniyle, medya 6zgurligi éndnde glcli bir duvar 6riyor. Dogan,
Dogus, Calik, Ciner ve Cukurova® Grubu biinyesindeki yayin kuruluslari
holdinglesme ve yogunlasmanin medya iceriklerine tezahurlerinin somut
orneklerini sunuyor. Bu listeye Feza Gazetecilik, Albayrak Grubu, Koza
ipek ve Fox Grubu gibi sektériin biyimekte olan oyunculari dahil
edilebilir (Cayl ve Depeli, 2012: 44).

Medyadaki gu¢ kaymasi yalnizca sahiplik yapisini etkilemekle kalmamig, dolayl

olarak editoryal politikalari da etkileyerek otosansurin artmasina yol acmistir

8 TMSF 2013 Mayis ayinda borglari nedeniyle Cukurova Grubu’nun medya sirketlerini de kapsayan 12
sirketine el koymustur. El konulan sirketler icinde en degerli olanlarindan biri, Show TV, 402 milyon
dolara ihalesiz olarak Cukurova Grubu’nun onerisiyle Ciner Grubu’na satilmistir. Cukurova Grubu’nun
TMSF tarafindan el konulan diger medya sirketlerinin ise satisi henliz resmi olarak gerceklesmemistir
http://t24.com.tr/haber/turkiyede-medya-sahipligi-ve-getirileri, 244181 (Erisim Tarihi: 24.08.2014),
Aksam gazetesi, SKY 360 televizyonu, Alem FM ve Alem Dergisi 60 milyon dolara Kolin-Limak-Cengiz
ortakligina satilmis fakat bir siire sonra Kolin-Limak-Cengiz ortakhigi bu alimdan vazge¢cmistir. Ayni yayin
organlari bu kez Ethem Sancak’a, 62 milyon dolara yeniden ihalesiz verilmistir (Hos, 2014: 283). Show
TV'de ise Erol Aksoy'un actigi dava nedeniyle 402 milyon dolara Ciner Grubu'na satilan kanalla ilgili
hukuki sorun cikmis, 30 Mayis'ta Show TV'nin satisinin iptali icin acilan davada istanbul 4. idare
Mahkemesi, yurttmeyi durdurma karari vermis ve mahkeme kararinin geregi olarak, Show TV logosuyla
yayin yapan Aks Televizyon Reklamcilik ve Filmcilik Sanayi ve Ticaret AS'nin yénetimi, TMSF tarafindan
tekrar devralinmistir. S6z konusu mahkeme karari aleyhine dava agan ve davayl kazanan
TMSF, mahkeme kararinin kendisine ulasmasi Uzerine aldigi kararla 18 Temmuz 2014’te Show
TV'nin yeniden Ciner Grubu'na verilmesine karar vermistir http://www.milliyet.com.tr/tmsf-show-tv-
nin-turgay-ciner-e/ekonomi/detay/1913865/default.htm (Erisim Tarihi: 24.08.2014).
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(Kurban ve Sézeri, 2012: 55). Ote yandan Kurban ve Sézeri’nin (2012)
vurguladigl gibi otosansilr gazetecilere dogrudan tehditten ¢ok daha etkilidir.
1980°li yillarda yatay, dikey ve capraz ve ultra capraz, ultra tekellesme
Orantlilerine sahip olmaya bagslayan, medyanin her alaninda ulusal sinirlara
sigmayip genis uluslararasi pazarlara yatirim yarigina giren dev sirketlerin
gerek kendi hukUmetleri, gerekse gittikleri cografyalarin siyasi otoriteleri ile
iligkilerini hos tutma ihtiyaci gazetecileri daha farkli bagimhlik iligkilerine dogru
itmistir (Adakh, 2010: 89).

Bunun en somut ve carpici 6rnegi Hakkari’nin Uludere (Roboski)
kdyunde kacakcilik yapan otuz doért kisinin PKK militani sanilarak
yanhglikla &lddrdlmesinin ardindan medyanin tutumunda goériimustar.
Anaakim medya konuyla ilgili haberi olayin gerceklesmesinden on sekiz
saat sonra, hukimetten gelen aciklamanin ardindan verebilmistir
(Kurban ve Sézeri, 2012: 55)

Turkiye’de medya endustrisi baglaminda soéylenecek ilk sbzlerden biri de,
endistrinin gegmisi ve bugiiniinde hep istanbul’'un merkez olmasi, geleneksel
Uretimden modern Uretime geciste tim degisimlerin istanbul merkezli
yasanmasi, istanbul disindaki yapilanmalarin da agirlikla istanbul merkezinden
organize edilmesi, bélgeler arasi is béliminin de agirlikli olarak Istanbul

tarafindan belirlenmesidir (S6nmez, 2010: 15).

Ote yandan 2000’li yillarin Tirkiye’deki medya sektdriine bir diger etkisi ise
kiresellesme ve Avrupa Birligi’'ne uyum slreciyle beraber medya sektdrinin
yabanci yatirirmlara daha fazla agilmasi olmustur. 2002’ de AKP’ nin iktidara
gelmesiyle baslayan sirec¢ ise medya endustrisinin sermaye yapisini bir hayli
degistirmigtir. AKP muhaliflerinin “yandas medya” kavraminda populer ifadesini
bulan yaklagimiyla 12 Eylil rejiminin bir uzantisi olan ANAP’In neoliberal
dizeninin “Gstin” bir temsilcisi olarak kendi yontemiyle birebir uyumlu medya

yaratma arzusunu acgik¢a ortaya koymustur (Adakli, 2009: 560).
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AKP hukimetinin igsbasina geldigi 2002 yilinda Turk medya sektdriinde
hakim gruplar; Dogan, Cukurova, Uzan, Sabah, Ihlas ve Dogus’tu. Bu
bilesim 6énce Uzan Grubu sirketlerine, daha sonra da Ciner’in kontrolinde
ATV-Sabah grubu sirketlerine el konulmasiyla birlikte radikal olarak
degismistir. Esasen ATV-Sabah iktisadi butinligine TMSF tarafindan 1
Nisan 2007 tarihinde el konulmasiyla beraber AKP’nin medya sektdrine
kendi rengini verme cabalari, belirli bir olgunluk seviyesine ulagsmistir
(Adakli, 2009: 561).

Bdylece 2002 ortalarinda Dogan’a kargi olugsan ve iktidara yakin duran anti-
Dogan cephesi (S6nmez, 2003c: 123) yerini AKP medyasi ve digerleri
biciminde nitelendirilen yeni bir yapiya birakmistir. AKP 06zellikle 2007
Cumhuriyet mitingleriyle kamuoyu olusturma iglevi Ustlenen Dogan Medya
Grubu’'na karg!i ikili bir strateji izleyerek agir vergi cezalari uygulayarak
kiculmeye zorlamig, diger taraftan da anaakim medyayl yeniden
sekillendirmeye baslamistir (Kurban ve Soézeri, 2012: 54). Dogan Grubu
hakimetin bu ikili kugsatmasini gevsetmek icin Milliyet ve Vatan gazetelerini
Demiréren—Karacan ortakligina, Star TV’yi de hukimete yakin Dogus Grubuna
satmistir.’ Sénmez’e (2014) gére AKP rejimi anaakim medyanin hakkindan
gelmek icin bilek burkma yolunu se¢cmis Dogan’i mulksuzlegtiren vergi ve

satmaya zorlama operasyonlari ardi ardina gelmigtir.

Dogan Yayin Grubu’ndaki gelismeler bunla da sinirh kalmadi. Radikal
tabloid boya disdruldi. Genel yayin yénetmenligine Zaman gazetesi
kékenli Eyip Can Saglik getirildi. Hatta dncesinde, yani ismet Berkan’in

yoneticiligi sirasinda Bagbakan’in basin danismanlarindan Akif Beki’nin

° DK Gazetecilik’in kurucu ortaklari Demiréren Ailesi ve Karacan Ailesi arasindaki ihtilaf sonucu Agustos
2011’de sirkete kayyum atanmasiyla yeni bir boyut kazanmistir. Sirket ortaklarindan Karacan Ailesi’nin
“kayyum atanmasl” talebiyle istanbul 47. Asliye Ticaret Mahkemesi’'nde actigi davada alinan kararla
mahkeme hakimi Mustafa Manav, DK Gazetecilik’'e 6 ay siireyle 3 kisiden olusan kayyum atamistir
http://www.gazetevatan.com/dk-gazetecilik-e-kayyum-atandi-396550-ekonomi/ (Erisim Tarihi:
25.08.2014)
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Radikal’e yazar olarak alinmasi hikimetle arasinda bir kdpriye ihtiyac

duyan Dogan Grubu’nun tercihiydi (Mavioglu, 2012: 54)°

Medyanin gli¢c cografyasindaki bu dramatik degisim yalnizca sahiplik yapisini
etkilemekle kalmamis, dolayli olarak editoryal politikalari da etkileyerek oto
sansurin artmasina yol acmistir. Mavioglu'na (2012) goére AKP iktidari
sonrasinda reklam verenlerin yonelimlerinde de ciddi bir degisim olmus AKP ile
birlikte reklamda en buyuk paylar, blylimesi ve gelismesi istenen televizyon ve
gazetelere akmaya baglamistir. Freedomhouse’'un Turkiye’deki Basin
Ozgurligi Raporu’na (2014) gére medya sahipligi blyik élcide az sayida
holding sirketlerinin elindeki medya disi alanlardan kazandiklari gelirlerle
yogunlasmaktadir. AKP iktidari tarafindan kamu satin alma kararlarinin
basbakanliga baglanarak merkezilestiriimesi, ekonomik baski glcinin bu
holding sirketlerine kargi artarak kullanimina yol acarak, parti siyasetine

bitiinlyle baglanmaya zorlamistir'.

Medyanin yeni gériniminde olusan AKP ve digerleri dikotomisi Turk basininda
One c¢ikan sembolik seckinlerin -kése yazarlarinin- konumunu da degistirmigtir.
2000’li yillara kadar Turk basininda éne ¢ikan yazarlar Dogan Grubu’na aitken
AKP iktidarindan sonra bu bir élctide degismis, AKP politikalarina destek veren
medya sahipleri arttikca muhafazakar kose yazarlari 6n plana ¢ikmigtir. Adakli
(2009) 90’lardan itibaren kdselere kalici bigcimde yerlesmeye baslamig islamci
yazarlarin AKP y&netimindeki neoliberal politikalarin mesruiyet kazanmasinda
oldukga etkili oldugunu belirtir. Beri yandan bu yeni sembolik seckin grubu ile
birlikte muhafazakéar siyaset tasavvuru da toplumsal yasamda dogallasarak
siyasal merkezin olurluk sinirlarini belirlemeye baglamistir. Tezin bu kisminda

Tarkiye’deki buytk medya gruplari ve onlarin etkinlik alanlarina bakilacaktir.

1% Radikal gazetesi 28 Haziran 2014’te son kez basili olarak ¢ikarak dijital platformda yayinina devam
etme karari almistir. Radikal gazetesi yazari Akif Beki 25 Eylil 2013’te Dogan Grubu’nun bir diger
gazetesi olan Hirriyet'te yazmaya baslamstir. ilk yazisinin bashgi ise “Bay Deki’siz ¢ctkmam abi” olmustur.
" http://freedomhouse.org/country/turkey - .VCwGpUu8ySZ (Erisim Tarihi: 20.09.2014)
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2.7.1 Turk medya sektériuniin genel gériiniimi: Bliyilkk medya gruplari

Tarkiye’deki medya sektdrl yapisal olarak iki gruba ayrilmistir. 15 medya
grubunun en bilylik sekizi Albayrak, Dogan, Ciner, Cukurova'?, Feza, Calik,

Dogus ve ihlas gruplaridir (Elmas ve Kurban, 2011: 30).

Dogan Grubu: Dogan Grubu'nun medya sertveni 1979 yilinda Karacan
ailesinden Milliyet gazetesini alarak baglamistir. Aydin Dogan, 1995 yilinda
Huarriyet Grubu’'nu ve yine ayni yil Kanal D’yi banyesine katmis; 1999 yilinda
CNN Turk’d kurmustur (Sézeri ve Gulney, 2011: 47). Dogan’in kontrolindeki
medya grubu, rakiplerinden farkl olarak yatay ve dikey olarak butinlesmeyi eni
konu basarmisg; gazete-dergi yayinciligi ve dagitimi, haber ajansi, radyo ve
televizyon yayinciligi, kitap yayincihgi, online yayincilik, TV ve reklam program
aretimi, mazik yapimi gibi medya sektérinin hemen her alaninda buyuik bir
pazar payina sahiptir (Adakli, 2006: 264-265). Grup dagitim pazarinin da YAY-
SAT araciligiyla % 65’ine hakimdir. Grubun sahip oldugu gazeteler sunlardir:
Huarriyet, Radikal, Posta, Fanatik, Hurriyet Daily News; Dogu Avrupa ve
Rusya’da ilan gazetesi olarak cikan |z Ruk v Ruki, Ukrayna’da gunlik ilan
gazetesi olarak cikan Aviso, Macaristan seri ilan pazarinin lideri konumundaki
Epressz, ve Hirvatistan’da seri ilan gazetesi olarak cikan Oglasnik’tir'®.Grubun
sahip oldugu televizyon kanallari Kanal D ve CNN Turk’tir. Grup ayrica Radyo
D, SlowTurk, CNN Turk radyolarina sahiptir. Grubun dijital hizmetleri ise
sunlardir: 2007°den beri faaliyet gdsteren Dijital Platform D Smart ve yine
2007’de faaliyete gecen televizyon yayinlari ve internet Gzerinden hizmet veren
alisveris kanali D Shopping’tir. Grup eglence sektériinde de yayincilik alaninda
Dogan Kitap, mizik alaninda DMC, film yapiminda da D Production ve Kanal D
Home Video adlariyla faaliyet géstermektedir. Ote yandan grup biinyesinde

kendi haber ajansi Dogan Haber Ajansi’na ve kendi parekende satis sirketi

2 Elmas ve Kurban’in arastirmalarini yaptiklari 2011 yilinda Cukurova Grubu’na TMSF tarafindan heniiz
el konulmamisti. Tezin yazilmasi sirasinda Cukurova Grubu’na énce TMSF el koymus sonra sahip oldugu
medya kuruluslarinin bazilarinin satisi gergeklestirilmistir. O ylizden incelenen biyik medya kuruluslari
icerisine alintida var olmasina karsin Cukurova Grubu dahil edilmemistir.

2 http://www.dyh.com.tr (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
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D&R’a da sahiptir. Grup dergi yayinciliginda da Dogan Burda Dergi Grubu’yla

faaliyet gostermektedir.

Dogan Grubu, 2009 yilinda Dogan TV Holding’'in 2006 yilinda Alman
Grubu Axel Spring’e satisindan kaynaklanan 4.2 milyar TLlik vergi
cezasina carptiriimistir. Dogan Grubu s6z konusu cezaya itiraz etmigtir.
Cezaya iligkin dava slreci devam etmektedir. Bu surecle beraber Dogan
Grubu medya sektérindeki yatirimlarini kiagaltme karari almistir. Bunu
takiben Grup, Milliyet gazetesini 47.96 milyon dolara, Bagimsiz
Gazeteciler Yayincilik'ta (Vatan gazetesi) sahip oldugu hisseleri 26
milyon dolara Demiréren- Karacan Grubu’'nun ortak girisim sirketi DK
Gazetecilik ve Yayincilik’a sattigini agiklamigtir (Sézeri ve Giney, 2011:
47).

Calik Grubu: Medya alanina girene kadar 7 ana iskolu bulunan Calk Holding
15.000 calisani 2 milyar dolar aktif bayuklagu ile AKP iktidar déneminde hizla
bldylyen holdingler arasinda énemli bir yer tutmaktadir (Kaya, 2009: 264).
Adakl'nin  (2009) ifadesiyle 1 Nisan 2007 tarihinde Turgay Ciner’in

kontroliindeki Sabah-ATV' iktisadi butiinligine el konulmasi ve ardindan gelen

" sabah ATV’nin 17 Aralik Operasyonu’ndan Ug¢ gin sonra 20 Aralik 2013’te Kalyon Gruba ait Zirve
A.S.ye satildigi haberi gelmis, Rekabet Kurumu Sabah-ATV’nin satisina 19 Aralik 2013 tarihli karariyla
onay vermistir. Sabah ve ATV’nin icinde oldugu medya grubunun satisina iliskin Rekabet Kurumu
tarafindan onay verilmis olsa da Sabah’in kiinyesinde gazetenin sahibi olarak hala Turkuvaz Holding
gdzilkmektedir. Satis isleminin onaylanmasi icin RTUK’e degisen ortaklik yapisi hakkinda yapilmasi
gereken bildirim de heniiz yapilmamis durumdadir http://www.diken.com.tr/9-soruda-sabah-atv-satisi/
(Erisim Tarihi: 25.08.2014)

“Kalyon insaat’in 2008 yilinda yasamini kaybeden kurucusu Hasan Kalyoncu’nun milli talebe birliklerinde
baslayan siyasi hayatinin milli goriis destekgiligi ile devam ettigi, AKP'nin kurulus stirecindeki aktif rol
aldigi biliniyor. Kalyoncu ayni zamanda icek, Abdilkadir Aksu, Ali Coskun, Zeki Ergezen, ismail
Kahraman’in da icinde yer aldigi Birlik Vakfi’nin kurucularindandi. Hasan Kalyoncu Gaziantep’te islami
Hizmetler Vakfi'nin baskanhgini yapti. Erdogan’la iliskileri ise Belediye Baskanlhgi dénemine dayaniyor.
Kalyon insaat KIPTAS biinyesinde yaptigi insaatlarla da aniliyor. Kalyon insaat kamu ihaleleri ile biyidi.
Kalyon insaat’in projeleri arasinda Taksim yayalastirma projesi, Metrobiis ulasim hatti;, Mecidiyekdy
katihmi Caglayan Kavsagi Yol Yapimi, Bakirkoy Adliyesi Binasi 3. havalimani projesi, Atakéy Atik Su Aritma
Tesisi var” http://www.sendika.org/2013/12/taksimin-katili-kalyon-insaat-medya-patronu-oldu/ (Erisim
Tarihi: 20.08.2014)
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satig, Turk medyasina yeni bir bliyigun girmesine yol agmis; Ahmet Calik 31
Ocak 2008’de medya sektdriinde faaliyet gdsterecegi Turkuvaz adi altinda
dizenledigi sirket sayisini 17’ye cikarmigtir. Calik Grubu’nun satin alma
igslemleri i¢in bir kamu bankasi olan Halkbank’tan kredi kullanmasi ve bagka
sirketlerin katilmamasi tartisma yaratmistir. Grubun medya alaninda sahip
oldugu 5 gazetesi vardir: Sabah, Sabah Avrupa, Yeni Asir, Takvim, Fotomag.
Ote yandan yayin yelpazesinde giincel haber, ekonomi, hobi, moda, genclik ve
dekorasyon gibi genig bir konu cesitliliginde birgcok dergi yayinlayan Turkuvaz
Dergi, kendi markalarinin yani sira, dinyaca Unli Hearst ve AMS gruplarina ait
dergilerin de Turkiye'deki yayincisidir. Ayni zamanda bu dergilerin igerik
hazirligi, baskisi ve dagitiminin yani sira ithalat ve ihracatinin yapilmasi, yurt
icinde tanitim, ilan ve reklam dahil her tirli pazarlama ve ticaret faaliyetlerini
gerceklestirmektedir. 2011 yilinda, sektérdeki net dergi satislarinin ytzde 31'i
ve reklam gelirlerinin ylzde 21,3'0 Turkuvaz Dergi'ye aittir. Grup dergilerinin
2011 yili icerisindeki aylik satis ortalamasi 263.938'dir'®. Grup ATV, ATV Haber,
ATV Avrupa, Minika TV kanallarinin sahibidir. Grup yayincilik ve dagitim
alanlarinda ise Turkuvaz Dagitim Pazarlama ve Turkuvaz Kitap ile hizmet
vermektedir. Turkuaz Dagitim ve Pazarlama pazarin ylzde 38,3'Une hizmet

vermektedir'®.

Dogus Grubu: Dogus Grubu, bankacilk, finans, otomotiv, turizm, gayrimenkul,
enerji ve medya gibi farkli sektoérlerde 111 sirketle faaliyet gbéstermektedir
(Ozokugu, 2011: 74). Medya alaninda ise Dodus Yayin Grubu adiyla 1999
yilindan beri faaliyet gésteren grup, NTV, 2011 yilinda satin aldigi Star TV, NTV
Spor, CNBC-e, e2, 2008'de TMSF’den satin aldigi Kral Pop televizyon
kanallarina sahiptir. Grubun sahip oldugu radyolar ise sunlardir: Radio Voyage,
Capital Radio, NTV Spor Radyo, Virgin Radio, Kral POP Radyo, Radyo Eksen,
Kral FM, NTV Radyo. Ayrica grup VOGUE, GQ, National Geographic, National
Geographic Kids, Robb Report, Motor Boat and Yachting, NTV Tarih, NTV

 http://www.calik.com/TR/Medya/yazili_medya__gazeteler_ve_dergiler (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
'8 http://www.calik.com/TR/Medya/yayincilik_ve_dagitim (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
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Yayinlari dergileri ile, yayincihik alaninda da ntvmsnbc.com, ntvspor.net,

oley.com ile de internet alaninda faaliyet géstermektedir'’.

Ciner Grubu: Madencilik, sanayi, ticaret, hizmet ve medya gibi cesitli
sektorlerde faaliyette bulunan Ciner Grubu, bugun Ciner Enerji ve Madencilik
Grubu, Ciner Ticaret, Ciner Sanayi ve Hizmet Grubu altinda faaliyetlerini
strdirmektedir (Ozokcu, 2011: 75). 3 Mayis 2005'te imzalanan anlagma ile
Sabah gazetesi ve ATV’nin mulkiyeti Ciner'e ge¢cmigtir. Ancak 1 Nisan 2007
tarihinde TMSF, Sabah ve ATV’nin igcinde bulundugu medya sirketlerine el

koymustur.

El koymadan itibaren yeni medya yatirimlarina girisen Turgay Ciner 14
Eylil 2007 tarihinde kurdugu Ciner Yayin Holding blnyesine basin
faaliyetlerini 6rgutlemek Uzere 4 buylk ilde matbaa insaatina girismigtir.
Bu arada, kurucusu Ufuk Guldemir hayattayken bu kanala eski Penyellix
fabrikasini tahsis eden Ciner, 16 Kasim 2007'de 35 milyon YTL
karsihginda Habertirk TV, Habertlrk.com ve Habertirk Radyo’yu satin
almisgtir (Adakli, 2009: 581).

Grubun medya alanlarindaki sirketleri Ciner Yayin Holding ve Ciner Medya
Grup’tur. Grup basin alaninda Habertlrk gazetesini ¢cikarmaktadir. Televizyon
alaninda Habertlrk televizyonunun ve Bloomberg TV’nin sahibi olan grup ayni

zamanda Habertiirk Radyosu ve C Yapim Filmcilik sirketinin de sahibidir'®.

Albayrak Grubu: 1952 yilinda ingsaat sektériinde faaliyetlerine baslayan grup
1997 yilinda Yeni Safak gazetesini alarak medya sektériine girmistir. Grup 2005
yilinda ART televizyonunu kurar, televizyonun ismi 2007 yilinda TV Net olarak
degisir'®. Grup medya alaninda Yeni Safak gazetesi, Yeni Safak internet sitesi

ve TV Net televizyonuna; dergicilik alaninda Derin Tarih dergisine sahiptir.

Y http://www.dogusgrubu.com.tr/ (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
¥ http://www.cinergroup.com.tr/medya (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
¥ http://www.albayrak.com.tr/Kurumsal/tarihce (Erisim Tarihi: 20.12.2012)
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Feza Gazetecilik A. S.: Gazete satis paylarinda Zaman gazetesi ile % 17’lik
paya sahip olan grup (Sénmez, 2010: 49), 1986 yilinda yayin hayatina baglayan
Zaman, 2007’den beri yayimlanan Today’s Zaman olmak Uzere 2 gazeteye;
Samanyolu TV, Samanyolu Haber TV, Mehtap TV, Yumurcak TV
televizyonlarina; 1992 vyilinda kurulan Cihan Haber Ajansina, Bur¢ FM
radyosuna, 1994 yilinda yayimlanmaya baglayan Aksiyon ve Sizinti dergileri ile
yayincilik alaninda Zaman Kitap’a ve dagitim alaninda Cihan Medya Dagitim

sirketine sahiptir®.

ihlas Grubu: ihlas Grubu'nun kurucusu Enver Oren 1970 yilinda niversitedeki
gérevini birakarak birkac arkadasiyla beraber Hakikat gazetesini kurarak medya
sektérine girmistir (Adakli, 2006: 192-193). Daha sonra ofset tesisleri kurarak
Turkiye gazetesini ve Turkiye Cocuk dergisini ¢cikarmaya baglamistir. Grup 1
Ocak 1993 tarihinde Ihlas Haber Ajans’ni kurmustur. 1993 yilindan itibaren
uzun sire ihlas Holding’in resmi igtiraki olmaksizin, farkli bir ortaklik yapisi ile
yayin hayatina devam eden TGRT, 2003 yilinda ihlas Yayin Holding catisi
altinda diger istiraklerle birlesmistir (Adakl, 2006:194). Sirket TGRT kanalini
2006 yihinda Murdoch’'un News Corporation sirketine satmistir. 1989’da Turkiye
gazetesinin satisi ile tiraj rekoru kiran grup 2001 finans krizinden olumsuz
bicimde etkilenmigtir. 2003 yilinda Turk medya sektérinin 6énemli bir bileseni
olan ihlas Grubu finans ayaginin ¢cékmesinden itibaren baslayan bir siirecin

sonucu olarak agirhgini yitirmigtir (Adakli, 2009: 579).

Grup ingaat, madencilik, pazarlama, turizm, medya gibi farkli sektérlerde
faaliyet gostermektedir ve TGRT Haber, TGRT Belgesel kanallarina; Turkiye
gazetesine; ihlas Haber Ajans’’na, TGRT FM’e; ihlas Gelisim Yayincilik Dergi
Grubu’na (toplamda sektdrel 24 dergi); Bilisim alaninda Alternatif Medya Gdérsel

iletisim Sistemleri Sirketi ve ihlas iletisim Sirketi’ne sahiptir®’.

2% http://ik.zaman.com.tr/ik/mainAction.action?sectionld=0 (Erisim Tarihi: 21.12.2012)
! http://www.ihlas.com.tr/index.aspx (Erisim Tarihi: 21.12.2012)
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Yeni Diinya iletisim: 1993 yilinda kurulan Grup, Kanal 7, Ulke TV, Kanal 7 INT
TV kanallarina; Radyo 7, Iistanbulun Sesi radyolarina, Haber7.com,
rotahaber.com, tumspor, newstime7.com internet sitelerine sahiptir (Ozdurdu,
2011: 42).

Koza-ipek Grubu: 1948 yilinda Ali ipek tarafindan kurulan ipek Matbaacilik
sirketi ile ilk adimini atan Koza ipek Holding; madencilik, enerii, turizm, gida
medya gibi alanlarda 20’yi agkin firmayi catisi altinda barindirmaktadir®®. Grup
2008 yilinda Tuncay Ozkan’in sahip oldugu Kanal Turk’d 5 milyon YTL'ye
yaklasan borclariyla beraber satin almistir. Grup medya sektériine 2005 yilinda
Ciner Grubu’na ait olan Buglin Gazetesi’nin yayin hakkini satin alarak
girmistir®®. Grup Kanal Tiirk ve Bugiin TV’ye; Kanal Tiirk ve Bugiin radyolarina

ve Bugln gazetesine sahiptir.

Fox Grubu: Kiresel medya devi Murdoch’a ait News Corporation sirketi
TGRTyi 2006 yihinda 151 milyon YTL'ye satin alarak Tlrkiye piyasasina
girmistir®*. TGRT 24 Subat 2007 tarihinden itibaren yayinina FOX TV olarak
devam etmektedir. Grubun Turkiye’de sahip oldugu diger televizyon kanallari

ise Fox TV, Fox Life, National Geographic Channel, Baby TV Channel'dir.?®

3. Yontem

Bu calisma sdylem kuramlarindan yararlanarak yapilmistir. Calisma temel
kuramsal catisini Laclau ve Mouffe’'un séylem kurami gergevesinde kurmustur.
Bu bélimde genel olarak séylem kuramlarina deginilecek, Laclau ve Mouffe’un
sO@ylem kuramlarinin ¢alismaya nasil uygulandigi acgiklanacaktir. Dolayisiyla bu
calismanin temel eksenini Laclau ve Mouffe'un sdylem kuramlari

olusturmaktadir.

*? http://www.kozaipekholding.com/tr.html (Erisim Tarihi: 21.12.2012)

2 http://www.habervesaire.com/news/kanalturk-koza-ipek-grubu-na-satildi-532.html  (Erisim Tarihi:
21.12.2012)

** http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/380489.asp (Erisim Tarihi: 19.12.2012)

%> Ceren Sézeri’'nin T24 icin Turkiye’de medya sahipligi ve getirilerini aktardigi genis kapsamli tablosuna,
son donemdeki sahiplik yapisini en ayrintili bicimde yansitmasi nedeniyle ekte yer verilmistir.

64



Focault'ya gore sdylem ve sdylemsel olusum kavramlari gdstergesel olani
anlam ve hakikat iddialarinin Gretiminin iligkilerini tanimlamakla kalmaz uretilen
anlamlarin ve oOznelliklerin varolug kosullari olarak da toplumsal pratikleri

isaretlerler (Purvis ve Hunt, 2014: 34).

Sdylemsel iligkiler gbéraldigu gibi, sdéylemin icinde degildir: Kavramlari ya
da sOzcukleri birbirine baglamaz cumleler ya da Onermeler arasinda
deduktif ya da retorik bir yapiy1 gerceklestirmez. Bununla birlikte sdylemi
sinirlayacak ya da ona bazi bicimler kabul ettirecek ya da bazi kosullarda
bazi seyleri ifade etmeye onu zorlayacak olan sdylemin digindaki
iligkilerdir (Foucault, 2011: 61).

Foucault iktidarin yalnizca yukaridan asagiya Uretilmedigini, mikro teknikler
adini verdigi bioiktidarla agagidan yukariya dogru dretildigini belirtir. iktidarin bu
kavranig bicimi, modern toplumun igleyis bigiminde dilin ve séylemin merkezi bir
6neme sahip olduguna isaret eder (Durna ve Kubilay, 2010: 52-53). Hem
yapisalcihgin hem de post-yapisalciligin gdstergenin mantigindan ve total
kapanma kosullart bir kez gerceklesmeyince gostergenin alt Ust edilip
bozulugsundan yola ¢ikmalarina karsilik Focault'un hareket noktasi, herhangi bir
anlam uretiminin icerisinde cereyan ettigi totaliteleri secip ayirmaya calisan
ikinci dizey bir fenomolojidir (Laclau, 1998b: 166). Foucault bilginin arkeolojisi
yonteminden soykutik yontemine gecigle birlikte sdylem kavramini basit bir
sdylemsel ve sdylemsel olmayan iligkisine odaklanarak ¢cézimlemek yerine
iktidarin nasil yayginlastigi ve bu iktidarin 6zne konumlarini nasil sekillendirdigi
konusuna odaklanarak ele almaya baslamistir (Durna ve Kubilay, 2010: 54).
Dolayisiyla Foucault’nun 6énerdigi sey, hakikat etkilerinin sdylemler boyunca
nasil yaratildigina odaklaniimasidir. Bu etkilerin yaratimi boyunca 6zne de
yaratilir. Séylem yaklasimlar icin Foucault'nun 6zne kavrayisi da énemli bir
basvuru noktasi saglamaktadir: Ozne, dili kullanarak kendisini ifade eden degil,
dil tarafindan ifade edilen ya da konusulandir. Farkli sGylemler, 6zneye farkl ve
kimi kez de celigkili konumlar verirler (Dursun, 2007). Anlamin baglamsalliginin

ve tarihselliginin radikallestiriimesi, Laclau ve Mouffe’'un dogrudan Marksist
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kuramsal yaklasimi icinde geliserek ilerlemis bdylece hem yapisalcihigin totalite
kavrami hem de Marksist kuramin 6zcu unsurlar agilmaya calisiimistir (Durna
ve Kubilay, 2010: 54). Laclau soéylemi bizatihi nesnelligin ingasinin birincil alani
olarak sdylemle 6zinde konusma ve yazma alanlarnyla sinirh bir seyi degil
icerisinde iligkilerin kurucu bir rol oynadiklari karmasik &geleri kastetmistir
(Laclu, 2007: 86). Phillips ve Jorgensen’e gbére (2002) Laclau ve Mouffe
Marksizm ve Yapisalciligin geleneklerini toplumsal alanin, anlamlarin yaratildigi

bir sirecler agi olarak gérerek post yapisalci anlati icinde birlestirirler.

Laclau ve Mouffe politik iktidari hegemonya kategorisi etrafinda toplanan bir
yaklagsim olarak formullestirmiglerdir. Laclau ve Mouffe’da hegemonik baglanti
faillerin, sinif kimlikleri diginda bir sey olarak kavranmistir. Hegemonya kavrami
Laclau ve Mouffe’'un vurguladigi gibi var olmayan bir butinligd, bu orijinal
yoklugun Ustesinden gelerek micadelelere bir anlam ve tarihsel guclere tam
pozitifik vermek igin yapilan yeniden dlizenleme ve yeniden eklemleme
girisimlerini akla getirecektir (Laclau ve Mouffe 1992: 13). Laclau ve Mouffe’a
gbre hegemonya kavraminin arkasinda Marksist teorilerin temel kategorilerini
tamamlayan bir politik iligki tipinden daha fazlasi yatmaktadir. Tam da bu
noktada Laclau ve Mouffe Gramsci’nin cercevesini ¢izdigi hegemonya
kavramini Gramsci’nin 6tesine tasir. Gramsci hegemonya kavramini batidaki
burjuva iktidarinin ayrintili tahlili i¢in kullanmistir (Anderson, 2007: 40). Gramsci
politik hegemonya terimini sivil toplumun politik toplum Gzerindeki derin etkisini
dile getirmek icin kullanir (Portelli, 1982: 77). Gramsci’nin goérisince
hegemonya olusturmak toplumsal yagsamda, birisinin kendi dinya gérusunua bir
batin olarak toplum blnyesine bastan sona yayarak, bdylece kendi ¢ikari ile
toplumun cikarini bayuk 6élctide esitleyerek, ahlaki, siyasi ve entelektiel liderlik
kurmasi demektir (Eagleton, 2005: 168). Gramsci’ye gére hegemonya kavrami

teori ile pratigin birligi icinde mekanik bir olgu degil tarihsel bir olustur.

iste bunu igindir ki “egemenlik” (hegemonya) kavraminin siyasal
gelismesi pratik-siyasal gérinisiinden baska felsefe alaninda da biyuk

bir ilerlemeyi gosterir. Clnkl bu zorunlu olarak kamusal digsinisiu asan
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ve henuz dar siniflar iginde olmakla birlikte elestirel nitelikte bir dinya
gbrusine uygun bir fikir birligine ve bir ahlak anlayisina (ethique) ulastirir
(Gramsci, 2007: 33).

Laclau ve Mouffe tarafindan hegemonya mantiginin genigletiimesi hem cagdas
toplumsal muacadeleleri 6zgulltkleri icinde digtnulebilecegdi bir liman saglayacak
hem de sol i¢in radikal bir demokrasi hedefi Uzerinden ylkselen yeni bir
politikanin ana hatlarinin ¢izilmesine olanak saglayacaktir (Laclau ve Mouffe,
1992: 10). Laclau ve Mouffe’'un hegemonya kavrami sembolik alanda isleyen
ve bir tarihsel 6zneyle zorunlu bir aidiyet iligkisi disinda kavranmasi gereken bir
siyasal iliski bicimine isaret etmektedir (Kubilay, 2010: 23). Laclau ve Mouffe’'un
Gramsci’nin  hegemonya kavraminda yarattiklari asil kinlma eklemlenme
nosyonundadir. Eklemlenme kavrami ayni zamanda, Laclau ve Mouffe’un
Onceki dbénem calismalariyla son dbénem calismalari arasinda tarihsel bir
sureklilik saglayan kilit 6nemde bir kavramdir. Bu kavram, en basit haliyle
soylemlerin ve ideolojilerin dnceden belirlenmis sinifsal ya da siyasal éneme
sahip olmayan O&geleri birbirine yakinlastirarak birlestirerek ortaya cikisina
odaklanir (Purvis ve Hunt, 2014: 29). Laclau’ya gére doymus bir baglam yoktur.
Bunun anlami sudur: Tim eklemlenme iglemleri olumsal ve, ikinci olarak adina
layik bir eklemlendirme ugraginin her zaman bos bir yer olacagidir- buraya
yonelik ¢esitli doldurma girisimleri gecicidir ve micadele s6z konusudur (Laclau,
2012: 38). Ancak hegemonyadan sbz edebilmek igcin bu eklemlenmenin
kendisine antagonist olan eklemleyici pratiklerle kargi karsiya gelmesi yoluyla
olusmasi gerekir (Kubilay, 2010: 22). Antagonistik kamp icinde ise yapisal bir
yerlesimde sunulmayacaklari anlaminda kamplar heterojendir ve heterojenlik
kurucudur (Laclau, 2007: 168). Bir baska deyisle hegemonya antagonizmalarin
kesistigi bir alanda ortaya cikar, dolayisiyla esdegerliik ve sinir etkileri
fenomenlerini varsayar (Kubilay, 2010: 23). Bu durum Laclau ve Mouffe’un

kuramini Gramsci’nin hegemonya kavramini radikallestirmesine yol acar.

Demek ki hegemonik bir eklemlenmenin iki kosulu, antagonistik guglerin

varligi ve bunlari ayirici sinirlarin kararsizhigidir. Bu pratigi hegemonik
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diye tanimlayabilmemizi saglayan zemini olusturan sey sadece, genis bir
gezici 6geler alaninin varhgr ve bu 6gelerin karsit kamplara
eklemlenmelerinin olanakh olmasidir- ki bu da o kamplarin surekli olarak
yeniden tanimlanmalari anlamina gelir. Esdegerlik ve sinirlar olmadan,
hegemonyadan tam olarak s6z etmek imkansizdir (Laclau ve Mouffe,
2008: 216).

Mouffe da Derrida’yi 6rnek gdstererek toplumsal nesnelligin kurulusunu yéneten
diglama fiillerinin izlerini takip eder. Ona gdére de her kimlik, kurucusu digsal bir
gercegin imkani olarak daima icerde mevcut olmasi nedeniyle katiksiz bicimde
olumsal olur. Bu da kimlikler arasinda digsal olmayan bir iktidar

kavramsallastirmasini icerir (Mouffe, 2009: 33).

Mouffe’un kimlikler arasinda kurdugu iligkiyi Laclau evrensellestirme nosyonuyla
tam anlamiyla baglamina oturtur. Laclau icin tikel ancak evrenselle iligkisini
surekli aclk  tutarak, surekli ~ tanimlayarak  kendisinin  timuyle
gerceklestirebilecegi manasina gelir (Laclau, 2012: 46). Laclau ve Mouffe
siyaseti kimliklerin catisma igcinde oldugu bir uzam olarak kavrarlar. Bir
catismasizlik durumu ise siyasetin yok olugu anlamina gelmektedir. Tam tersine
coklugun, cogullugun ve catismanin varligini gerektiren radikal ve cogulcu bir
demokrasi projesi ¢okluk, cogulluk, ve ¢catismada siyasetin varlik nedenini gérur
(Mouffe, 2008: 38).

Laclau’ya gére evrensel mutlak olarak verili degildir surekli tikelin gectigi
yerde biraktigi bogslukta gecici olarak kurulan bir “yok butunltktar”. Bu
“yokluk” populer talepleri birbirine dikisleyen boslugun adi olarak
kargsimiza ¢ikar. Zira 6zne de surekli bu bosluk/arzu iginde kurulur. Bu
bosluk 6zneyi popller bir harekete talepler yoluyla seferber eden bir islev
gOrar. Bu, bir anlamda 6znenin talepler ve bu talepleri sGylem icinde
dolayimiyla anlamlandirma sirecinde kuruldugu anlamina gelmektedir
(Durna ve Kubilay, 2010: 56).
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Laclau ve Mouffe’a gore mutlak bir kimlik yoktur. Kimlikler politik ¢atismalarin
icinde talepler, esdegerlikler ve bos gbésterenler aracihigiyla sdylem Uzerinden
kendilerini var ederler. Toplumsal alandaki kimlikler ve anlamlandirmalar
antagonizmalarin sinirinda séylem dizeyinde ortaya ¢ikarlar. Tipki Foucault’da
oldugu gibi Laclau ve Mouffe’da da séylem dilsel olan kadar dilsel olmayani da
kapsar. Ote yandan Laclau ve Mouffe’da iktidar negatiflik iligkisi icinde degil

olumsallik icinde ele alinir.

Bu calismada ilk olarak alternatif bir hegemonya projesi olarak ortaya ¢ikan
muhafazakar hegemonya projesinin ki tarihsel ugrak Gzerinden hangi
hegemonik sureclerden gectigi Laclau ve Mouffe’'un sdylem kavramlarinin
sagladigi olanaklar Gzerinden analiz edilmeye caligilmigtir. ilk tarinsel ugrak
olarak 12 Eylal 2010 Referandumu segilmigtir. Bu tarihin secilmesinin nedeni
hegemonik sbdylem olan Kemalizm’in hegemonyasinin bitis tarihi olarak
Referandum’un sembolik bir tarih olmasidir. Referandum siresi boyunca
muhafazakar sdylem demokrasi talebini populer bir talep haline getirmis, kendi
tikelligini bir yok butlnlik olarak evrenselligin icerisinde popdiler talep sahiplerini
seferber etmeyi basarmistir. Bunu yaparken muhafazakar sdylem bir
antogonistik var olus olarak Kemalizm’e kargl Turk sagina ait 6tekilik figurlerini

dolagima sokmustur.

ikinci tarihsel ugrakta ise Referandum siiresince politik bir talep haline déniisen
yeni anayasa talebinin yapilma calismalarn ele alinmigtir. Yeni anayasa
calismalarinin ele alinmasindaki neden muhafazakar sdylemin bir totolojiye
donisme imkanin belirmesi ve siyasal gerilimleri bertaraf ederek egemen
ideoloji haline gelebilecegi varsayimi olmustur. Ancak bir dizi tarihsel gelisme
Laclau ve Mouffe’u hakli ¢ikarir bir sekilde bu totolojinin imkansizhgini ortaya
cikarmistir. Muhafazakér sdylem anlami ve politik kimlikleri sabitleyememis,
2010 Referandumu’nda tam olarak tesis ettigi hegemonyasi kirilgan hale
gelerek gelecekteki olasi hegemonik bunalimlara kapi agcmistir. Tam da bu
yonayle 2011-2013 vyillar arasindaki yeni anayasa calismalari sirasinda

muhafazakar basinin séyleminin analiz edilmesi yeniden énem kazanmistir. Bu
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durum tezin hem sinirliliklarint hem de yasanilan tarihsel bir sireci ele almasi

nedeniyle de 6zgun yénunua olusturmustur.

4. Bulgular ve Yorum

4.1. Hegemonyanin Yeniden Kurulusu Olarak 12 Eylil 2010 Anayasa

Referandumu

2004 yerel secimlerinde % 40‘hik bir oy orani yakalayan AKP’nin gucunu
pekistiren secim Cumhuriyet mitingleri ve 27 Nisan muhtirasi gélgesinde girilen
2007 genel secimleri olmustur. AKP’nin % 46.58’lik oy orani alarak birinci
oldugu 2007 vyerel secimleri yeni bir hegemonik blogun geri dénilmez bir
bicimde olgunlastiginin sosyolojik gdstergesi olmustur. Dolayisiyla siyasal
aygitinin AKP oldugu bu yeni hegemonik blok icin 2009 yerel secimlerinde de %
45 oy bandinda bir oy orani beklenmistir. Ancak 2009 yerel secgimlerinde
Dogan’in (2009) tanimiyla neoliberal islamci belediyelerin oylari ciddi bir
dusigle karsilasmig, oy oranlari bir 6nceki genel secimin -2007 genel
secimlerinin- % 46.6’hk oranindan % 38,8’e gerilemistir. Dogan (2009) ¢ok
erken bir uyari olarak AKP’nin oylarindaki dusisi islamci belediyeciligin ve
islamci toplum tasavvurunun bir hegemonya krizi olarak kavramsallagtirip
tartismistir. Bu erken saptama yerinde olmakla beraber bu tezin iddiasi AKP’nin
tabanindaki orta siniflar, kicuk burjuva kesimler ve kir yoksullari nezdinde
girdigi bu hegemonik krizi 12 Eylil 2010 Anayasa Degisikligi Referandum
Paketi’yle astigi hatta daha da gulclenerek siyasal alani tahkim eden tek

hegemonik glc haline geldigi olacaktir.

18 Ekim 1982 tarihinde yurlrlige girmis olan anayasanin bazi maddelerinin
degistiriimesi amaciyla Yiksek Secim Kurulu, Hikimetin anayasa paketini 13
Mayis 2010 tarih ve 317 sayili karariyla halk oylamasinin 12 Eylul 2010 Pazar
glini yapiimasina karar vermistir®®. Anayasanin hepsini degistirmeyen kismi
dizenlemeler yapan pakette 26 madde yer almaktadir. Paket halk

oylamasindan % 57.88 evet ve % 42.12 hayir sonucuyla kabul edilmistir.

?® http://www.anayasa.gen.tr/5982.htm (Erisim tarihi: 27.05.2014)
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Pakette yer alan dizenlemelerin askeri vesayeti ve yargl vesayetini geriletecegi
hikimete yakin yazarlar ve dusince kuruluslarn tarafindan dillendirilmistir.
HUkUmetin anayasa paketi sOylemi sa¢ ayaklarini demokrasi ve sivillik Gzerine

kurmustur.

Bu tezde Anayasa Referandumu sirasinda AKP sdyleminin nasil hegemonik bir
glc haline geldigi ve 2009 yilinda sarsilan hegemonik glicuni nasil yeniden
tesis ettigi Uzerinde durulacaktir. Tezin bu kisminda 6zellikle muhafazakér
demokrat sdylemin eklemlenme noktalarini anlamak icin siyasi yelpazenin
saginda yer alan 2 muhafazakar gazetede; Zaman ve Yeni Safak‘ta Anayasa

Referandumu ile ilgili ¢ikan kose yazilari ele alinmigtir.

Hegemonya kavrami Laclau’nun vurguladigi gibi var olmayan bir buttnlagu, bu
orijinal yoklugun Ustesinden gelerek mucadelelere bir anlam ve tarihsel glglere
tam pozitiflik vermek igin yapilan yeniden dizenleme ve yeniden eklemleme
girisimlerini akla getirecektir (Laclau ve Mouffe 1992: 13). Bunu yaparken
hegemonya bir esdegerlilik zincirinin icinde igler. Laclau’ya goére esdegerlilik
yaratan talepler, daha genis bir toplumsal 6znellik olusturan, populer taleplere
adini vereceg@imiz talep cogullugu, heniiz baglangi¢c diizeyinde halki potansiyel
bir tarihi aktér olarak olusturmaya baslar (Laclau, 2007: 92). Tezin bu
kismindaki ise AKP’nin Anayasa Referandumunu bir ¢ipa yaparak es degerlilik
zinciriyle bir halk insa ederek hegemonik bir krizi dolagima soktugu sivillik ve
demokrasi sdylemlerine eklemlenerek astigi iddia edilecektir. Muhafazakarhgin
bu halk insasi, otantik degerlerin savunucusu konumunda olan ‘millet’
ugraginda olmustur. Bu calismada muhafazakar demokrat 6znelligin anayasa
referandumu sirasinda nasil kuruldugu, toplumsal matriksin karsit pozisyonlarda
konumlanan diger O6znelliklerle ne tir iligki bicimleri kurdugu Uzerinde

durulacaktir.
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4.2. ‘Tirk Saginin Otekilik Figiirleri’ ve Anayasa Referandumu

Kerestecioglu’nun (2012: 31) ifade ettigi gibi siyasal korku, toplumsal
catismalarin igcinden cikar; toplumun kolektif varolusuna yonelik endiseler
duymasi anlamina gelebilecegi gibi dogrudan iliskili de olabilir. Muhafazakér
basin Anayasa Referandumu sirasinda Turk saginin kolektif hafizasinda
tarinsel micadeleler boyunca insa edilmis muhayyel korkulari canlandirarak

sagin tim unsurlarinin yer aldigi genis bir ‘Evet’ cephesi yaratmaya ¢alismigtir.
4.2.1. Asinan Kemalist séyleme karsi muhafazakéar séylem

Zaman gazetesi yazari Mustafa Unal'in “Bir ses kaydi hayircinin umudu
Ocalan” yazisinda birbirine zit kutuplarin nasil hayir cephesinde birlestigini

belirterek icat edilmis bir hayir koalisyonunu betimlemektedir.

Manzaraya bakar misiniz statiko ile BDP yan yana. Bir Yargitay Gyesiyle
Ocalan ayni cizgide. Bu birlikteligi anlayan varsa izah etsin [..]
Statikonun imdadina BDP yetisiyor. Bu fotograf hayir vermeyi
disinenlere bir sey anlatmiyor mu? (Mustafa Unal, ‘Bir ses kaydi

hayircinin umudu Ocalan’ Zaman, 1 Eyliil 2010).

Unal’'in burada yaratmaya calistigi esdegerlilik zinciri antagonist bir giice karsi
karsithk durumunda kurulmustur. Bu karsithgin kurucu 6geleri Ocalan’in
liderliginde tecessim eden Kiurt hareketi ve dogal olarak bu hareketin
karsisinda yer almasi beklenen Yargitay tyesidir. Burada sdylemsel olarak iki
zit kutup- Yargitay lyesi ve Ocalan- statiikonun ideolojik dikis noktasi olarak fail
oldug@u bir strateji ile birbirine eklemli hale getiriimektedir. Statikodan kastedilen
icinde ordunun ve onun ideolojik aygiti olan yarginin ve bu sistemin ideolojik
harci goOrevini géren Kemalizmdir. 1930’larda ortaya cikan Kemalizm ya da
AtatUrkculuk kavramlarini birlikte olusturan dustnceler ya da ulkdler batinu
dogal sekilde yavas yavas, bir slrecg icinde gelisti (Zurcher, 1999: 264). 1937’de
Tark anayasasina sokulan alti okla simgelenen ilkeler hepsi birlikte Kemalizmin
devlet ideolojisini ve okullarda, basinda ve orduda go6ris asilamasinin

dayanagini olusturmaktaydilar (Zicher, 1999: 265). Kemalizmin resmi ideoloji
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yorumuna karsilik Kemalizm Turk saginin kendini Urettigi zeminin de nesnel
kosullarini saglamistir. Kemalizmin siyasal toplumu yeniden inga etme c¢abasi
halkin destegi olmadan bir halk ingsa etmenin acmaziyla yuz yuze gelmistir
(Laclau, 2007: 234). Bu zorla modernlesmenin basat araci ordu olsa bile
Kemalist tasarilara gore yeniden sekillenmis bir toplum yaratmak icin yeterince
guclu degildir (Laclau, 2007: 235). Dolayisiyla Kemalist rejim kendi siyasal
toplum projesini gerceklestirebilmek icin geleneksel guclerin etkisi altindaki
kitlelere givenmek zorunda kalmistir. Kemalist rejim icin halk eski dizene karsi
cikan cesitli toplumsal giclerin bir araya gelmeleri anlamini tagimistir (Ahmad
2002: 105).

Bu kolektifin baglica gérevi, sadece eski toplumu yikmak degil, ayni
zamanda yeni bir rejimin kurulmasinda isbirligi yapmakti. Her iki gérev
de, “halk” olusturan ve aralarinda bir ¢ikar catismasina yer olmayan
batin gruplarin aralarinda bir ¢ikar catismasina yer olmayan butin
gruplar arasinda tam bir dayanisma ve birligin saglanmasini
gerektiriyordu (Ahmad, 2002: 106-107).

Tam da bu noktada Kemalizm’in toplumun tim kesimlerini organik bir is b&Iumu
icin sistematiklestiren korporatist yapisinin kékleri Gékalpcilige dayanmaktadir.
Kemalist Cumhuriyet Partisi’nin Alti Ok’'u 1937 Anayasasi’na dahil edilerek tek
parti devleti anayasal dizeyde mesrulastirimistir (Parla, 2005: 161).
Kemalizm’in Altt OKk’u igcinde Ozellikle Halkgilk ilkesi Kemalist korporatist
anlayisin somut disavurumu olmustur. Atatirk’dn Halkgihk anlayigi sinif
mucadelesini, siniflarin ¢ikar catismasini, hatta (retorik de olsa) varligini
reddeden korporatist bir anlayistir (Parla, 1992: 219). Celik’e gére 1930-1945
arasinda mitsel bir uzam olarak ortaya ¢ikan Kemalizm laik, modern ve Batili
yeni bir Turk kimliginin yaratilmasina ve Turk ulusunun bélinmemis, turdes ve
uyumlu bir batinlik olarak temsiline dayall bir dizendir (Celik, 2002: 76). Celik
Kemalizm’in batici ve modernlesmeci reformlarinin kaynaginda halkgl
modernlesme kuramlarinin yattigini ileri sirer. Halk¢ihgin ilk dénemlerinde

ulusal egemenlik ilkesinin taninmasiyla halkin siyasete katilmasinin 6nindeki
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engeller kaldinimigtir. 1920’lerde ise 6zellikle tek parti ddneminde belirginlesen
bir degisimle ulusun kayitsiz sartsiz egemenligi ilkesi ayni kalmakla beraber etki
alani bagka bir halkgi ifadeyle daraltilmigtir: Hukimet etmek “halki halk igin
halka ragmen” yonetmek demektir (Celik, 2002: 77). Esasinda toplumsal bir
rizay: Orgutlemek, farkh toplumsal gruplarin ufkunu tek bir ufuk icerisinde
genellestirmek ya da sivil toplum nezdinde karsilik bulmanin Kemalizm igin
Oncelikli kaygilara olmadigi ortadadir (Yegen, 2002: 60-61). Yegen'e gbre
1950°de almis oldugu kesin yenilgi Kemalizm’in birinci dénemini kapamistir.
1950 sonrasi Kemalizm bitin siyasal programlarin basvurdugu genel bir

gOsteren olmustur.

1950 sonrasinda aldigi yenilgiyle birlikte Kemalizm, 1930’larda isaret
ettigi kapsaml bir 1slah ve insa programindan genel bir “Batili-ulusal-
sekuler devlet toplum fikrine dogru cekilmis ve sistematik olarak tarif
edilmig fikirler setine isaret etmek yerine, Turkiye siyasetinin asgari
zeminini tarif eden genel ilkeleri gdstermeye baslamistir (Yegen, 2002:
65).

Yegen’in (2002) ifadesiyle, Kemalizm’in 1990’ yillara kadar somut ve genel bir
siyasi programin basat ideolojik sabitleyeni olmama hali devem edecekiir.
Ancak 28 Subat 1997 darbesinden sonra Atatlrk¢ulik bir dizi populer sembol
uzerinden 1930’lara benzer sekilde yeni rejimin ideolojik sabitleyeni olacaktir.
1990’larin  sonunda Kemalizm'’in halk¢ihgindan temellenen Batililagsmaci-
Modernlesmeci izlegi yeni bir restorasyonuna tabi tutularak doktriner bir
AtatUrkcullk olarak popdler kulttr araciligiyla bu kez sivil toplum nezdinde de
hayat bulur. Kemalizm’in genel gésteren olma hali milliyet¢i-muhafazakarlik icin
de gegerlidir. Kemalizmin siyaset kultiriyle ve hatta ideolojik Onculleriyle
kolayca uzlasabileceklerine dair sembolik degeri yuksek duruglar, anti-
komunizmlerinde birlesir (Taskin, 2007: 62). Merkez sagin toplumla kurdugu
iligkiler icinde bir énculige sahip iki ézcu akim milliyetci muhafazakéarlik ve
islamcilik, milli irade miti ekseninde merkez sagin hegemonyasinda birlesmistir
(Tagkin, 2007: 84).
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Anayasa Referandumu tartigmalari sirasinda Kemalizm’in halk tasavvuru
ideolojik bir yer degistirmeyle seckinci bir modernlesme projesinin dislayici
O6gesi konumuna gelmistir. Millet, Kemalist halka kargi ‘zulim goéren, kendi
topraginda surgun edilmis bir halkin politik temsili haline gelen bir kavram

olarak kutsanmisgtir.

Bu zulim kendini ev sahibi bir milleti de kiraci ve siginti olarak gdéren
zalim bir iradenin Grinu. Ben insan olarak 12 Eylul’'de bu irade ile
hesaplasacagim. O irade Apo denen emperyalisti kurtarici olarak géren,
kislada gidip cunta brifingi alan yargiglar diktatérligidir (ibrahim Oztirk,
‘Referanduma giderken’, Zaman, 2 Eylil 2010).

Oztiirk séyleminde millet-devlet ikiligi kurarak milleti mazlumlukla eslestirmekte,
icinde islam inancinin da yer aldigi otantik degerlerinden dolay! milletin zuliim
gérdigunu belirtmektedir. Burada akla gelen devlet-millet ikiliginin Mardin’in
cevre-merkez metaforuna denk dusmesidir. Mardin merkez-cevre ikiliginin
temellerini  Osmanli  dénemine dayandirnir. imparatorluk  genisledikge
Osmanlilar, karsilastiklari yeni toplumsal kurumlarla, yerel térelere yasallik
taniyarak ve etnik, dinsel ve bdlgesel 6zelliklere yonelik merkezsel olmayan bir
uzlasma sistemini pekistirerek bas etmiglerdir (Mardin, 2000: 39). Cumhuriyetin
kurulugsundan sonra ise Ozellikle Kuart ayaklanmalari ve Menemen
ayaklanmasindan sonra siyasal partileri, tagralari ve dinsel gericiligi birbirine

baglayan ikinci bir sarsiima 1930’larda ortaya cikar (Mardin, 2000: 60).

Cumbhuriyetin  resmi tutumu Anadolu’nun dama tahtasina benzeyen
yapisini hic sézini etmeden reddetmekti. Cumhuriyet ideolojisinin
benimsettirildigi kusaklar da bdylece yerel, dinsel ve etnik gruplari,
Turkiye’nin karanhk ¢aglarindan kalma gereksiz kalintilara olarak gérip
reddettiler. Karsilastiklarinda birer kalintt olarak davrandilar onlara.
Bdylece merkez Buyuk Esitlestirici rolinde cevrenin yeniden karsisina
cikti (Mardin, 2000: 64).
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Muhafazakar yazarlarin ézellikle mirasini sahiplendigi Demokrat Parti bu tir
kasvetli bir sertligin ugraginda hayat bulur. Mardin’in de (2000) vurguladigi gibi
Demokrat Parti cevrenin yani kasaba ile kdy arasindaki butinlesmenin

kurucusu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Kigukdmer ise sag sol karsithgini tersten kurmustur. Ona gére sol yan yeniceri-
esnaf-ulema birliginden gelen, gercek ve biyik kitlesiyle islamci-dogucu
cepheye dayanan kuruluglari géstermektedir. Sag yanda ise devleti kurtarmak
(?) icin daha ¢ok batici — burokratik gelenegin temsilcileri olan kuruluglar vardir
(Kugiikémer, 2006: 73). Ozturk’in alintilanan yazisinda 6tekilikle ézdeslestirilen
cevrenin iktidar talebini Ortuk olarak vurgulanan ve Kugukdémer’in yazilarinda

belirtilen sagin daha ilerici olduguna dair géruslerin izlerine rastlaniimaktadir.

Ote yandan millet kavrami Tirk saginin toplumsal hafizasinda Laclau'nun
(2012) vurguladig! gibi tim hegemonik sureclere ickin 6zsel muglakhgi agikca
gOsterir; bir yanda somut bir grubun temsillerinin -burada bu milletin otantik
degerlerine bagl Turk sagidir- somut bir grubun sembollerinin kimi dénemlerde

evrensel temsil iglevi Ustelenmesine 6rnek olarak gdsterilebilir.

Oztirk’in sdyleminin bir diger unsuru da millet kavraminin etrafinda kendi
cevresini yaratmasidir. Bu ¢evrede ise Kurtler yer almaktadir. Devlet kavramini
olumsuz bir bos gosteren olarak Kirt kavramina eklemleyen Oztirk aslinda
devlet sdylemindeki 6tekiyi kendi 6tekisi olarak da kabul etmektedir. Oysa ki
devlet sdyleminin ortaya ciktigi sdéylemsel zeminin kurulusunda, Batilasma,
merkezilesme, milliyetgilik, sekilerizm, otoriteryanizm soéylemleri kadar bu
sOylemlerin rakipleri olarak islamci, Osmanlici, adem-i merkeziyetci ve

gelenekg¢i sdylemler de etkin rol almistir (Yegen, 1999: 106).

Oztiirk’tin yazisinda rakip sdylemsel kuruluslar ortak bir 6tekide birbirine eklemli
hale gelmektedir. Yegen’e (1999) gbre Kirt meselesine iligkin kategorik inkar
sdyleminde disman sdylemi devletin, askeri ve siyasi iktidarinin tehdit edilmesi
durumuna, milliyetcilik sdyleminin ve ulus- devlet mantiginin kosullandirdigi bir

dille gbsterdigi bir refleks olarak adlandirilabilir. Yani Oztiirk geleneksel devlet
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soylemine karsi ¢ikarken geleneksel devlet s@yleminin ayak izlerinden de ¢ok
ayrilmamaktadir. “Apo denen emperyalist” cimlesinde oldugu gibi Kirt sorunu
Yegen’in (1999) vurguladigi sekilde ecnebi bir kigkirtmanin dogal sonucu olarak

kargsimiza ¢cikmaktadir.

Ayni zamanda Oztirk ortik olarak ginimiz anaakim milliyetciliginin ik
unsurundan biri olan Kirt meselesini, esas olarak disaridan kigkirtilan daha ¢ok
da Avrupa’dan kigkirtilan bir mesele olarak ele almaktadir (Yegen, 2006: 141).
Kart sorununu ele alis agisindan Fehmi Koru gbrece daha baris¢il bir sdylem

inga etmeye calismistir.

Diyarbakirda boykot vyanlilarini gerekgesiz birakmayr amaglayan
mesajlari duymaya ihtiyaci var insanlarin; ancak bunu kampanyanin
birincil stratejisini fazla zedelenmeden yapabilmek de hayli zor
gorunuyor. Hem MHP tabanini ‘Evet’ten yana tavir almaya cekebilmek
hem de Glneydogu insanini sandik basina gétirebilmek igin farkl bir dil
bulmak zorunda Bagbakan Erdogan (Fehmi Koru, ‘Yirekten yirege
giden yof, Yeni Safak, 3 Eylul 2010)...

Koru, Bagsbakan Erdogan’in birbirine zit siyasal akimlari (Turk Milliyetciligi ve
Kart Siyasal Hareketi) ortak bir dilde bulusturmak zorunda oldugunun
farkindadir. Ancak bu dilin Kurtleri diglayici olmamasi konusundaki yorumuyla
referandum kampanyasi boyunca muhafazakéar basinda surdurilen étekilestirici
dilden ayriimaktadir. Koru’nun ayni yazida Erdogan’a tavsiyesi “ylregini
paylasmasi”dir. Bagbakan Erdogan’in 3 Eylil 2010 gunu yaptigi konusmasi tam
da Koru’nun istedigi gibi duygusal agirhgi yiksek bir konusma olmustur.
Basbakan konusmasinda Kurtler icin énemli sahsiyetlerinin cektigi acilar

vurgulamistir.

Musa Anter'in acisini bizler unutamayiz. Orhan Miroglu'nun yarasini
bizler unutamayiz. Diyarbakir Cezaevinde 7 vyl iskence gbéren

Abdurrahman Semavi'nin ¢ilesini unutamayiz. Sivan Perver'in hasretini
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gbrmezden gelemeyiz. Ahmet Kaya'nin gurbette vefatini hatirirmizdan

cikaramayiz®’.

Bagbakan ayni zamanda konusmasinda Kurt Hareketi’nin boykot kararini da

anti demokratik oldugu iddiasiyla elestirmistir.

Biz sec¢imlerin boykot edilmesini antidemokratik bir anlayis olarak
gbruyoruz. Oy pusulasinin icinde evet-hayir var. A parti B partisi de yok.
Bu nasil bir demokrasi micadelesidir. Bbdyle demokrasi micadelesi

olmaz.

Evet hayir oylari arasinda sdylemsel karsitliklar kurma stratejisini insan Dagi da
kullanir. Dagi “Kim ydnetecek halk mi, blrokrasi mi?’ yazisinda sunlari

sOylemektedir.

...Bunu bilen statilko giigleri direniglerini sirdariyor. TUSIAD’la DIiSK;
MHP ile BDP statikonun muhafazasi icin CHP’nin sivil-asker
blrokrasisinin arkasinda saflarini almig durumda. Hayir cephesinin ortak
paydasi da memleketin ydnetiminde secilmiglerin degil atanmislarin
etkinligini istemek (ihsan Dagi, ‘Kim yénetecek halk mu, biirokrasi mi?
Zaman, 10 Eylul 2010).

Taskin’in (2009a) ifade ettigi gibi apolitik bir ekonomizm Demokrat Parti’'den
yana merkez sag partilerin Kemalist rejimin sinirlarini ihlal etmeden gelenek
adina konusan otantik temsil iddiasini sahiplerini atlayarak, kitlelerle dolaysiz
bag kurmanin yolu olarak tercih edilmistir. 2010 Anayasa Referandumu ise
merkez sag ve 2000’li yillardan beri onun hacmini dolduran AKP icin niteliksel
bir sigrama anini ifade etmektedir. Kemalizm ve millet statiko ve statiko
karsithgi seklinde yeni bir tarih yazimina gére yeniden insa edilmektedir. Artik
dolaysiz bir Kemalizm karsithgiyla millet olarak tariflendirilen kitlelerle bag

kurulabilmektedir.

*” http://www.sabah.com.tr/Gundem/2010/09/04/biz_farkli_konusmayiz (Erisim Tarihi: 15.07.2014)
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Statuko, Dagr’nin yazisinda oldugu gibi kimi birbiriyle yalnizca ¢atisan unsurlar
olarak kesismis politik ve ekonomik aktorlerin ortaklastigi bir bilegke olarak

sunulmaktadir.

TUSIAD’la DiSK; MHP ile BDP statiikonun muhafazasi i¢cin CHP’nin sivil-
asker birokrasisinin arkasinda saflarini almig durumda (ihsan Dagi, ‘Kim

ybnetecek halk mi, blirokrasi mi? Zaman, 10 Eylil 2010).

Ozellikle 24 Ocak Kararlar’nin uygulanmasi igin gerekli politik diizen 12 Eylill
1980 darbesiyle saglanmig, ihsan Dagi’nin TUSIAD’la igbirligi icerisinde olmakla
sucladigi DISK 12 Eylul 1980 darbesinin ardindan acilan DISK davasi sonucu
kapatiimis ve 1992 yilina kadar acilamamigtir. Statikonun temsilcilerinden biri
olarak gésterilen DISK, 12 Eylil darbesinde bizzat ‘statikonun’ en agir
magdurlarindan biri olmustur. Oyle ki DISK kendi sayfasinda “hakkimizda”

kisminda kendisini sbyle tanimlamaktadir:

12 Eylil generallerinin kapattiyi ve yasakladiyi DISK, 1992 yilinda
faaliyetine biraktigi yerden yeniden baslamistir. DISK, devletten ve
sermayeden bagimsiz olarak iscilerin asagidan yukariya demokratik,
yukaridan asagiya merkezi olarak bir araya geldikleri bir érguttir. DISK
dyesi sendikalara irk, dil, din, inan¢, mezhep, siyasal gbris ve dunya

anlayigi farki gézetmeksizin her igci tye olabilir.

DISK yalnizca isci sinifinin igyerlerindeki sorunlari icin degil, toplumda
seslerini daha iyi duyurabilmeleri icin de mucadele eder. Bunun igin
igyerlerindeki  haklarimizi iyilestirme mucadelesi, soygunsuz ve

sO6murasiz bir toplum yaratma muacadelesiyle birlikte yarattimelidir.

iste bu yizden DISK, isci sinifinin  6zgirlik ve demokrasi
mucadelesindeki rolini gelistirerek, siyasete agirhgini  koymasini

amaclar®®,

*® http://www.disk.org.tr/hakkimizda/ (Erisim Tarihi: 14.04.2014)
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12 Eylil darbesini értilk olarak destekleyen TUSIAD ise zamanla AB yanlisi

liberal-demokrat bir konum almigtir.

1985-2005 yillarinda, 1987°de AB’ye lyelik basvurusu sonrasinda, énce
zor bir adaylik kabull strecinden gectikten sonra katilim muzakerelerinin
baglamasiyla, Tirkiye’de yeni bir dénem acildi. TUSIAD, bu dénemde
ekonomik uyum ve demokratik standartlarin AB dizeyine yukseltiimesi
alaninda da Ustine dusen bilimsel calismalari yapti, bu calismalari
kamuoyuna mal etti ve 6nce Briksel sonra Washington, Berlin, Paris ve

Pekin’de actigi temsilciliklerle uluslararasi temsil giictinii artirmistir®®.

Dagr’'nin sdyleminde statiiko bos gostereni altinda bir étekilik zinciri icerisinde iki
karsit kutup, biri isci sinifini temsil eden bir sendika olan DISK ve bir igveren
orgiti olan TUSIAD 6zdeslestirimektedir. Dagi ayni séylemsel stratejiyi MHP
ve BDP icin de kullanmaktadir. Biri Turk milliyetgisi olan bir parti digeri Kart
hareketinin temsilcisi olma iddiasindaki BDP sivil-asker burokrasisinin ardinda
muesses nizamin ortak savunuculari olarak ilan edilmis durumdadirlar. Tim bu
uzlasmaz go6ziken fakat 6zdeslestiriimis bilesenlerin ortak siyasi aygiti ise
Cumhuriyet’in kurucu siyasi partisi olan CHP’dir. Askeri burokratik bir siyasi
aygit olarak CHP Dagrya gbére tarih boyunca milletle dolaysiz bir bag
kuramamistir. Oysa CHP 1965 secim bildirisinde kendisini ortanin solunda

tanimlarken ortanin solundaki insan da Ecevit tarafindan séyle tanimlaniyordu:

Ecevit ortanin solcusuna bu esitsizliklere Gzlilme yerine pasif degil; onu
degistirmeye calisan aktif bir pozisyon yuklemektedir. Ecevit kendi
penceresinden sanayi toplumunu problematize etmis (egitim, calisma
kosullari, yabancilagsma) ortanin solcusuna bunlari degistirme misyonu
eklemistir... [O]zetle ortanin solu tabiatinda bir insan, Ecevite gére
sosyal adaletsizliklerin farkinda olan, onlari 6nemseyen sosyal guvenlik

araclari ile onlari ortadan kaldirmaya niyetli kigidir (Emre, 2013: 97).

*? http://www.tusiad.org.tr/tusiad/tarihce/tusiad-retro (Erisim tarihi: 14.04.2014)

80



Aslinda Dagr’nin yazisinda milletin dini manevi degerlerini hice saymak vurgusu
Uzerinden -bu yazida askeri burokratik elitin temsilcisi olarak ele alinarak
yapiimistir- CHP’nin millete ve onun en derin deg@erlerine ne kadar uzak oldugu
vurgusunu tedavile sokulmustur (Turk, 2013a: 49). Burada alti cizilmesi
gereken bir bagska nokta da hakiki cumhuriyet fikriyle mesafeli, elitist,
istikrarsizliklarla 6zdes, otoriter ve diglayici bir laiklik algisinin miicessem 6rnegi
olan CHP’nin ¢ok daha korkun¢ bir seyin derin devletin muttefiki olarak
g6rulmesidir (Turk, 2013a: 49-50).

“Kim Yoénetecek halk mi, birokrasi mi?’ yazisinda ihsan Dagi, Yegen'in
ifadesiyle hegemonik olmayip performatif olabilen Kemalizm’in ancak 1990’h
yillarda yapabildigini yapmaya calismakta sivil toplum nezdinde riza Uretmeye
calismaktadir. Bu riza dretimi tekci olmakla elestirilen Kemalist-Batici-
Modernlesmeci paradigmaya karsi ironik bir sekilde Bat’'nin temel kavramlari

olan demokrasi ve sivil toplum kavramlari Gzerinden yapiimaktadir.

Referandum sirecinde AK Parti ne tek ne de en 6nemli aktér. Kampanya
suresince gorduk ki sivil toplumun inisiyatif aldigi siyasete agirhgini
koydugu bir dénem basliyor. Sendikaci, 6grenci, esnaf is adami,
akademisyen toplumun tim kesimlerini harekete geciren talebin adi
demokratiklesme ve sivilesme (ihsan Dagi, ‘Kim ydnetecek halk mi,
blirokrasi mi? Zaman, 10 Eylil 2010).

Saribay’a gére sivil toplum, génulli kendi kendini olusturan, kendi desteklerine
sahip, devletten 6zerk, 6zel alan ile devlet arasinda araci niteliginde 6rgutlt bir
sosyal yapilanmadir (Saribay, 1998b: 88). Dolayisiyla kolektif riza ve toplumsal
bltlinlesme siyasal toplumla sivil toplumun birbirine baglanmasina dayalidir;
hegemonyaci bir proje basariya ulasabilmek icin, 6nderlik, otorite ve birlik

vizyonlarini sivil toplumla birlestirmek zorundadir (Tugal, 2010: 43). Gramsci de
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sivil toplumu politik toplumun karsisina koyar ve sivil toplumu ¢ tamamlayici

gOrunum altinda dusundr:

Yonetici sinifin ideolojisi olarak, ekonomiden, hukuktan vb. gecerek,

snattan bilime degin, btin ideoloji kollarini kapsar:

Onlarn yoénetici sinifa baglamak Uzere butiun toplumsal katmanlar icinde
yayllmis bulunan dinya goérusu olarak, butiin gruplara uyar: felsefe, din

ortak duyu folklor gibi ¢esitli nitel dereceleri de bu durumun sonucudur;

Toplumun ideolojik yonetimi olarak t¢ 6zsel diuzeyde eklemlenir: gergek
anlamiyla ideoloji ideolojik yapi-yani ideolojiyi yaratan ve yayan 6rgutler-
ve ideolojik gereg, yani teknik ideolojik yayma araclar (okul sistemi,
mass media, kitapliklar, vb.) (Portelli, 1982: 14-15).

4.2.2. Aragsallastirilan sivil toplum ve muhafazakar muhayyile

Bir Ustyap!r kurumu olan anayasada yapilacak degisiklikler kitlesel bir onayi
gerekli kilmaktadir. Muhafazakér distnlis ve pratikler tam da bu noktada
hegemonyasini kurmak icin sivil toplumu operasyonel bir bicimde kullanir.
Aslinda bu noktada sivil toplum belli bir iktidar alaninin kurulusuyla birlikte
ilerleyen bir sirectir. Bu iktidar alani farkh tir sermaye sahiplerinin Ozellikle
devlet Gzerinde iktidar sahibi olmak, yani farkli sermaye tirleri ve bunlarin
yeniden Uretimi konusunda iktidar kazandiran devlet sermayesi Uzerinde iktidar
sahibi olmak icin micadele ettikleri bir oyundur (Bourdieu ve Wacquant, 2003:
101). Kemalizm’le muhafazakarlik arasindaki micadele iktidar alanini ele
gecirmek icin yapilmaktadir. 1930’larin diinyasinda turdes bir bittnlik olarak bir
anlam ifade eden Kemalizm kargisinda demokrasi, sivillik, ¢cok kultarliluk gibi
kUresellesmis bir dinyanin yeni kavramlari karsisinda bir meydan okumayla
karsi karsiyadir. Bu evrensel degerlerin icerigini dolduran, bir muhtevaya sokan,
kitleleri mobilize edici ideolojik bir gi¢ olarak dolasima sokan ise muhafazakar

ideoloji olmaktadir.
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Tam bu noktada sagin sivil toplum kavramiyla kurdugu baglanti noktalarina
bakmak gereklidir. Sivil toplum kavrami Tirkiye’de de Bati’'da oldugu gibi 1980’li
yillarda populer hale gelmigtir. Merkez sagin vazgecilmez kavrami millet ve sivil
toplum arasinda bir baglanti kurularak demokrasi sivil toplumu gelistirdigi igin
6nemli addedilmekte, nihayet demokrasinin de sivil toplumun degeri de milletin
guclendiriimesine dayandiriip bu temalarla milliyetcilik arasinda kopru
kurulmaktadir (Mert, 2002b: 59). “Milliyetcilik merkez sag siyasetin Cumhuriyetin
kurulusu ve onu takip eden dénemin ‘ulus’ tanimina alternatif olarak gelistirdigi
'millet’” tanimi ¢evresinde gelismisti” (Mert, 2002b: 63). Muhafazakar kesimin
liberal yazarlarindan olan Dagi, Turk milliyetciliginden aldigi bu aidiyet imkanini
liberal diinyanin evrensel degerlerine eklemleyerek genisletmeye calismaktadir.
Sivil toplumun catismaci olmayan aktérlerinin kurdugu etkilesimi mimkun kilan
bir baska unsur da devletin islam’a yénelik tutumunun ikircikli olmasidir (Turam,
2011: 181). Yekpare laik¢i imajin aksine, Turk devletinin uygulamalari her
zaman laikligin tek bir hatti boyunca ilerlemis degildir; cesitli liderler ve devlet
organlari bu uygulamalari farkli yénlere cekmis, islam’in baski altina
alinmasiyla hos gérilmesi arasinda dénem ddénem gidip gelinmistir (Turam,
2011).

4.2.3. Kéki disaridaki gériinmez disman: Masonluk

Milliyetci sagin, Kemalist modernlesmenin ulus kavrami yerine ikame ettigi
millet kavraminin etrafini bir hale gibi saran disman imgeleri icerisinde Alevilik
ve masonluk da 6nemli bir yer tutmaktadir. Yusuf Kaplan “12 Eylil'de

yasaklanan millet aklanacak’ yazisinda bunun tipik bir rnegini vermektedir.

Dunyanin higbir bayudk tarih yapmig Ulkesinde o Ulkenin asli unsurlarinin
devre disi birakilip Ulkenin inanilmaz kuguik bir azinlik tarafindan her
bakimdan kontrol altina alindigi baska bir Ulke yok. Bu sebeke
yogunluklu olarak masonlarla birlikte ¢aligiyor. Turkiye’'nin bazi alevi-laik
ust kesimlerini kolaylikla markaja almayi basarmis durumda (Yusuf
Kaplan, “12 Eylil'de yasaklanan millet aklanacak”, Yeni Safak, 3 Eylil
2010).
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Sag soOylem kendi magduriyetini masonlarin sosyo-ekonomik konumlarina
referansla esitsizlik Gzerinden kurar; kandirilmaya musait ezik halk masonik
zincirin diginda birakilip; haksizliga ugratilirken masonlar hak etmedikleri bir
bicimde ya da bu eziklik (izerinden 6ykilenen bir diinya kurarlar (Ozman ve
Dede, 2012: 173). Kutsal mazlumlugun Tark Sagi'nin yarattigi en 6nemli
ideolojik dizge oldugunu ifade eden Acikel kutsal mazlumlugu su sekilde

tanimlar:

Bir yandan, toplumsal ve ekonomik geri kalmigligi ve kitlesel ezikligini
dile getirirken, diger yandan da bunu asmanin nevrotik-baskici yollarini
siyasal aygit dolayimiyla eklemleyen; “buydk Turkiye”, “sanli tarih”,
“otantik cemaat”, “aile degerleri”, “kenetlenmis bir toplum”, “glcini
dinyaya kabul ettirmis bir Ulke” idealari etrafinda kapitalizmin “iktidar
istemini kitlesellestiren ve mesgrulastiran bir séylemsel pratiktir (Acikel,
1996: 155-156).

Mason karsiti séylem masonlugun kurumsal formundan desteklenen bilinmezlik
bir yandan masonluk aleyhinde geligtirilen sdylemin sinirlarini genisleterek
sagin kendi politik menfaatleri dogrultusunda insa ettigi kurgularin
cesitlenmesine imkan verirken, diger yandan gizlilik perdesinin altinda olanlarin

ifsasina karsi duydugu istegin altini cizer (Ozman ve Dede, 2012: 180).

Masonluga karsi kurulan bu sihirli kutsal mazlumluk séyleminin arkasinda ayni
zamanda “komplocu” bir sdylemsel kuruculuk da bulunmaktadir. Komplo
teorilerinde nasil siradan birey 6zne olarak var olamiyorsa Turk Saginin komplo
sOyleminde de icat edilmis millet kavrami 6zne olamamishgi; buna karsin 6zne
olma cabasini temsil eder. Yani hemen herkes buylk oyunda bir piyondur,
komplonun nesnesidir. Dismanin kendisi de ¢cogu zaman “6znellik arz etmekten
uzaktir ¢inki ezeli ve ebedi bir kétllikle sarmalanmigstir (Karaosmanoglu,
2009: 101). Ancak komplo teorilerinin kullanimi yalnizca Tirk Sagina ait bir
gostergeler alanina isaret etmez. Ozellikle sag Kemalist tasavvurda irtica ve
onun vicut buldugu siyasal partiler koku disarida ve orijinal Tuark olmayan bir

sOylemsel unsur olarak yer almistir. Ozellikle AKP’nin ordu karsisinda
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hegemonyasini kuramadigi ilk déneminde AKP’nin ydneticileri ve ‘onlarin gizli
amagclarini ifsa ettigini’ iddia eden pek cok kitap basiimistir. Ayni zamanda
komplo teorileri Taburoglu’nun (2008) da vurguladigi gibi politikanin bir
uzmanlik, elitlerin ortak ¢abasi ve yOnetimsel manevralarindan 6te bir anlami
olmayan, degistirme ve donustirmeyle ilgisi kalmamis gindelik tavra kargit bir
politiklesme ¢abasidir. Kaplan’in masonluk séylemi “cogunlugun azinhiga” karsi

politiklestirme, uyaniklastirma cabasidir.
4.2.4. Ezeli 6teki: Aleviler

Kaplan’in masonlugun ittifak ettigi toplumsal bir grup olarak gérdagu Aleviler ise
Ozellikle 1960-1980 arasinda Turk Sagrnin tahayydlinde solculukla

Ozdeslesmistir.

Bu haliyle Tirk sagi agisindan Kizilbaglik, islami heterodoksi ile siyasi
solculugun kesistigi yerde durur. Siyasi anlamda komdunistlikle
dzdeslestirilmistir, ahlaki anlamda ise islami degerlerin disindadir. Bu
anlamda ise Kizilbaglk, imge ve degerler diinyasi islamiyet’le beslenen
Tark saginin hem siyasi hem de ahlaki olarak sosyo-politik 6tekisi olarak
konumlanir. Bu algilama anti-komunist bir séylem ekseninde, siyasal
farklihklar kaltirel bir dile tercime ederek, Turk saginin mobilize
olmasina katkida bulunur (Ertan, 2012: 205-206).

Muhafazakar milliyetci hegemonyay! temsil eden sag entelijansiya Kizilbas
toplulugu bir yandan etnik Turk kdltGrinin tasiyicisi olarak gérirken, diger
yandan ulusal kimligi bozan heretikler olarak tanimlayan cift-degerli tutumunu
devam ettirecektir (Ates, 2011: 303). Ote yandan Ates’in (2011) ifade ettigi gibi
ulusal cemaatin ayni zamanda homojen Suinni Misliman bir cemaat olarak insa
edilmesi, Kizilbasglgin, asla kendisi olamayacak, daima devlet guvenligini tehdit

eden bir “siyasi sorun” olarak algilanmasini saglayacaktir.

Kaplan yazisindaki bu kisa alintida neredeyse sagin tim temel mitoslarina yer
vermektedir. ilk olarak Tirkiye blyuk bir devlet olarak nitelendiriimektedir ama

bu biylk devletin diger buylk devletlerde olmayan bir zaafi vardir. Kaplan’a
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gbére bu Urpertici bir zaaftir, azinhgin ¢ogunlugu kontrol altina aldigi bir Ulke
olmasi, Tarkiye’'nin zaafli ézgin durumudur. Ancak milliyetci muhafazakér
entelijansiyanin ¢ok sik ve severek basvurdugu bu sdylem 1950°den sonra

sagin devlet otoritesi ile kurdugu zimni igbirligini aciklamada yetersizdir.

1960’larin sonlarinda Turkiye’de solun yukselisine kargi baglatilan i¢
savasta Tirk sagi ideolojik tahkimatina islami eklemek zorundaydi. Anti
komdunist micadele i¢in paramiliter bir gucin sahneye ¢ikmasina karar
verildiginde, bu gucun tabanini olusturacak olan ¢ogu tasra kokenli
gencin ve bu glci maddi manevi anlamda destekleyecek esrafin
mobilize edilmesi i¢in dinden daha iyi bir ara¢ bulunamazdi. Bu dénemde
anti-kominizm  islamci  muhafazakarlik (veya daha  dogrusu
Muhafazakarlik olarak islamcilik) ile Devlet Muhafazakariginin ortak
paydasi olarak belirdi. islamcilik modernizme ve laisizme dénik
tepkilerini anti-komianizme yansitti; bdylelikle Soguk Savasin anti
komdunist teyakkuz bilinci icindeki devlet politikasiyla uyumlu bir zemine
oturdu (Yasli, 2010: 213).

4.3. Muhafazakarhigin Anti Komiinist Restorasyonu: Tiirk-islam Sentezi

Tark saginin 12 Eylll sonrasi restorasyona ugrayan resmi séylem ile kurdugu
iliski daha ¢ok Aydinlar Ocagi énciliigiinde doktrine edilen Tirk-islam sentezi
cercevesinde olmustur. Copeaux Tirk-islam sentezini Kemalizmle lehim
noktalarina ragmen kismen Bati karsiti bir tepki olarak tanimlar. Tirk-islam
sentezi islam’in ideolojiklestiriimesinin bir bicimidir, ama sadece Kuran’daki
degerlere kapanmak yerine, Tirklerin kendi gegmisleriyle islamiyet arasindaki
sentezin bir Grinu olarak go6rulen Tuark “milli kdaltdrine” donustu ©6ne
cikarmaktadir (Copeaux, 1998: 56).

Acikel, kutsal sentez olarak nitelendirdigi Tirk-islam sentezinin toplumsal,
sinifsal ve ekonomik bilesenlerini, Turkiye kapitalizminin gelisimi strecinde
merkeze alindiginda, bir radikal tez olarak degil, aksine yeni bir eklemlenme ve

sureklilik arayisi biciminde degerlendirir. 1980’li yillar boyunca milliyetci ve dini
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muhafazakarlik ANAP catisi altinda ekonomik liberalizmle bagdastiriimigtir
(Sénmez, 2010: 367). Ozellikle Sovyetler Birligi'nin yikimasindan sonra
emperyal bir Tuarkiye hayali milliyetci muhafazakar entelijensiyanin
tahayydlinde yeniden canlanmigtir. Dini ve milli kimligin kullanimi araciligiyla
bdlge pazarlarinda emperyal bir konum kazaniimasi olarak Ozetlenebilecek
yeni-Osmanlicilik yaklagimi teorisyenlerine gére, Turk dunyasinin bati ucunda
yer alan Sinni bir merkez olarak Turkiye basta Orta Asya’da bagimsizhigini
kazanan devletler icin olmak Gzere model Ulke haline gelmelidir (S6nmez, 2010:
376). AKP, ANAP’la baglayan bu egilimi politik-stratejik bir model olarak gérerek
iktidar aygitina da tam anlamiyla sahip olarak hegemonik bir egilim haline
getirmistir. Kaplan’in vurguladigi blylk devlet iddiasi da bu hegemonyanin
tasiyicisi yeni toplumsal siniflarin 6zguvenini bir sureklilik iligkisi i¢erisinde

yansitmaktadir.

Muhafazakar basinin étekilik zinciri icinde islamcilik bilegsenini 1990’larda
TarkculUk aleyhine azaltan MHP’de vardir. Ancak MHP 6tekilik zincirine dahil
edilirken asil olmasi gereken siyasal konumda degil de muhafazakar basinin
¢cok sevdigi muglak bir statiko heyulasinin yaninda yer almasindan dolayi icten
bir hayal kirikhgiyla elegtirilir. Bu elestiriler soldan ya da Kemalizm’den gelen
siyasal akimlara oldugundan daha dengeli ve dostanedir. 12 Eylil magduriyeti
Uzerinde sekillenen bir sOylemsel strateji hem olumsal hem de negatif
anlamlariyla MHP tabanini ikna etmek i¢in kullanilir. Dogan’in yazisinda oldugu
gibi “MHP anayasa degisikligine PKK ac¢ilimi diyerek kargi ¢ikti, hayirci olan
PKK ile ayni safa dustl” (Yasin Dogan, “Hayir deyince de hayir ¢cikarsa da
kaybedecekler’, Yeni Safak” 2 Eylul 2010). Dogan 6zellikle Turkiye 1990’larin
ikinci yarisindan itibaren Turk-Kurt karsithgr ekseninin Turk tarafini blyuk
oranda mobilize edici gict olan MHP’yi karsitinda konumlandigi PKK ile bir
tutarak referandumdaki hayirci tutumunu siyasal olarak bosa cikarmaya
calismaktadir. Kirt meselesinin catallastigi 1990°l yillarda MHP blnyesinde,
tabanda ve hareket ici sdylemde inkarla -irk¢i ve dismanca- ikrar arasinda

gitgel hizlanmigtir (Bora ve Can, 2004: 91).

87



1990’larin ortalarina dogru MHP ve Ulkicli hareket binyesinde Kirt
kimliginin inkarindan didsmanlastirici bir ikrara gecisin belirtileri cogaldi.
Kurtlerden pekala ayr bir kimlik unsuru, ayri bir etni olarak s6z eden ve
acikca “dusman” olarak varsayan bir dil yayginlasti (Bora ve Can, 2004:
95).

Ozellikle 1990’larin ikinci yarisindan itibaren PKK, yer yer de Kurt karsiti
kamuoyunun merkez Ussu olan MHP (1990’larin sonlarindan 2000’li yillarin
sonuna dogru bu merkez Uslik konumu ulusalcilk tarafindan asindiriimistir)
Dogan tarafindan hayirci cephe igerisinde PKK ile aniimaktadir. Dogan

yazisinin devaminda sunlari séylemektedir:

Ocalan’i bile kullanmaya calisan ulusalci statlikocularin diimen suyuna
girip basiretlerini kaybettiler. Milletin iradesini hukimsuz kilmak i¢in her
trld oyunu tezgahlayan darbeci anlayisin ekmegine yag surdiler. 12
Eylul’de dlkGculere her tarli iskenceleri reva gbren cuntacilarla
hesaplagsmanin 6ninlU agacak dizenlemeye karsi ¢cikarak gegmisini inkar
ettiler (Yasin Dogan, “Hayir deyince de hayir ¢cikarsa da kaybedecekler’,
Yeni Safak, 2 Eylil 2010).

Daha énce 1 Eylil tarihinde Mustafa Unal'in vurguladigi statiikocularla
Ocalan’in ayni cephede yer aldigina dair iddialar Yasin Dogan’in yazisinda
daha da detaylandinimis bir gsekilde okuyucunun karsisina c¢ikmaktadir.
Yazisinda milli irade kavramini 6ne c¢ikaran Dogan “milli iradeye kargi olan
darbeci anlayigl”, “ulusalci statikoculuk’la eslestirilir. Ulusalciiga yakinlik

MHP’nin 1990’lardaki Ataturkculesmesiyle yakindan baglantilidir.

Ataturkculesme, dogrudan dogruya Turkes’le ¢evresinden gelen tepeden
asagiya iletilen bir hamleydi ve MHP’nin rejim nezdinde kabul gérme
stratejisinin  esasli bir parcasiydi. Mamafih muhafazakar dindar
kadrolarda supheyle karsilanan bu ideolojik hamlenin, Turkes'te veya

Tarkeu ideologlarda gorilen sadakat ve hararet derecesine varmasa bile
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tabanda tamamen karsiliksiz kalmadigini sdylemeliyiz (Bora ve Can,
2004:178-179).

1991\92 sonrasi ddnemde MHP’nin ve ulkucu hareketin yapilaniginda énemli bir
degisiklik Ataturkculik vasfinin sahiplenilmesi ve Atatirk kultirinin imgesel
levazimata dahil edilmesi olmustur (Bora ve Can, 2004: 176). Bu surecte
islam’in anlamlandirma bicimi de degismis, Islam milli kimligin merkezi ya da
egitler arasinda birinci unsuru konumundan uzaklasip, milli kimlik unsurlarindan
birisi olarak ikincilesmistir (Bora ve Can, 2004). Atatirkcllik ve irtica karsithgi
28 Subat sonrasi MHP’ye sistemle zimni bir eklemlenme olanagi saglamistir.
Bu eklemlenme Batr’'daki illerde yer yer Kemalist ulusalcilikla gegiskenlikler

gOstermistir.

Dogan yazisinda “12 Eylul'de Ulkiculere her turli iskenceleri reva goéren
cuntacilarla hesaplagsmanin 6nind agacak dizenlemeye karsi ¢cikarak gegmisini
inkar ettiler” (Yasin Dogan, “Hayir deyince de hayir ¢ikarsa da kaybedecekler’,
Yeni Safak, 2 Eylal 2010) diyerek ulkiclu tabanin patetik duygularina hitap

etmektedir.

12 Eylul’un dlktcu hareket Uzerindeki travmatik etkisi son derece 6nemli.
Cunka 80’li yillar boyunca bu hareketin dinamikleri Gzerinde bu travmanin
cok énemli sonugclari ortaya cikti. Ulkiiciler 70l yillar boyunca “devletin
zaafa dastigu noktada vatana, devlete, bayraga, sahip c¢ikma”
misyonuyla egitilmis yOnlendiriimiglerdi. Fakat askeri yo®netim, bu
misyonu mesru gérmedigini daha ilk ginden ortaya koymus ve ulklculer
birer birer hapishanelere konulmustu. Bu travma hapishanelere
girmeyenleri de derinden etkiledi ama en ¢ok hapishanedekileri ciddi bir
sorgulama surecine soktu. Bu, derin bir kimlik ve mesruiyet sorunuydu
(Can, 2002: 207).

12 Eyldldn algilanis ve yorumlaniginda devletle/darbeyle 6zdeglesmeci

yaklasim 1982/83’te hapishanedeki Ulkiculer nezdinde fiilen inanirigini
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yitirmeye baglamasina ragmen uzun sure acgik¢ca reddedil(e)memis; ancak
1980’li yillarin ikinci yarisinda, gene “Ocakli” radikal kadrolarin bas ¢cekmesiyle
kesinlikli bir 12 Eylul karsiti tavir ortaya ¢ikmistir (Bora ve Can, 2009: 132).
Dogan yazisinda 12 Eylul’in Ulkicu hareketin duygusal ve ideolojik diinyasinda
yarattigr kirlmanin farkindadir. Dogan bu farkindaliktan yola c¢ikarak ulktcu
hareketi magduru oldugu bir dénemin tarihsel sonuclariyla yuzlesmemekle
elestirmekte, tarinsel mirasini reddetmekle suglamaktadir. Bu patetik, kirilgan
duygulara hitap eden yazisiyla Dogan, MHP tabanini hayirci cephe icerisinde
yeri olmadigina ikna etmeye calismaktadir, bunu yaparken de gecmisin
referanslarini  kullanmaktadir. Benzer bir sdylemsel strateji Fehmi Koru

tarafindan da kullaniimigtir:

Son gulnlerde ortaliga sacilan bilgiler meydan muharebelerinde Hayir
Cephesi saflarinda garip bir koalisyon olustugunu gdsteriyor. Hayir diyen
MHP vyalnizca 12 Eylul darbesi sonrasi ulkicu tabana reva goérilen
iskenceleri, idamlari onaylamakla kalmiyor halkoylamasinda takindigi
tavra ylzde yUz ters bir cephenin unsuru haline dénustyor (Fehmi Koru,
“Halkoylamasi Meydan Muharebesi”, Yeni Safak, 2 Eylul 2010).

Fehmi Koru’nun yazisindaki “Hayirci Cephe” tanimlamasi daha en basta adiyla
bir olumsuzluk ifadesidir. Koru bu olumsuzlugu dogal olmayan bir durum olan
gariplikle isaretleyerek MHP’nin hayir cephesi icindeki yerini sorgulanir hale
getirmektedir. Koru yine Dogan’a benzer sekilde MHP’ye 12 Eylul dénemini
hatirlatmakta ve 12 Eylil'iin magduru olarak icinde 12 Eylil’in de
yargilanmasinin yolunu acan anayasa degisiklik paketinin karsisinda yer
almasini sorgulamakta, bir tir kendi cektigi acilarin inkén oldugunu ifade

etmektedir.

Hayirci Cephe icinde yer alan MHP, AKP ile ayni milliyetci muhafazakér tabana
hitap etmektedir. Dolayisiyla bu taban nezdinde MHP’nin hayirci tutumu Tark
saginin dusman imgeleri icinde var olan CHP ile anigtirilarak, milliyetci

muhafazakar taban Evetci cephe tarafindan masedilmeye calisiimaktadir. Tark
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milliyetciligi  icin mitsel anlamlara sahip Ergenekon’un derin devlet
yapilanmasiyla anilmasi ve bu yapinin terér 6rguti olarak nitelendiriimesinden
sonra milliyetci muhafazakédr taban icin sahip oldugu olumlu anlam
yapibozumuna ugramistir. Dagi soylemsel stratejisini tam da bu nokta

Uzerinden kurarak MHP'yi elestirmektedir.

Ergenekon’dan partisini korumayi beceren Bahgeli referandum sirecinde
Ergenekon avukatlarinin pesine duserek hayatinin hatasini yapti. Onu bu
hataya surikleyen yakin cevresiyle birlikte bunun siyasal faturasini
ddeyecek [...] iste bu hata Gizerinden mevcut MHP yénetiminin geleneksel
muhafazakar-milliyet¢i tabani temsil kabiliyetini kaybettigi iyice asikar
hale geldi (ihsan Dagi, “MHP’nin gelecedi CHP’ye emanet’, Zaman, 7
Eyliil 2010).

4.4. Konjonktirel Bir Heyula Olarak Anti-Semitizm

Zaman ve Yeni Safak gazeteleri Anayasa Referandumu sirasinda karsitlari
olduklari politik olgulari Tidrk saginin arkaik korkulariyla birlestirmeyi
basarmistir. Bu korkular bir otekilik insasi igcinde kristalize olup konjonkturel bir
politik amacin -anayasa referandumu- hizmetine kosulmustur. Tark saginin
arkaik korkularindan biri de Yahudi dasmanhgi UGzerine kurulmus anti-
semitizmdir. Aslinda anti-semitizmin kékenleri ittihatci déneme kadar uzatilabilir.
Ozellikle 1920’lerden sonra milliyetci séylemin dil ve kiiltiir (izerinden irka dogru

evrilmesiyle “Dénme” kimligi tartismaya acik hale gelmigtir.

Baer Osmanh Dénmeleri yani 17. yuzyilda Musliman olan Yahudiler
hakkinda calismasinda bu topluluju tamamen asimile olmus hem iTC
[ittihat ve Terakki Cemiyeti] icerisinde hem de Tirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulusunda aktif rol almig insanlar olarak tasvir eder [...] Ancak
gelislerinden kisa bir siire sonra Cumhuriyet’in énderleri ve elitleri onlarin

Turkliklerini  sorgulamaya ve atalarinin  kim oldugunu sormaya
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baslamislardi. Eger atalari Yahudi idiyse, bu durumda onlar gercek
Musliman ve gercek Turk degillerdi (White, 2013: 54-55).

islamci edebiyat ve basinda Yahudilere karsi fikirler ve israil devleti ile onun
rehber ideolojisi siyonizme kargi fikirler 1950’lerde go6rilmeye basglamistir
(Landau, 1988: 294). 1930 ve 1940’lardaki anti-semitik hissiyat daha cok
dbneminde ruhuna uygun bir sekilde pan-Turkist bir haleti ruhiye ile canli
tutulurken 1970’li yillarda Erbakan’la birlikte o yillarda dinyada esen Marksist
fikriyatin esinlemeleriyle beraber anti emperyalist UGgunciu dldnyaci bir bakig
agislyla anti-semitizmin yolu kesismistir. Ornegin Erbakan Avrupa Ekonomik
Toplulugunu Katolik ve Siyonistler tarafindan desteklenen bir organizasyon
oldugu gerekcgesiyle reddetmistir (Landau, 1988: 298). Milli Nizam ve Milli
Selamet Partilerinin ardili olan Erbakan’in kurdugu Refah Partisi i¢in siyonizmin
hedefi buyik Israil'i kurmaktir. Filistin'de bir Yahudi devletinin kurulmasiyla
baslanilacak bu hedef son asamada Suriye, Misir ve Turkiye'yi de isgal ederek
son bulacaktir. Dolayisiyla israil Refah Partisi icin, gayri mesru ve yayilmaci bir
devlettir (Dagi, 1998: 70-71). Ozellikle 1979'daki iran’daki islami devrime
sempatiyle yaklasiimistir. Emperyalizme karsi yénil vurgulanan iran Devrimi ile
bag kurma cabasi mezheplerarasi catisma yerine uzlagsma soylemini 6ne
cikarmistir (Mert, 2005: 414). 1970’li yillarda geng islamci militanlar kiresel bir
islami déniisiimiin temelini olusturmak icin Pakistan’dan, Arap dinyasindan ve
iran’dan yayilan islamci disiinceleri daha evrensel, daha cesur bulmuslar;
Hasan El-Banna, Seyyid Kutub ve Ali Seriati’den ilham alarak islami sosyalizmi
yucelten yazilar ve makaleler ortaya cikaramaya baslamiglardir (Yankaya,
2014: 63).

islamci  bir gelenekten gelip muhafazakar demokrat bir kimlikle kendini
séylemsel ve ideolojik olarak yeniden kuran siyasal islam, zaman icinde 1970’li
yillardaki guglu anti emperyalist damarini yitirmeye baslamistir. Zaman ve Yeni
Safak gazeteleri Anayasa Referandumu sirecinde milliyetci muhafazakér
tabanin -6zellikle yakin bir zamanda Mavi Marmara Baskini olmasina ragmen-

anti-semitik duygularina, ABD karsiti duygularina hitap etmeyi tercih
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etmemiglerdir. AKP’nin anti emperyalist vurgusu TUSIAD Kkarsithginda
Basbakan’in karizmatik liderligi etrafinda cisimlesmistir. Bagbakan sermaye
fraksiyonlari arasindaki savasta acik bir bicimde tercihini Anadolu

sermayesinden yana koymustur:

Erdogan referandum siirecinde istanbul sermayesini gercekten cok agik
bir bicimde hedef aldi. Once meshur bertarafli sézler geldi: “Onlar
glcunli sermayeden aliyor biz gicimuzli milletten aliyoruz [...] Senin
paran oldugu kadar benim de arkamda milletim var. Anadolu sermayesini
daha samimi gériyorum. TUSIAD kendini ¢ek etsin. Bu anayasayi
begenmiyorsa c¢iksin acikca ‘hayir’ desin gerekcelerini de sdylesin.
Diyemiyorsan da c¢ik acgikca ben bu degisikligi destekliyorum de [...]
Cunka bitaraf olan bertaraf olur derler (Erdogan’dan aktaran Cop, 2013:
95).

Ancak sagin anti emperyalist daman Yasl’nin yerinde vurgusunda oldugu gibi
sorunlu ve tutarsiz bir anti-emperyalizmdir ve cogunlukla anti-semitizmden

beslenir.

Soguk Savas’in baglamasinin ardindan Turk saginin sdylemi de giderek
“olgunlasir.” Artik “Sovyet emperyalizmi’nden s6z etmeye baglanir.
Kuzey’deki kizil tehdit her an “son Turk devleti’ni yutabilir, son Turk
devleti her an Bolsevik isgaline ugrayabilir. Sovyet digsmanligina ve anti-
komunizme, ayni siddette olmasa da anti-emperyalist séylemin de dahil
edilmesi gerekir; cunki aksi bir durum yerli ve milli olma iddiasini, Ustelik
bunu din Gzerine inga etme ¢abasini anlamsiz kilacaktir. Bu nedenle anti-
semitizm devreye sokulur ve dogrudan kapitalizmi hedef almak yerine
“‘dinyayr ybneten Yahudiler’den, gizli dinya devletinden, Siyonist

planlardan s6z edilir. Tam bu nedenle “sagin anti-emperyalizmi ekonomi-
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politik yerine teo-politiktir” de denilebilir; ¢inkl esas olarak Hiristiyan ve

Yahudi diismanhgi Gizerine temellenir®.
4.5. Darbe Karsithigina Sikismis Bir Demokrasi ve Sivil Toplum Vurgusu

Muhafazakar basinin Anayasa Referandumu suresince kendini konumlandirdigi
kapitone noktalarindan biri de darbe karsithgi séylemi olmustur. Ozellikle
Tuarkiye solundan ve onlarla beraber hareket eden liberal aydinlarin bir kismi
darbe kargiti sdyleme ve kismi demokratiklesmeye “Yetmez Ama Evet”
kampanyasiyla destek olmus, muhafazakar demokrat séylemin riza Uretimini
muhafazakar olmayan kesimler Gzerinde kolaylastirici bir iglev Gstlenmiglerdir.
Bu tartismalar esnasinda demokrasi a priori bir kavram olarak katilimci farkli
toplum kesimlerinin; Hardt ve Negri’nin kavramsallastirmasiyla cokluk igcinde
sesinin duyuldugu bir olgu degil, darbe karsithgina sikismig milli iradenin
tecellisi olarak sandik ikiliginde tartisiimigtir. Hardt ve Negri coklugun karar alma

yetisinin, geleneksel yukumlulik iligkisini tersyliz ettigini belirtir.

Ornegin Thomas Hobbes’a ve egemenlik siyaseti gelenegindeki bircok
yazara gore, itaat yakimlilugu her sivil yasanin temelidir, dolayisiyla
yasalardan 6nce gelir. Ancak coklukta iktidara kargi yukumlulik ilkesi
bulunmaz. Aksine, ¢oklukta itaatsizlik hakki ve farklilik birincil 5Gnemdedir.
Coklugun kurulusunun zemini, surekli ve mesru itaatsizlik olanagidir.
Cokluk icin yukumlulik ancak karar alma sirecinde ve kendi aktif siyasal
iradenin sonucu olarak ortaya c¢ikar ve yukimlulik sadece siyasal irade
surdukce surer (Hardt ve Negri, 2004: 354).

Seyla Benhabib icin ise demokrasinin sinirlarinin genisletiimesi demokrasinin
muzakereci modeli tarafindan yapilabilir. Bir yonetim seklindeki kolektif karar
alma surecine iligkin mesruluk ve rasyonellik, sadece ve sadece bu ydnetim
seklinin kurumlarinin ve bu kurumlari birbirine baglayan iligkilerin herkesin ortak

cikari icin dusunulen seylere, esit ve 6zgur bireyler arasinda rasyonel ve adil bir

* http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/fatih-yasli-yazdi-turk-sagi-akp-ve-anti-emperyalizm-haberi-

78774 (Erisim tarihi: 21.06.2014)
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bicimde yurutilen Kkolektif muzakere slregleriyle ulasiimasini saglayacak
bicimde dizenlenmesi halinde elde edilebilir (Benhabib’ten aktaran Mouffe,
2009: 57-58). Muzakereci demokrasi, toplumun temel kurumlarinin ézgur bir
kamusal muzakere cercevesinde ve bdyle bir kamusal tartigma ortaminin
devamini mUmkin kilacak yapida olusturulmasini éngérmektedir (Erdogan,
2012: 28). Mizakereci demokrasi kavrami temellerini Jirgen Habermas’in

iletisimsel eylem teorisinden alir.

Habermas’a gbére “Bir konusucu, sézcesiyle en azindan bir dinya ile iligki
kurarak ve bu sirada aktdr ve dunya arasindaki bu iligkinin ilkesel olarak nesnel
degerlendirmeye acgik olmasi olgusundan rakibini rasyonel olarak gudulenmis
bir tavir almaya davet etmek igin yararlanarak, elestirilebilir bir iddiay1 gegerli
kilar. iletisimsel eylem kavrami taraflarin bir diinyayla iliski kurarak kargilikli
kabul edilebilir ya da tartigilabilir gecerlilik iddialarinda bulundugu anlagsma
sureclerinde dili, ara¢ olarak éngerektirir’ (Habermas, 2001: 127). Muzakereci
demokrasi modeli demokrasiyi bir kamu (kolektif sorunlar, hedefler, idealler ve
eylemler hakkinda konusmak Uzere bir araya gelmis yurttasglar) yaratan bir
sure¢ olarak algilar (Young, 1999: 175-176). Mouffe ise kamusal miizakere
fikrinin biz ile onlar arasinda sinir ceken demokratik gerege ters distiginu iddia
etmektedir. Mouffe’a gobre liberal demokratik bir toplumda konsensus,
hegemonya ifadesi ve iktidar iligkilerinin billurlagmasidir ve daima da O6yle
olacaktir (Mouffe, 2009: 59).

Referandum sonucunun ezici bir cogunlukla Evet olmasi Zaman ve Yeni Safak
gazetelerinde milletin ve demokrasinin zaferi olarak betimlenmigtir. Ahmet

Turan Alkan’in “Coook Hayirli Oldu” yazisinda oldugu gibi:

Bunu Meclis yapti, bu millet olarak bizler yaptik gék delinmedi yer
yarilmadi, tanklar yirimedi alarmlar calmadi. isi sandikta hallettik
suhulet ve mesruiyet sinirlari icinde ¢6zdik meseleyi (Ahmet Turan
Alkan, “Coook Hayirli Oldu”, Zaman, 13 Eylil 2010).
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Alkan yazisinda ironik bir vurgulamayla olaganustt bir durumun sonucu olarak
degil olagan demokrasinin isleyisi icinde olaganistu bir degisimin gerceklestigini
isaretler. Mesruiyetin sinirlan vurgulanip tank kelimesi metinde 28 Subat
Darbesi’ni anistiran grotesk bir unsur olarak devreye sokulmustur. 28 Subat
sureci, laik cumhuriyetin prensiplerinden hareketle s6z konusu prensipleri
savunan ve destekleyen; asker, sivil birokrasi ile TUSIAD gibi kurum ve
kuruluglarin islami harekete kargi son askeri tepki olarak degerlendirilebilir
(Teazis, 2011: 74). 28 Subat Darbesi’nin sonunda Refah Partisi Ocak 1998'de
parlamentoda kapatilan en genis parti olmus, siirecin sonunda pek cok islamci
TV ve radyo istasyonu anti sekuler gérinimlerinden 6tlrd yayin lisanslarini
kaybetmislerdir (Oktem, 2011: 108). Turan Alkan’in yazisinda sandik,
demokrasinin fetis nesnesi olarak bir kez daha dolagima sokulmaktadir. Oy
kullanarak degistirmek demokrasinin sinirlarinda oldugu kadar dizenin de
sinirlarinda bir degisimin ifadesidir. Dlzenin sinirlarinin icindeki tedrici degisim
muhafazakar demokrasinin ani -ya da diger bir deyigsle devrim korkusu-
degisime karsi da 6nleyici bir set gérevi gérmektedir. Ozipek’e (2004a) gére
muhafazakar kavrayis kendi akil kavrayisini Aydinlanma aklinin tam karsitinda
konumlandirmig; Aydinlanma aklinin devrimci ve siyasal tutumunun yikici
sonuclarini ampirik bir gekilde gOstererek belirginlestirmeye c¢alismiglardir.
Sandikla elde edilen degisim hem mesru hem de yikici sonuclardan azadedir.
Cunku gercekte yikici sonuglar olan bir suirecle, bir askeri darbe olan 12 Eylil’le
hesaplagmadir. Ancak belirtiimelidir ki tank kelimesi farkli darbeler arasinda
cagrisim saglayan bir lehim noktasidir Alkan’in yazisinda. Ayni yazisinda Alkan

anayasanin yapilis bicimine de deginir:

“Oyle rastgele anayasa yapilmaz ille de bir kurucu meclis lazimdir
anayasa icin” diye kirk dereden su getirenler, 1982’de darbecilerin yaptigi
anayasanin kilina dokundurtmamak ugruna kamu arazisi Uzerine
kondurdugu gecekonduyu savunurcasina kendini paralayanlar dahil diin
herkes sandiga gidip “pasa pasa” oyunu kullandi. Degisime direnenler

de dun sandik basindaydi, onlar da demokratik haklarini kendi tercihleri
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istikametinde kullandilar (Ahmet Turan Alkan, “Coook Hayirli Oldu’,
Zaman, 13 Eylul 2010).

Alkan’in yazisinda s6z konusu olan Laclau ve Mouffe’'un da (2008) vurguladigi
gibi organik bir ideolojiye dénusturilen liberal muhafazakarhktir. Cok cesitli 6zne
konumlarini  haklarin bireyci tanimini ve negatif bir 06zgurlik anlayigi
cercevesinde birlestirecek bir esdegerlikler sistemi kurarak, yeni bir hegemonik
eklemlenme yaratmistir (Laclau ve Mouffe, 2008: 269-270). Alkan yazisinda
belirttigi kurucu iktidar asli kurucu iktidara denk dismektedir. Sonradan
yaratilmis hukuk boslugu ortaminda beliren asli kurucu iktidar yeni bir anayasa
yaratmak icin 6nce mevcut anayasayl ortadan kaldirir sonra bu hukuk
boslugunu yeni bir anayasa yaparak doldurur (Gézler, 2012: 47). Bu tir hukuk
boslugu, devrim, hikimet darbesi ve i¢ savas gibi durumlarda ortaya cikar
(Gozler, 2012). Alkan’in negatif 6zne konumlari icerisinde 1982 Anayasasi’ni
savunanlar da yer almaktadir. Aslinda kendini c¢evreyle onun otantik siyasi
degeri olarak muhafazakarlikla niteleyen islami kékenlere sahip bir gazete igin
Alkan’in yazisi yer yer elitist bir bakis acisina da sahiptir. Ozellikle 1982
Anayasasi’ni savunanlari gecekondusunu savunanlarla yaptigi eslesme dikkate
degerdir. Yazida demokrat géziken sdylemin aksine gizil bir devletlilik hali
dikkati cekmektedir. Kamu arazisine yapilan gecekondunun savunulmasindaki
kamu arazisi vurgusu devlete ait bir uzamin isgalini cagristirmaktadir. Ote
yandan demokrasi karsitlarinin bile demokratik bir sistemin nimetlerinden
faydalanarak oy kullanabildikleri, tercih hakkinda bulunabildikleri isaretlenmistir.
Muhafazakar demokrat kavrayis 8 yillik iktidar surecinden sonra olusan kendine
glvenin kibri ile demokrasinin halkin egemenligi ilkesini millet egemenligi olarak
yeniden tercumesi ile gerilimli bir iliskidedir. Bu durum Alkan’in yazisinda oldugu
gibi barinma hakki igin gecekondu yapanlarla darbe anayasasi yapanlari
benzetmek gibi dramatik disavurumlara sahip olabilmektedir. Mouffe’'un (2008)
yerinde betimlemesinde oldugu gibi muhafazakar demokrasi referandum suresi

boyunca darbe karsitligi zemininde iktidar halkin elinde olmali dlsturunu bu kez
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bireysel ézglrligun degeri ve insan haklarina gucli vurgu araciligiyla liberal

sOylemin bicimlendirdigi simgesel ¢erceve icinde yeniden 6ne ¢ikarmaktadir.

Turk saginin burokratik elite kargi millet egemenligi vurgusu révansgist bir tarzda

Zaman gazetesi yazari Mehmet Kamig’in satirlarinda da yer bulur:

1961 Anayasasi egemenligi milletten alip kurumlara verdi [...]
Kullandigimiz her evet oyu bugiine kadar siregelen korku ve dizenin
sonu yepyeni bir strecin sonu olacak [...] Egemenligi devletten geri alip
millete vermek icin kocaman bir evet yetecek. (Mehmet Kamisg,
“Egemenligi devletten alip millete vermek icin ‘evet”, Zaman, 11 Eylul
2010)

27 Mayis 1960 darbesine kadar gecen 10 yillik sirecte modernlesme ile dini-
geleneksel degerler arasinda bir ¢atismanin s6z konusu olmadigini disinen
DP, klasik Batililasmaci gelenege kargi bu degerlerle i¢ ice ge¢cmis yasam
pratikleri ve yasam tarzini temsil etmistir (Demirel, 2004: 26). Cevrenin merkeze
dogru konumlandigi bu dénem 27 Mayis darbesiyle son bulmustur. Dolayisiyla
1961 sonrasi siyasi dizen, askeri rejimin eskinin neden yozlastigina dair
teshisler dogrultusunda dizenlemeler yaptigi ve kendisine saglamis oldugu
kurumsal ayricaliklar vasitasiyla, bu yoéringe digina c¢ikilmasina musaade
etmemeye niyetlendigi bir yapi olacaktir (Demirel, 2004: 29). 1961
Anayasasi’nda toplumun kontrol edilebilecegi ve edilmesi gerektigi gorusu
geleneksel giysilerinden siyrilarak ilerici aydinlarin bilimi olarak ¢ikmisg; bu
kontrol felsefesi 27 Mayis déneminde ordunun ve aydinlarin énderligini toplumu
ve devleti bu defa teminatl bir demokrasiyle ulusal kalkinma hedefine yénelik
olarak yeniden kurmak biciminde ortaya ¢ikmistir (Ozgiin, 2003: 164). Kamigl
1961 Anayasasi’nin anti demokratik bir karakterde olduguna inanmaktadir.
Oysa Tanér'e gére 1961 Anayasasi 1980 askeri midahalesinden ve 1982
Anayasasi’ndan farkli olarak devlet otoritesini pekistirme degil, ézgurluk ve
demokrasiyi kurumsallastirma amacindadir (Tanér, 2011: 378). Kamisl’nin

yazisinda vurgunun 1982 Anayasasi’nin anti demokratik karakterine degil de
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1961 Anayasasi’na olmasi dikkate degerdir. Turk saginin mitsel hafizasinda
1960 Darbesi milli iradenin tecessumuine kastedilmis travmatik bir tarihsel
momenttir. Turk saginin tarihsel hafizasinda bu mitsel travmatik an duragan
degil suregelendir. Turk demokrasi hayatinin buyuk bir kismi sag iktidarlarin
hegemonyasinda gecmis olmasina ragmen askeri- sivil bir birokratik elit, milli
iradenin tam tecellisinin 6ninde asilmaz bir engel olarak durmustur. Bu
travmatik momentin siregen olmasinin tek nedeni sagin o ana yukledigi
anlamlar degildir. 28 Subat’ta yasanan darbe bu tarihsel hafizanin canli
tutulmasina 6nemli katkilar saglamistir. Dolayisiyla 12 Eylil Referandumu
sOylemsel stratejisini darbe karsithgi UGzerine kurmus olmasina ragmen 27
Mayis ile 28 Subat arasinda kurulan paralellikler sdylemin gizli éznesini
olusturmaktadir. Bunun en belirgin 6rnegi AKP milletvekili Mustafa Sentop’la

yapilmis bir milakatta goérulebilir.

Biraz belki fazla detay olacak ama 28 Subat darbesinin énculiginu
yapan kisilerin, 12 Mart 1971’de ordunun y6netime el koymasindan dnce
Tarkiye’de sol-sosyalist darbe gerceklestirmeyi hedefleyen Tuark Silahl
Kuvvetleri icinde, Universitede ve burokraside 6rgutlenmis ‘9 Martcilar’
olarak bilinen bir grubun bir uzantisi ve devami oldugu kanaatindeyim. 28
Subat déneminin énemli figurlerini dikkate alacak olursak bunlarin 1968,
69, 70, 71’de Y6n Hareketi ve daha sonra Devrim gazetesi ¢cevresinde
bulunmus kigiler, bu cevreler bakimindan temsil kabiliyetine sahip kigiler

oldugunu géruyoruz (Sentop, 2012: 603).

Sentop’un 28 Subat Darbesi’nin kdklerini Yén Hareketi icerisinde bulmasi bir
yandan belirli bir tarihsel gerceklige temas ederken beri yandan Turk saginin
tim katmanlarinda belirli  dlgilerde bulunan ideolojik ‘yoksunlugun’
tamamlanmamighigini tamamlayan solun antagonistik bir fail olarak ele alinmasi

olarak degerlendirmek mimkuinddar.

Fantezi, travmatik bir deneyim etrafinda gercgekligi yapilandiran ona

tutarlihk veren temel bir ilkedir. Bu travmatik deneyimin toplumsal
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simgesel evrendeki karsiligi, toplumsalin imkansizligidir. Yani toplumsal
tutarli bir batunluk olarak mevcut degildir; ancak antagonizmanin
etrafinda yapilasma cabasi biciminde belirmektedir (Laclau’dan aktaran
Dursun, 2002: 12).

Turk sag! icin bu ideolojik yangin doldurulmasi islevini solun antagonistik
konumlandiriligi gérmektedir. Ote yandan Sentop’un vurguladigi Yén dergisi ve
ordu ile yakinlagsma belirgin bir gercekligi de resmetmektedir. Bagyazarligini
Dogan Avcioglu'nun yaptigi Yén dergisinde 27 Mayis, ordu ve siyaset gibi
konular cercevesinde ileri surilen gorugler zinde gucler ya da ara tabakalar
icinde kendisine Oncelikli Gnem verilen ordunun radikal kanadi ile yakinlagsma
saglamistir (Akyaz, 2006: 267). Y6n Hareketi ara tabakalar ya da zinde
kuvvetler olarak tanimladiklari asker ve sivil aydinlarin, iginden ciktiklari
siniflardan bagimsizlagsmis kimseler olarak toplumu dénustirmeye muktedir bir
kesim oldugunu, ama bu rollerini oynamaya devam edebilmek icgin tercihlerini
toplumun emekgi siniflarindan yana kullanmalarini gerektigini distinmusglerdir
(Atilgan, 2008: 62). Kivilcimh Turk Ordusu ile ilgili dusincelerini su sekilde

aciklamigtir:

Devrimci Ordu Gicl, son yuz yillik Turk tarihinin gercegidir. Bu Batil
Ulkelerdeki gibi, dar anlamiyla anlasilan bir kapali askerler toplulugu
degildir. Devrimci Ordu Gicu son yuzyillik Turk tarihine damgasini vuran,
bazen basarili, bazen basarisiz denemelerle, bagimsiz ve uygar bir
Tarkiye’nin ingas! i¢in c¢irpinan  asker-sivil  milliyetgi  devrimciler

toplulugudur (Kivilcimh, 1970).

Ancak 28 Subat Darbesi Refahyol hikimetine yapiimis olmasina ragmen 28
Subat’in 6éncesinde pek cok karanlk olay yasanmis siyasetin toplumsalla olan
hegemonik krizi derinlesmis, bir nevi 28 Subat’a giden slrecte siyaset disi

hegemonik aktér olarak ordunun ortaya c¢ikisinin nedenleri hazirlanmigtir. 28
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Subat’in &ncesinde devletin faili oldugu siddet®’

olaylari sadece irtica miti
etrafinda toplumun islami duyarlihg yiksek kesimlerini hedef almamis; Tiirk
modernlesmesi ve onun sad yorumlarinin disladigi ** Kiirtler ve Aleviler,
sosyalistler gibi toplum kesimlerini de menziline yerlestirmigtir. Hatta 28 Subat

Oncesi rejime rengini veren basat tonun Turk milliyetciligi oldugu séylenebilir.

28 Subat Darbesi’nden ¢ yil dnce Meclis kirstusunde Kurtgce konugsulmasiyla
baglayan surecte polis 2 Mart 1994'te Meclise girerek DEP milletvekillerini
enselerinden surlkleyerek hapse atmistir (Birand ve Yildiz, 2012: 80). Yine 12
Mart 1995 gecesi Alevilerin yogun olarak yasadigi Gazi Mahallesi’nde
g6érinmeyen eller bir taksiyi gasp ettiler ve o taksiyle Gazi Mahallesi’nde,
Alevilerin gittigi bilinen G¢ kahvehaneyi otomatik silahlarla taramislar, bir Alevi

dedesi 6lmuUs 5’i agir 25 kisi yaralanmistir (Birand ve Yildiz, 2012: 97).

Devlette ve siyasette clurimenin gercek fotografi Susurluk’ta ortaya ¢ikti.
Asiret reisi, korucubasi bir milletvekili (Sedat Bucak), yer alti dinyasiyla
iligkileri nedeniyle bir ddbnem meslekten uzaklastirilan bir emniyet midurd
(HUseyin Kocadag) ve Interpol’in her yerde aradigi 70’lerin Ulkicu
militan1 (Abdullah Cath) ayni otomobildeydi (Birand ve Yildiz, 2012: 166).

28 Subat Darbesi Universiteye basortllii girisin engellenmesi, imam Hatip
Liseleri’nin orta 6gretim bdlimlerinin kapatiimasi, 1998 yilinda alinan kararla
imam Hatip Liseleri’nin niversiteye giriste katsayilarinin 0,5 yerine 0,2 ile
carpiimas! ve imam Hatip Lisesi mezunlarinin farkli béliimlere girmelerinin
Ortulu olarak engellenmesi Ozellikle muhafazakéar kesimi derinden etkileyen
yonleri olmustur. Bu derinden etkilenme hali 28 Subat Darbesinin otantik sag
sbylemde zulim olarak nitelendiriimesine yol agmis daha sonra hegemonik
olacak ama hep bir zulim dénemlerine referansla muhalif kalabilecek bir dilin
temelini olusturmustur. 28 Subat Darbesi TSK’nin medyayla kurdugu siki iligkiler

sayesinde bunu tamamlayici bir unsur olarak verdigi brifinglerle riza Uretim

*1 Burada kastedilen devlet siddeti sadece fiziksel degil ayni zamanda sembolik ve ideolojiktir.

32 .. .. .. . . . .. .. .. cu.
Bunlarin icinde en 6nemlisi de hegemonik olusu ve 12 Eylil Darbesi’nin resmi ideolojisi olma o6zelligi

nedeniyle Tiirk-islam sentezidir.
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streci acgisindan Oncesindeki darbelerden farklilagsmistir. Bayramoglu bu
durumu su sekilde 6zetlemektedir: TSK’nin kendi tarihinde ilk kez medyayla bu
tarz iliskiler kurmasi, yani medyay! taleplerinin sitizgeci olarak kullanmasi,
medya vasitasiyla toplumsal katmanlardaki gergin atmosferi ve kutuplagsmayi,
bilerek ya da bilmeyerek arttirmasi son derece dikkat cekicidir (Bayramoglu,
2001: 105).

Tark saginin diger sorunlu bir noktasi da milletin yalnizca sandikta temsil edilen
bir secmen toplulugu olarak gérilmesidir. Bir toplumsal etkilesim bicimi olarak,
farkli gruplarin ¢ogu kez catismali ama yine de ortak bigcimde tecribe ettikleri
tarihsel bir deneyim Uriini olarak halk (Celebi, 2012: 49) gériilmez. Ozellikle
Turk sagi halki segmene indirgeyen bir demokrasi anlayisina sahiptir. Celebi’ye
(2012) goére halki secmenlere indirgeyen demokrasi anlayigi U¢ varsayim
Uzerine kuruludur: Bunlar sirasiyla se¢cmenlerin genel tercihinin genel iradenin
kendisi olmasi, secmenle halkin birebir ayni sey olmasi bunlarin sonucu olarak

batin siyasal faaliyetin yasama ve secim aninda stdud etmesidir.

Yasin Dogan “Asil hedef demokratiklesme” baslikli yazisinda cemaat olarak da
kendini tanimlayan Gullen cemaatinin Anayasa Referandumu’na destegini tikel
olmaktan ziyade evrensellestiriimis bir demokrasi kavramiyla agiklamaya
calismaktadir. Bu yazida demokrasi kavrami bir bos gosteren olarak Anayasa
Referandumu’nun ideolojik yoksunlugunu bertaraf eden bir kavram olarak

ortaya ¢ikmistir.

Cemaatin bu taraf olma pozisyonunu siyasi bir ¢ikis veya siyasallasma
olarak gbrmemek gerekir. Kanaatimce bir¢cok alanda faaliyet gésteren bu
insanlar, demokratiklesme olmadan hicbir seyin olmayacagini, her turli
gelismenin demokrasi standartlariyla iliskili oldugunu bir ¢ok insandan
daha iyi anladilar. Bu ylzden de cesaretle taraf olmay: sectiler. Bu
taraftarlik bir partiyi desteklemek seklinde degil, bir olguyu destekleme
seklinde ortaya cikti (Yasin Dogan, “Asil hedef demokratiklesme”, Yeni
Safak, 3 Eylul 2010).
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Cakir, ilk baskisini 1990 yilinda yapan Ayet ve Slogan isimli ¢alismasinda
Fethullah Gulen’in digince yapisini su sekilde tanimlamaktadir: “Fethullah
Hoca’nin bas dismani her zaman igin dinsizler, materyalistler, komunistler.
iman diismanlarina kargi tim dinlerle, koministlere karsi her tiirden kapitalistle
isbirligini savunuyor. Bu Amerikanci ¢izginin Islam’a uygun oldugunu
kanitlayabilmek igin islam tarihinden ve temel islam kaynaklarindan kendine
goére yorumlar yapiyor” (Cakir, 1995: 107). Ote yandan 12 Eylil Anayasa
Referandumu’nu buylk bir coskuyla destekleyen Gilen Cemaati’nin 12 Eyldl
rejimiyle iligkisi sanildiginin aksine bir kesin kargitlik Uzerine konumlanmamis
sola kargl zimni bir igbirligi seklinde gerceklesmistir. “12 Eylil Oncesi
vaazlarinda “Var mi Resullah’in yarlyls yaptigi, var mi slogan attigi” diye soran
Fethullah Hoca 1980 Subat ayinda verdigi bir vaazda, anarsist ve terdrist olarak
nitelendirdigi kigileri devletin asker ve polisine bildirmeyenlerin Allah katinda
sorumlu olduklarini belirtiyordu” (Cakir, 1995: 103). Yavuz ise (2005) Gilen
Hareketi’ni G¢ evrede ele alir. Olusum dénemi olarak (1966-1983); kamusal
alana giris olarak (1983-1997); baski ve zorla liberallesme paradoksu (1997’den
glinimaze). Dogan’in yazisinda uzun yillar boyunca kendini partiler Gsti bir
hizmet hareketi olarak tanimlayan cemaatin hikimetin Anayasa Referandumu
kampanyasina verdigi acik destegi demokrasi kavramini kullanarak
dogallastirmaya calismaktadir. Dogan’a gére desteklenen bir parti degil bir
olgudur bu olgu da demokratiklesme olgusudur. Demokrasi kavrami bdylece
Anayasa Referandumu’nun haklihgini mesrulastiran kutsallagtiriimis bir kavram
haline gelmektedir. Oyleyse bu yeni durumda partizanlik s6z konusu olamaz,
kutsalligi hakhhgini olusturan bir davaya destek sonuna kadar nesnel ve mesru
bir siyasal eyleyiciliktir. Yazida is dinyasi, egitim, medya gibi pek ¢cok alanda
faaliyet gosteren ‘Hizmet Hareketi’ gonullllerinin faaliyet gdsterdikleri alanlarda
iglerinin daha iyi olmasinin bir gsarti olarak demokratiklesme kavrami 6ne
surtlmektedir. Yazida demokrasi bir kez daha tim sorunlari ¢ézen sihirli bir
kavram mertebesine ulagsmaktadir. Ancak demokrasi kavraminin sinirlari ve
neleri icerdigi muphemdir. Dogan’in yazisindaki demokrasi kurgusu AKP

ybnetiminin Turkiye’de siyasal rejimi normallestirecek ya da askeri-burokratik
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vesayet rejimini sona erdirerek demokratiklesmenin 6nindeki engelleri ortadan
kaldiracak bir iktidar olarak algilanmaktadir (Yalman, 2014: 42). Referandum
kampanyasi boyunca siklikla basinda yer alan burokratik seckinlere kargi sivil
siyasetin ve siyasetcilerin 6n plana c¢ikariimasi liberal sagin askeri midahaleleri
yorumlayis seklinden kaynaklanmaktadir. Ancak bu basat yorumlayis

muhafazakarhigin millet ve sandik fetisizmiyle eklemlenmistir.

Benzer sekilde liberal sag acisindan yorumlandiginda ise mudahaleler
askeri-burokratik seckinlerin siyasal seckinler karsisinda iktidarinin
olmadiginin gdésterenidir. Her iki tirden yaklasimda da Turkiye’'de belirli
bir sinifin (burjuvazi ® ya da askeri burokratik seckinler) iktidarin
yoklugunun gbstereni olan darbeler mevcut simgesel dizende bir

boslugu aciga vurmaktadirlar (Dursun, 2002: 26).

Referandum slresince devam eden kampanyada en temel temalardan biri
yurlrlikteki 1982 Anayasasi’nin bir darbe anayasasi oldugu ve bu anayasa
oldugu siirece demokratiklesmenin saglanamayacag: fikri olmustur.®* Dursun’un
(2002) da belirttigi gibi burada siyasal demokrasinin olmadigi bir durum, tam da
siyasal demokrasiyi getirmesi anlaminda onu olanakh kilan kosula
dénismektedir. Muhafazakar tarih yaziminda 2010 referandumu askeri
vesayetle micadele seklinde ontolojik varligini bulan bir niteliksel sigrama
anidir. CUnki Ergenekon ve Balyoz gibi operasyonlarla vesayetin askeri
blrokratik kanad etkisizlestirilmig, sira sivil blrokrasinin vesayetinin kirllmasina
gelmistir. Bu da ancak ucu anayasaya dokunan bir reform paketiyle

yapilabilecektir. Var olan ideolojik isleyis sureci farkli siniflarin ideolojik

** Yazar Marksist-Sol yaklasimlari kastetmektedir.

3 Anayasa Referandumu ile demokrasinin saglanacagina olan inang bazi kesimler icin kisa siirede hayal
kirikhigina dénidsmustiir. Bunun en belirgin 6rnegi referandumdan hemen sonra yapilan HSYK
secimlerinde yasanmistir. Demokrat Yargl Es Baskani Orhan Gazi Ertekin 12 Eylil 2010 Referandumu
sonrasinda yasanan HSYK secimlerini su sekilde elestirmektedir: “Baska bir deyisle 12 Eylal 2010
referandumuna kadar demokratiklesme ve sivillesmeden bahsedenler, hizla yargi icindeki sivil ve
demokratik dinamikleri alasagi ederek, biirokratik ve otoriter bir secim siirecini orgitlemeye
koyulmuslardir. Kuskusuz, hikiimetin referanduma kadar sikca dile getirdigi demokrasi ve 6zgirlik
soylemleri ile HSYK secim sirecinin blrokratik-otoriter yonetimi arasinda makul siyasi bir bag
bulunamaz" (Ertekin, 2011: 113).
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pratiklerinin bir Ust belirlenim sdrecinde eklemlenmesini gerektirmektedir.
Laclau'nun (1998a) vurguladigi gibi 19. yy. ingiliz burjuvazisi yekpare bir diinya
gbérusuna diger siniflara kabul ettirmesi yoluyla degil, fakat degisik ideolojileri
bunlarin antagonistik 6zelliklerini bertaraf ederek, kendi tasarimina eklemlemeyi
basardigi 06lcide hegemonik sinifa dénismuistir. Anayasa Referandumu
surecinde bir bos gdOsteren olarak ici iktidar partisi tarafindan doldurulan
demokrasi kavrami liberal solcular, eski Glkuculer, Kart siyasi hareketi icinde yer
almayip Kdrtler'in haklarini savunan Kurt entelektielleri gibi pek cok siyasi
yonelimi Evet cephesinde ortaklastirmistir. Bu ortakhigin icinde kamuoyunda en
cok ilgi cekeni ise, liberal, liberal sol, sosyalist aydinlardan olugan “Yetmez Ama
Evet” cephesidir. “Yetmez Ama Evet’ cephesinde yer alan kimi aydinlar
referandumda nicgin Evet diyeceklerini 9 Agustos 2010 tarihinde yaptiklari bir

forumda su sekilde agiklamiglardi:

Devrimci Sosyalist isci Partisi (DSIP) Genel Bagkani Dogan Tarkan:
"Evet" deyince elbette her sey birdenbire degismeyecek ama bir adim
atmis olacagiz. Bu anayasa hicbir sekilde yeterli degil ama istedigimiz
anayasa icin bir adim daha ilerleyebilecegiz. Gaziosmanpasa
Universitesinden Dogc. Dr. Bekir Berat Ozipek: Tartismalar paketin
icerigine ybnelik olmall. Bu anayasa degisikliginin iktidara yarayacagi
sOyleniyor. Elbette iktidara da yarayacak ama bize de yarayacak.Esitlik
ve Demokrasi Partisi (EDP) Parti Meclisi tyesi Atilla Aytemur: Gondl
isterdi ki zorunlu din dersleri kaldinlsin, Kirt sorununa ¢6zim
hazirlayacak gerekli yasal dizenlemeler yapilsin. Ama AKP bunu
yapmadi. Yanhs tutum aldi. Yarin daha iyi bagka bir anayasa igin
bu anayasaya ‘"evet'. [Eski istanbul Barosu Baskan Yiicel
Sayman: Askeri yarginin sinirlarinin  daraltilmasi ve adli yargiya

verilmesi nedeniyle yetmez ama evet diyorum®.

> http://bianet.org/english/siyaset/124030-yetmez-ama-evet-diyenler-gerekcelerini-anlatiyor  (Erisim

Tarihi: 17.07.2014)
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Ote yandan AKP ve temsil ettigi iktidar blogunun tam anlamiyla sahip olmaya
calistigi devlet aygiti Poulantzas’in (2004) tabiriyle siniflar ve sinifsal
fraksiyonlari arasindaki gugcler dengesinin, devlet icinde ve her zaman 6zgul bir
bicimde ortaya cikan gucler dengesinin yogunlasmasi olarak kavramayi
gerektirir. Yine bu durum Poulantzas’in belirttigi gibi devletin bir ugtan bir uca
sinif geliskileriyle olusmus bélinmis oldugu anlamina gelir (Poulantzas, 2004:
147). Siniflar arasi bu boélinmuUgslik hali demokrasi ve vesayet karsitlig
kavramlariyla Laclau’nun bahsettigi muhafazakér burjuvazinin tasarimina ezilen
siniflarin ve onlarin taleplerinin eklemlenmesini saglamistir. Bu eklemlenme
siirecinde, heniiz egemen olmayan bir sermaye sinifi olarak islami burjuvazinin
28 Subat surecinden sonra siyasal alanda sinifsal ¢ikarlarinin korunmasi igin
yeni strateji olarak demokrasiyi destekleme fikri de etkili olmustur (Yilmaz, 2014:
104).

4.6. Sarkastik Bir Figlir Olarak Muhalefet

Referandum kampanyasi boyunca muhafazakar basinda o6tekilestirici dille
beraber dilin 6tekilestirici performansini gizil hale getiren sarkastik bir séylem de
kullaniimigtir. Bunun en gbézle gérinudr érneklerinden birini Yeni Safak yazari

Salih Tuna vermisgtir:

Zira Kilicdaroglu'nun siyaset etme tarzi tastamam fikra gibi. Nasil mi?
Mesela, “Oyle sayin Basbakan gibi séz verip séziiniin arkasinda duran
bir insan degiliz biz...” demisti degil mi? Eyvallah dili sirgcmustir insanlk
hali, dusup kalkmaz bir Allah. Lakin gundiz Gdlrsel Tekin’lesip
bagértisine &6zgurlikten dem vurup aksam Necla Arat’lasarak
basértlsiine gecit yok demeye getiriyorsa isin rengi degisir (Salih Tuna,

“AKP’nin herkesten gizledigi anketin sirri”’, Yeni Safak, 2 Eylul 2010).

Kemal Kilicdaroglu CHP Genel Baskani olduktan sonra bir lider olarak
performansi sik sik Basbakan Erdogan’la karsilastiriimistir. Bu karsilastirma

Erdogan’in muktedirlesmesinin  sinirlarini  geniglettigi  tarihsel bir anin

106



belirleyiciliginde olmus dolayisiyla daha sonra Gezi isyanr’'nda gérecegimiz
ezilenlerin incelikli mizahindan ziyade muhafazakér basinda muktedirin kaba
alaycihgi seklinde gerceklesmis sarkastik bir dil kullanilmigtir. Ancak mizah

gercek anlamina otorite karsisinda yer aldiginda anlamina kavusur.

Hannah Arendt, “Otoritenin en buydk dismani itaatsizliktir. Onu
sarsmanin en kesin yolu da suphesiz kahkahadir” demigtir. Arendt’e gore
otorite, baskiya gerek kalmaksizin itaat etmesi gerekenlerin, bunu
sorgusuz kabullenmeleri temeli Uzerinden sekillenir. Otoriteyle alay eden
dogasi geregi mizah, bir itaatsizlik eylemidir ve gilen kisinin korku
kaynagi olandan d&zglrlesmesini ve gec¢misin  baskici yikinden

kurtulmasini saglar (Okay, 2013).

Tuna’nin yazisinda otorite kargithigindan ¢ok o6rtik bir yicelestirmenin faili
olarak Bagbakan, onun Kkarsisinda ise ‘tutarsizhklar’ ile Kiligdaroglu
konumlanmigtir. Kiligdaroglu’nun siyaset yapma tarzi fikra gibi denilerek
gulinglestiriimektedir. Kiligdaroglu'nun Basbakan’la ilgili sdyledigi sézler ise dil
surgcmesine veriliyor gbézukurken Bagbakan’in liderlik hasletlerine de bir évgu
s6z konusudur. Bu noktada Kiligdaroglu'nun dil sur¢cmesi kendinden sonraki
politik performansi da etkileyecek bir hadisedir. Tam da bu noktada Tuna CHP
Genel Bagkanr’nin iki farkh politik tutum arasindaki salinimini daha sert bir dille
sorunsallastirir. Bir yanda basoértlisi sorununa daha 6zgurlik¢i bakan Girsel
Tekin’in tutumu ki Tuna’nin yazisinda burada da ince bir alay s6z konusudur.
Cunki Gursel Tekin’in CHP istanbul il Bagkaniyken 2009 yerel secimleri
O6ncesinde yaptigr carsaf acihmi dézellikle muatedeyyin kesimde samimiyetten
uzak bulunmustur. Ote yandan basértiisiine karsi sert tutumuyla taninan Necla
Arat 6rnegini veren Tuna Kiligdaroglu’nun bir dil sirgmesi sonucu soyledigi
“Bagbakan gibi s6zlinin arkasinda duran insan degiliz” szl bir anda gerceklige
doénustirilmektedir. iki lider portresi ortaya cikmaktadir; bir yanda séziniin
arkasinda durmayan bir lider 6te yandan sdzinln eri bir lider. S6zlnun eri bir

lider olarak Erdogan’in meydan okuyucu, lafini sakinmayan, “milleti’ne samimi
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hasimlarina sert ve her seyi bilen kusatici eril tavri, AKP medyasinda onun

kiltlestiriimesinin temel dayanaklarindan biri olmustur (Turk, 2014: 382).

Tuna’ninkine benzer sarkastik bir dil kullanimi Nedim Hazar'in “Kedi-ciger
muhasebesi’ yazisi icin de gecerlidir. Hazar'in yazisi 18 Eylul 2010 tarihinde
Evet cephesinin referandumdaki zaferinin alti giin sonrasinda yayimlanmigtir.
Muhafazakar basinin referandum &éncesinde kullandigi 6tekilestirici ve kendi
kitle destegini seferber edici dil yerini referandumdaki basarinin nigin kaginiimaz
oldugunu aciklamaya; muhalif partilerin yenilgisi Gzerine inga edilmis alayci bir
sOyleme birakmistir. Hazar’'in yazisi da muhalefet partilerine karsi kullanilan

sarkastik dilin tipik 6rneklerinden biridir.

Sayin Bahceli gibi rakamlari alip, ytzanid gézuni kirdiktan sonra “42
blyuktir 58’den” gibi sonuglar ¢ikaranlar mi ararsiniz, insanlarin kendine
gulebilecegi ihtimalini bos vererek, “Tayyip Erdogan kaybetti. Kemal
Kih¢gdaroglu bu sec¢imin kesin galibi” yazani mi, yoksa milletten aldigi
dersin muhasebesini yapacak yerde “ilk se¢cimde dagitiyoruz” diye kendi
kendine gaz vereni mi? (Nedim Hazar, “Kedi ciger muhasebesi’, Zaman,
18 Eylil 2010)

ilk olarak Hazar’in yazisinda secim sonuglari Gizerinden iktidarla bir 6zdeslesme
s6z konusudur. iktidarin zaferi ayni zamanda Hazar'in kendi zaferi olmustur.
Butler''n (2005) ifade ettigi gibi ézdeslesme her zaman Ustesinden gelmeye
calistigl bir farka dayanir ve hedefine ancak alt ettigi iddiasinda oldugu farki
yeniden ortaya cikararak ulasir. Ozdeslestigim kisi ben degilim ve o “ben
olmama” 6zdeslesmenin kosuludur, aksi halde 6zdeslesme 6zdeslige dénusur
(Butler, 2005: 147). Hazarda secim zaferini ele alis bu “ben olamama”
kosulunun saglanmadigini gosterir. O coktan iktidara ait bir bendir. Simdi sira
muktedirin alayciligiyla bir zafer imgesini isaret etmektedir. Hazar, séylemsel bir
strateji olarak referandumun kaybeden iki tarafini teklige indirgeyerek
aralarindaki ideolojik farkhhliklari sifirlar, artik onlar yalnizca /loser yani

kaybedendir. Bu ortak Ozellikleri ayni zamanda onlari belirleyendir. Hazar’in
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yazisinda MHP Genel Baskani Devlet Bahcgeli'nin 2009 yilinda sayilarla
MHP’nin 40. yilini anlattigi konugmasina bir génderme vardir ancak bu kez
referandumun yeni sayilariyla 58 ve 42 ile ilgilidir. Bahgeli’nin % 42’yi % 58’den
fazla gorebilecegini ima ederek Hazar, ekonomi doktoru olan Bahcgeli'nin
matematik kavrayisini sarkastik bir 6ge haline getirmektedir. Bu haliyle Devlet
Bahgeli insanlarin kendine gulebileceginin bile farkinda degildir. Bu sarkastik
dile Zizek’in imgesel ve simgesel 6zdeglesme arasindaki farki netlestirmek igin

kullandigi bir 6rnekle bakilabilinir:

Chaplin’in filmlerinde ¢ocuklara o alisiimis tathlikla davraniimaz:
Basarisiz olduklarinda onlarla dalga gecilir, alay edilir, gtlinir onlara
sanki tavukmuslar gibi yemek dagitilir vb. Gelgelelim, burada sorulmasi
gereken soru bize korunmaya muhta¢ yumusak yaratiklar gibi degil de
alay etme ve dalga gecme nesneleri olarak gérinmeleri icin ¢ocuklara
hangi noktadan bakmamiz gerektigidir. Bunun cevabi tabii ki ¢cocuklarin
kendilerinin bakigidir- yalnizca cocuklar cocuklara bu sekilde davranir;
nitekim cocuklara kargi alinan sadistce mesafe cocuklarin kendilerinin

bakisiyla simgesel 6zdeslesme kuruldugunu ima eder (Zizek, 2004: 123).

Aslinda kurulan simgesel mesafenin 6zneleri kendilerine bakiglariyla muhalefet
liderleridir. Hazar tarafindan ana muhalefet partisi CHP’nin se¢cmenin kararini
yanlis yorumlayip % 42 oyu oldugu gibi sahiplenip ilk secimde AKPyi
yenebilecegini disinmesi CHP’nin kendine bakisiyla ilgili bir problemdir. Tim
bu sarkastik dile ragmen Hazar millet iradesinden ve muhalefetin millettin attig
tokattan ders cikaramamasini vurgularken olabildigince ciddi ve alayciliktan
uzaktir. Hazar kendisini milletle 6zdeslestirirken bir yandan da milleti iktidarla
Ozdeslestirmektedir. Bu gucltu 6zdeslesmenin karsisinda ise kendine bakigi ve
kendini degerlendirisi sorunlu teklige indirgenmis bir muhalefet vardir. Onlar
kaba anlamiyla birer loser-kaybedenlerdir; kaybeden olmak ise zaten kazananin
tarafinda yeterince guling bir 6gedir. Bu sarkastik dil icin kaybeden ve kazanan

arasindaki mesafe asilmazdir. Bu asilmazlik, kazanma halini kaybeden icin bir
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arzu nesnesine donusturir ve toplumsal olan kazananlarla kaybedenler

arasinda bolundr.

Leledakis’in (2000) vurguladigi gibi hegemonya, icinde 06znelerin yeni bir
sOylemsel eklemlenme olusturmak icin hentiz ugraklar halinde billurlagsmamis
Ogeleri kullandigi bir eklemleyici pratiktir. Hegemonya icin kurulmasi gerekli
eklemlenme noktalari, muhafazakar basin icin Anayasa Referandumu siresi
boyunca demokrasi, sivil toplum, darbe kargitigr milli irade olmustur. Bu dért
noktayi temel eklemlenme ugragi olarak kristallestirmeye calisan muhafazakar
basin Turk saginin tarihsel hafizasinda her daim canli olan étekilik imgelerini-
Alevilik, Kurtlik, masonluk, komunizm- bu ugraklarla eklemlemeye calismistir.
Bir operasyonel slre¢ olarak bu eklemlenme mantigi referandumda Hayir
cephesinde yer alan kimi zaman Turk sag siyasetinin bagrinda yer alan
dlkGculuk gibi siyasal akimlara dogru da genislemistir. Dolayisiyla bu
eklemlenme pratigi ¢ift zamanl bir gerceklik tagimaktadir. ik olarak tarihsel
olarak kurulmus otekilik imgeleri ve bu imgelerin antagonizmasinda kurulan
genis zaman; ikinci olarak ise referandumdaki maddelerin kabuliine dayal
simdiki zaman. Genis zamandaki eklemlenme pratigi Turk sagina ait tarihsel bir
stratejinin digsavurumuyken simdiki zamandaki eklemlenme pratigi ise bu
tarinsel stratejinin gevresinde gelisen  gecici olup olmadiklarini siyasal

tarihimizin gosterecegi taktiklerdir.
4.7. Hegemonyanin Kirilganlagmasi: Yapilamayan Yeni Anayasa

12 Eylul 2010 Referandumu’ndaki anayasada degisiklik iceren 26 maddelik
paketin % 57.88’lik bir oy oraniyla kabul edilmesinden sonra Turkiye’'nin
guindemine bir kez daha yeni bir anayasaya duyulan ihtiya¢ giindeme gelmistir.
2011 genel secimleri dncesi yeni bir anayasa hazirlama vaadi AKP’nin sec¢im
vaatleri arasinda 6n plana cikmigtir. AKP’nin 2011 genel segimlerindeki yeni
anayasa vaadi aslinda yeni degildir. AKP 2007 yilinda Prof. Dr. Ergun Ozbudun
baskanliginda Prof. Dr. Zihta Arslan, Prof. Dr. Yavuz Atar, Prof. Dr. Fazl

Hisnl Erdem, Prof. Dr. Levent Koker, Dog¢. Dr. Serap Yazici isimlerinden
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olusan heyete 137 maddeden olusan bir anayasa taslagl hazirlatmiglardir. Bu
taslak 29 Agustos 2007 tarihinde tamamlanarak dénemin AKP Genel Baskan
Yardimcisi Dengir Mir Mehmet Firat’a teslim edilmistir. 2007 yilindaki yeni
anayasa taslagini hazirlayan komisyonun basindaki Prof. Dr. Ergun Ozbudun
Yeni Safak gazetesine verdigi bir roportajinda anayasa taslagini hazirlarkenki

yaklagimlarini su sekilde anlatmistir:

Anayasanin herkesi tatmin edecek bir metin olmasi gerektigi iddialari
platoniktir, hayata gecirilmesi ¢ok gu¢. Yaklagsimimiz sudur; problemleri
hemen ¢6zelim degil ama daha ¢ok demokrasi, daha cok fikir ve ifade
6zgurliguyle birbirimizi ikna etmek suretiyle en azindan hafifletebiliriz

problemleri®®.

12 Haziran 2011 secimlerinden sonra tim partilerin ama basta iktidar partisinin

vaadi olan yeni anayasanin nasil yapilacagi tartisiimaya baglanmistir.

AK Parti, Anayasa Uzlagsma Komisyonu kurulmasi fikrini 6ne cikararak,
TBMM’de temsil edilen dért partiden, 10 Ekim 2011 tarihine kadar Ucer
milletvekilinin adini belirlemesini istedi. TBMM’de temsil edilen dort siyasi
partinin, Uger Uye ile esit bicimde temsil edilecegi bir komisyonun
kurulmasinda uzlasildi. Bu cercevede, yeni anayasayl yazmak Uzere
TBMM’de, “Anayasa Uzlagsma Komisyonu” kuruldu. TBMM Bagkani
Cemil Cicek’'in oturum bagkanligini yapacag:r ve AK Parti’den Ahmet
lyimaya, Mustafa Sentop ile Mehmet Ali Sahin, CHP’den Siiheyl Batum,
Riza Tirmen ile Atilla Kart, MHP’den Tunca Toskay, Oktay Oztirk ile
Faruk Bal, BDP’den ise Ayla Akat, Altan Tan ile Sirr Siireyya Onder’in
katilimiyla olusturulan Uzlasma Komisyonu ilk toplantisini 19 Ekim
2011’de yapti®’.

*® http://yenisafak.com.tr/roportaj/?i=82599 (Erisim Tarihi: 17.07.2014)
* http://t24.com.tr/yazi/anayasa-uzlasma-komiisyonu-kisa-bir-degerlendirme-notu/6121 (Erisim Tarihi:
24.07.2014)
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Anayasa Uzlagsma Komisyonu’'nun c¢alisma usullerini belirleyen 15 maddelik
listenin 11. maddesinde komisyon calismalarini 2012 yili sonuna kadar
tamamlamayi hedefler denilmektedir. Buna gbére komisyonun c¢alismalari

asagidaki asamalardan olugsmaktadir.

1. Asama: Katilim, veri toplama ve degerlendirme.
Asama: ilkelerin belirlenmesi ve metin olusturma.

Asama: Metnin kamuoyuna sunulmasi ve kamuoyunca tartigiimasi.

N

Asama: Kamuoyunda beliren gériglere goére taslagin gdzden

gecirilerek teklif haline getirilmesi.

1. asama Nisan 2012 sonunda tamamlanmig sayilir. Diger asamalarin

siireleri Komisyon tarafindan kararlastirilir®®,

Ancak 2012 yilina kadar yeni bir anayasa hazirlanamayinca ilk olarak Anayasa
Uzlagma Komisyonu’'nun goérev suresi 2013 Mart ayina kadar uzatiimig, 2013
Mayis ayinda ise Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun gdrev suresi haziran

sonuna kadar uzatiima karari alinmistir.

Anayasa Uzlasma Komisyonu’nun gorevi ise 25 Aralik 2013 tarihinde AKP’nin
mazeretsiz olarak U¢ toplantiya katilmamasi nedeniyle sona ermistir. Anayasa
Uzlagsma Komisyonu'nun ¢alisma usullerine gére; Komisyonun goérevi, anayasa
teklifinin Genel Kurulda kabul edilip kanunlagsmasiyla veya siyasi partilerden

birinin ¢ekilmesi ya da cekilmis sayilmasi ile sona ermektedir. En az ¢

*® http://yenianayasa.tbomm.gov.tr/calismaesaslari.aspx (Erisim Tarihi: 25.07.2014)

39 uyeni anayasa yaziminin tikanmasi nedeniyle, Mayis ayinin ilk haftasinda Komisyon’da en ¢ok tartisilan
konu, komisyon c¢alismalari icin yeni bir uzatma olup olmayacagi idi. Nisan sonunda yapilan toplantida,
AKP’li Giyeler uzlasma umudu géremediklerini, Komisyon’un islevini tamamladigini séylemis, CHP ve MHP
ise AKP’nin baskanlik sistemi 6nerisini geri cekmesi durumunda uzlasinin mimkin olabilecegini ifade
etmislerdi. MHP ayrica hitkiimetin Abdullah Ocalan’la yaptig1 gériismeleri elestirmis, bu gériismelerin de
uzlasma yolunda engel oldugunu dile getirmisti. 3 Mayis’ta yapilan toplantida calismalarin Temmuz
ayinda noktalanmasi tartisildi. AKP’li lyeler yeni anayasa c¢alismalarinin 1 Temmuz’a kadar
surdirilmesini ve bir metin gikarilamamasi halinde Komisyon’un kendiliginden feshedilmesini isterken,
CHP’li ve BDP’li Uyeler anayasa calismalarinin siirmesini istediklerini ama sireyi acik uclu birakmak
gerektigini vurguladilar. Bu toplantida sire konusunda bir mutabakata varilamadi fakat 7 Mayis tarihli
toplantida c¢alismalarin 1 Temmuz’a kadar sirmesinde anlasildi” (Anayasa Uzlasma Komisyonu
Calismalarina Kronolojik Bir Bakis: 01-31 Mayis 2013, Gozde Burcu Ege
http://anayasaizleme.org/anayasa-uzlasma-komisyonu-calismalarina-kronolojik-bir-bakis-01-31-mayis-
2013-gozde-burcu-ege/ (Erisim Tarihi: 27.07.2014)
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toplanttya mazeretsiz katilmayan siyasi parti, Komisyondan c¢ekilmis
sayllmaktadir®. Anayasa Uzlasma Komisyonu gérev siresi bitene kadar 60
madde Uzerinde anlagmistir. Ancak anlagilan “60 maddenin icerikleri itibariyle,
kimi maddeler diginda, 1982 Anayasasi’nin 6tesine gecme iddiasi tasidigini
sOylemek glctir. Buyuk ¢ogunlugu temel hak ve o6zgurliklerden olusan bu
maddelerin, birka¢ olumlu ve 6nemli degisiklik digsinda 1982 Anayasasi ile ayni
oldugu gérilmektedir. Ancak sorun yalnizca madde bashgi értismesi degildir,
maddeler icerikleri itibariyle de blylk cogunlukla aynidir. Yani k&kli bir
degisiklik ve yenilikten s6z etmek mimkin gériinmiyor™'. Anayasa Uzlasma
Komisyonu’nun iki yillik serlveninin sonunda yeni bir anayasanin ortaya
cikmasi ilk bakista uzlagsma komisyonunda yer alan partilerin tamunun ortak bir
basarisizligi gibi gériilse de ayni zamanda kurumsal olarak uzlasiya dayali

liberal cumhuriyet ideallerinin de bir krizidir.

Uzlasma Komisyonu’'nda somutlasan, Cumhuriyetci idealin “herkesin
rizasinin alinmasi” ilkesidir. Sadece devlete degil, yasalara ve anayasaya
boyun egmenin mesruiyetinin kaynagi olarak goérilen, bu kurumlara
verdigimiz rnizadir. Uzlasma Komisyonu, farkli gérlslere sahip toplumsal
kesimlerin ve siyasetlerin rizasini alirken, yapilan yeni anayasa da
herkesin uzlasisina dayandigi icin toplumsal mesruiyete sahip olacaktir
[...] Ancak Cumbhuriyetci ideallerin yaninda Uzlasma Komisyonu’'nda
gerceklesen diger bir ideal, sorunlarin “tartisarak ¢6zimuni” 6neren
liberal dusuncedir. Komisyon Uyesi partiler, hem kendilerinin hem de
diger partilerin toplumdaki kargiliklari, gugcleri, aralarindaki gercek gug
dengesi karsisinda bir “cehalet pecesi” takarlar; birbirleri kargisinda esit
gucte temsil edilirler ve birbirlerine esit glugte davranirlar (Kars-Kaynar,
2013).

Bu liberal cumhuriyetci idealleri krize sokan nedenlerden biri Bagbakan Recep

Tayyip Erdogan’in ‘Turk Tipi Bagskanlik Sistemi’ énerisidir. Bu déneri uzunca bir

40 http://www.zaman.com.tr/politika_anayasa-uzlasma-komisyonu-feshedildi_2188700.html|  (Erisim

Tarihi: 26.07.2014)
* http://anayasaizleme.org/60-madde-uzerine/ (Erisim: 26.07.2014)
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sure komisyonun calismalarini tikamistir. Anayasa Uzlagsma Komisyonu’nun
calismalarini kadik birakan bir diger neden ise en basindan beri partilerin
kirmizi gizgilerinde 1srarci olmalari ve olasi uzlagi ihtimallerini bastan kapatan
siyasalaridir. Ancak Uzlagsma Komisyonu’nun calismalari sadece komisyonun
kendi icine kapali bir etkilenim alani yaratmamistir, politik konjonktir ve
zamanin ruhu da komisyonun c¢aligmalarini etkilemigtir. Bu donemde AKP’nin
politik hegemonyasini biri glglendiren biri kirllgan hale getiren Badio’nun
ifadesiyle iki hadise de yasanmistir. Bunlar hdkimetin politik hegemonyasini
glclendiren bir hamle olarak baglattigi Kurt Acilimi ve hikidmetin politik
hegemonyasini kirilgan hale getiren bir politik an olarak daha katihmci bir
demokrasi talebiyle milyonlarca insanin sokaga dokildigi Gezi isyanrdir.
AKP’nin bu iki konudaki siyaset yapma tercihleri ve toplumsal muhalefet 2015
genel secimlerinden sonra yeniden Bagkanlik sistemi giundemiyle beraber
gelecek, yeni anayasa tartismalariyla birlestiginde hem rejimin niteligini
belirleyecek hem de AKP’nin hegemonyasinin duragan mi siregen mi oldugunu
gOsterecektir. Tezin bu kisminda Anayasa Uzlasma Komisyonu’nun
calismalarini devam ettirdigi 20 Ekim 2011 ile 26 Aralik 2013 tarihleri arasinda
Zaman ve Yeni Safak gazetelerinde yeni anayasa ile ilgili ¢cikan koése yazilari

incelenmeye calisiimigtir.
4.8. Sivillik Ugragindaki Muhafazakarlik ve Yeni Anayasa

Sivilesme ve askeri vesayet karsithgr Anayasa Referandumu sirasinda
muhafazakar basinin séylemsel kurulusunun temel 6geleri olmustur. Séylem bu
Ozelligiyle yapilanmig bir totalitenin sonucu olarak bir eklemlenme pratigidir
(Howarth ve Stavrakis, 2000: 7). Muhafazakér sdylem sivillik ugragini diskuruna
eklemleyerek hem devlet aygitina sahip olup hem devlete muhalif olabilme
Ozelligine sahip olmusgtur. Sivillik Gulerce’nin de vurguladigi gibi farkh eksenler

etrafinda bolinmus siyasal aktorleri birlestirecek yegane unsurdur:

Ne yazik ki bu Ulkede, birileri hala kendilerini Cumhuriyet’in kurucusu ve

sahibi gériyorlar. iktidar, kendilerinden degilse, Ulkenin ele gecirildigini,
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bu isgalden kurtulmak icin seferberlik falan gerektigini séyltyorlar. Israrla,
inatla, bin turlu desise ile kutuplasma pesindeler. Demokratiklesmenin
6ndnun kutuplagsma ile kesilecegini biliyorlar. Bunu da Cumbhuriyet’i
savunur goérinerek yapiyorlar. Ama Cumbhuriyetin demokratiklesmesini
asla telaffuz etmiyorlar. Cinkih Cumhuriyet demokratiklesirse itibarlarini,
konumlarini  kaybedeceklerinden adlarn gibi eminler... Cumhuriyet’in
demokratiklesmesinden korkanlarin elinde bugtn tek yol var: Toplumu
kutuplagtirmak. Onun icin  Turk-Kart,  Sinni-Alevi, laik-dindar
kutuplasmalarindan medet umuyorlar. Bu oyunu bozmaliyiz. iktidari ile
muhalefeti ile herkese dusen; birbirimizin konumuna saygil kalarak biz
de inatla, 1srarla hosgérl, uzlagsma ve sivil demokratik yeni bir anayasa
demeliyiz (Hiseyin Gilerce, “Cumbhuriyet, ilkler, IP ve CHP’, Zaman, 31
Ekim 2012).

Anayasa Gillerce’nin yazisinda birbiriyle i¢c ice gecmis katmanlar arasindan
sizan bir yol gibidir. Yazida Uc¢ farkli katmandan s6z edilmektedir. Birinci katman
Cumhuriyet, onla i¢ ice gecmis ikincil bir katman olarak cumhuriyetin
demokratiklesmesi ve son katman olarak da demokratiklesmeyi engelleyen
ayricaliklilar ki bunlar aslinda cumhuriyeti aragsallastiran bir konumdadirlar.
Ranciere’in (2014) belirttigi gibi demokratik sire¢c kamusalin ve 6zelin, evrensel
ve tekilin dagilim dizenini, kimlikler vasitasiyla isleyerek yeniden sekillendiren
6znelerin eylemini icerir. Gulerce’nin vurguladigi kimlikler -laikler, dindarlar,
Turkler, Kdrtler, Aleviler, Siunniler- hosgéri, uzlagsma, sivillik kavramlarinin
cerceveledigi yeni anayasada antagonistik konumlarindan uzaklasacaklardir.
Aslinda Gilerce yeni bir cumhuriyetin demokratiklesmesi derken yeni bir devlet
bicimi tahayyll ermektedir. Tam bu noktada Neocleous’un (2013) ifade ettigi
gibi devletin kismen igerisine alip daha sonra yoénettigi sivil toplum kurumlari
siyasallasir. Gulerce’nin anlatiminda siyasallasan bir sivil alan vurgusu vardir.
Buradaki paradoks cumhuriyet demokratiklesirken ayni zamanda sivil toplumda

bu yeni devlete gére bicimlenmekte sivilligini kaybetmektedir.
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Kugkusuz sivil anayasay! yapacaksa Meclis ve siyaset yapacak. Ama
Abant Platformu'nun anayasa konusunda cizdigi cerceve, bir yandan
statikonun asilmasi yéninde ufuk cizip siyasete yol gdsterirken, diger
yandan en zor konularda bile uzlagsmanin midmkin oldugunu gdstererek
cesaret veriyor (Abdulhamit Bilici, “Abant'in 4 mesaji’, Zaman, 13 Mart
2012)

Sivillik vurgusu muhafazakar basinin 12 Eylil 2010 Anayasa Referandumu’nun

kabull sonrasinda yeni anayasa tartismalarina da tasidigi bir kavram olmusgtur.

Muhafazakar basin bu temayl somutlamak icin statiko kavramini dolasima
sokar. Statiko bir yénuyle hakim ideolojiyi imlerken diger bir yaniyla da asilmasi
ile Turk saginin mazlumluk sdylemini muktedirlik sdéylemine taltif ettirecek bir
kavramdir. Ote yandan statiiko iginde seckinlerin de éncii bir rol (istlendigi bir
ilerleme dusincesini de imler. Dolayisiyla anayasa Turk siyasal hayatinda
tarinsel olarak farkh kosullar icinde farkli sinifsal ve toplumsal ittifaklarin bir
sonucu olarak gundeme gelmekle beraber genel olarak bir otoriter dizenleme
aygitl olarak islev gérmuis ve kurtulug projesinin gdstergesi gibi algilanmistir
(Cakar, 2009: 260). Statiko bir otoriter dizenleme alani olarak devleti de
kapsayan Turk saginin ideolojik rakiplerine karsi aragsallagsabilecek bir
kavramdir. Statiko Tuark sagi icin otoriter devletin siyasal beden imgesidir. Bu
otoriter devletin karsiti Turk saginin tahayyul dinyasinda sivil toplum ve milletin
iradesinin temsili olan meclistir. Ancak sivil toplum meclisin diginda ayri bir alan
degildir. Sivil toplum, meclis, milli irade yana yana degil ic ice gecmis
katmanlardir. Bu i¢ ice gecmislik halinin kurucu 6gesi ise milli iradedir. Tark

saginin milli irade kavrami Foucault’nun iktidar kavramina benzer.

Foucault’a gore iktidar artik devlet kurumuyla ya da aslinda herhangi bir
kurumla sinirlanamaz. iktidar, toplumsal sebekenin basindan sonuna

bircok yerin icinden gecen ¢ok degerlikli bir guctir (Newman, 2014: 140).

Aslinda milli irade vurgusu, Rousseau’nun genel irade kavramini (Rousseau,

1965) cagnstirmaktadir. Rousseau’nun toplum sézlesmesi c¢ergcevesinde
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tanimladigl genel irade kavrami bireyleri asan, bireyleri kolektif bir butlin i¢inde
ele alan bir anlayisa sahiptir. Ancak Turkiye’de cumhuriyetin kurulusu itibariyle
Rousseaucu anlamda bir toplum sézlesmesi gerceklesmedigi icin genel irade
kavrami ile milli irade kavrami benzesmektedir. Milli irade toplumsalin tim
halidir aslinda temsil edilen ancak devletin organlarinda varlik da goésterse
devleti bir turll statiko yizinden kapsayamayandir. Statiko resmi ideolojinin
heyula olarak cisimlesmesidir. Kbdker, Bilici’nin yazisindaki bu heyulayr daha

acik bir sekilde tanimlar ve demokrasiyi engelleyici bir gu¢ olarak gorur.

Turkiye’de devlet, daha dogrusu devletin temsil ettigi siyasi iktidari elinde
bulunduran yoénetici seckinler, demokratiklesme strecini olabildigince
engellemeye calisiyorlar ve bu engellemeyi de, Kirt sorununda ya da
siyasi islam’a iliskin tavirlarinda somutlastirirken, adi “Atatiirkguliik”
(veya “s6zde demokratik sol’un tercihiyle “Kemalizm”) olarak konmusg
olan bir ideolojik zeminde hakli gésterme yoluna gidiyorlar. O halde, ifade
etmek gerekiyor ki, “Atatirkculik/Kemalizm”, Turkiye’de cagdas oélculerle
uyumlu bir demokrasinin gerceklestiriimesinin 6ntndeki birinci engel
oluyor. Bu engelin adini “resmi ideoloji” olarak tespit etmek ise, dzellikle
1980’lerden bu yana slregelen siyasi/kamusal tartismalarda sikca

basvurulan bir adlandirma (Koéker , 1998).

Kbéker'e (1995) gbére 1930’larin ortaminda gbérece radikal dislncelerinden
bagimsiz olarak, reform hareketlerinin Osmanli gelenegine uygun bigimde
burokratik entelijansiya tarafindan yulrutiimesinin  tarihsel zorunlulugu,
Kemalizm’in topluma Batili degerleri asilama c¢abasinin kismi basarisina
karsilik, bu ideolojinin burokratik entelijansiyanin anlam didnyasini olugturmasi

Turk siyasal devriminin niteliginin birokratik muhafazakéar olmasina yol agmistir.

Turk saginin anlam dunyasinda seckinci burokratik yapi cok partili hayata
gecisten itibaren kazanilan secim basarilarina ragmen gecilemeyen bir kale
gibidir. Bu seckinci burokratik yapi askeri bir burokrasiyle beraber iglemekte,
sag diskurda kimi zaman vesayet kimi zaman statiko olarak milletin iradesine

ipotek koyan bir bos gosteren olmaktadir. Mert'in de (2002a) belirttigi gibi
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Turkiye’de muhafazakar sag sdylemin cikis noktasi Cumbhuriyet devriminin
Batici ve laik gevresine itirazdir. Ancak ister merkez sag, ister koyu milliyetci
cercevede ifade bulan muhafazakarlik bir siyasal tepki olarak devleti elestiri
konusu yapmaktan da kacinmak zorundadir (Mert, 2002a). Dolayisiyla Turk
saginin statiko vesayet elestirilerinin altinda kendisi elestirilemeyen kutsanmis
bir devlet fikri vardir ama onu bugine kadar yOnetenler millet adina sahibi
olmayr hak etmedikleri yerde olduklar icin elestiriimektedirler. Bu go6rus
seckincilige karsit gibi gériinse de devleti elestiri konusu yapamadigi icin gizil
olarak yeni ve ‘milletin degerleriyle barisik’ bir seckinci sinifin tahakkima

olanagini bagrinda tagimaktadir.

Bilici'nin yazisinda bahsettigi 9-11 Mart 2012 tarihleri arasinda yapilan 26.

Abant Platformu’nun sonug bildirgesinde su 6neriler yer almigtir:

Yeni anayasa surecine katki sunmak amaciyla olusturulan sonug
metninde; vatandaglik ve kimlikler, anadilde egitim, yerel yonetimler ve
cumhurbagkaninin yetkileri gibi konularda somut teklifler getirildi. insan
haklari, hukukun Ustinligl, demokrasi ve insan onuruna saygi disinda,
anayasanin dibacesinde herhangi bir ifade olmamasi gerektigi
belirtilirken, topraga ve kan bagina dayal vatandashk tanimi agirhkli
gorus olarak 6ne ¢ikti. Anadilde egitim, resmi dilin 6grenilmesi sartiyla
temel insan hakki sayildi. Basértisi meselesinde ise “Hi¢c kimse dini
inanclarindan ve ifadesinden dolayl egitimde, calisma hayatinda ve
kamusal alanda ayrimciliga ugratiimaz.” hikmi benimsendi. En hararetli
tartigmalara sahne olan Diyanet isleri Bagkanligrnin, vakif statiisiinde
yeniden yapilandirilmasi ve herkese devlet destegiyle vakif kurabilme
hakki verilmesi istendi. Sonu¢ metninde dikkat ceken hususlardan biri de
cumhurbagkaninin konumuyla ilgiliydi. Muzakereciler, yeni anayasada
parlamenter sistemin korunmasi gerektigi konusunda birlesti. Ayrica
cumhurbaskaninin yetkilerinin daraltilarak, devletin temsili goérevleri ve
demokratik klasik parlamenter sistemlerdeki konumuna kavusturulmasi

gerektigi vurgulandi.
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Abant Platformu’nun sonug¢ bildirgesinde cumhurbagkaninin yetkilerinin
daraltilmasi gérusunin 6n plana ¢ikmasi anlamlidir. AKP’nin baskanlik sistemi
Onerilerine kargi Gulen cemaatinin de aldigi pozisyon parlamenter sistemin
korunmasidir. Bu durum bir bakima da AKP ve Gilen cemaati arasindaki
simbiyotik iligkinin 12 Eylil Anayasa Referandumu’na gbre asinmaya
basladiginin da gbéstergesi olarak okunabilir. Ozellikle yeni anayasa slrecinde
Yeni Safak gazetesinin baskanlk sistemine vurgusuyla Zaman gazetesinin
parlamenter sisteme vyaptigi vurgu, iktidar bloklari arasindaki iligkilerin

kirllganlasabilecegini gésteren ipuclari olmustur®.

Anayasa tartismalarinda sivillik séyleminin kuruldugu bir diger énemli ugrak da
darbe kargith@idir. Halihazirdaki anayasanin bir darbe anayasasi oldugu igin

degistiriimesi, sivillesmesi lazimdir.

Kenan Evren'in avukatinin savunmasi dahi, bu ulkede sivil bir
Anayasa'nin ne denli gerekli oldugunu ortaya koydu. Partilerin bu
savunmay! 6nlerine koyup, yeni Anayasa'nin ertelenmez bir gérev oldugu
Uzerinde mutabakat saglamalari gerekiyor. Bulent Acar, "12 Eylul'in
yaptigi Anayasa ile Ulkeyi yénetiyorsunuz. Bu Anayasa yururlikte oldugu
surece Evren'i yargilayamazsiniz" dedi. Sadece darbecilerin kendilerini
savunma mekanizmasina son verme acisindan olsa dahi, darbe
anayasasini yururlikten kaldirmak gerekiyor (Abdulkadir Selvi, “Deviren
de yoktu, devrilen de”, Yeni Safak, 5 Mayis 2012).

Kabaoglu sivil anayasa kavramini Turkiye kosullarina goére adlandirmak
gerektigini belirtir. Kabaoglu'na (2012) gobre anayasalar sivil-sivil olmayan
yerine, yapim tarzinin ne denli demokratik olduguna, asli kurucu iktidarin ya da
tirev kurucu iktidarin nasil olustuguna gére degerlendiriimektedir. Asli kurucu
iktidar bir Glkenin siyasal rejiminde, ihtilal, hikimet darbesi, Ulkenin

parcalanmasi ve Ulkedeki yabanci isgale son verilerek bagimsizligin

42http://www.zaman.com.tr/politika_abant-platformundan-yeni-anayasa-icin-cesur-
oneriler_1257586.html (Erisim Tarihi: 26.07.2014)
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kazanilmasi yahut yeniden kazanilmasi gibi hukuk boslugunun dogmasi
durumlarinda ortaya ¢ikar (Ozbudun’dan aktaran Seving, 2012: 15). Tali kurucu
iktidar ise, bundan farkhh olarak bir Ulkenin anayasasinin, o anayasada
belirlenmis usullere uyulmak suretiyle degistirimesidir (Ozbudun’dan aktaran
Seving, 2012: 15). Kabaoglu sivil anayasa tartismalarinda muhafazakér

sembolik seckinlerden farkli disinmektedir.

ik kez Tirkiye sivil anayasa sahibi olacak diye bir séylem var. O séylemi
de test etmeliyiz. Az 6nce yaptigim agiklamalar farkli yénlerde de olsa
'61 ve '82 icin gecerli. Oysa 1921 ve 1924 anayasalari icin gecerli degil;
belki 0 anayasalar demokrasi acisindan tartisilabilir, ama sivil olmadiklari

sbylenemez (Kabaoglu, 2012: 45).

12 Eylil 2010 Referandumu sirasinda “Yetmez Ama Evet’ cephesinin 6nemli bir
figru olarak siyrilan Osman Can da 1921 Anayasasini ittihatcilarin tahammiil

ettigi katilimci bir anayasa olarak niteler:

Bu baglamda 1921 Anayasasi bir dokiiman olarak ittihatci anlayisin belli
bir ddnemde tahammuil ettigi ancak tarihimizde bize ait diyebilecegimiz
tek calismadir. Fakat tahammil ihtiyaci ortadan kalktigi anda, bu
anayasa ortadan kaldirildi ve ona vicut veren meclis, tim ¢ogulculugu
ve farklligiyla tasfiye edildi (Can, 2012: 85).

Can (2012) 1924 Anayasasi ile birlikte devlet teskilatinin tek parti diktatérlGginu
mimkiin kilacak sekilde yapilandiriidigini belirtir. Ozbudun (2012) ise Can’dan
farkli olarak metni ve ruhu itibariyle demokratik bir anayasa oldugunu ifade eder.
Ote yandan 1924 Anayasasi temsili 6zelligi ile demokratikken ¢cogunlukgu yapisi
ile cogunlugun tahakkimind Onleyecek fren ve denge mekanizmalarina yer
vermemistir (Ozbudun, 2012: 81).

Anayasanin yetersizligi asil, cok partili hayat déneminde (1946-1960)
ortaya ¢cikmistir. Meclis iradesinin milli irade ile 6zdes oldugu, Meclis

cogunlugunun her seye kadir oldugu anlayisi, bu dénemde birgok anti-
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demokratik kanunun kabul edilmesine, iktidar-muhalefet iligkilerinin
giderek gerginlesmesine yol agcmis ve bu anlamda 27 Mayis 1960 askeri

darbesine giden zemini hazirlamistir (Ozbudun, 2012: 81-82).

Selvi’nin yazisinda darbe anayasasi olan 12 Eylul Anayasasi’nin degistiriimesi
icin meclis gbreve cagrilirken aslinda ¢agrilan demokrasinin temsili karakteridir.
Oysaki demokrasi dogrudan bir karaktere de sahip olabilir. Tim dinyada
toplumsal hareketlerin talepleri 2008 ekonomik krizinden beri sivil toplum
formunu asmakta, yeni formlar almaktadir. Bu taleplerin icinde dogrudan
demokrasinin araclarinin c¢agrilisina ya da pratikte uygulanisina daha sik
rastlanmaktadir. Gerbaudo’nun (2014) isaret ettigi gibi ginumiz protesto
kaltaranan surekliligini saglayan sey bireylerin cogunlukgu iddialari olan kolektif
bir 6znede yeniden birlesmeleri ya da kaynasmalari etrafinda dénen bir halkin
yeniden birliginin saglanmasi anlatisidir. Butlin bu hareketlerin, kiicik istisnalar
disinda ortak yonu, yurttaglarin siyasi arenada hesaba katilmadiklarini, temsil
edilmediklerini distinmeleridir (Merkel’den aktaran Celebi, 2012: 468).
Muhafazakar basinin yeni anayasa tartismalari sirasinda genel izleklerinden
biri sivillik olmasina karsin sivilligin dayandigi son siyasal form temsili
demokrasi olmaktadir. Beri yandan muhafazakar basin temsili demokrasi ile
sinirlarina dayanmis sivillik vurgusunu sivil toplum 6rgatlerinin yeni anayasaya
katkisi baglamiyla genigletmeye calismigtir. Ancak bunu yaparken muhafazakar
sembolik seckinler daha ¢ok muhafazakar sivil toplum &rgutlerinin etkinlikleri
Uzerinden hem yeni anayasayi tartismis hem de bir kitle seferberligi saglamaya

calismiglardir.

Adiyaman'in inga ettigi toplumsal barisin evrensel dildeki karsiligi "sivil
toplum". Cok yuksek derecede bir toplumsal sorumluluk duygusu, sivil
inisiyatiflerin toplumu birka¢ kere en ucra kosesine kadar saracak
toplumsal aglar ortaya cikartiyor. Toplum kendisine sahip c¢ikiyor.
Kizmadan, Ofkelenmeden, bir c¢ikar ve Kkarsilik beklemeden
sorumlulugunu ifa ediyor. Ekonomik ve sosyal bircok alanda blyuyerek,

sonucta 6nimdize bir facia olarak gelecek sorunlar daha dogmadan
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ortadan kalkiyor. 'Hafta sonu Adiyaman'a ASGIAD'In davetlisi olarak
tekrar gittim. Uzlagsma kaltGranin yiksek bir politik bilincin Gzerine insa
edildigini tekrar gbézleme firsatt buldum. Anayasa konulu séyleside
Adiyamanlilara, 'Sizin benimsediginiz ve uyguladiginiz kurallarin bir
anayasada somutlastigini ve fazladan bu kurallarin daha saghkli ve
dizenli uygulanabilmesi icin bir hizmetkar istihdam ettiginizi hayal edin'
dedim. Devlet dedigimiz ve sadece bize hizmet etmesi icin yetki ve gbrev
verdigimiz bir kurum (MOmtazer Turkéne, “Adiyaman’in Anayasasr’,
Zaman, 22 Ocak 2012).

Caha’ya (2007) gére demokrasideki birey, grup, sivil hayat, 6zel yasam alani,
serbest tesebbiis gibi degerleri islam’in insan, cemaat, mahrem yasam alani,
serbest ticari ortam gibi degerleriyle drtiismektedir. Ozellikle 1980 sonrasinda
yikselise gecen islamcilik diinyada da kimlik siyasetinin, sinif siyasetinin yerini
almaya baslamis ayni dénemde kimlik siyasetine , sivil toplum, cogulculuk gibi

kavramlar eklemlenmeyi bagsarmigtir.

islami kesimler icinden cikan gen¢ kusaklar, degisik sosyal bilimlerle
tanismanin sonucunda modern dlnyada tartigilan, konusulan bir¢ok
konuyu Turkiye’nin gindemine tasimislardir. Sivil toplum, demokrasi,
insan haklari, liberallesme, 6&zgurlik, kadin haklar, cogulculuk
hermonotizm post vyapisalcihk vs. gibi konularin  bir kisminin
tartisiimasinda genc islamci kusaklarin bir rolii olmustur (Caha, 2007:
492).

Ozdalga da islam adina sekillenen sivil toplum 6rgitlerinin demokratik bir
toplumun gelisimine ters olmadigini iddia eder. Sivil toplumu Kemalizm’le
iliskisellik icerisinde ele alan Ozdalga, Kemalizm'in sivil toplumun biyiimesine
katkida bulundugunu bununla beraber islamcilik karsiti egilimlerin de tasiyicisi
oldugunu ifade etmektedir (Ozdalga, 2006: 87).

Jacoby’e (2010) gére ise Kemalizm modernlestirici unsurlarini sivil toplum

katmanlariyla toplumun alt kesimlerine tagiyamamistir.
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Bir taraftan bakildiginda, yaygin bir orta sinif ve bagmsiz bir
entelijensiyanin bulunmadigi bir toplumda yeni cumhuriyetin elindeki
Ozerkligi kullanarak yukaridan asagiya ve militarize yontemlerle devleti
tahkim ettigi goralebilirdi. Ama 6te taraftan boylesi merkezci ve din karsiti
bir despotizmin dogal olarak cevre alanlarinin destegini saglamasi
imkansizdi (Jacoby, 2010: 154).

White ise islamci uyanisin kdklerini islamci kitle seferberliginde ve yerel siyaset
Uzerinde kurdugu enformel aglar araciligiyla analiz eder. Turkiye’deki 1990’li
yillardaki islamci yerel iliski agi siyasetine karisan insanlarin yalnizca siyaset
yapan degil, pratigi yasayan topluluk gibi algiladiklarini hatirda tutmak énemlidir
(White, 2007: 47).

Bayat'a gore, Ortadogu'da kentli miilksiizler ile radikal islam arasindaki iligki,
mulksizlerin yasam alaninin esneklik, pragmatizm, mizakere, hayatta kalma ve
kendisini gelistirmeyi iceren enformel hayat pratigi Gzerine kuruludur (Bayat’tan
aktaran Aksit vd., 2012: 57).

Saribay’a gére ise islam Tirkiye’de anlam krizini asmaya yonelik bir kimlik
insasinin toplumsal etik temelini olusturmaktadir. Nitekim kiiltiir olarak islam’in
tiketim kualtdrinin dayattigl hayat tarzlarina kendi rengini vermesi yukarida
tanimlanan sekilde evrenselin yerellestiriimesi son tahlilde geleneksel

muhtevay (post) modern form igine yerlestirmesidir (Saribay, 1998a: 25).

Biyik anlatilara yonelik giiveni sarsan postmodernizm islamciligin disinsel
seyrinde de oldukga islevsel olmustur. Bu akimin 1990°li yillarda Musliman
aydinlarca anlamlandiriimasi meselenin bu yéniinden ziyade dinin (geri) dénasu
cercevesindeki dusincelerini temellendirme, 6zellikle de modernligin ve
aydinlanmanin big¢imlendirdigi degerlere ve duslinus kaliplarina iligkin elestirel
sOz siyasetinin Uretilme surecinde islevsel olmasindan kaynaklanir (Bilici'den
aktaran Oz, 2014: 162).

Tugal ise 1980’lerin ve 1990’larin dini hareketliliginin bir hayal kirikli@1 yarattigini

ifade etmektedir.
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Son olarak bazi aktérler 1980’lerin ve 1990’larin dini hareketliliginin
islami ekonomik ilikilere varacagini disiinse de, kitle seferberligi islami
yasam tarzlarinin sermaye birikimi i¢in kullanilmasindan bagka bir sonug
vermemigti. Islami sivil toplum, islami siyasal toplumdan tamamen
kopmus ve dini Utopyacihiga yabancilagsmisti. AK Parti'ye kalan, bu

tarihsel ironiyi bir pasif devrime dénustirmekti (Tugal, 2010: 169).

Ozellikle yeni anayasa tartismalari sirasinda muhafazakar sivil toplum
muhafazakar siyasal toplumla bir kitle seferberligi araciligiyla lehimlenmeye
calisiimigtir. Tarkéne’nin yazisinda bahsettigi Adiyaman Sanayici ve Geng
isadamlari Dernegi (ASGIAD)'dir. 1980’lerin ve 1990’larin islami uyaniginin
aksine kitle seferberligi yoksul mahallelerde enformel iligkiler agiyla
kurulmamakta, sinifsal karakteri baskin dernekler araciligiyla kurulmaktadir.
Kitle seferberligindeki bu sinifsal farklilasma muhafazakér bir hikimet olan
AKP’nin ekonomik politikalarinda aranmalidir. AKP déneminde bulyik sermaye
saflarina yeni katilimlar olmustur. Calik, Albayraklar, ipek, Sancak, Boydak,
Sanko gibi bir kismi Anadolu’nun yeni sanayilesen kentlerinde buyuyen, bazilari
da istanbul merkezli olan, ama kural olarak hepsi de AKP iktidarina
yakinliklariyla taninan yeni sermaye gruplarinin etkisi ve 6zellikle de medya
sektérinde konumlaniglart AKP buydk sermaye iligkilerini sorgulanir hale
getirmistir (Oztlirk, 2011: 184).

Oyle ki daha yeni anayasa tartismalarinin baslangicinda MUSIAD (Mdistakil
Sanayici isadamlari Dernegdi) 2011 Aralik ayinda yeni anayasa o©nerisini
kamuoyuna sunmustur. MUSIAD yeni anayasa o6nerisini su sekilde

tanimlamigtir:

Yeni anayasa, benim ya da 6tekinin degil, bizim anayasamiz olmalidir.
GUnUimuzde, "6zglr birey", "cogulcu toplum" ve "tarafsiz devlet",
anayasal demokrasilerin temel ilkeleridir. Ozgiir birey dusiincesi
"farkliliklara saygiyi" zorunlu kilar. Farkliliklara saygi ancak cogulcu bir
toplumda gerceklesir. Cogulcu bir toplum ise, devletin tim dustncelere

ve inanglara "tarafsiz" ve "esit mesafede" kalmasi ile mumkindur.
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Anayasalar toplumdaki farkhliklari ortadan kaldiran degil, var olan
cogulcu yapiyi koruyan bir icerige sahip olmalidir. Bu nedenle anayasalar
toplumu  "bicimlendirmeye" degil, tim toplumu "kucaklamaya"
calismaldir. Bu dogrultuda MUSIAD, c¢6ziime yénelik 6nerilerini
geligtirirken, toplumun tim kesimlerinin hassasiyetlerini gdzetmisgtir.
Aynstirici  degil kucaklayici olmaya cahsmistir. Ayrica, her sorun,
anayasa Uzerinden ¢6zime baglanmaya calisiilmamalidir. Anayasa
Uzerinden sorunlari ¢bézme degil, anayasayl ¢6zimun &éninde engel

olmaktan ¢ikarma mantigi esas olmahdir®®,

Ozgiir birey, tarafsiz devlet, cogulcu toplum, farkliliklara saygi gibi temalar
islami tabanli bir is adamlari 6rgiitii olmasina ragmen kapitalist akilciligin siyasi
ile uyumunu géstermektedir. MUSIAD igin glicli bir Tirkiye'nin yaratiimasi ve
canlandiriimasi icin ekonomik kalkinma Oncelikli hedeftir (Cinar, 2005: 164).
Ekonomik kalkinma da gunimuz sartlarinda daha liberal bir demokrasiye ihtiyag
duymaktadir. Hem Turkéne’nin yazisinda hem de MUSIAD'In yeni anayasa
Onerisinde uzlagsma farkliliklari sorunsuzca birbirine eklemleyecek sihirli bir
kavram olarak ortaya cikmaktadir. MUSIAD 2011’de hazirladiyi anayasa
Onerisinde baskanlik, yari-baskanlk sistemi egilimine ters bicimde parlamenter
sistemin gugclendiriimesini esas alarak, gug¢lendirilmis bir parlamenter sistem igin
sorumsuz cumhurbaskaninin yetkilerinin azaltiimasini éngérmektedir (Akin,
2011).* 2014te MUSIAD’In genc kanadi olan Gen¢ Mistakil Sanayici ve
isadamlari Dernegi Bagkani Faruk Akbal Tirkiye icin bagkanlik sisteminin
zamaninin geldigini, bu sistemin Turkiye’ye vyakisacagl ac¢iklamasinda
bulunmustur.”® Uzlasma bir yaniyla pek ¢ok siyasal meselede cephelesmis bir
toplum icin yeni anayasa yapim suresince izlenmesi gerekli bir yol olarak
belirmektedir.  Diger yaniyla da uzlasma kavram olarak &énsel olarak

farklhiliklarin kabuline gerek duymaktadir. Yani politik antagonizmalar politikanin

3 http://www.zaman.com.tr/politika_musiad-anayasa-onerisini-acikladi_1208850.htm| (Erisim Tarihi:
26.07.2014).

“ http://t24.com.tr/yazarlar/dogan-akin/musiad-ile-tusiadin-karsilastirmali-anayasa-onerileri, 4364
(Erisim Tarihi: 12.10.2014).

- http://c.yenisafak.com/ekonomi-haber/musiad-turkiyeye-baskanlik-sistemi-yak-30.6.2014-662792
(Erisim Tarihi: 12.10.2014).
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kuruldugu zemin olmaktan cikariimakta daha mizakereci bir tanimla farklilik

olarak ele alinmaktadir.

Baska bir deyisle, uyusmazlik ve mulzakere katihmcilarin saf tikelligini
asan bir seyi ortaya c¢ikarir. Baglanim kurallarinin anlami ve kapsami
onlarin diginda degildir. Bu da evrenselligin ihtilafi ¢6zime ulastiracak ya
da sabit bir zemini beraberinde getirmedigine, bunu yerine , s6z konusu
ihtilafin, evrenselliginin bir gdénderge olma durumunu -en azindan
kismen- yapilandirmasi anlaminda safliktan uzak bir kategoriye atifta
bulunduguna delalet eder (Arditi, 2010: 59).

Arditi'ye (2010) gbre safliktan uzak olma baglaminda bu yeni evrensel
gondergenin 6zinde kimlik siyasetinin liberal anayasal yurttas fikri vardir.
Muhafazakar basin yeni anayasa tartismalarina sivil toplumun katkisi ile ilgili
tartismalarda temsili demokrasi liberal demokrasiyi 6zgi c¢ogulculugu ve

hosgoruyu gelistirmeye yonelik bir strateji ile siyasal olarak kesistirmigtir.

Sivil toplum kuruluglari ile yapilan toplantilarin bir diger 6nemli niteligi de yeni
anayasa yapim surecinde izlenecek usulin de mikro Olgekte gOsterildigi
platformlar olmasidir. Bulag¢’'in da belirttigi gibi genis mulzakere ydntemi
bunlardan biridir. Ancak muhafazakér basinda temsil edilen ve katihmina
basvurulan sivil toplum kuruluslari biylk oranda sag tandanslidir ve miizakere

¢cogu zaman sagin kendi arasinda yalnizca ton farkhliklaryla gerceklesmektedir.

Ulusal dizeyde faaliyet gbsteren 13 cati kurulusu her toplantiya temsilci
gonderiyor: TOBB, TZOB, TESK, Turk-is; TISK, Hak-is; Memur-Sen,
T.Kamu-Sen, Tlrkiye Serbest Muhasebeci Mali Musavirler ve Yeminli
Musavirler Odalari Birligi, Turk Veterinerler Hekimler Birligi, Turkiye
Barolar Birligi, Turkiye Seyahat Acentalari Birligi ve Turkiye Noterler
Birligi. Ankara toplantisina TUSIAD, TiM, MUSIAD, TUSKON, TUMSIAD,
TURKONFED, KADER, Tirkiye Sakatlar Federasyonu, Dogal Hayati
Koruma Vakfi, STK'lar Gelistirme gibi kuruluglar da katilmistir (Ali Bulag,
“Tirkiye yeni anayasay! konuguyor’, Zaman, 20 Subat 2012).
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Anayasa tartigmalarini devlet-toplum iligkileri Gzerinden soyutlayan Mahgupyan,
KONDA'nin yaptigi anayasa arastirmasini veri olarak kullanarak Turkiye
halkinin cemaat olma evresini gectigini, yeni anayasaya iligskin Tarkiye halkinin
toplum olma arzusunu yansittigini ileri strmektedir. Mahgupyan ironik bir
gercekligin de altini cizmektedir. Kemalizm’in diglayici politikalariyla devletin 6n
plana ¢ikmasi dinsel cemaatlerin kendi igine ¢ekilmesidir. Bu ¢ekilmenin ortaya
cikardigi AKP’nin simdi bu gercgekligi ironik bir sekilde kirarak gugli bir toplum

olma istegini yansittigini vurgulamaktadir.

Devlet 6n plana cikip vatandasligin normlarini belirlerken, cemaatler
kendi icine ¢ekildiler ve aralarindaki duygusal iliski de koptu. Bu durumun
siyasetteki yansimasi, devletin sahibi olan kisi ve kurumlarin batin temel
meseleleri uhdelerine almasi, toplumsal grup ve kesimlerin ise birer
takip¢i veya uygulayici konumuna indirgenmesiydi. AKP'yi ortaya ¢ikaran
dénisim bu siyasetin kirllmasina neden oldu. Ama ayni zamanda
bastirilmig olan bir hedefin de yuz yil sonra yeniden hatirlanmasini
sagladi: Toplum olmak... Bugun Turkiye halki ge¢cmisi hatirlama ve
gelecegi insa etme gayreti arasinda buglnu i¢csellestiriyor ve belki ilk kez
bir ‘toplum' olmanin yollarini ariyor. Gegen aylarda yurt capinda
gerceklestiriien TESEV calismasi, Turkiye halkinin gelistirmekte oldugu
zihinsel cerceveyi bir nebze ortaya koymakta. (Etyen Mahcgupyan,

“Toplum olma arzusu”, Zaman, 3 Ocak 2013). *°

Pekdz’e (2010) gore ise islamei hilkiimetin ekonomik ve politik giiciini arkasina
alarak erk durumuna gelen islamci ‘sivil’ kurumlar, islamcilasan toplumsal
sistemin volan kayislari olarak iglev gérdugu gibi, sistemle micadele igerisinde
olan veya catisma potansiyeli tasiyan toplumsal kuvvetleri, baska kanallarla

yeniden sistem icerisine cekme islevine sahiptirler (Pekoz, 2010).

*® Konda’nin arastirmasinda gorusilen kisilerin % 78,5’'i toplumun tim kesimlerinin katildigi ve uzlastig
bir anayasayi, % 13,3’U “partilerin arasindaki uzlasmaya dayanan bir anayasayr % 8,2’si ise “gogunluga
sahip olan iktidar partisinin yapacagl anayasayi” kabul edilebilir anayasa olarak tanimlamistir (KONDA
Anayasaya Dair Tanim ve Beklentiler Saha Arastirmasi, Eylil 2012 TESEV Demokratiklesme Programi).
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Ali Bulag’a g0re cemaatler 1994’te Refah Partisi'yle belediyelerin
kazanilmasiyla ve arkasindan 2002 sonrasinda merkezi iktidarla beraber kamu
kaynaklarindan beslenmeye basladigi icin artik sivil toplum kurulusu olma
vasfini kaybederek ‘sivil devlet kurulusu’ haline dénusmuslerdir (Bulag'tan
aktaran Oz, 2014: 179). Yine Bulag’a (2008) gére sivil islam bakis agisindan,
islam salt bir devlet diizeninden veya politik bir hareket olmaktan ¢ok, hayatin
siyasal boyutunu, siyasetin olumlu ve gerekli etkisini inkar etmeksizin, siyaseti
asan bir Ummet toplumu projesidir. Tam da bu noktada sivil toplum
kuruluglarinin ki Pekdz ve Bula¢ bu kuruluglar icinde vakiflar, dernekler
araciigiyla orgiitlenen cemaatleri basat dgeler olarak degerlendirir. Onceki
bélimde Gramsci’nin (2007) hegemonya taniminda ve Carnoy’un (2014)
Gramsci’nin hegemonya tanimini agimlamasinda oldugu gibi bagimh siniflarin
cikar ve gereksinimlerini bigimlendirmeye yonelik basarili girigsimlerini icerir.
Topak da (2012) Turkiye'de gecerli hegemonik bir projenin én kosulunun
diglanan kesimleri icermeye donuk yeni eklemleyici strateji ve araclarin

geligtiriimesi olarak belirtmektedir.

[...G]inUmUzde kimlik siyasetiyle de uyumlu olan cemaatciligin 6n plana
cikarilmasi yoluyla bagimli siniflar yeni projeye eklemlendiriimeye
calisiimaktadir. AKP’nin refah devletinin tasfiyesi nedeniyle bu konuda
ortaya cikan bosluklan muhafazakéarlik ve dinsel kurumlar araciligiyla

calismasi da, bu yénde bir girisimdir (Topak, 2012: 332).

Muhafazakar basinin yeni anayasa tartismalarinda sivil toplum gerek sinifsal
karakteri gerek de iglevi acisindan devletin goéreli 6zerk konumunun etkisiyle
yukaridan asagiya bicimlendiriimektedir. Sivil toplum farkli kimliklerin, bagimli
siniflarin taleplerini yansitmaktan ¢ok politik toplumun isteklerini mesrulastirici
bir gérev Ustlenmektedir. Muhafazakar basinin bu tutumu zaman zaman islami
tonu daha agir basan kesimler tarafindan da elestirilere konu olmustur. islam ve
hayat sitesinin yazari Sukri Haseyinoglu sivil anayasa sdyleminin arkasinda

liberal paradigmaca cercevesi cizilen ideolojisiz bir anayasa fikri oldugunu
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belitmekte ve bu tartigmalara katilan islami kdkenlere sahip cevreleri de

elestirmektedir.

Bugin tanik oldugumuz anayasa tartismalari, Kemalizme dayali resmi
ideoloji anlayigi ile, kiresel sistemin himayesindeki liberalizm ideolojisinin
catismasindan ibarettir. Cesitli islami gevreler ise, bu tartismada, islami
séylem ve argiimanlarla ézglin islami bir cephe acacaklar yerde,
Kemalizme muhalefet adina liberal kesimlerin “ideolojisiz anayasa”
argumanina dayah “sivil anayasa” yaklasim ve taleplerine destek
vermektedirler. Mazlum-Der gibi, kendilerini “islami kesim” igerisinde
tanimlayan kigiler tarafindan idare edildigi halde, s6z konusu
“‘ideolojilerden arindiriimis anayasa” yaklasim ve talebine dogrudan
destek verip katki saglayan kuruluslar oldugu gibi, daha belirgin bir islami
kimlikle kamuoyu O6nitne cikan cesitli cevre ve kuruluglarin da “sivil
anayasa” sOylemlerine taraftar olmakta bir beis gérmedigi musahede

edilmektedir (Huseyinoglu, 2011).

Muhafazakar basinin yeni anayasa tartismalarinda kullandigi dilin sinir
noktalarinda biri de temsili demokrasidir. Demokrasi tartismasi asla katilimci bir
boyuta tasmamistir. Katiimcilik STK’larin, gazeteci ve entelektlellerin, yeni
moda strateji kuruluslarinin, kimi zamanda politika yapicilarinin katildigi
toplantilardan ibarettir. Zavala’nin da (2006) ifade ettigi gibi katihmci
demokrasinin  6zinU kararlara katilma ve birlikte belirleme hakki
olusturmaktadir: Vatandaglarin kendi kentleri, mahalleleri, vergi paralan ve
kamusal butceleri konusunda erk sahibi olmalari. AKP’nin ve muhafazakar
basinin temsili demokrasi icinde kalan kisithliklari, istanbul Gezi Parki’nda 31
Mayis 2013 tarihinde patlak veren ve katilimci talepleriyle kendini tanimlayan bir
toplumsal hareketle hakiki toplumsal karsithgini bulmustur. Gergcek anlamiyla
sivil olan sahneye c¢ikmistir. Muhafazakdr hegemonyanin tesisi igin
aragsallastirilan yeni anayasa tartismalarindaki muhafazakar-liberal siyaset
tasavvuruna karsi Gezi isyani’nda Ranciere’in vurguladidi gibi liberal gogulculuk

anlayisinin batin kimliklere birer yer tayin eden duragan dagihm semasi
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karsisinda harekete geciren sey, dagiimda bir paylr olmayan, yani bir kimlik
konumuyla 06zdeslesmeyen bir aktérin “halk’in sahneye c¢ikisi olmustur

(Ranciere’den aktaran Temiz, 2013: 30).
4.9. Devletin Sinirlarinin Cizilmesi Olarak Yeni Anayasa

Muhafazakar basinda yeni anayasanin tartigildigr ve sivillik vurgusuyla
tamamlayicilik iligkisi icinde tartisildigi fikri akslardan biri de vatandagslik
kavrami Gzerinden devleti tartismak olmustur. Devlet-vatandas arasinda devlet
lehine asimetrik bir iligki oldugu savunulmus, bu iligkinin tarihselligi cumhuriyetin

kuruculuguna kadar goéttralmastar.

Devlet, vatandastan daha gugludur. Devlet-vatandas iligkisi guc¢
baglaminda asimetrik bir iligkidir. Devletin, vatandasini ezmemesi icin
onun gucundn sinirlarinin keskin ¢gizgilerle cizilmesi gereklidir. Ki bu igin
sadece teorik kismidir, ama s6z konusu ezici glicin teorik olarak sinirlari
belirlenmedigi takdirde pratikte cok daha vahim sonuclarla karsilagilacagi
kesindir. Devlet-vatandas baglamindaki bariz asimetrik gug¢ iligkisine
ragmen, Cumhuriyetin kurulusundan itibaren yapilan her anayasanin
mevcut ve belirleyici olan ortak 6zelligi vatandasi devletten degil, devleti
vatandastan koruyan bir anlayigi icermeleridir. Zira devlet kendisini
vatandaglarin blylk c¢ogunlugunu ezerek var etmistir; dolayisiyla
kendisini koruma altina alma yolu vatandasa kargi korunmaktan
gecmektedir. Tabii bu aciktan degil, "devletin Ulkesi ve milletiyle
bélinmez butinligd" gibi hamasi sdylemler Gzerinden gergeklesir (Hilal
Kaplan, “Yeni anayasa ve haddini bilen devlet’, Yeni Safak, 28 Mayis
2012).

TESEV 2012 Subat-Haziran aylari arasinda hazirladigi Yeni Anayasay! izleme
Raporu’nda sivil toplumdan gelen vatandaglik tanimi 6nerilerini G¢ grup baslik
altinda toplamistir. Buna go6re ilk gruptakiler 1982 Anayasasi’nin 66.

Maddesindeki Turk tanimindan taviz verilmemesini isteyenler; ikinci gruptakiler
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Tuark ifadesinin korunmasini ama bu ifadenin anlaminin daha net olarak ortaya
konmasini iceren Oneriler getirenler; Uguncl gruptakiler Turkiye’'nin-siyasi
kimliginin, etnik bir kimlik (Turk) olarak tanimlanmasindan vazgecilmesi ve
vatandagligin daha soyut ilkeler temelinde tanimlanmasini savunanlar olarak

siralanmigtir (Kentel vd., 2012).

Yeni anayasa caligsmalari sirasinda partilerin anlasamadigi konulardan biri de
vatandaglik tanimi olmustur. Anayasadaki Turklik vurgusu tartismanin Kilit
noktalarindan biri olmustur. Tark milliyet¢iligi icinde guclu bir oranda insanlarin
atalarinin anavatanlarindan go¢ etmesinden sonra bile kendilerini orayla
Ozdeslestirmelerine yol agan bir ¢esit etniklestirme bicimini de barindirmaktadir
(Maksudyan, 2005: 48). Bu etniklestirme yalniz basina yol almamakta Turk
Devleti haliyle de soyut bir form olan devleti kutsal bir nesne haline
getirmektedir. Anayasadaki vatandaslik tanimi tartismalarina bakildiginda her
bir vatandaslik tanimi kapitalist devlete ickin yeni bir hegemonik projenin

tasiyiciligini yapmaktadir.

Kaplan yazisinda Turklik tanimini Oteleyen bir vatandaghk tanimini 6ne
cikarmaktadir. Bunu yaparken de karsimiza bir ikilik olarak devlet ve vatandasi
koyar. Elestirdigi, devleti vatandasa 6nceleyen daha 6énceki anayasalardaki
deneyimdir. Kaplan vatandasa karsi konumlanmis bir devlet gelenegi oldugunu
sOylemektedir. Kaplan’in sdylemi ayni zamanda vatandasin bos goésteren
oldugu bir halk ingasidir. Vatandas tim tekil taleplerin kendisinde bir deger
kazanacagl kavramdir. Devletin korundugu vatandaglar Cumhuriyet dénemi
boyunca sistem karsiti olarak Aleviler, Kiirtler, sol sosyalistler, sistem disinda®’
olarak islamcilar olmustur. Sistem karsiti gruplardan Kiirtler sistemin yeni
merkezi olan AKP’nin yeni ulus ingasini olusturan bagat 6Je olan islam
Uzerinden bir diyalog gelistirme olanagina sahip olmuslardir. Aktoprak’in (2014)
belirttigi gibi AKP Kurt kimligini taniyarak énemli bir hatayr devam ettirmemistir;

fakat tanidigi Kirt kimligini bu sefer islam sinirlari icinde tanimlayarak iktidarin

¥ “Sistem karsiti konum” kavramsallastirmasi Rusen Cakir’a aittir (Bora, 2014).
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kendi disindaki kimlikleri tanimlama nosyonundan vazgecmemistir. Aleviler ise
bu yeni suni ulus insasinin sahih karsiti konumundadir. Kaplan’in yazisinda bir
diger elestirisi devletin bélinmez batunlugd mitolojik anlatisinadir. Bu anlatinin
vatandagi devlet karsisinda ikincilestiip ezmesini  dogallastirdigini
sOylemektedir. Kaplan muhafazakéar bir gazetede yazmasina ragmen devleti

fetiglestirmeyip vatandasi dnceleyen bir dile sahiptir.

27 Mayis 2012 tarihinde yazdigi bir yazida Kaplan, anayasada vatandaslik

taniminda uzlasmaya varilabilecegini belirtmektedir.

BDP'nin kirmizi ¢izgilerine bakildigindaysa anayasadaki vatandaslik
tanimi, anadilde egitim ve &zerklik meselesi var. Anayasadaki ki "Turkiye
Cumhuriyeti'ne vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Turktur" ifadesinin,
"Tarkiye Cumhuriyeti'ne vatandaslik bagi ile bagh olan herkes din,
mezhep, Irk, etnik koken, cinsiyet, kultir ve benzeri higcbir fark
gbzetilmeksizin Tarkiye Cumhuriyeti vatandasidir" diye degistiriimesini
teklif ediyorlar. Meclisteki partiler icinde herkese "Turkim de" baskisi
yapan sadece MHP kaldigindan, "Hep birlikte Turkiye'yiz" diyen Ak
Parti'yle ve "Yeni CHP"yle bu maddede anlasmaya varilmamasi igin bir
sebep yok saninm (Hilal Kaplan, “Yeni anayasa nasil yeni olur’, Yeni
Safak, 27 Mayis 2012)

Yeni anayasa nasil yeni olur yazisinda Kaplan’in anadil meselesine de olumlu

baktigi gérulur.

1982 Anayasasi'nda anadilde egitim éninde engel olusturan 42. Madde
style: "Turkgeden bagka hicbir dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Turk
vatandaglarina ana dilleri olarak okutulamaz ve &6gretilemez." Anadilde
egitimle alakali yapilmasi gereken dizenleme anayasadan ziyade,
Tevhidi Tedrisat Kanunu gibi alt dizenlemelerde oldugundan,
6nuimuzdeki dénemde anadilde egitim hakkina engel cikartacak bir

madde olmamasi yeterli sayilabilir. Segcmeli Kirtgce dersinin mifredata
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girdigi ve Universitelerinde pek cok Kirtgce 6gretmeninin yetistirildigi bir
Ulkede zaman icinde, talep edildigi takdirde anadilde egitime de imkan
saglanacag! kanaatindeyim (Hilal Kaplan, “Yeni anayasa nasil yeni olur’,
Yeni Safak, 27 Mayis 2012)

Kaplan’in hem vatandaghk tanimi hem de anadille ilgili tutumu AKP’nin
Anayasa Uzlasma Komisyonuna verdigi énerilerle ilgilidir. Kaplan bu 6nerilerin
ayni zamanda AKP’nin otoriterlestigine ydnelik iddialari da bertaraf ettigine

inanmaktadir.

Yeni anayasa taslagini hazirlayan Meclis komisyonu calismalarina tekrar
baslamadan Once Ak Parti'nin yeni anayasadaki hak ve o6zgurlikler
kismina iligkin onerileri belli oldu. Buna gére Ak Parti, yeni anayasada
eskisindeki "Turk Devletine vatandashk bagi ile bagli olan herkes
Tark'tar" ifadesinde oldugu gibi etnisite merkezli bir vatandaglk tanimi
istemiyor. Taslak madde aynen soyle: "Vatandaglik anayasal bir haktir.
Vatandagliktan cikariimaya iliskin hiukimler kanunla belirlenir.” (Hilal
Kaplan, “AK Parti’nin demokrathgr’, Yeni Safak, 30 Temmuz 2012).

Kaplan’n 30 Temmuz 2012 tarihinde yazdigi yazi ayni zamanda, devletin
sinirlarinin ¢gizilmesi olarak Mayis ayinda ele aldigi vatandaglik tartismasini
nihayetlendirdigi de bir yazidir. Yazi AKP’nin vatandaglik taniminin etnisite
merkezli olmayisini 6ne cikararak devleti 6nceleyen eski vatandaglk taniminin
Otesine anayasal vatandaslik hakkina gectigine vurgu yapmaktadir. Tam da bu
noktada yeni anayasal vatandaslik 6nerisi AKP hegemonyasinin ilk déneminde
cipa gorevi gbéren Avrupa Birligi'ne bir géndermedir. Clnkl terim Jlrgen
Habermas tarafindan ortak bir Avrupa vatandashgr soyutlamasi Uzerinden
kavramsallastiniimistir. Anayasal vatandaslikta, vatandaslik herhangi bir etnik,
dini veya kultirel kimlige atifla tanimlanmaz ve bunun dogal sonucu olarak da
toplumun c¢ogulcu vyapisinda bulunan farkliliklar arasinda birini/birilerini
digerine/digerlerine karsi ayricalikli kilan bir tercihte bulunulmaz (Cogkun,
2009).
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Bir anayasa her yurttas kusaginin surdirdigu bir tasari olarak
dusundlebilir. Demokratik anayasal devlette politik iktidarin kullanimi ikili
bir tarzda siniflandirilabilir: Sorunlarin kurumsal olarak ele alinigi ve
cikarlarin hukuka uygun olarak diuzenlenmis dolayimi, ayni zamanda bir
haklar sisteminin gerceklestiriimesi olarak anlasiimalidir (Habermas,
2010: 125-126).

Anayasal vatandaslik kavramini tanimlayan bir diger kavram da ¢okkultarlulik
kavramidir. Bdylelikle Hilal Kaplan’in vatandaglikla ilgili yazdigi kése yazisiyla
beraber 30 Temmuz 2012’deki “AK Parti’nin demokratligr’ ve “Yeni anayasa
nasil  yeni olur’ yazilarindaki anadil tartismalann da bu dogrultuda
degerlendirilebilir. Ancak cokkulturltluk kualtirlesme surecini derinlestirmekte bu
sure¢ de, etnik azinhklarin varliklarinin sadece folklorik agidan kabul
edilmesine, O6te yandan boélisim ve paylasim sudrecglerinde dikkate
alinmamasina yol acan bir sirectir (Kaya, 2006: 116). Ote yandan Kaplan’in
anadilde egitimle ilgili yaptigi tartisma ayni zamanda Cumhuriyet¢i anlayisin
farkliliklara referansla siyaset Uretmek yerine, farklihklar —usti bir sekilde din,
dil, irk ve cinsiyet farki gézetmeksizin ‘siyasal yurttagshgr’ milli egitim yoluyla
yaratmaya calismasina da bir elegtiridir. (Kaya ve Tarhanl 2006: 15). Kaplan’in
yazilariyla ironik olan ise anayasal vatandaslik vurgusunun yapildigi tarihsel
dénemecte AKP’nin yeni bir hegemonik proje insasina soyundugudur.
Jessop’un (2005) ifade ettigi gibi hegomonik projeler tipik olarak sadece
ekonomik iligkilere degil sivil toplum ve devlet alanlarinca temellendirilen
noktalara yénlendirilirler. AKP ve yeni hegemonik projesinin yonlendigi ulusal
popliler siyaset Islam milliyetciliginin 6én plana ¢iktigi egilimde kendini disa

vurmaktadir.
Yeni rejim ise dini/Siinni islam’i kamusal, siyasal ve toplumsal yasamin

merkezine yerlestirmeyi ve devlet-toplum, devlet-birey iligkilerinin esas

referans kaynagi haline getirmeyi arzulamaktadir. Bu acidan
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bakildiginda, yeni rejimin milli kimlik anlayisinda “milli” ve esas belirleyici
olanin Turklikten ziyade Mduslimanlik oldugu soéylenebilir; dolayisiyla
ortada bir Turk milliyetciligi degil de Turkligu de kapsayan bir Misliman

milliyetciliginin oldugunu sdéylemek yanlis olmayacaktir (Yagli, 2014).

Dolayisiyla AKP’nin hegemonik projesi ikili bir yapi arz etmektedir. Bir yanda
cokkdltarlulige kapi acan bir anayasal vatandashk tanimi, 6te yandan ise
uygulanista milli olanin lIslam’a referansla tanimlanmasi. Yeni anayasa
calismalarinda siyasal partilerin anayasanin baslangi¢ kisimlari Onerilerinin
sbylemsel analizini yapan Ayhan Kaya; AKP’nin baglangi¢ metninin etnokulttrel
ve farkhliklari teslim ettigini, buna karsin millet taniminin ise degismeyen
sinirlari sabit, édnceden belirlenmis bir topluluga tekabul ettigini belirtmigtir
(Kaya, 2013).

Boylesi islevler yilklenen anayasa yapmak zor degil. Uzerinde rasyonel
bir zeminde uzlagsma da saglanabilir. Ancak bu iki noktada da temel
'demokratlik' dlgllerine uymaniz sartiyla. Yoksa 'yurttag'tan s6z ederken
bile anlasamazsiniz. Anayasa yapanlar yurttaglar arasinda hiyerargi
gOrlirse veya yaratmaya calisirsa; yani kafalarinda '6zde vatandas' ve
'sbzde vatandas' gibi ayrimlar varsa uzlasma saglayamazsiniz. Ote
yandan, devletle yurttaglar arasinda devleti hiyerarsik olarak Uste
yerlestiren bir zihniyetle de bu temel iglevi yerine getiren bir anayasa
yapamazsiniz [...] Ote yandan, ézellikle bizde, anayasa ayni zamanda
'yurttag'i tanimlar. Yurttas, Turk mu olacaktir, laik mi? Hangi ilkelerle
egitilecektir, neye, kime sadik olacaktir? Birileri anayasayla bunlari da
belirlemeye kalkisir. Yani devletin yurttag tasarimi anayasa Uzerinden
yapilir. Dolayisiyla mesele, siyaset Ustl teknik ve rasyonel bir anayasa
yapmak degildir. iktidarin ve kimliklerin 'yeniden miizakere' edilecegi en
baba siyasettir anayasa yapmak (ihsan Dagi, “En baba siyaset’, Zaman,
27 Ocak 2012).
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Dagl da yazisinda Kaplan’a benzer bir izlek izlemektedir. Aslinda hem Dagi
hem Kaplan Kemalist rejime ve onun vatandaslik projesine itiraz etmektedirler.
Tarkiye’de tek parti ddneminde Turk¢u akim irkgi bir retorikle yeniden kullanima
sokulmus, bir dizi sosyal ve kultirel reform yoluyla imparatorlugun c¢okuluslu
yapisi terk edilerek Anadolu Turklerinin etnisitesine dayanan, cografi sinirlari
daralmig yeni bir ulus tanimi yapilmigtir (Maksudyan, 2005: 53). CHP’nin 1947
programinda millet; dil, kdltdr, Glka birligi ile tanimlanmakta, tarih birligi ile
saadet ve felaket ortakligina inan¢ ve ortak yurt sevgisi eklenmekte, millet,
bunlar gibi dogal ve ruhi baglarla birbirine bagl yurttaglarin kurdugu sosyal ve
siyasal bir bltinlik olarak kabul edilmektedir (Parla, 1992: 41). Kemalist
seckinlerin islam’in yerine koymaya calistiklari kollektivite bagi etnik veya dini
bir temele degil tim hak ve o&devleriyle, vatandaslk bagi esaslarina gére
tanimlanan siyasi hukuki bir stati olarak “Turkluk” kavramina dayanmaktadir
(Goéneng, 2006: 137). ince’ye (2012) gére 1980’li yillardan itibaren ise Kiirtler,
Aleviler gibi diglanmig, cevrede kalmig kimlikler tek parti ddéneminde fabrikasyon

olarak uretilmis yekpare yurttaghk kimligini sorunsallastirmaya baslamiglardir.

1980’li yillardan itibaren ise Kemalist rejimin cifte belasi Kurt milliyetciligi
ve siyasal islam yeniden sahneye cikti. Anilan her iki akimda, hem sivil
toplumun hem siyasi toplumun uzak cevre katmaninda ifadesini
buluyordu. Siyasi toplumda Refah Partisi (RP), Fazilet Partisi (FP) uzak
cevrenin islami unsurlarinin temsilcisi konumundaydi. Ancak her iki parti
de MNP 6érneginde oldugu gibi, merkezin yargisal aygiti Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatildi. Kurt unsurlar ise, 1990l yillarin
basindan itibaren DEP-HEP-HADEP cizgisinde partilesme imkénina
kavustu. Uzak c¢evrenin etnik unsurlarini temsil eden bu partiler de

Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatildi (Géneng 2006: 147).

Farkli kimliklerin kendini ifade edecek kanallari hem sivil toplumda hem siyasal
toplumda zorlamalari, Erdogan’in (2002) tabiriyle 1990’larda uygulanan ve 28
Subat stirecinde zirvesine ulasan resmi Kemalist restorasyon projesiyle Turkiye

toplumsal formasyonundaki hegemonya bunalimina kargi devlet aygitlar icinde
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gelistirilen 6zerk bir tepkiyi ifade etmistir. Dagi’nin yazisi hem bu 6zerk tepkiye
karsi cikis hem de cevrede kalmis diger kimliklerin micadelelerini liberal bir
yurttaglik tanimina eklemleme girisimidir. *® Anayasal yurttaslik aslinda tim
ezilen kimliklere sunulan bir ufuktur. Kimliklerin kendilerini temsil etme,
hiyerarsisiz bir sekilde var olabilme talepleri yalnizca ana ekseni islami uyanis
olan ve AKP hdkimeti déneminde liberalizmle eklemlenen tarihsel bir seyrin
sonucunda olmamigtir. Gerek Kurtler, gerek Alevilerin 1980’li yillardan itibaren
politik 6zneler olarak yuruttikleri hak mucadeleleriyle de farkli kimliklerin
varligina riza gosterilmesinde belirleyici olmuglardir. GUnli’nin de vurguladigi
gibi temel haklar ve siyasal liberalizm talepleri, Kirtler ve Alevileri, otoriter
devlet elitlerine en cok yabancilasan kesimler haline getirmistir (Gunli, 2008:
160).

Dagr’'nin imledigi 6nemli bir nokta da anayasa yapiminin teknik bir mesele degil
siyasi bir mesele oldugudur. Dagi boylece farkli kimlik taleplerini ortak bir ufukta
eklemleyerek merkezine yurttasi koydugu anayasa yapim surecini siyasal bir
mesele olarak toplumsalin alanina ¢ekmektedir. Yazi devleti yurttasla
sinirlamakta bu yénuyle de Kaplan’in yazilariyla benzer bir temasal surekliligi
paylasmaktadir. Ayni zamanda Dagi “iktidarin ve kimliklerin 'yeniden mizakere'
edilecegi en baba siyasettir anayasa yapmak” diyerek mizakereci bir demokrasi
anlayisina da gbndermede bulunmaktadir. Ancak Dagrnin  devleti
sinirlandirmak icin 6éne surdiugl dasinceler radikal demokratik bir tasarima
sahip degildir. Mouffe’'un da belirttigi gibi demokratik pratikler coklugunun
gerektirdigi demokratik degerler hegemonyasi igin ihtiya¢ duydugumuz sey, bir
demokratik matris araciligiyla bicimlendirilecek 6zne pozisyonlari ¢oklugunun
daha cesitli toplumsal iligkilere dahil edilerek kurumsallastiriimasidir (Mouffe,
2008: 36-37).

8 Dagi liberal bir yazar olmasina karsin kendini muhafazakar degerlerle ortlstiren bir gazete olan
Zaman’da yazilarini yazmaktadir. Bu ayni zamanda 2008- 2013 vyillari arasinda Tirk siyasal yasaminda
hegemonik bir konum elde eden muhafazakar-liberal koalisyonun basin bazinda disavurumudur. Bu
anilan dénemde liberalizme 6zgi siyasal tasavvurlar muhafazakar basinda azimsanmayacak sekilde
kendine yer bulmustur. Bu durum kimi zaman Yeni Safak’ta Hilal Kaplan érneginde oldugu gibi islami
kokenlere sahip yazarlarin anayasal yurttashk gibi liberal kavramlari kullanmasi seklinde de olmustur.
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Dagi bir yil sonraki “Uzlasmak imkansiz mi?’ baslikl kbse yazisini ise anayasa
yapim sirecinin basarisizliga ugramasinin yarattigi hayal kirikhgiyla kaleme

almistir.

iktidarda kimin oldugunu bilmeden, sizin mi yoksa muhaliflerinizin mi
Ulkeyi ydneteceginden emin olmadan iktidar-toplum iligkilerini, devletin
gucund ve sinirlarini tanimay! deneyelim! Boyle bir durumda; iktidara
mutlak yetkiler verir misiniz? Yoksa onu temel hak ve O6zgurliklerle
sinirlandirmak mi istersiniz? Unutmuyorsunuz degil mi iktidar makaminda
‘muhalifinizin' oturma ihtimalini? (ihsan Dagi, “Uzlasmak imkansiz mr’,
Zaman, 23 Aralik 2013)

Dagr yazisinda bir yil &énceki yazisina benzer bir gsekilde iktidarin
sinirlandiriimasi  gerektigini  éne sirmektedir. Iktidarin sinirlarini bu  kez
sOylemsel olarak pozitif kurucu bir 6de olan yurttaglik tanimi yerine sinir
gizgisinde bir temel haklar ve 6zgurlikler séylemi yerini almistir*®. Dagrnin
yazisinda AKP’nin 2011 seg¢imlerinden itibaren gittikge artan bir bicimde otoriter
egilimlere sahip olmasi, Haziran 2013teki Gezi isyanr’'min orantisiz polis
siddetiyle bastiriimasi etkili olmustur. Ancak Dagi'nin yazisi ayni zamanda

liberal bir paradokstan muztariptir.

Liberaller, ancak 6zgurligl sadece hukuksal, siyasal ya da ekonomik bir
sorun olarak anlamakla kalmayip, kendi 6zgurlik ideallerini gergekte var
olan iligkilerle sinadiklarinda ve bu iligkilerin sinirlari i¢cinde kuguk bir
azinhgin ekonomik &zgurliginin, bagimli olarak calisan ¢ogunlugun

6zgurliguna yitirmesine yol actiklarini gérdiklerinde daha az devlet

9 Dagi 4 Ekim 2011 tarihli “Post Kemalist bir anayasaya var misiniz?” yazisinda yeni anayasadan oldukca
umutludur. “‘Yeni' anayasa 'Kemalist' olmayan bir anayasadir. Béyle bir anayasa tam demokrasi, hukuk
devleti ve insan haklarinin geri ¢cevrilemez hale getirilmesi icin vazgecilmezdir. Dahasi, devletin dindarlar,
demokratlar ve Kiirtlerle catismasi da ancak post Kemalist bir anayasayla sonlandirilabilir? (ihsan Dagi,
“Post Kemalist bir anayasaya var misiniz”, Zaman, 4 Ekim 2011).
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talebinin kendi bireysel 6zgurlik idealleriyle celistigini fark etmektedirler
(Cantzen, 2000: 28).

iktidar1 sinirlayacak olan bir kavram olarak temel haklar ve 6zgirlikler séylemi
icine sistem digindaki ve karsitindaki tim magdurlarin katildigi anayasal
yurttaghk bos gbésterenin yerini almistir. Dagr’nin ortaya koydugu batinsel
cerceve bos gostereni sinirh bir tanimlamayla tanimlamis dolayisiyla bos
gbstereni siliklestirmemistir. Siliklesmemis bir bos gdsteren siyasi bir secenek
olarak kendini hegemonik bir projeye ddénustirmesinin olanakhligini da ayni
zamanda kisitlar. Ote yandan AKP’nin yaptigi seyse islam’i, kendi magduriyeti
dolayimiyla bdatin magdurlarin  ve dislanmiglarin  bos  gdésterenine
dénustirmektir (Cavdar, 2012: 53).

Simdi bu magduriyet dili otoriterleserek yeni magdurlar yaratmakta ve Dagi gibi
bazi liberal kalemleri yeni anayasa tartismalari ¢ergcevesinde kullanilmamis bos
gOsteren arayislarina itmektedir. Ancak bir bos gdsteren olarak temel haklar ve
Ozgurlukler yeni bir hegemonik proje Onerisi olmaktan ¢ok mevcut 6zgurltklerin
korunmasinda bir sinir ¢izgisi gérevi gérmektedir. AKP’nin anayasa tartismalari
sirasinda gittikce artan bir sekilde otoriterlesmesi ayni zamanda bir hegemonya
bunalimi semptomudur. Poulantzas’in ifade ettigi gibi iktidar blogu icindeki bu
hegemonya yetersizligi, toplumsal formasyonun bitini Uzerindeki siyasal
egemenligi konusunda iktidar blogunu ve onun Uuyelerini saran hegemonya
bunalimina da baghdir (Poulantzas, 2004: 88). Dolayisiyla anayasa konusunda
bir uzlagsmaya varilmamig olmasi yeni rejimin kurumsal ilaninin yapilamamasi
anlamina gelmektedir, bu da liberalizmle eklemlenme ugrasindaki muhafazakar
demokrat politik toplum igin adi konulmamis hegemonik bir kriz anina igaret
eder. Bu ayni zamanda muhafazakér demokrat anlayigin millet tanimini da
sorunsallastirmayi gerektirir. Ama 6nce muhafazakar yazarlarin muhafazakér

demokrat hegemonyadan ne anladigina bakilmalidir.

Burada dogrudan bir anayasa tartismasina girmemis olmasina ragmen

Mumtazer Turkéne'nin “Muhafazakdr hegemonya” bagslikli yazisi olduk¢a
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manidardir. Zira Turkiye son 12 yildir kendini muhafazakar demokrat olarak
tanimlayan bir parti tarafindan yonetilmektedir. Muhafazakdr hegemonya
gelenegin otantik temsilciliginden gelenegin icra edicisi ve yaraticisi konumuna
gecmistir. Bu ayni zamanda muhafazakdr hegemonyanin Turkiye’nin asli
dénlstirict  glcu olarak gecirdigi  bicimsel degisimin  g&stergesidir.
Muhafazakar hegemonya artik yalnizca makro siyaseti diizenleyen bir glu¢ degil
mikro siyaseti ve gundelik hayati da duzenleyen yaygin bir akigkanlk

kazanmistir.

Hegemonya, gucun rnizaya dayandirilmasidir. Higbir siyasi glg¢, rnizaya
dayanmadik¢a kalici olamaz. Bunun icin iktidar sahipleri, ydnetme
hakkina halki ikna etmek icin ¢caba harcarlar. Siyasi iktidarlarin aydinlari,
sanatcilari ve butin kdltrel aracglar seferber etmesinin, hegemonyasini
kurmak adina ideolojik aygitlar gelistirmesinin sebebi budur. Boylece
"muhafazakar hegemonya" tabiri, muhafazakar degerlere yaslanan bir
iktidarin, kaltarel araclari kullanarak toplumsal destegini pekistirmesi
anlamina geliyor. Hegemonya, kultirel araglarla saglanir. Siyasi iktidarin
kialtirel alana mudahalesi hegemonyasini  genigletmek igindir.
Basbakan'in baglattig1 tiyatro tartismasinin ve tiyatrolari 6zellestirme
tesebblisinin arkasinda iste bu hegemonya mucadelesi duruyor.
"Muhafazakar sanat" tartismasi, bu hegemonya arayisinin bir cephesini
aydinlatiyor. Dogru mu? Dogru, ¢linkl anayasal veya yasal bir alandan
degil, siyasetin dziine dair dogal bir miicadeleden bahsediyoruz. iktidar,
kaltarel araclart kullanarak kargi hegemonyayi yikiyor; yerine kendi
hegemonyasini kuruyor. Bu bir gi¢ muicadelesi. Hegemonyasi sona
erenlerin karsi c¢ilkmasi kadar yeni iktidar sahiplerinin  kendi
hegemonyasini kurmaya calismasi da ayni 6lcide dogal. Hangi tarafin
kullandigi araclar halki ikna edecek? Temel soru burada. Glg¢ ve nufuz
temel amag: Iktidar elindeki araglari kullanarak kendini kalici hale
getirmeye calisiyor (Mimtazer Turkéne, “Muhafazakdr hegemonya’,
Zaman, 15 Mayis 2012).
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Muhafazakarlik yalnizca siyasal topluma ait degil sivil toplumda, kultirel
aygitlarda 6rgutlenen bir gu¢ olarak tarif edilmektedir. Burada s6z konusu olan
ikili bir akistir; devletten topluma toplumdan devlete. Bu noktada Gramsci’nin

sivil toplumla devlet arasindaki sinir gizgisi ile ilgili tespiti olduk¢a aydinlaticidir.

Gramsci hukukun devlet katinda oldugu kadar sivil toplumda icte de bir
basin¢ ve zorlama sistemi oldugunu ifade eder [...] sonu¢ hukukla 6rf,
hukuk kurallari ile geleneksel degerler arasindaki ayrimin gbézden
kaybolmasidir. Bunun bedeli ise, kapitalist bir toplumsal formasyonda
sivil toplumla devlet arasindaki sinir cizgisinin isabetli tespitinin

imkansizlasmasidir (Anderson, 2007: 57).

Bulag’in (Bulag’tan aktaran Oz, 2014) ve Pekdz’iin de (2010) vurguladigi gibi bu
muhafazakar demokrat hegemonyanin sivil toplumdaki tasiyiciigini ise devletle
ic ice gegmis cemaatler yapmaktadir. Bati liberalizminde sivil toplum aile ya da
bireyler arasindaki boslugu doldururken (Ozdalga, 1999: 98) muhafazakar
hegemonyada ise sivil toplum devlet ve birey arasindaki tim bosluklari
kapatmaktadir. Islamci bos gésterenin evrildigi muhafazakarlik Kemalizm’e
karsi konumlanmistir. Simdi ise Kemalist modernlesmenin Halkevleri, Tuark
Ocaklari ile yaratmaya c¢alistigi yeni insan projesi yolu neoliberalizmle kesismis
bir sekilde muhafazakadr demokrat hegemonyanin yurttaghk tasarimi haline
gelmektedir®™. Tirkéne, Kaplan ve Dagi gibi liberal bir cercevede devletin
sinirlarini  gizmektense devlet toplum kaynasmasina ydOnelerek anilan
yazarlardan farklilasmistir. Sentirk AKP’nin vatandaslik konusunda simdiye
kadar yaptiklarinin neoliberal ¢erceveye olduk¢a uyumlu oldugunu; ancak bu
neoliberal ¢ercevenin gerekliliklerini yerine getirmek ile dinsel muhafazakéar ve
milliyetci segmen tabanini tatmin etmek arasindaki dengeyi kurmaya calisirken
iki arada bir derede kaldigini ve bunu da Kkapitalist duzenin liberal

mesrulastirmasi ile gegistirmeye calistigini s@ylemektedir (Senturk, 2014: 157).

*® Muhafazakar hegemonyanin kalicilasma riskine karsi, yurttaslik icin ¢izilen yeni dinsel- neoliberal
yurttaslik kimligine karsi Gezi isyani popiler bir halk tepkisi olarak bundan sonraki hak ve 6zgiirliik
talepleri icin de bir bos gosteren olmus muhafazakar demokrat hegemonyanin sec¢im zaferlerine
dayanan engelsiz ylrlytsin geriletmistir.
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Ote yandan Kkiltiirel aygitlarla ve kapitalist mesrulastirmayla insa edilmeye
calisilan muhafazakadr demokrat hegemonya, sekuler kesimin ve populer
kalturan direnciyle kargi karsiya kalmakta, igsel celigkileri de gun yizune

cikmaktadir.

Turkiye’de islamcilarin ‘dini yaymak adina’ para-pul ve sermayeyle
baslayan iligkisinin, fethe gidenin fethedilmesiyle sonucglanacagina dair
epeyce ipucu, hanidir, birikmekteydi. Allah’in mesajini ‘nizam’ini yaymak
adina ise baslayan islami yayinevleri zengin olmuslar, islamci yazarlar
‘medyatik’ kamuoyunun ve tartisma programlarinin aranan isimleri haline
gelerek Unlenmiglerdi. Televizyonun kitleler Gzerindeki etki gicinu fark
edip, onlari ekrandan hidayete erdirmek icin ise baglayan islami kanallar,

show business icerisinde erimiglerdi (Atay, 2011: 86).

Turkéne muhafazakar hegemonya Uzerine yazdiklarindan yaklasik iki yil sonra
ise “Cemaatler ve dini devletlestirmek’ baglikh yazisinda siyasetin 6zlne dair

buldugu micadelenin gayri ahlaki yénlerine dikkat cekmektedir

islam’in bitiin canli kanallarini devlet tekeline alip, toplumun din egitimi
ihtiyacini ve bitin dindarlik tezahurlerini devletlestirdiginiz zaman
aslinda ne Muslimanlara, ne de devlete bir katkiniz olmaz. Sadece
iktidara, dini siyasi ¢ikarlarina uygun bir sekilde bir sopa gibi kullanacagi
bir ara¢c vermis olursunuz. Erdogan “davamiz” diyor. Peki hangi dava?
Dava mi size, siz mi davaya hizmet ediyorsunuz. Mekanizma asagidan
yukariya islemiyor; dini devlet imkanlari ile kontrol eden toplumu da
kontrol etmis oluyor (Mumtazer Turkéne, “Cemaatler ve dini

deviestirmek”, Zaman, 4 Temmuz 2014).

Bu yazi ayni zamanda muhafazakar hegemonya icindeki i¢sel tartismalarin yen
icinde kalmadiginin da gostergesidir. Taskinin  da vurguladigi  gibi
muhafazakarhk milleti sessiz, asli unsur seklinde yuceltirken diger yandan da

milletin sahici organik temsilcileri olarak bizzat muhafazakarlar isaretlemektedir
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(Taskin 2009b: 161). Muhafazakarligin temsilcisi oldugu toplum simdi islamci

bos gdsterenin kaybolmasiyla Gzerinde ¢atisilan bir nesne haline gelmigtir.

Yine Safak’in liberal kalemlerinden biri olan Ali Bayramoglu yeni anayasa
sorununu iki soyutlama dizeyi Uzerinden ele alir. Bunlarin ilki anayasanin her
seyden dnce bir toplumsal sézlesme sorunu olmasidir. ikincisi ise, bir rejim ve
yonetim yapisi olarak anayasa meselesidir. Ortllli olarak baskanlk sistemi
tartismalarini da elestirmekte olan Bayramoglu esas yapilmasi gereken
tartismanin kimin nasil yénetecegi degil, anayasada yer almasi gereken temel

siyasi ortak degerler Gizerinde olmasi gerektigini belirtmektedir.

Zira kabul etmek gerekir ki anayasa yapim agsamasiyla birlikte Turkiye'nin
elinde ve Oninde buyuk bir firsat bulunuyor. Bu, yillardir 6zlenen farkli
toplumsal kesimler ve egilimler arasindaki iligkileri, genis bir katilim ve
tartismadan hareketle, farklilk ve butinlik ilkeleri cercevesinde yeniden
tanimlamak firsatidir. Ancak sodyledik, buna ragmen saniriz, anayasa
hazirliklarinda, Ulkeyi kimin ve nasil yénetecegi meselesi 6ncelik alacak
(Ali Bayramoglu, “Rota: Cankaya”, Yeni Safak, 14 Eylul 2012).

Bayramoglu anayasa yapim surecinin farkliliklarin ve cesitli toplum kesimleri
arasindaki egilimlerin tanimlanmasi agisindan blyik bir firsat olacagini
distinmektedir. Dagi ve Kaplan’a benzer liberal bir bakis acisi Bayramoglu’nun
yazisinda da egemendir. Aslinda tartisilan Kemalist halk tasavvuruna karsi yeni
bir halk tasavvurunun olusturulmasi gerekliligidir. Laclau’nun da vurguladigi gibi
halkin ortaya c¢ikigi; yaltiimig, heterojen taleplerden, politik sinirlarin
olusturulmasini ve iktidarin antagonistik bir gu¢ olarak sdylemsel kurulusunu
iceren global bir talebe- esdegerlikler tizerinden- gecisi gerektirir (Laclau, 2007:
129). Bu yeni halkin insasina bir ad verilmelidir. Ad verilme isleminin
aracgsallastigi konum ise anayasa yapim surecidir. Ad verilme iglemi halki
yeniden tanimlayacakken yeni halki kimin hangi yetkilerle nasil yénetecegi de

O6nem kazanmaktadir.
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4.10. Yeni Anayasada Hiikiimet Sistemi Tartismalari

Yeni anayasa yapim surecinde hem anayasa yapim surecini kilitleyen hem de
muhafazakar basinda farkli ydnelimlerin u¢ vermesine yol acan temel
konulardan biri de baskanlik, yari baskanlik sistemi ya da parlamenter sistemin
devamina iligkin tartigmalardir. Bu tartismalara katillan yazarlardan biri de Ali
Bulag’tir. Bulag tartismayi reel politik konjonktirin c¢izdigi bir noktada ele

almistir.

[...Y]eni anayasal dizenlemelerle, cumhurbagkanina hangi yeni yetkiler
ve formasyonlar kazandirilirsa kazandirilsin, bu elbise sadece R. Tayyip
Erdogan'in beden Olgllerine gore dikilmeyecek, terzi Abdullah Gul'i de
dikkate almak durumunda olacaktir. Bu, AK Parti'den bu ydnde
gelebilecek butin talep ve oOnerilerde g6z &6ninde bulundurulmasi
gereken bir noktadir [...Ilki sene sonra adaylarin belirlenmesine sira
geldiginde, Erdogan mi, Gl mi sorusunun cevabi sadece kisisel tercih,
parti ici eski konsensis veya yol arkadasliginin gerektirdigi vefa ile
verilmeyecek. Cevapta toplumsal dinamikler, stren darbe tesebbusleri
davalarinin seyri, vesayet rejiminin sona erdiriimesi yoninde kimin ¢aba
gosterdigi, Kurt sorunu, STK'lar, is dinyasi, Turkiye'nin tikanan dis
politikasinda yeni virajlarin alinip alinmayacagi konusu, ekonomide
ortaya cikabilecek surpriz gelismeler, 2013-Kasim yerel secimlerinde
alinacak sonug, yeni ve sivil bir anayasaya duyulan istek, gdsterilecek
samimiyet ve eger anayasa degisirse parlamenter sistemin durumu da rol

oynayacak (Ali Bulag, “Iki yillik yeni stire¢’, Zaman, 16 Haziran 2012).

Yazisinin girisinde cumhurbagkanligi suresinin Anayasa Mahkemesi’nce 5+5
seklinde formule edilmesine gbndermede bulunan Bula¢g daha sonra ise bu
kararin olasi politik gelismeleri nasil etkileyecegini tartismistir. Yazida dogrudan
anayasa yapim sirecine deginilmese de olasi politik gelismelere bagh bir
sekilde var olan politik streci belirleyen bir degisken olarak yeni anayasay! ele

almistir. Boylesi bir yazim tirt, anayasanin politik konjonktlre gore ele alinigi,
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muhafazakar basinda sik sik karsimiza c¢ikmistir. Yeni anayasa tartismalari
2011’den 2012 yilinin ortalarina gecildikge daha ¢ok reel politik konjonktire
bagli bir degisken olarak ele alinmis, tek basina gindem olusturma yetisinden

uzaklagmigtir.

Bula¢ da yazisinda Gl ve Erdogan arasinda bir dikotomi kurarak ikisinin politik
Oznelligi Uzerinden gelecege bir projeksiyon tutma cabasina girmistir. Yeni
anayasa tartismasi bu gelismelere bagiml bir degisken olarak sistemin
parlamenter mi yoksa bagkanlik yari baskanlik mi olacaginda digimlenmistir.
Tam tartigmalari yaparken Bulag 6zellikle 2010 Anayasa Referandumu’nda bir
0z olarak ortaya ¢ikan muhafazakéar hegemonyanin sirekliligine iligkin olasi kriz
noktalarina da dikkat cekmektedir. Bu kriz noktalari ise sunlardir: Stren darbe
tesebbusleri, davalarinin seyri, ekonomideki gelismeler, Kurt sorunu, dig
politika, 2013 yerel secimlerinde alinacak sonuglar, yeni anayasa yapimina

iligkin istek.

Bu noktada muhafazakar basindaki farkli yonelimlere bir érnek de hikimet
sistemi tartismalarina karsi alinan farkli konumlaniglardir. Yeni Safak gazetesi
Erdogan’in kiltinde cisimlesen bir baskanlik modeline sicakken, Zaman

gazetesi bagkanlik sistemi tartismalarina daha mesafelidir.

AK Parti ve CHP... Muhafazakérlar ve digerleri... Peki, bu tablonun fiili
sonucu nedir? iki temel partinin varligi, ama tek partinin iktidari tzerine
kurulu bir dizen... Turkiye'nin hizla, partilerin iktidarda yer
degistirmesinden degil, bir siyasi parti icinde iktidar aktérlerinin
degismesinden olusacak bir demokratik dizene ilerledigini sdylemek
hayalcilik olmaz... istikamet bu ise, elbet yonetici sirkiilasyonu ve yénetim
mekanizmasinin dengesi Ulkenin en dnemli meselelerinden birisi haline
gelir. Bu da parlamenter rejim-bagkanlik rejimi tartismalarini gercek kilar

(Ali Bayramoglu, “Ttrkiye’'nin yeni dizeni’, Yeni Safak, 17 Haziran 2012).
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Bayramoglu yazisinda bir halk ingasi igin gerekli olan kargit konumlaniglar
partiler Uzerinden cisimlestirmistir: AKP ve parlamentodaki diger iki parti CHP
ve MHP. Burada dikkat c¢ekici husus Kurt Siyasal Hareketinin parlamentodaki
temsilcisi olan BDP’nin karsitlik icinde ele alinmamis olmasidir. Bu durum
AKP’nin yeni anayasa yapim surecine iligkin birka¢ planin en bagindan beri var
olmasi ile ilgilidir. Bunlardan bir de BDP ile yeni bir anayasa yapma fikridir. Bu
yazidan bir yil sonra Zaman gazetesi yazari Mustafa Unal hem BDP ile anayasa

yapma fikrine hem de baskanlik sistemi tartismasina deginmektedir.

Erdogan, partileri tek tek siralayarak ‘BDP ile de yapabiliriz’ dedi. Bu,
referandumlu anayasa demek. CUnkU iki partinin toplami 367’yi
bulmuyor. AK Parti, BDP ile birlikte anayasa yapmaya pek sicak
bakmiyordu. Siyasi riskler tasidigini distniyordu. Cézim sureci iklimi
degistirdi. Slrecin nasil gelisecegi belirsiz. Terér unsurlarinin tlkeyi terk
etmesi konusunda yasanan ‘ttkanma’ henlz agilamadi. Yeni anayasay!i
AK Parti’nin BDP ile birlikte yapmasinin toplumda bazi tereddutlere yol
acacagl acik. BDP’nin talepleri ne olcide karsilanacak? Vatandaslik
tanimi nasil yazilacak? Bagkanlik sistemi ne sekilde yer alacak? Sistem
degisikligi kamuoyunda tartisildi ancak tam olgunlasmadi (Mustafa Unal,

“BDP ile anayasa yapmak’, Zaman, 31 Mart 2013).

AKP tarafindan BDP’nin tam bir zitlik icinde yer almamasi yeni Sunni ulus
devlet projesinin Kiirt kimligini Kemalizm gibi digsallastirmamasi islam
kardesligi soylemiyle belli &lcllerde icermesine baghdir. Ancak bu sdylem
AKPyi elestirdigi Kemalizm’le benzer bir tarih insasina tagimakta; Kemalizm’in
Osmanlr’yl neredeyse yok saymasi gibi AKP’yi de yasanan sekuler bir ulus

devlet deneyimine yabancilastirmaktadir (Aktoprak, 2014: 231).

Unal yazisinda Yeni Safak gazetesinin kése yazarlarindan farkli bir sekilde olasi
bir AKP-BDP ittifakina karsi sUphecidir. Bu yoénuyle Gullen cemaatine
yakinhgiyla bilinen Zaman gazetesi daha milliyetci bir konumda yer almaktadir.

Dolayisiyla yazida olasi bir AKP-BDP ittifakinin yeni anayasada vatandaslik
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tanimi, baskanlik sistemi gibi konulardaki yonelimi hakkinda ikircikli bir bakig

acisi hakimdir.

Yeni Safak yazarn Abdilkadir Selvi ise dénemin Bagbakan Yardimcisi Bekir
Bozdag'la  yaptigi bir  gbrisme  Uzerinden  baskanlik  sistemini

degerlendirmektedir.

Bekir Bozdag'in dikkat cektigi dnemli bir noktada burasiydi. iste sézleri:
“Baskanhk sisteminde ayak oyunlariyla hikimet degisiklikleri ya da
Glines Motel olayl veya 28 Subatta oldugu gibi midahaleler olmaz"
Darbelerle bizde zayif siyaset, gli¢siuz siyasetci hedeflendi. Bunda blyuk
Olcide de basarili oldu. Askeri midahale dénemlerinde tanzim edilen
sistem, parlamenter sistem olmaktan c¢ikti. Kriz Greten sistem her zaman
askere davetiye cikaran, ¢6zim Uretemeyen, ara rejimleri davet eden
sistem olarak igledi. Daha dogrusu isleyemedi. Bekir Bozdag rejim
boyutuna da dikkat c¢ekti ki, bence isin puf noktalarindan biri.
"Parlamenter sistem, istikrari getirmiyor. 2 darbe ve 2 muhtira ve sayisiz
mudahaleler var. Nerede istikrar? "Kimse saga sola ¢ekmesin. Yakin
tarihimizin gercegi bu. (Abdulkadir Selvi, “Baskanlik mi Padisahlik mr”,
Yeni Safak, 8 Mayis 2012).

Selvi’nin yazisinda bahsettigi Gunes Motel Olay1 1977 yilinda CHP lideri Bulent
Ecevitin Milliyetci Cephe (MC) partilerinin ic catismalarindan yararlanarak
AP’den ayrilan milletvekillerinin (Bila, 2008: 271) Ecevit'in bakanlk vaadiyle
kurulacak yeni hikimete destek vermeleri igin yapilan gdérasmelerin
adlandirniimasidir. Gizli planlanan gérismelerin basina sizmasi ile gérismelerin
yapildigi Gunes Motel’in adi ile anilan olay, tarihe bu sekilde gecmistir. AP’den
12 milletvekili istifa etmig, ancak 11’i CHP’ye dogrudan destek vermistir. S6z
konusu istifalarla 2. MC Hukumeti cogunlugunu yitirmis ve meclisteki gensoruyla
hikimet dusiralmastir (Bila, 2008: 271). Ozdemir'e gére (1997: 244) 2. MC

hikidmeti, Cumhuriyet tarihinde gensoru ile dusurdlen ilk hukumettir. Yine

147



Ozdemirin aktarimina gére (1997: 245) AP’den istifa eden milletvekilleri 11’ler

olarak nitelenmisgtir.

Selvi, Gines Moteli Olayl ve 28 Subat Darbesi'ni ayni dizlemde ele alarak
istikrarsiz bir siyaset tablosu cizmekte bunu da Turk Sagr’nin travmatik
deneyimlerini somutlayip guncel yeni anayasadaki bagkanlik tartigmalariyla
iligkilendirerek yapmaktadir. Selvi’nin bagvurdugu ilk sdylemsel strateji kriz
Ureten bir istem olarak parlamenter rejimin soyutlanmasidir. Bir hikimet sistemi

olarak parlamenter sistem ingiltere’de ortaya ¢cikmistir.

Parlamenter hikidmet sistemi, halkin verdigi oyla olugan parlamentonun
yasama goérevi yani sira kendi igerisinden yudritme organini ¢ikarip
géreve getirdigi ve denetledigi modelin adidir. Bu modelde yiritme iki
baslidir. Yurutmede iki kanattan birincisi kral ya da cumhurbagkani,
ikincisi ise Bakanlar Kurulu'dur. YUratmede birinci kanat sembolik
yetkilere sahip sorumsuz, Bakanlar Kurulu ise yetkili ve parlamentoya

karsi sorumludur (Hakyemez, 2012: 272).

Selvi’'nin basvurdugu ikinci sdylemsel strateji ise parlamenter sistemin kriz
ureten bir sistem olarak askeri darbelere, ara rejimlere davetiye cikardig
argumani Uzerine kurulmaktadir. Muhafazakar basinda 12 Eylil 2012 Anayasa
Referandumu sirasinda belirgin bir izlek olarak ortaya c¢ikan darbe kargitligi
retorigi parlamenter sistem karsithgr ile 6zdes hale gelmektedir. Selvi,
sbylemsel olarak yeni hegemonya dbénemi kosullarini hazirlamaya
calismaktadir. Jessop’un da ifade ettigi gibi yayillmaci hegemonik proje popdiler
demokratik konularda yaygin bir destek saglayarak politik ideolojik hakimiyet
sistemini tehdit edenlere (6rnegin yeni toplumsal hareketler) veya popduler kitle
Orgutlerine Ozellikle isci sinifiyla baglantih olanlara karsi verilen acik bir

manevra savagsidir (Jessop, 2008: 287).

Bu acik manevra savasi AKP tarafindan yuratalen toplantilarda da kendini

gbstermektedir. AKP AR-GE tarafindan 17 ilde es zamanh olarak dizenlenen
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Baskanlk Sistemi Toplantilari kapsaminda konusan Yeni Safak yazari ve AKP

MYK Gyesi Yasin Aktay’in konugmasi da buna Ornektir:

Baskanlik sistemi yalniz birinin, Sayin Bagbakanin bagkan olmasi gibi bir
ama¢ tasimiyor. Olayr bundan ibaret gdrmek, mevcut sistemin
onumuzdeki doénemde kesin olacak krizlerini gbrmezden gelmek
anlamina geliyor. Bizim amacimiz, bu sistemin yararlarini halka anlatmak

ve bir uzlasma zeminine ulagmaktir®.

Ancak Yeni Safak gazetesinde Baskanlik Sistemi’ni onaylamayan yazilar da yer

almistir. Bu yazilari yazan yazarlardan biri de Kiirsat Bumin’dir.>?

Muhafazakar basinin anayasayi! yapilis yéntemi ve bu yontemler etrafinda
konumlanan ittifaklari da ele aldigi gdzlenir. Ozellikle bagkanlik, yari bagkanlik,

yetkilendirilmis cumhurbaskanhg: sistemleri tartismalar bu agidan da énemlidir.

> http://www.sondakika.com/haber/haber-ak-parti-nin-baskanlik-sistemi-toplantilari-4434885/ (Erisim
Tarihi: 10.08.2014)

> 1997 yilinda Yeni Safak gazetesinde yazmaya baslayan Kiirsat Bumin 2013 yilinda insan kaynaklarindan
gelen bir telefonla gérevinden ayrilmak zorunda kalmistir. Bumin’in ayrilisina iliskin aciklamasi su sekilde
olmustur: “Asagidaki yazi -blyiik ihtimal- yarinki Yeni Safak’ta yer almayacak. Ciinkii gazetenin “insan
Kaynaklari Sefi” oldugunu sdyleyen (Ruhi Bey’di sanki!) bir gérevli telefonla gazete ile iliskimin kesildigini
bildirdi. ibrahim Bey’in (Karagil) talimatiymis. Hatirlayanlar vardir belki, on ay kadar dénce de yine bu
“Insan Kaynaklari”ndan gelen bir telefonla haftalik yazi sayim 5’ten 3’e indirilmisti. Bu durumda ben de,
madem yazi yazilip génderildi, ziyan olmasin diyerek T24’e postaladim. Goruldigi gibi yazinin ilk bélim
yillardir hakkinda yazip ¢izdigim “basortiliilere getirilen yasaklar” konusunda. Yazinin ikinci bélimi olan
“not”ta ise Yeni Safak’ta kose tutmus bir kalemin (Salih Tuna) gecenlerde yayimladigim bir yazima iliskin
iler tutar tarafi olmayan “elestirisi”ni degerlendiriyorum. Yazinin bu fash —6zellikle- asap bozucu olarak
algilanmis olacak. Her ne ise de, 16 yildir sirasinda (Alper Gérmus ile hazirladigimiz “Kronik Medya”
sayfasini da sayacak olursak) haftada 10 yazi ile yer aldigim Yeni Safak’tan (hem de bir “insan Kaynaklari

Sefi”nin telefonuyla!) ihrag edilmis bulunuyorum”
http://www.radikal.com.tr/turkiye/kursat_bumin_yeni_safaktan_kovuldu-1140345 (Erisim Tarihi:
17.08.2014).

Yeni Safak Genel Yayin Yonetmeni ibrahim Karagiil’iin Kiirsat Bumin’in ayrilmasiyla ilgili agiklamasi ise su
sekilde olmustur: “Yeni Safak gazetesi, kuruldugundan bu yana cok sesliligi ve dislince 6zglirligini esas
alan bir yayin cizgisi izledi. Bundan sonra da bu yayin prensibinden hicbir 6diin vermeyecektir. Gezi
eylemlerinin olusturdugu sert riizgarlar sirasinda Yeni Safak'taki cok seslilik hi¢cbir gazetede yoktu.
Yazarlarimizin 6énemli bir boliimi, gazetenin yayin politikasindan farkh olarak kisisel disincelerini
Ozglrce ifade etmislerdir. Kendi gazetelerinin yayin cizgisine muhalif tek climle kuramayanlarin
gazetemizi bu acgidan sorgulamalarini ciddiye bile almiyoruz. Kiirsat Bumin'in gazetemizden ayrilmasinin
duslince 6zglrligl ya da bu c¢okseslilikle higbir ilgisi yoktur. Yazisinda yer alan, kurumumuzu hedef alan
ve rencide edici buldugumuz bir ifadesinden dolay;, yollarimizi ayirma karari verdik”
http://www.medyatava.com/haber/kursat-bumin-yeni-safak-tan-neden-kovuldu-iste-ibrahim-karagul-
den-aciklama_92575 (Erisim Tarihi: 17.08.2014).
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Kdrsat Bumin yeni anayasa tartismalarinin oldukca eklektik bir dilde devam
ettigini vurgulamaktadir. Bumin gazetesinin genel bakisinin aksine bagkanlik
sistemi Uzerine inga edilecek bir anayasa tartismasini da sakat bulmakta, Turk

usull bir sistem olarak elestirmektedir.

Bu 6yle bir sistem ki, sanki Ak Parti'nin 'hukukgu kurmaylari'nin butin
enerjisi ve dikkati 2014'de baskanlhk koltuguna oturacak olan genel
bagkanlarinin canini asla sikmayacak yepyeni bir sistem ingasina
kilitlenmig. 'Bagkanlik' sisteminde parlamentoyu 'fesih yetkisi' mi yok;
zarari yok onu da 'yari bagkanlik' sisteminden 6din¢ aliriz. / 'Yar
bagkanlik' sisteminde parlamentoya kargi sorumlu bir hikimet mi var,
zarari yok onun yaratabilecegi sakincayi da 'baskanlik' sisteminin ilkesini
alarak gideririz. / 'Yan bagkanlik' sisteminde baskanin yardimcilarini
isimlerini aciklayarak segime girmesi gorulmemis bir sey mi? Zarari yok,
bir kere daha 'bagkanlik' sistemindeki uygulamaya yaklasiriz./ Bagkanin
atayacagi bakanlarin milletvekili olmamasi mi isteniyor? O halde dogru
'‘Bagkanlik'al../ 'Bagkanlik' ve 'yari bagkanlik' sistemlerinin her ikisinde de
cift meclis mi var? Onemli degil, biz yine tek meclisle idare edebiliriz. /
'Yari bagkanlik' sisteminde baskan meclisi feshetmesi durumunda héala
gbrevinin basinda mi? Olsun, bunun da énemi yok, biz fesih durumunda
— buglne kadar goérulmemis bicimde- bagkanin da gbrevine son
verebiliriz./ 'Bagkanlik' sisteminde 'butce' meselesi bagskan ve Kongre
arasinda cereyan eden son derece yogun tartismalara/pazarliklara mi
sahne oluyor? Ne 6nemi var canim, bizim sistemde meclise sadece
artirma/eksiltme yetkisi verilse isler mutlaka daha yolunda gider” (Kursat
Bumin, “Tdrk Usulii Bir Sistem”, Yeni Safak, 25 Kasim 2012).

Bumin vyazisinda ironik bir sekilde bagkanlik sistemi tartigmalarini
elestirmektedir. Bagkanlik, yari baskanlik sistemindeki yetkilerin AKP Genel
Baskani’na goére belirlenmeye calisildigini ifade etmektedir. Bumin, baskanlik ve

yari bagkanlikla ilgili tartismalarinin Turk usuli melez bir sistem arayisinda
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kendini somutladigini sdyleyerek ironik bir Uslupla bu durumu elestirmektedir.

Baskanlik sistemi Yazic’nin (2009) da ifade ettigi gibi kati bir sistemdir.

Bagkanlik sistemlerinde yuratme glcinin yegane sahibi olan bagkan,
halk tarafindan sabit bir sure icin bu gbreve secilmektedir. Bagkanin
yarutme yetkilerini sabit bir streyle kullanmasinin nedeni, bu sistemlerde
yasama organinin, baskanin hukuki varhgini sona erdirecek yetkilere
sahip olmamasidir [...] Baskanlik sistemleri, halkin sectigi baskana,
yaritme gucuni bir sonraki baskanlik secimine kadar kesintisiz olarak
kullanma olanagr sunmaktadir. Baskanlik hidkimetine mutlak istikrar
kazandiran bu 6zellik, ayni zamanda bu sistemleri esneklikten yoksun

birakmakta katihga yol agmaktadir (Yazici, 2009: 215).

Déner, bagkanlik sisteminin olumlu yénU olarak siyasi istikrari saglamasini
isaret ederken olumsuz ydnlerinden biri olarak kati ve siyasi tikanikliklara, buna
paralel olarak da rejim sorununa yol agma ihtimaline dikkat ceker (Déner, 2013:
876). Yine Doner, 1982 Anayasasi’ni 6rnek vererek parlamenter sistem olarak
dizayn edilmesine ragmen sorumsuz bir cumhurbaskanin genis yetkilerle
donatiimis olmasinin uygulamada bircok sorunu beraberinde getirdigini vurgular
(Déner, 2013: 879). Ote yandan Fransa’da uygulanan yari bagkanlik sistemi de
hakimet sistemi tartigmalarinin ana eksenlerinden biridir. Fransa’daki yari
bagkanlik sisteminde, parlamenter hikimet sisteminin iki bagh yuritme,
hdkimetin  yasamanin  guvenine dayanmasi, ydritmenin  yasamayi
feshedebilmesi gibi &zelliklerine cumhurbaskanin dogrudan halk tarafindan
secilmesi, yuritmede cumhurbagkanin da gugcli yetkilerle donatiimasi kosullar
eklenmis ve ortaya ¢ikan model yari-bagkanlik sistemi olarak adlandiriimigtir
(Erogul ve Kabaoglu'ndan aktaran, Hakyemez, 2012: 273). Tezcan (2013) da
1982 Anayasasi’nin getirdigi modeli Fransiz modeliyle ingiliz modeli arasinda
degerlendirir. Yine Tezcan’a gbre 21 Ekim 2007 tarihli anayasa degisikligi
referandumu sonrasi Cumhurbaskanin halk tarafindan secilecek olmasi Turk

siyasi sistemini Fransiz sistemine daha da yaklastiracaktir (Tezcan, 2013: 870).
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Muhafazakar basinda bagkanlik sistemi ve yari baskanlik sistemi tartismalari
yapilirken hukimet sistemi politik bir soyutlamanin konusu olmamigtir. Arzu
edilen hegemonik bir projenin sinirlari siliklesmis bir gizemi olarak baskanlk
sistemi muhafazakéar basinin yeni bos gostereni olmaya baglamistir. Bu seferki
bos gbsteren magdurun dilinde kristallesmemekte hegemonyanin yeni sahibi
olan muhafazakarlarin magrur dilinde yalnizca bir hikimet sistemi olarak degil
bir gbsterge sistemi olarak da sabitlenmeye calisiimaktadir. Tark saginin
tarihsel hafizasinda bu bos gésterenin izleri bolca yer almaktadir. Guines Moteli
olayindan, anayasa firlatma krizlerine derin devletin basat politik barokratik guc
oldugu 1990’larin karanlik gunlerine kadar. Baskanlik sistemi ayni zamanda
siyasal bir aygit olarak AKP’nin kaderinin gittikce tek adamin eline baglaniyor
olmasinin da hikayesidir. Kultlesmis bir siyasal figurin dykisinde parti sadece
onun iradesine tabii politik bir aparata déntismektedir. Siyasal sistemin gittikce
tek bir adamin iradesinde belirleniyor olmasi muhafazakar basinin iki ana
yonelimini temsil eden Zaman ve Yeni Safak gazetelerinde de catallagsmalara
yol agmistir. Zaman gazetesi yazarlari bagkanlk sistemi tartigmalarinda
parlamenter sisteme daha yakin dururken Yeni Safak gazetesi yazarlari
Basbakan Erdogan’in siyasi karakterinde cisimlesen gugclu lider figirt Gzerinden
baskanlik sistemi tartismalarinda olumlu bir séylemsel strateji izlemigtir. Ancak
her iki gazetede de bagkanlik sistemi tartigmalarinda yekpare bir tutum
alamamistir. Yeni Safak gazetesinde Kirsat Bumin bagkanlik sistemi
tartismalarina mesafeli bir tutum alirken Zaman gazetesinde Huseyin Gilerce
ve Etyen Mahcupyan baskanlik, yari bagkanlik sistemi Onerilerine daha yakin
durmustur. Gilerce® baskanlik sistemine muhafazakar basinda sikca kullanilan

sivillik ugragi Uzerinden eklemlenmistir.

> Hiiseyin Gllerce 17 ve 25 Aralik operasyonlari sonrasi gazetesinin genel egilimin aksine Basbakan
Erdogan’i destekleyen yazilar yazmis, bir siire sonra ise gazetedeki yazilarina ara vermistir. Bu durum
Gulerce’nin gazetesinden kovulduguna dair iddialari glindeme getirmistir. Glilerce konu ile ilgili olarak
twitter adresinden su acgiklamayi yapmistir: “Gllerce, sahsi Twitter hesabinda, "Zaman Gazetesi'nden
ayrildigim, en kotusi "kovuldugum" iddialari dogru degildir." diye yazdi. Zaman Gazetesi Genel Yayin
Midirt Ekrem Dumanliile konustugunu belirten Gilerce,"Talebim Uzerine kitap ¢alismam icin 4 ay
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Mesele Sayin Erdogan’in cumhurbaskani olmasiyla ilgili degil. Tekrar
edeyim, meseleyi sahsilikten arindirarak ele almaliyiz. Bunun igin
elimizde 6énemli bir firsat, &nemli bir imkan da var. Sivil, demokratik yeni
anayasa... Bu anayasada ydnetimle ilgili en evvel cumhurbagkaninin
gbrev ve yetkileri belirlenmelidir. Halkin sectigi ve gugli konumuyla yeni
cumhurbagkaninin varlgi, baskanllk ya da yan baskanlk sistemini
gerekli kihyor mu? Bdéyle bir degisiklik icin Meclis’'ten yeterli destek cikar
mi? Cikmazsa, parlamenter sistemin 6zU korunarak, cumhurbaskaninin
yeni konumuna, orta yol bir formul bulunabilir mi? Bunlarn tartismak
zorundayiz (Huseyin Gllerce, “Mesele Erdogan ve Gl ile mi ilgill’,
Zaman, 2 Kasim 2012).

Bir baska yazisinda ise Gulerce Cumhurbaskanini halkin segmesiyle sistemin
yari bagkanliga gidecegini ifade temektedir. Hikimet sistemi tartismalarinin
6nemsiz oldugunu vurgulayan Gllerce bakacagi temel kriterin demokrasi
oldugunu soylemektedir. Ancak burada demokrasi bir bos gdsterendir ve her
tarld hakimet sistemi ile isleyebilecek bir anlam dizgesinde kullaniimigtir. Yine
yazisinda Gillerce AKP déneminde mitlestirilen kuresel gu¢ kavramini
kullanmaktadir. Demokrasi kavrami kuaresel bir glicin gerekliligi olarak
karsimiza cikmaktadir. Hali hazirdaki sistemi de yari baskanliga benzeten
Gulerce Erdogan’in secilmesiyle Turkiye’'nin fillen yari bagkanlik sistemine
gececegini vurgulamaktadir. Gulerce hikimet sistemi tartismalarini Yeni Safak
yazarlarinin aksine acgik bir sekilde Erdogan kulti Gzerinden degil zorunlu bir
neden sonug iligskisi Uzerinden yaparak yari bagkanlik sistemine eklemlenmistir.
Kasim 2012’deki yazisinin aksine Gllerce Mayis 2012’de baskanlk

sisteminden ¢ok yari bagkanlik sistemine egilimlidir.

Aslina bakilirsa su andaki sistem, adi konmamis bir yar bagkanlik

sistemidir. Ancak bagkan, "basbakan"dir... Su anda Sayin Bagbakan'in

Ucretsiz izin kullanacagim. Bu dénemde yazmayacagim." ifadelerini kullandi
http://www.haksozhaber.net/huseyin-gulerce-4-ay-izine-ayrildi-48568h.htm (Erisim Tarihi: 17.08.2014).
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yetkileri ve gucu, yari bagkanlik sistemindeki baskandan daha fazladir.
Sayin Basbakan, cumhurbagkanhgina aday oldugu takdirde bu guc
Cankaya'ya tasinacaktir. Yani cumhurbaskanini halkin segecek olmasi,
halkin sectigi ilk cumhurbaskaninin da Sayin Recep Tayyip Erdogan
olmasi, bugunki durumu yeni anayasal c¢ergeveye oturtacaktir. Bu
acidan yeni anayasada cumhurbaskaninin bir-iki yetki daha Ustlenmesi,
Tarkiye'yi otomatikman yari bagkanlik sistemine tagimig olacaktir. Bu iyi
mi olur, k6ti mu olur? Bunu da halka sormak gerekir. Zaten yeni anayasa
referanduma goturilecektir.Benim goénlim, kiresel bir gli¢ olma yolunda
yildizi parlayan Turkiye'nin é6ninl tikamayan, yUrutmenin elini ayagini
baglamayan gercekten demokratik bir sistemden yanadir. Diinyada
parlamenter, baskanlik, yari baskanlik sistemlerinin Gginin de 6rnekleri
var. Sistemin bagsarisi pek ¢ok faktdre baglh. Temel mesele, demokrasi

(Huseyin Gulerce, “Gidis, yar baskanliga mi’, Zaman, 16 Mayis 2012).

4

Etyen Mahcupyan®* ise demokratiklesme ugragi (zerinden yari baskanlik

sisteminin savunusunu yapmistir.

Turkiye'nin 6nimuzdeki yillarn eger bir AKP ¢ogunlugunu ima ediyor ve
buradan tiretilecek iktidarlarin daha demokratik davranmasi umut
ediliyorsa, yari-bagkanlk sistemi cok daha elverigli gdzukuyor. En
azindan bu sistem, muhalefeti farkli bir enerjiye davet ediyor... Kabul
etmek gerek ki, parlamento seciminde AKP milletvekili ¢ogunlugunu
engellemek zor. Ama muhalefetin baskanlik seciminde ylzde elliyi
gecebilecek bir adayda anlasabilmesi o kadar zor degil. Dolayisiyla yari-
baskanlik, muhalefeti yeniden siyasete c¢ekecek bir dinamigi de

tetikleyebilir. Bu durumda hem s6z konusu baskan adayinin toplumsal

54Etyen Mahcupyan’in Zaman gazetesindeki yazilari 22 Mayis 2014 tarihinden itibaren yayimlanmamistir.
Etyen Mahcupyan’in konuyla ilgili agikimasi su sekilde olmustur:“Haftada 3 giin yazi yazan bir yazarin
yazilarinin bir gline distrilmesi elbette ki bir sorundur. Benim igin ¢ok sasirtici olmadi. Tirkiye 'nin
geldigi bu kutuplastirici siyasi ortamin medyaya da yansimasi oluyor. Medya son zamanlarda ¢ok fazla
siyasilesti, aktorlesti. Bazi medya organlari siyasi parti haline doénistii. Nasil ki siyasi partiler kendi
iclerinde catlak bir ses istemezse medyada da istenmiyor” http://www.yenisafak.com.tr/gundem-
haber/etyen-mahcupyan-zamandan-ayrildi-26.05.2014-652563 (Erisim Tarihi: 17.08.2014).
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duyarlliklara acgik biri olmasi gerekecektir, hem de AKP'nin Meclis'e
hakim olmasi durumunda, muhtemel bakanlar kurulunun da birlegtirici
nitelikte olmasi beklenir. Kisacasi yari-bagkanlik sistemi, su anki duruma
kiyasla siyasetin 6nanu agan, farkhliklarin gercek anlamda konugsmasini
saglayan bir zemin olusturabilir. Parlamenter sistemin ¢ogunlukcu ve
kaba siyasetinin kirlmasi mimkiin hale gelebilir. Ote yandan yari-
bagkanlik sistemi yerel yonetimlerin guclenmesine 'de facto' olarak daha
acik bir rejimi ifade edebilir. Bu ise katilimci ve vatandas denetimine acik
bir idari yapinin kurulmasini saglayabilir (Etyen Mahcupyan, “Yari-

baskanlik ve siyaset’, Zaman, 11 Temmuz 2012).

Mahcupyan yazsinda AKP iktidarini Turk demokrasisi icin degismez bir 6z
olarak gdrmekte, bu sabitlik Gzerinden demokrasi tartismasini tlretmektedir.
Demokratik bir rejimde tek bir partiye dayali demokrasi tasavvuru zimni olarak
rejimin otoriterlesmesinin kabull anlamina gelmektedir. Oysa Tilly’in de belirttigi
gibi demokratiklesme c¢cok sayida siradan insanin istisareyle butinlesmesine
baglidir (Tilly, 2011: 320). Mahgupyan yari baskanlhk sistemi tartismalarini
acarken hegemonik ama magdur bir iktidarin diline basvurmakta, 12 Eylil
Darbesi’nin kurucusu oldugu bir sistemi elestirmekte, bu sistemin yarattig
tikanikhklarr agsmak icin yari bagkanlik sistemini 6nermektedir. Mahcgupyan
parlamenter sistemi cogunlukcu ve kaba olarak nitelendirmektedir.
Mahcupyan’in kaba olarak nitelendirdigi parlamenter rejim yari baskanhk istemi
tartismalarini turettigi AKP iktidarini hegemonik hale getirmistir. Mahgupyan
muhalefet icin de bir firsat olarak yari baskanlik sistemini énermektedir. Ote
yandan Mahcgupyan yazisinin sonunda katilimcilikla yari bagkanlik sistemini
birbirine eklemlemeye calismaktadir. Ancak katilimci demokrasi ve vyari
baskanlik sistemini bir arada kullanarak birbiriyle zit ve celigen bir ifade
kullanmaktadir. Dolayisiyla katilimci demokrasi ve vyari bagkanlik istemi

oksimoron bir ifadenin nesneleri olmaktadir.

Zaman gazetesi yazari Mimtazer Tirkéne gazetesinin genel izlegine uygun bir

sekilde Gilerce ve Mahgupyan’dan farkli disinmektedir.
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Bagkanlik sistemi ile parlamenter sistem arasindaki fark, rugby ile futbol
arasindaki farka benzer. Rugby, oval bir topla 15'er kisilik takimlarla, iri
Kiyim oyuncularin birbirini ezip gectigi, kemik seslerinin duyuldugu sert
bir oyun. Futbol ise stratejinin, zekanin, teknigin bir birlesimi. Birinde en
kestirme yoldan sonug¢ almak, digerinde ise seyirlik bir oyun ¢ikartmak
6nemli. Bagkanlik sisteminin yegane basarih &érnegi olan ABD'de
rugbynin futboldan daha popller olmasi bu ylzden tesaduf degil.
Tercihiniz ne? Sonunda 'biz kazandik' diyeceginiz kurallarin asgari
dlzeyde isledigi kiran kirana bir micadele mi? Yoksa 'ofsayt miydi, degil
miydi?' muhabbetleriyle sosyallesmek mi? (MUmtazer Turkdne,
“Baskanlik sistemi tartismasi (Il): Anayasa mihendisligi’, Zaman, 22
Nisan 2011).

Turkéne’nin bagkanlik sistemi ile parlamenter sistemini karsilastirdigi yazinin
basligi “Baskanlik sistemi tartismasi (ll): Anayasa mdihendisligi’dir. Yazisinin
basligi toplum muhendisligine bir génderme icermektedir. Kahraman, toplum
muhendisligi kavramini su sekilde aciklamaktadir: Devlet, bir yandan merkezi
planlamayla hem yeni dizeni saglam ve akilci bir zemin Ustine oturtacak,
bdylelikle pozitivizmin bir geregini yerine getirecek, bir yandan da bilgiyi elinde
bulunduranlarin ona dayanarak gelistirdikleri otoriter tutumlarini kendisiyle
batlinlestirmesine olanak saglayacaktir (Kahraman, 2002: 3). Tam da bu
noktada Turkéne’nin yazisi bashgi itibariyle muhafazakarliga 6zglu pozitivizm
elestirisini  s@ylemsel kurulusunda barindirmaktadir. Yazi ayni zamanda
cumhuriyet modernlesmesinin siyasal hafizasinda canlandirdiklari Gzerinden de
gunimiz muhafazakarlarinin hikimet sistemi egilimlerinde anaakim ydnlerden
birini temsil eden bagkanlik sistemi tercihlerini de metaforik bir dille
elestirmektedir. Degisimi kultirel kopugla saglama tercihinden hareket eden
Cumhuriyet modernlesmesi, cari gelenekleri yok sayan bir baslangi¢ politikasi
izlemisti (Mollaer, 2009: 163). Yine Mollaer’in (2009) ifade ettigi gibi Cumhuriyet
modernlesmesine karsi ‘gelenek olmadan modernlesme olmaz’ tezini ileri stren

bir yaklasim da olmustur. Simdi bu yaklagsimin ardillari  Cumhuriyet
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modernlesmesine benzer saiklerle bir kudltirel kopus gerceklestirmeye
calismaktadirlar. Muhafazakar iktidar toplumsal yasamda yillarca étekisi olarak
yasadig! radikal bir siyasal ydnelimini yeni anayasa tartismalarinda kabuk

degistirmis bir 6z olarak kendi i¢cinde yeniden Uretmektedir.

Tarkdne’nin metoforik anlatisinda bagkanlik sistemi rugbye parlamenter sistem
ise futbola benzetilir. Turkdne’nin baskanlik istemini rugbye benzetmesi cift
tarafli bir anlatinin kurulusunu da isaretlemektedir. Amerika’ya 6zgu topla
oynanan ve dunyanin geri kalaninin pek de ilgi gekmeyen bir oyun olan rugby
ve Amerika’yla beraber anilan bir hdkimet sistemi olarak bagkanlik.
Parlamenter sistem ise daha evrensel ve dinyaya yayilmig bir oyun olan futbola
benzetiimektedir. Yazida olumsuz ézelikler (sertlik, iri kiyim oyuncular) rugby ile
iligkilendirilirken futbol ise zekanin, teknigin, stratejinin bir bilesimi olarak
nitelendiriimektedir. Rugbyde en kestirme yoldan sonuc¢ alinmaya caligilirken
futbol da ise oyunun seyirlik olmasi 6nemlidir. Tam da bu noktada sdylemsel

iligkileri belirleyen séylemin disindaki iliskilere bakmak gereklidir.

Séylemsel iligkiler, géraldigu gibi, sdylemin icinde degildi: Kavramlar ya
da sdzcikleri birbirine baglamaz, cimleler ya da 6nermeler arasinda
deduktif ya da retorik bir yapiyi gerceklestirmez. Bununla birlikte, s6ylemi
sinirlayacak ya da ona bazi bicimleri kabul ettirecek veya bazi kosullarda
bazi seyleri ifade etmeye onu zorlayacak olan sdylemin digindaki
iligkilerdir (Foucault, 2011: 61).

Yazi, 2011 yilinda iktidar blogunun iki tarafini temsil eden AKP ve Gllen
Cemaati arasindaki iligkilerin daha bozulmadigi bir tarihte yazilmistir. Yazi

2012'deki MIT krizi ve sonrasinda 2013teki 17 Arallk ve 25 Aralk

5

operasyonlariyla cézillecek olan simbiyotik iliskinin > sahip olduklari farkli

>> AKP bu simboyotik iliskide kitle destegini saglarken Gililen Cemaati ise devletteki kadrolarini kilit
onemde tutmustur. Bu iliski Ozelikle 2008- 2010 tarihleri arasinda yapilan Balyoz ve Ergenekon
operasyonlari siirecinde ortak tutumla daha siki bir hal almistir.
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ybnelimlerinin ipuclarini vermektedir. Turkbne’ye goOre baskanlk sisteminin

demokrasi i¢cin bazi maliyetleri vardir:

Hizli karar almak ve uygulamak siyasi istikrari ve ekonomik given
ortamini saglamak konusunda bagkanlik sisteminin géreli avantajlarinin
olmasi gibi. Dogal olarak tercih ettiginiz her normun bir de alternatif
maliyeti vardir. istikrari gozetirken adaleti, demokrasiyi gdzetirken
verimliligi, guvenligi gbzetirken 6zgurligu bir miktar da olsa feda etmek
zorunda kalirsiniz. Matematik, bu maliyetlerin hesaplanmasi ve dogru
tercihlerde bulunulmasi icin devreye girer (Mimtazer Turkdne, “Baskanlik

sistemi tartismasi (ll): Anayasa muihendisligi’, Zaman, 22 Nisan 2011).

Sahin Alpay da Turkiye icin uygun sistemin parlamenter sistem oldugunu
distinmekte ve Bagbakan Erdogan ekseninde tartisilan bagskanlik sisteminin

demokrasiye zarar verecegini belirtmektedir:

Anlamli olan, yeni anayasa ile Bagbakan Erdogan'in 2024'e kadar
iktidarda kalmasini degil, Turkiye'de demokrasiyi glven altina alacak
hakimet ve secim sistemini teshis ve tesis etmek. Benim, en az otuz
yildir siren bu tartismaya iligkin sayisiz yazida dile getirdigim gérisum
belli: Uzlagma kultarinin zayif; siyasi, dinsel, etnik ayrimlarin ¢ok sayida
oldugu Turkiye'ye uygun sistem, ydritmenin yasamanin igcinden c¢iktigi
parlamenter sistemdir. Bagkanlik sistemlerinde halkoyuyla secilen
baskan ile parlamento c¢ogunlugunun ayri partilere mensup olmalari
halinde, ydnetim ciddi tikanikliklara ugrayabilir, karar alamaz hale
gelebilir. (Bizde bagskanin AKP'den, parlamentonun muhalefet cogunlukiu
oldugu bir ortamda basimiza gelebilecekleri bir disinln...) Baskanlik
sistemlerinin ihmal edemeyecegimiz bir sakincasi da toplumu ikiye ayirip
kutuplastirma egilimi (Sahin Alpay, “Baskanlik nigin bize yaramaz?’,
Zaman, 29 Mayis 2012).
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Alpay yeni anayasanin Bagbakan'in iktidarini kalicilagstirmanin bir araci olarak
tartisilmasindan rahatsizdir. Bu noktada bir bos gbsteren olan demokrasi
kavramina bagvuran Alpay, Bagsbakan Erdogan figurinde tartisilan baskanlik
sistemi bos goOsterenine karsi alternatif bir hegemonik anlati inga etmeye
calismaktadir. Alpay’in korkusu Turkiye’nin daha da kutuplasacak olmasidir. Bu
korku ayni zamanda Erdogan’in yénetme tarzina da bir elegtiridir. Erdogan’in
Turk saginin tarihsel hafizasindan c¢ikartarak tutarli bir sdylem insa ettigi

t56

disman figurlerine kargi savasimi ayni zamanda populist™ bir siyasal aklin

yoludur.

O halde zaten bildigimiz gibi, toplulukgu bir uzam igerisinde radikal bir
dislama vyer alacaktir. ilk durumda ayrimsallik ilkesi tek baskin
esdegerlilik olarak kalabilir; ikincisinde ise bu yeterli olmaz: Topluluk
icinde ¢ok etkin bir glicin yadsinmasi populer zincirin butiin halkalarinin
batin fark iddialarinin ortak bir paydada billurlagtiran 6zdeslik ilkesiyle
Ozdeslestiriimesini gerektirir- ve ikincisi, elbette pozitif bir sembolik ifade
gerektirir (Laclau, 2007: 100).

Erdogan popdlist bir aklin yolu olarak Turk saginin dusmanlik figurlerinden
yararlanarak radikal diglamayi gerceklestirmektedir. Ancak pozitif sembolik bir
ifade olarak demokrasi vurgusunu yapmamaktadir. Alpay’a gore boylesi bir
durum icin etnik, dinsel, siyasi ayrimlarin belirginlestigi bir Glke resmi
cizmektedir, bu da var olan kutuplasmalari derinlestirebilmektedir. Ote yandan
Alpay, baskanlik sistemine ickin teknik bir konuya da dikkat cekmekte,
baskanlik sistemlerinde halkoyuyla secilen baskan ile parlamento cogunlugunun
ayri partilere mensup olmalari halinde, ydnetimin ciddi tikanikliklara

ugrayabilecegini de sGylemektedir.

Yeni anayasada yOnetim sistemi tartismalari muhafazakar basinin iki temel

aktérinde fikir ayrihklarinin belirgin bir gsekilde géruldugi temalardan biri

> Poplilist kavrami burada pejoratif bir anlamda kullanilmamistir. Bir siyaset tarzini izah eden bir kavram
olarak kullaniimistir.
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olmustur. Yeni Safak gazetesi dénemin Bagbakani ®* Erdogan kiiltiinde
cisimlesen baskanlik-yari bagkanlik sistemi Onerilerini daha ¢ok gundeminde
tutarken; Gulen Cemaatine yakinhgiyla bilinen Zaman gazetesi kimi zaman
disuk bir profille, kimi zaman ise daha belirgin bir sekilde paralamenter sistemin
devamhligindan yana bir yayin politikasi izlemistir. Ancak not edilmesi gereken
bir bagka nokta da her iki gazetede de gazetelerinin ana ydnelimlerinin diginda
fikir beyan eden yazarlar olmasidir. Ancak her iki gazete de stre¢ iginde farkli
gerekceleri 6ne surerek bu yazarlariyla yollarini ayirmigtir. Zaman iginde her iki
gazetenin de yayin politikasi daha yekapare bir hal almistir. iktidar bloklari
arasinda 2013’Un sonunda dershanelerin kapatiimasi tartigsmalariyla goranar
hale gelen ve 17 Aralik-25 Aralik yolsuzluk operasyonlariyla kriz noktasina
ulasan ayrismanin  6ncu ipuglari yeni anayasadaki ybnetim bicimi
tartismalarinda ilk ipuglarini vermigtir. iktidar bloklar arasindaki bu ayrismada
ayni zamanda 12 Eylll Anayasa Referandumu sirasinda séylemsel bir birliktelik
tasiyan iki gazete yeni anayasa tartismalari sirasinda sdylemsel sureklilikleri

asinmaya baglamistir.
4.11. Reel Politika, Konjonktiir ve Yeni Anayasa

Muhafazakar basinda yeni anayasa tartismalari yalnizca soyut ya da ilkesel bir
konu olarak ele alinmamig, reel politikadaki gelismeler konjonktirel ittifaklar
cercevesinde de ele alinmistir. Ornegin Abdilkadir Selvi yeni anayasa
tartigmalarini olasi ittifaklar gergevesinde ele almakta tartismayi reel politika ile
sinirlamaktadir. Bdylesi bir tavir pek tabii ki kapitalist devlete 6zgu sinifsal
farkhlagmalari, icinde bir 6z olarak barindirdigi sinifsal mucadeleleri gbz ardi
edip temsili demokrasi icerisinde partilerce temsil edildigi varsayilan politik
cikarlarin disavurumuna indirgemektedir. Ne var ki cogu zaman iddia edildigi
gibi Turkiye’de devlet, siniflar tstu bir yapiya sahip degildir ve izlenen sermaye

birikim surecinin temel yasalarina ve sinif micadelelerinin yikselen/ alcalan

> Erdogan icin “donemin Basbakani” ifadesinin kullaniimasi tezin bu kisminin yazildigi zaman diliminde
(10 Agustos 2010 Cumhurbaskanligi Secimleri) Erdogan’in ilk defa halk tarafindan secilecek
Cumhurbaskanligi makamina secilip Turkiye’nin 12’nci Cumhurbaskani olmaya hak kazanmasindan
dolayidir.
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ivmesine olduk¢ca uygun politikalar gelistirmektedir (Coskun, 2007: 104).
Herhangi bir devlet sisteminin sahip olabilecegi gercek birlik ve tutarlihk
dayatmak isteyen 6zgul siyasi proje ve micadelelerden kaynaklanir (Jessop,
2005: 145). Reel politikanin basat 6ge oldugu anayasa tartismalarinda AKP’nin
siyasal zaafi bagkanlk sistemi Onerisini 6zgun bir hegemonik proje haline
getirmeyisi olmustur. Zamansal olarak degisen ittifak arayislariyla hegemonik
olmaya cahsmistir. Belli élcilerde hegemonik olmayi basarmasina ragmen
Mahcupyan’in KONDA’nin arastirmasina dayanarak iddia ettigi toplum olma
istegini, basarili bir yeni anayasa yapim surecinde, basaril bir siyasi programa

donusturememigtir.

Ancak izlenecek ydntem heniiz belirlenmis degil. Ug alternatif soz
konusu. 1-Yeni Anayasa teklifi 2-Genis kapsaml olmayan sivil
Anayasanin ruhunu olusturacak, icinde Bagkanhk sistemi ve
Cumbhuriyetin nitelikleri gibi maddelerin yer alacagi bir paket 3-
Cumhurbagkani secildiginde bir sistem krizi yasanmamasi igin, siyasal
sisteme uyumu saglayacak mini dizenleme. Bunlardan biri tercih
edilecek.Bir paket ya da mini duzenleme olsa da nihai olarak yeni
Anayasa'dan vazgecilmeyecek ama zamanlama konusunda bir tercih
yapilacak. Simdi mi, yoksa 2015 sec¢imlerinden sonra mi? Siyaset imkan
sanati. MHP destek vermeyecek. CHP'nin icinde sayilari 12'yi bulan
degisimden yana olan isim oldugu sdyleniyor. Bunlarin bir kagindan
destek gelebilir ama AK Parti'nin, onlarin destegi ile yola ¢ikmak gibi bir
plani yok. BDP'den ve bagimsizlardan 5-6 milletvekilinin destegiyle bu
saglanabilir. Ama AK Parti, PKK ile birlikte Anayasa yapiyorlar seklindeki
kara propagandayir da dikkate aliyor.Anayasa konusunda sadece (¢
sandik yok, U¢ ayri alternatif var. Ama hepsi de siyasetin sirat kdprusu
gibi... (Abdulkadir Selvi, “Anayasada (¢ alternatif’, Yeni Safak, 22 Mayis
2013).

Selvi'nin yazisi muhafazakar basinin 12 Eylil 2010 Anayasa Referandumu

sirasinda hegemonyasini tam saglarken kullandigi 6tekilik zincirine bagli iglettigi
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siyasal degerler sisteminin islemez hale geldigini gdstermektedir. 12 Eylil
Referandumu sirasinda Kurt Siyasi Hareketi, CHP ve MHP’yi ayni &tekilik
zincirinde birbirine eklemleyerek ortak bir kétulik heyulasi yaratiimisken simdi
bu zincir iktidar tarafindan kirihp yeni eklemlenme iligkisinin aktérleri yapiimaya
calisilmaktadir. Selvi yeni anayasada izlenecek Ug¢ yol oldugunu séylerken Yeni
Safak gazetesinde belirgin bir bicimde var olan baskanlk sistemi yine ana
eksenlerden biridir. Sivillik ve baskanlik sistemi birbirine eklemli hale getiriimeye
calisiimaktadir. Bdylece Selvi bir yandan yazisina liberal bir mesruluk
saglamaya calisirken 6te yandan AKP’nin ve Bagsbakan Erdogan’in temel siyasi
ufkunun da ¢ok uzagina dismemektedir. Ug yil 6nceki referandum sirasinda
antagonistik bir bicimde konumlanilan CHP, MHP ve BDP’ye ise ittifak
yapilabilecek adaylar gbziyle bakilmaktadir. Ancak BDP’nin tanimlaniginda
PKK ile iligkilendiriimesi ve bunun bir mesruluk sorunu doguracagina iligkin
Onerme olasi ittifaklarin u¢ sinir noktasini da géstermektedir. Anayasanin 2015
secimleri sonrasina birakilabilecegi iddiasi ise muhafazakar hegemonyanin
anayasa tartismalari sirasinda ¢ogulculuk anlayisinin ¢gogunlukguluga her an
dénebileceginin ipucunu vermektedir. Ote yandan Mouffe’un (1999) da dedigi
gibi demokrasi icin gercek tehdit karsitligin silinmesi evrensel bir uzlagsma
hedeflemektir. Ozellikle sivilik ugraginda muhafazakar basin evrensel bir
uzlasmay! hedefler gibi yapmistir. Ozellikle Hilal Kaplan, ihsan Dagi gibi
yazarlarla bu vurgu baskanlik sistemi tartigmalariyla yan yana yapilmigtir. 12
Eylil 2010 Referandumu’nda tam anlamiyla saglanan muhafazakér liberal
hegemonyanin ilk catlaklari yeni anayasa tartigmalari sirasinda goéranar
olmustur. Bagkanlik sistemi anayasal yurttashk, sivillik gibi kimi otoriter kimi
daha liberal kavramlar yan vyanaliklar seklinde birlikte var olmustur. Bu
muhafazakar hegemonya icin sorunlu bir noktadir. Farkh kavramlar arasinda
tam bir eklemlenme iligkisi yaratamayarak hegemonik konumunu kirilgan hale

getirmistir.

Bu eklemlenme hali Mimtazer Turkdne igin de gecerlidir. Ttrkdne, 2011 yilinda

yazdig1 “Baskanlik sistemi tartismasi (Il): Anayasa mihendisligi’ yazisina kargit
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bir yazi da kaleme almistir. Turkéne’nin bu yazisi daha ¢ok 2012 yilinda yazdigi
“Muhafazakar hegemonya’ yazisiyla sureklilik icindedir. Mimtazer Turkone ise
liderin politik manevralarina bakmakta hem de nicin yeni bir anayasa yapmakta
oldugunu vurgulamaktadir. Vurgusu bir konsensus ihtiyacindan ¢ok ¢ubugu
liderin siyasal zorunluluklarina dogru bikmektedir. Aslinda Turkéne &ézellikle 12
Eylil Referandumu’'ndan sonra eskinin bittiginin fakat yeninin henlz

dogmadiginin farkindadir. O ytzden yeni anayasanin yapilmasi elzemdir.

AK Parti anayasayl yapmak zorunda. Basarisizhgi, on yil boyunca adim
adim inga ettigi muhtesem mimariyi yerle bir eder. Bagbakan, anayasa
yapim surecinde AK Parti olarak 6ne cikmayi, lokomotif gorevi
ustlenmeyi degil sadece sonu¢ almayi hedefliyor. Yeter ki ortaya bir
anayasa ciksin, basarinin serefini paylagsmaya hazir.AK Parti'nin insa
ettigi yeni Turkiye, -Basbakan'in kendi tabiriyle- "faniler'in omzunda
duruyor. Anayasa basarilirsa yeni bir sistemin Uzerinde duracak. Dun
Star'daki késesinde yeni anayasa yapmaktan Ote "sistem degisikligi'ne
isaret eden Osman Can hakli. Buglin eski sistem yeni aktorlerle
surdarultyor. Fani aktorler degisirse sistem asli sahiplerine riicu edecek
(MUimtazer Tirkone, “Erdogan’in anayasa stratejisi’, Zaman, 26 Nisan
2012).

Turkéne yazisinda acik bir AKP mitolojisi cizerek iktidarda gecirdigi on yilin
basarilarina gbnderme yapmaktadir. Bu mitoloji yaratimi ve ardindan gelen bu
cumle; “basbakan, anayasa yapim sirecinde AK Parti olarak 6ne cikmayi,
lokomotif gorevi Ustlenmeyi degil sadece sonuc¢ almayi hedefliyor” cimlesi
anayasa yapim slrecinde uzlasmanin dislanmadigini ama temel bir saik haline
getiriimediginin de kabulli gibidir. Yazinin ardinda kazananlarin yazdigi bir tarih
yazimi gizlidir. Vesayete kargi micadele edilmis, demokratik reformlar yapilmig,
dista daha gucli bir Ulke haline gelinmistir. Ancak bu micadele
kurumsallasmamistir. Bagbakan Erdogan o&limlulerle bu  “kutlu” mimariyi
kurmustur. Sira bu mimarinin kurumsallagsmasina gelmigtir. Bu ise yeni bir

anayasanin yapilmasiyla olacaktir. Yazi da AKP lokomotif konumunda
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betimlenirken diger politik aktdérler bu muhafazakadr hegemonyaya eklenecek
entiteler olarak gérilmektedir. Osman Can’a atif yapan Turkdne eskinin bittigini
ama yeninin dogmadigini séylemektedir. Bu ayni zamanda AKP icin olasi bir
organik bunalhim uyarisidir. Organik bunalim yapiyla Ustyapi arasinda bir
kopmadir. Yapinin evrimi ile Ustyapinin buna kosut evrim yoklugu yizinden
agirlasmis bulunan celigkilerin sonucudur: Bunalim eskinin élmesi ve yeninin
dogmamasi olgusunun ta kendisine dayanir (Portelli, 1982: 127). Eski sistemin
yeni aktdrlerce sirdigini sdyleyen Turkéne sistemin de yeni aktdrlerce
yapiimasindan yanadir. Tirkdéne 2011°de yazdigi “Baskanlik sistemi tartismasi
(ll):  Anayasa mihendisligi’ yazinin aksine bu kez sistemden tam bir kopus
halini desteklemektedir. Sistemden tam bir kopus olmamasinin ise “fani’ler
Uzerine kurulu siyasal bir anlatinin tim inga ettiklerinin yerle bir olmasiyla

sonuclanabilecegini sdylemektedir.

Sahin Alpay da lider-politik manevra iligkisini lider-politik model iligkiselligiyle
cerceveler. Alpay tipki Bumin gibi Turk tipi baskanlik sisteminin zaaflarini ve
uygulanabilirligini tartismaktadir. Ancak bunu yaparken Bumin’den ve diger
bagkanlik konusunda yazan kodse yazarlarindan farkli olarak referansi yabanci
bir politikaciya Rusya Devlet Bagkani Putin’e vermektedir. Bilindigi gibi Putin
Rusya rejimin gittikge otokratik bir hal almasinin sorumlusu olarak

go6rulmektedir.

Zira basta demokratik bir anayasa talep eden, keyfi yénetimi reddeden
dindar kesim ve Kdrtler olmak Uzere, bugine kadar AKP iktidarini
destekleyen se¢men kitlesinin 6nemli bir bélimadnin tek kisi yonetimine
onay vermeyecegini sdylemek kehanet olmaz. Bana gbre, son
secimlerden bu yana tutturdugu Putinvari ¢izgiyi surdirmesi halinde
Erdogan, 2014’te halkoyuyla yapilacak cumhurbagkanhgi secimini de,
yukarida saydigim nedenlerle, kaybetme ve siyaset disi kalma riskiyle
karsi karsiyadir (Sahin Alpay, “Putinizm Ttrkiye'de tutmaz”, Zaman, 20
Aralik 2012).
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Alpay yazisinda demokratik anayasa kavramini bir talep seklinde kullanarak
Laclau’nun (2007) deyimiyle pozitif kurucu bir kavram olan demokrasiden
populer bir talep insa etmektedir. Ancak bu ingayi yaparken Turk saginin sikca
kullandigi merkez-cevre karsithgini yeniden Uretmektedir. Cevrede tarihsel
olarak konumlanmis dindar kesim ve Kurtler vardir. Ancak Alpay’in merkez
tanimi belirsizdir. Demokratik anayasa 1980 Darbesi sonucu yapilmisg bir
anayasanin dogal karsiti ve 0 anayasa ile diglanan kimlikleri icerecek yeni bir
asamadir. Ancak bu icerme kimliklerle sinirlidir. Tipki Selvi'nin “Anayasada (¢
alternatif’ yazisinda oldugu gibi devleti belirleyen sinifsal muicadelelere
kapalidir. Ote yandan Alpay farkli kimliklerin uzlastigi bir anayasadan yanadir.
Birbiriyle catisan unsurlarin catismaci bir uzlagsmasindan yana degildir.
Dolayisiyla yazar muzakereci demokrasi kavramina daha yakindir. Mizakereci
demokrasi kavraminin yeni anayasa tartismalar sirasinda kullaniimasi
O6nemlidir. Cunkld muhafazakéar basin 12 Eylil 2010 Referandumu sirasinda biz
ve Otekiler ayrimina dayali politik bir cephelesmeyi iglevsellestirirken
muzakereci demokrasinin ¢ok uzaginda ¢ogunlukgu bir demokrasi anlayisinda
konumlanmigtir. Aslinda Alpay’da belirsiz olan merkez tanimi olugsmakta olan ve
Basbakan Erdogan’da cisimlesen otoriter yénelimleri silikce isaretler. Olusan
ama tanimi net bir bicimde yapilamayan bu merkez eskinin merkezine benzerlik
gOstermektedir. Pozitivist ve jakoben gelenekten beslenen Turk seckinlerinin
modern devleti kurmasi, Turkiye’de toplumsali insan tarafindan, yani askin,
toplumisti bir kaynagin araciligi olmadan dusunulebilir kilmigtir (Goéle, 2008:
101). Simdi yeni merkezin kurucusu AKP bir tek adam kuiltinde toplumsali

yeniden inga etmeye calismaktadir.

Aydinlanma gelenegin akilciigina romantik bir tepki olan muhafazakarlik, tek
adam vurgusuyla milletin adami metaforunu kullanarak yeni bir merkez haline
gelmektedir. Cumhuriyet modernlesmesi tarafindan diglanan toplum kesimleri
ancak bu yeni millet-temsil iligkisine dahil olabilmeyi kabul ettikleri 6l¢ctisinde
onay gormektedirler. Tam da bu noktada Alpay bu kesimlerin bu yeni igcerime

riza gésteremeyeceklerini ifade etmektedir. Erdogan’in tam da bu nedenle 2014

165



secimlerinde siyaset digi kalabilme riski barindirdigini vurgulamaktadir Alpay.
Ancak tarihsel seyir Alpay’in yazdigi gibi oimamis, Gezi isyani ve 17-25 Aralik
Yolsuzluk Operasyonlariyla agik bir hegemonya bunalimina giren AKP ve
Basbakan Erdogan 30 Mart 2014 yerel secimlerinden % 45,50’lik; 10 Agustos
2014 Cumhurbaskanligi seciminde de aldigi % 51,65’lik oy oranlaryla bu
hegemonik bunalimi simdilik bertaraf etmeyi basarmistir. Ancak Erdogan’in yeni
hegemonik projesinin sinirlari ve igerimleri hale belirsizidir. Bu da gelecekte
olusabilecek bir hegemonya bunalimina hala kapilarin acik oldugu anlamina

gelmektedir.

Muhafazakar basinda anayasa tartismalarinin sirdtrdldigi énemli bir hat da
anayasaya ait ilkelerdir. Bu ilkeler kimi zaman anayasanin degismez maddeleri
oldugu gibi kimi zaman vatan, millet gibi kavramlar tzerinden olmustur. Hiseyin
Hatemi’ye gbre de anayasada vatan, millet, resmi dil kavramlarina yer

verilmelidir.

‘Vatan' ve 'Millet' kavramlar icin Anayasa'da sOyle bir maddenin yer
almasini teklif ediyorum: 'Vatandaglarin tiimii Millet'i olusturur. Ulke de bu
Millet'in ve bireylerinin ortak vatanidir./ Millet icinde dil ve din farkhliklari
gibi Ozellikler devlet tarafindan bir halk toplulugunun diger halklarda
Ustinligune gerekge kilinamaz/Yukarida deginilen farkli 6zellikler, 'Millet'i
ve 'Vatan'l b6lmeye de asla gerekge kilinamazlar.Resmi dil konusunda
da Anayasa'da sOyle bir maddeye yer verilebilir.'Resmi dil Turkge'dir/
Resmi dil ilkesi, ana dillerin 6grenilmesi, 6gretiimesi, konusulmasi ve bu
dillerde yayin yapimasina engel olacak sekilde yorumlanamaz.
'‘Gundemde mutlaka ele alinmasi gereken yeni bir konu belirmezse, bir
sure ve belki iki U¢ yazi daha Anayasa konusu Uzerinde durmak
istiyorum. 'Vatan, millet, resmi dil, uluslarin kendi kaderini belirleme
haklar!' konularinda -benim e-posta adresim acilirsa- gercek Azizan'in
goruslerini bekliyorum (HlUseyin Hatemi, “Anayasa’da Millet ve Vatan
kavramlari,”, Yeni Safak, 19 Mayis 2012).
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Hatemi sagin vatandasla iliskiselliginde 6nemli bir yer tutan millet kavramini
insa edilen bir gerceklik olarak halk kavramina karsi kullanmaktadir. Ornegin
AP’liler nezdindeki imajinin en O6nemli unsuru; partinin, kendinde milleti
gerektiginde kendi rizasi hilafina da olsa yénetme hakkini gbren bir azinliga
karsi ¢cikan demokratik bir hareket oldugudur (Demirel, 2004: 219). “Milliyetcilik
merkez sag siyasetin Cumhuriyetin kurulusu ve onu takip eden dénemin ‘ulus’
tanimina alternatif olarak gelistirdigi 'millet’ tanimi ¢cevresinde gelismisti (Mert,
2002b: 63). Ote yandan milletle vatandas arasinda kurulan salinimli iligki
Kaplan ve Dagr'nin yazilarinda kargimiza ¢ikan anayasal yurttaghk kavramini
cagnstirmaktadir. Millet genel ve kapsayici bir form olarak halkin yerine
kullanilmig halk ise milletin banyesinde yasayan farkli topluluklari imler hale
gelmigtir. “Millet icinde dil ve din farkhliklari gibi 6zellikler devlet tarafindan bir
halk toplulugunun diger halklarda Uustunligine gerekce kilinamaz/Yukarida
deginilen farkh 6&zellikler, 'Milleti ve 'Vatan'' bdlmeye de asla gerekcge
killnamazlar” diyerek Hatemi bir yandan cokkdltirld bir séylemin tasiyicihgini
yaparken bunu ulus devlet kavramiyla celistirmeyerek ulus devletle eklemli hale
getirmigtir. Taskin’in da belirttigi gibi muhafazakarlik milleti sessiz muhafazakér

kitle asli unsur gibi ylceltmelerin nesnesi haline getirmistir (Tagkin, 2009b: 161).

Bu ydlceltim bir yandan edilgen ve disarida birakilan millet’le 6zdeglik
ilkesine dayanirken, diger yandan edilgen milletin sahici organik
temsilcileri olarak bizzat Muhafazakérlari isaretler. Boylece milletin
‘yuksek siyasetin icaplarinin’ diginda birakilmasi normallestirilirken, asil
mesele temsilin kimde oldugu veya sahteciligi/sahiciligi noktasina kilitlenir
(Taskin, 2009b: 161).

Hatemi Ozellikle anayasanin baslangi¢ kisminda krize neden olan resmi dil
tartismalarinda ise ana dille egitime belli 6lctlerde (6grenilmesi, égretiimesi,
yayin yapilmasi) 6zgurlik verilmesini savunmaktadir. Ancak resmi dilin Turkce
olmasi konusunda katidir. Hatemi’nin yazisinin genel izlegi ulus devlet ve
ilkelerinin anayasal vyurttaglik perspektifine eklemli hale getiriimesine

dayanmaktadir. Hatemi izleginin sdéylemsel kurulusunu batili kavramlarca
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yapmamis ama onlara gizil géndermelerde bulunmus sag diskura ait vatan,

millet gibi istismar edilmesi kolay olan kavramlarca yapmistir.

Referandum sandigi da kolay degil. Komisyon dagilmadi, ¢alismalarini
surdiriyor fakat dértlii veya ¢l uzlasma pek mimkin gérinmiyor. ikili
belki... Onun da ciddi riskleri var. BDP’yi kastediyorum. Erdogan, din
‘Partiler milletvekillerini kilitlemezse 330°’u bulabiliriz’ dedi. Basbakan,
muhalefetten olumlu oy gelecegi kanaatinde. 330’un da garantisi yok.
Anladigim kadariyla Erdogan’in yeni anayasa konusunda bir ‘oyun planr’
var. Baz isaretler verse de elini tam géstermiyor. ‘Referandum sandigr’
aciklamasi planin bir parcasi mi, yoksa bazi yerlere mesaj mi, onu
cozemedim. 2014 hala cok bilinmeyenli denklem (Mustafa Unal, “Bir yila
U¢ sandik,”, Zaman, 22 Mayis 2013).

Dénemin Basbakani Erdogan’in “2014’te lg¢ sandik olabilir’ agiklamasindan
sonra yazisini kaleme alan Unal reel politika ve onun aktérlerinin ¢izdigi bir
cercevede yeni anayasa ¢alismalarini ele almistir. Unal’in yazisini belirleyen bir
diger 6nemli faktér de konjonktirdir. Zira yazinin yazildigi tarih olan 2013
yilinda hentz Cumhurbagkanligi sec¢imi yapilmamistir. Yazida yeni anayasa
tartismalari toplumsalin dahil oldugu bir ugrak UGzerinden ele alinmamis;
Basbakan Erdogan’in siyasi tahayulleri dogrultusunda c¢ercevelenmistir. Yine
Selvi’de oldugu gibi Unal da 12 Eyliil 2010 referandumu sirasinda étekilestirdigi
toplum kesimlerinin politik aygitlarini olasi ittifak edilecek unsurlar seklinde
yazisinin konusu yapmigtir. Bu durum muhafazakér cenahin referandum
sirasinda Otekilik zinciri Gzerinden sagladigi hegemonyanin belli éiceklerde de

olsa asindiginin kanitidir.

Tezin bu bolima birbirini ardin sira izleyen iki 6nemli tarihsel gelismenin
muhafazakar basindaki kése yazarlarinca nasil degerlendirildigine ayriimigtir.
Bunu yaparken muhafazakar basinda biri sivil islam gelenegdinden gelip
muhafazakar anaakim gazetelerden biri olan Zaman; 6tekisi ise kurulugsundan

yana siyasal islam gelenegini iginde belli éIctilerde muhafaza edip AKP rejiminin
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daha belirgin bir sekilde varolus kazanmasiyla egemen muhafazakar séyleme
eklemlenen Yeni Safak gazetesi incelenmistir. Tezin bu kisminda éncelikle 4
gazetenin incelenmesi amaclanmigken (Yeni Safak, Zaman, Milli Gazete,
Turkiye) Milli Gazete’nin Saadet Partisine ve Milli GOrus ¢gizgisine yakin bir yayin
politikasi devam ettirmis olmasi Turkiye gazetesinin ise Eylil 2013’teki
degisimiyle beraber *® yayin politikasinin daha liberal bir hal almasi bu
gazetelerin arastirmanin sinirhliklarina dahil edilmemesinin ilk nedeni olmustur.
ikinci bir neden ise 6zellikle yeni anayasaya iliskin tartismalarin daha ¢ok Yeni
Safak ve Zaman gazetelerinin kése yazarlariyla strdirilmis olmasi, Turkiye ve
Milli Gazete’den yeni anayasa tartismalarina iligkin yeterli veri toplanamamig

olmasidir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi birbirini izleyen iki tarihsel siire¢ olan 12 Eylil 2010
Anayasa Referandumu ve 19 Ekim 2011 ile 25 Aralik 2013 tarihleri arasinda
Tarkiye Buyuk Millet Meclisi'ndeki Anayasa Komisyonu tarafindan yapiimaya
caligilan yeni anayasa calismalari, Laclau ve Mouffe'un hegemonya
kavramsallastiriimalar ¢ergevesinde sdylem analizi yontemiyle analiz edilmeye
cahsiimigtir. Bu sureglerden ilki olan 12 Eylil 2010 Anayasa Referandumu

hegemonyanin tam olarak tesis edildigi bir tarihsel an olarak ele alinmigtir.

Bunun ilk nedeni 6zellikle Referandum 6ncesi muhafazakéar basinda kurulan
sOylemsel insanin ise yaramig olmasi ve anayasa paketinin % 57.88’lik bir oy
oraniyla halk tarafindan kabul edilmesidir. ikinci bir neden ise iktidar blogunu
farkll kanatlari (Gillen Cemaati, siyasal islamcilar, liberaller, eski solcular, eski
ulkicuiler) arasinda 12 Eylil Anayasasi’nin degistiriimesine ydnelik Referandum

Paketi Gzerinde tam bir oydasmanin saglanmasidir.

Muhafazakar basinin referandum sirasinda kullandigi temel strateji bir yandan
12 Eylul'dn magdurlarini bir esdegerlilik zinciri icinde birbirine eklemlemis,

Kubilay’in (2010) ifade ettigi gibi kurucusu disarida kavramiyla -bu kavrami

> Bu degisimin vitrindeki yuzleri liberal egilimli Taraf gazetesinden transfer edilen Melih Altinok ve
Yildiray Ogur olmustur.
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muhafazakar basin da statiko, vesayet olarak tanimlayarak- Kemalist
burokrasiye 6rtlli bir atifla inga etmigtir. Statlko ve vesayet kavramlari
muhafazakar basinin olanaklihk kosulunu olusturmustur. Muhafazakéar basin bu
stratejisinin taktiksel ¢ergevesinde ise kendi siyasal programinin bos gostereni
olarak demokrasi kavramini kullanmigtir. Demokrasi kavrami tim 12 Eylil
magdurlarinin bulusturuldugu ortak, evrensel bir deger olmustur. Bu esdegerlilik
zincirinin kargisinda ise Laclau’nun (2007) deyimiyle radikal diglanmanin
gerceklestigi statiko ve vesayet kavramlariyla iligkilendirilmis bir 6tekilik zinciri
kurulmustur. Bu zincirin tarihsel hafizasini ise Tark sagina iligkin dismanlk
figurleri olusturmustur. Bu figurler Alevilik, Kdartlik, Ermenlik, Yahudilik,
Masonluk, Kemalizm gibi kimlikler ve kavramlar etrafindan yapilandiriimigtir. 12
Eylil 2010 Referandumu sirasinda muhafazakar basin igini ancak kendinin
doldurdugu bu yénlyle de hegemonik olan demokrasi kavramini operasyonel
hale getirmek icin Tirk saginin tarihsel dismanhk anlatilarina siklikla
basvurmustur. 12 Eylil Referandumu sirasinda Yeni Safak ve Zaman

gazetelerindeki yazilar arasinda tam bir kosutluk var olmustur.

2011 yihnin Ekim ayinda baglayan ve 2013’Un Aralik ayinda sona eren yeni
anayasa yapim calismalari ise muhafazakar hegemonyanin® kirilgan hale
geldigi bir tarihsel sire¢c olmustur. ik olarak muhafazakar basin, yeni anayasa
yapim calismalari sdylemsel stratejisini bir étekilige kargi kuramamigtir. Bunun
nedenlerinden biri her partinin Anayasa Komisyonu’nda esit Uyelerce temsil
edilmesidir. Ikincisi anayasa meselesine cogunlugu saglamak icin ittifaklar
penceresinden bakilmasidir. Muhafazakar basin ilkin konuyu her kesimin
ortaklasabilecegi kavramlar etrafinda &6rmeye calismistir. Bu kavramlar
yurttaglik, sivillik, kismen de olsa demokratiklesmedir. Bu kavramlar dolagima
sokulurken liberal sdylem muhafazakédr sdyleme eklemlenmig, vyalniz

eklemlenme iligkisi 12 Eylal 2010 Referandumu’nun aksine bazi zaaflari en

>? Muhafazakar hegemonya kavramiyla bu kavramla 6nce eklemlenme daha sonra ise bir masedilme
iliskisi icine giren liberalizm de imlenmektedir. Bu i¢ ice gegme hali 2012 yilinin sonlarinda ayrismaya
baslamis, Gezi isyani ve 17- 25 Aralik yolsuzluk operasyonlari sonucunda tam bir ayrismaya gitmistir. Bu
hususta Taraf gazetesinin yayin seriiveni oldukga 6greticidir.
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basindan itibaren barindirmistir. AKP hukumeti 2011’den 2013’e kadar giden
suregte otoriter tinillarini arttirmistir. Bu durum 6zellikle her iki gazetenin
kadrosunda yer alan bazi yazarlarda (ihsan Dagi, Kiirsat Bumin gibi) derin bir
hayal kirikhgi yaratmigtir. Dolayisiyla gazetelerin yazar kadrolarinda 12 Eylil
2010 Referandumu’nun aksine yeni anayasa Uuzerinde tam bir kosutluk

saglanamamistir.

Muhafazakar basin tartismayi ilkin tim toplumun ortaklasabilecegi kavramlar
Uzerinde kurmaya caligssa da anayasa yapim calismalarinda karsitinda
konumlanabilecegi gucli bir Oteki yaratamamigtir. Kismen 12 Eylil
Anayasasi’nin bizatihi varligr bu étekiligi saglamaya caligssa da yeterince guglu
olamamigtir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri Kemalizm ve onun askeri
burokratik aygiti Turk Silahli Kuvvetleri'nin Balyoz ve Ergenekon gibi suren
davalarla siyasetin digina itiimesidir. Bir bos gb6sterenin tam anlamiyla
kurulamamis olmasi iktidar bloklari arasindaki oydagsmanin kirllgan hale
geldigini gbstermektedir. Yeni Safak bos gdsteren bulamama sikintisini 2012
yili itibariyle bagkanlik sistemi kavramiyla asmaya calismis, bu kavrami
Basbakan Erdogan’la 6zdeslestirerek tartismalarini kisi kulti etrafinda insa
etmigtir. Zaman gazetesi farkli dustinen yazarlari olmasina ragmen parlamenter
demokrasiden yana vurgular sikca yapmistir. Her iki gazete de tartismalarini
soyut kavramlar ve ilkeler Uzerinden gerceklestirmemis reel politika ve
konjonktlrin cizdigi sinirlar cercevesinde ele almistir. Dolayisiyla muhafazakar
sOylemde poplilist bir akil bir tirli séyleme dahil olamamistir. Son olarak yeni
anayasa calismalarn sirasinda AKP Sdnni ulus devlet projesini inga etmeye
calismig, bu dogrultuda Kurt Acilimini baslatmistir. Bu yeni ulus devlet
projesinin yeni &tekileri 31 Mayis 2013 tarihinde Istanbul Gezi Parki'nda
baslayan bir isyanla tarih sahnesine cikmiglar, kirilgan hale gelen AKP
hegemonyasinin bir hegemonya bunalimina da ddénulsebileceginin isaretlerini
vermisglerdir. Ancak bu hegemonik kriz 30 Mart 2014 yerel secimleri ve 10
Agustos 2014 Cumhurbaskanligr secimlerinden alinan galibiyetlerle simdilik

ertelenmis gbzukmektedir.
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5. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu calisma muhafazakar hegemonyanin 2010 ile 2013 yillari arasinda gecirdigi
dénisimi muhafazakar ideolojinin  dolagsima sokuldugu mecra olarak
muhafazakar gazeteler Gizerinden anlamaya calismistir. Calismanin yazilmaya
baslandigi 2010 yilinda AKP hegemonyasinin zamanla daha derinlesecegi ve
bu hegemonik halin bir tir toplum mihendisligine evrilecegi 6ngdrulmustd. Yeni
bir toplum tasavvurunun u¢ verecegi ve toplumsali tanimlamak icin bu
tasavvurun temel referans noktasi olacagl disunidlmastd. Bu calismanin
beklentisi toplumun bir tir totolojiye, kapall bir sisteme dogru donisecegdi
seklinde olmustur. Ancak Laclau’nun vurguladigi gibi toplum evrensel bir mutlak
etrafinda bir kez yapilandirilip kalmiyordu, tikelin biraktigi boglukta Durna’nin
(2010) da ifade ettigi gibi gecici olarak kurulan bir yok bitinlik olarak varlik
gOsteriyordu. Hegemonyanin kendisi sinir uglarinda antagonistik iliskilerin
bulundugu ucu acik bir sire¢ olarak islemekteydi. Dolayisiyla bu ¢alisma ilkin
AKP’nin devlete yolculugu sirasinda ucu acik bir siire¢ olarak hegemonyasini
nasil kurdugunu analiz etmeye calismistir. Ancak calismanin analiz kisminin
yazilmaya baslandigi 2011 yilinda AKP yeni bir secim zaferi daha kazanmisti,
muhalefet partileri tarafindan kapsayici, umut vaat eden alternatif bir
hegemonya projesi de bulunmamaktaydi. Asinan Kemalist sGylem kuruculuk
Ozelligini kaybetmis, gittikce demokrathigini kaybeden muhafazakar demokrat bir
sOyleme yerini birakmisti. Zamanin ruhu bu calismanin analiz kismina tipki
ulkenin politik iklimi gibi agir ve derinden ¢ékmekteydi. 31 Mayis gecesi
Taksim’de Gezi Parki’nda baglayan ve Haziran ayina yayilan olaylar ulkenin
politik iklimini degistirdigi kadar calismanin da analiz kismina ydénelik bakis
acisini revize etme ihtiyacini ortaya cikarmisgtir. Bu olaylar sonrasinda
muhafazakar hegemonyanin mutlaklastirilmasi olarak ele alinmasi dasuinulen
anayasa yapim sureci bir kez daha farkl bir gézle okunmaya c¢alisiimigtir. Bu
okuma Laclau ve Mouffe’'un eserlerinin farkhh bir gbzle yeniden
degerlendiriimesine olanak saglamistir. Siyaset yukaridan asagiya bir kez

kurulup kalmiyordu. Poulantzas’in (2004) ifade ettigi gibi kapitalist devlet
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toplumsal micadeleler tarafindan olugsmaktaydi. 31 Mayis gecesi sosyolojik ve
siyasal olarak heyecan verici ve farkli bir toplumsal mucadelenin fitilini
ateslemisti. Bu durum tipki Kemalizm gibi muhafazakar hegemonyanin da sonlu
olabilecegini géstermisti. Bu yeni duruma uygun olarak ¢alisma iki tarihsel ugrak
Uzerinden kurulmaya calisiimistir. Bu ugraklardan ilki AKP hegemonyasinin
sinir etkilerinin politik merkeziligini alan Laclau’nun (2007) vurguladigi gibi
populist bir siyasal akla tam anlamiyla iglerlik kazandiran 2010 Anayasa
Referandumu oldu. Calismanin omurgasini olusturmayi disindigim anayasa
yapim calismalari ise hegemonyanin kirilganlastigi bir tarihsel ugrak olarak ele
alindi. Tarihsel sureklilik tagsiyan bu iki olay tam anlamiyla hegemonyanin ve
eklemlenme iligkilerinin acgik uclulugunu gbésteriyordu. Calismada anayasa
yapim calismalarinin hegemonik bir kriz degil de hegemonyanin kirilganlagsmasi
olarak kavramsallastiriimasinin temel nedeni AKP’nin &zellikle ikinci Kdirt
Acilimi hamlesiyle muhalif Kart Siyasi Hareketini tarafsiz bir konumda tutmayi
basarmis olmasi ve bdylece olusabilecek hegemonik bir krizin 6nini almis
olmasidir. Gezi isyani AKP’nin hegemonik parti konumunu sarsti ama popiiler
talepleri bir esdegerlik zinciri etrafinda birlestirmeyi basaramamasi nedeniyle

hegemonik bir krize yol agamadi.

AKP 2010 Referandumunda anlamlandirilabilecek bir bosluk olarak demokrasi
kavramini dolagima sokmustur. Bu kavramin siyasetin catismali dogasi geregi
gucli bir antagonizmaya da ihtiyaci vardi. Aslinda bu antagonizma da bir bog
gbsteren gibi islemekteydi. Bu antagonizma darbe karsithgi Gzerine kurulmus
vesayet kavrami etrafinda yapilandirildi. Bir halk insasi igin gerekli karsitlik bir
kez kuruldugunda farkli kimliklerin taleplerinin eklemlenecegi popdller bir talep
bicimini aldi demokrasi. Bu ayni zamanda demokrasi bos go6stereninin
siliklesmesi anlamina da geliyordu. AKP tarafindan siliklesen demokrasi bos
gbstereni muhafazakar demokrat bir icerikle doldurulmaya baglandi. Demokrasi
talebi ayni zamanda kimliklerin ¢ogullugunun kesistigi bir talepti. Daha ¢ok
demokrasi istegi liberallerin, Kdrtlerin, Alevilerin, kadinlarin, LGBT bireylerin,

islamcilarin, muhafazakérlarin, iscilerin Tirkiye solunun farkli kesimlerinin de
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talebiydi. AKP’nin buyuleyici basarsi bu farkh kimlikleri kendi muhafazakér
demokrat s6ylemine eklemlemeyi basararak bir halk ingasini gergeklestirmis
olmasidir. Ancak AKP bunu yaparken icinden ciktigi Turk saginin temel
referans cercevelerine yabancilagsmamigtir. Tam da bu noktada AKP’nin
muhafazakar demokrat hegemonya projesinin Tirk-islam senteziyle devamlilik
arz ettigi distnulebilir. Ancak Turk-islam sentezi hicbir zaman belirli bir partiye
ya da siyasi gruba &6zgl olmamistir. AKP patentli muhafazakdr demokrat
hegemonya projesi ise bir siyasi partiye aittir. Tirk-islam sentezi bir aidiyet
kaynagi olarak Kemalizmi Uretirken muhafazakar demokrat hegemonya projesi
2010 yilindan itibaren Kemalizmin antagonistik sinirlarini agindirarak Kemalizmi
simdilik bertaraf etmis gbézikmektedir. Muhafazakdr demokrat séylem 2010
yilindan itibaren giderek otoriterlesen bir devlet ideolojisi haline déntsurken,

Turk-islam sentezinin iktidarla iliskileri pek acik olmamistir.

AKP Turk sagina ait referans cercevelerinin icinde kalarak halk insasini
gerceklestirmistir. Ozellikle askeri vesayete karsi millet vurgusu giiclii bir sekilde
yapiimigtir. Zira AKP kurulugundan itibaren guglu bir sekilde milletin otantik
temsilcisi  oldugunu israrla  vurgulamig, secim basarilarina  dayali
hegemonyasinda milletle tam bir 6zdeglik sagladigini belirtmistir. Dolayisiyla
millete ait olmayan devlet, AKP’nin araciligiyla millete ge¢mistir. Bu durum
AKP’yi sag secmenin g6zinde bugine kadar olan sag partilerden farkh kilan
Ozellik olarak AKP’nin sag se¢cmenle kurdugu iligkiyi daha sahici yapmistir.
Kisacasi AKP demokrasi isterken solcular, Kurtler, Aleviler gibi gelenege
yabanci bir demokrasi istememistir. AKP’nin demokrasi istegi ayni zamanda
digarida birakiimig, sisteme yabancilastiriimis gelenegin yeniden ihyasini da
iceriyordu. Bir not olarak belirtmek gerekir ki gelenegin yeniden ihyasi arzusu
2011 secimlerinden sonra AKP eliyle gelenegin yeniden Uretimi seklini almigtir.
Tam da bu nedenden dolayr AKP’nin demokrasi bog gostereni 6zellikle yeni
anayasa calismalarn sirasinda yeterince iglerlik gdstermemigtir. AKP’nin
demokrasi talebi aslinda en basindan beri sistemin asil sahiplerinin sistemin

merkezine gelmesiyle sinirhydi. Bu sinirlihk kendini karsisinda konumlandirdigi
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Kemalizm’in i¢ini doldururken bir semptom olarak belirmisti. AKP 2010 Anayasa
Referandumu sirasinda 6zellikle 12 Eylal Anayasasinin bir darbe anayasasi
oldugunu kuvvetli bir sekilde hatirlatmigtir. Bu hatirlatma ayni zamanda

ideolojinin 6zneleri cagirmasidir.

AKP’nin darbe karsithgr en guc¢li motivasyonunu 28 Subat Darbesi'nde
almasina kargin tum darbeleri kendi darbe karsiti anlatisina eklemlemistir. Tim
darbe magdurlari bu anlati egliginde yeni bir halk ingasina ve ona kosut bir yeni
tarih yazimina cagrilmistir. Artik darbe magduru solcular, Kurtler, Ulkuculer,
islamcilar demokrasi taleplerini hegemonik olma yolunda giden muhafazakar
demokrat bir sdyleme eklemlenerek ifade edebileceklerdir. Ancak bu
eklemlenme hali bir antagonistik olusun sinir uglarinda olabilir. Bu sinir ucu ise
askeri vesayettir. Bu bir halk ingasi icin oldukc¢a gugcli bir 6tekiliktir. Ancak
AKP’nin muhafazakar ve henlz demokrat sdylemi bu &tekiligin icini de
doldurmustur. Bu 6tekiligin ici  doldurulurken geleneksel sag mitolojinin
dusmanlik figurlerinden yararlaniimigtir. Aleviler, Masonlar, Kirtler, Ermeniler,
Yahudiler, komplo teorileri, Kemalistler, CHP, komunistler askeri vesayet yanlisi
digsman figirler olarak dolasima sokulmuslardir. AKP’nin  muhafazakér
demokrat sdyleminin sinirlari icinde kaldikga demokrasi sdyleminiz degerlidir.
Bir Alevi, bir Kart, bir solcu AKP’nin sinirlarini ¢izdigi demokrasi kavramini
radikallestirdikleri oranda diglanmiglardir. Muhafazakar demokrat séylem ayni
zamanda hakikatin sinirlarini gizen bir u¢ noktasidir. Referandum déneminde
incelenen Yeni Safak ve Zaman gazetesinin kése yazarlarinda 12 Eylul 2010
Referandumu sirasinda tam bir kosutluk, fikir birligi vardir. Biri sivil islam’dan biri
siyasal islam’dan beslenip AKP ile beraber muhafazakar bir kimlik kazanmisg iki
gazetenin yazarlarinda da gugli bir anti-komunist hissiyat, ortak bir Kizilbag
algist hep var olmustur. Dolayisiyla muhafazakér basin halk ingasini
gerceklestirirken es zamanlh hareket etmis temalarda ortaklasmigtir. Bu 6Gtekilik
zinciri muhafazakar sdylemin negatif kurucu égesi olmus ve pozitif 6geler olan

demokrasi ve sivillik kavramlarindan daha fazla kullaniimistir.
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AKP’nin ve muhafazakér basinin kullandigi ortak bir tema olarak sivillik
menzilini katihmci demokrasi, radikal demokrasi ya da muzakereci demokrasi
gibi kavramlara cevirmemistir. Sivillik vurgusu askeri vesayet karsitligina sikisip
kalmigtir. Ote yandan sivillik vurgusu sivil toplum kavramiyla beraber
kiiresellesme ve postmodernizmle birlikte islami taleplere mesruluk saglayan bir
siirecin sonucu olarak da muhafazakar demokrat sdylemin islami kdkenlerinin
disiinsel izlerine de gdndermede bulunmaktadir. ikincil bir nokta olarak da
sivillik Kemalist millet tasavvuruna karsilik muhafazakar bir millet muhayyilesi ile
iligkilendirilmistir. Yine dikkat cekici bir nokta da Otekilik zinciri kurulurken
hakikatin temsilcisi olarak muhafazakar séylem politik konjonktire gére 6tekilik
zincirinin kimliklerini birbirine eklemlemistir. Hayirci Cephe icinde yer alan MHP,
koministler ve PKK'yla ayni gizgide olmakla elestiriimistir. Ote yandan
referanduma hayir diyen aktérler toptan bir vesayet yanlihgiyla elestiriimis,
sahip olduklari heterojenlik degersiz kilinmigtir. Kimi zaman DiSK ile TUSIAD
kimi zaman da bir Yargitay lyesiyle bir PKK’l muhafazakér basinin sdylem
stratejileri  igcinde  kendilerini  karsitlariyla  eklemlenmis  bulmuslardir.
Referandumdan elde edilen % 57.88’lik oy orani muhafazakadr demokrat
hegemonyanin zirve noktasi olmustur. Referandumdan elde edilen basaridan
sonra Hayir Cephesi’nin politik aktérleri bu sefer farkh bir dlzeyde
Otekilestirmenin &6zneleri olmus ve sarkastik figirler olarak muhafazakér

basinda ¢ercevelenmiglerdir.

Referandumdan elde edilen oy oranindan sonra sivil ve demokratik bir anayasa
talebi AKP tarafindan toplumun giindemine sokulmustur. Sivillik ve demokrasi
kavramlari yeni anayasa talebi ve 12 Eylil Referandumu arasinda tarihsel bir
gecislilik saglamaya yardimci olmustur. AKP tarafindan muhafazakar demokrat
hegemonyanin ucu acik birakilmig yeni ve popduler bir taleple halk insasi kati bir
egemenlik isteginin araci haline getirilmistir. Daha énce de belirtildigi gibi yeni
bir anayasa egemen ideoloji haline gelen muhafazakdr demokrathgin
Kemalizm’in bosalttigi resmi ideoloji tahtina oturma talebiydi ayni zamanda.

AKP’nin belirledigi bu siyasal talebin disinda kalmanin siyasetin digina itiimek
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anlamina geldigini anlayan muhalefet partileri bu talebe eklemlenerek, secim
programlarina yeni bir anayasa taleplerini ekleyerek AKP’nin sinirlarini ¢izdigi
siyasal gindemin icine dahil olmuslardir. Ancak AKP’yi diger partilerden ayiran
temel farklilik ise AKP’nin muhalefet partilerinin aksine bir hegemonya projesine

sahip olmasidir.

Calismanin ikinci ugragi olan yeni anayasa ¢alismalari ise yeni anayasa yapim
stUrecinin baglandigi 2011 Ekim ayi ile calismalarin sona erdigi 2013 Aralik
ayina kadar muhafazakar basinin temsilcileri olan Zaman ve Yeni Safak
gazetelerinin kése yazarlar araciligiyla takip edilmistir. Calismada kbse yazilari
icin kronolojik bir sira izlenmemis temalara gére bir siniflandirma yapilmistir.
AKP’nin yeni anayasayi degistirecek cogunlugu secimlerden elde edememis
olmasi AKP igin bir zaafi da barindiriyordu. Bu durum AKP’nin zorunlu olarak
Meclis’te temsil edilen diger partilerle birlikte hareket etmesini zorunlu kilmigtir.
Bu zorunluluk ayni zamanda muhafazakédr demokrat hegemonyanin yeni
anayasa yapim calismalarinda sinir noktasini olusturmustur. Demokrasi ve
sivillik bos g0sterenlerinin muhalefetin de bos g0Ostereni haline gelmesi
anlamina gelmistir. Bos gdsterenlerin paylasiliyor olmasi AKP’nin  bu
kavramlarin igerigini pratik olarak da doldurmasini, sahiciligini ispat etmesini
gerekli kilmigtir. Ancak 2011-2013 yillari arasinda AKP’nin sdylemiyle siyasi
pratigi arasinda tarihsel bir yarilma meydana gelmigtir. AKP halk kavraminin
icerigini iki dizeyde doldurmustur. Bunun bir yani magdurlukken o&teki yani
dindarlik olmustur (Koyuncu, 2014: 321-322). Magduriyet Uzerinden kurulacak
olan halk ingasi muhafazakéarligin egemen ideoloji haline gelmesiyle sinirlarina
dayandii icin devlet eliyle dindarlik toplumsal yasamin tim vechelerine enjekte
edilmeye baslanmistir. Muhafazakér siyasetcilerin Kemalizm’i elestirmek igin
kullandig1 toplum muhendisligi kavrami bu kez muhafazakéarlari elestirmek icin
kullanilmaya baslanmistir. Buna karsin AKP anilan yillarda sdylemlerinde
demokrasi ve sivillik vurgularini devam ettirmigtir. Bu yarilma hali séylemi
sadece dilsel bir pratik olarak degil merkezinde iktidar kavramin yer aldigi

toplumsal bir fenomen olarak da ele almayi gerekli kilar.
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Muhafazakar basin yeni anayasa calismalarini sivillik, devletin sinirlarinin
cizilmesi, hukimet sistemi tartismalari, reel politika ve konjonktir dizeylerinde
ele almistir. Muhafazakar gazeteler olan Yeni Safak ve Zaman gazetesi kdse
yazarlarinin yeni anayasa calismalar sirasindaki sivillik vurgusu 12 Eylil
Anayasa Referandumu’ndaki sivillik vurgusuyla tematik bir sadreklilik
géstermistir. ~ Sivillik vurgusu yine Turk saginin temel izleklerine
yabancilagmadan bu izleklerin politik konjonktire gbre yeniden uretimi seklinde
olmustur. Sivillik vurgusu ayni zamanda resmi ideoloji haline gelmek isteyen
muhafazakar ideoloji icin operasyonel bir kavram olarak is gérmastir. Burada
muhafazakadr demokrat ideolojiyi tanimlarken vyalnizca muhafazakarlik
kavraminin kullaniimasinin nedeni AKP’nin 2011 yilindan itibaren demokratik
nosyonlarindan uzaklagmasi, agir bir muhafazakar otoriter tiniy1 6zellikle siyasal
pratiklerinde belirgin bir gekilde arttirmasi nedeniyledir. Sivillik, muhafazakar
basinin kése yazarlar tarafindan Tirk saginin fetiglestirdigi milli irade kavrami
etrafinda yapilandinimigtir.  Sivillik, Turk saginin siklikla sikayetci oldugu
barokratik yapinin asiimasi icin aragsallastirilmig, milli iradenin tecellisinin bir
yolu olarak sunulmustur. Ote yandan sivillik vurgusu 6rtiik olarak devletin
gercek sahiplerine gecmesi arzusudur. Sivillik, yeni anayasa yapim calismalari
sirasinda muhafazakéar basinin sdylemsel stratejisinin kurucu bir égesi olarak
rol oynarken Turk sagina ait kutsallastiriimis devlet fikri, agsindiriimamig devlet
kavrami bir elestiri nesnesi haline gelmemistir. Toplumsal bir fenomen olarak
sOylem burada eski seckinlerin tasfiyesinin nedeni yeni ve milletin degerleriyle
barigik bir seckin kiimesinin gizil iktidar talebinin tagiyicisi olmustur. Sivillik Tark
sagina ait gug istenci ve sinif hincini maskeleyen, bunu yaparken de liberal
degerlerle lehimleyen bir kavram olarak islemistir. Muhafazakar basinda liberal
degerlere lehimli sivillik kavrami temsili demokrasinin sinirlari icerisinde ele
alinmistir. Demokrasinin mulzakereci ya da katihmci boyutlar gérmezden
gelinmistir. Muhafazakar basindaki sivillik vurgusu muhafazakér sivil toplum
kuruluglarinin  yaptiklari  yeni anayasa toplantilariyla derinlestiriimeye
calisiimistir. Bu durum devlet tarafindan yukaridan asagiya enjekte edilen

muhafazakarligin ayni zamanda tabanda karsilik bulmasi anlamina gelmekte ve
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devletle asagidan yukariya dogru bir etkilesime girdigini gdstermektedir.
Sivilligin anlaminin yalnizca statikonun antagonistik karsithgina indirgenmesi,
muhafazakar sdylemin eklemlenebilecegi siyasal kimlikleri sinirlamigtir. Bu
durumun temel nedenlerinden biri, statiko olarak i¢i doldurulan heyula 2008’de
baglayan Ergenekon ve 2010’da baglayan Balyoz operasyonlarla askeri olarak
etkisizlestiriimig; 2010 Anayasa Referandumu’yla da sivil burokratik aygitina

Olumcul bir darbe vurulmustur.

Muhafazakar séylem 6rtik olarak Kemalizm ve onunla ittifak iligkisi icine giren
kesimleri tanimlamak icin kullandigi statiko kavraminin sinirlayicihgindan
bagimsizlasmigtir. Boylece statiko kavrami Referandum sirasindaki kadar
gucla bir antagonistik varolug haline gelememistir. Bunun sonucunda sivillik
talebi demokrasi bos gdsterenini tamamlayan bir tema olarak 12 Eylil 2010
Referandumu’ndaki kadar gui¢li olmamis, bu yaniyla da muhafazakar demokrat
muhayyilenin demokrasi kavrayiginin sinirlarini imleyen bir gdnderge olmustur.
Ote yandan yeni anayasa calismalari sirasinda sivillik vurgulanirken, bu
sbylemin toplumsali kurdugu momentte sivil &zgulrlikler muhafazakar bir
biyopolitika egliginde kisitlanmigtir. Bdylece muhafazakér soylem bir
inandiricilik sorunuyla karsi kargiya kalmistir. Muhafazakéar basin yeni anayasa
tartismalar sirasinda Kemalizm’in kutsadigi sekliyle devlet fikrinin soy katagune
ybnelik sdylemsel hamlelerde de bulunmustur. 12 Eylil 2010 Referandumu
sonrasi olusan muhafazakér liberal tarih yazimi 6zellikle devletin sinirlarinin
cizilmesi olarak yeni anayasa temasi etrafinda devam ettiriimeye calgiimigtir.
Devlet kavramiyla bahsedilen Kemalizm ve onun jeolojik tortularinin izleridir.
Yoksa muhafazakar sdylem higcbir zaman kendisini devlet fikrinin varliginin
disinda  tutmamigtir. Sorunsallagtinlan  Tarklerin ~ ve ~ Osmanl’nin
kurumsallastirdigi devlet gelenegi olmamistir. Bizzat muhafazakér séylem 2011
Genel Secimi’nden sonra bu gelenegin asli tasiyicisi oldugunu agik¢a dile
getirilmigtir. Ancak hegemonyanin kurulmasi i¢in gerekli eklemlenme iligkilerini
saglayacak etkili bir 6tekilik olarak Kemalist devlet bir ihtiyag olarak hasil

olmustur. Muhafazakar séylem liberalizmin devlet hakkindaki teorik cephanesini
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kendi hegemonik projesi icin islevsellestirmistir. Ozellikle yeni anayasa yapim
strecinde komisyonda tartismalara neden olan Turklik tanimi muhafazakér
basinda tekgi bir anlayigla tartigiimamigtir. Turklik taniminin liberal bir teorik
cevreden elestiriimesi AKP’nin siyasal pratigine bakildiginda tesadif degildir.
AKP soylem ve icraatlari ile din 6gesini, blylk 6lcide modernist ulus devlet
stratejilerine uygun bir bicimde ulusal kimlik tahayyulinin igerisinde yeniden
konumlandirarak ulusal kimligin islamileserek yeniden pekismesini saglamigtir
(Koyuncu, 2014: 323). Bu durum ayni zamanda Kemalist devletle olan
karsitliklarin daha cesur bir bicimde ifade edilmesine olanak saglamigtir.
Kemalist devletle kurulan Kkarsitliklar ise muhafazakar sdylemin teorik

ardyodresinde yapilmistir.

Belirtiimesi gereken bir diger nokta da AKP’nin anadilde egitim ve vatandaslik
tanimi 6nerilerinin komisyondaki BDP disindaki partilere gére daha liberal
olmasidir. Bu durum muhafazakar basinda AKP’nin Onerisine kosut sivillik
vurgusunun daha 6tesinde 6zgurluk¢u yazilar gikmasina neden olmustur. BDP
disindaki muhalefet partileri Turkllk tanimindaki israrlariyla muhafazakar liberal
tarih yaziminin cergcevesi disina itilmis, muhafazakar basinin yazarlarinca
arkaiklestirilmislerdir. Dindarlik Gzerine kurulu yeni ulus devlet projesi anayasa
tartismalari sirasinda ug¢ vermig, gorunur bir bigimde sekillenmeye baglamigtir.
Bu yeni ulus devlet projesi Ozellikle vatandaglik tanimini esneklestirmeye
calisarak Kirt Siyasi Hareketi ile bir eklemlenme olanagi yaratmigtir. BDP yeni
anayasa calismalar sirasinda Referandum surecindeki seytanlastinimis bir
Otekilik aktord olmaktan cikmig, yer yer yeni anayasanin yapilmasi igin
hdkimetin planlarinda ittifak yapilabilecek bir unsur haline gelmigtir.
Vurgulanmasi gereken bir diger nokta da milli olanin Kemalizm’e 6zgu Tarklik
etrafinda degil islamiyet'e referansla tanimlaniimaya calisiimasi olmustur.
Ozellikle muhafazakér basinin liberal kalemleri farkli kimlik taleplerini ortak bir
ufukta eklemleyerek merkezine yurttasi koydugu anayasa yapim surecini
siyasal bir mesele olarak toplumsalin alanina ¢ekmeye calismiglardir. Ancak

AKP’nin siyasal alanda gittikce otoriterlesmesi muhafazakar basindaki liberal
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kalemlerde bir hayal kirikhgi yaratmis; ufukta yurttagin oldugu bir mevziden
temel haklar ve 6zgurlikler dizeyine taleplerini geriletmiglerdir. Bu sdylemsel
farkhlasma Zaman gazetesi kose yazarlariyla Yeni Safak gazetesi kdse
yazarlarinin séylemleri arasinda hissedilir sekilde olmustur. Zaman gazetesinin
liberal kdse yazarlar devlet aygitlari eliyle yayginlastirilan otoriter dalgaya
Ozellikle 2012’nin ortalarindan itibaren mesafe koymaya, elestirmeye
baslamiglardir. Yeni Safak gazetesinin yazarlari gazetenin kurulusunda (1994)
iktidar kavramiyla kurduklari mesafeli iligkiyi iktidar lehine asindirmiglardir. Her
iki gazetenin yazarlarinin homojen bir butinlik arz etmedigi belirtiimelidir.
Ancak Gulen Cemaati’yle hikimetin simbiyotik iliskisinin ayrismasiyla beraber
Zaman’dan Etyen Mahcupyan ve Huseyin Gllerce; Yeni Safak’tan ise Ali Akel
ve Kdidrsat Bumin gibi yazarlar gazetelerinin yayin politikalarina uyum

saglayamamalarindan 6tirl gazetelerinden ayrilmak zorunda kalmislardir.

Muhafazakar basinin yeni anayasa yapim c¢alismalarindaki ugraklarindan biri
de hikumet sistemi tartismalari olmustur. Hikimet sistemi tartismalari Zaman
ve Yeni Safak gazetelerinin kdse yazarlar arasinda belirgin bir ayrisma halinin
gbrundrlik kazandigr tema olmustur. Kemalist resmi ideolojinin tasfiye edilmesi
toplumsal taleplerin eklemlenebilecegi yeni bir bos gésterenin ve yeni bir
antagonizmanin ortaya c¢ikmasini gerekli kilmistir. Muhafazakar séylem
antagonistik bir karsilik bulamamasinin yarattigi zorlugu Kemalizm’le iligkili eski
antogonizmalari dolasima siirerek asmaya calismistir. ilkin demokrasi, sivil
toplum gibi kavramlari kullanarak 12 Eylul Referandumu’ndaki gibi toplumsal
talepleri bir esdegerlilik zinciri icinde kendine eklemlemeye calismistir. Ancak
2011 yilindan itibaren muhafazakar séylemin Kemalizm’in bosalttigi ideolojik
boslugu doldurmaya baslamasi, toplumsalda sdylemsel bir kirilmaya neden
olmustur; daha éncede belirtildigi gibi bir inandiricilik sorunu vuku bulmustur.
Toplumsal taleplerin eklemlenebilecegi bir bos goésterenin tam anlamiyla
kurulamamig olmasi iktidar bloklari arasindaki oydasmayi da kirilganlagtirmistir.
Yeni Safak gazetesi kdse yazarlar bu yok batinligu saglamak icin baskanhk

sistemi ve onun getirecegi siyasi istikrar bir bos gbsteren olarak insa etmeye
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calismiglardir. Zaman gazetesinin kdse yazarlarinin bayuk bir kismi ise bu bosg
gOsterene eklemlenmemiglerdir. Dolayisiyla yeni bos gdsteren toplumun tim
kesimlerine degil yalnizca sag se¢cmene acik bir hal almistir. Bu yénuyle de
baskanlik sistemi daha basindan kirilgan, sinirl ve ucu yeterince acgik olmayan
bir hegemonya projesinin embriyo halidir. Bu hegemonya projesinin
kirilganliginin bir diger nedeni de kultlestirilmis bir Erdogan figurinin etrafinda
cisimlestiriimesi olmustur. Parti ve davasi geri plana itilmig, kisi kultd 6n plana
cikmistir. Bu haliyle de baskanlik sistemi tartismalari magdurlarin icinin
doldurdugu bir hegemonya projesinden c¢ok bir egemen ideolojinin
kurumsallasmig halinin gérinimddr. Yeni anayasa da toplumsal yasamin her
alanina sizan muhafazakér séylemin hukuksal zaferinin bir araci haline
gelmektedir. Bagkanlik sistemi talebi ayni zamanda tim partilerin uzlasmasiyla
yapilacak genis katilimh bir anayasa projesinin de sonu anlamina gelmektedir.
Son olarak muhafazakar basin, ama agirlikl olarak Yeni Safak gazetesi
yazarlari anayasa tartismalarini soyut ve ilkesel kavramlar egliginde ele
almamis, reel politikanin ve konjonkturin ¢izdigi bir cercevede yeni eklemlenme
olanaklarina agik bir sekilde de ele almiglardir. Buradaki eklemlenme iligkilerinin
agirlik merkezini AKP ve onun yoénelimlerini tasiyan bir anayasanin ortaya

cikabilmesi ihtimali belirlemistir.

AKP hep bir antagonizmaya kargi kendini konumlandirirken 2013 yilinin 31
Mayis’inda patlak veren Gezi isyan’ni muhafazakar séylemin kendisinin bir
antagonistik varlik olabilecegini géstermistir. Haziran ayi boyunca yayilan isyan
ve hukumetin politik refleksi Turkiye siyasal cografyasinda yeni karsithk
eksenlerinin olustugu bir duruma isaret etmektedir. Artik demokrasi talebi
muhafazakadr muhayyilenin iktidar yolculugu sirasinda kullandigi bir bos
gbésteren degil toplumun yeni 6&tekilerinin daha katilimci boyutlariyla igini
doldurabilecegini gérdiugi popller bir talep haline gelmistir. Gezi isyani bu
yonlyle demokrasi kavramini muhafazakar séylemin elinden almis kendine ait
kilmigtir. Muhafazakéar séylem artik magdurlarin degil muktedirlerin dilidir.

Muhafazakar demokrat tarih yazimi popduler bir isyanla kirilmis, bu yeni resmi
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tarih yaziminin bastan sona gbzden gecirilmesine neden olmustur. Ancak Gezi
isyanr’nin érgitsiiz olusu, cogulluk temelinde ortaya cikmasi, tepkisel olmasi ve
alternatif bir hegemonya projesine tam anlamiyla sahip olmamasi kisithliklarini
olusturmustur. Muhafazakéar sdylem kisa sirede toparlanarak Gezi isyani’na
katilanlari yeni 6tekileri olarak ilan etmistir. ironik bir sekilde Gezi isyani'nda
AKP’nin yeni antagonizmasi bulunmustur. Kemalizm’in bosalttigi gicli étekiligin
yerini Gezi isyanrna katilanlar ve destek verenler doldurmustur. Bu &tekilik
lizerinden yeni bir magduriyet dili insa edilmeye calisiimistir. Gezi isyani’nin
ardi sira gelen 17-25 Aralik yolsuzluk operasyonlari iktidarin iki blogu arasindaki

catlaklari derinlestirip s6z konusu bloklarin kopmasina yol agmistir.

Muhafazakar séylem yekpare bir butin olmaktan ¢ikmistir. AKP bu kez yeni
karsitliklarinin menziline yillarca simbiyotik bir iliski icinde oldugu Gulen
Cemaati’'ni yerlestirmigtir. AKP bu antagonizmalari yeni vesayet odaklari olarak
nitelendirmis, kargisina kendisinde ve liderinde cisimlesmis milli irade kavramini
koymustur. Milli irade ve vesayet karsithgi kavrami ayni zamanda kirillganlagsmis
tarinsel anlatisini onarmanin sureklilik kazandirmanin bir yolu olmustur. Tim
olumsuzluklara ragmen 30 Mart 2014 yerel secimlerinden ve 10 Agustos 2014
Cumhurbagkanligi  secimlerinden elde edilen galibiyetler muhafazakér
hegemonyanin kendini bu yeni karsitliklar ekseninde yapilandirmasi igin gerekli
zamani kazandirmistir. Dolayisiyla dnimuzdeki surecte Haziran 2015 Genel
Secimleri’ne kadar yeni anayasa tekrar tartismaya acilacaktir. Yeni Turkiye
kavraminin goérunlr ylizeyini olusturdugu daha dindar bir ulus devlet projesi
hegemonik proje olarak dolasima sokulacak, bu hegemonik projenin hiukimet
sistemi olarak karsihgini ise baskanlk sistemi tartismalar olugsturacaktir. Pek
tabii ki bu hegemonik projenin basarili olma sansi toplumsal micadelelere ve

uluslararasi konjonktirdeki gelismelere bagh olacaktir.
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EK 2°°:

Turkiye’de Medya Sahipligi ve Getirileri

Sirket

Medya Sirketleri

Diger Sektorler

Dogan Grubu

Gazete: Hdrriyet, Hdrriyet Daily
News, Radikal, Posta, Fanatik, TME
Gazeteleri (Iz Ruk v Ruki, Aviso,
Expressz, Oglasnik

Dergi-Kitap Yayinciligi:

Dogan Burda Dergi, Dogan Egmont,
Dogan Kitap

Basim: Dogan Printing Center
(DPC), Dogan Ofset

Dagitim: YAYSAT (Dogan Dagitim)

Dergi Pazarlama Planlama (DPP)

Haber Ajansi: DHA

TV (Ulusal Kanallar) Kanal D,
CNNTuUrk, tv2

Radyo: RadyoD, CNNTUrk Radyo,
Slow Turk, Show Radyo

TV ve Miizik Yayinciligi ve
Yapimcilik: D Productions,
InDHouse, Kanal D Home Video,
Dogan Music Company (DMC)

Dijital TV Platformu: D-

Enerji: Dogan Ener;ji ¢atisi
altinda Boyabat Baraji ve HES
projesi, Boyabat Elektrik Uretim ve
Ticaret Limited Sirketi’nin % 33’0,
Aslancik Baraji ve HES projesi'nin
% 33’0, Galata Wind Enerji A.S.,
Mersin RES’i (Akdeniz Elektrik
Uretim A.S). Gas Plus Erbil sirketi
araciligiyla (% 20 net pay) Kuzey
Irak’ta bulunan petrol arama-Uretim
faaliyetleri, 2012 yilinda Bastora
sahasinda test Uretimi.

Perakende: D&R (sirket Nisan
2013te online kitap, CD, DVD satis
sirketi idefix.com’u satin almistir)

Sanayi: Celik Halat, Ditas
(Otomotiv Yan Sanayi), Dogan
Organik Uriinler ((Migros’un M Life,
Metro Gross Market’in Fine Life ve
Karamis Grup’un Siryana
markalari)

Ticaret: Milpa (Automall ve
Milpark Konutlarr)

Finans: DD Konut
Finansmani (DD Mortgage)

Turizm: Milta bunyesinde Milta
Bodrum Marina, Isil Club Bodrum,
Isil Tur, Milta Havacilik,
Nakkastepe Gayrimenkul
Yatirimlari, Kandilli Gayrimenkul
Yatirimlar

% http://t24.com.tr/haber/turkiyede-medya-sahipligi-ve-getirileri,244181 (Erisim Tarihi: 24.08.2014),
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Smart, Dogan Teleshopping

Online mecralar: hurriyet.com.tr ,
kanald.com.tr

yenibiris.com.tr, hurriyetemlak.com

hurriyetoto.com

arabam.com, yakala.co

Avrupa:

DMG International , TME,

Kanal D Romania , Euro D

Diger Faaliyetler: Dogan Dis
Ticaret (Foreign Trade),Dogan
Factoring

Sosyal Faaliyetler: Aydin Dogan
Vakfi

Dogus Grubu

Televizyon: NTV, Star
TV, CNBC-E, NTV SPOR, NTV
SPOR Smart HD, Kral TV, e2,

internet: ntvmsnbc, ntvspor.net,
oley.com, cnbce.com, tvyo

Radyo: NTV Radyo, Kral FM, Virgin
Radyo, Radyo Eksen

Dergi: Vogue, GQ, National
Geographic Tirkiye, National
Geographic Kids, Robb Report,
, CNBC-e Dergi ,

Bankacilik ve Finans: Garanti
Bankasi, Garantibank International
N.V., Garanti Bank SA,
Garantibank Moscow, Garanti
Yatirnm, Garanti Portfoy, Garanti
Leasing, Garanti Filo Yénetim
Hizmetleri A.S., Garanti Factoring,
Garanti Emeklilik ve Hayat, Garanti
Odeme Sistemleri, Garanti
Mortgage, Garanti Filo Yénetim
Hizmetleri A.S Garanti Teknoloji

Otomotiv: Dogus Otomotiv (
Volkswagen Binek Arag,
Volkswagen Ticari Arag, Audi,
Porsche, Bentley, Lamborghini,
Bugatti, SEAT, Skoda, Scania,
Krone ve Meiller), istirakler ve
Kuruluslar ( Dogus Oto, DOD, D-
Auto Suisse, Yuce Auto, Oto-Fix,
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Yayincilik: NTV Yayinlari

vdf Grubu, TUVTURK ve
LeasePlan), Lojistik Hizmetler
(Volkswagen, Audi, SEAT,
Porsche, Bentley, Lamborghini,
Scania, Krone ve Meiller marka
arag ve yedek parcalari ile Scania
Endustriyel ve Deniz Motorlari,
Thermo King Mobil Isi Kontrol
Sistemleri ve yedek parcalarinin
ithalati, depolanmasi ve yetkili
servislere sevk edilmesi), Uretim (
Meiller Dogus Damper

Fabrikasi, Krone Dogus Treyler
Fabrikasi)

insaat: Dogus insaat (Boyabat
Baraji ve HES ingaati, Artvin Baraji
ve HES insaati, istanbul Otogar-
Kirazli-Basaksehir Metrosu,
Uskidar-Umraniye- Cekmekdy
Metrosu insaat ve elektromekanik
isleri, Konya-Aksehir-Afyon Yolu,
Tokat-Niksar karayolu, Libya Sirte
Universitesi Kompleksi, Ukrayna
Kiev Borispol Uluslararasi
Havaalani Projesi, Bulgaristan
Sofya Metrosu), Teknik
Muhendislik ve Misavirlik A.S.,
Ayson Sondaj ve Arastirma

Turizm ve Hizmetler: Dogus
Turizm Grubu (uluslararasi zincirler
tarafindan igletilen oteller: Park
Hyatt istanbul, Macka Palas, Grand
Hyatt istanbul, MARITIM Hotel
Club Alantur, Alanya. Grup
tarafindan igletilen oteller: D-Hotel
Maris, D-Resort Grand Azur
Marmaris, D-Resort Gocek ve
Rixos Grup tarafindan isletilen
Rixos Downtown ), Dogus
Perakende Grubu (Emporio
Armani, Armani Jeans, Armani
Junior, Giorgio Armani, Gucci,
Hublot, Loro Piana ve Porsche
Design markalari)

D-Marin Marinalar Grubu
(Tarkiye'de D-Marin Turgutreis, D-
Marin Didim, D-Marin Gécek, D-
Marin Dalaman [yapilacak],
uluslararasi alanda: Hirvatistan'da -

216




D-Marin Mandalina, D-Marin
Dalmacija, D-Marin Borik. istirakler
sayesinde Atina'da 'Flisvos Marina'
ile Gouvia, Lefkas ve Zea
marinalar), D-Gym, D-Life, Korfez
Havacilik

Gayrimenkul: Dogus GYO (Dogus
Center Maslak Projesi, Antalya
2000 Plaza), Dogus Gayrimenkul,

Enerji: Boyabat Elektrik Uretim ve
Ticaret Ltd. $ti. (Boyabat Baraji ve
Hidroelektrik Santral), Dogus
Enerji Uretim ve Tic. A.S. (Artvin
Baraji ve Hidroelektrik Santrali),
Aslancik Elektrik Uretim ve Ticaret
Ltd. Sti. (Aslancik Baraji ve
Hidroelektrik Santrali),

Dogus Enerji Toptan Elektrik
Ticaret A.S

Yeme-icme: D.ream (Kiva, Nusr-
Et et lokantasi, Armani Ristorante,
GoMongo, Doors Grup, Azumi
Group, GQ Bar ve Mezzaluna
markalari)

Calik Grubu

Gazete: Turkuvaz Medya Grubu
(Sabah, Sabah Avrupa, Yeni Asir,
Takvim, Fotomac)

Dergi: Turkuvaz Dergi Yayincilik (
Aylik: Cosmopolitan, Cosmo Girl,
Auto Motor Sporlari, Sinema,
Harper's Bazaat, Esquire, Forbes,
Sofra, Bebegdim, House Beautiful,
Global Eneriji, Transport, Touch
istanbul, China Today. Haftalik:
Para, Otohaber, Samdan, Aktlel

TV: ATV, ATV Avrupa, A
Haber, Minika TV

Tekstil: Gap Guneydogu
Tekstil, Gap Pazarlama, Calik
Cotton

Eneriji: Calik Enerji ( Adacami HES
Projesi, Gurcistan'da Gardabani
Kombine Cevrim Santrali [yapim
asamasinda], Turkmenistan
Askabat sehrinin elektrik dagitim
sisteminin modernizasyonu ve
yenilenmesi, Limak Holding ile
ortak olarak 1,5 milyon aboneyi
kapsayan Kosova Elektrik
Dagitimi, Ozbekistan'da Navoi
Kombine Cevrim Santrali [yapim
asamasinda], Irak'ta Al Khairat ve
Nainawa Enerji Santralleri [yapim
asamasinda], Samsun-
Adana/Ceyhan ham petrol projesi
ve Adana/Yumurtalik'ta
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Radyo: Radyo Turkuvaz

Online Mecralar: sabah.com.tr,
ahaber.com.tr, takvim.com.tr,
Sabah TV

Dagitim: Turkuvaz Dagitim
Pazarlama A.S., Turkuvaz Kitap,
Turkuvaz Matbaacilik

Reklam Pazarlama Danigsmanlik ve
Haber Ajansi: Turkuvaz Reklam
Pazarlama Danismanlik, Turkuvaz
Haber Ajansi

Reklam Pazarlama Danigsmanlik ve
Haber Ajansi: Turkuvaz Reklam
Pazarlama Danismanlik, Turkuvaz
Haber Ajansi

Teknik Hizmetler: Turkuvaz
Teknik Hizmetler

gelistiriimesi planlanan rafineri ve
petrokimya projesi, seyl-gaz/seyl-
petrol calismalari kapsaminda
Bismil ruhsatinda Caliktepe-2
numarall kuyunun

kazilmasi), Calik YEDAS
(Samsun, Ordu, Corum, Amasya
ve Sinop illerini kapsayan bdlgede,
elektrik dagitim ve perakende satis
faaliyeti)

ingaat: Gap insaat
(Tarkmenistan'da bir dizi hastane
projesi, Irak'ta Bagdat Yol Projesi,
Tarkiye'de Tarlabagi, Fener-Balat-
Ayvansaray Kentsel Yenileme
Projeleri, Uskiidar Burhaniye'deki
Sehrizar Konaklari Projesi ve
Atagehir'deki Metropol istanbul
Projesi), Calik Gayrimenkul

Finans: Aktif Bank,

Arnavutluk’ta Banka Kombetare
Tregtare (BKT), E-Kent (Bursa,
Kayseri, Gaziantep, Sakarya,
Tokat, Kiitahya, Diizce, Bitlis,
Konuralp, Cankiri, Anamur,
Edremit, Kahta, Akcakoca,
Simav, Bitlis, Aksaray ve Fethiye
boélgelerinde belediyecilik
6demelerinde, miize, otopark,
alisveriste kullanilan elektronik
ticret toplama sistemi)

Telekomiinikasyon: Arnavutluk’
ta ALB Telecom, ve Eagle
Mobile

Madencilik: Lidya madencilik
(Erzincan Coépler

Koéyii’nde Cépler Altin
Madeni'nde ortaklik),
Polimetal Madencilik

Ciner Grubu

Ciner Yayin Holding:

Gazete Habertiirk, Ciner Medya
Yatirimlari, Ciner Gazete Dergi
(dergi yayinciligi), Habertirk

Enerji ve Madencilik: Park Termik
(Cayirhan Termik Santrali), Park
Teknik (Akyazi-Pazarkdy’de
bulunan hidroelektrik santralinin
isletmesi), Eti Soda (Beypazari
Trona Yatagi'nda tabii soda kultu
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Gazetecilik ve Matbaacilik, C Yapim
Filmcilik, GD Gazete Dergi (dergi
yayinciligr)

TV: Habertirk , Bloomberg HT,
Show TV

Radyo: Haberturk Radyo,
Bloomberg HT Radyo

cikariimasi ve isletiimesi), Park
Elektrik (Siirt/Madenkdy bakir
sahasi isletmesi, Tarihler
Hidroelektrik Santrali, Gaziantep
islahiye'de iki adet maden sahasi
Uzerinde Boksit Maden Ocagi ve
Kirma Eleme Tesisi), Silopi
Elektrik(Silopi’de Termik Santral),
Park Toptan Elektrik, Konya ligin
Elektrik (Termik Santral), Kazan
Soda Elektrik

Ticaret, Sanayi ve Hizmet: Park
Holding, Ciner Hava Tasimaciligi,
Park Tip Saglik, Havas, Larespark
Hotel, Park Denizcilik (Hopa
Limani), Denmar Depoculuk, Park
Sigorta, Park ingaat , Park Cam,
Ciner Denizcilik, Ciner Gemi, Lares
Turizm

Cukurova Grubu

Gazete: Aksam, Glines

TV: SkyTurk360

Dijital Platform: Digittrk

Radyo: Alem FM

Dergi: Alem, Platin, FourFourTwo,
Autocar

Enerji: Genel Enerji (Kirdistan
Bolgesi, Fas, Malta, Fildisi Sahili,
Somali ve Etiyopya'da faaliyet
gdsteren ingiliz - Tiirk ortakliginda
petrol ve gaz sirketi)

Telekomiinikasyon: TURKCELL,
Kuzey Kibris TURKCELL, Turkcell
Teknoloji, Geocell, Azercell,
Moldcell, Life, Global Tower,
Turkcell Superonline, KVK,
Millenicom, KVK Teknik Servis,
TURKCELL Teknoloji, Atel, Topaz,
Inteltek, Hobim, Moldcell

Tasimacilik ve Hizmet: Geden
Lines, Baytur Trading S.A.,
Anadolu Uluslararasi Ticaret ve
Tasimacilik A.S, Inter Depo,
Pamuk Spor, Cukurova Havacilik

A.S.

Endiistri: BMC, Cukurova ithalat
ve ihracat Tirk A.S., Cukurova
Makine imalat ve Ticaret A.S.,
Cukurova ingaat Makineleri Sanayi
ve Ticaret A.S.

(Cimsatas), Cukurova Mimesillik
Musavirlik, Cukurova Ziraat,
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Cukurova

Powergeneration, Cukurova
Kimya, Kamplamin Ambalaj,
Noksel, Noksel Espana, Daussan
Group, Maysan Mando, Selkasan,
SCA Packaging, OVA Oluklu
Mukavva Kutu Ambalaj San.,
Atkasan

Finans: Banque de Commerce et
de Placements (BCP)

insaat: Baytur (Yesilyurt- Yesilkoy
sahil dizenleme projesi, Gazi
Mabhallesi altyapi isleri, Eregli
Demircelik Fabrikasi sahil
dizenleme projesi, Antalya
Havaalani ikinci pist, apron ve
taksiyolu, THY Ucak Bakim
Hangari, THY Simulator altyapi
isleri, Gimushane Torul Otoyolu
tinelinin yer degisimi, istanbul
Macka-Tagskisla arasi teleferik
sistemi, Gumushane Torul
Hidroelektrik Santrali, istanbul
Kongre Merkezi, istanbul
Kuyumcukent, Marmara Depremi
sonrasinda Adapazari’nda altyapi
ve yeniden yapilanma igleri)

Feza Gazetecilik,
Samanyolu Yayincilik

Gazete: Zaman, Today’s Zaman,
Zaman Azerbaycan, Zaman
Kazakistan, Zaman Avusturya,
Zaman Avrupa Zaman Bulgaristan,
Zaman Romanya, Zaman
Tdrkmenistan, Zaman Amerika

Dergi: Aksiyon, Sizinti, Gonca

TV: STV, STV Avrupa, STV Amerika,
S Haber, Mehtap TV, Ebru TV,
Yumurcak TV, Kire TV, Hazar TV,
Dinya TV (Kurtge), MC TV

Haber Ajansi: Cihan Haber Ajansi,
SEM Haber Ajansi

Radyo: Bur¢c FM, Dinya Radyo,
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Samanyolu Haber, Berfin FM

Kitap Yayinciligi: Zaman Kitap

Yapim: Ser Film Yapim Pazarlama
Dagitim ve Ticaret A.S

Reklam ve Medya Planlama: /sik
Medya Planlama Reklamcilik
Filmcilik Sanayi ve Ticaret A.S.

Albayrak Grubu

Gazete: Yeni Safak

TV: TVNET

internet: Yenisafak.com.tr

Dergi: Derin Tarih

ingaat: Albayrak insaat (istanbul
Metrosu, Duzce merkezde
Bayindirlik ve iskan Bakanligi icin
yapilan 502 dairelik 3. Bdlge Kalici
Deprem Konutlari, IETT Motor
Yenileme Fabrikasi, IETT Ayazagda
Garajl ve Adapazari, Yalova, izmit-
Sopall, izmit-Merkez ve Bolu'da
insa edilen prefabrik hastaneler)

Sanayi: Tumosan Traktér ve Motor
Fabrikasi, Eregli Entegre Tekstil
Fabrikasi, Varaka (Kagit)

Lojistik: Trabzon Limani, Albayrak
Arag Kiralama, Albayrak Personel
Tasimaciligi, Nakil Lojistik

Hizmet: Albil Bilgi islem, Atik
Yénetimi ( (istanbul: Kagithane,
Beyogdlu, Sariyer, Esenyurt,
Arnavutkdy, Uskiidar Belediyeleri,
ISTANBUL istanbul Biyiksehir
Belediyesi Asya Yakasi Transfer
hizmetleri;Ankara: Sincan
Belediyesi; Sanliurfa: Sanhurfa
Buyuksehir Belediyesi;Gaziantep:
Sahinbey Belediyesi; Kocaeli /
izmit: izaydag Kérfez Transfer
izaydas Derince Transfer), Sayag
Okuma (istanbul’da iSKi, TEDAS,
IGDAS; Ankara ve Trabzon’da
TEDAS)
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Enerji: Kuvve Elektrik

Turizm: Marmaris Turizm
Tesisi, Didim Turizm Tesisi,
Kimbet Turizm Tesisi

Koza ipek Grubu

Gazete: Buglin

TV: Kanaltirk, Bugiin TV

Radyo: Kanaltirk Radyo

Matbaa: Koza Davetiye, Koza ipek
Basin ve Basim Sanayi Ticaret

A3,

Maden: Koza Altin igletmeleri A.S
(Ovacik Altin Madeni, Mastra Altin
Madeni), Koza Anadolu Metal
Madencilik isletmeleri A.S,
Ozdemir Antimuan Madenleri A.S,
ipek Dogal Enerji Kaynaklari

A.S, Dogu Anadolu Maden Arama
ve Sondaj A.S, Konakli Metal
Madencilik Sanayi A.$

ingaat: ATP insaat ve Ticaret A.S

Ticaret: Koza-ipek Tedarik
Danigsmanlik A.S, AE

ipek Danigmanlik Proje Reklam ve
Organizasyon Hizmetleri Tic. A.S.,
AZ ipek Danigmanlik Proje Reklam
ve Organizasyon Hizmetleri Tic.
A.S., BB ipek Danismanlik Proje
Reklam ve Organizasyon
Hizmetleri Tic. A.S.

Tarim ve Hayvancilik: ATP Koza
Gida Tarim Hay. San. Ve Ticaret

A.S

Havacilik: ATP Havacilik Ticaret

A.S

Egitim: Ipek Universitesi, Koza-
Ipek Egitim Saglik Hizmet Yardim
Vakfi

Turizm: ATP-Koza Turizm Seyahat
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ve Ticaret A.S

Televizyon: Fox TV, Foxlife, FX,

FOX Grubu Foxcrime, 24Kitchen, Baby TV
Internet: Myspace.com
Gazete: Tirkiye
TV: TGRT Haber, TGRT Haber TV
EU, TGRT Belgesel
o ingaat: ihlas insaat Grubu: ihlas
Haber Ajanst: IHA insaat Proje Taahhiit Turizm A.S.,
ihlas Yapi Turizm A.S.
i . (Gaziosmanpasa ilcesi Kentsel
Reklam: Ihlas Reklam Ajansi Doéndsum Projesi), Armutlu Tatil ve
Turizm A.S. ve Kuzuluk Kaplica
Medya Pazarlama: TGRT A-$.
Pazarlama
Uretim: ihlas Ev Aletleri, Bisan,
Dergi Grubu: Tiirkiye Cocuk g:ﬁ;a'sﬁ‘;'i;mzsk Megrubat, Kristal
Dergisi,Toyuncak Dergisi, Baby ’ ’
ihlas Grubu Store Dergisi, Tekstil & Teknik

Dergisi, Konfeksiyon Teknik Dergisi,
Home Textile Exports Dergisi,
Contract Textile International Dergisi,
Home Textile Sourcing Dergisi,
Decor Dergisi, Sleep Well Dergisi,
Fiber & Yarn Trends Dergisi, Yemek
Zevki Dergisi, Food Turkey, Beauty
Turkey Dergisi, Automotive Exports
Dergisi, IT Network Dergisi, Yapl
Malzeme Dergisi, Nalbur Teknik
Dergisi, Boru ve Teknolojileri Dergisi,
Gunes Enerjisi ve Teknolojileri
Dergisi, Medikal Teknik Dergisi,
Pharma Turkey, Dijital Teknik
Dergisi, Matbaa Teknik Dergisi,
Partner Dergisi, Hi-Tech Dergisi,
Made in Turkey Gazetesi

internet: inlas.net

Saglik ve Turizm: Turkiye
Gazetesi Hastanesi, ihlas Armutlu
Tatil Kéya, Kuzuluk Tatil Koy,
Kuzuluk Termal Otel

Egitim: ihlas Koleji

Madencilik: ihlas Madencilik A.S

Lojistik: KPT Lojistik

Hayat Gérsel
Yayincilik A.$

ve Nokta Elektronik

TV: Kanal 7, Kanal 7 Avrupa, Ulke
TV

Euro 7

Weiss Handels und Investment
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Medya Ltd. Sti.

Radyo: Radyo 7

Internet: Haber7.com, Haber7Emlak

Haber Ajansi: Yurt iletisim ve Haber
Ajansi A.S

Yapim: Set Programcilik Tanitim ve
Teknik Hizmetler Ticaret A.S

Pazarlama: Mepa Medya A.S

GmBH

Beyaz Holding

Beyaz iletisim A.S

Mega Telsiz Taksi Hizmetleri Tic.
Ltd.

iskele Yapi ingaat ve Taahhiit
Sanayi Ticaret A.S

Egitim: istanbul Buyiksehir
Belediyesi Sanat ve Meslek Egitimi
Kurslari (iISMEK), izmir Blyiksehir
Belediyesi Meslek Edindirme
Kurslari (iZMEB), Bursa
BlyUksehir Belediyesi Sanat ve
Meslek Egitimi Kurslar (BUSMEK),
Odunpazari Belediyesi Meslek
Edindirme Kurslari

(OMEK) ve Beyoglu Belediyesi
Semt Konaklari

Demirdren Grubu

Gazete: Milliyet, Vatan

Pazarlama: Demirdren Digital
Dagitim A.S

Demirdren Sirketler Grubu:

Gaz :Milangaz, Likidgaz,
Mutfakgaz, GUinesgaz, Demirdren
EGL Gaz Toptan Tic. A.S

Akaryakit: Kaan Akaryakit San.
ve Ticaret A.S

Enerji: Demiréren AXPO, Eneriji
Toptan Tic. A.$, Demiréren
Jeotermal Enerji San.Tic.A.S,

Makro Enerji Yatirim ve Yénetim
A.S, Demirdren Enerji Madencilik
Sanayi ve Tic. A.S

Madencilik: GK Madencilik
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Nakliyat San. ve Tic.A.S

KG Madencilik Turizm ingaat San.
ve Tic. A.S

Sanayi :Demiréren Tlp A.S,
Azerbaycan Agir Sanayi, Parsat
Piston A.S, Demiréren Agir Metal
Sanayi A.S, D Mermer San.

A.S, Marmara Gida Demiréren
Ham Yag San.A.$

ingaat : Demiréren insaat, Kemer
Yapi ve Turizm A.S, Taksim
Gayrimenkul Yatirrmi Gelistirme ve
isletmecilik A.S

Turizm: SU-TUR SUN Turizm
San. A.S

Egitim : Ata Koleji

Diinya Grubu

Gazete: Diinya

Dergi: Ddnya Gida, Makina Magazin
ve Diinya Ingsaat

Yayincilik: Dinya Aktlel A.S.,

Basim: Dinya Super Web Ofset A.S

Dagitim: Dinya Siper Dagitim

internet: kobiden.com,
dunyastore.com, pcworld.com.tr,
computerworld.com.tr, byte.com.tr,
dunyagida.com.tr,
dunyainsaat.com.tr, Dinya Ekonomi
TV

Termikel Grubu

KTV Yayincilik: Kanal A

Sanayi: Termikel A.S. Termikel
Bilisim Teknolojleri, Elektromed,
Eldas Deney Ve Kalibrasyon
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Radyo: RadyoA

Merkezi

Saghk: Alfamed Tibbi
Goruntileme, Teghis ve Tip
Laboratuvarlari Merkezi

ingaat: Faber insaat (iSKi Ambarli
lleri Biyolojik Atiksu Aritma Tesisi
Insaati)

Enerji: Jeoden (Denizli
Saraykoy’de jeotermal elektrik
santrali)

Mediasa (Sabanci)

Fashion TV Turkiye, Fashion TV
Magazine, Z TV, World Travel
Channel

Perakende: Demsa, MCJ
Shopping

Turizm: Pera Palace Hotel,
Jumeirah, Tatilsa, Macka Palas
Hotel

Saglik: Onkim Kok Hucre
Teknolojileri A.S.

Denizcilik: Densa Denizcilik
Sanayi ve Ticaret A.S.

ingaat: Kandilli Konaklari

Sanat: Demsa Koleksyon

Spectrum Medya:

Radyo: Stper FM, Metro FM,Joy
FM, JoyTurk, Radyo Mydonose,
Mydonose Turk Pop

Actera Group (Ozel Fon)

Mey Icki, Karnaval.com, Karma
Acikhava, G2M, LBT Varlik
Yonetim, Mars Entertainment
Group, Cinemaximum, MAC,
Joker, Tam Faktoring, Standard
Profil, Celebi, Kamil Koc

Power Group

Radyo: Power FM, Power Turk,

Giyim: Vakko, Vakkorama, V2K
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Power XL,

Designers, W Collection

Saran Group

Radyo: Radyo Spor, Radyo Trafik,
Radyo Muzik, Radyo Slow Time

Seslendirme: Saran Digital Studios

Lisans: Saran Medya

Online Mecralar: tuttur.com,
Ajansspor.com, NBA.com’un Turkce
icerigi, Samsung akill cihazlar i¢in
724sinema.com

Hizmet: Anadolu Cagri Merkezi

Havacilik: Saran Havacilk (Bell
Helicopter Textron distribltor(

Turizm: Cedok

Enerji: Saran Gug Sistemleri ve
Yenilenebilir Enerji Yatirimlari
(glnes ve rlzgar enerijisi)

Savunma Sanayi: Saran Savunma
(Bell Helicopter A Textron
Company, Raytheon International,
Israel Aerosapace Indtrustries,
Elbit System Ltd. ve Rada
Technologies firmalarinin Turkiye
temsilcisi)
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