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Kiiltiir mirasimizda 6nemli bir yere sahip olan Phrygia Antik Cagda, glinlimiiz
Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde Orta Anadolu Bolgesi’nin bilyiikk bir kismini
kaplayan bolgenin adidir. Anadolu’da Phryg Koékenli ve Phrygce konusan yogun niifusun
yasadig1 bu bolgeye Phrygia denmis ve bu ad “cografi bir deyim olarak” en azindan M.O.
6. ylizyildan Bizans doneminin sonuna dek kullanilmustir.

Phrygler Anadolu’ya Troia VIla’mn yikiisindan sonra, M.O. 1190°da
Balkanlardan gelmislerdir. Fakat siyasal bir topluluk olmalari M.O. 750’den sonraya
rastlar. Biiyiik krallar1 Midas déneminde (M.O. 735 — 695/675) biitiin Orta ve Giineydogu
Anadolu’ya hakim olmuslardir. Bir Trak kavimi olan Bryg’lerin bir kolu olan
Phrygialilar, Anadolu halklariyla kaynasarak biiyiik bir devlet kurmuslardir. Geg¢ Hitit
gibi 6nemli bir kiiltliriiniin etkisi altinda kalmalarina ragmen kendilerine 6zgii ve
Anadolu’lu bir kiiltlir olusturmuslar, Hellen gibi 6nemli bir kiiltiiriide etkilemislerdir.
Phryg halkinim verdigi eserlerde olusan bu kiiltiiriin izlerini rahatlikla gérebiliriz. Ornegin
bir Helen Kahramani ve Tanris1 olan Herakles at {istiinde betimlenmistir. Bunun sebebi
Traklarda atin 6nemli bir yere sahip olmasidir. Ayrica yine Phrygia kiiltiiriine 6zgili olarak
bir tanr1 bagka bir tanri1 i¢in adak olarak sunulmustur.

Anadolu halkinda var olan yoneticilerini tanrilagtirma yada tanrilarla bir tutma

gelenegi Phryg kiiltiiriinde de etkisini gostermistir. Bu kiiltiiriin ip u¢larini, bir Hellenistik
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hiikiimdar olan Kommageneli I. Antiochos Ephiphanes’in yaptirdigi anitlarda
gormekteyiz. Bu anitlari, kendisine ve ailesinin farkli {iyelerine, tanrilagmis atalar1 ve
Birlesik Pantheon’nunun tanrilarina tapmilmast i¢in  kurmustur. [.Antiochus
Ephiphanes’in yaptirdig1 anitlarin en iinliisii Nemrut Daginda yer alir. Bu anitin yazitinda
Antiochos; ailesi ve iilkenin tlim tanrilar1 i¢in ortak bir ev kurdugundan bahseder.
Herakles’de bu tanrilardan biridir. Kommagene ve Phrygia kiiltiirleri arasinda kesin
kanitlara dayanarak bir etkilesimden s6z edilemez. Fakat Anadolu’da yasayan halklar
etkileyen dogu kiltiirii aynidir. Kommagene sanatinin yerel 6zelliklerini tagiyan Herakles
heykelleri ayn1 zamanda, tanr1 Herakles’in almip yerel kiilte dahil edildigi Yunan
kiiltiirlinlin  sanatsal etkilerini de tasimaktadirlar. Diger kiiltiirlerden ve kendi 06z
kiiltiriinden elde ettigi sentezi sanatina yansitan Phrygia halki i¢in de aynm1 durum séz
konusudur.

Phrygia bolgesinde bulunan Herakles heykelleri, bolgenin yerel heykeltiraglik ve
kiilt 6zellikleri disinda doneminin bigim unsurlarini da yansitirlar. Herakles Farnese, gibi
yaygin Herakles tasvirleri ufak farkliliklarla aynen yapilmislardir.

Yaptigimiz bu ¢alismada; Phrygia kiiltiirti, bu kiiltiiriin Anadolu’ya kattiklar1 ve
Phrygia bolgesinde ele gecen Herakles heykellerinin incelenmesiyle Herakles’in

bolgedeki tipolojisinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir.
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Supervisor: Asistant Prof Dr. H. Sabri ALANYALI

During Ancient age Phrygian, which has an important place in our cultural heritage
is the name of an area that covers huge part of central Anatolia Region in Turkish
Republic border today. In this area, which was called Phrygian that Phrygian people lived
and spoke their languages “Phrygian” also this name used from 6. century B.C. to end of
Byzantine period.

Phrygians came to Anatolia in B.C. 1190 from the Balkans, after being demolished
of Troia VII. But they became a political community after B.C. 750. They dominated
whole Middle and South-east Anatolia during the period of their great king Midas (B.C.
735-695/676). Phrygians, who were a branch of Trak tribe Brygs joined with Anatolian
people and founded a big state.

Althoug Phrygians were under attack of an importent culture which was Late
Hittite, They constituted theirown particular and Anatolian culture. In addition, they had
effected an important culture like Hellen. Evidence of this culture can easily be
recognised from works of arts of Phrygian people. For example, Herakles, who was a
Hero and God, was described on a horse. Because the horseses were an important
situation in Trak culture. In addition, specific to the Phrygian culture, a god was offered
as a vow for another god.

The tradition of Anatolian people, to deify or consider their masters equal to god,
showed its effectness also in Phrygian culture. We can see the evidence of this culture at
the monuments which were built by I. Antiochos Epiphanes of Commagene who was a

Greek-Pers emperor. This monuments was built by for I. Antiochos Epiphanes the
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members at his family, deifyed ancestors, gods of united Pantheon and himself could be
adored. The most important monument which was built by I. Antiochos Epiphanes, is in
the Nemrut Mountain. This monument tells about a shared house that built for his family
and whole gods of the country. And Herakles was the one of the god of the country. We
can’t talk about an effectness by the help of certain evidence between Commagene and
Phrygian cultures. But, east culture effectness was the same like the Anatolian people.

Herakles’ statues bear the local characteristic of Commagene arts, at the same time
they also bear the arts effecness of Greek culture. Because Herakles the god is taken from
the Greek culture to include their local cult. it is the samefor Phrygians who reflected a
synthesis of their cultures and the other cultures to their arts.

Herakles statues localed in Phrygian region, reflects its period’s formal companents
cult characteristic and region’s sculpture, Herakles descriptions, like Herakles Farnese,
were formed with very small differences.

In this study aims exposing Phrygian culture, contributions of this culture to
Anatolia an the type of Herakles in the region by studying Herakles statues found in
Phrygia.
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ONSOZ

Oncelikle ¢ok severek okudugum Arkeoloji boliimiinde yiiksek lisans egitimini
bitirme asamasma geldigim i¢in ¢ok mutlu oldugumu belirtmek isterim. Trakya
Universitesi’nde baslayan Arkeoloji lisans egitimi ve sonrasinda Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisii'nde devam eden Arkeoloji yiiksek lisans egitimi artik bitmek
iizere. Oldukca zor ama bir o kadar zevkli gecen yillar boyunca Arkeoloji bilimiyle
ugragmaktan her zaman mutluluk duydum. Sizden yiizyillar 6nce yasamis medeniyetlerin
yasantilarin1 anlamak, biraktiklar1 eserleri yeniden giin 1s18ma ¢ikarmak ve bulunanlari
koruyup nasil ve nigin yapildiklarimi agiklamaya ¢alismak sonsuz bir yapboz gibi. Ben
egitimim sirasinda bu yapbozun heykellerle ilgili kismina diger konularindan biraz daha
fazla ilgi duydum. Bunda Trakya Universitesi’ndeki hocam saym Yard. Dog. Dr. Ismail
FAZLIOGLU nun katkis1 ¢ok biiyiiktiir. Heykeller konusunda branslasma diisiincem
saymn Fazlioglu'nun Heykel derslerini almaya basladiktan sonra pekisti. Bu sebeple
kendisine tesekkiirlerimi sunarim.

Yiiksek lisans tez asamasinda arastirmalarimda, yaptigim miize ¢aligmalarinda her
zaman yanimda olan bana destek veren, heykel konusundaki tesviklerini bosa
cikarmamayr umdugum ilk tez danismanim saymn Dog¢. Dr. Ayse Calik ROSS’a her
zaman yanimda oldugu icin tesekkiir ederim.

Tezimin son asamasinda karsilastigim giicliikleri asmamda yardimci olan, beni
geri ¢evirmeyip yogun oldugu bir déonemde danmismanligimi kabul eden, yakin ilgi ve
alakasiyla caligsmalarimi destekleyip yonlendiren, danisman hocam sayin Yard. Dog. Dr.
Hiiseyin Sabri ALANYALI’ya ¢ok tesekkiir ederim.

Anadolu Universitesi Yiiksek Lisans programma birlikte basladigim ve burada
tanistigim sevgili arkadaslarim Erkan Recep SAGNAK ve Melike KAVLAKOGLU na,
dersler ve tez ¢alismalarim boyunca gdosterdikleri ilgiden, arkadasliktan ve kiitliphane

calismalarimdaki yardimlarindan 6tiirii tesekkiir eder basarilar dilerim.



viii

Cok sevgili babam Mustafa AKKAN’a annem H. Giiliimser AKKAN’a ve

kardesim A. Ceren AKKAN’a simdiye kadarki tiim yasantim boyunca bana verdikleri

maddi ve manevi destekleri, her zaman yanimda olduklarimi hissettirdikleri i¢in sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.

Riza Burak AKKAN
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GIRIS

Anadolu yarimadasi insanlik tarihi boyunca cografyasi ve jeopolitik konumu
nedeniyle her zaman ilgi odag1 olmus, toplu go¢ hareketlerine, savaslara ve uygarliklarin
bulusmasina ev sahipligi yapmistir. Bu sayede Anadolu’da kokleri ¢ok derinlere inen
gelenekei bir kiiltiiriin olugsmasina kaynak saglamistir. Anadolu’ya gelen topluluklar yerel
halkla kaynagarak Anadolululagmis ve bu kiiltiir icinde gelismelerini siirdiirmiislerdir.
Yiizyillar boyu siiren bu etkilesim ve gelisim, birgok devletin aralarinda kurdugu gii¢
dengeleri, Ege gocleriyle bozulmustur.

M.O. ikinci bin yiln ikinci yarisinda baslayan biiyiik gd¢ hareketi Anadolu
topraklarinda kurulmus olan siyasi dengeleri biitiiniiyle bozmus ve yeni bir donemi
baslatmustir'. Zengin Anadolu topraklari batidan gelen Thrak kavimleri tarafindan yikima
ugramis kurulu devletler yerlerinden edilmis ve daha doguya ¢ekilmek zorunda
kalmislardir. Fakat bu ¢alkantili donem iginde koklii bir kiiltiire sahip olan Anadolu, yeni
gelen gogmen halklar ve yerli halki bir potada eritmeyi basarmis, yeni uygarliklarin yeni
devletlerin olusmasina olanak saglamigtir. Bu uzun siirecte kendisine 6nemli bir yer
edinen halklardan biri de Phryglerdir®.

M.O. 8. yiizyildan itibaren bir devlet olarak ortaya cikan ve gii¢lii bir siyasi
birliktelik ile donemin Onemli devletleri arasina girmeyi basaran Phrygler meydana
getirdikleri kiiltiirle Anadolu uygarliklar1 arasindaki yerini almiglardir. Anadolu’ya M.O.
10. ylizyilda Makedonya’dan gelip Orta Anadolu’nun ortasina yerlesen, bir siyasi birlik
olarak ortaya c¢ikana kadar donemin hakim devletleri Hitit ve Urartu kiiltiirlerinden
etkilenen Phrygler, Kiiclik Asyadaki siyasi bosluktan faydalanarak ilk krallar1 Gordios ve
oglu biiyiik kral Midas ile M.O. 8. yiizy1l i¢inde giiclii bir devlet kurmay basarmislardir’.
Bulunduklar1 konum itibariyle Phrygler hem dogu kiiltiiriinden, hem bat1 kiiltlirinden,
hem de Anadolu’nun koklii kiiltiiriinden etkilenmigler ve yaptiklar1 eserlere kendi

isluplarini katarak yerel 6zellikleri de géstermeyi bilmislerdir.

' W.M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi. Ceviren: Mihri Pektas (Istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1960), s. 163.

? Ramsay 1960, a.g.e. s. 164.

> Ayny, s. 164,
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M.O. 7. yiizyilmn ilk yillarinda Anadolu Kimmerlerin istilasina ugradiginda biitiin
Anadolu halklar1 gibi Phrygler de bu durumdan etkilenmislerdir®. Bu déneme kadar
Phrygler yaptiklar1 eserlerde daha ¢ok yerel sitillerde, kaba ve ilkel 6zelliklere sahip
kabartma ve heykeller yaparken ve Phryg sanati daha ¢ok diger kiiltiirleri etkilerken,
iilkenin Kimmer istilasindan sonra Lydia hakimiyetine girisiyle etkilesim yavas yavas
aksi yonde bir gelisim gosterir’. M.O. 6. yiizyilda Yunan diisiince ve sanati Phryg
iilkesini giliclii bir bigimde etkilemeye baslamistir. Daha onceki donemlerde yapilan
eserlerde siisleme olarak geometrik motifler kullanilirken arttk Dogu Yunan sanatindan
alman bitkisel motifler kullamlmaya baslanmustir®. Phrygia’da gériilen bu giiglii Yunan
etkileri, Lydia krallariin Arkaik Yunan sanati ve sanatcilarina gosterdikleri yakin ilginin
bir sonucu olmalidir. Yunan etkileri dinsel 6gelerle de Phryg diinyasina girmis, Yunan
tanrilart Anadolulu tanrilarla biitiinlesmistir. Anadolululasmig Phryg halkinin tanrilariyla
Yunan tanrilar1 birlikte tapim gormeye baslamis, Phrygler kendi dinsel ve kiiltiirel
diistincelerini yeni Yunan tanrilarinin 6zellikleriyle birlikte kullanmiglardir.

Anadolu halkmin kiiltiiriinde varolan, yoneticileri tanrilagtirma gelenegi dogal
olarak Phryglerde de goriilmektedir. Yoneticilerinin tanrilarin soyundan geldiklerini
kabul eden bu Kkiiltiir, yoOnetici atalar1 olarak gosterilen Yunan tanrilarinin ve
kahramanlarinin ¢abucak benimsenmesini saglamistir. Cok tanrili din anlayigini
benimseyen topluluklardan olan Phrygler’in pantheonun da en 6nemli kiilt ana tanrica
Kybele’ye aittir. Diger tanr1 ve tanricalar Kybele’den sonra gelir. Fakat bu 6nem
siralamasi, donemin egemen kiiltiirlerine gore, yoneticiler tarafindan farkli tanrilara
inanis olarak topluma kabul ettirilmiglerdir. Tezimizin i¢inde yer alan heykellerin
yapildigi donemler dikkate alindiginda giiclii toplumlarin yayilma politikalarini
gerceklestigi M.O. 2. yiizy1l ile M.S. 3. yiizyil aralig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu dénemlerde
zaferle ve kahramanlikla ilgili tanrilar 6n plana ¢ikmig, daha fazla saygi gérmiislerdir.
Phrygia toplumu da bu kahramanlik akimindan etkilenmis, 6zellikle Romal1 yoneticilerin

On plana ¢ikardig tanr1 Herakles’e pantheonlarinda énemli bir yer vermiglerdir.

*V.Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyasi I, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2001), s. 195
> Sevin 2001, a.g.e. s. 196 ' .
¢ Andreas Rumpf, Yunan ve Roma Sanati. Cev. Jale Inan, ( Istanbul: Pulhan Matbaasi, 1949), s. 14.
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Yaptigimiz bu calismada, Yunan kiiltiiriinde 6nce bir kahraman olarak saygi
duyulan, sonrasinda bir tanr olarak tapim goren Herakles’in genel olarak incelenmesi,
Phrygia bolgesinde ki durusu, halkin tanr1 ve kahraman olarak Herakles’e bakisi, bolge
icinde yapilan Herakles heykellerinin heykeltiraglik acisindan ayni ve farkli yonlerinin
ortaya c¢ikarilmasi amaclanmaktadir. Yunan pantheonunda Herakles olarak tapinilan
tanrinin, Roma da Hercules olarak yer almasi sebebiyle bir isim karmasasi yasamamak ve
calismamizin biitiinliiglinli bozmamak i¢in tanrinin adi, tezimizde her zaman Herakles
olarak yazilmistir.

Biitiin Yunan mitolojisinde en karmasik hikaye Herakles’e aittir. Ismi bile
gizemlidir. Ad1 “Hera’nin san1” anlamina mi1 yoksa “kahraman” anlamia mi geldigi hep
gizemli kalmistir. Iste bu yiizden de Herakles bir yar1 tanridir. Efsaneleri; yaptig1 hatalar
ve bu hatalarin sonucu aldigi ceza ve sucluluk duygusuyla verdigi miicadelelerle dolu
olan Herakles, 6ziinde yiiksek derecede ahlaki ve fiziksel nitelikleri biinyesinde toplayan
yakisikli ve iyi Yunan ideali bir insandir. Herakles’in miicadeleleri yada zaferleri
herhangi bir zamana yerlestirilebilir. Ciinkil hi¢bir zafer bir sonrakinin sebebi degildir.

Bu sebeple yaptigi on iki isin sirast karistirilmis olmaz yani bir kronolojiyi takip
etmez. Herakles mitolojisinin geligmesinde, Yunanli ve daha sonra Romali halklarin,
hakimiyeti altina aldiklar1 yabanci topraklarda, yerli tanrilarin asimilasyonu ile
gergeklesmistir’. Ayrica bu kadar fazla mitolojik olaya karismasi, ¢ok sayida efsanesinin
olmasi, sairlerin, vazo ressamlarmin ve heykeltiraglarin yaratici 6zgirliglinden de
kaynaklanir.

Farkli kiiltiirlerde Herakles heykellerinin genel konusu basardigi bu on iki isle
ilgilidir. Ya yaptig1 isten yorgun diismiis dinlenirken, yada isi yaparken tasvir edilmistir.
Bu tasvirlerde belirli tiplerin kullanilmasi heykeltirashk da yadsinacak bir durum
degildir. Zaten bu tipler arasindaki farkliliklar sayesinde bir eseri tarihlememiz miimkiin
olmaktadir. Phrygia bolgesi heykeltirashgmin da kendine 6zgii bir takim farkliliklari,
yerel ozellikleri bulunmaktadir. Eserin yapildig1 malzemeden, tipine, isciligine kadar her
unsur bu farklilagmada etkilidir. Yapilan calisma, Phrygia bdlgesi icinde bulunan
Herakles heykellerinin tipolojisini olusturmada, bu heykellerin ne kadar Phrygial

" P. Grimal, La Mythologie Grecque. (Paris: P.U.F., 1953),s. 17.
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olduklarim belirlemede bir yol kat etmeyi hedeflemektedir. Tabi bu kadar az heykelle bu
tiir bir tipoloji olusturmanin zor olmasi sebebiyle bolge icinde ele gecen Herakles tasvirli
sikkelerden de yararlanmaya calistik. Herakles’in, Phrygia bdlgesinde olusan kiiltii ve
halkin tanriya bakis1 arastirmamizda ele aldigimiz bir baska 6nemli nokta oldu.

Tezimizin kapsami i¢ine aldigimiz aslan postu giymis bir torso heykel ise
tereddiitlere ragmen Herakles olarak kabul edilmistir. Fakat bu torso heykelin; tunik
giymesi, olasilikla at iizerinde tasvir edilmesi ve aslan postu disinda herhangi bir
atribiisiinliin olmayisi, bizde bu torso heykelin Herakles ya da Herakles seklinde tasvir
edilmis bir imparator heykeli olabilecegi konusunda soru isaretleri birakmistir. Bagka
hicbir Herakles tasvirinde bu sekilde bir betime rastlanmamasi da, Afyon Miizesi’nde
korunan bu heykele daha dikkatli bakmamiza neden olmustur. Ayrica miizelerde
yaptigimiz arastirmalar sirasinda c¢iplak torso heykellerin genelde Herakles olarak
animlandigini, sadece ¢iplaklik ve atletik viicut hatlarina sahip oldugu igin yeterli
inceleme yapmadan Herakles olarak kabul edilen bu eserlerin, Dionysos, Apollon yada
Satyr olduklarim1 gordiik. Bunlara 6rnek olmasi acisindan Kiitahya Miizesi’nde sergilenen
bir torso heykelcigi (Levha 1) inceledigimizde onun aslinda Dionysos oldugunu anladik.
Tasvirin {lizerindeki kegi postu, Herakles’in aslan postuyla karistirildigindan yanlis
isimlendirilmistir. Bu sebeple bu ve benzeri eserler yaptigimiz calismanin kapsami

disinda brrakilmigtir.



BIRINCI BOLUM

PHRYGIA BOLGESI

1. PHRYGIA TARIHi COGRAFYASI

Phrygia bolgesinin kapladigi alan giiniimiizde, Ankara, Afyonkarahisar, Eskisehir
illerinin tiimii, Konya, Isparta ve Burdur illerinin kuzeyi ile Kiitahya ilinin bati
bolimiidiir(Sekil 1). Bu genis alanda yerlesen halk Kiiciik Asya’da, bize kalan mirasta
onemli bir yer tutmustur. Anadolu’da Phryg Kokenli ve Phrygce konusan yogun niifusun
yasadig1 bu bolgeye Phrygia denmis ve bu ad “cografi bir deyim olarak en azindan M.O.
6. yiizyildan Bizans déneminin sonuna dek kullamilmustir™®. Bélgenin genel sinirlarini
saptamak kolay degildir. Fakat genel olarak kabul goren simirlar yani klasik Phrygia
smirlar1 antikcagda; doguda Kappadokia, sonralar1 Galatia; glineyde Lykaonia, Pisidia
bolgeleri, Kabalis, Milyas ve Kibyratis yoreleri; batida Mysia, Lydia, Karia; kuzeyde de
Bithynia ve Paphlagonia bolgeleriyle cevrilidir’ (Sekil 2). Bolgenin Galatia kismu
Phrygia’dan ayrilarak Galatia bdolgesini olusturmus, sonra ise kalan topraklar
Hellespontos Phrygia’si, Phrygia Epiktetos (Kii¢lik Phrygia), Phrygia Pakatiana, Phrygia
Salutaris ve Phrygia Paroreos olarak boliimlere ayrilmustir'.

Hellespontos Phrygia’si, Mysia ve Troia bolgelerinin bir kismimi icine alarak 34
sehirden olusuyordu“. Phrygia Epiktetos ise; Aizanoi (Cavdarhisar), Nakoleia
(Seyitgazi), Kotiaeion ( Kiitahya), Dorylaion( Eskisehir), Midaion ( Eskisehir Karahdyiik

¥ V. Sevin, Eski Anadolu ve Trakya (Baslangicindan Pers Egemenligine Kadar), Atlash Biiyiik
Uygarhklar Ansiklopedisi (Istanbul: Tletisim Yayinlar1, 2003), s. 238.

’ Sevin 2001, a.g.e. s. 195

' Ch.Texier, Kiigiik Asya cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi 2. Ceviren: Ali Suat. (Ankara: Enformasyon
ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, 2002), s.273

"Texier 2002, a.g.e s. 273; Strabon Antik Anadolu Cografyasi, Ceviren: Prf. Dr. Adnan Pekman,
(3.Bask, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 1993), XII, 4, 1.
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Koyil), Kadoi (Kiitahya Gediz ilgesi) sehirlerinden ibarettir'>. Midaion, Midas’in;
Dorylaion, Dorylas’in oldugu gibi Kotiacion da Kotys’in sehridir'>. Phrygia Pacatiana;
Konstantin zamaninda doguda valilik yapmis olan Pacatianus’un adiyla anilmistir'.
Oldukca verimli topraklara sahip olan bu saha, bir¢ok nehir ve kollar1 tarafindan sulanirdi
fakat arazi deprem nedeniyle sik sik tahribata ugramstir'”. Bu bolge Herakles’in;
Maiandros (Menderes) suyuna atarak isledigi cinayetlerin cezasinin verildigi
topraklardir'® ve bu cezayr veren, Midas’m oglu Lyterses tarafindan uzun siire
yonetilmistir'’. Bu bélgenin giiney kismi Phrygia Salutaris olarak adlandirilmus ve
Synnada (bu giinkii Suhut) bas sehri sayilmisti'®. Phrygia Paroreos ad1 verilen kisim ise
Pisidia’nin daglar1 boyunca, Sultan dag1 ile Emirdag arasinda uzanirdi'®
Herodotos, Xanthos, Xenophon, Aristotelis, Livius, Strabon gibi antik yazarlarin
eserlerinden edinilen bilgilere gore 200°lin {izerinde antik sehir adi toplanmus fakat
simdiye kadar bunlarin oldukea kii¢iik bir kisminin yerleri belirlenebilmistir™. Bu konuda
onemli ¢alismalar yapan P. Frei, ¢esitli yazitlarda ad1 gecen bazi sehir isimlerinin bilinen
dil gruplarma ait olmadiklarmi sdylemektedir’'. Bu sebeple cevrede bulunan bazi
sehirlerin yerlesim yerleri hakkinda yeterli veriye simdilik ulasilamamstir. Kiigiik
Asya’nin diger bolgeleri gibi Phrygia’nin da smirlar1 tam bir kesinlik gdstermez yani

degiskendir’®. Fakat buna ragmen Phrygia bélgesi, kendi i¢inde kapali bir alan say1lirdi.

12S. Sahin, “Phrygia Epiktetos”. VI. Arastirma Sonuclar1 Toplantisi. Cilt no 1, Say1 no 6. 264-280,
(Ankara: TTK Basimevi, 1986), s. 266; Texier 2002, a.g.e., s. 273, Ramsay 1960, a.g.e., s. 158.

Y Ramsay 1960, a.g.e., s. 156.

' Texier 2002, a.g.e., s. 275.

'3 Aym, s. 275; Ramsay 1960, s. 173 vd

'S E. Peterich, Kiiciik Yunan Mitologyasi, Ceviren:Dr. Suat Yakup Badur, (istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1946), s. 86.

17 Texier 2002, a.g.e. s. 275; Ayrica Bakz. Texier 2002 a.g.e. s. 275 dipnot 516 Athenee, X. Kitap, B6liim
1; Bu konuya Herakles’in mitolojisini isledigimiz bdliimde ayrintisiyla deginecegiz.

18 Ramsay 1960, a.g.e., s. 164.

" Texier 2002, a.g.e. s. 275.

2% A. Fragmenta, Respublica, Cev.: C. Miiller, I1, 163, 191, (Paris: F.G.H., 1853), 5. 275.

2 P, Frei, “Phrygische Toponyme”, Epicraphica Anatolica, 34-277, (Bonn: Rudolf Habelt verlag 1988),
s. 34.

2Frei 1988, a.g.e. s. 275.



2. PHRYGIiA HALKININ KOKENi

Bolge adini, Kiiclik Asya’ya Thrakia ve Bogazlar lizerinden girmis bir Thrak boyu
olan Phrygler’den almustir”. Anadolu’ya Makedonia ve Thrakia’dan gelen Phrygler,
Avrupa’da otururlarken Byrig adim tasiyorlardi®. Herodotos; “Makedonialilar’a gore
Phrygialilar’m, Avrupa’da oturduklar1 zaman Byrig adimi tasidiklarini ve onlarin
komsular1 olduklarim bildirdiklerini; Asya’ya gectikten sonra yurtlariyla birlikte adlarinin
da degistigini” kaydeder®. Phrygler Anadolu’ya Troia VIIa’mn yikilisindan sonra, M.O.
1190°da Balkanlardan gelmislerdir®. Fakat siyasal bir topluluk olmalar1 M.O. 750’den
sonraya rastlar. Strabon ve baska antik yazarlar Giiney Marmara Bolgesi’nde Phryglerin
yasadigin1 belirtmislerdir, hatta Phrygia Hellespontos, Phrygia Epiktetos gibi adlardan
bahsetmislerdir®’. Biiyiik krallar1 Midas déneminde ise (M.O. 735 — 695/675) biitiin Orta
ve Glineydogu Anadolu’ya hakim olmuslardir. Lydia’lh Xanthos Phrygia’lilarin Troia
savasindan sonra Avrupa’dan, Pontos’un sol kiyisindan geldiklerini ve Skamandrios’un
onlari Berekyntes ve Askania’dan getirdigini anlatir®®. Strabon; “Phrygia’lilarin bir Thrak
kavmi  olan  Bryg’lerden  olduklarmi, hatta  Mygdonia’lilar, = Bebryk’ler,
Medobythynia’lilar, Bithynia’lilar, Thynia’lllar ve Mariandynia’lilarla  akraba
olduklarin1” séylerzg. Ayrica biitiin bu halklarin Avrupa’y:r terk ettigini de belirtir’”.
Plinius da, “Mysialilar, Phrygialilar ve Bithynialilar adlarini, Avrupadan Moesi, Brygi ve
Thyni adlariyla gelen ii¢ gégmen toplulugundan almistir™' diyerek, kendisinden 6nceki

tarihgilerin Phryglerin kdkeni konusunda verdikleri bilgileri dogrular.

2 Frei 1988, a.g.e. s. 193 ; Sevin V. 2003, a.g.e., s. 238.

2 Sevin V. 2001, a.g.e., s. 195.

* Frei 1988, a.g.e. s 193.

5 Herodot, Herodot Tarihi. Ceviren: Miintekin Okmen, (fstanbul: Remzi Kitapevi, 1991), VII-73.

* E. Akurgal, Anadolu Kiiltiir Tarihi, (Ankara: Tiibitak Yaynlari, 1997), s. 265

*7 Strabon 1993, a.g.e., XII, 4-1; Sahin 1986, a.g.e., s. 265

% B. Aksit, Phryg’ler ve Phrygia ile ilgili Antik Kaynaklar (istanbul: Yayimlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi,1993), s. 45

%9 Strabon, 1993, a.g.e., VII, 3, 2.

% Aym, VII, 3,2 .

3! Plinius, Naturalis Historia, Ceviren:. H. R. Rackham, (London: William Heinemann, 1947),41, 145.
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Thrak kabilelerinin Kiicliik Asya’daki varliklarmi aydinlatict kanitlar ilk olarak
Troia kazilarinda saglanmistir. Troia’da K. Blegen baskanliginda yapilan Amerikan
kazilar1, Priamos Troia’sinin yikilisindan bir siire (Troia VIla tabakasini izleyen VIIb1 ve
VIIb2 tabakalarinda yaklasik olarak M.O. 1200 — 1050) sonra buraya, kaba canak ¢omlek
kullanan, Orta ve Giineydogu Avrupa kokenli yeni bir ulusun geldigini gostermistir’>. Tlk
kez Troia VIIbl katinda birden bire ortaya ¢ikan, tiimiiyle el yapimi, kaba, diizensiz
bicimlere sahip bu canak ¢émlek tiirii oldukea ilkel goriinimliidiir®. Uzerinde boynuza
benzer ¢ikintilarla baski yada kazinarak yapilmis spiral ve halka motifleri bulunan bu tiir
seramigin akrabalarina Balkanlarda Son Tun¢ Cagi Macaristan’inda (6zellikle Lausitz
Kiiltiirii’nde) ve Kuzey bat1 Pontus Bolgesi’nde rastlanir*”.

Troia VIIbl yerlesmesinin tizerine kurulan VIIb2 katinda bir 6nceki katta goriilen
kaba ve ilkel kaplarda bu kez boynuza benzeyen ¢ikintilar, baski yada kazima teknigiyle
yapilmus sipiraller ve halka motifleri ve ip baskilariyla bezenmislerdir’>. 1998 yili Troia
kazilarinda Kuzeydogu Bastiyonunda bulunan ¢ukurda (Sekil 3 a) yapilan ¢alismalarda
ele gecen canak ¢omlek Buckelkeramik ile daha kesin bir bigimde Troia VIIb2 evresine
tarihlendirilmistir’®. Elde edilen bilgilerle bu ¢ukurun en ge¢ Troia VIIb2 evresinde terk
edilmis olabilecegi goriilmiistiir. Troia kazilarinda VI ve VII evrelerinde rastlanan
Buckelkeramik buluntular, bolgede Balkan kokenli bu kiiltliriin yogun olarak yayilim
gosterdigini ve tarihlendirmeye yarayacak kadar fazla oldugunu kanitlamaktadir.

Son yillarda Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye Trakya’sinda yapilan Arkeolojik
calismalar 1s18inda, M.O. 1200 — 700 yillar1 arasinda ¢omlekgilikte oldukga genis alana
yayilmis bir kiiltiiriin varligi ortaya konmustur’’. Bunlardan anlasildigma gore, M.O.

1200 yillarindan sonra Anadolu’ya Bogazlar yoluyla ayak basan Phrygler, kalabalik

32 T.T. Sivas, Eskisehir — Afyon karahisar — Kiitahya il Simrlar igindeki Phryg Kaya Amtlar,
(Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 1999), s. 25 vd.

3 E. Akurgal, Eski izmir I. Yerlesme Katlar1 ve Athena Tapinagi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1983), s 7; Sevin 2003, a.g.e., s. 234 vdd.

* P, Hnila , M. P. Sikora, “Erken Demir Cagi’nda Troia (Troia VIIb 1-3)”, Troya Efsane ile Ger¢ek
Arasi Bir Kente Yolculuk, Der.: Ekrem Isin, 83-107, (Istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymncilik,
2002), s. 97; Akurgal E. 1997, a.g.e., s. 191; Ayrica; Jeremy B Rutter ve Elisabeth French’in yaptigi
aragtirmalar bu seramik tiirliniin bir Glineydogu Avrupa kavmine ait oldugunu gostermistir. Ayni1 keramik
tirli, W. Alzinger’in Aigeira kazilarinda da giin 1s181mna ¢iknus ve Sigrid Deger Jalkotzy tarafindan
incelenerek Hellas’ta ve Troia VIIb1’de bulunan benzerleri ile ayn1 oldugu saptanmustir.

** Sevin 2003, a.g.e., s. 234.

36 Manfred Korfmann. 1998 Y1l Kazi Sonuglar1”, 21. Kaz1 Sonuglar1 Toplantisi, Cilt no 1, Say1 no 21,
287-298 ( Ankara: MK Basimevi, 24-28 Mayis 2000), s. 289.

37 Sevin 2003, a.g.e. s. 235.
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halde hareket eden Thrak boylarindan biridir’®. Bu boylardan adlart en ¢ok duyulmus
olanlari: Brygler, Phrygler, Bebrykler, Mygdonlar, Dolionlar, Thynler, Bithynler, Mysler,
Mariandynler ve Maionlar’dir. Bunlardan Mygdonlar, Bebrykler ve Dolionlar’in Phrygler
ile ayni yada yakin akraba oldugu soylenebilir*”.

Bazi arkeologlar Phryg kraligmin M.O. 8. yiizyilda aniden ortaya c¢ikisini
Balkanlardan gelen ikinci bir gogle iliskilendirmisler ve Phryg kiiltiiriiniin dogusunun,
Anadolu’nun kuzeybatis1 olmalidir seklinde bir diisiince ortaya koymuslardir®. Fakat bu
durumda so6zii edilen diger bdlgelerde, Mysia’da, Propontis’de, Hellespontos’da
Phrygialillarin yasadigimi kanitlayacak veriler daha ¢ok orta Anadolu’daki hoyiiklerden
¢ikmistir’'. M.O. 3. bin yilda Mysia bolgesine hakim olan Yortan Kiiltiirii’niin*
seramiklerine, Daskylaion’da rastlanmamistir. Bu durum, Daskylaion’un o zamandan
beri, glineye degil de, kuzeye ve batiya acildigini, bu nedenle de kentin Trakya-Balkanlar
iliskisini kuvvetlendirdigini gdstermektedir®®. 1990 yilindan baslayarak Daskylaion’da
ele gecirilen, Phrygler’e ait epigrafik ve arkeolojik buluntular, bu bélgenin neden
“Hellespontos Phrygia” diye anildiginin ve kuzeye kaydigmin anlagilmasinin bilimsel
kanitlar1 olmustur®.

2001 yilinda Daskylaion yakininda Goktepe mevkiinde, Tung c¢aglara tarihlenen
Balkan kokenli seramiklerle birlikte “Buckel Keramik™ ve “Barbar Seramigi” tiirlerine ait
seramigin bulunmasi, bélgeye 2. bin yilin sonunda Avrupa’dan ilk gdclerin yapildigini
kanitlamas1 bakimindan 6énemlidir. Troia’da, Tung ¢aglarda ele gegen seramik tiirlerinden
bazilar1 az sayida da olsa Hisartepe’de bulunmustur™. Fakat bu eldeki verilerden
hareketle, Anadolu’da Phryg Devleti’nin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanacak olaylara, sadece

varlig1 kaba canak ¢omlekle kanitlanan halklarin biiyiik kiitlesel go¢iiniin sebep oldugu

*¥ Sevin 2001, a.g.e.,s. 193.

% Strabon 1993, a.g.e., 678.

40 T. Bakir, “Daskylaion’da Phrygler”, Anadolu’da Dogdu, 60. Yasinda Fahri Isik’a Armagan
Der.:Taner Korkut ve digerleri, ( Istanbul: Ege Yayinlari, 2002) , s. 55.

4 Bakir 2002, a.g.e. s. 55

2 Paleolitik kiiltiirler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. L.S.B. Leakey, insan Atalar1. Cev. Giiven
Arsebiik, (Ankara: TTK Basimevi, 1988) s. 54 vdd.

* Leakey 1988, a.g.e. s. 56.

“T. Bakr, A. Erdogan, H Bulut, H. Yildizhan, “Daskylaion 2002 Y1l1 Kaz1 Calismalar1”, 25. Kaz1
Sonuclar1 Toplantisi 2. Cilt, say1, 25, sayfa. 311-318, ( Ankara: Kiiltiir Bakanligi Dosim Basimevi, 2004),
s. 313.

“Leakey 1988, a.g.e. s. 56.
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soylenemez®®. Ciinkii M.O. 2. bin yilin sonlarinda Anadolu’da olduk¢a yaygin bir
bigimde kullanilan, gri renkte ve kaba islenmis el yapimi bu ¢anak ¢comlegin etnik bir
gdcten degil, sosyo-ekonomik degisikliklerden kaynaklanabilecegini goz ardi edemeyiz’’.
Kesin olan; Balkanlar’dan Anadolu’ya yapilmig gd¢ hareketinin varligidir. E. Akurgal’a
gore, bu kitlesel go¢ hareketi sirasinda “Orta ve Bati Anadolu’daki bir¢ok yerlesme yeri
terk edilmis, kurulu diizen bozulmus, Anadolu 400 yil gibi bir siire karanlik bir ¢aga
stiriiklenmigtir™*®.

Troia kentindeki kazilarda Anadolu’nun Karanlik ¢agina 1sik tutmak amaciyla,
1989 —1993 yili arasinda Troia VI-VII evrelerinde yapilan kazi calismalarma 1998
yilinda tekrar baglanmistir. 1999 yili kazilariyla, bir felaketle yok olan VIIb evreleri agiga
¢ikarilmistir. Tung cagindan sonraki, bulunan en eski yapi, M.O. 700 yillarma,
“Geometrik-Arkaik doneme tarihlenen” yuvarlak planli, oldukg¢a yikik bir halde bulunan
yapidir*’. Buranin hemen yakininda da bazi ocak kalitilarimin bulunmasi da, Prehistorik
Troia’nin bitmesinde sonra, Troia’da baz1 etkinlikler oldugu tezini dogrular niteliktedir’.
Bu da Anadolu’da yerlesim devamliligi veya kesintisi agisindan 6nemli bir bulgudur.
Akurgal’m o giinkii bulgularla ortaya koydugu 400 yillik karanlik cag tezi, yeni elde
edilen verilerle daha kisa bir zaman siirdiigli yoniinde gelismektedir. Troia VI ve Troia
VlIla’nin sonuyla ilgili bulunan veriler ilk felaketin bir deprem ikincisinin ise kaybedilen
bir savasla ilgili oldugunu gosterir’’. “1999 ve 2000 yillar1 kazi ¢alismalarinda, Troia
VI sur duvarinin yaninda ayn1 doneme tarihlenen evlerden elde edilen bulgularla, bu
tabakanin karanlik ¢agina iligskin bir¢ok soru ileriki zamanlarda agiga cikarilacaktir™%. M.
Korfman’a gére; “kale duvarmin disindaki bu alanda M.O. 1000 ile Homeros’un yasadig
dénem (yaklasik M.O. 700’ler) ve sonrasi ile ilgili detayl bilgiler elde edilecektir”™.
Troia’da yapilan biitiin bu ¢alismalar, Anadolu’nun Karanlik Cagini aydinlatma agisindan

son derece dnemli sonuclar ortaya koyacaktir.

¢ Sevin 2003, a.g.e., s. 235.

47 Aym, s. 235.

8 Akurgal 1993, a.g.e., s. 7 vd. ; Sivas 1999,a.g.e., s. 31.

4 Manfred Korfmann. “Troia 1999 Kazilar1”, 25. Kaz1 Sonuclar Toplantisi, Cilt no 2, Say1 no 22, 279-
288, (Ankara: 2001)s. 281

0 Korfmann 2001, a.g.e., s. 281.

S M. Korfmann “2000 Y1ili Troia Kazi Sonuglar1”, 23. Kaz1 Sonuclar1 Toplantisi, Cilt no 1, Say1 No 23,
1-10 (Ankara: TTK Basimevi, 2002) s. 3.

32 Korfmann 2002, a.g.e., s. 3.

3 Ayn, s. 3.
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Son yillarda yapilan YassihOyiik (Gordion) kazilarinda ilk Phryg gé¢menlerinin
Sakarya 1rmag1 boylarina M.O. 1000, hatta 1100 yillarina dogru ulasabildiklerini ortaya
koymus, bu da karanlik ¢agin sanildig1 gibi 400 yil degil daha kisa siirdiigiinii gostermesi
acisindan énemli olmustur™®. Ayni sekilde, eski Hitit baskenti Bogazkdy’iin Biiyiikkaya
kesiminde yapilan yeni Alman Kazilarinda “Karanlik Cag”in sanilandan daha kisa

siirdiigiine tamklik edecek buluntulara rastlanmstir”.

** Sivas 1999, a.g.e., s. 31.
%% Sevin 2003, a.g.e., s. 236.
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3. KISA TARIHCE

Hitit Imparatorlugunun ¢okmeye basladigi yillarda, Anadolu yarimadasi
kuzeydogu ve bati dan gelen c¢esitli kavimlerin goglerine sahne olmustur. Dogudan
gelenler yani Muskiler kendilerine Elazig yoresini yurt edinmis oraya yerlesmislerdi®.
Batidan Makedonya’dan gelenler ise farkli Thrak boylariydi ve en bati ucundan
baglayarak Anadolu’nun ¢esitli yerlerini yurt edinerek buralara yerlestiler. Farkli Thrak
boylarindan olusan bu topluluklar kendi beylerinin etrafinda birlesmisler ve bu sekilde
hareket ediyorlardi. Bu Thrak boylarindan olan Phrygler’de 6nceleri Canakkale Bogazi’ni
asip Propontis’in (Marmara Denizi’nin) giiney kiyilarma yerlesmislerdi’’. Daha sonra
Sangarios (Sakarya) irmagi1 yoresinde daha verimli olan topraklara hareket ettiler ve bir
siire burada yasadilar. Yavas yavas Orta Anadolu’ya dogru hareket eden Thrak
boylarindan Phrygler M.O. X. yiizyilin baslarma dogru, Polatli yresine, yani sonradan
baskent yaptiklari Gordion’a vardilar’®. M.O. IX. Yiizyilda Gordion’u giiglii bir kale
durumuna getiren Phrygler M.O. VIII. yiizyilin ortalarinda bir devlet kurma basarisini
gosterdiler. Phrygler; Hint — Avrupa kokenli olduklar1 halde oldukca kisa bir siirede
Anadolulasmuslardir™. Biri Hellen digeri Geg Hitit olmak lizere iki onemli kiiltiir ile
etkilesim halinde olmalarma ragmen kendilerine 6zgili ve Anadolu’lu bir kiiltiir
olusturmuslardir®.

Phrygia devletinin ilk kirali, Gordion’a admi vermis olan Gordios’tur. Gordios
hakkinda fazla bir bilgi bulunmamaktadir, bilinen sadece Phryg Devleti’ nin temelini
atan ve Gordion’a adini1 veren, Phryglerin siyasal bir birlik kurmalarin1 saglayan kral
olusudur®. Ondan sonra tahtina oglu Midas gegti. Bu dénemden itibaren Asurlularla,
yada komsusu diger devletlerle, iyi yada kotii iliski iginde olan Phryg Devleti ve
yoneticileri hakkinda daha fazla bilgiye ulagilmasi olanakli hale gelmistir. Asurlular’in

“Muskulu Mita” adim1 verdikleri bu kral, Asur Krali II. Sargon’un ( M.O. 721-705)

 H.T. Ugankus, Phrygia, (1. baski. Ankara: TTK Basimevi, 2002), s. 16.

37 Ugankus 2002, a.g.e., 5.16.

¥ Aymy, s. 16.

> Akurgal 1997, a.g.e., s. 265; Akurgal E. 1995 E. Akurgal, Anadolu Uygarhklari, (istanbul: Net Turistik
Yayinlari, 1995), s. 191.

% Akurgal 1997, a.g.e., s. 265 ; Akurgal 1995, a.g.e.s 191.

81 Ugankus 2002, a.g.e.,s.10.
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cagdastydi®>. Onceleri Urartu ve Tabal ile birlesip, Asur’a karst bir koalisyon kuran
Midas, M.O. 8. yiizyilin sonlarinda, dogudan gelen gogebe Kimmerlerin tehdidinden
kurtulabilmek i¢in bu devletin yardimmi istemistir™. Doguda Urartular, giineyde ise
Asurlular ile iliskiler kurdu. M.O. VIII. yiizy1lin sonlarinda, etki alanin1 batida Ege denizi
kiyilarindan, doguda Halys’in (Kizilirmak) diger yakasina yayan bir kralliga sahip oldu.
Yunanistan’daki Delphoi bilicilik merkezine degin yolladig1 armaganlarla Bat1 diinyasini
etkilemeyi basardi®. Ancak Kimmer baskis1 giderek tehlikeli boyutlara ulasmisti. Asur
Krali II. Sargon’un Kimmerlerle yaptigi bir savasta dlmesiyle (M.O. 705), Midas’in
gorkemli devleti M.O. VII. yiizyilin baslarinda gdcebe Kimmer boylarmnin saldirisina
sahne oldu ve bunun sonunda baskent Gordion y1k11d165; efsanelesmis olan kral Midas
iizlintliden kaynaklanan acilara dayanamayarak yasamina son verdi.

Midas’in Oliimiinden sonra Phryg kralligi ¢okmiis olmakla birlikte, tarih
sahnesinden tiimiiyle silinmedi. Uzun bir zaman ge¢meden ve eski geleneklerde bir
kesinti olmaksizin Gordion yeniden yerlesmelere sahne oldu, ancak artik bagkent
degildi®. Buna karsihik, Kimmerler’den canini kurtaran kral ailesinin nde gelen iiyeleri
Yukar Sakarya vadisine, kimileriyse Kizilirmak’in dogusundaki Hattusas (Bogazkdy) ve
Pazarli gibi merkezlere cekilerek, buralarda M.O. 547 yillarina degin bagimsiz
yasamlarmni siirdiirdiiler’’. Nitekim Xenophon bu tarihte Lydia ile iranlilar arasinda
yapilan savagta Biiylik Phrygia Krali Artakamas’in Kroisos un yaninda yer aldigindan
soz eder®™. Bu savas Lydia Kralliginin sonu olur ve savasciligi ile inlii Lydia halki da
Phryg halk: gibi kéleleserek bu 6zelligini yitirir®.

Pers Krali Kyros’un M.O. 547 yilinda Lydia baskenti Sardis’i ele gecirmesinden
sonra, Phrygia Akhaimenid Imparatorlugu’nun Satraplik sistemi igine alinds;
Kappadokia, Paphlagonia ve Hellespontos ile birlikte Biiylik Phrygia Satrapligi’na
bagland1”’. Satrap Paharnuchos yénetiminde Phrygia Hellespontos Satrapligi

62 Ugankus 2002, a.g.e., s. 16.

S Ayny, s. 16.

 G. E. Bean, Eski Cagda Ege Bolgesi, (2. Baski. istanbul: Arion Yaymevi, 1997), s. 105.

8 Ugankus 2002, a.g.e., s.16.

% V. Sevin, Anadolu Arkeolojisinin Abe’si, (Istanbul: Simavi Yayinlari, 1991), 5.75.

87 Ugankus 2002, a.g.e., s. 17.

68 Xenophon, Anabasis Cev.: O.J. Todd,VI, 2, 10. (New York: William Heineman, 1922).

% Bean 1997, a.g.e., 5. 243.

70 Xenophon a.g.e. VIII, 6, 7; A. Akarca, Sehir ve Savunmasi, (3.Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1998), s.12; Ayrica Anadolu’daki Pers egemenligi i¢in bkz. V. Sevin, “Anadolu’da Pers
Egemenligi”, Anadolu Uygarhklar1 Ansiklopedisi, Cilt 2, 310-332, ( Istanbul: Gérsel Yayinlari, 1982), s.
312 vdd.
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Daskylaion’da kurulmustur’'. Kurulan satraplik ve Perslerin hakimiyeti sirasinda Phryg
halki yerlerinden go¢ etmeleri gibi bir zorlamayla yada kotii muameleyle
karsilasmamustir’®. Lydia ve Pers hakimiyetleri siiresince Phrygiahlar kendi yasamlarini
stirdiirmiis, bagli olduklar1 Hellespontos Satrapligi yoneticileri ile uyumlu iliskiler
kurmuslardir. Phrygialilar satraplik i¢inde hicbir zaman s6z sahibi olmamislar fakat bu
sisteme ve Perslere karsi da herhangi bir isyanda bulunmamisglardir. Daskylaion satrapr I1.
Pharnabazos doneminde bolge Atina ile yakin ve dostane iliskiler kurmustur. II.
Pharnabazos Atinali elgileri ii¢ yil (407-405) agirlayarak bu iliskiyi giiglendirmistir’.
M.O. 396-390 yillar1 arasinda Atina ile Bolgenin iliskileri bozulur gibi olsa da Pers
satraplariin bolgede ki egemenligi Yunanlilarin bolgeyi ele gecirmesine kadar devam
etmigtir.

M.O. 334 yilinda Biiyiik Iskender’in emriyle Parmenion Granikos savasiyla
Daskylaion’u ele gegirmistir74. Antik donem yazarlari, Iskender’in komutani
Parmenion’un terk edilmis bir Daskylaion’u ele gegirdigini sdyler””. Fakat Daskylaion
kazilarinda elde edilen bulgular bunu tam tersini sdylemekte dnemli bir kale savasi
sonrasinda bélgenin ele gegirildigi goriilmektedir’®. Bu zafer sonunda Anadolu’da Pers
egemenligi sona ermis, dogu Akdeniz, Misir ve iran Yunan diinyasina katilmustir’’.
Korinth Birligi’nin komutan1 olarak Anadolu’ya geg¢mis olan Iskender bir kral gibi
davranarak birtakim inisiyatifler kullanmaya basladi”®. Emrindeki Makedoniali subaylara,
“satrap” unvantyla ele gecirdigi sehirlerin yonetimini verdi, Pers hazinelerine el koydu ve
Perslerin zamaninda halktan alinan vergileri aynen toplamaya devam etti””. iskender daha
o zaman ele gecirdigi yerleri Korinth Birligi’ne sokmayip Asya Kralligi niteligi kazanan

Makedonia devletine birakmistir®. M.O. 2 yiizy1l Hellenistik kiiltiiriin i¢ Anadolu’da ilk

"I Bakir 2002, a.g.e., s. 56.

2 Ugankus 2002, a.g.e. s. 299.

> Aym, s. 300.

™ Bakir 2004, a.g.e. s.312.

> Arrianos, Anabasis I, Ceviren: William Heineman (New York: 1921), 17,1 ; Strabon 1993, a.g.e., XVI
776 ; Pausanias, Descriptio Graeciae, cev. W.H.S. Jones, (London: William Heinemann, 1964), 1 29, 10.
76 Bakir 2004, a.g.e., s. 312. Yapilan savasin ayrintilari ve kalenin sur kalintilarindan olusan kanitlart bu
makalede bulabilirsiniz.

7S, D. Vries, T. Luykx, W. O. Henderson, An Atlas of World History, (London: Nelson, 1965), Harita
12

A M. Mansel, Ege ve Yunan Tarihi (6. Baski. Ankara: TTK Basimevi, 1995),s. 439.

7 Mansel 1995, a.g.e., s. 439.

%0 Aym, s. 439; C. H. E. Haspels, The Highlands of Phrygia. Sites and Monuments, I: The Text; II: The
Plates, (New Jersey: Princeton, 1971), s. 280 vdd.
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olarak goriildiigii evredir®. Biiyiik iskender, Gordion’u ele gecirdikten sonra, kentteki
efsanelesen digiimi bir kili¢ darbesiyle ¢ozerek, inanildigi gibi tiim diinyanin egemeni
oldugu sdylenir®. Biiyiikk Iskender’in olimiinden sonra bdlge siirekli el degistirmis,
generalleri arasinda ¢ekisme konusu haline gelmistir®. Bolge dnce Antigonos’un, M.O.
301 yilindaki Ipsos savasindan sonrada Lysimakhos’un eline gegmistir.

Antigonos ile Lysimakhos arasindaki ¢atigsmalar sirasinda Dorylaion’un da sozii
edilmektedir®. Bu savasta Dorylaion oldukea stratejik bir 6neme sahiptir®. M.O. 302
yilinda Misir krali Ptolemaios ve Suriye krali Selevkos’la anlasmis olan Lysimakhos
Phrygia’ya yiiriimiistiir®. Antik ¢ag yazarlarindan Diodorus iki ordunun karsilasmalarini
su sekilde anlatmigtir; “ordulariin a¢ kalmasindan korkan Lysimakhos geceleyin yola
cikti ve dort yiiz stad’lik bir yiiriiylisten sonra Dorylaion yakininda karargah kurdu
(kaynaklara gore burasi Pessinus’un kuzey batisinda Kaymaz ile Sivrihisar arasindadir),
bu yerin bugday1 ve her ¢esit iiriinii ¢ok boldu. Etrafinda bir nehir akiyordu. Bu da
korunmasimi kolaylastirtyordu. Ayrica Lysimakhos, karargahini derin bir hendekle
cevirmisti”®’. M.O. 281°deki Kurupedion Savasi'mi izleyen yillarda da Phrygia
Seleukoslarin eline gecti. Bolge Seleukoslarin egemenliginde olmasina ragmen yinede
yerel prenslikler bolge yonetiminde daha ¢ok séz sahibiydiler™. Bu dénem, yani Biiyiik
Iskender’in Yunanistan’1 ele gegirmesinden sonra ciktig1 fetih hareketinden, Roma
imparatoru Augustus’un M.O. 30 yilinda Misir’1 ele gegirmesine ve eyalet yapmasina
kadar olan gecen siireye Hellenizm c¢ag1 ad1 verilir. Hellenizim doneminde Anadolu’ya ve
Ortadogu’ya Grek kiiltlirii yayilmis, yerli kiiltlir yerini bu akima birakmig kismen de olsa

sentez bir kiiltir olusmustur®’.

81 K. Rheidt, “Aizanoi 2000 Y1ili Kaz1 ve Onarim Calismalar1”, 22. Kazi Sonuclari Toplantis1 2001, Cilt 2,
Say1 21, sayfa 200-205 (Ankara: TTK Basimevi, 2001), s. 200.

2 M. A. Kaya, Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, (izmir: Ege Universitesi Edebiyet Fakiiltesi
Yayinlari, 2000), s. 154

% Haspels 1971, a.g.e., s. 281.

#'S. Albek, Dorylaion’dan Eskisehir’e, (Eskisehir: Egitim Saglik ve Bilimsel Arastirmalar Vakfi
Yayinlari, Anadolu Universitesi Basimevi, 1991), s. 37.

85 A Erzen, ilk¢agda Ankara, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1946), s. 29 vdd; S. Bulug, H.
Kuruyazici, “Ankara”, Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi, Der.: Ali Gevgilili ve digerleri, 103-106, (Cilt 1,
Istanbul: Yem Yayinlar1 1997), s. 103 vdd

% Albek 1991, a.g.e., s. 37.

%7 Diodorus, Bibliotheces Historices, Ceviren: C. H. Oldfather, (20,London: William Heinemann 1952 —
57)s. 108.

8 Erzen 1946, a.g.e., s. 29; Bulug-Kuruyazici 1997, a.g.e., s. 104.

% Sivas 1999, a.g.e., s. 39; Biiyiik iskender’in Phrygia bélgesini ele gegirmesinden Roma
Imparatorlugunun eline gegene kadarki tarihi siiregin antik yazarlar tarafindan anlatilan tiim olaylari igin
bkz.;Aksit 1993, a.g.e., s. 164 vdd.
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Hellenizm ¢aginda Anadolu i¢in ¢ok dnemli bir olayda Kuzeyden gelen Kelt
akinlaridir. Anadolu’nun Iskender’den sonra icinde bulundugu siyasi karisikliktan
faydalanan Kelt boyu Galatlar 6nceleri fonia’ya kadar inmislerdir”. Daha sonra yerel
kralliklarin baskilartyla M.O. 277 yillarinda Orta Anadolu’ya gekilerek, 6zellikle Yukari
Phrygia bélgesine yerlestiler’'. Kuzeydogudaki agagsiz, kislar1 soguk, yazlari ise sicak ve
kurak gecen Yukar1 Sakarya ve Orta Kizilirmak boliimii zamanla Galatia adiyla anilmaya
baslandi’. Boylece Phrygia bolgesi topraklarinin bir kismi Galatia adiyla baska bir bolge
olarak ayrildi. Ankyra, Tavion ve Pessinus Galatlar’in Anadolu’daki yurtlar1 Galatya’nin
ii¢ 6nemli yerlesim birimidir. Ankyra’ya Tektosaglar, Tavion’a Trokmeler, Pessinus’a ise
Tolistoboglar yerlesmistir’”. Bu bilgiyi hem eski¢ag yazarlarindan hem de Roma dénemi
yazitlar1 ve sikkelerinden ediniyoruz (Levha 2, a-b). Bu kentlerden en 6nemlisi olan
Ankyra sehir olarak Phryg caginda kurulmustur’. Ankyra Galatlarm baskentligini
yapmustir fakat Galatia’nin Anadolu’ daki ufak devletlerden bir olusu ve sirasi ile
Bithynia’nin, Pergamon’un, Pontus’un ve Roma’nin saldirilarina maruz kalisi, bu
dénemdeki baskentlik fonksiyonunun énemli olmadigin gésterir’.

M.O. 3. yiizyilin sonu, 2. yiizyilin basina gelen dénemde Roma, batida giiciinii
iyiden iyiye arttirmig ve goziini doguya g¢evirmisti. Kartacali komutan Hannibal Pun
savaglar1 sonunda Roma’ya yenilmis ve Kiicilk Asya’ya kagmus, Seloukoslardan
Antiokhos III’e s1g1nm1st1r96. Bu durumu bahane olarak goren Roma Kiiciik Asya’da
bagdasigi olan Pergamon Krallig: ile birlikte Antiokhos III’e karsi savas baslatmistir.
Roma, karsisinda Kiigiik Asya’da gittikce giliglenen bir krallik istemiyordu. Antiokhos
Canakkale bogazim1 karadan ve denizden savunmaya almis, ayrica Pon savaslarinda

yenilip Anadolu’ya kagan Hannibal’da Fenike’den bir donanma ile savunmaya destek

% Albek 1991, a.g.e., s. 38; Kaya 2000, a.g.e., s. 23.

o1 Albek 1991, a.g.e.s. 38; M. Arslan, Antik Cagda Anadolu’nun Savas¢1 Kavmi Galatlar, (Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2000), s.38 vdd.

°2 Erzen 1946, a.g.e., s. 40 vdd

% Kaya 2000, a.g.e., s. 153

%S, Aktiire, “16. Yiizy1l Oncesi Ankara”, 1981 Seminer Bildirileri, Tarih i¢inde Ankara,Der: Aysil
Tiikel, 1-16, (Ankara: TBMM Basimevi, 1984),s. 4; H.C. Giilekli, Ankara Tarih — Arkeoloji, (Ankara:
Dogus Matbaasi, 1948), s. 29

% Texier 2002, a.g.e., s. 411; C. E. Bosch, Quellen Zur Geschichte der Stadt Ankara im Altertum,
(Ankara: TTK Basimevi, 1967), s.23.

% Albek 1991, a.g.e., s. 38.



17
icin gelmekteydi”’. Fakat Roma’nin miittefiki Rodos donanmasi Hannibal’in
donanmasini Side yakinlarindaki deniz savasinda yenerek bu takviyeyi onledi’.
Denizlerde Anadolu yarimadasinin savunmasini kaybeden Antiokhos, geri ¢ekilmek
zorunda kaldi. Boylece Roma ordusu igin Kiigiik Asya yolu agilmis oldu ve komutanlari
Scipio onderliginde kars1 kiyiya gecerek Anadolu’ya ayak basmis oldu”. Bogazlardaki
savunma hattinin ¢ékmesi Antiokhos’u zor durumda biraktt ve Roma’ya barig teklifinde
bulundu. Roma ise Anadolu’ya hakim olmaya bu kadar yaklagmigsken Antiokhos’un
teklifini kabul etmedi. Scipio Antiokhos’tan biitiin savas masraflarin1 kargilamasin ve
Lykia’nin gerisine kadar cakilmesini istedi'®. Kiigiik Asya’daki topraklarmin elden
gitmesi ve Roma’y1 Kiiciik Asya’nin hakimi olarak gérmek istemeyen Antiokhos Roma
komutanmin bu agir sartlarmi kabul etmeyerek savas ilan etti. ki ordu M.O. 190 yilinda
Magnesia (Manisa) ile Thyateira (Akhisar) sehirleri arasinda ve, Hyllos nehri (Kum Cay1)

kenarinda karsilastilar'"’

.Yapilan savasta yenilgiye ugratilan Antiokhos Anadolu’dan
cekilmek zorunda kalmustir'®. Apemea-Kibotos’da yapilan baris anlasmasiyla (M.O.
188) Anadolu’da Roma’nin ve onun yaninda yer alan Pergamon kralliginin parlak cag
baglamis oluyordu. Bu krallik Attalit siilalesi tarafindan yonetilmistir. Kral ailesi soyunu
Herakles’in oglu olan Telephos’a dayandirmstir'®. Béylece Attalitler lokal olarak
Herakles’i dolaylida olsa bolgeye sokarlar ve Heraklit soyundan olarak diger Hellenistik
kralliklarla yakinlasirlar.

Politik propaganda sebebiyle bir¢ok yonetici kendi soyunu Herakles’e
dayandirmigtir. Bu sayede efsanevi bir Herakles soyu olusmustur. Giiglii kahraman
say1siz kadinla sayisiz ¢cocuk diinyaya getirmistir. Antik yazar Apollodor 60 kadindan 66
gocuk sayar'®. Daha sonra yani modern zaman da mitoloji yazarlarmin yaptii
incelemeler bu sayiyr 150 ogula c¢ikarmistir. Herakles’in sadece iic kizi vardir.

Herakles’in soyundan gelen herkese Heraklit denir. Efsanevi anlatimlarda onlar

hiikiimdar olarak gegerler.

Y. Demircioglu, Roma Tarihi, (2. baski, Ankara: TTK Basimevi, 1987), s. 336.

% Demircioglu 1987, a.g.e. s. 336.

% Aym, s. 336.

19 Ayny, s. 337.

1" Ayny, s. 337.

192 Albek 1991, a.g.e. s. 38.

183 R. Wunsche, Herakles-Hercules. (Miinchen: Ernst von Siemens Kunstfonds, 2003), s. 353.
1% Wunsche 2003, a.g.e. s. 344.
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Yunan diisiincelerine gére Herakles, soyu ile efsanevi kralligin1 farkli barbar
iilkelerinde baslatmistir. Komsu kiiltleri kendi efsanevi aktarimlarma baglama ihtiyaci
gosterir'®. Yunan hiikiimdarlarinda kisisel benzesmenin yaninda Herakles varliginin
icindeki siyas1 unsurlar daha giiclii rol oynar, Kiigiik Asya da ise halk zaten yoneticisini
tanriyla es tutmaktadir'®. Bu aile soyunun anitt Pergamon’da ki biiyiik sunagin Telephos
frizidir (Levha 3), Telephos’un kaderini ve Pergamon i¢in 6nemini —Herakles’in rolii ile-
gosterir'®’.

Pergamon’dan yine bir mermer figiir grubu gelir, oda Kaukasus’a baglanmis
Prometheus’un Herakles tarafindan kurtarilisin1 tasvir eder. Figilirler Pergamon’un
Athena kutsal alaninin kuzey galerisindedir. Herakles yayini germis ve bir kartala nigan
alir, kartal Prometheus’un {ist kalgasinda durur. Herakles’in yiiz hatlari, 6ne ¢ikan alin,
burun, kiiciik agiz portre seklindedir ve Attalit kral ailesini animsatir' ®. Herakles
figliriiyle aslinda Pergamon hiikiimdarinin gosterildigi, diadem ve Hellenistik
hiikiimdarlarin kullandig1 kral bagindan anlasilir. Kesin bir tanim miimkiin degildir ¢ilinkii
gec Attalitlerden higbir sikke portresi yoktur. Grubun M.O. 2. yiizyilin ortasindan sonra
goriilen stilistik diizenlemeleri II. yada III. Attalos dénemine denk gelir'®.

Magnesia savasindan sonra ele gecen topraklarin egemenligi, savasin galibi
Romalilar tarafindan Pergamon Kralligi'na birakilmistir. M.O. 188 yilindan itibaren
Pergamon topraklarina katilan Phrygia’nin kuzey bolimii “Phrygia Epiktetos” adiyla
anilmaya ba@lanmlstlrllo. Pergamon kralligina katilmis olan bu topraklar icinde Nakoleia
(Seyitgazi), Kotiaeion (Kiitahya) ve Dorylaion (Eskisehir) kentleri bulunmaktayd. iste
bu dénemde Pergamon heykel ekolii ve Herakles kiiltii, Pergamon hakimiyeti altina giren
Phrygia bolgesi kentlerini etkisi altina almistir. Nakoleia kentinde Herakles Telephos
kilti gelismis, Telephos Kentin kurucusu olarak kabul edilmistir. Ayrica Aizanoi

kentinde bulunan Pergamon Kralligma ait sikkeler de bu duruma kanittir''!. Pergamon

krali III. Attalos’un M.O. 133 yilinda veraset yoluyla kralligini Roma’ya birakmasiyla

19 Wunsche 2003, a.g.e., s. 346.

196 Aym, s. 348.

17 Ayny, s. 354.

198 Aynu, s. 354.

109 Ayny, s. 354.

1% Albek 1991, a.g.e. s. 39; Roma imparatorluk tarihi igin Bkz. O. Aksit, Roma imparatorluk Tarihi
(M.0.27-M.S.192), (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1, 1985), s. 56 vdd.

"' Rheidt 2001, a.g.e. s. 202.
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Phrygia’nin batisinda Roma’nin Asya eyaletinin temelleri olusmustur. Fakat Phrygia
bolgesi M.O. 120 yilina kadar Asya eyaletinin bir pargasi olarak kabul edilmemistir. Bu
donemde Pontos Kral1 V. Mithridates ile Bithynia krali II. Nikomedes arasinda paylagilan
topraklar. M.O. 116 yilinda Roma’nin Asya eyaleti simirlari igine alinmustir' 2.

M.O. 1. yiizyilda Kiigiik Asya’da Roma egemenliginin karsisinda en biiyiik gii¢
Pontos krali Mithridates VI’dir. M.O. 88’de baslayan Mithridates savaslar1 (1. savas:
M.O., 88-85, 2. savas: M.O. 83-82, 3. savas: M.O. 74-64) sirasinda, zaman zaman
Phrygia topraklari istinde de savaslar olmustur'’’. Bu dénemde Roma ordusu
Anadolu’da giiclii degildi. Donemin Asi Prokonsiilii Cassius Phrygia ve Galatia
koylerinden bir ordu kurmaya calismustir''*. Fakat bu ordu da yeterli olmamig, bundan
yararlanan Mithridates, Pergamon’u alarak buray1 kendine bagkent yapmustir''>.

Bu ¢ag, Phrygia ve Galatia’nin yakilip yikildigi, zulme ugradigi ¢ag olmustur.
Fakat Mithridates’le savas, en sonunda Roma’nin zaferiyle sonuglanmis ve Asya Eyaleti,
Roma eyalet kurallarina gore yonetilmeye baslanmistir. Fakat Donemin Roma lideri
Caesar’m M.O. 44 yilinda &liimiinden sonra Dogu eyaletlerinin yonetimi konusunda
Antoninus ile Oktavianus arasinda i¢ c¢ekismeler yasanmaya baglamistir. Antoninus
Anadolu’da bulundugu sirada Galat krali Amyntas’a Galatia’nin kralligmi vererek,
Octavianus’a kars1 kendisinin yaninda yer almasimi sagladi. Birlikte Octavianus’un
ordulariyla karsilasmak i¢in Yunanistan’a gectiler. Fakat ileri goriislii bir lider olan
Amyntas, Antoninus’un bu savasta galibiyet sans1 bulunmadigim1 gorerek, Actium

. . . - 116
savasinda once Otavianus’un tarafina gecmistir

. M. S. 31 yilinda yapilan Actium
savasinda yenilgiye ugrayan Antoninus Misir’a kagmis ve orada intihar ederek hayatina
son vermistir''’. Boylece Roma’da artik tek bir hiikiimdar vardir oda M.O: 27 yilinda
Augustus unvanini alan Octavianus’tur. Kii¢ciik Asya’nin dnemli bir boliimiinii olusturan
Galatia bolgesinde de Romalilar hemen ve dogrudan yonetimi ellerine almayip bir siire

daha bolgeyi yandaslar olan Galat prenslerine yonettirmislerdir''*.

"2 Albek 1991, a.g.e., s. 39.

13 Kaya 2000, a.g.e., s. 77; Arslan 2000, a.g.e., s. 129 vdd; Erzen 1946, a.g.e..s. 49

"% Albek 1991, a.g.e. s. 39.

"5 Aym, s. 40.

16 M.Ozsait, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, Anadolu Uygarlhklar: Ansiklopedisi, C.2, 380-416, (,
Istanbul: Gorsel Yayilari, 1982), s. 381.

"7 Albek 1991, a.g.e., s. 41.

'8 Aktiire 1984, a.g.e., s. 5.
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M.O. 25 yilinda Homonadlarla yaptigi miicadele sirasinda olen Galat Kral
Amyntas'm geride biraktig1 genis topraklari, kralin o donemlerde yerini alamayacak
kadar kiigiik olan oglu ve varisi Pylaimenes'e''"” birakmak yerine, Augustus bu topraklari
Roma Imparatorluguna katmistir. Daha sonra Galatianin Kilikia ve Pamphylia diginda
kalan kisimlarin1 birlestirerek dogrudan dogruya kendisine bagli olan Galatia eyaletini

120

(Provincia Galatia) kurmustur . Eyaletin valisine “Legatus Augusti pro praetore

provincia Galatiae Phrygiae...” denilmekteydi'*!

. Galatia eyaletinin bu yeni legatlik
unvani, o donemde Phrygia’nin biiyiik bir boliimiiniin Galatia eyaleti i¢inde oldugunu
gostermektedir. Boylece Kiigiik Asya'nin merkezi bolgesi Galatia' da da Roma yo6netimi
baslamus oluyordum.

Galatlar Anadolu’nun siyasi yasaminda bir¢ok olaya karismis, etkin veya pasif
bircok olayda kendilerini gostermisler, donemin ordularinda parali asker olarak farkli
devletler adina birgok savasa katilmislardir'>®. Phrygiallarla ve koloni halinde yasayan
Yunanlilarla karisarak Gallo-Greek bir toplum olusturmuslardir'**. Oyle ki zamanla
Roma yo6netim kadrolarina dahi girmislerdir. Anadolu halkinin basardigi ve dolayisiyla
yonetim kadrolarinda elde ettikleri basarilari, anlayabilmemiz icin ve bu halkin Roma
yonetiminde kazandiklari niifusu goérebilmemiz i¢in, Gaius Iulius Severus adindaki
Ankarali serefine hemsehrileri tarafindan dikilmis olan kitabelerde yazilanlara bakmamiz
yeterli olur kamsindayim'®. Bu kitabelerde Gaius Iulius Severus 'un mensup oldugu
ailenin kokeni, akrabalar1 ve kendisinden bahsedilmekte daha sonrada vatani Ankara da
bulundugu makamlar anlatilmakta , gérevleri sirasinda yaptig1 yardimlar siralanmaktadir.
Ismi Latince’dir fakat dogustan Roma vatandashk hakkina sahip degildir. Isminde Iulius
adin1 tagimasi ailesine Augustus tarafindan Roma vatandaglik hakkinin verilmis oldugunu
disiindiirmektedir. Augustus zamaninda kibar, asil ve olduk¢a fazla hizmetlerde

bulunmus olanlara bu hak taninirdi'?.

19 Arslan 2000, a.g.e.,dipnot 715

20M. Ozsait, Helenistik ve Roma Devrinde Pisidya Tarihi, (Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, 1985), s. 134

121 Albek 1991, a.g.e. s. 41.

22 Arslan 2000, a.g.e., dipnot 716.

12 Albek 1991, a.g.e., s. 38.

124 Texier 2002, a.g.e., s. 410.

125 A, Erzen, “Ankarali Gaius Iulius Serverus’un Kitabeleri ve Anadolulularin Roma imparatorlugu
Uzerindeki Niifuzlar1”, IIL Tiirk Tarih Kongresi, 625-634, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1945), s. 625

126 Erzen 1945, 5. 625.
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Augustus yonetimi ele alinca akillica davranarak dogrudan veya dolayli olarak,
egemenligi altindaki yerlerde Roma geleneginin {istiin gelmesi icin calistr. Ozellikle
eyaletlerde devam eden Hellen etkisinin akisini tikadi ve Roma etkisini igeri alacak biitiin
kapilart agti. Yeni bir is boliimii ve goreve baghlik gibi olgulan giiclendirerek islah
calismalarmi hizlandirdi. Idarenin biitiin kollarinda, biitiin birimlerinde varligim
hissettirerek haksizliga ve diizensizlige son verdi. Bu da Roma iilkiilerinin eyaletlerde
daha hizl1 yayilmasim sagladi. Olusturdugu diisiince bati diislincesi olup, temeli bireye

127

sayglt ve Ozgirlik kavramlarina dayaniyordu Olusturdugu iktidarm temelini

“Proconsul Imperium” ve eylemsiz "tribiin iktidar1" ile halkin oyuyla kendisine verilen
baz1 ayricaliklar Gistiine kurdu'?.

Imparatorluk déneminde her sey gériiniiste Cumhuriyet dénemindeki gibiydi fakat
onemli bir farkliblk vardi o da atanan valilerin bizzat Augustus'a karst sorumlu

oluslaridir'®’

. Roma imparatorlugunun dolayisiyla Augustus'un politikasi, finans konular1
disinda, eyalet icindeki kentleri, kendi i¢ islerini diizenlemekte ve ekonomilerini
gelistirmekte serbest birakmakti'*’. Roma Cumhuriyet doneminde belli bir dzgiirlik
tanman kentler ayn1 durumlarimi korumuslardir. Bu kentler validen emir almazlar, vergi

N 131
6demezlerdi'

. Phrygia bolgesinde Pessinus, Dorylaion, Nakoleia gibi kentler bu
ayricaliga sahip kentlerdendi.

Galatia eyaleti iginde yer alan Pisidia bdlgesinin kolonizasyonunun ana amaci,
Oldiirilen Galatia krali Amyntas’tan sonra bolgede olusan kargasa ve huzursuzluk

ortamini  gidermekti'**.

Olusturulan askeri lejyonlarla saglanmaya ¢alisilan huzur
ortami, askeri tedbirlerin yani sira, bu lejyonlarin olusturdugu askeri kolonilerle, siddet
kullanmadan barissever bi¢imde insa edilmistir'*. Ayrica bu koloniler, sinir kesiminde
Roma’nin birer ileri karakolu olacaklardi. Hellenizasyonun bile giremedigi, Toroslarin bu
kesiminde yasayan halki tehditle degil Roma’nin uygarhigiyla bi¢cimlendirerek, buray1

Romanize etmek ve Augustus’un barig sisteminin i¢ine sokmak en 6nemli ugrast1134.

127 R. H. Barrow, Romahlar, (istanbul: Varlik Yayinlari, 1965), s. 71.

128 Barrow 1965, a.g.e. s. 71.

'% G.E. Bean, Eski Cagda Giiney Kiyilar1. (2. Baski, istanbul: Arion Yaymevi, 1999), s. 15 vd.
1% Bean 1999, a.g.e. s. 15.

Bl Aym, s. 15.

12 Ozsait 1985, a.g.e.,, s. 88.

133 Ayny, s. 89.

134 Ayny, s. 89.
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Imparator Augustus’la birlikte Roma ve eyaletlerinde kurulan diizen “Pax
Romana” (Roma Baris1) adiyla yaklasik iki yiizyil siirmistir'>. Bu siire iginde
eyaletlerde Roma tarz1 yapilar, hamamlar, kopriiler yapilmis heykeller dikilmistir. Kii¢iik
Asya’nin 6nemli kentlerinden Ankyra ve Dorylaion’da bu yapilasmadan nasibini almstir.
Kentlerde yogun bir toplumsal etkinlik olugmustur ve bu toplumsal yasamin merkezleri
kuskusuz Gymnasion’lardir. Ankyra’nin askeri ve ticari yonden stratejik Onemini
kavrayan Imparator Augustus, kenti imparatorluk yandasi unvam ile onurlandirmis,
bundan sonra kent hizla, askeri, dini, sivil mimari yapilar1 ile donatilmaya baslanmlstlrm.
Dorylaion’da kadinlar i¢in de Gymnasion’lar acilmistir. Eyaletlerde, kavimlerin,halkin
eski tore, gelenek ve dinlerine bagl kalmalarina her zaman izin verilmistir. Buna karsilik
koloniler sayesinde eyaletlerde Romalilagtirma hareketi siirekli devam etmistir'’.

Phrygia bolgesi Augustus’un olusturdugu eyalet sistemiyle beraber Onemini
yitirmis, bu donemde eyalet olan Galatia 6ne ¢ikmustir. Phrygia kentleri kendi iclerin de
gelismelerini siirdiirse de, Roma donemi boyunca Galatia eyaleti icinde kalan Phrygia
kentleri kadar gelisip statii kazanamamiglardir. Ancak zamanla eyaletler politik giiciin
geleneksel merkezlerine niifuz etmeye baglamiglar, 6rnegin sosyal anlamda devrimsel bir
din olan Hiristiyanlik adim adim eski devlet kiiltlerine zarar vermeye baglamistir'*®.

Antik kaynaklarda da, Phrygia bolgesinin Roma dénemi siyasi ve tarihi olaylarim
anlatan bircok boliime rastlanir: Polybios, Historiae adli eserinde; “Roma konsiilil
Manlius, Asya gecisi sirasinda asilmasi giic ve derin yerler arasindan akan Sangarios
(Sakarya) Tizerinde koprii kurdurmustu. Nehrin kiyisinda kamp kurdugu sirada,
Pessinus’taki (Ballihisar) Tanrilarin Ana’smin rahipleri olan Attis ve Battakhos adinda iki
Galiali geldi ve tanriganin, ona zaferini kehanet buyurdugunu haber verdiler...”
demektedir'”. Ayrica yine aym eserinde, yukarida bahsettigimiz, Selokos krali
Antiokhos ile Roma ve miittefiki Pergamon krallig1 arasinda yapilan Apamea-Kibotos

antlagmasi ile Pergamon kralliginin eline gegen topraklardan bahseder: “...Kral Eumenes

135 Arslan 2000, a.g.e., s. 186; Augustus dénemi igin bkz; Ozsait 1985, a.g.e., s. 84; Aksit 1985, a.g.e., s.
56.

1% §. Temizsoy ve digerleri, “Ankara Roma Hamami 1998 Yil1 Calismalar1”, Anadolu Medeniyetleri
Miizesi 1999 Yillig1. (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Basimevi, 2000), s. 45.

7 A.W.F. Blunt, Bat1 Uygarh@imin Temelleri. Cev. Miizehher Erim, (Istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, 1979), s. 100.

%8 S. Wood, Roman Portrait Sculpture M.S. 217-260. (Leiden: Brill, 1986), s.19.

139 Polybios, Historiae, ed. L. Dindorf, (Lipsiae: William heinemann, 1882-1904), XXI, 37.
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ve kardesleri, Antiokhos’la yaptiklar1 antlagsma ile dominyonlarma asagidaki yerleri
kattilar: Europe’de (Avrupa) Kersonese (Gelibolu yarimadasi), Lysimakhia ve etrafindaki
topraklar, Asya’da Hellespontos Phrygia’si, Biiyiikk Phrygia, Prusias’in 06nceleri
Eumenes’ten almig oldugu Mysia’nin bir parcasi, Lykaonia, Mylasa, Lydia, Tralleis,
Ephesos ve Telmessos. Eumenes’e verdigi armaganlar bunlardi...”'**. Bu anlasmadan
sonra Roma ele gecen bu topraklar1 miittefiki Pergamon Kralligina birakti. Romali
tarihgisi Titus Livius Ab Urbe Condita adli eserinde Roma senatosunun savasta ele gegen
bolgeleri Pergamon kralligina birakisin1 anlatmistir'*'.

Augustus’tan sonra Roma imparatorlugunun biiyiik giicline ve Oliimsiizliigiine
olan inanca ragmen M.S. 1. yiizyilin ortalarinda, imparatorluk simirlar1 ig¢inde, 6zellikle
Kiigiik Asya’da Hiristiyanlik yayilarak 6nemli bir tehlike olusturmustur'*>. Bu dénemde
Isa’nin havarilerinden Aziz Paulus’un &nciiliigiinde Hiristiyanlik, Bati Anadolu ve
Galatia’da kisa siirede yayilmistir. Phrygia, M.S. 1. ylizyilin sonundan itibaren en canl
Hiristiyanlik merkezlerinden biri olmustur. Bu konu da da Phrygia bdlgesinde Pessinus

kenti basi ¢ekmistir.

140 Polybios, XXI, 46.

1411 jvius, Roma Tarihi (Ab Urbe Condite). Cev: Sabahat Senbark, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlar1 1992-2001), XXXVII, 56, 1-3.

2 Albek S. 1991, a.g.e., s. 42.
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4. PHRYGIA BOLGESI ARASTIRMA TARITHCESI

Anadolu i¢in tarihi cografya c¢aligmalari Asur Ticaret Kolonileri Cagi ile
baslamaktadir. Anadolu'da M.O. 2. bin ve 1. bin olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Tarihi
cografya calismasi donem ve siyasi olaylara gore farkliliklar gosterebilir. Dogu ve bati
kaynaklar tarihi cografya icinde kullanilmaktadirlar. Tarihi cografya calismalar1 dogu
bolgeleri icin daha erken baglamaktadir. Bunlarin basinda Asur ¢iviyazili belgeleri,
mektuplar, ithaf yazitlar1 ve insa kitabeleri, vb.. yaztlar gelir. Doguda bu kaynaklar
yazinin ortaya ¢ikisi ile baglayip giiniimiize kadar neredeyse kesintiye ugramamistir. Hitit
yazili belgeleri tim Anadolu; deniz ticareti ile ilgili eski ve yeni Asur kaynaklari ise
Anadolu'nun giineyi ile ilgili bilgiler vermektedir.

Phrygia bolgesinden ilk defa Homeros bahsetmistir. Bolge i¢cin Ksenophon'un
Anabasisi, Arrianos’un Anabasisi, , Plinius ve Strabon o6nemli antik kaynaklardir.
Bolgede 16. Yiizyildan itibaren tarihi cografya arastirmalarina Avrupalilar baglamistir.

Phrygia ile ilgili ilk arastirmalar 6zellikle 18. yiizyil sonu ile 19. yiizyilda
baslamustir. Phrygia ile ilgili ilk detayli yayin 1824 yilinda yaymlanmstir. Ik kez bir
antik yerlesmenin tanitilmasi asker kokenli bir arastirmaci tarafindan yapilmistir. 1800
yilinda bir ingiliz askeri ekip Istanbul'dan Misir'a dogru yola ¢ikmustir. Ekipte William
Martin Leake adli bir albay vardir. Bu asker egitiminde eskicag tarihi almustir.
Yunanca'yr c¢ok iyi bilmektedir. Troia ve Eskisehir'de ciddi arastirmalar yapmustir.
Bu ekip Phrygia bolgesinde, Eskisehir'in Seyitgazi ve Han il¢esinde arastirmalar yapmus,
oradan Toroslar ve Misir giizergahin izlemislerdir'®®. Eskisehir'in Han ilcesinde halk ona
bazi yazith taglardan (Yazilikaya) soz etmistir. Leake literatiirde de Midas Anit1 olarak
adlandirilan amit1 ilk kez inceler ve bazi yazitlarin kopyalarini cikartir'*. "Midai"

seklinde yazilmis olan Midas'in ismini okur ve bunun Yunancamin farkli bir diyalektigi

'3 Haspels 1971, a.g.e., 5.155.
!4 W.M. Leake, Journal of a Tour in Asia Minor with Comparative Remarks on the Ancient and
Modern Geography of that Country. (London: 1824), s.19 vdd.
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oldugunu diisiiniir'*. Bu isme dayanarak anitin Phryglere ait oldugunu soyler. Basit bir
¢izimini yapar. Bu olaydan tam 24 yil sonra bu seferi anlatan giinliiglinii yayinlar. Midas
Aniti'na ait ilk cizimler ve ilk Phryg dilindeki yaztlar burada yaymlanir. Bu anitin
Phryglere ait olabilecegi ve Midas'in mezar olabilecegini sdyler'*®. Daghk Phrygia olarak
adlandirilan ve Eskisehir, Afyon, Kiitahya'y1 i¢ine alan bolgede bu yayindan sonra
arastirmalar artmustir. 1826 yilinda Fransiz gezgin Alexandre de Laborde ve oglu Leon de

Laborde bolgeye gelir'’

. Labordeler bolgedeki kaya anitlarii gezmis, beraberinde
getirdikleri mimar ve ressamlara eserleri ¢izdirmislerdir'*®. Labordelerin arastirmalarinda
Yazilikaya-Midas Aniti’'nin giiney batisinda Bitmemis Anit bulunmustur. Bu ekip Midas
Vadisi’nden Kiimbet Vadisi’'ne inmis ve oradan da Afyon’un giineyine dogru inerek
bolgeyi terk etmislerdir'®.

A. Cramer, A Geographical and Historical Description of Asia Minor adli baska
eserlerin derlemesi seklinde olan II ciltlik kitabi onemli bir eserdir. 1832 yilinda
yayilanan bu kitapta Anadolu’nun cografi ve tarihi terimleri vardir.

Charles Texier 1834 yilinda Anadolu'yu batidan doguya dogru gezmis ve ¢ok
sayida kaliteli graviir ¢cizmistir. Phrygia kaya anitlarmin gergege en yakin graviirleri bu
caligmalardir. Kendisi {inlii bir gezgin, mimar-arkeologtur. Ayrica midas Anit1 ile bu
anitin solundaki nis lizerinde bulunan yazitlarin kopyalarin1 ¢ikartan Texier, anitlarin
detayl tammlarimi da yapnustir'™’. ilk defa bu arastirmaci yore halkim Midas Anitr’n1
“Yazilikaya” olarak isimlendirdigini bildirir'*'. Ch. Texier daha sonra Doganli vadisine
gecerek aragtirmalarinin stirdiiriir ve burada Areyastis Aniti’n1 bularak kayit altina alir.
Ch. Texier, Kiiciik Asya’daki arastirmalar1 sonunda 2002 yilinda Tiirk¢eye de cevrilen 4
ciltlik 5nemli bir eser yazmustir' >,

1836 yilinda Anadolu'ya William J. Hamilton adli {inlii arastirmaci gelir.

Phrygiamin tarihi cografyasi ile ilgili 6nemli saptamalarda bulunan W. J. Hamilton,

Eskisehir ve Ankara iizerinde yogunlasir ve boylece Daglik Phrygia'y1 konu disinda

15 Sivas 1999, a.g.e., s. 11.

146 Sivas 1999, a.g.e., s. 11.

17 Aym, s. 12.

% Aym, s.12.

1491 eon de Laborde, Voyage de I’Asie Mineure par Mars. Alexandre de Laborde, Leon Becker, Hall,
(Paris: et dele Syrie, 1838), s. 73.

10 Sivas 1999, a.g.e. s. 12.

Bl Aym, s. 13.

132 Texier 2002, a.g.e., s. 153.
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birakir. Kiicilk Asya'da Pontus, Kilikia ve Armenia'y1 da anlattig1 iki ciltlik yapiti
vardir'>,

John R. Steuart, Ch Texier ve L. De Laborde’un eserleri yaymlanmadan 6nce
1837 yilinda W.M. Leake’in yaymmin klavuzlugunda bolgede daha 6nceden bulunan
anitlart incelemistir. Kiimbet Vadisi ve ¢evresinde aragtirmalarina devam eden Steuart
Gokbahge Koyl yakinlarinda Bahsayis Aniti'n1 veYapildak koyl yakinindaki Asar
Kaya’da bir kaya mezari bulmustur'>*,

1858 yilinda bodlgeye gelen dilbilimci ve cografyact H. Barth ve Istanbul’da
konsolos olan A.D. Mordtmann biitiin anitlar1 ve mezarlar1 tekrar incelemislerdir. Barth,
arastirma sirasinda bolgenin topografi yapisini da incelemistir.

1861 yilinda Georges Perrot, Jules Delbet ve E. Guillaume Phrygia bdlgesi
iizerinde calisma yapan diger arastirmacilardir. Bu ekip, Oncelikle Delikli Tag Aniti’ni
inceler ve anitin  graviirlerini  ¢izer.  Kiitahya-Kiimbet-Midas Vadisi-Cifteler
dogrultusunda bolgedeki arastirmalarini gergeklestiren ekip, Sakarbasi tarafinda bolgeden
ayrilir.

1881 yilinda William Martin Ramsay Anadolu'ya gelmistir. Ramsay’in
Anadolu’ya gelisi ile Phrygia bolgesi ve Anadolu arastirmalar agisindan yeni bir donem
baglamig olur. Phrygia'da 1884-1887 arasinda ¢aligmalar yapan Ramsay , ayn1 zamanda
bir epigraftir. Phrygia sehirleri ve piskoposluk merkezlerini anlattigi ve 1897 yilinda
yaymlanan iki ciltlik ¢alismasi ¢ok 6nemlidir'>. Ramsay epigrafik malzeme 1s13mda
Phrygia Bolgesi’nin topografyasii ve tarihi cografyasim inceleyen ilk bilim adamudir'®.
Aslantag ve Yilantag ile kaya fasadlar1t Maltag Anit1 ve Kumcabogaz Kap1 Kaya Aniti,
Ayazin’deki Roma nekropolii, Aslankaya Aniti Ramsay tarafindan bolge arkeolojisine
kazandirilmstir.

Daha sonra 1886 yilinda Atina'daki Fransiz Enstitlisiinden Fransiz arastirmacilar
Georges Radet ve Gustave Fougeres bolgeye gelir ve ¢alismalar yaparlar. 1893 yilinda

Radet, H. Ouvre ile birlikte ikinci kez gelir ve doniisiinde1895 yilinda Phrygia ile ilgili
bir kitap yaymlamistir'®’. Bu kaynak 6zellikle Phrygia Epiktetos igin 6nemli bir

133 W .J Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, I-IL. (London 1842), 5s.97.

1% Sivas 1999, a.g.e. s. 14.

135 Ramsay 1960, a.g.e., s.10 vdd.

16 Sivas 1999. a.g.e., 5.15.

7 G. Radet, “En Phrygie, Rapport sur une mission scientifique en Asie Mineure”, Nouvelles Archives des
Missions Scientifiques et Litteraires , VI, 425-594, (Paris: 1895), s. 425 vdd.
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kaynaktir'*®

. Darylaion’nun ilk topografik planini ¢izmis ve hoylik ¢cok genis bir sekilde
anlatilmistir. Radet'ten sonra iinlii Alman Arkeolog Alfred Korte 1894 ve 1895 yillarinda
bolgede kapsamli bir arastirma yapmustir'”’. Phryg arkeolojisinin kurucusu ve
Gordion’un (Yassihoyiik) ilk kazicis1 olan Korte, Ramsay’in ¢aligmalarini yeniden ele
almus, Hellenistik ve Bizans donemlerine ait kaya mezarlari saptamustir'®. Bu saptamalar
sirasinda Phrygia sanatimin o giine kadarki diisiincesini degistirmislerdir'®'. Tiimiiliis
mezarlarindan ¢ikan zengin buluntular, Yunan sanatiyla etkilesimin basladigini
gostermektedir' 2. 1896 yilinda Von Diest bolgede cahismustir. Ozellikle Bati Anadolu
icin detayll bir harita hazirlamistir. Kiitahya, Seyitgazi'de detayli ¢alismalar yapmistir.
Daglik Phrygia'nin ilk bilimsel haritasi onun eserinde yaymlanmustir'®.

Franz von Reber adli Alman sanat tarihgisi bolgeye gelip sadece eser bazinda
bolgeyi inceler. Amaci Ramsay’in makalelerde yayinladig: biitiin anitlar1 tek bir kitapta
toplamaktir. Bu inceleme sirasinda Kiiciik Kapi Kaya Aniti’nm1 bulmustur. Reber’in
yaptig1 aragtirmalar profesyonel bir fotograf¢i olan F. Berggren tarafindan g¢ekilen anit
fotograflariyla birlikte 1897 yilinda yaymlanir.

Phrygia bolgesindeki 19. yiizyil aragtirmalari, J.G.C. Anderson tarafindan yapilan
ve Biiyiikk Kapt Kaya Aniti ile Asar Kaya Phryg yerlesmesinin bulunmasiyla sona
ermistir'®*.

Ondan sonra Eric Brandenburg adli Alman aragtirmaci da bu sekilde bir ¢aligma
yapar. Bolgedeki tim Phryg kaya anitlarini incelemis, Sabuncupinar yakinlarinda Findik
Phryg yerlesmesim1 ortaya cikarmigtir. 1901-1904 yillar1 arasinda gerceklesen bu
arastirmalar ayn1 zamanda 20. ylizyil arastirmalarinin baglangicini olusturur.

1. Diinya Savasi sirasinda bu caligmalar durur. Atatiirk'iin talimatiyla bolgede
arkeolojik arastirmalar tekrar baglar. 1925 yilinda epigrafik caligmalar yapilmaya
baglanir. William M. Calder ve ekibi Monumenta Asia Minoris Antiuque (M.A.M.A.)
genelde epigrafik malzemeye yonelik calismig, 5 yada 6 cilt halinde eserlerini

yayinlamiglardir. Bu ekip Phrygia ve Lykaonia'y1 arastirmistir. Daglik Phrygia'nin

18 Sivas 1999. a.g.e., s. 16.

139 Sivas 1999, a.g.e., s. 16.

160 A, Korte, “Kleinasiatische Studien III, Die Phrygischen Felsdenkmaler”, Ath.Mitt, 23, 80-153 (1898),
s.80 vdd.

'*I'F_ Prayon, Phrygische Plastik. (Tiibingen: Ernst Wasmuth Verlag, 1987), s. 17.

12 prayon 1987, a.g.e. s. 17.

'3 Sivas 1999, a.g.e., s. 17.

1% Aym, s. 17.
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epigrafik malzemesi tek tek toplanmustir. Bolgenin kentlesmesi ele alimmustir.
M.A.M.A'dan sonra C.W.M. Cox ve A. Cameron bolgeye gelir ve epigrafik malzeme
calisirlar'®. 1936-1938 yillar1 arasinda Fransiz arkeolog, mimar ve cografyacilardan
olusan bir ekip bolgeye gelir ve Fransiz Anadolu Arastirma Merkezi kurulur. Ernest
Chaput adli Fransiz arastirmaci bolgede ciddi arastirmalar yapar. 1941 yilinda 4 cilt
halinde yaymlanan kitabi Phrygia'nin jeoloji ve cografyasi i¢in bundan sonraki
arastirmalar da temel kaynak olmustur.

Yazilikaya Midas kentini 1947 yilinda Fransizlar kazmaya baslarlar. Ekip sanat
tarih¢isi Albert Gabriel baskanliginda kazilara baslamis ancak Gabriel Atina'daki Fransiz
Arkeoloji Enstitiisii'nden C.H. Emilie Haspels'i kaz1 bagkanligina davet etmistir. Haspels
hem kaziy1 yiriitir hem de eski kaynaklar 1s1ginda bolgedeki tiim kaya anitlarini
degerlendiren ylizey arastirmalar1 yapar. Bu calismalarinda Halet Cambel ve Agkidil
Akarca'da ona eslik ederler. 1939 yilinda II. Diinya Savasi baglayinca caligmalar 1946
yilina kadar yapilmaz. 1946'dan sonra Haspels tekrar bolgeye gelir ve 1958 yilina kadar
kaziya araliklarla devam eder. Prehistorik donemden Tiirk donemine kadar olan siirecte
tiim arkeolojik ve epigrafik malzemeyi inceler. Bu ¢alisma ancak 1971 yilinda yayinlanir.
II cilt halinde yayinlanan eserin bir cildi text digeri ise levhadir. Haspels’in The
Highlands of Phrygia: Sites and Monuments, I: The Text; II: The Plates adli eseri bu giin
bile bdlge icin konusunda en iyi kaynaklardandir.

Haspels'den sonra bolgede farkli arastirmalar yapilmistir. Bu caligmalar ilgi
alanlar1 farkli konular1 igerir; sanat tarihi, prehistorya vs. Peter Frei, Thomas Drew Bear
1980'li yillarda epigrafik caligmalar yaptilar. 1990l yillarda K. Belke ve N. Mersich'in
tarihi cografya arastirmalar1 vardir ancak bu calisma ortacag ile ilgilidir. 7 cilt halinde
yayinlanan eser Phrygia ve Pisidia ile ilgilidir.

Taciser Tiifek¢i Sivas’in Eskisehir Afyon ve Kiitahya il sinirlan iginde kalan
bolgede yaptig1 Phryg kaya anitlar1 ¢alismasi ilk defa 1999 yilinda yayinlanmistir. Bu
calismada Phrygia bolgesi, tarihi cografyasi ve anitlar incelenmistir. Daha sonra
Eskisehir-Kiitahya-Afyon simirlart icinde yer alan Kaya Altarlari, T. Sivas, H. Sivas, R.
Tamsli, Y. Polat’m yer aldig1 ekip tarafindan incelenerek 2003-2004 yillarinda

yaymlanmstir. Bolge miizelerinde c¢alisan Hasan Tahsin Ug¢ankus’da genel olarak

195 Sivas 1999, a.g.e., 5.18.
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Phrygia bolgesini ele aldigi bir calisma yapmus, miizelerde c¢alistigit donemdeki
birikimlerini kitap haline getirerek 2002 yilinda yaymlamistir.
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IKiNCi BOLUM

HERAKLES

1. KAHRAMAN HERAKLES

1. 1. Herakles’in Mitolojisi
Herakles Yunan ve Latin mitoloji yazarlarin1 sonsuzca etkileyen, esin kaynagi
olan efsane bir kisiliktir. Ne var ki Yunan boylarinin, 6zellikle Dor’larin kahramanlik
goriis ve anlayslarmi kisiliginde toplayan Herakles bir ¢esit ulusal kahraman olmustur'®®.
Insanin dogaya kars1 yenilmez saldirma ve dayanma giiciinii simgeler. Yaptig1 isler hep
iyiye doniiktiir, doganin insanin basina saldig1 afet ve olagan iistii yaratiklar1 yok etmekle
insanliga biiytik iyiligi dokunur. Oysa kendisi trajik bir kisiliktir. Kahraman olmay1
kendisi segmemistir, tanr1 vergisi kuvvetinden de zevk duymaz, tersine bu giiciinii
dizginleyemedigi i¢in istemeyerek sug isler ve dengeyi bir tiirlii bulamayip kendinden
gecer. Herakles’e biitiin isleri, kahramanliklar1 zorla yaptirilir. Herakles kéledir, insafsiz
bir efendinin buyrugunda émrii boyunca ¢alismak onun kaderidir. Ilk dogdugu giinden
beri pesini birakmayan kinci Hera’nin 6fkesi, Herakles’i 6liimiine kadar takip eder. Tam
isleri bitmisken bir yanlishik yiiziinden yanarak 6liir. Ama bdylece oliimlii kisiliginden
biisbiitiin arinmig, O6limsiizliige kavusarak Tanrilar katina yiikselmistir. Herakles’in
efsaneleri daha ¢ok Thebai, Argos ve Thrakia‘da gecer, kiiltii halk arasinda oldukga fazla
yiiceltilir'®’,
Herakles mitolojisinin olusumu hakkinda birgok bilim adami farkli goriisler

13

ortaya atmistir. Bunlardan en uzun Omiirlii ve en ¢ok tannani “gilines miti” denen

1% R H. Bautier, Lexikon des Mittelaltes, Band IV. (Miinchen: Artemis Verlag, 1989), s. 2141.
167 H. Schneider, H. Cancik, “Herakles”, Der Neve Pauly, Band V, 387-394, (Stuttgard: J.B. Metzler,
1998), s. 387.
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yorumdur'®®. Herakles, ad1 “giin” anlamindaki kelime kokiinden gelen babasi Zeus gibi
gilinesle ilgilidir. Bu yorum biraz da hayal giiciiyle oldukca mantikli sonuglara
ulagsmamizi saglar. Yeni dogmus Herakles’in gece yatagina gelen iki yilan1 bogmasi,
gecenin karanligini 1sinlartyla aydinlatan dogan giines imgesi olarak kabul edilebilir.
Kendi c¢ocuklarinin katili olmasi yaz gilinesinin yakan zararli etkisini simgeler.
Herakles’in trajik sonu ise belki de, batan giinesin simgelenigidir. Bu hayal giicii ile
gercegin bulusmasinda ilging olan Herakles’in on iki isinin, glinesin yillik on iki kariyer
evresi olan Zodyak’in on iki isaretine benzemesidir'®.

Kiiltiirlerde bazen kisilik karakterleri, kisinin olmadig1 sekilde ortaya cikar.
Herakles sirf bu yiizden bile bir tanr1 olmus olabilir. Buna ragmen Yunanlilarin inanigi
onun ilk kahraman oldugudur'”. Antik yazarlar kahramanlarin 6zelliklerini Herakles’de
birlestirip biitiin kahramanliklar1 onun {izerinde gostermislerdir. Herodot’a gore Misir’in

12 tanristyla Yunan tanrilart 6zdeslesir'”!

. Musir tanrilar i¢inde Herakles vardir ve Misir
Kral ideolojileri ileparalellik gosterir'’?. Herakles kendine ait olan hikayede bir aktor
degil, her zaman bir kahraman olmustur. Biitiin bu ortaya ¢ikislar Yunan tarihinin M.O.
5. ylizyilinda gerceklesmistir. Bir¢ok kahraman gibi Herakles’de Zeus’un ogludur.
Herakles Oyle bir kahramandir ki, her girdigi kiiltiirin sunduklarmi kendi
kisiliginde birlestirmis, bu da Herakles’i bir diinya tanrist yapmustir. Herakles 6zenle

secilmis bir tanridir.

1. 2. Herakles’in Ad1 ve Dogusu

Herakles’in anas1 Alkmene’de, Oliimlii babasi Ampitryon’da Perseus ile
Andromeda soyundandir. Zeus, Alkmene’nin atas1 Danae ile birlestigi gibi, Alkmene’yi
de aldatarak elde eder ( Sekil 3 b). Mykene krali Elektryon’un kizi, kaza ile babasi

73

5ldiiren amca oglu Amphitryon’la evlenir'”’. Yanlishkla kaymn babasim 6ldiiren

Amphitryon Sthenelos’un 6¢ almasindan korkarak karisiyla birlikte Tebai krali Kreon’un

18 R. Floceliere- P. Devambez, Herakles (Paris: E.de Boccard, 1966), s. 9.

19 Floceliere 1966, a.g.e., s.10.

170 W K.S. Gulthrie, The Greeks and Their Gods. (Boston: Beacon Press, 1955), s. 235.
! Gulthrie 1955, a.g.e. s. 236.

172 Schneider 1998, a.g.e. s. 389.

'3 Floceliere 1966, a.g.e., s. 32.
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174
yanina kacar .

Amphitryon karismin istegi iizerine karisinin kardeslerini o6ldiiren
Taphoslular1 cezalandirmak i¢in sefere ¢iktifinda Zeus giizel Alkmene’yi kendisine
sevgili yapmak ister'”. Fakat Alkmene kocasma sadik kaldigindan, Zeus ona
yaklasabilmek i¢in, Amphitryon’un kiligina girmekten baska care bulamaz. Bu aldatma
sonunda Yunan kahramanlarinin en zorlusu Herakles’in dogumu miijdelenmistir.
Alkmene’nin doguracagi giin Zeus, tanrilar toplantisinda oviinerek, “bu giin
Perseus soyundan olan biitlin insanlara hitkmedecek bir kisi dogacak™ diyerek oglunun
dogusunu  miijdeler'”®. Kiskang Hera sozlerinin  dogrulugunu bir yeminle
kuvvetlendirmesini Zeus’tan rica eder. Ote yandan da Alkmene’nin dogurmasini
geciktirerek Sthenalos’un karisina Eurystheus adli Perseid’i diinyaya getirtir'’’. Hera
dogum tanris1 oldugu i¢in bunu yapabiliyordu. Zeus’un yemini bu dogan ¢ocuk ig¢in
yerine geldi: Eurytheus Perseusogullar1 soyunun bast oldu, giiclii Herakles onun buyrugu

altina girdi. Herakles’in bu dogum hikayesini Homeros’da ilyada destaninda anlatir'”®,

Herakles’in asil adi Alcides, yani dedesi Ailcios’tan gelme bir soyadidir'”.
Herakles ¢ogu zaman Alcide, yani biiyiikk babasi Alcios’un soyundan olan olarak
adlandinlir'™. Bu isim Yunanca “gii¢” kelimesinin karsiligi olan “alce” kelimesinden
tiiremistir ve ona ¢ok uygundur. Sonra Pythia kahini adin1 degistirir, Herakles koyar.
Herakles admin farkli anlamlar tagidigi mitoloji yazarlar tarafindan ileri siiriilmektedir.

Bir kism1 “Hera’nin {inii” anlamina geldigini soyler, bir kismi ise “heros” yani kahraman

sozciigi ile iligkisini daha akla yatkin bulur'®".

1. 3. Herakles’in Kisiligi

Fizik ve moral giiciin, kahramanligin simgesi olan Herakles hem kahraman,
hem de tanr1 olarak tapim gdrmiistiir'®>. Cok icen, ¢ok yiyen canli ve iyi kalpli bir dev
olarak tanimlanan Herakles, Greklerin goziinde kotiileri, soziinde durmayanlar

cezalandiran, insanin basina gelen afet ve belalar1 alt edip yenen yigitlik ve yiireklilik

¥ N. H. Sinanoglu, Grek ve Romen Mitolojisi (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaas1, 1921),s. 117

173 . Can, Klasik Yunan Mitolojisi (istanbul: inkilap Kitabevi, 1994), s. 165.

176 R. Graves, Greek Mythos (London: Pergum Books, 1981), s. 144.

77 Graves 1981, a.g.e., s. 144.

178 Homeros , ilyada. Ceviren: A. Erhat, A. Kadir. (7. baski, Istanbul: Can Yamlari, 1993), XIX. 95-135,
s5.436.

17 R Graves. Yunan Mitleri, Ceviren: Ugur Akpur, (1. Basky, Istanbul: Say yayinlari, 2004), s. 562

180 Eloceliere 1966, a.g.e., s. 17.

181 Ayni, s.7.

182 Ayny, s. 8.
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simgesidir. Heraklesogullar1 denen soyuyla biitiin Peloponnesos’a egemen olmus,
bdylece Yunanistan yarimadasimin atast sayilmistir'™.

Kahraman Herakles’in beden giicli gelismis, fakat akil ve zeka giicii biraz geri
kalmistir. Glinlimiiziin tuttugunu koparan, karsisina ¢ikani yere vuran, siskin adaleli, ¢ok
kuvvetli fakat saf bir pehlivan1 géziiniiziin dniine getirirseniz Herakles’i tasavvur etmis
olabilirsiniz. Sicaktan bunaldigi bir giin glinese ok atarak onu sondiirmeye caligmasi

. o e <. 1. 184
bunun giizel bir 6rnegidir

. Akilsizd1 ama Herakles iyi kalpli, faziletli, merhametli ve
idealist bir kisilik ¢izer. Sucglularin cezasimi verip diinyayi, zuliimden kotiiliiklerden,
temizlemek ister. Hayati boyunca baskalar1 icin yasamus, bagkalar1 i¢in didinmis
kendisini pek diisinmemis bir kisiliktir. Herakles’in Admetos ile yasadiklarinin
anlatildigi mit bu konunun agiklanmasi igin yeterlidir. Kendisinin yerine 6len karisinin
yasini tutarken Herakles’i misafir eden Admetos, liziintiisiinii gizler ve Herakles’e ziyafet
verir. Ayrica 6len kisinin karist degil de bir hizmetci oldugunu sdyler. Herakles kendisine
sunulan yemekleri ve icecekleri keyifle midesine indirirken hizmetcilerden biri ona
gergegi soyler. Herakles arkadasinin bu kotii giiniinde eglenmesinden dolay1 kendisinden
utanir ve kizar. Bu durumda kendisinin bir sugu olmamasina ragmen 6liimii goze alarak
Hades’in iilkesine giderek Admetos un karisini kurtarir'®.

Herakles’in asir1 giicii, onu agir1 gururlu bir insan yapmustir. Kendisinin olimli
bir insan oldugunu unutarak, oliimsiizlere bile kafa tutar, yerinin tanrilar arasinda
olduguna inanir. Tanr1 Apollon ile ii¢ ayakli kazan icin kavga etmistir Kendi giiciine
besledigi biiyiik inan¢ yliziinden ¢ok atilgandir. Bu ylizden tanrilar bile onun bazi
hareketlerine kizdiklar halde ses ¢ikarmazlar, bu giiclii kahramandan cekinirler'®C.

Biitiin kavgaci kisiligine ragmen Herakles ¢ok da duygusaldir. Cabuk 6fkelenen
kahraman yaptiklarindan pigsman olunca da vicdan azabi ¢ekerek bu acidan kurtulmak
icin ne gerekiyorsa yapmaya calisir. Duygusal yonden zayif olan Herakles cogu kez ask
tanris1 Eros’un oyuncagi olmaktan da kurtulamaz'®’.

Maddi giicii gibi, manevi giici de olsaydi, muhakkak, Herakles Yunan

mitolojisinin essiz, kusursuz kahramani olacakti. Bir¢ok kusuruna ragmen o yinede

' Aym, s. 8.

'8 Floceliere 1966, a.g.e. s. 9.
185 Graves 2004, a.g.e.s. 562.
'8 Floceliere 1966, a.g.e. s, 18.
"7 Aymn, s. 18.
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biiyiik bir kisilikti. Herakles’in adi her siir ve destanda gegerse de, kisiligini ozanlardan

cok tragedya yazarlari islemistir.

1. 4. Herakles’in On iki Isi

Herakles’in miicadeleleri sadece tistlenmek zorunda kaldig1 bu on iki isle (Sekil
4) baslamaz. Fakat daha dogar dogmaz yasaminin miicadelelerle gececegi bellidir.
Alkmene’nin ¢ocugunu yok etmek isteyen kiskan¢ Hera sekiz aylik cocugun yatagina iki
zehirli yilan koyar. Herakles bu yilanlar1 oynarken bogmustur. Herakles’in yasaminin
0ziinii Filozof Prodikos su s6zlerle anlatiyor: “daglarin 1ss1zlig1 icinde dolasan ve nasil bir
yasay1s yolu tutacagim diigiinlip duran Herakles’e birbirinden giizel iki kadin goriinmiis.
Bu kadinlardan biri sefahat digeri faziletmis. Birinci kadin Herakles’in gozleri oniinde
zevklerle dolu bir hayat canlandirmis, ikincisi zorluklarla dolu olan, fakat s6hrete giden
yolu gostermis. Herakles Faziletin gosterdigi yolu segmis™ .

Herakles Thebai sehrinde biiyiidii ve orada bir insana yakisacak biitiin hiinerleri
elde etti. Fakat miizige kars1 oldukca anlayissizdi. Miizik 6gretmeni Linos bu yiizden
Herakles’i bir kere azarladi. Herakles de elindeki ¢algisiyla 6gretmenini 6ldiirdii'™. Bu
kotii olaymdan dolay1 onu cezalandirmak igin Amphitryon, Herakles’i ¢obanlik etmek
iizere Kithairon dagina yolladi. Herakles burada ilk kahramanlik bagarisini gosterdi:
Typhon’la Ekhidon’dan dogma yirtict Kithairon aslamni &ldiirdii". Fakat Herakles
Zeus’un buyruguna boyun egerek, amca oglu korkak ve gii¢siiz Eurystheus’un
hizmetinde biiyiik isler basarmasi gerekiyordu. Tanrinin dile§ine boyun egmek
kahramana agir geldi. Eurytheus onu hizmet i¢in yanina ¢agirdigi zaman Herakles aklini
kacirarak karisi, Kreon’un kizi Megara’dan olma cocuklarim 6ldiirdii. Hem yaptig
hatalarin cezasi, hem de vicdan azabindan kurtulmak i¢in kral Eurytheus’un verdigi on
iki igi yapmasi1 gerekiyordu. Bu on iki is farkli antik ¢ag yazarlan tarafindan farkh
siralarda verilmistir (Sekil 5). Ayrica bu isleri yaparken cesitli silahlar kullanmis ve bu
silahlar1 onun atribiileri olmustur. Kilicini Hermes, yayimni ve oklarini Apollon vermistir.
Altin yaldizli zirh1 Hephaistos’un armaganidir. Fakat belirtmek gerekir ki baz
tardisyonlarda, sopa disinda tiim silahlarmmi ona Athena’ni verdigi sOylenir. Yine de

Herakles, sopasi, aslan postu, ok ve yay1 disinda diger silahlarin1 kullanmadig goriiliir.

'88 B Peterich, Kii¢iik Yunan Mitologyasi. (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1946), s. 86.
'8 peterich 1946, a.g.e., s. 85.
190 Ayny, s, 19.
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1.4. 1. Herakles ve Nemea Aslam
Kral Eurystheos; Herakles’ten Nemea aslanmin derisini getirmesini

ister'”!

. Bu korkun¢ hayvan Argolis ormanlarinda etrafina dehset sagmaktadir. Aslanin
kiikremesi o kadar trkiitiiciidiir ki koyliller ve cobanlar kiikremeyi duyduklarinda
saklanacak yer artyorlarmis. Gaia soyundan Ekhidon ile Orthos kdpeginden dogma bu
aslan koyliilere saldirtyor, gobanlarn siiriilerine dadaniyormus'*”.

Bir eline okunu ve yayim diger eline de budakli sopasini alan Herakles bu aslanin
pesine diistii. Sonunda stiriileri mahfeden o korkun¢ aslani buldu. Herakles hemen
oklarini teker teker aslana firlatmaya basladi. Fakat aslanin derisi o kadar sertti ki demir
uglu sivri oklar aslana hi¢ bir sey yapamiyor, aslana carpan oklar sekip oraya buraya
saplaniyordu'”. Bu olaya sinirlenen Herakles budakli sopasini kaparak aslanmn iizerine
ylrimeye bagladi. Aslan Herakles’in bu cesaretinden korkarak iki girisi olan bir
magaraya kacti. Herakles dnce magaranin iki girisinden birini kayalarla kapatti, sonra
magaradan igeri girdi. Aslan Herakles’i goriince yelelerini kabartarak iizerine saldirdi.
Herakles elindeki sopayla aslanin kafasina dyle bir darbe vurdu ki aslan sersemledi. Bunu
firsat bilen Herakles hemen aslanin bogazin1 kollar1 arasina alarak sikmaya bagladi. Uzun
bir miicadeleden sonra Herakles aslan1 bogarak oldiirdii, ve yere yatirip higbir okun
delemedigi derisini yiiziip kendisine zirh yapt1'*.

Aslan postu Herakles’in onemli atribiilerinden biridir'”®. Herakles tasvirlerinde
her zaman bu aslan postuyla birlikte, ya sirtina asili yada koluna sarili durumda
gosterilmistir. Herakles, karakteristik silahit olan sopasini ilk isi yani Nemea aslanini
avlamasi sirasinda kendi eliyle yontup meydana getirmistir'”. Ayrica ilk isi olan Nemea
aslanini dldiirmek icin higbir silah kullanmamasi insanin verdigi miicadele ve dayanma

giiclinii simgelemesi bakimindan 6nemlidir.

1. 4. 2. Lerna Batakhg Canavar (Ejderi)
Herakles’e emredilen ikinci is Lerna batakligi canavarmi 6ldiiriilmesi isi

idi. Ad1 yilan yada ejderha anlamina gelen, olagan iistii dokuz basli bir yaratikti olan

1 Graves 1981, a.g.e., s. 153.

12 B. Cémert, Mitoloji ve ikonografi. (Ankara: Ayrag Yaymevi, 1999), s. 66.

1% Can 1994, a.g.e., s. 168.

%% Aym, s. 168.

195 Ayny, s. 168.

19 H. Ureten, “Herakles Tasvirli Bir Grup Alinda Sikkesi”, Aydin Eski Eserleri Sevenler Dernegi Ayhk
Tarih ve Kiiltiir Dergisi. Y1, 2, say1. 16, Haziran 2005, s. 4-5 (Aydin: 2005), s. 5.
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Hydra, Argos korfezindeki Lerna batakliginda yasiyordu'®’. Typhon’la Ekhidon’un kiz1,
Kerberos, Khimaira gibi canavarlarin kiz kardesi sayilan yilan bagli Hydra’nin zehri
Sldiiriiciiydii. Herakles’e bu miicadelesinde sadik dostu folaos yardim ediyordu'”®. Hydra
ile doviismeye giderken aslan postunu Iolaos kullaniyordu. Batakligin yanima
geldiklerinde Herakles sazliklara dogru bir ok atti. Hydra dokuz basini birden kaldirarak
kendini gosterince Herakles sopasiyla bu canavara yaklasti ve baglarin1 ezmeye basladi.

19 Herakles dostu folaos’tan yardim istedi.

Fakat ezilen her basin yerine yenisi ¢ikiyordu
folaos sazliklar1 yakarak bir yangm cikardi, Herakles de bu yangidan faydalanarak
ezdigi baslan atesle dagladi ve bir daha ¢ikmalarini onledi®®™. Sadece tek basi kalinca
canavari topraga gomdii ve iizerine kaldiramayacagi kadar kaya y1gdi, boylece bu isini de
basarmis oldu. Dénmeden 6nce Herakles Hydra nin zehrine oklarini batirarak onlar1 daha

etkili kaldi.

1. 4. 3. Erymanthos Yaban Domuzu ve Kantauroslarla Miicadelesi

Efendisinin saraymma doner donmez Herakles; Erymanthos dagindaki
yaban domuzunu arama emrini almigti. Tabii giizellikleri dillere destan olan bereketli
Arkadia c¢ayirlarina, tarlalarina, bahgelerine bela olan bu korkung canavari canli olarak
yakalayip getirmesi emredilmisti’®'. Silahlarim alarak yaban domuzunu aramaya cikan
Herakles sonunda onu buldu ve yiiksek daglarda 6liimciil bir kovalamaca bagsladi. Bu
kovalamaca sirasinda dagda Kentaor Pholos’un misafiri olan Herakles burada bir miiddet
dinlenir. Bir aksam Pholos misafir serefine ziyafet verirken, Herakles Pholos’tan odada
duran sarabi agmasim ister. Pholos kutsal saydiklari bu sarabi agmak istemez fakat
Herakles’in 1srarlar1 sonucu agmak zorunda kalir. Sarabin kokusunu duyan diger
kentaurlar ziyafete gelerek saraptan igmek isterler. Bu arad bazi kentaurlar ile Herakles

202
arasinda kavga cikar®

. Cikan kavgada Herakles kavga ettigi kentaurlardan birkagini
oldiriir, fakat bu arada yanlislikla ev sahibi Pholus’u Oldiirmiistir. Olay1r duyan
kentaurlar Herakles’i su¢lamis ve ona herzaman diismanlik beslemislerdir. Herakles bu

olaydan sonra oradan ayrilir ve Erymanthos domuzunun pesine diiser. Durup

7 Graves 1981, a.g.e., s. 154.

"% Sinanoglu 1921, a.g.e., s. 119.

19 Comert 1999, a.g.e.,s. 67.

200 Comert 1999, a.g.e.s. 67.

2! Can 1994, a.g.e., s. 170.

22 M. Grant, J. Hazel, Who’s Who in Classical Mythology. ( New York: Roudledge, 2003), s. 164.
Herakles ve Kentaurlarin miicadelelerinin ayrintili bir anlatimi igin Bkz: Graves 2004, a.g.e. 5.590 vd.
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dinlenmeden kosan ve avina nefes aldirmayan kahraman, sonunda onu bitkin ve yorgun
bir halde derin bir magarada karla kapli bir yar igine diisiirdii. Bu iri hayvani
ayaklarindan baglhyarak giiclii omuzlara aldi ve gotiiriip Eurytheos’un Oniine birakt.
Kral bu yabani hayvani goriince dehsete kapilmig, korkudan biiyiikk bir tung kopek
heykelinin ig¢ine saklanmigtir. Peterich ise kralin bir fi¢1 i¢ine saklandigini

soylemektedir’®.

1. 4.4. Stymphalos Golii Kuslar

Stymphalos golii kiyisinda, etrafi dikenli calilarla kapli bir batakligin
ortasinda, insan etiyle beslenen birtakim kuglar yasamaktayd1204. Vahsi savas tanrisi
Ares’in kan dokiicii yaratiklart olan bu kuslarin gagalari, pengeleri ve kanatlar

25 By kuslar tiiylerini bir ok gibi firlatabiliyorlardi. Herakles; insanlar1 dldiiren,

tungtandi
stiriilere saldiran, tarlalari, bahgeleri yok eden bu vahsi kuslari bulunduklar1 yerden
kovmak emrini aldu.

Sayilamayacak kadar ¢ok olan yuvalarindan kuslar ¢ikarabilmek icin Herakles,
Tanr1 Hephaistos’un yaptig1 ve tanrica Athena’nin kendisine armagan ettigi tung zilleri
kulland®®. Onlarla Oyle cok ses c¢ikardi ki kuglarin tungtan olan gagalari da sesten

titresmeye basladi. Herakles de yuvalarindan ¢ikip havalanan kuglar1 oklariyla teker teker

oldiirdi.

1. 4. 5. Kyreneia Geyigi
Bu sefer Eurystheos; Herakles’e Arkadia’da Keryntos dagimin meshur tung

toynakl disi geyigini canli olarak getirmesini emretti. Fakat Artemis’e ait olan bu hayvan

7 Gergekten, altin boynuzlari, tung ayaklar1 bulunan

208

yakalanmasi imkansiz bir yaratikti
bu geyik kosuda yorulmak nedir bilmezdi~. Simdiye kadar hicbir avci ona ulagamamus,
elde edememisti. Hicbir giicliikten, engelden yilmayan Herakles geyigi kovalamaya
basladi. Geyik durmadan kostu Herakles de kovaladi, bu kovalamaca bir seneye yakin

siirdii. Disi geyik kuzeyde, ¢cok uzaklarda bulunan Hyperbore bolgesine kadar kagti, fakat

203 peterich 1946, a.g.e., s.87.

2% Sinanoglu 1921, a.g.e., s. 120.

25 Graves 1981, a.g.e.,s. 158.

296 Comert 1999, a.g.e., s. 68.

27 Graves 1981, a.g.e., s. 155.

% K. Weitzman, Greek Mytology in Byzantine Art, (Princeton: Princeton University Press, 1984), s.
158.
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orada da Herakles’in takibinden kurtulamadi. Nihayet yorgunluktan ve halsizlikten
gligsiiz kalan hayvan geri donmek zorunda kaldi. Eski izlerini takip ederek geri donerken
yagmurlarla kabaran bir nehri gecemedi. Bu sirada Herakles zaman kazandi ve ona
yetiserek iizerine atlayip onu yakaladi. Ne var ki geyigi Mykenai’ye gotiiriirken Arthemis
ve Apollon’a rastladi. Iki tanri, kendilerine ait olan geyigi Herakles’den geri almak
istediler. Tanrilara ait bir hayvanin yakalanmasi veya oldiiriilmesi dine saygisizlik
anlamina gelmekteydi. Herakles sorumlunun FEurystheus oldugunu soyleyerek isin
icinden siyrildi. Tanrilarda ona hak vererek yoluna devam etmesine izin verdiler. Sonra

geyigi sirtina alarak Krala canli olarak gotiirdii.

1. 4. 6. Augias’in Ahirlar’nin Temizlenmesi

Bu defa kral Eurystheos; Herakles’e oldukea pis bir ig buyurdu. Amaci zor
gorevlerden basariyla ¢ikan Herakles’i agagilamakti. Bu is Elis krali Augias’in biiyiik
ahirlarimi bir giinde temizleme goérevi idi. Augias’in sayisiz siiriileri, {i¢ bin okiizii vardi
ve bu ahirlar ¢cok uzun yillardan beri temizlenmemisti. O kadar ¢ok giibre yi1gilmist1 ki
etrafa yayilan koku yo6renin havasini zehirliyordu. Bu biiyiik isi basarmak i¢cin Herakles
ahirlarin en baginda duvarina bir delik acti ve Alpheios nehrinin yatagim degistirerek bu
nehrin hizli akan sularin1 actigi delikten ahirlarin igine yonlendirdi ve orayi kisa siirede

temizledi®®.

1. 4. 7. Girit Bogasi

Girit krali Minos denizlerin tanrisi1 Poseidon’a yalvararak, kendisine
sunulmak iizere bir kurban istemisti. Bu yakaristan mutlu olan Poseidon azgin dalgalarin
icinden hi¢ goriilmemis irilikte bir boga ¢ikardi*'’. Bu boga o kadar giizel o kadar
heybetli ve giiclii, kuvvetliydi ki kral Minos bu benzeri goriilmemis hayvani tanriya
kurban etmeye kiyamamusti®''. Soziinii yerine getirmek ve tanrmm kizgmhigindan
kurtulmak i¢in baska kurbanlar kestiyse de Poseidon verdigi sozii tutmayan krala kizdi ve
bogay1 kudurttu. Kuduran boga memleket icin bir felaket oldu. Bu miithis boga nefes

aldik¢a burnundan alevler ¢ikartiyor, her tarafi yakip yikiyor, etrafa 6liim sagiyordu.

209 Comert 1999, a.g.e.,s. 67.

210 Schefold K, J ung F. Die Urkdnige, Perseus, Bellerophon, Herakles und Theseus in der Klassichen
und Hellenistischen Kunst. (Germany: Himmer Verlag, 1988), s. 151.

21 peterich 1946, a.g.e., s. 88.
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Kral Eurystheos; Herakles’e emrettigi yedinci gorev Girit Bogasi ile savasmasi
idi. Bu ¢etin iste de Herakles’e bogay1 oldiirmemesi, fakat takip etmesi, yakalamasi ve

diri olarak Mykenes’e getirmesi sart kosulmugtu®'?

. Herakles efendisinin buyrugunu
yerine getirmek i¢in Girit adasina geldi. Bogayr goriir gormez iizerine saldirdi,
boynuzlarindan yakaladi, dizlerini biiktii kuvvetli bir bag ile bagladiktan sonra; bu
kocaman hayvani omzuna aldi ve denizi gecerek getirip diri diri Eurystheos’un oniine

koydu?"?.

1. 4. 8. Diomedes’in Atlar1
Diomedes savag tanrist Ares’in oglu, vahsi Trakyalilarn kirali idi.
Diomedes, agizlarindan ates ve alev kusan esrarengiz atlara sahipti ve bu atlar otla degil

214

insan etiyle besleniyorlardi®”. Diomedes, firtinalarin yurdunun kiyisma savurdugu

insanlar1 atlarina yem olarak verirdi. Eurystheos, Herakles’e insan eti yiyen bu vahsi

atlar1 tutup “Mykenes’e getirmesini emretti*"

. Kahraman birka¢ arkadasi ile Trakya
sahilinden karaya ¢ikti, Diomedes’in ahirlarina vardi, atlara bakan hizmetcileri
korkutarak ilerledi ve zalim kral Diomedes’i kaldirdig1 gibi tung yemliklere att1 ve kendi
atlarina yedirdi. Boylece Diomedes, sayisiz kazazedenin ugradigi akibete kendisi de
ugrayarak vahgi atlar tarafindan Oldiiriildii. Efendilerini pargalayip yedikten sonra

Herakles bu atlar1 6niine katip Eurystheos’un sarayina getirdi*'®,

1. 4. 9. Geryoneus’un Siiriileri’ni Getirmek I¢in Yaptigi Miicadeleler

Bu sefer Eurystheos Herakles’i, Geryoneus’un Okiizlerini getirmesi igin
gorevlendirmisti. Uzak batida bir adada yasayan Geryoneus’un oldukca heybetli ii¢
govdesi vardi. Kizil sigirlardan olusan siiriisiinii dev ciisseli bir ¢oban ve {i¢ basl bir

kopek koruyordu®'’.

Geryoneus, Poseidon’un oglu Khrysaor’la Okeanos’un kizi
Kallirhoe’den dogmadir
Kralin bu yeni emrini yerine getirmek i¢in Herakles, Afrika kiyis1 boyunca

glinesin battig1 yerlere yoneldi. Yolda yorgunlugunu gidermek i¢in Avrupa’y1 Afrika’ya

12 Can 1994, a.g.e., s. 171.

13 Graves R, “Herkules”, New Larousse Encyclopedia of Mythology. (Portugal: Homlyn, 1968), s. 171.
24 Can1994, a.g.e., s. 171.

215 Graves 1968, a.g.e.,s. 171.

216 Ay, s. 171.

27 Graves 1968, a.g.e., s.172.
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baglayan kara parcasini kopardi ve karalar birlesmesin diye bogazin hem Avrupa hem de
Afrika kitalarina bitisik olan kisimlarma biiyiik birer siitun dikti*'®. Boylece eskilerin
“Herakles direkleri” adini verdikleri Cebelitarik bogazi meydana geldi*’’. Bu bélgede
gilines yeryliziine dik bir agiyla geldiginden sicaklik ¢ok rahatsiz ediciydi. Herakles
sinirlendi ve gilinesin 1smlarna karst yayini gerip ok atmak icin hazirladi. Gilines
Alkmene’nin oglunun bu ciiretine sasirdi ve onun sinirini yatigtirmak i¢in yoluna devam
etmesi i¢in yardimei olma sozii verdi®. Aksam olup da gokten indigi zaman, diinyay:
tekrar aydinlatmaya baslamak i¢in gokyiiziine yiikselecegi yerin kiyisina kadar kendisini
Okeanos’un tistiinde tagiyan su zambagi bi¢cimindeki altin kupasini, gemi gibi kullanmak
iizere Herakles’e verdi*'.

Herakles kupaya binip gidecegi yere vardi ve karaya ¢ikinca siiriiyii gdzetlemek
icin yiiksekce bir tepeye ¢ikarak orada bekledi. Fakat siirliyli koruyan ii¢ bash kopek
Herakles’in kokusunu alarak ona saldirdi. Kahraman sopasiyla ii¢ basl kopegi dldiirmeyi
basardi, giiriiltiiye kosan ¢obanda ayni sekilde Herakles tarafindan oldiiriildii. Siiriiniin
sahibi Geryoneus’u da zehirli oklariyla 6ldiirerek gilinese gemi vazifesi goren kupaya
siiriiyli doldurarak denize agildi. Siiriiyle birlikte Yoluna devam eden Herakles Rhone
kiyismma geldigi zaman burada yasayan ve Okiizlerin giizelligini kiskanan insanlar
tarafindan hiicuma ugradi**>. Kendisine saldiranlar o kadar kalabalikt: ki Herakles biitiin
oklarmi bitirmesine ragmen diigmanlarini bozguna ugratamadi. Bu miicadele sirasinda
derin bir yara ald1 ve giicten kuvvetten kesildi. Zor duruma diisen Herakles babasi
Zeus’tan yardim istedi, tanrilarin tanrisi ogluna saldiranlarin iizerine tas yagmuru
yagdirdi**’. O giinden bu giine biitiin ova ¢akil taslariyla doludur ve bu gakil taslarina
“Krau cakil taglarr” denir™*.

Sirasi ile Italya’y, illyria’y1, Trakya’y1 gegti. Tam Yunanistan’a varacagi sirada

ve sorunlarinin sona erdigini diisiindiigli anda, Hera’nin gonderdigi bir sigir sinegi

218 Can 1994, a.g.e., s. 173.

29 Ayny, s. 173.

220 Ayny, s. 173; Graves 1981, a.g.e., s. 163.
2! Can 1994, a.g.e., s. 173.

222 Schefold 1988, a.g.e., s. 154.

23 Graves 1981, a.g.e.,s. 163.

2% Graves 1968, a.g.e., s. 172.
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(Biigelek) siiriiniin basina bela oldu ve siiriiyii dagitti”®. Herakles bilyiik zorluklarla
siiriisiiniin biiyiik bir kismim toplayabildi, toplayamadigi sigirlar ormanlarda kaldi ve

yabani sigir oldu.

1. 4. 10. Bat1 Kizlar1 Hesperitlerin Elmalar

Kral Eurystheos bu sefer Herakles’den, gilinesin battig1 taraflarda, o
zamana kadar taninmamis diyarlarda meyvesi altin elma olan kiymetli agaclarin
bulundugu, Hesperitlerin bahgesine giderek oradaki altin elmalardan koparmasini

-226
emrettl

. Aksam yildizinin kizlar1 olan Hesperitler, agaclarin {izerinde dért mevsimde de
altin elmalar bulunan esrarli bir bahcede yasiyorlardi.

Herakles altin elmalann koparmak i¢in yola ¢ikti. Fakat bu bahgenin nerede
oldugunu bilmiyordu. Uzun siire yol aldiktan sonra Eridan (Tiber) nehrinin kiyilarina
geldi. Orada Zeus’un Themis’den dogma kizlar1 glizel Nymphe’lere rastladi. Nymphe’ler,
peri kizlar1 Hesperit’lerin bahgesinin nerede oldugunu 6grenmek ig¢in, denizlerin her
seyden haber veren ihtiyar1 Nereus’a sormasini tavsiye ettiler. Herakles Nyphe’lerin
tavsiyesine uyarak Nereus’u aramaya basladi. Sonunda onu deniz kiyisinda uyurken
buldu. Istedigini yaptirmak icin onu bagladi ve giizel Hesperit’lerin bulundugu yeri

22
sordu®?’

. Baz1 kaynaklarda ise yolu Asya’ya diisen Herakles, Kafkasya’da cigerini stirekli
olarak bir kartalin yedigi Prometheus’u kurtararak, ondan izleyecegi yolu ve bazi
kurnazliklar1 6grendigi anlatilir’®. Kurtardig1 sirada Prometheus Kaukasus’a asil
durumdadir®’.

Herakles’i korkutmak igin Nereus yetenegini kullanarak kiliktan kihiga girdi.
Aslan oldu kiikredi;zehirli yilan oldu ¢atal dilini uzatarak 1slik ¢aldi; alev oldu Herakles’i
yakmak istedi, fakat bir tiirli Herakles’i korkutmayi basaramadi. Alkmene’nin oglu
cevabl almadan onu serbest birakmiyordu ve sonunda Nereus istemeyerek de olsa
Hesperit’lerin gizli bahgelerinin nerede oldugunu sdyledi. Herakles Nereus’un dedikleri

dogrultusunda Afrika’ya gecti, batiya dogru yol alarak mutlu bahgenin altin kapilarina

2 Can 1994, a.g.e., s. 173.

226 Comert 1999, a.g.e., s. 68.

227 Graves 1968, a.g.e., s. 172.

228 Comert 1999, a.g.e., s. 68.

22 E. Hamilton, Mythology. (New York: Penguin Group, 1942), s. 167.
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vardi. Bu bahgede altin elmalari, Hesperit’lerden bagka bir de agzindan alev sagan bir
ejderha koruyordu. Herakles altin elmalar1 elde etmek i¢in bu bahgeye yakin bir yerde
diinyayr omzunda tasimaya mahkum edilmis dev Atlas’a damismaya gitti**’. Atlas
Herakles’e, eger diinyay1 bir siire tasiyabilirse ve biraz dinlenmesine izin verirse altin
elmalar1 ona getirebilecegini sOyler. Herakles bu oneriyi kabul ederek Atlas’in yiikiinii
omuzlar. Atlas altin elmalar1 alip geldiginde tekrar o yiikiin altina girmek istemez ve
Herakles’e bu elmalar1 kral Eurystheos’a kendisinin gotlirebilecegini sdyler. Herakles bu
durum karsisinda kizdiysa da belli etmedi, atlas1 kandirmanin yolunu diisiinmeye basladi.
Atlas’a, tamam kabul ediyorum ama bana biraz yardim et, diinyay1 daha diizgiin tutmak
i¢cin yardimina ihtiyacim var diyerek diinyay1 tutmasimi saglar. Herakles bu agir yiikten
kurtulur kurtulmaz elmalar1 alip oradan uzaklast1 ve kral Eurystheos’a elmalar1 gétiirerek

bu gorevi de basariyla tamamladi.

1. 4. 11. Amazonlar Kralicesi Hippolyte’nin Kemeri

Eskilerin Ponts Euxinus dedikleri Karadeniz’in giiney kiyilarinda,
bugiinkii Carsamba ile Unye arasinda Themiskyra kasabasina yakin Theromodon (Terme
cay1) sahilinde Amazon denilen ve yalmz kadinlardan olusan bir halk yasardlm.
Amazonlar Ares ile bir Naiad olan Harmonia’nin birlikteliginden, Phrygia smirlar
icerisindeki Akmonia vadisinde diinyaya gelmislerdi®*>. Savas¢1 olarak iinlenen bu
efsanevi kadinlarin kralicelerinin adi Hippolyte di. Savas tanrist Ares kraligelik isareti
olarak Hippolyte’ye altin bir kemer hediye etmisti.

Kral Eurystheos’un kizi Admete, Amazonlar kralicesinin taktigi o muhtesem
kemeri kendisine istedi. Kralda kizin1 sevindirmek i¢in Herakles’e gidip kemeri almasini
emretti. Herakles cesur ve gozii pek Yunan genglerini topladi, bir gemiye binerek
Amazonlar iilkesine dogru yola ¢ikti. Hellaspontus (Canakkale Bogazi)’u gegerek,
Propontis’in (Marmara Denizi) kuzey kiyisinda simdiki Tekirdag’in Marmara Ereglisi
ilgesinde Heraklia’y1 ele gecirdi*®. Buradan Karadeniz kiyilarina dogru devam ettiler.

Sonunda kahraman ve yanindaki arkadaslar1 Themiskyra koyuna ulastilar ve Amazonlar

230 peterich 1946, a.g.e., s. 89; Atlas i¢in Bkz.: Graves 2004, a.g.e. s. 162. vd.

5! Can 1994, a.g.e., s. 172.

32 Graves 2004, a.g.e. s. 604.

233 Can 1994, a.g.e. s. 172; Bélgenin ayrintili tarihicografyasi igin Bkz.: A. Isik, Antik Kaynaklarda
Karadeniz Bolgesi. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2001), s. 1 vd.
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iilkesine ayak bastilar™*. Amazon kralicesi gelenleri iyi karsiladi, onlara ziyafetler

verdi*®

. Hatta bu uzun ve zor yolculugun sebebini 6grenince kemeri vermeyi bile kabul
etti. Fakat tanriga Hera bir Amazon kiligina girerek Olymphos dagindan inerek hir¢in
Karadeniz kiyilarina geldi. Amazonlari; Herakles’in kemeri almaya degil kralicelerini
kagirmaya geldigini ileri siirerek kandirdi**®. Bu yiizden biiyiik bir savas oldu. Savasin
sonunda kralice Hippolyte de dahil olmak iizere bir¢gok Amazon hayatin1 kaybetti.

Herakles de kemeri alarak Kral Eurystheos’ gotiirdii.

1. 4. 12. Kerberos’un Oliiler Ulkesinden (Tartaros’tan) Getirilmesi

Sonuncu gorev olarak kral Eurystheos; kahraman Herakles’i yer altina,
Tanr1 Hades’in iilkesine gitmeye ve Kerberos adindaki kdpegi getirmeye mecbur etti. Ug
bash ve yilan kuyruklu Kerberos yer alti diinyasinin kapilarini beklemekle gorevliydi.

Kralin emrini alir almaz Herakles Hermes’le*’

birlikte oliiler diinyasinin derinliklerine
daldi. Camur sellerini, biiyiik alev irmaklar gecti, yeralt1 lilkesinin Tanris1 Hades’in
tahtinin 6niine gelince; ona seyahatinin sebebini anlatti. Bunun iizerine Hades Herakles’e,
kendi iilkesinin bekcisi olan bu kopegi eger silah kullanmadan yenebilirse
gotiirebilecegini sOyledi. Halbuki {i¢ basli yilan kuyruklu bu azgin kdpek yenilmesi
imkansiz bir canavardi™®. Herakles elinde higbir silah olmadan, yalnizca aslan postuyla
gelerek kopegin karsisina dikildi. Ug basmin birlestigi yerden sikarak 1sirilmasina ragmen
miicadeleye basladi. Aslan postunun bagh oldugu sirtin1 da képegin yilan kuyrugunun
tarafina donerek yilanin zehirli 1siriklarindan kendini  korudu. Sonunda k&pek
boguldugunu sanarak kendini birakti. Herakles kopegi hemen bagliyarak yer alti
diinyasindan disar1 ¢ikardi.

Kral Eurystheos; Herakles’in bu zor isi de basardigini ve kdpegi yakalayip

getirdigini goriince sasirdi, korktu ve bu azgin hayvani yine yer alt1 iilkesine Tartaros’a

geri gonderdi.

2% Schefold 1988, a.g.e., s. 155; Ayrica Amazonlar i¢in Bkz.: Graves 2004, a.g.e. s. 603 vd.
5 Hamilton 1942, a.g.e., s. 165.

236 Schefold 1988, a.g.e., s. 156.

>7 Aymy, s. 151.

28 Graves 1981, a.g.e., s. 169.
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1. 5. Herakles’in On iki isten Sonraki Miicadeleleri.

Herakles kral Eurystheos’un kendisine verdigi on iki gorevi basarmis ve onun
kullugundan kurtulmus dinlenmeyi hak etmistir. Fakat kahraman dinlenmek yerine
kotiiliiklerle miicadele etmek, giigsiizleri korumak, haksizliklar1 diizeltmek icin diinyay1
dolagmaya karar vermistir. Herakles farkli iilkeleri dolagirken Erytos adli bir adamin
kendisinden daha iyi ok atan kim olursa ona kizin1 verecegini duyarak adamin yanina
gitti. Yarisma sonucunda Herakles Eurytos’u yendi fakat Eurytos kizini vermekten
vazgegince cok kizdi ve oradan uzaklasti™’. Bir siire sonra civarda dolasirken soziinde
durmayan bir insan olan Erytos’un ogullarindan Iphitos’la karsilasti. Calman sigir
siiriisiiniin yakalanmasi i¢in kahramandan yardim istedi. Babasimin yaptiklarini hatirlayan
Herakles sinirlendi ve Eurytos’un talihsiz oglunu yakaladigi gibi Trynthus surlarindan
asag1 atti”*’. Bu cinayeti isledikten sonra giinahlarindan armmak igin Delphi’nin yolunu

tuttu®*!

. Delphi’deki kahinlik tapinagi rahipleri Herakles’i bu cinayetinden arindirmayi
reddedince kutsal alanda kotiililk etmeye hatta Pythia’nin ii¢ ayakli kazanmi almaya
¢alist’®*. Bunun iizerine tanr1 Apollon’un bizzat kendisi gelip rahiplerine yardim etti**.
Herakles tanriya kafa tutarak onunla doviigmek ciiretini gosterdi ve Apollon ile Herakles
kavgaya tutustu®**. Sonunda araya Zeus girerek kavgacilari simsekleriyle ayirdi®*®. Tanri
Apollon katil kahramanin bir sene il kapisinda usak olmasimi, bu siire igersinde ne
kazanirsa onu doktiigii kan karsilig1 olarak Eurytos’a vermesini sdyledi. Ancak bu sartlar
yerine getirilirse giinahlarindan armabilecekti**.

Apollon Hermes’i, Herakles’i kole olarak satmakla gérevlendirmisti247. Beraber
Asya’ya gectiler. Herakles burada kole olarak Lydia kralicesi Omphale tarafindan satin
alindi. Omphale yeni kolesine ilk is olarak kraligesi oldugu iilkedeki haydutlar1 yok

etmesini sOyledi. Alkmene’nin oglu verilen gorevi yapti, haydutlarin hepsini kiligtan

gecirdi. Mitoloji yazarlarinin bu konuyla ilgili bagska bir yorumu da, kutsal bir alanda

29 Can 1994, a.g.e., s. 176.

20 Comert 1999, a.g.e., s. 69.

21 g G. Suhr, “Herakles and Omphale”, AJA, VOL. 57, No. 4, October 1953, s. 251-263, (New York:
1953), s. 252

2 Graves 1968, a.g.e., s. 174.

3 Suhr 1953, a.g.e. s. 253.

¥ Garves R. 1981, a.g.e., s. 176; Tanr1 Apollon ve bilicilik merkezi hakkinda ayrint1 i¢in ve Apollon ile
Herakles’in {i¢ ayakli kazan miicadelesi i¢cin Bkz. Graves 2004, a.g.e. s. 83.

% Peterich 1946, a.g.e., s. 90.

46 Schneider 1998, a.g.e. s. 390.

27 Graves 1981, a.g.e., s. 176.
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saygisizlik yapan Herakles’in Lydia kraligesi Omphale’ye {i¢ yil kole olarak hizmet
etmek ve kadin elbisesi giyerek kralicenin hizmetgileriyle birlikte kadin isi gérme
cezasina carptirldigidir®®®.

Kuvvetli kolesinin cesaretinden etkilenen kralice Herakles’e asik oldu.
Herakles’de bu sevgiye karsilik vererek zamanla askin esiri oldu. Yavas yavas eski
kahramanlik ve yigitlik huylarim kaybetti, kadinlagt:**’. Kadilar gibi siislenmeye basladi.
Omphale bir giin Herakles’in en biiyiik zaferinin hatirasi olan aslan postunu giydi, onun
meshur sopasini eline alarak iinlii kahramana, gelip tahtin dibinde oturup yiin egirmesini

-250
emrettl

(Levha 4). Herakles artik tam bir koleydi, askin, sehvetin eline diismiis
acinacak duruma gelmisti. Fakat bu bir ¢ileydi ve yasanmasi gerekiyordu. Nihayet bir
giin kendi kendine diisiindii, kaybolan sahsiyetini hatirladi. Ko&lelikten nefret etti ve
Omphale’den serbest birakilmasini istedi. Kralige Omphale kdlesinin arzusunu kirmadi
ve ona dzgiirliigiinii geri verdi®'.

Omphale yanindaki kolelikten kurtulduktan sonra aralarinda Telamon’un da
bulundugu baska kahramanlarla birlikte Herakles, Troia’ya karsi yiiridi®?.
Laomedon’dan intikam almak istiyordu. Herakles bir kez bu kralin yaninda bulunmus, o
sirada kralin {ilkesini korkung bir ejderha kasip kavuruyordu. Kralin kizi Hesione
Poseidon i¢in bu hayvana kurban edilecekti. Ciinkil bu canavari onlarin bagina bela eden
Poseidon’du. Sebebi de Troia surlar1 yapilirken yardim etmesine karsilik Laomedon’un
tanrtya vaat etmis oldugu miikafati vermemesiydi. Herakles canavari 6ldiiriip Hesione’yi
kurtard1 ve hak ettigi odiilii almak i¢in kral Laomedon’un yanma gitti. Kralin vaat ettigi
odill, Zeus tarafindan, Ganymedes’in kacirilmasit karsiliginda Laomedon’un babasi
Troas’a verilen benzeri goriilmemis atlardi®>. Fakat kral Herakles’e verdigi s6zii tutmadi.
Bunun iizerine kahraman kral Laomedon ve biri diginda tiim ogullarimi 6ldiirdii.
Hesione’ye ortiisliyle kardeslerinden birini kurtarmak hakkimi vermis, Hesione’de
Podarkes’i se¢misti. Bu ¢ocuga ondan sonra Priamos, yani “kurtarilmig” adi verildi.

Hesione, Telamon ile evlendi. Priamos ise Troia iizerindeki hakimligin mirascis1 olarak

kaldi®*.

28 peterich 1946, a.g.e., s. 91.
9 Shur 1953, a.g.e. s. 254

20 Graves 1981, a.g.e., s. 177.
> Aym, s. 177.

22 Ayny, s. 178.

233 Ayni, s. 179.

24 Peterich 1946, a.g.e., s. 92.
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Herakles bu miicadeleden sonra Aetolia’ya gecti. Aetolia bolgesi Oineus adli bir

kralin hakimiyetinde bulunuyordu®”

. Bu kralin Deianeira isminde ok atmakta savas
arabasit kullanmakta ve yigitlikte cok ileri gitmis bir kizi vardi. Herakles bu kizin
kahramanligina hayran oldu ve ona evlenme teklif etti. Fakat orada Yunan irmak
tanrilarinin en giicliisii Akheloos adinda tehlikeli bir rakip vardi ve o da Deianeira’y1
istiyordu. Zavalli Deianeira bazen bir boga, bazen bir yilan seklinde karsisina ¢ikan
Akheloos’tan korkuyor ve onun karist olmak istemiyordu. Herakles’in kendisiyle
evlenmek istedigini duyunca sevinerek evet dedi**®. Fakat Akheloos Deianeira’dan kolay
vazgecmedi. Bunun Tlizerine Akheloos ile Herakles biiylik bir kavgaya tutustular.
Kavgada Akheloos kahramanin elinden kurtulmak i¢in cesitli kiliklara girdi, fakat bir
boga oldugunda Herakles onu boynuzlarindan yakaladigi gibi yere yikti ve
boynuzlarindan birini kirdi. Bu boynuzu peri Amaltheia ¢i¢ekler ve meyvelerle doldurdu:
meyve dolu bereket boynuzu buradan ¢ikmustir™’.

Bu kavgada Herakles galip geldi ve Deianeira ile evlenerek uzak bir sehre gitmek
icin yola ¢iktilar. Yolda biiyiik bir nehrin kenarma geldiler, nehrin sulan kabarmis gegisi
gliclesmisti. Burada Nessos adinda bir Kentaur insanlar1 kabarmig sulardan karsiya

8 Herakles nehri yiizerek gecmeye karar verdi fakat

gecirerek yardim ediyordu
Deianeira’yr Kentaur’un sirtina bindirdi. Nessos nehrin tam ortasina geldiginde
Herakles’in vaktiyle Kentaurlara yaptigi hakareti hatirlayarak intikam almak istedi.
Sirtindaki giizel kadimi kagirmaya kalkisti. Bunu goéren Herakles yaymi ¢ekerek zehirli

259 % <
. Olecegini anlayan Nessos

okunu Kentauros kiyitya cikinca firlati ve onu vurdu
intikamin1 bagka tiirlii almay1 diisiindii. Deianeira’ya yarasindan akan kanin sihirli bir kan
oldugunu, eger Herakles bir giin kendisini terk ederse, bu kanla 1slatacag: bir gomlegi ona
giydirmesini ve bdylece Herakles’in yeniden kendisine asik olacagin syledi*®’.

Aradan zaman gecti, bir giin Herakles ociinii almak i¢in yeniden Akhalia iilkesine,
kral Eurytos’un yanma gitti. Sehri yakarak hala sevmekte oldugu kraln kiz1 lole’yi de
alarak doniis yoluna ¢ikti*®'. Donerken bu zaferi i¢in Zeus’a kurban sunmayi diisiindii ve

karis1 Deianeira’dan kurban toreninde giymek icin bir gomlek istedi. Deianeira gémlegi

25 Graves 1981, a.g.e., s. 185.

26T, Yoritkan, Yunan Mitolojisinde Ask. (Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2000), s.138.
27 peterich 1946, a.g.e., s. 92.

28 Graves 1981, a.g.e.,s. 186.

29 Can 1994, a.g.e..s. 178.

260 Aym, s. 179.

261y $riikan 2000, a.g.e., s. 139.
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almak icin gelen adamdan kocasinin baska bir kadinla oldugunu 6grenince kiskandi ve
Herakles’i yeniden kendisine baglamak istedi. Kentaur Nessos’un Ogiitledigi gibi

Herakles’e gonderecegi gdmlegi Nessos’un kanma batirarak yolladi*®

. Herakles gomlegi
giyer giymez kendi oklariyla Nessos’un kanina bulasan ve oradan da gomlege degen
zehrin etkisini hissetti. Gomlegin degdigi her yan1 zehrin etkisiyle kavruluyordu. Acidan
kendini bilmez bir halde Otia dagina tirmanmaya basladi. Daga tirmanirken oniine ¢ikan
biitlin agaclar1 kokiinden kopariyor asagiya atiyordu. Birdenbire tutusan odun yigini
Herakles’i sard1 ve kahraman ates icind kalarak yanmaya basladi. Alkmene’nin oglu
yanmak {izereyken gokte parlak bir bulut belirdi ve dagin tepesine ¢oktii. Ayni anda
Zeus’un yildirimlar1 duyuldu. Atesle yanarak biitiin giinahlarindan arinan Herakles babasi
Zeus tarafindan atesten almarak tanrilar dagi Olympos’a gétiiriildii®®. Boylece Herakles
artik 6liimsiiz olmug tanrilar katina yiikselmigti. Diinyadaki basarilarina miikafat olarak

Hera onu affetti ve kendi 6z kiz1 ve ebedi genglik sembolii olan Hebe ile evlendirdi*®,

262 y6riikan 2000, a.g.e. s. 141.

263 K. Zeigler -W. Santheimer, “Herakles”, Der Kleine Pauly, Band 2. 1049-153, (Miinchen: Deutscher
Taschenbuch Verlag, 1979), s. 1049.

264 Druckenmiiller 1967, a.g.e. s. 1050.
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2. TANRI HERAKLES

Herakles her zaman sadece tanr1 olarak degil, dogum, yetisme ve degisime kapali
bir olgu olarak anlagilmigtir. Herakles de Akalarin ve Siimerlerin tanrilart
aciklanmustir’®. Onun isleri mitkemmel yil olarak nitelendirilmis 12 sene boyunca tiim
tabletlerde, yasanan olaylar aciklanmistir. Biitiin olanlar zodyak wvasitasiyla glines
sistemine baglanmistir. Herakles’in aslan atribiisii giinesin kendi simgesidir ve kesinlikle

silahsiz kazanilmuistir.

2. 1. Herakles Kiiltii
Yunan’da bir kahraman olarak gelisen Herakles kiiltii daha sonra hem kahraman
hem de tanr1 olarak bir slire beraber devam etmistir. Herakles adina kurulan kiiltlerin bir

¢ogunda Yunan diinyasiyla baglantilidir™®

. Kiilt formlar1 ¢ok degisiktir ve tanr kiiltleri
ile ¢cok farki yoktur; bu yiizden Pindar onu “Heros Theos” (Tanr1 Kahraman) olarak
adlandirmusti®™’.  Yabanci tanrilari tamimaya karsi her zaman egilimli olan Yunanlilar,
farkli kiiltiirlerdeki yerel tanrilarla kaynastirdiklar1 kendi tanrilarin1 daha genis
ozellikleriyle kabul etmislerdir. Herakles’ de zamanla bu gelisimden nasibini almig, ilk
onceleri bir kahraman olarak saygi duyulan Herakles, artik tanr1 olarak tapim gormeye
baslamustir.

Herakles kiiltiiniin gelismesinde farkli bolgelerdeki yerel kiiltiirlerin etkisi ¢ok
onemli olmustur. Fakat Herakles kiiltiinlin yayilmasinda esas pay Roma’nindir. Yunan
tanrisin1 Hercules olarak kendi Pantheonlarina katan Romalilar, bu kiiltiin gelismesinde
ve yayillmasinda basrolii oynamiglardir.

M.O. 4. yiizy1l sonunda, Roma Cumhuriyet déneminde Ara Maxima’da Herakles

kiltii gelismeye baglamustir®®®

. Bu donemde Herakles heykelleri kentlere yaygin bir
bicimde giriyor, 6nemli caddelere halkin toplu olarak faydalandigi merkezlere Herakles

heykelleri dikiliyordu. Béylece Herakles’in tanrisalligi 6n plana ¢ikmustir. Daha onceki

265 G.R.Levy, “The Oriental Origin of Herakles”, JHS, LIV, s. 40-53, (Miinchen: 1934), s. 45.

266 Schneider 1998, a.g.e.s. 391.

267 Ayny, s. 391.

28 T Holscher, Arch&ologie und Geschechte, (Heidelberg: Vering Archiologie und Geschichte, 1995), s.
29.
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donemde Herakles sadece onemli bir kahraman olarak goriilmekteydi. Herakles’in bu
onemli ¢ikisinin ardindaki en 6nemli sebep ise sehirlerde s6z sahibi olan kisilerin, daha
once Herakles’i kiilt olarak 6ne ¢ikarmamis olan egemen sinifin, artik Herakles kiiltiinii
benimsemesidir™®.

Romalilar savaglarda ve politikada basar1 kazandik¢a Herakles’e olan inang
artmus, zaferler onunla bagdaglastirilarak kiiltiin gelismesi hizlanmustir. Herakles’in
miicadele giiciinii kendi yasadiklariyla birlestirmis ve kendileriyle 6zdeslestirmislerdir.
Anitsal binalar bu donemde yapilmaya baglanmistir. Tabi biitiin bu gelismenin ardindaki
gizli glic ise Yunan Kkiiltiiriiydii. Bu doneme kadar zafer sunular1 yapilirken kendi
heykellerini kullanan Romalilar, etnik Yunanlilarin etkisiyle zaferleri Herakles’in giicii
ve kahramanliklariyla taglandirmaya basladilar ve onun heykellerini yaptilar®’.

Roma’da din politikay1 ikinci plana itmis ve kazanilan basarilar Herakles’in
kisiliginde tanrilastirilmaya baglanmistir. Bu durum 6Ozellikle basilan sikkelerde
goriilmektedir. Daha Once basilan sikkelerin 6n yiizlerinde zafer kazanan liderlerin,
sehrin ileri gelenlerinin tasvirleri, arka yiizde ise bas tanrimin tasviri yer alirken, artik
Herakles’in tasvirleri sikkelerin on yiizlerinde resmedilmeye baslanmistir®’'. Dénemin
devlet politikasi da, halkta, sehirlerin zengin kisileri de kendi reklamlarin1 Herakles’i 6n
plana ¢ikararak yapmaya baslamiglardir. Bu sayede Herakles biitiiniiyle tanr1 olarak kabul
gormiis ve hem kazananlar hem de kaybedenler tarafindan tapim goérmeye baslandi.
Herakles’in tanrisalligt hem askeri hem de sivil hayatin i¢ine girmis ve her yerde
Herakles yiiceltilmeye baslanmistir.

Romalilar’in, M.O. 2. yiizyilda Yunan iilkesini isgal etmesiyle diisiince tarzlari
degismistir. M.O. 187 yilindan itibaren Roma’da ve biitiin Roma topraklarinda bir
Hellenizm akimi baglamistir. Bu etki Roma’nin kati geleneksel kiiltiinii tehlikeye atmustir.
Geleneklerine bagli olan Romalilar bu diisliinceye karsi savasmig fakat basarili

2. M.O. 195 yilinda Cato, bu duruma karsi oldugunu su sekilde ifade

olamamigtir
edilmistir: “Imkanlarimiz giin be giin daha iyi ve mutlu yarinlara a¢ilmakta ve yasam
alanimiz bliyiimektedir. Ama tam da ikisi birden, aldatic1 bir cazibeye sahip Yunanistan

ve Asya’y1 hakimiyet altina alip, krallarin hazinelerine sahip oluyoruz derken, onlarin

26 Hplscher 1995, a.g.e., s. 29.

770 Ayn, s. 30.

"' Holscher 1995, a.g.e., s. 31. Ayrica bu dénem Phrygia bélgesi sikkelerinde Herakles tasvirleri igin bkz.
Hans von Aulock,. “Miinzen und Stidte Phrygiens Vol.I”, IstMitt.- Beiheft 25. (Tiibingen: 1980) s. 67, no:
224.; H von Aulock, “Miinzen und Stidte Phrygiens Vol. II”, IstMitt.- Beiheft 27. (Tiibingen: 1987).

72 Holscher 1995, a.g.e., s. 53.



50

273 ..
722 Zamanla Yunan etkisi Roma’da artarak devam

bize sahip olmasindan korkuyorum
eder, tapmaklarda Yunan mimarisi goriilmeye baslanir. Herakles icin Yunan yuvarlak
planli tapmaklar yapilir. Herakles’in Roma dinindeki yiikselisi, Romanin gittikge
Yunanlhlastiginin bir gostergesidir.

M.O. 1. yiizyilm sonu ve M.S. 1. yiizyilin baslarinda Herakles devlet dinine
egemen olmus ve ideolojinin de {istiinde yerini almigtir. Bu durum Caesar donemine
(M.O. 59-42) kadar artarak devam etmistir. Caesar déneminde Herakles kiiltii geri plana
itilip yerine Veniis kiiltii getirilmeye ¢alisiliyor. Bunun sebebi ise Roma lideri Caesar’in
kendisini Veniis’iin soyuna dayandirmasidir. Bu sayede imparatorluk kiiltiiniin ortaya
c¢ikmasimin adimlar1 atilmistir. Caesar’in karsisina Antonius’da, Herakles soyundan
geldigini one siirerek ¢ikmustir. Bu durumda Caesar karisikhigi 6nlemek i¢in M.O. 43
yilinda bastirdig1 sikkelerde Apollon, Veniis ve Herakles’in tasvirlerine yer vermistir.

Caesar’dan sonra Roma tahtia gegen Octavianus (Augustus) dénemi (M.0.27-
M.S.14) Herakles kiiltiiniin iyiden iyiye geri planda birakilip Imparatorluk Kiiltii’niin
gelismesine sahne olmustur’”™®. Hellenistik kokenli din kiiltleri bir kenara birakliarak
Roma halkinin koklii kiiltiiriiniin giiciine doniilmeye cahistimistir’””. Bu durum Hadrianus
zamanma ( M.S. 117-138 ) kadar slirmiistii. Bu tarihten sonra ikinci klasizm akimi
baglamistir. Bir Yunan hayrani olan Imparator Hadrianus, yeniden Yunan kokenli

tanrilar1 6n plana ¢ikarmistir. Bunlarin baginda da Herakles gelmektedir.

2.2. Herakles’in Phrygia’da ki Konumu ve Yerel Tanrilarla iliskisi
Herakles Asya’da Sandon’la birlikte ortaya c¢ikar’’®. Herakles; o6zellikle
Kilikia’da daima Sandon’la birlikte islenmistir. Frazer “Herakles Kapodokialilar ve

277

Kilikialillar tarafindan Sandonla 6zdeslestirilmistir” demektedir"'’. Ayrica Herakles

Lydiali anlaticilar tarafindan kesinlikle Sandon olarak anilmigtir®’®,

23 M. Wheeler, Roma Sanati ve Mimarhg1. Ceviren: Zeynep Kogal Erdem, (Istanbul: Homer Kitapevi,
2004), s. 201.

7 . Zanker, The Power of Images in the Age of Augustus. (Michigan: University of Michigan Press,
1990), s. 297.

5 Zanker 1990, a.g.e. s. 197 vd.

776 Levy 1934, a.g.e. s. 50

777 Aym, s. 52.

8 Schneider 1998, a.g.e. s. 392.
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Stimer edebi metinlerinde kahramanliklar1 anlatilan Gilgamis Yunan kahramani
Herakles’in habercisidir. Herakles hicbir zaman sadece tanr1 olarak degil, dogum,
yetisme ve degisime kapali bir olgu olarak anlagilmigtir.

Bu baglamda Herakles Anadolu’ da oldukg¢a koklii bir gecmise sahiptir. Phrygia
bolgesinde de cesitli yerel isimlerle, tanr1 ve tanrigalarla 6zdeslestirilmis, onlarla birlikte
tasvir edilmistir. Kakasbos’ da bunlardan biridir.

Kakasbos ve Herakles adlarmin, belirli bir tipe baglanip baglanmadig
arastirildiginda, yazith yapitlarin boyle bir iliskiyi dogrulamadiklart goriilmiistiir.
Sopanin formu, figiiriin onu tutus bicimi, durus ve giysisi nasil olursa olsun, sopa tasiyan
ath tann i¢in, Kakasbos ve Herakles adlarinin, birbirlerinin yerini alabilecek sekilde
kullanildigi =~ Kakasbos ile  Herakles’in  niteliklerinden  yakinlik  dolayisiyla
zdeslestirildikleri anlagilmaktadir®”.

Kretschmer, Kakasbos’un adi konusunda yeni bir goriis ortaya atar, ath
Kakasbos’un bir Thrak athis1 oldugunu ileri siirer™. Bu durum Phrygia halkinin bir Thrak
kavimi olmasiyla da ortiismektedir. Adin ikinci boliimiinde, Thrak dilinde “at” anlamina
gelen “esvos” sozciigliniin - bulunmasi da Kretschmer’in savimi  kendine gore
giiclendirmistir. Ismin ilk boliimiinii de Phryg yazitlarinda rastlanan “kakun” sozciigii ile
aciklar. Boylece Kretschmer, Kakasbos adi igin “kotiiliik at1, kismetsizlik getiren at” gibi
bir anlama ulagsmakta ve bu aciklamanin, at {izerinde betimlenmesi dolayisiyla kotii talihli
olmasi1 gerektigini diisiindiigli tanrinin, genel karakterine de uydugunu savunmaktadir®®'.
Bizce bu goriis son derece akla yatkindir. Dilbilimsel olarak yeterli kaynak olmaksizin,
yoruma dayali olsa da bu diisiince Phryg halkinin kékeni bakimindan diisiiniildiigiinde
dogrudur.

Kretschmer Kakasbos’a iliskin son diislincelerini 1939 yilinda agiklar. Bu kez,

Lyk dilindeki “esbe” sozciigii lizerinde durur. Yine “at” anlaminda yiikledigi bu sozciik,

yazara gore, Thrak-Phryg etkisi tasir™. Lanckoronski ise, Kakasbos sozciigiiniin

1. Delemen, Anatolian Rider Gods (A Study on Finds from the Regions of Lyci, Pisidia,
Isauria,Lycaonia, Phrygia, Lydia and Caria in the Late Roman Period), (Bonn: Dr.Rudolf Habelt
Gmbh, 1999), s. 9.

20 Delemen 1999,a.g.e.,s. 11.

1 Ay, s. 11.

w2 Ayny,s. 11
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glineybati Anadolu adlariyla baglantili oldugunu diisiinmekte ve Kesbedion ismi ile
iliskilendirmektedir®®.

Kakasbos adinin kokleri Lykce de bulunmadan 6nce yiiriitiilen varsayimlarda, ad
ve betimden yola c¢ikilarak tanrmmin niteligini kavrama c¢abasi vardir. Kretschmer,
dilbilimsel agidan onu kétiilik kismetsizlik ile 6zdeslestirip tanriy1 yer alti diinyasiyla
ilgili gdrmistiir. Baz1 bilim adamlar1 da betime dayanarak ayni sonuca ulagmustir. Tanr1
ile ilintili nesnelerin simgesel bir yaklasimla ele alinmasi sonucunda, Kakasbos’un yer
alt1 ya da gokyiizii ile ilgili bir tanr1 olabilecegi bi¢iminde, tlimiiyle birbirine karsit iki
gOrlis ortaya cikmistir.

Oysa, gerek mitolojik, gerekse ikonografik Ogelerin simgesel agidan
yorumlanmasi ve bu yaklasgimin ylizyillar onceki gercege uygunlugu her zaman
tartistlmistir®®®. At ve sopa motiflerine iliskin simgesel yorumlar ve genellemeler de
elestiriye agiktir. Sopasiyla 6ldiiren ama, gogunlukla koétii, zararlt varliklar 6ldiireni daha
da otesi Kerberos’u yeryliziine getirerek, bir anlamda yeraltina, 6liime meydan okuyan
Herakles’i oOliimle, yeraltt diinyasiyla iligkili bir yar tanr1 saymak da pek dogru
olmayacaktir. Mezar stellerine ve bunlarin {izerindeki figiirlere bakarak bunlar1 yer alti
iilkesiyle iligkilendirmek yanlistir. Ciinkii mezar ve icindeki Sliiniin bazen iizerindeki
kabartma, bazen de yazti ile aslinda dogrudan yeraltina ait olmayan tanrilarin

285 Kakasbos’da Zeus Bronton, Helios, Men, Selene

korumasina birakildig bilinmektedir
ya da Leto gibi Olilyii yeralt1 diinyasindan koruyan, kotii giiclerden esirgeyen bir tanri
olabilir; fakat bu, onun sadece bir yer alt1 tanrisi sayilmasini gerektirmez.

Yukarida da belirttigimiz gibi, Kakasbos betimlerinin “anahtar 6ge”si at degildir.
Ciinkii, baska tanrilar da, iistelik bazilar1 ayni yorelerde, at iizerinde gosterilmislerdir.
Diger yandan, Kakasbos sopa tasiyan, ¢ogunlukla bu sopasini savuran bir tanridir.
Yinelemek gerekirse, sopa cogu kez bir Herakles sopasi goriiniimiinde olmakta ve tanri

Herakles adiyla anilabilmektedir™.

Kakasbos ile Herakles arasindaki 6zdeslesme
olasilikla, ikisinin de adeta ayrilmaz bir pargasi olan sopadan287 ve sekil benzerliklerinden
kaynaklanmigtir. Yunan sanatinda, bildigimiz kadariyla, hicbir zaman at {izerinde

betimlenmeyen Herakles, mitolojide daima kotiiliikklerle miicadele eden ve onlari yenen

% J. Nolle, “Forschungen in Selge und Ostpamhylien”,VI. Arastirma Sonuclar1 Toplantis1 1988, 257-
260, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989), s. 257.

24 H. J. Rose, A Handbook of Greek Mythology. (London: Metheven, 1969), s. 4

% Delemen 1999, a.g.e., 12.

281, Robert, “Local Cults In Anatolia” BCH, 479-599 (Bonn: 1983), s. 568.

7 Robert 1983, a.g.e., s. 569.
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bir kahraman niteligiyle karsimiza ¢ikar. Basardigr isleri simgesel boyutlarda
degerlendirmek de miimkiindiir ama, yorum bi¢imimizden bagimsiz olan temel 6ge,
kahramanin “on iki ig” inin yami sira, yeraltiyla iligkili sayilmayan iglerinin ¢ogunda da,
deyim yerindeyse, “kotiiliigii kovan” bir karakter gosterdigidir. Bu anlamdaki
Aleksikakos ve benzeri epithetlerin da kimi zaman Herakles’in adina eklendigi

bilinmektedir?*®

. Herakles’in, Hellenistik zamandan beri biitiin tehlikelere kars1 koruyucu
rolii cok yaygindir; boyle biri olarak adi “Aleksikakos” (Kétiiliik Kovucusu) ve
“Kallinikos” dur®™. Anadolu’da yaygin kiilte sahip Yunan Herakles’i ile yoresel
Kakasbos arasindaki 6zdeslesmeyi, olasilikla, hem ikisinin de silah isleviyle kullandiklar
sopa”®, hem de bu silah ile basardiklar “kotiiligi kovma” isi saglamustir. Biitiin
Yunanca konusan Akdeniz ve Asia alaninda kapilarin iizerinde evi koruyacak olan bir
Herakles Kallinikos duasina rastlamak miimkiindiir™".

Kotiiligl kovma yetisi eskiden beri tanrilara baglanmis bir olgudur ama, diger
diinyada inanan kisiyi koruyan, kurtaran tanrisal giic ve iyinin kotiiye karsi elde ettigi
zafer diisiincesi Roma c¢agimin dinsel goriislerinde 6zellikle agirlik kazanmistir®?.
Tanrmin kimi kez askeri goriiniimde, zirhli ya da migferli betimlenmesi de, bu dénemde
bir¢ok tanr i¢in s6z konusu olan, iyinin kotiiye karsit miicadelesinde tanrinin, kendisine
inananlara, askerlerine komuta ettigi diisiincesini yansitmaktadir. I.S. 2.-3. yiizyilda da,
kisilerin “kotiliigi kovan” bir tanriya inanglarini yansitarak, c¢aglarina taniklik
etmektedirler’””.

Kaotiiliiklere karst sopasiyla savasim veren bu tanrinin adina eklenen bir ek adin
niteligini anlamakta bizleri bir adim ileriye gotiiriir. Korkuteli, imecik, kdyiiniin
dogusunda, kayalara oyulmus nisleriyle adak yeri saptanmis, bu nislerden diistiigii
anlagilan ve sopali bir ath tanriy1 betimleyen steller (Levha 5 a) ile bir bronz adak
madalyonu Antalya Miizesine gotiiriilmiistiir. Bugiin tahrip edilmis durumda bulunan
Imecik adak yerinin ulastirdig1 en degerli bilgi ise, kaya yiizeyine kazinmis bir yazitta

“Y1ldiz Kakasbeus” tan s6z edilmesidir. Aster/Astraios ve benzeri ek adlara sik

28 Delemen 1999, a.g.e., s. 13.

28 Schneider 1998, a.g.e.s. 392.

2% P_ Frei, “Epigraphische-Topographhische Forschungen in Eskisehir”, X. AST, 141-146, (Ankara:
Ankara Universitesi Basimevi, 1991, a.g.e.s. 143.

2! Schneider 1998, a.g.e. s. 392.

22 Aym, s. 392

293 Ayny, s. 393.
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rastlanmadig1  bilinmektedir®*.

Bu arada adinin “Yildiz” sozciigii ile tamlanmasi,
Kakasbos’un gokyiizii ile dogrudan iliskisine 151k tutmakta ve tanrinin goksel niteligini,
varsayimlar1 asarak, ilk kez somut olarak kanitlamasi agisindan Onem tasimaktadir.
Yazitta tanr1 adinin Gemmada yazildig1 bi¢imi ile karsimiza ¢ikmasi da ayrica dikkat
cekicidir.

Kakasbos/Herakles’in niteligine iliskin arastirmamiza O6nemli bir katkida
bulunmayacagini bilmemize karsin, tanrinin adim tamlayan ikinci epithetinin varligindan
kisaca s6z etmemiz gerekir. Oinoanda cevresinde ele gegen bir adak stelinde Kakasbos
Epeskoos adlartyla anilmistir®®. “Yakarilar1 Isiten” anlamma gelen bu sdzciik, Roma
caginda Anadolu basta olmak iizere, Suriye, Misir, Thrakia gibi cesitli bolgeler de bir¢cok
tanrinin adma eklenmistir. Siradanlasmis sayacagimiz Epeskoos ek adi, bu nedenle,
Kakasbos’a degin bilgimizi genisletmektedir.

Kesin buluntu yerleri bilinmeyen fakat, Burdur ¢evresine baglanan iki adak steli
Kakasbos/Herakles’in niteligi konusunda bir ipucu vermektedir. Her iki stelde de sopa
tagtyan bir atli tanr1 betimlenmistir (Levha 5 b,c). Herakles’e yonelik bir adak yazitinin
altina saga dogru ilerleyen bir ke¢i dizisinin kazindig1 dikkati ¢eker (Levha 5 c). Diger
eserlerde benzerlerine rastlanmayan bu motif olasilikla tanrmin kirsal yoniine, kir
yasamini koruyan giicline igaret etmektedir.

Kybele, Anadolu’da biiyiik ana tanrica olarak onemli bir yere sahiptir. Kubaba,
Matar, Kubile veya Kybele gibi isimlerle Anadolu cografyasinda tapim gormiistir® .
Tanrica Yunan diinyasinda ise eski Yunancada ana anlamina gelen Meter (Mntnp) ismi
ile kabul gormiistiir. Tanriganin epithetlerine bakildiginda ise Dindymene, Idaia,
Sipylene®’ gibi dag isimlerinin, ya da kisaca eski Yunancada dag anlamma gelen Oreie
(Opein) epithetinin cogunlugu olusturdugunu goriiriiz.>*®. Tanriganin tiim bu saydigimiz
epithetleri ve kutsal alanlarinin karakteri onun bir dag tanrigasit oldugunu gosterir ve

daglari mesken tutan bu tanriganin, bircok yazili kaynakta da Phrygiali oldugu karsimiza

%4 J. Pouilloux, “Aster”, LIMC II, 903-904, (Ziirih: Artemis Verlag, 1983), s. 903.

2% Delemen 1999, a.g.e., s. 13.

PO E. Roller, In Search of God the Mother (California: Universty of California Press, 1999), s. 189.
7 Strabon X.3.12; M.J,Vermaseren, Corpus Cultus Cybelae Attidisque, Etudes preliminaires aux
religions orientales dans I’ Empire romain 50, 1 (Leiden: Brill Verlag, 1987), s. 96 vd. Nr. 292.

28 Vermaseren 1987, a.g.e. 79, Nr. 242.
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cikar®™’. Strabon Kybele hakkinda soyle der; “ Phrygiahlarin bir kabilesi olan Brekyntes
ve genel olarak Phrygia’lilar ve ida dolaylarinda oturan Troia’lilar Rhea’ya sayg1 gdsterip
ibadet ederler ve ona Agistis ve Tanrilarin Ana’s1 Phrygia’nin Biiyiikk Tanrigas1 adim
verirler ve o ibadet gordiigii yerlere gore, Idaea ve Dindymene ve Sipylene ve Pessinuntis
ve Kybele adlarmni alir’®.

Phrygia bolgesinde Pessinus kentinde en 6nemli kiilt merkezine sahip olan Kybele
tasvirlerine konumuz olan Herakles ile birlikte de rastlamaktayiz. Phryg halkinin
tanrilarin anasi olarak kabul ettigi Kybele, 6zellikle sikkeler lizerinde Herakles ile birlikte
tasvir edilmistir. Fakat tanr ve tanrigalarin politik propaganda araci olarak kullanilmasi
sebebiyle tasvirlerde ki konumlar1 donemlere, bolgelere ve sehirlere gore degisiklik
gosterir.  Phrygia bdlgesinde Helenistik donemden 6nce fazla yaygin olmayan Herakles
kiiltii Iskender ile birlikte bdlgeye girmis ve bu dénemden sonra olduk¢a yayginlagmustir.
Kokli bir kiiltiire sahip olan Phryg halki 6zellikle Kotiaeion kentinde Herakles’i kabul
ederken ana tanriga Kybele’yi de Herakles kiiltli icine sokmuslardir. Bu kent de Herakles
yerel tanrica Kybele ile birlikte tapim gormiis, 6zellikle sikkelerde birlikte islenmislerdir.
Kotiaeion kentine ait iki sikkede ( Levha 6 a ) Herakles sag elinde tahtinda oturmus bir
Kybele figiiri tutmaktadir. Phrygiali olan Kybele, Phrygia bolgesine disardan gelen bir
tanrinin elinde kutsanmaktadir. Olasilikla sikkenin basildigi donemde bolgede Herakles
kilti yaygmdir. Bu sebeple sikkeler iizerinde Herakles tasvirleri yer almaktadir. Bu da
Herakles’in o donemde sehrin kurucusu ya da bas tanrist oldugunu gosterir. Aslinda
Herakles’in sehir kurulumuyla ilgili efsanelerde birinci derecede ¢abasi olan bir konumda
degildir’®'. Yunan toplumunun geleneklerinden dolay1 sehir kurulusunun Herakles ile
iliskilendirilmesi zorunlu goriilmektedir’®. Yeni yerlesimlerin en 6nemli 6zelligi bir
kurulus kahramaninin yiiceltilmesidir. Bu fikrin altinda panhellenik senlikler

yatmaktadir’® Herakles bu efsanelere gére kurulumu kutsamis ve yiiceltilmistir. Antik

2% Strabon, a.g.e. X.3.12

3% Strabon, a.g.e. X.3.12; Kybele tapmiminin Phrygia bolgesindeki kaya anitlar1 igin bkz. T. T. Sivas, “Ana
Tanriga / Matar Kubileya Kiiltii ile Baglantili Phryg Kaya Altarlari Uzerine Yeni Gozlemler”, Anadolu
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 2002, Cilt 1, Say1 3, sayfa 335-353, ( Eskisehir: 2002)

3 Wunsche 2003, a.g.e. s. 339

302 Ayny, s. 339
39 Bkz: S. Sahin “Perge Kentinin Kuruculart ve Plancia Magna”, Adalya I, 45-53, (Antalya: Suna inan
Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, 1996), s. 45.



56
Yunan kolonilerindeki Herakles’in sehir kurucusu olarak goriildiigiiniin bilgilerine
Romal1 yazarlar tarafindan bize ulasan eserlerden Ogreniriz. Romali1 antik yazarlar tarih
yaziciligit konusunda aktarim yaparken antik Yunan metinlerini kaynak olarak
kullanmiglardir®™. Kiiciik Asya da birgok gelenek¢i sehir Roma doneminde de ilk kurucu

olarak Herakles’in tasvirleriyle sikke basmaya devam etmistir’®.

Phrygia’da da
Kotiaeion bu gehirlerden biridir.

Sikkeler donemin en onemli propaganda aracidir. Bu nedenle sehirler varliklarini
ve Onemlerini kanitlamak icin eski tarihlerine gonderme olarak sikkeler {izerinde
Herakles’e yer verir. Bunu yaparken de yerli halkin koklii inanglarina da sahip ¢ikildigini
gostermek icin, Herakles yerli tanr1 ve tanrigalarla birlikte tasvir edilirdi.

Herakles tapinilan bir tanrinin yaninda Phrygia boélgesinde kurucu tanr olarak,
direk ya da dolayli bigimde da kabul gormiistiir. Strabon’un belirttigi gibi bir Phrygia
Epiktetos kenti olan Dorylaion’un®® kurucusu olarak,  hoyiik’ten g¢ikarilan ancak
Eskigehir Mahmut Bey hamaminin avlusunda duran bir heykel kaidesi iizerinde yer alan
ithaf yazisinda “kentin kurucusu Eretria’li Dorylaos” gosterilmektedir. Ayrica, Radet
tarafindan Dorylaion’da bulunan baska bir yaztta “Herakles soyundan Akamantion
Dorylaos™a bir ithaf yer almaktadir. M.S. 3. yy’in birinci yarisinda Dorylaion kent halki,
mitolojide kral Theseus’un oglu olarak gecen Akamas’1 Anadolu’da bir¢ok kentin yaptigi
gibi kentlerinin kurucusu sayarak ona saygi gosterip anmuslardir’”’. Usta at siiriiciisii C.
Voconius Aelius Stratonicus Acamantius adli vatandasin onuruna yazilan yazitlardan
anlasildig1 tizere halk, Akamantion adini da kullanmisdir’®. Bunun yani sira Dobruca’da
bulunan baska bir yaztta, Attikos adindaki bir Roma askerinin terhis tezkeresi
bulunmustur. M.S. 233 yilina ait olan tezkerede, Attikos’un “Akamantia Doryleaum”lu

oldugu yazmaktadir’®

. Dorylaion; kent kurucusu olarak Herakles soyundan gelen
Dorylaos ile birlikte kentin adina daha ge¢ donemlerde Theseus’un oglu Akamas’1 da

eklemistir. Yani, Anadolu kentlerinin adlarini Yunan gelenegine uygun olarak mitolojik

3% Wunsche 2003, a.g.e., s. 340

395 Wunsche 2003, a.g.e., s. 343.

3% Strabon 1993, a.g.e., 12.8.11-13, s. 505.

397 Aulock 1978, a.g.e., s. 17; David Magie, Roman Rule in Asia Minor: To the end of the third
century after Christ vol. I (New Jersey: Princeton University Press, 1950), s. 637 vd.

3% Magie 1950, a.g.e. s. 637.

3% Cox- Cameron, Monuments From Dorylaion and Nakolea, MAMA vol. V. (Manchester: The
Mancherster University Press, 1937), s. xii; Aulock 1978, a.g.e., s. 17 vd.; Albek 1991, a.g.e., s. 67.
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kahramanlardan aldig1 bir dénemde Dorylaion’da bu gelenege uymus; kent kurucusu
olarak Dorylaos ile Akamas’1 birlikte anmaya baglamislardir. Bu, imparator III.
Gordianus donemine ait sikkeler {izerinde yer alan kisilerin de Dorylaos ve Akamas

oldugu goriisiinii kuvvetlendirmektedir®'°.

319 Aulock 1978, a.g.e., s. 18.
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UCUNCU BOLUM

HERAKLES IKONOGRAFYASI

1. YUNANLI HERAKLES

Yunan heykelinin detayl incelenmesine gegmeden Once onu bir biitiin olarak ele
almali ve genel Ozelliklerini incelemeliyiz. Eskiden basit ve eglenceli olan hayat asiri
derecede karmagiklagmigtir. Unutmamaliyiz ki Klasik doénemin Yunanlilar1 sanat
yapmaya basladiklarinda uygarlik heniiz gencti. Son ii¢ bin yilda olup biten her sey onlar
icin heniiz yoktu. Bunun ne anlama geldigini bir bakista anlamak zordur. Bu, onlarin
sanatsal arka planlariin Misir’dan, Bati Asya’dan ve kismen de Girit’ten gelen sanat
eserleriyle smirli oldugu anlamina gelir; ve buna ragmen Ozellikle edebiyat alaninda
bildikleri ¢ok smirliydi ¢linkii Dogu’da yazilanlara ulagsmalar1 kolay degildi. Kendi
gecmiglerini mitler ve efsaneler seklinde hatirliyorlardi. Aslinda bildikleri tek edebi sey
Homer’di; dolayisiyla bildikleri tek tarih de Troya Savasi’ydi. Dinsel olarak, birbirinden
farkli tanrilara ve ‘canavarlara’ inanma anlaminda Dogu’yla benzer inang sistemlerine
sahiptiler ve bundan dolay1 Homer’de ve Hesiod’da goriilen, antropomorfik (insan
bi¢imli tanrilar) bir din yarattilar. Diger bir deyisle, modern insan iizerinde etkili olan —
sanatsal, entelektiiel ya da dinsel- diisiincelerin ¢ogu heniiz sekillenmemisti.

Yunan halki ¢ok tanrili bir dine inanmanin yani sira toplumsal yonden 6nem
verdikleri kimi kahramanlara da tapmig, onun adina térenler diizenlemiglerdir. Yunan
halkimin 6zgiir diislince yoniinden bir sikintisinin olmamasi ve yaratici diigsiincenin énemli

oldugu bir topluluk olusu sanatta bir¢ok farklilig1 da per¢inlemistir.
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Herakles’ de Yunanlilar tarafindan hem tanri hem de kahraman olarak tapim
gdrmiistiir. Bunun en 6nemli kanitlarmi Thasos adasinda gdrmekteyiz’''. Bu dénemde
Herakles i¢in yapilan tapinaklarda hem kahraman hem de tanr1 Herakles igin ayr1 sunu
yerleri yapilabiliyordu. Bunun en 6nemli nedeni Herakles’in birgok yerde dnceden var
olan bir tanr1 olusu ve oteden beri yabanci tanrilara karst sempatiyle yaklasan Yunan
halkinin kahramanlarin1 synkrotismos (yabanct tanrilarin Yunan tanrilar1 yerine

sokulmasi) yoluyla kabullenmeleridir’'2.

Her hareketleri abartili olan Yunanlilar
verdikleri eserler konusunda da her zaman abartili olmuslardir. Yaptiklar eserler Yunan
idealizmini yansitmaktadir. Ik ©nceleri Herakles’i bir Yunan kahramani olarak
gordiiklerinden, daha ¢ok kahramanliklari ile ilgili heykeller yapmuslardir. Herakles’in on
iki isi heykellerin konularini olusturur. M.O. 4. yiizy1l Herakles tasvirlerinin 6zellikleri
kahramanin statiileriyle karsilastiriimalidir®'?.

Guniimiizde gec klasik Herakles heykellerinin orijinalleri bulunamamistir. Bu
heykellerin hakkinda edindigimiz bilgi Caesar donemi Roma kopyalarindan giinlimiize
ulagabilenlerden gelmektedir. Bu sebeple Herakles Farnese tipi ile ilgili hi¢bir heykel
gergek anlamda incelenememistir’'®. Skopas’mn en giizel eseri olarak Herakles
Lansdowne tipine anahtar figiir olarak, M.O. 4. yiizy1l heykelinin kopyas1 gdsterilir
(Levha 6 b). Imparatorluk zamaninda Pasticcio, Herakles Lansdowne tipini eski yapit ve
antik ¢ag yazarlarmin eserlerinden tekrar kazanilmistir’"®. Skopas’in diger eserlerinde de
Lansdowne tipinin bas versiyonlar1 goriilmektedir. Bu bas versiyonlarinin ele gegen
orijinal ve kopya edilmis parcalarm analizi sonucu, Herakles Lansdowne ve Herakles
Hope tipleriyle ilgili bulunmustur. Bu bas tipleri ve heykeller ge¢ klasik dénem
orijinalleri hakkinda bize 6nemli bilgiler vermistir’'®. Yunan heykelinin en 6nemli
ozelliklerinden biri fazla genis bir iislup yelpazesine sahip olmamasidir. Genelde yapilan
eserlere bakildiginda eserdeki tipin kim oldugu ya da hangi olaya baglandigi ilk bakista

kesin bir tanimla séiylenemez3 7 Ciinkii klasik heykeltiraglik basitlikten yanadir ve

figiirler karmasik 6zelliklerinden yoksun ve sadedir.

311 B. Bergquist, Herakles on Thasos. (Uppsala: University of Uppsala 1973), 5.22.

312 Mansel 1993, a.g.e.,s. 512.

313 g Kansteiner, Herakles, (KoIn: Bohlau Verlag, 2000), s. 1.

314 K ansteiner 2000, a.g.e., s. 1.

5 Aym, s 1.

316 Ayny, s. 1

317 R R.R. Smith, Hellenistik Heykel, Ceviren: Aysin Yoltar Yildirim, (1. basim, Istanbul: Homer
Kitapevi, 2002), s. 9.
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Caesar doneminde, kaybolmus olan gec¢ klasik donem heykellerinin orijinal
tipleri, Pasticcio tarafindan yeniden ortaya kondu. Orijinaller bu dénemde bronzla kopya
edilmis ve sergilenmistir’'®. Antik yazarlarin anlattiklarma gore bir tipin cesitli
versiyonlar1 bu sekilde giiniimiize gelebildi.

Yunan heykelinde anlatilan konular1 tanimak da 6nemlidir. Hiristiyan, Ortacag ve
Ronesans sanatt bize daha yakindir ¢iinkii daha az agiklamaya ihtiyaglar1 vardir; ancak
Yunan sanati alanina girdigimizde bilinmeyen bir bolgeye adim atrms oluruz ve sahip
olabilecegimiz 6nyargilar bir kenara birakmaliy1z.

Yunan heykeltirashginda kadin ve erkek heykellerinde giysi yiizeyinde goriilen
¢izgisel hatlar 6zellikle Hellenistik dénemde oldukga sik goriilir’'®. Cizgisel ya da bant
seklinde hatlar olarak ifade edilen bu figiirler farkli formlara ve sekillendirmelere
sahiptir32°. Hellenistik donem icerisinde M.O. 2. yiizyilda 6zellikle Pergamon Zeus
Altari, biiytik frizi ve Telephos frizi ile Pergamon atdlyesinin iiriinii Heykellerde siklikla
cizgisel hatlar giysi ylizeylerinde karsimiza cikarlar’'. Phrygia bolgesinin batisinda kalan
bazi sehirlerde de Pergamon heykeltiraglik ekolii etkileri goriildiigiinden bodlgede ele
gecen heykellerde bu izler goriilmektedir.

Atletik idealin insan figiirii konusuna odaklanilmasi agisindan ne denli yardimci
oldugunu biliyoruz. Bu ideal; insanlari, insan viicudunu her pozda gérmeye ve giizelligini
takdir etmeye alistirmistir. Dahast normal olana duyduklart sevgiden dolayr Yunanlilar
her seyi insanlastirmaya yatkinlasmislardir. Artik tanrilari ve tanrigalari -Dogu
sanatindaki gibi- yaratik degildir, insan formuna girmislerdir; tipki Nymphler, Satirler,
Kentaurlar, Tritonlar ve dogay1 kisilestirmede kullanilan diger figiirler gibidir. Her
nekadar bu egilim melez sekillerle baslamis olsa da, daha sonra bu figiirler hayvansi
karakterlerini terk etmis ve giderek daha ¢ok insanlagmislardir. Ve boylece Yunan heykel
sanati; tanrilari, kahramanlar ve atletleri yansitan ¢ok sayida insan figiirii icerir hale
gelmistir. Hayvanlar ve dekoratif motifler de 6nemli bir yere sahiptir, ancak ikinci

plandadir. Insan figiirii temadaki en miikemmel 6gedir.

*'¥ Kansteiner 2000, a.g.e. s. 1.

39 E. Oztepe, “ Yunan Heykeltirasliginda Kumas Dokusuna Dair izler ve Formlar1”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii Dergisi, No: 1, 2004, s. 209-219, (Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, 2004), s. 209.

320 Oztepe 2004, a.g.e., s. 209.

32 Ayny, s. 211.
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Yunanlilardaki bu insanlastirma egilimine ek olarak bir de hikaye anlatma sevgisi
mevcuttur. Yunan dininin biiyiikk bir boliimii tanrlar, tanrigalar ve kahramanlar
hakkindaki hikayelerden olusur ve bu tiirlii tiirlii hayal {iriinii masallar dogal olarak
sanatciya cekici gelmis olabilir. Bu masallar sanatgiya kisa siirede kesin, standartlasmis
tiplerin ortaya c¢ikmasini saglayacak kadar sik kullandigi ¢ok ¢esitli materyal
sunmuglardir. Platon’un edebiyatla ilgili olarak, sanatin fazlaliklar1 bertaraf etmesi ve
sairler sayesinde taninan kurulus mitoslariin iziyle sekillenmesi gerektigi hakkindaki
sozleri heykel ve resim sanatina da uyarlanabilir’>. Yani, kurulus mitleri hakkinda bilgili
olmaliy1z. Bazi mitlerin tarihi bir arka plam1 olduguna siiphe yoktur; bazilar1 koklerini
kesinlikle ger¢ek deneyimlerden almistir; ancak sair bu hikayeyi alarak gercegi imgeleme
doniistiiriir ve daha sonra sanatg¢i da bu imgelemi alarak ortaya giizel bir resim ¢ikarir. Ve
bdylece bizim Yunan sanatindaki Yunan mitolojisi yorumumuz, bir ruha sahip olan ve
dogrudan ve agik secik anlatilan bu hikayelerin sevecen basitligini yakalamaya
¢abalamamiza yol agar’>. Theseus ve Herakles’in canavarlarla yaptiklar1 miicadeleleri
ele alalim. Sovalyenin diinyay:1 kotiiliikkten temizledigi diisiincesi bizlere ne kadar da
yakindir. Ancak Yunan sanatgisi i¢cin kahraman, her zaman bir ¢ok farkli sekilde tehlikeli
yaratiklarla savasan, aslan kiirkii ve sopasi olan Herakles, kiigiikk kitonu ve kiliciyla
Theseus ya da ayirt edici silahlartyla Perseus’tu. Tiim ilgi miicadeleye, hikayeye ve
sanatsal uygulanisina yonelmistir. Eserin 6znel (subjektif) 6nemi sanat¢inin amacinin
disinda kalmaktadir*>,

Ozel sahislarin kendilerini, Helenistik yoneticileri ve Roma imparatorlarini
kutlulama girisimleri Yunanistan ve Kii¢clik Asya’da Hellenistik donemden Roma
imparatorluk dénemine kadar olan devamhhgi saglamustir’'”. Mithradates Kiigiik
Asya’da Yunanlilari kurtaricis1 olarak kabul edilmis, yoneticiler ve heykeltiraglar onu
Herakles’e ait bir mit araciligiyla onurlandirma firsatini yakalamislardir®®®.

Phrygia bolgesinde ele gegen Herakles heykelleri bu baglamda Roma donemi
kopyalar1 olmasmna ragmen orijin olarak Yunan sanatinin Ornekleridir. Herakles

mitlerinden ortaya cikan figiirler yerel ozelliklerle birleserek bolge sanatini ortaya

322 G.M., Richter The Sculpture and Sculptors of the Greeks, (New Hawen: Yale University, 1962), s.
3L

2 Ayny, s. 31.

24 Ayny, s. 32.

325 C.C. Vermeule Roman imperial Art in Greece and Asia Minor. (Cambridge: Harvard University
Press, 1968), s. 2.

326 Vermeule 1968, a.g.e. s. 51.
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koymaktadir. Ozellikle Helenistik orijinale bagl kopyalar, replikler, versiyonlar Phrygia
bolgesindeki Herakles tipolojisini oldukca cesitlendirmislerdir. Hellenistik dénemde
bolge kentleri kurucu olarak ya da koruyucu olarak Herakles’i yiiceltmis ve heykellerini
yaparak, bastiklar sikkelerde Herakles’in tasvirlerine yer vererek onu kabullenmislerdir.
Elbette ki yapilan eserler Phrygia bolgesi karakteristigini tagimaktadir.

Yaptigimiz calismada dort tane Herakles Farnese tipi heykel bulunmaktadir.
Bunlardan Afyon Miizesi’'nde bahgede sergilenen Herakles Farnese kolosal olup,

inceledigimiz heykeller i¢inde en az yerel 6zellik gosteren heykeldir.
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2. ROMALI HERAKLES-HERCULES

Roma’da olduk¢a koklii ve gelenekgi bir kiilt anlayis1 egemendi. Fakat bu kiiltiir
cesitli sebeplerden dolay1 degisiklige ugramistir. Bu degisimin sebebi kendisinden 6nce
bolgede hakim olan Yunan kiiltiriidiir. Yunanhlardan kalan edebi eserler’”’ konulari
itibartyla Romalilar1 etkilerken, egemenlik altindaki Yunanli halk eski gdsterisli
déneminden c¢ok uzakti’®. Buna ragmen Romalilar hakimiyetleri altindaki Yunan

329

halkinin bazi fikirlerini biiylik bir 6zveriyle benimsemislerdir'=”. Romalilar bunu

yaparken aldiklar1 diisiinceleri, hareketleri sentezleyip kendilerine en uygun sekle
getirerek benimsemislerdir’*’. Iste bu etkilesim ayni zamanda, geleneklerine, tanrilarina

bagli Romali vatandasin yozlasmasina yol agcnustir. M.O. 4. ve 3. yiizyillarda Yunan

331

kiiltiirtiniin Roma devleti igine akisi olduk¢a fazla olmustur’™'. Roma devlet dini bu

kiiltiir akisindan etkilenmis, yeni aligkanliklarin1 devlet dinine katarak onlari Roma

332

torenlerine sokmustur’”*. Dogal olarak bu da halki etkilemekteydi, ¢linkii Roma da devlet

kiiltii, halkin belleginde bayramlar ile tdrenler sayesinde gelisiyor ve yer ediniyordu®.
Augustus ile baglayan imparatorluk, yine Augustus'un reformlariyla Roma halkinm
bu yozlasma batagindan kurtarmis ve halkin temelinde, i¢cinde yer alan ahlak yapisiyla
saygm bir din tekrar olusmaya baslamustir>*.
Augustus reformlartyla baglayan, toplumun sosyal diizenindeki iyilesme
imparatorluk dénemi boyunca siirmiistiir. imparatorluk dénemi bu yiizden, Roma'nin

hemen hemen her yoniine etki ettigi gibi devlet yapisinin temeli olan dine de biiyiik ve

327 Barrow 1965, a.g.e. s. 50.
328 Aymy, s. 50.
27 Ayny, s. 50.
30 Ay, s. 52.
31 Ayny, s. 10.
32 Ayny, s. 10.
3 Aym, s. 10.
34 Ayny, s. 11.
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6nemli etkilerde bulunmustur. Roma devletinde din biiyiik bir rol oynamaktadir®>®

. Roma
da ibadet sadece devlete ait bir is degil, devleti ilgilendiren her tiirlii eylem tanrilara
sorulmadan, onlardan izin istemeden yapilmazdi®®. Ornegin Iuppiter adli tanr1 milletlerin
devlet hayati ile, onlarin izledigi siyasetin ; dogru, hakli ve adilane olmasina refakat
eder’’. Iste bu yiizden ki imparatorluk déneminde yapilan reformlar, yozlasan bozulan
bu din kavramini yeniden canlandirmis ve halki imparatorlugu sahiplenmeye tesvik
etmistir. Imparatorluk déneminde uygulanan hosgorii gergevesinde izlenen siyaset halki
din konusunda 06zgiir birakmis, bu 6zgiirlik ortam1 da amacina ulasarak halkta saygi
uyandirarak din olgusuyla imparatorluga siki bir sekilde baglanmaya yoneltmistir. Ayrica
imparatorluk doneminde geg¢ilmesiyle birlikte yonetimde biiyiik bir s6z hakkini eline alan
imparator, imparatorluk kiiltiiniin olugmasiyla da dinde de en {ist mertebeye ulagmistir.
Boylece imparator ve imparatorluk dine dogrudan etki etme avantajini elde etmistir.
Imparatorluk figiirleri, kamusal alanlarda sergilenen portreler arasinda en genis
alana dagilmis, en etkileyici eserler olduklar1 gibi ayrica ideolojik igerik agisindan da en
zengin olanlardir. Imparatorlarin portreleri, lideri halka tamitmada ve kisiligini
algilanmasin1 istedigi sekilde yansitmada biiylik Olclide propaganda araglart islevi
gormiistiir. Dahast bu portreler imparatorluk kiiltiiniin ibadet objeleri, imparatorun
varligimmin onlinde yemin edilebilen vekilleri ya da sahiplerinin sadakatini ve
yurtseverligin kanitlayan degerli 6zel miilkler olarak bircok 6énemli dinsel, sosyal ya da
resmi isleve sahiptirler. imparatorluk ailesine ait heykel gruplar1 birgok mesajin iletilmesi
icin olanak saglar; 6rnegin ister kendi ¢ocugu, ister evlatlig1r olsun imparatorun tayin
edilen halefinin atasina benzerligi, halk zevkine uygun bir bigimde atalarinin betimlerinin
sergilenmesi yoluyla hanedanlik amaglarina yardim edebilir’>®.  imparator ~ figiirlerine
ait portrelerin biiyiikk miktarlarda kopyalandig1 ve imparatorlugun her yerine dagitildigi,

bulunan bol sayidaki portre ve bu portrelere ait, {izerinde adaklarin kaydedildigi yazith

kaidelerle kanmitlanmustir’™. Ancak bu nesnelerin dagitim sistemi hala tam olarak

335 C. E. Bosch, Roma Tarihinin Ana Hatlar1 I. Kistm Cumbhuriyet, Cev: Sabahat Atlan, (istanbul:
Istanbul Universitesi Yayinlari, 1940), s. 11.

336 Bosch 1940, a.g.e,s. 11.

337 Bosch 1940, a.g.e.s. 11.

¥ Wood 1986, a.g.e. s. 6.

39 Ayny, s. 5
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anlasilamamistir. Kabul edilebilir olan1 bu zamanin hesaplanmis ve kontrollii bir siire¢
olmasi, bu zaman diliminde imparator portreleri prototiplerinin olusturulmasi, portrelerin
kopyalanmasin1 ve halka acgik yerlerde sergilenmesini emreden belgelerle cesitli
eyaletlere gonderilmesi gerceklestirilmekteydi**’. Ancak goriinen odur ki bu dagitimn bir
kismi kendiliginden gerceklesen bir olaydir; yani imparator portrelerinin kopya
siparigleri, tapinaklarinda veya kamusal alanlarinda imparator figiirleri sergilemeye
ihtiya¢ duyan bagimsiz kentler tarafindan verilmektedir.

Biitin bu gelismelerin, kiiltiirel ve dinsel kavramlarin arasinda elbette ki
Herakles’in 6nemli bir yeri vardir. Cumhuriyet donemi sonlarinda en iist noktaya ulasan
Herakles kiilti Roma’nin egemenligi altindaki topraklarinda olduk¢a Onemliydi.
Yunanllarla etkilesime girdikten sonra hizla yiikselen bu kiilt son olarak devlet dini
haline gelmistir. Bu noktada Imparatorluk kiiltiiniin olusum asamalar1 baslar. Romali
devlet adamlari, komutanlar basarilarin1 Herakles’le 6zdeslestirerek halkin karsisina dyle

¢ikmaya basladilar’®!

. Roma halki da bu durumu kabullenip komutan ve devlet
adamlarina birer Herakles olarak saygi gosterdiler. Cumhuriyet doneminden sonra
olusturulan “Imparatorluk Kiiltii”, Roma’da Herakles’e devlet ilgisi azalsa da eyaletlerde,

342

ozellikle Kiiciik Asya’da halkin ilgisi devam etmistir’**. Kappadokia, Phrygia ve Iranian

bolgelerinde en 6nemli tapinim Zeus Soter ve Herakles olarak goriilmektedir’® .
Anadolu’da ki bazi kentlerde yar1 otonom ve imparatorluk adina basilan

3% Herakles sikkelerde ki tasvirlerinde

sikkelerde tanr1 Herakles’in tasvirlerine rastlanir
daha ¢ok ayakta ve ¢iplak bir bi¢cimde tasvir edilmistir. Roma’da ¢ok yaygin olan
Lansdowne Herakles ve Herakles Farnese tipinin versiyonlar1 Phrygia bdlgesi
sikkelerinde sik goriiliir.

Roma donemi heykelleri Heykeltiraslik agisinda son derece onemlidir. Ciinkil
daha 6nceki donemlere iliskin orijinal heykeller giiniimiize gelememistir. Klasik donem
ve Hellenistik donem heykellerini biz hep Roma kopyalarindan 6grenmekteyiz. Bu

sebeple Roma heykelciligi kendisinden onceki donem sanatini anlamamiz, eserleri en

azinda tipolojik olarak incelememiz acisindan Onemlidir. Herakles Farnese, Herakles

0 Wood 1986, a.g.e., s. 5.

341 Hplscher 1995, a.g.e. s. 80.

2 Ayny, s. 87.

33§ Mitchell, Anatolia I, Lend, Mend and Gods in Asia Minor. (London: Cleerandon Press, 1993), s.
83.

¥ M. Arslan, “Anadolu Medeniyetleri Miizesinde Bulunan Phrygia ve Galatia Bolgesi Sehir Sikkeleri”
Anadolu Medeniyetleri Miizesi 1989 Yillig1, 144-175 (Ankara: 1990), s. 146.
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Lansdowne, Herakles ve Telephos gibi Herakles ikonografisinin temelini olusturan tipleri
Roma heykellerinde goriiyoruz. Dagilimlar1 ne anlama gelirse gelsin bu sekildeki bol
sanat eseri halkin begenisini etkilemis olmalidir. Bu yiizden 6zel portreler imparator

portreleri ile olusan moday1 yansitmaktadir®®.

Dahasi, imparator tiplerinin yaratilmasi
isini alan heykeltiraglarin sanatgilar arasindaki en iyilerden segilmis oldugunu farz etmek
de mantiklidir. Bu sanat¢ilarin yarattigi tiplerin kamusala alanlarda sergilenmesi ve
tiplerin bol miktarda roprodiiksiyonunun yapilmasi, imparatorluk ailesinin hizmetinde
olan ustalarm gelistirdigi yenilikler hakkinda diger sanatgilara da bilgi vermektedir’*.

Diger yandan 6zel portreler farkli amaglara ve kamusal portre heykelciliginden
farkli miisterilere hizmet eder. Bu eserler genellikle 6zel amagli olarak evler ve portresi
yapilan kiginin mezarinda sergilenirdi. Bir kiginin kendisinin ya da kisinin seckin

(13

atalarindan  birinin  “ev  portreleri’nin  saklanmasi gelenegi genellikle Roma

imparatorlugunun aristokrat simflar1 arasinda kabul gérmiistiir**’

. Bu gelenek kdkenlerini
ailenin Olen fertlerinin masklarinin hiirmet i¢in korunmasi dini geleneginden alir. Bu
gelenek ve bunun Roma portreciligi icin énemi burada tartisilamayacak kadar karmagik
bir konudur; MO 1. yiizy1l ile birlikte gelenegin tamamen cisimlestirildigini ve cabuk
bozulan bu masklarmn sihirli iglevleriyle yerlerini daha kalict materyallere, Helenistik
tipte yontularak yapilan portrelere biraktigini belirtmek yeterlidir. Ancak imparatorluk
donemi boyunca atalarin portrelerini evlerin atriumlarinda sergileme gelenegi asalet

gostergesi oldugu miiddetge popiilerligini korumustur’*®

. Bu gibi portrelerin varhig: asil
neslin somut kanitin1 olusturabilir; birey eger ailesinin seckin sergilenenleri arasinda yer
almay1 umuyorsa kendi portresini siparis edebilir.

Bu eserler goze carpar sekilde sergilenmemesine ve imparator portreleri ya da
kamusal portreler kadar tesirli olmamalarima ragmen, bilim adamma imparator
portrelerinin sunmadigi belirli firsatlar sunar. En 6nemlisi, bunlar bir prototipin mekanik
kopyalarin1 yapan sanatgilardansa, lizerinde calistigi kisiyi sahsen goren sanatgilar
tarafindan yapilmis orijinal eserlerdir. Bu ylizden bu eserlerde sanat¢inin diizenlemesini

ve kisisel stilistik tarzim birinci elden gdrme imkanmmz vardir. Ikincisi, bunlar ait

olduklar1 ¢agin stili hakkinda sadece imparator portrelerinin sagladig1 resimden daha tam

35 Wood 1986, a.g.e.s. 6.
6 Wood 1986, a.g.e. s. 7.
**" Wood 1986, a.g.e. s. 7.
348 Ayny,. s. 7.



67
bir tablo ortaya koyarlar. Ornegin M. Aurelius (Elagabaus) (M.S. 218-222) ve M.
Aurelius Severus Aleksander’un (M.S. 222-235) hakimiyet yillarinda olgun erkek i¢in
kullanilan bir imparator tipi bulunmamaktadir. O yillara ait anonim portreler, sanatcilarin
yetiskin erkekleri tasvir etmek i¢in kullandiklar formiilleri gosterirler.

Katalogumuzda bulunan heykellerin hepsi Roma donemi eserleridir. Roma
Herakles heykellerinde en ¢ok kullanilan tip kuskusuz Herakles Farnese’dir. Bu arada
yapilan biitiin eserlerin Klasik donem orijinallerinin kopyasi oldugunu sodylemek de
olanaksizdir. Yapilan eserler Klasik donem kopyalar1 olabilecegi gibi Hellenistik donem
kopyalar1 da olabilir**®. Bunun en giizel agiklamasi R.R.R. Simith’den gelmistir: “Cok
sayidaki kopya Hellenistik orijinaller i¢in kanit degil ancak birer isaretti. Sonug olarak

diyebiliriz ki, bazi kopyalar asillarindan uzak, tutarsiz ve cansizdir™™>.

39Smith 2002, a.g.e., 5.16.
30 Aym, s. 19.
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3. PHRYGIALI HERAKLES

Caligmamizin asil alam olan Phrygiali Herakles ikonografik olarak Yunan ve
Roma tiplerinden ¢ok farklilik gostermez. Inceledigimiz Herakles heykelleri ayni
tipolojide devam etmektedir. Fakat yerel farkliliklar elbette ki bizim heykellerimizde de
goriiliir. Phryg sanati, eski dogu ile Ionia sanati arasindadir’™'. Bunun anlami, Phryg
plastik sanatinin eski dogu sanatinin baskin etkisi ve Yunan sanatiyla karsilikli etkilesim
icinde lokal bir olusum oldugudur’™. Bélge sanatimi etkileyen unsurlarin gok yonlii
olusuna dikkat ederken bolgesel farkliliklar da goz ardi edilmemelidir’™.

Phrygia halkinin kokeni Thraklara dayanmaktadir ve Thrak halkiin en 6nemli
6zelligi tanr tasvirlerini at iistinde gostermektir’™*. Phryg at binicisi resimleri kapali bir
forma sahiptir ve M.O. 6. yiizyila kadar bu kapali form korunmustur’>. Zaten
Herakles’in tanr1 olarak goriilmeye baslanmasi M.O. 6. yiizyildan sonraya rastlar, bu
sebeple atli Herakles tasvirleri, Phryglerin at binicisi tasvirlerinde ki kapaliligin
asilmasindan sonra bolgede goriilmeye baslayisi nedeniyle bu tip figiirlerin goriilmesi
olagandir. Herakles’in Phrygiali 6zelliginin basinda at {izerinde gosterilmesi gelmektedir.
Bu tasvirlerde bir diger 6nemli 6zellik de at tizerinde gosterilen Herakles’in her zaman
giyinik olmasidir. Biitiin tasvirlerinde {izerinde kisa bir tiinik ve sirtinda bir pelerinle
tasvir edilir. Tezimizde ele aldigimiz at iizerinde tasvir edilen Herakles torsosunu sadece
aslan postu ile Herakles olarak kabul etmemizin en 6nemli nedeni, “Herakles’in yerel
tanrilarla olan iligkisi” boliimiinde degindigimiz Kakasbos-Herakles tasvirleridir. Bolgede
bulunan stellerde, iizerinde tunik ve elinde sopasiyla at iizerinde tasvir edilen Herakles
figiirleri, s6z konusu heykelin Herakles oldugu yoniindeki diisiincemizi desteklemektedir.

Herakles Phrygia bolgesinde ayrica baska tanrilara adak olarak da sunulan bir tanridir*°.

3! prayon 1987, a.g.e. s. 20.

2 Ayny, s. 20.

353 Ayn, s. 20.

% Ayny, s. 196.

355 Ayny, s. 196.

336 T D. Bear, “Afyon Miizesi’nde Bir Heykel Definesi”, X. Arastirma Sonuclar1 Toplantisi. 147-152,
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1993), s. 149.
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Phrygiali Herakles’in bir diger o6zelligi de kullanilan malzemedir. Bolgede
bulunan mermer ocaklar1 diinyanin her tarafinda tanman ve c¢ok kaliteli mermer sahip
olan ocaklardir. Antik ¢agda diinyanin bir¢ok yerinden 6nemli kisiler yaptiracaklart sunu
heykelleri ya da adak heykelleri i¢in buradan mermer satin almiglardir. Synnada (Bu
giinkii  Suhut) antik ¢agin Onemli mermer ocagl merkezlerinden biridir. Ayrica
Dokimeion’da, o ¢agda bolgedeki bir diger 6nemli mermer ocaglyd1357. Olasilikla yerel
bir heykeltiraglik atolyesi de bulunan Dokimeion mermer ocagindaki atdlye hakkinda

bazi ip uglar1 bulunmaktadir’™®

. Marc Waelkens ve Alan Hall ortaklasa yaptiklar
arastirmada® Dokimeion kokenli heykeltiraslarn  Anadolu’nun degisik ydrelerine
giderek sanat faaliyetlerini siirdiirdiiklerini belirtmekte ve hatta bu heykeltiraglarin
gittikleri yerlerde yerlestiklerini de ileri siirmektedirler*®.

Mermer kopyalar orijinallerine tipa tip benzemezler. Bu nedenle her bir heykel
ayni heykel tipinin tiim mevcut kopyalart ve c¢esitlemeleri ile karsilastirilarak
degerlendirilmelidir. Phrygia bolgesindeki Herakles heykelleri de bu agidan bakildiginda
iizerinde; hem Klasik donem, hem Hellenistik donem, hem de yerel Ozellikler
barindirmaktadir.  Ornegin  heykellerdeki isciligin  basitligi ~ Phrygia  bolgesi
heykeltiraghginin yerel 6zelligidir. Bu bakimdan bdlge heykelleri kolaylikla diger
kopyalardan ayrilabilir.

Phrygia bolgesinde oldugu gibi eyalet heykeltirashik merkezlerinin {iretimleri
resmi sanatta Ovgiiden uzak, realist bir stili tercih etmektedirler. Ancak hayatin her
yoniinde oldugu gibi sanatlarinda da Romalilasan bu eyaletler imparatorlugun kiiltiirel
baskentlerinin izleyicisi olmustur. Phrygia bolgesi heykeltiraglar1 da donem sanatcilarini
izlemigler, fakat bolgesel Ozellikleri de heykellerinde yansitmislardir. Fakat bu
bolgesellik sanatta, sadece heykeli yaptiran kisinin tercihleri ile smirli kalmistir. Buna

ragmen Kiiciik Asya kentleri birgok konuda bolgedeki Roma kontroliiniin Oncesini

yansitan Helenistik heykeltiraglik geleneklerinin varisleri olmustur ve bu kentler ana

37T D. Bear, “Frigya ve Pisidya’da Epigrafik Yiizey Arastirmalar1”, 20. Arastirma Sonuglari Toplantis,
2. cilt, 27-31 Mayi1s 2002, s. 77-82, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Désim Basimevi, 2003), s. 77.

338 . Karamut, “Dokimeon Heykelleri”, Belleten, Cilt LV, Say1 212, s. 605-620, (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1991), s. 605; Dokimeion i¢in bakz: M. Waelkens, Dokimeion Die Werkstatt Der
Reprasentativen Kleinasischen Sarkophage, (Berlin: Gebr. Mann Verlag, 1982), s. 106 vdd.

3% Alan Hall-M. Waelkens, “Two Dokimeon Sculpturos in Iconium”, AnatSt, XXXII, s. 151-155,
(Manchester: Puplication of The, 1982), s. 152.

360 Karamut 1991, a.g.e., s. 606.
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sanat merkezleri olmaya devam etmistir. Bolgede ele gecen heykellerde yerel 6zellikler,
merkez sanat yaklasimina gore biraz daha kaba ve stilize olmalar1 sebebiyle ayrilirlar.
Phrygiali sanatcilarin yapmis oldugu eserler daha ¢ok yerli halkin begenisine hitap
etmektedir. Benzer sekilde betimlenen insanlarin siraya dizilmis sekilde tasarlanmasi ve
imparatorun tanrisal betimlenmesi, insanlarin bu yeni toplumda kendilerini nasil algiliyor
olduklarini yansitir. Sanattaki tiim bu degisimlerin kasten ve bilingli bir sekilde yapilmis
oldugunu diistinmek zordur. Fakat yinede Roma’nin ¢evresinde gelisen, egemen kiiltiiriin
yaydigi, heykel sanatinin genel tipleri aynen devam etmektedir. Kitzinger dogru bir
sekilde eyalet ve halk sanati stillerini “subantik” (alt-antik) olarak tanimlar; ona gore bu
sanatsal gelenekler politik nedenlerden dolay1 kimi zaman resmi sanatta uygulanmis olsa

da Roma sanatin1 sekillendirmede baskin bir rol oynayamamuistir®®’.

%1 Wood 1986, a.g.e., s. 20. Ayrica Wood’un adi gegen eserinde dipnot 74 te bu konuyla ilgili Kitzinger
kynak gosterilmistir. Bkz. Ernest Kitzinger, Byzantine Art in the Making. (London: Faber and faber,
1977),s. 10-11
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4. PHRYGIiA BOLGESINDE GORULEN HERAKLES TASVIiRLERI

4. 1. Ayakta Dinlenen Herakles Figiirleri
Phrygia bolgesinde bu guruba giren Herakles tasvirleri ¢ok sayida betilenmistir.
Bolgenin hemen hemen biitiin kentlerinde bu guruba dahil olan tasvirlerle basilmis sikke

bulunmaktadir.

4. 1. 1. Herakes Farnese

Herakles’in Roma donemine ait eserleri incelendiginde, tekrar ya da
varyant olan pargalarm biiyiik bir kismmnin M.O. 4. yiizyilin heykellerine dayandiklar
ortaya ¢ikar’®®. Antik yazarlara gére M.O. 4. yiizy1l Herakles heykelleri ile M.O. 5. yiizy1l

39 M.O. 4. yiizy1l Yunan heykelinin orijinallerinin kopyalar

heykelleri aym1 degerdedir
oldukca fazla sayida olmasi, 4. yiizy1l Herakles’inin plastik tasvirlerinin daha ¢ok oldugu
ya da 5. yiizy1l heykellerinden daha 6nemli bir rol oynadigin1 géstermez. Bu ancak Roma
donemi i¢in Herakles tasvirleri konusunda daha fazla olasiligin, tanrimin ¢ok yonlil
olusunun getirdigi bir yogunluktur. Bu durum da, kolosal Herakles tasvirlerinin plastikte
M.O. 4. yiizyilda ifade kazanmasiyla ilgilidir’®. Herakles Farnese’nin heykel tipi diger
heykel tiplerinden daha fazla ilgi toplamistir. Bu Herakles figiirlerinin icinde Romalilar
cok az durumda orijinale yaklalsmlslardlr3 65 Roma sanatinda daha ¢ok igerik énemlidir,
heykelleri kiiciiltme orijinal heykellerin biiyiikliigiinii pekistirmis ve orijinale gore insana
daha yakin bir ifade verilmistir.

Bu tipin prototipi M.O. 340-320 Yunan heykeltiras Lysippos tarafindan

yaratilmistir. Bu sebeple Lysippos Herakles’i de denmektedir. Daha sonra en iyi taninan

362 Kansteiner 2000, a.g.e. s.108.

363 Ayny, s. 108; J. Pouilloux a, “Herakles”, LIMC IV-I, 728-838, (Miinchen: Artemis Verlag 1984), s.
766 vdd.

364 Kansteiner 2000, a.g.e. s. 108.

365 Ayni, 5.108
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roprodiiksiyonu Napoli Ulusal Miizesi’nde bulunan ve Glykon tarafindan imzalanan
Farnese Herakles’i ( Levha 7 a) Roma dénemi kopyasi olarak ortaya ¢ikmugtir’®®.

Afyon Miizesi’nin bahgesinde yer alan kolosal Herakles Farnese heykelinde
kiitlevi viicut mikemmel bir sekilde betimlenmistir. Viicut hatlarinin belirtilmesindeki
detay, donemin ozelliklerini yansitmaktadir. Ayrica sagta ve sakaldaki siki, uzun bukleler
kopyanin yapildig1 donemin stilistik 6zelliklerini vurgular. Fakat sacta matkapla agilan
kivrimlar daha kaba birakilmiglardir. Ayrica basta yer alan imparator bagi enseden sirta
dogru uzanmaktadir.

Tezimizde ele aldigimiz Herakles Farnese heykellerinin haricinde, Phrygia
bolgesinde bir tipoloji belirleyebilmemiz igin bdlgede ele gecen sikkelerden de
faydalanmamiz gerekmektedir. Sikkeler iizerinde Herakles Farnese tipi kentler iginde
birka¢ ufak degisiklige ugramakla birlikte genel 6zelliklerini korumustur. Daima ayakta
ve ¢iplak olarak tasvir edilmis, bast her zaman hafif 6ne egik yorgun bir sekilde dinlenir
vaziyette gosterilmistir. Sag elde avucunda Hesperitlerin elmalart mutlaka bulunur.
Sopas1 koltugunun altinda, ona yaslanmis sekilde tasvir edilmistir. Sopa Herakles Farnese
de her zaman sol taraftadir ve aslan postu da sag koluna dolanmis ya da koltugunun
altindaki sopasina asli bir sekilde agag1 sarkar sekilde gosterilmistir. Sag el ve elindeki
elmalar ise ¢cogunlukla arkada bel hizasina dogru kivrilan kolla birlikte, avug ici disar
bakacak sekilde tasvir edilmistir. Bazen de sag kol arkaya gotiiriilmeden yanda veya 6nde
durmaktadir.

Phrygia bolgesinde ele gecen Herakles Farnese tasvirli sikkelerden en erken
tarihlisi Marc Aurel Augustus donemine ( M.S. 161-180 ) aittir. Synnada antik kentinde
ele gecen bu sikkede (Levha 7 b) Herakles cepheden, ciplak, ayakta ve koltugunun
altindaki sopasina dayanarak dinlenir vaziyette tasvir edilmistir. Aslan postu koltuk
altinda kalan sopasmi iizerinde asili ve asagi dogru sarkmaktadir. Sag kolu sopasi
iizerinden asagi dogru salimmaktadir. Sol kolu ise dirsekten hafif kirillarak arkaya bel
hizasina kadar gitmistir. Herakles’in bu durusu Farnese tipinin tam karsiligidir.

Kibyra kentinde bulunan, Gordian III donemine ( 238-244) ait olan ii¢ adet
sikkede ( Levha 8 a-b-c) yine Herakles Farnese tipi yeralmaktadir. Sikkeler {izerinde yer
alan Herakles Farnese tipinde bazi farkliliklar gbze ¢arpar. Herakles biraz daha sitilize

yapilmigtir ve yaslandig1 sopasi bir boga basi iizerinde durmaktadir. Yine Akmoneia

3 G. M. A Richter, Catalogue of Greek Sculptures. (Cambridge: Harvard University Press, 1954), s.
76.
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kentinde ele gecen Gailienus donemine ait (253-268) ait bir sikkede de ( Levha 8 b)
Herakles Farnese’nin sopasi boga basi iizerine yerlestirilmistir.
Biitiin tasvirlerinde oldugu gibi Herakles Farnese tipinde de kahramanin giicii
boyun ve kabarik kol kaslariyla ortaya konmaktadir. Bagin yana diislisiinde hafif bir
yorgunluk hali gbze ¢carpmaktadir.

4. 1. 2. Lenbach Herakles’i ve Pitti Tipi

Ayakta dinlenen Herakles figiirleri icinde, Phrygia bdlgesinde sikkelerde
en yaygim olarak goriilen tiptir. Lenbach tipi, Miinih Galyptothek’de ki bir basa gore
(Levha 9 a), Franz von Lenbach ressami tarafindan isimlendirilmistir’®’. Bas orijinalin
takibi i¢in ¢ok 6nemli olmasa da, Furtwongler 1900 yilinda bu bagin tanimlanmasinda ilk
kisi olarak Lenbach ressamuinin ¢izimini kabul etmistir’'®. En sonunda da basi diger
pargalarla beraber Lysippos’un kaybolan orijinaline dayandirmistir’®. Repliklerin ve
diger kopyalarin incelenmesinden sonra Lenbach Herakles’in orijinali erken Helenistik
déneme’”, yani M.O. 3. yiizyilin ilk ¢eyregine tarihlendirilmistir’’'ve Lysippos okulunun
eseri olarak kabuledilmektedir’’.

Heykel tipinin belirlenmesinde iki atribii, aslan postu ve sopa Onemli rol alir.
Ciplak Herakles sol bacaginin iizerinde durur. Sag bacak hafif yandadir ve Herakles
durus olarak ayakta dinlenir vaziyettedir. Sag el yanda, yere degen sopanin son (ince)
kismini tutar, hafif dirsekten kirik olan sol kolda ise aslan postu asagiya dogru sarkik
vaziyette durur (Levha 9 b). Bas sakalsizdir ve saga doniik gosterilir. Lenbach
Herakles’inin yan1 sira ayni orijinale dayandirilan bir bagka 6rnekte Piti tipidir. Lenbach
den farkli olarak bag sakalli gosterilir ve sola doniiktiir. Fakat yinede biiyiikliik, viicut
bigimi ve aslan postundaki biitiinliik sebebiyle ayni kaybolan orijinalin kopyalar1 olarak
disiiniiliir. Phrygia bolgesinde ele gecen sikkelerin iizerinde ki tasvirler ¢cogunlukla Piti
tipine uymaktadir ( Levha 10 a ). Bag her zaman sola doniiktiir. Fakat durus, atribiilerin
yerleri bakimindan bolge sikkelerindeki tasvirlere en ¢cok uyan eser Roma’da Aventine de

bulunmus olan heykelciktir ( Levha 10 b). Heykelcik M.O. 5. yy’m ortasinda yapilan

37 Kansteiner 2000, a.g.e. s. 25.
365 Aym, s. 25.
369 A 25
ynu, s. 25.
370 poyilloux 1984 a, a.g.e. s. 747; S. Schroder, Katalog der antiken Skulpturen des Museo del Prado in
Madrid ( Madrid: Philipp von Zaben 1993 ), s. 194, Nr. 51.
1 Konsteiner 2000, a.g.e. s. 26.
372 Ayny, s. 26.
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Yunan bronz eserinin, Greko-Romen tarzda yapilmis bir kopyas1d1r373. Ele gecgen
roprodiiksiyonlardan anlasildigina gore heykelcigin prototipi antik dénemde ¢ok tinliidiir
ve eserin Myron’un eseri olabilecegi teorisi bazi otoritelerce kabul edilmektedir.

Sikke tiizerindeki Herakles tasvirleri kendi i¢inde de ¢esitli repliklere ayrilir,
genel olarak Herakles’in formu degismez fakat yanina baz figiirler eklenir. Bu figiirler
bazen Hesperidlerin elma agaci bazen de bir Hesperid’dir.

Phrygia bolgesinde Nakoleia kentinde ele gecen Domitian donemine ait (81-96)
bir sikkede (Levha 11 a) Herakles Piti tipi betimlenmistir.

Temenothyrae kentinde Valerian donemine (253-260) ait bir sikkede ise Herakles
figiiriinin yaninda birde Hesperidlerin elma agaci ve agacin arkasinda bir Hesperid
eklenmistir (Levha 11 b). Bu figiir kesinlikle tinlii ve amtsal bir resim ya da rolyef
kompozisyonuna dayanilarak yapilmis ve kendinden onceki 6rneklere ¢ok benzeyen bir

37 Bu sikke kentin ilk Pontifex’i olan Titianos zamaninda

sahne olusturmustur
basilmistir’”®. Sahnenin 6rnek alinarak yapildigi resim ise onun tapmagmda duruyor
olmalidir’”®. Kompozisyon Hellenistik ya da Erken imparatorluk kékenine ragmen baski
sanatcis1 sikkenin arka yiiziine betimledigi tiim sahneyi daha dekoratif, daha diiz ve
yayvan bir c¢erceveye oturtmustur. Noktalardan olusan bordiir (sinir) en az altin elmalar
kadar anlamhdir. Bu sikkenin 6n yiiziinde ise arka yiizdeki dekoratif yayvanligin
tamamina sahiptir ve Pers krali Shapur’un tutsagi olarak dlen aristokrat Valerian’mn (253-
260) soylu ozelliklerini kaba ve neredeyse kiibist bir sitilde (Tetrarkhi donemi tarzinda)
gostermektedir. Bu kaos doneminde Temenothyrae gibi Asya kentlerindeki baski
sanatgilar1 yeni yoneticilerin resmi betimleri igin onlarca y1l beklemislerdir’”’. Bu sebeple
gerek Valerian’in portresi gerekse arka ylizdeki Herakles ve Hesperidlerin tasviri baski
sanat¢isinin tedaviilde olan eski paralar {izerindeki gozlemlerini ve tecriibelerini

sentezleyerek olusturdugu ikonlardir®’®.

33 L. D. Caskey, Catalogue of Greek and Roman Sculpture. (Boston: Cambridge University Pres, 1925),
s. 134.
3 C.C Vermeule, Roman Imperial Art in Greece and Asia Minor (Cambridge: Harvard University Pres,
1968), s. 161.
375 Vermeule 1968, a.g.e.s. 161
76 Ayny, s. 161.
A 161
yni, s. .
78 Aynu, s. 162.
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Bir baska sikke de ise Herakles, Hermes ve yerel bir tanr1 olan Lykobos Sozon ile
birlikte tasvir edilmistir. Bu sikke Themisonion kentinde Maximinus Thrax (235-238)
doneminde basilmistir ( Levha 12 a).

Pessinus kentinde Caracalla dénemine ait bagka bir sikkede ise Herakles tek
basina tasvir edilmis fakat bu betimde sol kol bele dayanmig ve aslan postu da bel ile kol
arasinda ki bosluktan asagiya dogru sallandirilmigtir (Levha 12 b).

Sikkelerde, Ayakta duran Herakles figiirlerinde Herakles Farnese ve Lenbach gibi
ana tiplerin varyantlar1 da fazlaca goriilmektedir. Ayakta dinlenen Herakles Farnese kimi
zaman elindeki elmalar1 arkada tutmak yerine 6ne dogru uzatmis olarak betimlenir.
Bazen de sopasina yaslandig: tarafta yani sol elinde elmalar tutar.

Bolgede ele gecen bir bagka sikkede Herakles ile Kybele birlikte tasvir edilmistir.
Anadolu kokenli bir tanriga olan Kybele, 6zellikle Orta Anadolu’da, Phryg kiiltiiriiyle bir
biitiin haline gelmistir. M.O. 7. yiizyilda Kimmerlerin ve iskitlerin bélgeye gelip Phrygia
devletini yikmasina karsin, daha sonraki donemlerde ana tanriga kiiltiiniin devam ettigini
gormekteyiz. Kybele kiiltiiniin merkezi olan Pessinus’un, Hellenistik donemde hem
dinsel hem de politik dnemi vardir. Kiiltiin kutsal siyah tast M.O. 104 yilinda Roma’ya
gotliriilmiis; burada, kisa siirede yayilmistir. Fakat, M.S. 4. ylizyilda ana tanriga kiiltii eski
etkisini kaybetmeye baslamustir®””.

Tanr1 Herakles’de Phrygia bolgesinde kentlerin kurucu ve ya koruyucu tanrisi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Herakles ile Kybele’nin birlikte tasvir edilmesi bdlgede
eserler lizerinde cok sik karsilasilan bir kompozisyon degildir. Sadece Kotiaeion kentinde
birka¢ sikke tlizerinde birlikte tasvir edilmislerdir (Bkz. Levha 6 a). Bu sikkede Herakles
cepheden ayakta ciplak bir sekilde tasvir edilmis ve sag elinde tahtta oturan Kybele
heykelcigi tutmaktadir. Aslan postu kolunda asilidir. Olasilikla Herakles Kybele’yi
yliceltmek i¢in bu sekilde tasvir edilmistir. Phrygia bolgesinin yerel tanrigasi olan Kybele
ve sonradan bolgeye giren Herakles’in bu sekilde tasvir edilmesi son derece olagandir.
Sikkeler antik cagda birer propaganda araci oldugu i¢in, yapildiklar1 donemde hangi kiilt
on plandaysa sikkeler lizerinde o kiilte ait tasvirler sik¢a goriilmektedir. Tip olarak
Lenbach Herakles’inin bir versiyonuna uygun bir durus sergileyen Herakles, sol eliyle

yaninda yere degen sopasini tutmakta, sag eliyle de Hesperitlerin elmalar1 yerine ya da

" Ebru Parman, Ortacagda Bizans Doneminde Frigya ve Bolge Miizelerindeki Bizans Tas Eserleri
(Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlar1 no: 1347, 2002), s. 23.
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Lenbach Herakles’inde oldugu gibi sopasmni bu elde tutmak yerine Tahtta oturan

Kybele’yi tutmaktadir.

4. 2. Herakles Bas1 Figiirleri

Romalilar Yunanistan ve Kiiciilk Asya’yr sadece askeri amacli olarak
fethetmislerdir. Ancak tiim politik hakimiyetin saglanmasi da kisa siirede olmustur. Sanat
acisindan bakildiginda Roma ve Helenistik dénemin kiiltiirel giigleri, Helenistik kiiltliriin
topraklarinda, dnceden hiikiim siiren kiiltirden ve Romalilarin Latin Bati1 diinyasinda
yarattig1 kiiltiirden farkli bir sekilde esit olarak birlesmislerdir’®®. Yunanlilar Romalilari
resmi islerinde Helenistik sanat formlarmi kullanmaya yoneltmis olabilirler, ancak bu
islerin boyutlar1 ve konulari Roma hakimiyeti altindaki Yunanistan ve Kiiciik Asya
sanatinin degigmesini saglamaya yetmistir.

Roma hakimiyetinin Kii¢lik Asya’da, Octavian imparator olmadan bir yiizyil
once, Yunanistan’da ise biraz daha uzun bir siire siirdiiglinden eminiz, ancak
Cumhuriyet’in son yiizyilinda Yunan sanatim1 Helenistik prensliklerden ve Roma
satrapliklarindan ¢ok Kiiciik Asya’daki bagimsiz kentler sekillendirmistir’®'. Roma
zaferleri ve Roma ekonomisi Yunanistan’da zafer anitlar1 yapilmasini saglamig ve Kiigiik
Asya da bu bolgeye gelen Cumhuriyet donemi liderlerini onurlandirmistir ancak bu
yazith ve plastik sekilde yapilan onurlandirmalarin (adaklarin) tiplerini ve lokasyonlarimi
Ozglir girigsimler yonlendirmistir.

Bas figiirleri incelenirken Roma donemi portreciligi bizim en biiyiik kaynagimizi
olusturur. Portreleri, tarihi kisilikleri yansitan belgeler olarak incelemek portrecilige
yonelik gecerli ve makul bir yaklasimdir, ancak miimkiin olan tek yaklasim bu degildir.
Bir kere, bir portre yalniz tarihi bir belge degil, ayn1 zamanda bir sanat eseridir. Bir
kisinin goriintiisiinii yansitabilme isi, sanat¢i i¢in epeyce ince ve gii¢ bir istir. Kiginin
gorintiisiinii tipki yagamindaki gibi inandirici bir gekilde nakledebilmek icin genelde
kisiyi, kisiligini yansitacak bir yiiz ifadesiyle betimlemek gerekir. Sanat¢cinin konuya
uyguladig1 yiiz ifadelerinin tipleri, amaclar i¢in kullandiklar1 formiiller ve izleyicide
yaratmaya calistiklar1 duygusal etkiler, portrelerin yapildig: kiiltiirel ¢evreyle ilgili bir¢cok
sey sOyleyebilir. Bu etkiler ayrica o donemin insanlarinin kendilerini nasil algiladiklarini

ve bagkalar1 tarafindan nasil algilanmak istediklerini de ortaya koyabilir. Kisaca porte,

%0 yermeule 1968, a.g.e. s. 1.
¥ Aynws. 1.



77
temsil ettigi kisiyle ilgili bilgiler veren tarihi bir belgeden fazla bir seydir; bdyle bir eser
ayrica, o sanatin yaratildigi zaman ve yerin sosyal ve sanatsal tarihini de ortaya koymaya
yarayan bir belgedir’**.

Bu yiizden, anonim portreler de bilinen ve taninan kisilerin portreleri kadar bilgi
saglayabilir; fakat taninan kisilerin portreleri, anonim portrelerin tarihlendirilmesinde
kronolojik rehber olarak kullanilmahdir’™®. Anonim portreler kismen, moda kaliplar:
dogrultusunda tarihlenebilir: bir kadinin sa¢ modeli, bir erkegin saglarmin uzunlugu,
(eger sakali varsa) sakalinin uzunlugu ve sekli, tasvir edilen giysilerin sekli gibi
unsurlarin yardimiyla tarihlenir. Ayrica gorsel analiz de tarihleme i¢in kullanilmalidir:
anonim portreler stilistik olarak, bilinen kisilerin portreleriyle karsilagtirilmalidir. Ancak
stilden yola ¢ikilarak varilan yargilar 6znel olabilecegi i¢in moda ve sag stili gibi digsal
kanitlar g6z Oniine alinmadan karara varilmamalidir.

Roma imparatorluk donemi kamusal portreleri, elimizdeki bakis acgisiyla
yaklasirsak, iki kategoriye ayrilabilir: imparatorunkilerden ve aile iiyelerininkilerden
olusan imparatorluk portreleri ve imparatorluk ailesinden olmayan magistratlar, atletler
ya da unli kisiler gibi kamusal kisiliklerin portreleri. Cok kiiglik istisnalar disinda
yalnizca imparatorluk portreleri giivenli bir sekilde kimliklendirilebilmektedir. Ciinkii
ikonografik caligmalar genelde anitsal heykelcikle sikke portreciliginin karsilastiriimasi
esasina dayanir. Roma imparatorluk portreleri bir kisinin portresiyle o kisi hakkinda
bilgiyi bir arada koruyan tek aragtir. Ancak, bu sikkelerde genelde yalnizca imparatorluk
ailesinin iiyeleri betimlendigi i¢in niimizmatik materyal bize yalnizca imparatorluk
portreleri hakkinda bilgi verebilir.

Phrygia bolgesinde ele gecen sikkelerde daha ¢ok gen¢ Herakles basi tasvir
edilmistir. Appia kentinde ele gecen bir sikkenin 6n yiiziinde profilden sakalsiz bir bas
goriilmektedir ( Levha 13 a). Bu betime sahip birgok kente ait sikke bulunmasina ragmen
bu tiplerin Herakles mi?, yoksa bir imparator mu? oldugu kesin c¢izgilerle
belirlenememektedir. Roma doneminde pek cok imparator kendisini Herakles olarak
tasvir ettirmistir. Ozellikle basinda aslan postu olan bas tipleri sikke iizerinde oldukga
yaygindir. Bu durumda figiirleri aymrmak sadece sikke {iizerinde ki yazitlardan
faydalanarak gergeklestirilmektedir. Aksi takdirde bazi sikkelerde oldugu gibi

tanimlamada “Demos ya da gen¢ Herakles” demek gibi bir yontem kullanmak zorunda

2 Wood 1986, a.g.e. s. 3
383Ayn1, s. 3.
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kaliriz. Herakles betimlerinde genellikle burun ve alin diiz bir hatla birlesir. Baginda aslan
postunun bas kismi Ortiilii olarak gosterilir. Peltai kentinde basilan baska bir sikkenin 6n
yliziinde yagsli, sakalli bir bag betimlenmistir (Levha 13 b). Bu bagin omuz kisminda
onden arkaya dogru kalinlagan bir ¢ikinti goriiliir ki bu Herakles’in sopas1 olarak kabul
edilmistir. Lansdowne Herakles’i gibi sopasini omzuna atmistir. Burada tek fark
Lansdowne Herakles’i gen¢ ve sakalsiz olarak betimlenirken, sikkede yash ve sakalli
olarak betimlenmigtir. Sebaste kentinde basilan baska bir sikkede gen¢ Herakles basi
tasvir edilmis, arka yiizde de sadak, yay ve Herakles’in sopasi betimlenmistir (Levha 14
a). Stekterion kenti sikkesinde de yine gen¢ Herakles tasvir edilmistir fakat bu defa
basinda aslan postu vardir (Levha 14 b).

4. 3. Herakles Telephos Grubu
Tezimizde inceledigimiz, Nakoleia’da (Seyitgazi) 1987 yilinda bulunmus
olan®® 1.80 m yiksekligindeki sakalli Herakles’in heykeli, durus motifi ve bas
tutumundan Vatikan/Villa Albani’nin (Levha 15) tipine uymaktadir. Fakat biiyiikliik
farkli oldugundan ve alin ile sakal detaylarinda bir birliktelik olmadigindan kesin bir
baglant1 yapilamaz. Bu farkliliklar da olasilikla orijinalinin yiiksek Helenistik zamana
tarihlendirilen Pergoman heykeltiras okulunun 6zelliklerinden kaynaklanir®®. Herakles
grupta ayakta ve ¢iplak olarak tasvir edilmigtir. Sakall1 olusu ve yiiz ifadesi belli bir yasa
ulagtigini gésterir386. Dinamik, kash ve kuvvetli viicut yapisi bu duruma zitlik g65terir387.
Seyitgazi’de ki heykelde Herakles Telephos ile beraber betimlenmistir.
Herakles’in bebek Telephos’u viicudunun iizerinde tutma sekli, kesin olmamakla birlikte
Dionysos ile Silen’in heykel tipine oldukg¢a yakindir’®®. Bu tip heykeltiras Kephisodotos
tarafindan yapilmistir’®®. Oglu Praxiteles figiirii gelistirmis, erkek figiiriinii ideal

durusuna getirmis ve ortaya Dionysos cocugu ile Hermes grubu ¢ikmustir’”’. Ama bu

form kahramani, kolunda Telephos ile gosteren, Herakles’in diger heykelleri i¢in

¥ (. Goniilal, “Seyitgazi Miizesindeki Herakles Heykeli”, I. Uluslararasi Seyyit Battal Gazi Semineri
Bildirileri, 29-45 (10-11 Eyliil 1990), (Eskisehir: Eskisehir Valiligi Yayinlari, 1990), s. 29.

%5 B. Andreae, Skulptur des Hellenismus, (Miinchen: Hirmer Verlag, 2001), s. 50.

¥ H.S. Alanyali, “Die Herakles-Telephos-Gruppe von Nakoleia in Phrygien”, Ramazan Ozgan’a
Armagan, 1-7 (Istanbul: Ege Yayinlari, 2005), s. 1.

37 Alanyal 2005, a.g.e.s. 1.

¥ S Kansteiner, Herakles: die Darstellungen in der Grossplastik der Antike. (K6Iln: Bohlau, 2000),
s.53.

% Alanyali 2005, a.g.e.s. 1.

3% Ayny,s. 1.
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karakteristik degildir. Onemli olan bu heykelin orijinalinin Pergamon’dan geldigini
bilmektir’®’. Bu gruptaki tipolojiye uyan ge¢ klasik donem heykel guruplariyla
karsilastirildiginda agiklik kazanan unsur Herakles figiiriiniin bagin1 ¢ocuga dogru
cevirdigidir. Bizim heykel grubumuzda Herakles basimni sadece bebek Telephos’un
oldugu yone degil ileriye cevirmistir. Aslan postu da Villa Albani grubunda gdgiiste
diigiimlenmis durumdadir. Postun bu durumu klasik Herakles ikonografisinin bir unsuru
degildir. Aslan postu orijinalde Seyitgazi heykel grubundaki gibi sol alt kolda asili
olmalhdir. Bu da Villa Albani ile karsilastirildiginda aslan postunda bazi degisikliklerin
olabilecegini gosterir. Heykellerdeki bu tip farklilagmalar da daha ¢ok Roma déneminde
gergeklesmistir. Bizim heykelimiz olan Nakoleia’nin Herakles-Telephos grubu,
Pergamon ideali ve mitolojik efsaneyi birlestirmektedir’>. Heykel grubu heykel teknigi
ve islemeler sebebiyle M.S. 2. yiizyihn ikinci yarisina tarihlendirilir*®”

Herakles-Telephos grubu heykellerinin kopyalarinda ve repliklerinde aslinda en
onemli farklilik bebek Telephos’un durusudur. Seyitgazi Herakles-Telephos grubunda
Bebek Telephos Herakles’in kucaginda ve ona dogru bir yonelme ile tasvir edilmistir.

Mitolojide Telephos’un babasi olarak gecen Herakles bu heykel grubunda
viicudunun dinamik ve giiclii durusuna karsilik agirbashi ve babacan bir ifade almustir.
Nakoleia kenti kurucu olarak Telephos’u kabul eder. Aslinda Herakles’in sehir
kurulumuyla ilgili efsanelerde birinci derecede ¢abasi olan bir konumda degildir.

Yunan toplumunun geleneklerinden dolayr sehir kurulusunun Herakles ile

% M. O. 6. yiizyildan beri Herakles sehir kurucusu

iligkilendirilmesi zorunlu goziikiir
olarak 6nemli bir rol oynar™". Bu fonksiyonuyla Yunan tarihiyle de iliskilidir. Herakles
olgusu M.O. 7. ya da M.O. 6. yiizyildan itibaren mitolojisindeki kétii karakterinden iyi
savasciya dogru de@isim gosterir. Bu sebeple kahraman ancak M.O. 6. yiizyildan sonra
kurucu olarak goriilmiis olmalhdir*”®. Fakat bu dénem kolonilesmenin son zamanlarini
olusturdugu icin Herakles sadece, sonradan kurulmus, genellikle kiiglik ve Onemsiz

yerlesimlerin kurucusu say1lir.

31 B. Andreae, Schonheit des Realismus, Auftaggeber, Schopfer, Betrachter Hellenistischer Plastik.
(Mainz: Flip von Zabern Verlag, 1998), s. 238.

392 Alanyal 2005, a.g.e. s. 3.

% Aym, s. 3.

3% Wunsche 2003, a.g.e. s. 339.

%5 Aym, s. 339.

3% Ayni, s. 341.
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Yunan sehir kurulumlarinin son biiyiik atilini Biiyiik Iskender’in hiikiimdarligiyla
baslar ve M.O. 1. yiizy1l’ a kadar devam eder. Bu dénemdeki sehir kurulumlari icin askeri
ve stratejik sebepler yol gostericidir. Iskender Herakles’i hem ata hem de ideal y&netici
olarak yiiceltmistir. Bu nedenle Iskender Kiigiik Asya’yr hakimiyeti altina aldig
donemlerde yerli halk, kendisini egemen topluma kabul ettirmek i¢cin Herakles’i derhal
kabullenmiglerdir. Hatta Herakles’i kent kurucusu olarak benimseyen bélgelerde bu
tanrinin varligini kanitlamak i¢in degisik efsaneler ortaya atilmis tanr1 Herakles’in
dogusu sahiplenilmis ya da 12 isinden bazilarimin bélgeyle alakalari olusturulmustur®”.
Daha sonra Hadrian (M.S. 117-138) doneminde yeniden Kiicliik Asya’da kurulus
efsaneleri moda olmustur.

M.O. 3. yiizyilda Diodakh savaslarinda Pergamon sehri etrafinda Kiigiik Asya’nin
bati kiyisinda ayr1 bir krallik kurulmustur. Bu krallik Attalit siilalesi tarafindan
yonetilmistir. Kral ailesi soyunu Herakles’in oglu olan Telephos’a dayandirmistir™®®.
Boylece Attalitler lokal olarak Herakles’i dolaylida olsa bolgeye sokarlar ve Heraklit
soyundan olarak diger Hellenistik kralliklarla yakinlasirlar’®®. Bu aile soyunun aniti
Pergamon’da ki biiyiik sunagin Telephos frizidir, Telephos’un kaderini ve Pergamon i¢in
6nemini —Herakles’in rolii ile- gdsterir*’. Olasilikla ayni nedenlerle Nakoleia kenti de
Telephos’u kentin kurucusu olarak benimsemiglerdir. Nakoleia’nin sakinleri Hadrian
(M.S. 117-138) doneminde Panhellenik Senliklere katilmak istemisler, bu yiizden
kendilerine Yunan bir sehir kurucusu aramis ve Pergama kokenli Telephos’u uygun
bulmuslardir®”'. Bu sebeple Kitistes mitosunu Telephos aracihigi ile uygulanuslardir.
Telephos’un haricinde Nakoleia kenti bastig1 sikkelerde Telephos’un babasi Herakles’e
de kurucu olarak yer vermislerdir. Antik kdy Serea (bu giin Kuyucak kdyii)’da bulunan
bir yazitta ki o donemde Serea Nakoleia’nin Territorium’udur, Herakles’den “Papas” ya

402

da ‘“Papias” olarak bahseder Bu tanimlama Phrygia bolgesinde ayrica Zeus,

Kybele’nin Attis’i ve Adonis i¢inde kullanilmigtir. Papas kelimesi baba anlamina gelir ve

olasilikla Phryg kokenli bir kelimedir*®.

37 Wunsche 2003, a.g.e. s. 343.

3% Aym, s. 353.

39 pouilloux 1988, a.g.e. s. 356.

400 Wunsche 2003, a.g.e, s. 354.

1 Alanyal1 2005, a.g.e. s. 4.

402 Ayny, s. 4.

403 M. Paz de Hoz, Die Lydischen Kiilte im Lichte der Griechischen Inschriften, (Bonn: Rudolf Habelt
Verlag, 1999), s. 54.
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Biitiin bunlar gosterir ki Telephos ve onun babasi Herakles, Nakoleia’da hep
koken babasi, daha dogrusu sehir kurucusu olarak yiiceltilmislerdir. Seyitgazi
Miizesi’nde ki Herakles-Telephos grubu Roma dénemi kopyasidir. Bu heykelin orijinali
Pergamon heykeltiraglik okulundadir.

Phrygia bolgesinde Kotiacion kentinde basilmis olan bir sikkede Herakles-
Telephos grubu islenmistir. Herakles ¢iplak vaziyette, ayakta, basi sola ve hafif 6ne
dogru egilmis bicimde betimlenmistir. Sopasi sag elindedir ve kucaginda bebek
Telephos’u tutmaktadir. Aslan postu da sol 6n kolunda asilidir. Bebek Telephos ise sirt1
Herakles’e doniik bir sekilde ve elleri ileri dogru birisine uzanir sekilde tasvir edilmistir.

Telephos’un kime uzandig belli degildir.

4. 4. Aslan Postunu Uzerine Giymis Herakles Tasvirleri

Herakles’in bu tasviri sadece Herakles figiirlerinde degil, cesitli Roma
Imparatorlari’nin figiirlerinde de kullamlmistir. Kendisini Herakles ile 6zdeslestiren
yoneticiler Herakles’in bu atribiisiinii lizerlerine gegirerek kendilerini Herakles gibi
gbsterme ¢abasina girmislerdir. Biiyiik Iskender’in bazi tasvirlerinde basinda aslan postu
goriilmektedir. Roma’da da 6zellikle Commodus kendisini Herakles’in aslan postuyla
tasvir ettirmistir (Levha 16). Yaklasik olarak 190 yilina ait olan bu eser Roma’da
bulunmustur404. Mermerden biistiin yiiksekligi 1.18 m. Roma, Palazzo dei Conservatori,
Galleria Delgi Orti Lamiani’de, sergilenmektedir (Env No: 1120). Aslan ¢enesinin sag alt
kismi restore edilmis. Biist yeni, altin bir ¢ag baslatan Commodus’u Herakles olarak
betimler. Yiiziin diiz yiizeyleri iyice perdahlanmis, matkapla yapilan sa¢ bukleleri kaba
sekilde birakilmistir.

Aslan postunun bu sekilde giyilmesi sirasinda postun ayak kisimlar1 6nde gogiis
hizasinda baglanir. Tezimizin katalog kisminda inceledigimiz, Eskisehir Miizesi’nde
korunan bir torso Herakles heykelinde de aslan postu arkadan gelip 6nde gogiiste ayaklar
baglanmistir. Arkada kalan kisim ise bizim heykelimizde bel hizasindan 6ne dogru
gelerek sol kolun iizerinden asagiya dogru dokiiliir. Baz1 versiyonlarda aslan postu, basi
orterken ( Levha 17 a) bazilarinda ise bas1 6rtmeden 6ne gelerek koldan dokiiliir. Bizim

heykelimize en yakin replik Statue in Florenz’dir, fakat bu heykelde aslan postu basi

%4 H von Heintze, Roman Art. (London: Weidenfeld und Nicolson, 1972), s. 178.
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ortmez ( Levha 17 b). Bizim heykelimizi bu replige yakin kabul etmemizin nedeni, her

iki heykelinde diger kopyalara gore daha ince yapili olmalaridir.

4. 5. Sikkelerde Goriilen Mitolojik Sahneli Diger Figiirler

Herakles, konu bakimindan higbir sikintt ¢ekilmeden sik¢a iglenen
figlirlerden biridir. Bunun temel nedeni oldukca genis bir yelpazeye yayilan mitolojik
sahneleridir. On iki isiyle ilgili olarak giristigi miicadeleler, tanr1 ve tanrigalarla iliskileri
eserlere konu olarak biiyiik bir cesitlilik sunmustur. Bu sebeple de sanatcilar Herakles
tasvirlerinde konu sikintis1 ¢gekmemisler, Herakles’in popiiler oldugu doénemlerde kendi
kentleriyle baglant: kurduklari mitolojik sahneleri eserlerinde kullanmislardir*®”®. Ornegin
agk tanrisi Eros, oyunlariyla her zaman Herakles’i giiliing durumlara diigiirmiis ve alay
etmigtir. Attig1 ask oklariyla Herakles’i vurmus ve onun bagini olmadik belalara
sokmustur. Phrygia bolgesinde bulunan Temenothyrae kentinde ele gecirilen bir sikkede
Herakles ve Eros birlikte tasvir edilmislerdir (Levha 18 a). Sikkede, ¢iplak Herakles sag
elini atese uzatmis, aslan postunu sol koluna almig ve yaninda hiikiimdar asasi var.
Oniindeki siitunun solunda kii¢iik kanatli Eros var ve Herakles’i bacagindan iple
baglamis. Herakles’in 6niinde duran siitun olasilikla bir sunak ve {izerinde belirsiz bir
kadin figiirii bulunmakta. Herakles sag elindeki sopasim1 Eros’a dogru uzatmis sekilde
tasvir edilmistir.

Yine Temenothyrae kentinden baska bir sikkede Herakles ile Nehir tanrisinin
miicadelesi tasvir edilmistir. Hesperitlerin bahgesinin yerini 0grenmek i¢in nehir
tanrisiyla giristigi miicadeleyi anlatan bir sahnedir. Herakles bir agaca yaslanmig olan
nehirtanrisinin  iizerine sol diziyle bastirir vaziyette, sol eliyle de nehir tanrisini
boynundan sikica tutmus. Sag eliyle ise yere dayadig1 sopasindan destek aliyor.

Yine bolgede tek tip olarak Cotiacom’da ve Amorium’da (Aulock 3416-3417) ele
geemis olan Herakles ve Kyrenei geyigi ile miicadelesi tasvirli sikkeler bagka bir
mitolojik sahnenin islenmesidir. Amorium sikkesinde Herakles, geyigin arkasindan
sirtina bastirarak hayvani dizleri iistiine ¢okertmis ve boynuzlarindan yakalamigtir. Bu
sahne Lysippos orijinaline dayali, Palermo’da Museo Civico’da sergilenen bronz bir
heykelden tasvir edilmistir (Levha 18 b). Elimizde bulunan Amorium sikkesi, bronz

heykel grubunun Caracalla (M.S. 198-217) donemine ait bir kopyasidir.

405 Wunsche 2003, a.g.e, s. 340.
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5. KATALOG

5. 1. Torso Herakles Levha 19

Env. No A.277.90

Buluntu Yeri: Bilinmiyor (Satinalma)

Korundugu Miize :  Eskisehir Miizesi (Bahcede sergilenmektedir)
Boyut: Yikseklik : 78.5cm  Genislik : 56 cm  Derinlik : 32 cm

Malzeme :  Ince grenli beyaz mermer.

Govdede restorasyon izi yok. Bas boyundan (Boyun ile gévdenin birlestigi yerden
kirik) sag kol omuzdan itibaren, sol kol pazi baslangicindan itibaren kiriktir. Her iki
bacakta dnce baldir baslangicindan arkada kalca bitiminden itibaren eksiktir. Solda bel
hizasinda (Kalga baslangicinda ve kasigin solunda bacak {istiinde biiyilik ihtimalle kolun
bedene yapistigi yerde kirik var.) Aslan postunun gogilis hizasimna gelen kisimlarinin
uglari, ayrica omuz listlinde de aslan postunun kivrimlarinda yer yer kiriklar bulunmakta.

Viicut ¢iplak. Viicudun omuzlari, arka bolimii aslan postunun, 6nde gogiis
hizasinda baglanmasi ile ortiilii vaziyette. Aslan postunun pengeleri goégiislerin yan
taraflarina sarkmis. Viicut agirligi sol bacakta, sag bacak hafif dizden biikiik ve biraz
ileride duruyor olmalidir. Bu durus sekli viicudun iist tarafina hafif sol tarafa yatirmistir.
Bu durusla viicudun sol tarafindaki kaslar sikismis. Sag tarafindakiler ise gerilmis ve
genis duruyor. Aslan postu arkada sagdan sola gidiyor ve bel hizasindan 6ne dogru
kivriliyor. Sag kopriiciik kemiginin iistlinden itibaren asagis1 postun sola dénmesinden
dolay1 agiktir.

Sol el dirsekten hafif yukar1 dogru kirik olmali ve postun arkadan gelen bir kism1
kolun tistiinden dolanip asagiya sarkmalidir. Avu¢ iginde de Hesperitlerin elmalari
bulunmalidir. Diger elinde ise olasilikla sopasi vardi. Bu tipin degisik orneklerinde ise
yine aslan postu gogiiste baglanmis olarak sol elinde sopasi, sag elinde elmalar tasvir

edilmistir.
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Gogiis Ustlinde baglanan aslan postunun kivrimlart  matkapla  delinip
detaylandirilmigtir. Heykel perdahlanmis. Viicudun sol yaninda kolun altinda kolun
kisimda ince olarak goriilmektedir. Bu kisim igte kaldigi icin torpiilenip,
perdahlanmamus, gobek deliginin konturlar1 da matkapla acilmistir. Sirtinda ¢iplak kalan
yerlerde yer yer tarak izleri goriilmekte. Postun detaylar1 matkapla agildiktan sonra keski
ile meyil verilmistir.Kalgalar1 ayirmak i¢in kuyruk sokumundan baglayarak matkap ile bir
cizgi cekilmistir. Kalgalarin alt kisimlar1 ve iki bacagin birlestigi yerlerde tarak izleri
goriilityor. On tarafta da iki bacagin birlestigi yer matkapla detaylandirilmus.

Tarih : M.S. 1. yiizy1l

Heykelin tip olarak benzerleri; Staue in Florenz, Kansteiner 2000, a.g.e. fig. 50
Oxford, Ashmelon Mus. 1928, 529, Palermo Mus. Reg 5558, Constanza Mus. 5429,
Tegea Mus. 50, Clay Campana relief. Vienna, Kunsthistorisches Mus. V 1895,
Copenhague, GalyptothequeNy Carlsberg 484 ve 504.; Citta del Vaticano, Musei
Vaticani, Galleria dei Candelabri 30, Roma, Museo Nazionale Romano 182596,
Leningrad, Ermitage A 147.; New York, Metropolitan Museum of Art 1903, Palermo,
Museo Regionale 5558.

Kaynakca: J. Pouilloux a, “Herakles”, LIMC IV-1, 728-838 (Ziirich und
Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s. 752 vdd.; Fuchs W. AA, 1967, 410 fig. 13 ;
Canarache V. Das Archaologische Museum in Constanta. (Constanta: Muzeu de
Archeologie din Constanta, 1969), s. 67.; Sieveking J. Die Terrakotten der Sammlung
(Loeb) (Berlin: William Heinemann, 1916), s.56 vd., pl. 113.

5. 2. Torso Herakles Farnese Levha 20

Env.No : yok— gecici 13

Buluntu Yeri : Bilinmiyor (Satinalma)

Korundugu Miize : Eskisehir miizesi (Salon 3 vitrin: 12)
Boyut:Y :17.5cm G:18.5cm K: 10cm

Malzeme : Kalin grenli beyaz mermer

Restorasyon yapilmamistir. Bas, boyunun gdévdeye birlestigi yerden kirik ve

kayip. Bacaklar baldir baslangicindan kirik ve kayip, sol kol asagi uzanmis ve elin ug
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kismi kirik ve eksiktir. Sol koltuk altinda bulunan destek bacaklarin biikiilme hizasindan
kirik, arkada destek kirigi kuyruk sokumu hizasina kadar yiikseliyor.

Viicut ¢iplak ve sol tarafinda koltuk altinda bulunan destege dogru yaslanmis
durumdadir. Cepheden bakildiginda viicudun ters (S) seklinde kivrildigr goriilmekte.
Viicut agirligt sol kol altinda bulunan destek iizerinde, ayrica agirhigin bir kismi sag
bacak tizerindedir. Sag kol dirsekten kivrilarak arkaya kalga iizerinde, bel hizasinda avug
ici disadoniik sekilde durmaktadir. Elinde bes tane altin elma tutmakta. Sanki elmalari
saklar vaziyette elini arkasina gotiirmiistiir. Sol kol biraz yana ag¢ilmig ve koltuk altinda
kalan bosluga Herakles’in sopasi destek olarak konmusdur. Sopa ile viicudun arasinda
matkap ile acgilmis delikler goriilmektedir. Bu aralik iyi islenmemis ve kaba isli
birakilmistir. Sopa ile sol kolun arasinda matkap izleri goriilmekte, yine bu bdliim
ayrintist ile islenmeden birakilmistir. Sol el ile sopanin (destegin) birlestigi yerde aslan
postunun pengeleri goriilmektedir. Her iki kolda da kolun hareketine gore kaslar dogal
halinde betimlenmistir. Sag kol dirsekten kirilip arkaya dondiiglinden pazu kismi gerilip
hareketlenmis. Sol kolda da koltuk altinda bulunan destek nedeniyle pazu hafif disa
dogru ¢ikmustir.

Viicut kaslar1 olduk¢a orantili betimlenmis. Viicudun donis hareketine ve
yaylanmasina gore kaslar genisleyip daralmaktadir. Viicudun sol koltuk altindaki
yaslanmasiyla sol tarafta kalan karin kaslar1 agilip genislemis sag taraftakiler ise viicudun
bu yanda yaptig1 baski ile daralip kisalmigtir. Gobek deligi belirtilmistir. Sag bacak durus
hareketine gore hafif geride ve gergin olmalidir. Sol bacak ise bunun tam aksi sekilde
hafif 6nde ve dizden kirik durmalidir. Pubius killar1 kabart1 seklinde belirtilmistir. Arka
cepheden bakildiginda sirttaki kaslar anatomik olarak olmasi gerektigi gibidir. Yine
viicudun hareketine gore kaslarda kisalip uzamalar goriilmektedir. Kalgalar viicudun
yaslandig tarafta siki ve siskin diger tarafta yani disa dogru ¢ikan tarafta daha yayvan ve
daha gergindir.

Destek olarak kullanilmis sopanin 6n tarafi arka tarafina nazaran daha derin dik
oyuklara sahiptir. Arka tarafi yukaridan asagiya dogru genisleyen diiz hatlar halinde
betimlenmistir. Sopanin sol el ile birlestigi yerin biraz iizerinde aslan postuna ait pengeler
iist iiste hafif ¢capraz bigimde betimlenmistir.

Heykelcigin gogsii derin nefes almis ve nefesini tutar gibi siskin betimlenmis,

g6giis kaslar tizerinde ince tarak izleri gézlenmektedir.
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Heykelin; sol koltuk altindaki destek ile arasinda matkap izleri goriilmekte, destek
ile viicudun birlestigi tarafta matkap ile agilmis iki oyuk bulunmaktadir. Kol ile destek
arasinda ise 7 tane matkap izi goriilmekte, ayrica destek ile sol elin birlestigi nokta ve
pazida birlestigi nokta matkapla sekillendirilmistir.

Heykelin go6glis kaslar iizerinde tarak izleri goriilmekte, aymi tarak izlerine
heykelcigin sirt bolgesinde de rastlanmaktadir. Sirtinda ayrica kiirek kemiklerinin
iistiinde ince diiz keski izleri goriilmektedir. Mura izlerine destek ile heykel arasinda
kalan bosluklarda rastlanmaktadir.

Heykelin sol koltuk altindaki destegin arka kismu diiz ince keski ile
sekillendirilmistir. Destegin cephe yiizlindeki detaylar ve iizerinde ki aslan postuna ait
pengelerin detaylari ince ve sivri u¢lu mura ile iglenmistir.

Heykelin elindeki elmalarda sivri uglu mura ile detaylandirilmistir. Heykelcigin
sirt kisminda ¢ekic izlerine de rastlanir. Sirtin bazi boliimlerinde mermer kalin grenli
oldugu i¢in icte ¢eki¢ darbelerinden dogan ezilmeler goriilmektedir.

Heykel Herakles Farnese’nin bir varyantidir.

Tarih : M.S. 2. yiizyil.

Heykelin tip olarak benzerleri : Thessalonique, Musee Archeologique 11034 ;
Chiceti, Museo National Br. 15006, 1-14

Kaynakc¢a ; Pouilloux 1984 a, “Herakles”, LIMC IV-1, 728-838 (Ziirich und
Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s. 764. Bol, P.C. “Die Sculpturen des Schiffsfunde von
Antikythera”, Athenische Abteilung, Beiheft: 2, (Berlin:1972), s. 48 vdd.

5. 3. Kovalik Hoyiik’de Bulunan Herakles Farnese Tipli Heykel Levha 21-22

Env.No : 1917(4420)
Buluntu Yeri: Kovalik Hoyiik Afyon-Cavdarlt
Korundugu Miize : Afyon Miizesi (Salon 8)
Boyut:Y:93cm G:44cm K:20ecm KaideY :85cm Kaide G: 25 cm
Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Bas, boynun alt kisminda, enseden oOne dogru diisey olarak kirilmig ve
yapistinnlmistir. Sag bacak destegin {istte bittigi yerde baglayarak sag dizin {izerine dogru

kirilmis ve yapistirilmis, sag ayak bileginin iizerindeki kiriktan birlestirilmistir. Sol
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bacaktaki tek kirik bilek kismindadir. Az parca kaybiyla heykel tiimlenmistir. Sol ayagin
bas parmagi, sol dizin {izerinde bir parca kopuktur. Sol taraftaki sopanin altindaki bitim
yeri destek mahiyetinde olan 0kiiz basindan kopmus ve yapistirilmigtir. Aslan postunun
on kisminda kirilmis eksik bir parca vardir. Aslanin agiz kismi saglamdir. Alttaki okiiz
bagmin iki boynuzunun da orta kisimlari kopmus ve kaybolmustur. Sag kasinda ¢atlak
vardir. Herakles’in sol elinde tuttugu yay ve ok benzeri atribiitlerin On tarafa gelen sag
kisimlar1 kopmus ve kaybolmustur. En fazla tahribat Herakles’in basindaki asma yapragi
celenginde vardir. Kopukluklar, arkasindaki diigiim kisminda, tepedeki alnin iist kismina
gelen Ondeki, sag tarafta yiize dogru sarkan yapraklarda u¢ kisimlarinda goriiliiyor.
Alinin hemen {lizerinde orta kisimda biiyiik bir parca, sol tarafta istte kalan yapragin
yaris1 ve basin tepe kismi kiriktir. Sag kasta darbe sonucu aginma, sakalin sag tarafinda
altta darbe sonucu kopma vardir. Viicudun 6n cephesinde biiyiik olasilikla kazi sirasinda
olusan darbe izleri vardir. Cinsel organi kopmustur. Sag taraftaki destek alt kisimda
olasilikla heykelin tim alt kismmyla birlikte kirilmig, fakat az bir parga kaybiyla
timlenmistir. Kaidede sag ©on kdsede yaziti da iceren bir kopma vardir, fakat
yapistinnlmistir. Heykel ciplaktir. Sag bacak tasiyicidir. Herakles’in baginda asma celengi
ve arkasindayer alan sag elinde, Hesperitlerin elmalarini tutmaktadir. Sol tarafta viicudun
agirligini tagiyan aslan postlu sopasi, sopanin altinda boga basi elinde de arka kism kartal
(?) bas1 seklinde biten yay (?) ve arkasi dikdortgen uclu biten kili¢ ki1 tarzinda ok (?)
vardir. Hem ok hem yay on cephede kopmustur. Viicut ve atribiitler tamamen
perdahlanmustir. Perdahlanan kisimlar beyaz, perdahlanmayan kisimlar sar1 renktedir.

Yazit:

1. Satir: APTACAA€CANAPOYMYHNOCBENNAP
2.Sati: XHCECOYANTHNoNTONHPAKAEACYN
3. Satir: ToBoMoATAAoONIANCOHKENKAIKAGI

Thomas Drew Bear’in inceledigi yazitta; Tanr1 Herakles’in bir bagka tanri olan
Apollon’a adandig1 yazmaktadir.

Heykelcigin, kaidenin ve sagdaki destegin arkasinda murg, bacak arasinda tarak
izleri vardir. Ayrica sagta sakalda ve uzuvlarin viicuttan ayrildiklar1 yerde belirgin
matkap izleri goriiliir.

Bu heykel bir adak heykeli olarak yapilmistir ve Herakles Farnese’nin Roma
donemi kopyasidir.

Tarihi: M.S. 2. ylizy1l
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Heykelin tip olarak benzerleri: Napoli, Museo Archeologico Nazionale 60001,
Firenze Palazzo Pitti, From Roma Palatine,
Kaynakca : Bear T.D. “Afyon Miizesi’'nde Bir Heykel Definesi”’, X. AST. 147-
152, (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,1993), s.149; Ucankus T., Phrygia.
(Ankara: TTK Basimevi, 2002), s. 447 vdd; J.Pouilloux b, “Herakles” LIMC 1V 2, 444-
559, (Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s. 493 vdd; J.Pouilloux, “Herakles”, LIMC V, 5-
262, (Miinchen: Artemis Verlag 1988) s. 22 fig.1726ve s. 143 fig. 3195.

5. 4. Kovalik Hoyiik’ten Stel Levha 23

Env.No : 1932 (4437)

Buluntu Yeri: Kovalik Hoyiik Afyon-Cavdarl
Korundugu Miize :  Afyon Miizesi (Salon 8)
Boyut:Y:308cm G:195cm K :4,5cm

Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Stelin daha ¢ok tist kismu tahrip olmustur. Sitilize yapilmis bir eser olan Herakles
steli alinlikli steller grubuna girer. Alinligin tam ortasinda daire seklinde bir figiir yer
almaktadir. Biist kivircik sacli, atletik yapili geng bir erkegi tasvir etmektedir. Yaninda
Herakles’in budakli sopasi durmaktadir Koken itibariyle Thrak olan bdlge halkmin bu
eseri tek oldugu i¢in tarihlemek de zordur. Fakat figiiriin islenisi, kullanilan malzemenin
yerel olusu ve buluntu yerindeki diger eserlerle birlikte degerlendirildiginde Roma
doneminin baslarina tarihlendirmeyi uygun bulmaktayiz. Ayrica sa¢ tipi de
tarihlendirmede bize yardimci olmaktadir.

Yazit: ANGOINIHATOAA®NI
€YXHN

GO0z bebekleri islenmis, ¢iplak, arka kisimda ortada ¢ekig izleri vardir. Kenarlarda
torpil izleri goriilityor.

Tarih: M.O. 1. yiizyil.

Kaynakca: Sahin, M. Miletopolis Kokenli Figiirli Mezar Stelleri ve Adak
Levhalari. (1. baski, Ankara: TTK Basimevi, 2000) s. 50vdd ; Karagdz S. Anadolu’dan
Mezar Stelleri. (1. Baski, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 1984), 5.10; J.Pouilloux
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b, LIMC 1V-2, 444-559, (Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s. 469, fig. 360, s. 161 fig.
3518.

5. 5. Torso Herakles Levha 24

Env.No : E 1798

Buluntu Yeri: Bilinmiyor (Satinalma)
Korundugu Miize :  Afyon Miizesi Depo
Boyut:Y:13cm G:92cm K:6cm
Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Heykelcik torso olarak bulunmustur. Bas kismi omuzdan itibaren kirik ve
eksiktir. Sag kol koltuk altindan itibaren kirik ve eksiktir. Sol kolun arka kismi, omuz ile
sirtin bir kismi noksandir. Sol kol 6n cepheden pazu kismindan itibaren kiriktir. Sag el
bilekten kirik ve eksiktir. Sag bacak ve sol bacak baldir kismindan, sol bacak ©n
cepheden kasiga kadar kirik ve eksiktir.

Heykelin elegecen seklinden viicudun bir (S) kivrimi yaptigi anlasilmaktadir. Sol
bacak biraz 6ne dogru ¢ikmis ve olasilikla diz hafif biikiilmiis olmalidir. Viicut agirligini
sag bacak tasir, sol bacaga gore daha geride ve daha gergin durmaktadir. Viicut sag yana
dogru hafif yatmig, sag tarafta bulunan karmn kaslari bu tarafta gevsek gosterilmistir.
Viicudun sol yani ise bu durumun aksine gergindir. Sag kol arkaya dogru uzanmis ve
kalca tizerinde avug i¢i disar1 doniik olarak viicuda dayanmustir.

Viicudun genel hatlarimi olusturmak icin keski kullamilmustir. Gogilis kafesi
iizerinde torpil izleri goriilmektedir. Heykelin gobek deliginde matkap kullanilmustir.
Heykelin arka cephesinde kalcalarin birlestigi kuyruk sokumu da matkapla acilmustir.
Basin govdeye birlestirildigi delikte genis uglu bir matkapla agilmigtir. Sirt kismui da elin
viicutla birlestigi yerde ince uclu keski ve yer yer matkap izleri goriiliir. Sirttaki omurilik
izini belirleyen ¢izgi keski ile agilmig ve torpili ile diizeltilmistir. Heykelin sirt kism
ylizeysel olarak daha az hasar gordiigiinden burada torpii izleri daha nettir.

Heykel Hesperitlerin elmalarin1 alan Herakles’i tasvir etmektedir ve Herakles
Farnese’nin bir varyantidir.

Tarih: M.O. 2. yiizyil.

Heykelin tip olarak benzerleri: National Museum Pozarevac, No: 1007,
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Kaynakca: Tomovic M. Roman Sculpture in Upper Maesia, Boegrad:

Archaeological Institute, 1992. J.Pouilloux b, “Herakles” LIMC IV-1, 728-838,
(Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s.764, fig. 725-726.

5. 6. Kolosal Herakles Farnese Levha 25-26-27

Env.No : E 1428-6899

Buluntu Yeri:  Siigiiliin

Korundugu Miize :  Afyon Miizesi Bahgesinde sergilenmektedir
Boyut: Y:194cm G:116cm  K:70cm

Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Heykelin sol kolu omuz hizasi pazu baslangicindan itibaren, sag bacak iist baldir
kismmin ortasindan itibaren, sol bacak ise kasik ve bel hizasindan kirik ve eksiktir.
Cinsel organinda ve c¢evresinde ylizeysel kiriklar mevcut, cinsel organ eksik, arkada
bulunan sag elin bagparmak kism kirik, parmak uclarinda da yiizeysel kiriklar vardir. Sag
dirsekte de yiizeysel kiriklar goriiliiyor.

Tipik bir Farnese varyanti, bas hafif saga doniik, viicut agirligi sag bacak iizerinde
ve sol bacak hafif dnde ve dizden kirik olmaliydi. Sol koltuk altinda bulunan sopasina
yaslanarak dinlenmektedir. Bu tipin 6zelligi olarak sag el arkaya gitmis ve bel ile kalga
arasinda, avug ici disar1 bakacak sekilde viicuda yaslanmus, sag elinin avug i¢inde iki tane
elma tutmaktadir.

Bas kisminda saglarda ve sakalda yogun bir matkap kullanimi goriilityor. Goziin
burunla birlestigi yer, burun delikleri ve agiz boslugu matkap kullanilarak yapilmus,
uzuvlarin viicutla birlestigi yerlerdeki derin yerler matkap kullanilarak acilmig ve sonra
keskilerle sekillendirilmistir. Gobek deligi sivri uglu bir keski ile agilmig, viicudun yiizeyi
keski ve torpii kullanilarak diizeltilmistir.

Heykelin tip olarak benzerleri: Napoli, Museo Archeologico Nazionale 60001;
Firenze Palazzo Pitti, From Roma Palatine; Argos, Musae Archaologique; Athens, Musae
de I’Agora s 1241;Thasos, Musaee Archaologique 2446;Thessalonique, Musaee
Archaologique 11034; Chieti, Museo National Br. 15006.

Tarih: M.O. 2. yiizyil.
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Kaynakca: Kansteiner S. Herakles: die Darstellungen in der Grossplastik der
Antike, (K6In: Bohlau Verlag, 2000), s.1; Bol, P.C. “Die Sculpturen des Sehiffsfundes
von Antikythera”, Athenische Abteilung, Beiheft: 2, (Berlin:1972), s. 43 vdd; Smith
R.R.R., Hellenistik Heykel, Ceviren: Aysin Yoltar Yildirim, (1. basim, Istanbul: Homer
Kitapevi, 2002), s. 71 vdd; Wunsche R. Herakles Hercules. (Miinchen: Ernst von
Siemens Kunstfonds, 2003), s.361; Palatia O., Pollitt J.J., “Personal Styles in Greek
Sculpture”, Yale Classical Studies Vol: XXX, 76-79 (Cambridge: 1996), s. 77vdd;
Pouilloux 1984 a, “Herakles”, LIMC IV-I, 728-838 (Ziirich und Miinchen: Artemis
Verlag, 1984), s. 763; J.Pouilloux, “Herakles” LIMC V 2, 6-161, (Miinchen: Artemis
Verlag, 1984), s. 22, fig. 1726-s.143, fig. 3195.

5.7. Cocuk Herakles Levha 28

Env.No : 833

Buluntu Yeri: Belli degil (Satinalma)
Korundugu Miize :  Kiitahya Miizesi

Boyut: Y :19.5cm G:185cm K :13cm
Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Sol boyun ile omuzun birlestigi yerden ¢ene altina ve oradan sag koltuk altina
kadar olan bolgeden asagis1 eksk ve kayiptir. Sag kolun dirseginde yiizeysel bir kirik
bulunmakta, yiliz kisminda, elmacik kemikleri, burunu, ¢enesi ve dudaginda kiiciik
ylizeysel kiriklar vardir. Yanak kisimlarinda da yer yer ¢izikler olusmustur. Yilam tuttugu
sag elin iizerinde ve bagparmagimin {ist kisminda kiriklar vardir. Ayrica yilanin iizerinde
de yiizeysel kiriklar bulunuyor.

Sadece bas kismi ve sag kolu bulunan heykelin bas kismui hafif saga doniiktiir.
Cocuk Herakles’in saglar1 kisa ve bukle bukle sekillendirilmis, sag elini basimin {lizerine
ve arkaya kaldirmis, avucunun iginde de yilanin basim tutuyor. Yilan Herakles’in
dirseginden bileginin arka kismina kadar dolanmis, yilanin kuyrugu bilekle bas arasindan
gecerek arkaya ensesine dogru uzanmistir. Herakles’in sag kolu bebek olmasina ragmen
oldukea iri tasvir edilmis, ayrica bebek olmasinin getirdigi tombulluk kollarda belirgin
olarak islenmistir.

Cocuk Herakles’in sac¢lar1 keski ile sekillendirilmis, bu izler fazla derin degil ve

farkli yonlerde yapilarak saca hareket kazandirilmistir. Bagin hemen yanindaki sag elin
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avug i¢inde agilan oyuk matkapla yapilmis, ayrica elin tirnak kisimlari da matkapla
sekillendirilmistir. El ile basin birlestigi noktada matkap izlerinin yam sira keski izleri de
goriilmektedir. Yilanin kola dolandigi ve basa birlestigi yerlerde de matkap ve keski
birlikte kullanilmistir. Yilanin yiizeyinde tarak izleri goriiliiyor. Herakles’in sirtinda ve
kollarinda da tarak izleri bulunmaktadir. G6z yuvalarinin sekillendirilmesinde, burun
kismma yakin yerlerde matkap, sakak kismina yakin yerlerde keski kullanilmigtir.
Burnunun kirik olan u¢ kismindan, burun deliklerinin matkapla yapildigr agikca
goriiliiyor. Ayrica kulak kisminda da matkap kullanilmustir.

Tarih: M.S. 1. yiizy1l.

Heykelin tip olarak benzerleri: New Haven ve Malibu, Poul Getty Miizesi’ndeki
Caligula portrelerini, ayrica Louvre’daki Germanikus yontusunu animsatir. Ayrica Aydin
Miizesine bulunan Drusus Major Portresi sag sitili ve yiiz sekli bakimindan eserimizle
ortigmektedir. Miinich, Miinzlg. A. 2001, Soardonyx ringstone;Copenhagen, National
Museum 3397; London, British Museum 2300; London, Harari Coll.;Florance UFF 322;
Leningrad, Hermitage A. 76.

Kaynakca: Pouilloux 1984 a, “Herakles”, LIMC IV-1, 728-838 (Ziirich und
Miinchen: Artemis Verlag, 1984), s. 828; Ozgan R. “I.S. 1. Yiizyll Tralleis
Yontuculugu”, X. Tiirk Tarih Kongresi, C. 1, s. 247-283 (Ankara: TTK Basimevi,
1985)

5. 8. Torso Herakles ? (Ath ?) Levha 29-30

Env.No : E 9231

Buluntu Yeri:  Dinar Tekke Mahallesi
Korundugu Miize :  Afyon Miizesi Deposu
Boyut: Y :585cm G:42cm  K:34.5cm
Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Heykelin basi boyundan itibaren eksiktir. Sag kol havaya kalkmis ve koltuk
altindan itibaren kirik ve eksiktir. Heykelin belden asag1 kismi ele gegmemistir. GOgiiste
birlesen aslan postunun pengeleri lizerinde yiizeysel kiriklar bulunuyor. Heykelin solunda
bel hizasinda ikinci bir figiire ait izler vardir. Viicudun bel hizasina gelen kisimdaki
ikinci figlir tiimiiyle eksiktir. Sirtindaki aslan postunun burnunda ve yiiziinde yiizeysel

kiriklar vardir. Ayrica aslan postunun yelelerinin ylizeyide zedelenmistir.
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Sirttaki aslan postu detayli islenmis ve heykelin goriinen kisminin tamamini
kaplamaktadir. Pelerin seklinde giyilmis olan aslan postunun bas kismu figiiriin ense
kismina denk geliyor. Aslan postu asagiya dokiiliirken yay seklinde kivrimlar yapmustir.
Herakles’in boyun kisminin 6ne dogru egimli olusu basin hafif 6ne dogru egildigini
yukaridan asagiya dogru baktigini gdsteriyor olmalidir. Pelerinin altinda kisa bir tiinik
giymis, bel kisminda bu elbisenin kemeri ince bir ip seklinde belirtilmis. Aslan postu
pelerin gogiis kisminda aslanin bacaklar1 ile baglanmistir. Sag kol yukari dogru
hareketlenmis, hatta yukaridaki son hareketini tamamlamis, ¢linkii viicuttaki gerginlik
bunu gdsteriyor. Figiir ne tam cepheden ne de tam yandan gosterilmis hafif ¢apraz bir
durusu vardir. Bel hizasinda ki ikinci figiir de olasilikla bir at figiirii olmalidir. Ata binmis
Herakles diigmanina son darbeyi indirmek iizere tasvir edilmis olarak diisiiniilebilir.

Aslan postunun detaylandirilmasinda matkap ve sivri uglu keski kullanilms, bel
hizasinda tarak izleri belirgin, iki figlir arasinda kalan kismin konturlar1 matkapla
islenmistir.

Bu figiirlerin benzerleri i. Delemen’in eserinde goriilmektedir*®®

Tarih: M.O.2. yiizyil.

Kaynakga: Delemen I. Anatolian Rider Gods (A Study on Finds from the
Regions of Lyci, Pisidia, Isauria,Lycaonia, Phrygia, Lydia and Caria in the Late

Roman Period). (Bonn: Dr.Rudolf Habelt Gmbh, 1999), s. 5 vdd.

5. 9. Herakles-Telephos Levha 31-32

Env.No : A-774

Buluntu Yeri: Dinar Tekke Mahallesi
Korundugu Miize :  Seyitgazi Miizesi

Boyut: Y:191cm G:70cm K 45: cm

Malzeme : Ince grenli beyaz mermer.

Heykelin ayak kisimlar1 ve sag yanindaki destegin alt kismi restorasyona tabi

tutulmustur. Ayrica Bebek Telephos’un da bas kismi kirik yerinden tiimlenmistir.

4% Delemen I. Anatolian Rider Gods (A Study on Finds from the Regions of Lyci, Pisidia,
Isauria,Lycaonia, Phrygia, Lydia and Caria in the Late Roman Period). (Bonn: Dr.Rudolf Habelt
Gmbh, 1999), fig. 24-26, 36-38, 42-68.
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Herakles’in sag kolu dirsekten kirilmis ve onarilmistir. Sol eli de bilekten itibaren
kirillmis ve onarilmistir. Sag elin bilekten asagis1 kirik ve eksiktir. Bunun disinda
Herakles’in sirtinda olasilikla kazi ve tasinma sirasinda olugmus ¢izikler goriilmektedir.
Telephos’u tutan sol elinde de parmaklarda yiizeysel kiriklar vardir. Kucagindaki bebek
Telephos’un ise her iki bacagi da diz iistiinden itibaren kirik ve eksiktir. Telephos’un,
Herakles’in gogsiine dayadigi sol elinden ¢ok kiiglik bir kisim kalmistir. Omuzla el arasi
tamamen kirik ve eksiktir. Telephos’un sonradan restore edilerek birlestirilen basi
maalesef yerinden sokiilerek calinmustir.

Herakles oglu Telephos’u kucaginda tutarken tasvir edilmistir. Heykelin viicut
agirlig1 sag bacaktadir, sol bacakta dizden hafif kirik ve ileri dogru uzatilmistir. Viicudun
bu hareketiyle bas ve govde yavasca sola donmiistiir. Kucaktaki Telephos basina
sarilircasina ona dogru uzanmistir. Telephos’un basi hafif sola yatik vaziyettedir. Bir eli
Herakles’in gogsiinde diger elide onun sol kolundadir. Herakles’in aslan postu sol koluna
asili durmaktadir. Postun detaylar1 ve viicut hatlar1 olduk¢a yumusak verilmistir.

Herakles’in sag1 ve sakalinda oldukca yogun bir matkap kullanimi vardir. Matkap
ayrica figiirlerin ve viicut uzuvlarmin goévdeden ayrildig1 yerlerde yogun olarak
kullanilmistir. Heykelin tiimii perdahlanmigtir. Keski ve torpii daha cok saclarin
detaylandirilmasinda kullanilmistir.

Tarih: M.S. 2. yiizyil

Heykelin tip olarak benzerleri: Roma’da Villa/ Albani, Roma’da Plazzo Barber,
National Museum, Boegrad, No: 3020/I11, Paris, Musee du Petit Palais Dut 17

Kaynakca: Cameron A.-Cox C.W.M., MAMA vol. V: Monuments From
Dorylaion and Nakoleia. (Manchester: The Mancherster University Press, 1937), s. 55
vdd, no: 182; Géniilal O., “Seyitgazi Miizesindeki Herakles Heykeli”, I. Uluslararasi
Seyyit Battal Gazi Semineri Bildirileri, (/0-11 Eylil 1990), Eskisehir, 29-45,
(Eskisehir: Eskisehir Valiligi Yayinlar1,1990); Ozgatal F. - B. Y. Olcay, “1997 yih
Seyitgazi (Nakoleia) Kurtarma Kazis1” VIII. Miize Kurtarma Kazilar1 Semineri, 7-9
Nisan 1997 Kusadasi, 529-550, ( Ankara: MK Basimevi,1998); Tomovic M. Roman
Sculpture in Upper Maesia, (Beograd: Archaeological Institute, 1992), s. 100, No: 119,
fig. 32.4; Kansteiner S. Herakles: die Darstellungen in der Grossplastik der Antike,
(Ko6In: Bohlau Verlag, 2000), s. 49, fig. 98. s. 133, No:Va 4.
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SONUC

Anadolu cografyasinda kendine 6zgii bir kiiltlir gelistiren Phrygler, yaptiklar1 sanat
eserleri ile bu kiiltiiriin 6zelliklerini bizlere ulasgtirmislardir. Thrak kdkenli olan Phryg
halki1 Anadolu kiiltiirii ile Thrak kiiltiiriinii kaynastirms, iki kokli uygarligin bir sentezini
gerceklestirmiglerdir. Bu sentezde Yunan ve Roma kiiltlirleri de sanatsal ve toplumsal
olarak etkilerini hissettirmektedir. Anadolu halkinin yerel 6zelligi olan, idarecileri
tanrisal varliklar gibi kabullenmeleri, Yunan kiiltiiriindeki idarecilerin soylarini tanrilara
dayandirma gelenekleri ve Roma’nin gelenek¢i ama baskici olmayan eyalet sistemi, hepsi
birlikte Phryg unsurlariyla birleserek bir uygarlik olusturmustur. Bolgede ele gegen Phryg
eserlerinde, olusturulan bu uygarlig tiim yonleriyle gérmek miimkiindiir.

Tanr1 Herakles tipolojisini incelerken Yunan, Roma ve Thrak 6zellikleri eserlerde
ilging yonleriyle karsimiza ¢ikmaktadir. Heykeller, yapildiklar1 dénemin sanat anlayisim
yansitmalarinin yani sira, o ddnemlerde daha c¢ok dini, siyasi ve sosyal islevleri
bakimindan 6nemliydiler. Yapilan her heykel baglica dort amaca hizmet ederdi. Bunlar,
Kiilt heykelleri, adak heykelleri, 6len kisinin ardindan onun adma dikilen ve yasayan
birini onurlandirmak i¢in dikilen heykellerdir. Tezimizde inceledigimiz Herakles
heykelleri arasinda ¢ogunlukla adak heykelleri bulunmaktadir. Bu heykeller uygulanan
tip ise Herakles Farnese’dir. Eskisehir ve Afyon Miizelerinde Herakles Farnese varyanti
olan adak heykel ve heykelcikleri incelenmistir. Bunlardan Afyon Miizesi’nin bahgesinde
sergilenen Kolosal Herakles Farnese heykeli olduk¢a 6nemli bir Hellenistik donem Roma
kopyasidir. Diger Herakles Farnese heykelleri torso oldugundan ¢ok fazla detay
vermezler. Yine Afyon Miizesi’nde sergilenen bir bagka Herakles Farnese heykeli olan
Kovalik Hoyiik Herakles Farnese adak heykeli daha ¢ok yerel 6zellik gosterir. Heykelin
viicut Olgiilerindeki orantisizlik, is¢iligi ve atribii olarak kullamilan diger figiirler yerel
ozellikler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kiilt heykelleri, o bolgede kendisine inanilan tanrmin tapmagindaki
kisisellesmesiydi. Tanrinin yerel halkin diislincesindeki anlami kiilt heykellerinde
sekillenirdi. Phrygia halki kendi yerel inanglarina gore Herakles’e farkli goriiniisler ve

farkli islevler yliklemislerdir. Thrak kokenli olmalar1 nedeniyle ata verdikleri 6nemi,
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Herakles’i at iizerinde tasvir ederek gostermisler, atli tanri tasvirlerine bir yenisini
eklemiglerdir. Yunan Roma gibi farkli uygarliklarda da at iizerinde yapilmis heykeller
goriliir, fakat bunlar tamamen krallarin yada komutanlarin kendilerini farkli géstermek
icin uyguladiklar1 sekilsel bir anlayigtir. Phryg halki ise ati, hayatlarinda ¢ok 6nemli bir
yere sahip oldugu i¢in inandiklar1 tanrilarla birlikte tasvir etmislerdir.

Adak heykelleri ise tanrmin yardim ve korumasini saglamak amaciyla belirli bir
tanr1 adina yapilirdi. Adak heykelleri i¢in bir konu smirlamasi yoktu, genellikle yerel
gelenekler bu konuda belirleyici olmaktaydi. En yogun olan1 adak adanan tanr1 yada
adag1 adayan kisinin tasviri bu heykellerin konusunu olustururdu. Phrygia bolgesinde de
daha c¢ok tann figiirleri adak heykellerinin konusunu olusturmaktadir. Tanr1 Herakles
adina yapilan adak heykelleri ve adak stellerine 6rek ¢ok fazla olmamasina ragmen bu
konudaki yerel bilgilere incelenen yazitlardan ulasiyoruz. Phrygia bolgesi bu konuda da
diger bolgelerden ayrilan farkli bir gelenege sahipti. Bir tanri i¢in, baska bir tanri tasvirli
heykeli adak olarak adamaktaydilar. Afyon-Cavdarli’da Kovalik Hoyiik’te bulunan ve
arastirmamizda inceledigimiz Herakles heykeli de yazitindan ogrendigimize gore
Apollon’a adanmistir. Ayrica yine bu arastirmada incelenen ve ayni yerde ele gecen
yazith bir stelde figlir yine Herakles iken adagin adandigi tanr1 Apollon’dur. Kovalik
Hoyiik buluntular1 Phrygia halkinin Roma dénemindeki dini inanglarimi ve heykeltiraglik
sanatin1 ortaya koymasi bakimindan ¢ok Onemlidir. Bu eserler olasilikla fanatik
Hiristiyanlarm tahribinden korunmak amaciyla bir eve saklanmustir.

Herakles Phrygia bolgesinde, kendisine inanilan, saygi duyulan hatta Kitistes (Sehir
kurucusu) olarak bazi sehirlerde goriilen bir tanridir. Ornegin Dorylaion kentine adii
veren Dorylos kendisinin Herakles soyundan geldigini sdylemektedir. Ayrica bir dénem
Pergamon kralliginin hakimiyeti altinda kalan Phrygia kentleri i¢inde bulunan Nakoleia
kenti de Telephos’u Kitistes olarak benimsemis, Telephos’un oglu olmasi nedeniyle
Herakles kiiltii de dolayli olarak Nakoleia kentinde benimsenmistir. Bolgede el gecen
Herakles-Telephos heykel grubu, bu gurubun tipolojisinde énemli bir 6rnektir.

Tezimizde inceledigimiz Herakles tasvirleri konu olarak Herakles’in Hesperitlerin
elmalarim aldiktan sonraki dinlenme anim1 gostermektedir. Bu betim Herakles’in en ¢ok
kullanilan mitolojik tasviridir. Heykel tipleri olusturulurken begeninin yani sira o

donemdeki modaninda etkili oldugu diisiiniildiigiinde ayni konunun ¢ok defa tekrar



97
edilmesi aslinda cok oOnemlidir. Bu sayede dénemin modasi1 hakkinda bilgi sahibi
oldugumuz gibi, farkli yerlerde yapilan ayni konulu heykellerin karsilastirilmasiyla da
yerel 6zellikler saptanabilmektedir.

Phrygia bolgesi Herakles heykelleri tipolojisini olustururken, Klasik ve Hellenistik
donem Herakles heykellerinde kullanilan tiplerdeki degisikliklerde, bolgesel inanislarin
etkili oldugunu gostermektedir. Cografya, diisiince ve yasayisin etkin olarak rol aldigi
heykeltiraglikta, Phrygia Bolgesi’nde de Atli Herakles gibi yeni bir tipin olugmasi son
derece normaldir. Phrygia Bolgesinde yapilan Herakles heykellerinde yerel 6zellik olarak
is¢ilik 6n plana ¢ikmaktadir. Heykellerde kaba iscilik, detaylarda az ayrinti, figiirlerin
desenlerinde sert hatlar yerel 6zelliklerdir.

Tipolojik acidan olmasa bile Phrygia bdlgesi’nin bir diger énemli 6zelligi de bu
bolgede cikartilan kaliteli ince kristalli beyaz mermerlerdir. Antik ¢agda aranan bir
malzeme olan Dokimeion beyaz mermeri heykeltiraslik i¢in ¢ok uygun bir malzemedir.
Hammadde konusunda sanshi olan Phrygia Bolgesi’nde malzemeyi isleyen ¢ok iinlii
iscilerden de s6z edilmektedir. Fakat ne yazik ki bu isciler mermeri daha ¢ok binalar i¢in
islemis ve heykelcilik konusunda Pergamon yada Tralleis gibi bir okul yada ekol

yaratamamuglardir.
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LEVHALAR LISTESI

Levha 1: a. Herakles olarak adlandirilan Dionysos (Kiitahya Miizesi)

Levha 2:

Levha 3:

Levha 4:

Levha 5:

Levha 6:

Levha 7:

Levha 8:

Levha 9:

b. Dionysos’un yandan goriiniisii (Kiitahya Miizesi)

1990, a.g.e.,47,58-60)

b: Galat boylarindan Trokmilerin yasadigi kent Tavium sikkesi (Arslan

1990, a.g.e.,59)
Pergamon Telephos Frizi, ( Poilloux J. 1988, a.g.e. fig. 1643)

Herakles ve Omphale (Shur 1953, a.g.e., pl. 73, fig 1)

: Korkuteli-imecik’te bulunan Atli Tanr1 adak stellerinden biri

(Delemen 1999, a.g.e..,pl. 3, No: 15)

: Burdur yakinlarindan Kekasboe/Herakles adak steli (Delemen 1999,

a.g.e., pl. 2, no: 13.

: Burdur yakinlarindan adak steli Kekasbos/Herakles (Delemen 1999,

a.g.e., pl. 10, no: 130

: Kotiaeion kentine ait Herakles-Kybele tasvirli sikke (Barclay 1906,

a.g.e. s.162, No: 18, PI. XX, No: 6)

: Herakles Lansdowne (Howard 1966, a.g.e. s. 4, fig. 5).
: Galykon’un Herakles Farnese’si (Heintze 1972, a.g.e. s. 148, fig. 140)
: Synnada kenti Herakles Farnese tasvirli sikke (Aulock 1964, a.g.e. No:

3986)

: Gordion III donemine ait Herakles Farnese tasvirli ii¢ adet Kiybra kenti

sikkesi (Aulock 1964, a.g.e. No: 3748, 3749, 3750)

: Akmoneia kenti Herakles Farnese tasvirli sikke (Aulock 1964, a.g.e.

No: 3384)

a: Lenbach Herakles’inin bas tipi (Kansteiner 2000, a.g.e. fig. 41)

: Lenbach Herakles’i tipine Roma’dan bir 6rnek (Kansteiner 2000, a.g.e.

fig. 35)
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a: Galat boylarindan Tolistobogilerin yasadigi kent Pessinus sikkesi (Arslan
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Levha 10: a: Herakles Plazzo Piti tipi (Kansteiner 2000, a.g.e. fig. 4)
b: Roma Aventine de bulunmus heykel (Caskey 1925, a.g.e. No: 64 s.134)
Levha 11: a: Nakoleia kenti Domitian donemi sikkesi (Aulock 1964, a.g.e. No:
3893)
b: Tmenothyrai sikkesi, Hesperitler ve Herakles (Aulock 1964, a.g.e. No:
4008)
Levha 12: a: Herakles, Hermes ve Lykobos Sozon tasvirli sikke(Aulock 1964, a.g.e.
No: 4020)
b: Atribiilerdeki kompozisyon degisiklikleri ile baska bir ayakta duran
Herakles tasviri (Aulock 1967, a.g.e. No: 6230)
Levha 13: a: Appia kenti sikkesi, sakalsiz bas (Herakles ?) (Aulock 1964, a.g.e. No:
3518)
b: Peltai kenti sikkesi, yasl ve sakall1 bir bas figiirii (Aulock 1964, a.g.e.
No: 3910)
Levha 14: a: Sebaste kentinden, gen¢ Herakles bas1 tasvirli sikke (Aulock 1964,
a.g.e. No: 3947)
b: Stekterion kentinden basinda aslan postu olan gen¢ Herakles tasvirli
sikke (Aulock 1964, a.g.e. No: 3957)
Levha 15: Vatikan / Villa Albani Herakles-Telephos grubu (Kansteiner 2000,
a.g.e. fig. 50)
Levha 16: Herakles olarak tasvir edilmis Commodus (Heintze 1972, a.g.e. s.178,
fig. 174)
Levha 17: a: Aslan postunun basi orter sekilde tasvir edildigi heykellere 6rnek
(Kansteiner 2000, a.g.e. fig. 46)
b: Statue in Florenz (Kansteiner 2000, a.g.e. fig. 57)
Levha 18: a: Temenothyrae sikkesinde Herakles ve Eros tasviri ( Barclay 1906,
a.g.e. s. 410, No: 12, pl. 47, no: 11)

Levha 19: Eskisehir Miizesi Bahgesinden torso Herakles dnden goriiniisii

g =B

Eskisehir Miizesi Bahgesinden torso Herakles arkadan goriiniisii.

]

Eskigehir Miizesi bahgesinden Torso Herakles sag yandan goriiniisii.

&

Eskisehir Miizesi bahg¢esinden Torso Herakles sol yandan goriiniisii.



Levha 20:

Levha 21:

Levha 22:

Levha 23:

Levha 24:

Levha 25:

Levha 26:

Levha 27:

Levha 28:

Levha 29:

Levha 30:

e o

g 8B =

e

iy

=

@ g R g 8 = g R g R T R R

23

T

Torso Herakles Farnese 6nden goriiniisii.

Torso Herakles Farnese arkadan goriiniisii.

Torso Herakles Farnese soldan goriiniisii.

Torso Herakles Farnese sagdan goriiniisii.

Kovalik Hoyiik Herakles Farnese dnden goriiniis.
Kovalik Hoyiik Herakles Farnese arkadan goriins.
Kovalik Hoyiik Herakles Farnese soldan goriiniis.
Kovalik Hoyiik Herakles Farnese bag detay.

Kovalik Hoyiik Herakles Farnese destek detay.

Kovalik Hoyiik Herakles Farnese kaide, yazit detay.
Kovalik Hoyiikten stell 6n yiizii.

Kovalik Hoyiik stelinin arka yiizii.

Kovalik Hoyiik stelindeki yazit.

Afyon Miizesi torso Herakles on yiizii.

Afyon Miizesi torso Herakles arkadan.

Afyon Miizesi torso Herakles yukaridan detay.

Kolosal Herakles Farnese Afyon Miizesi.

Afyon Kolasal Herakles Farnese soldan goriiniisii.
Afyon Kolasal Herakles Farnese sagdan goriiniis.
Afyon Kolasal Herakles Farnese soldan detay.

Afyon Kolasal Herakles Farnese bas detay.

Afyon Kolasal Herakles Farnese arkadan detay.

Afyon Kolasal Herakles Farnese sagdan detay.

Afyon Kolasal Herakles Farnese yiiz detay1.

Kiitahya Miizesi Cocuk Herakles 6nden goriiniisii.
Kiitahya Miizesi Cocuk Herakles yandan goriiniisii.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) arkadan goriiniisii.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) sagdan goriiniis.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) 6nden goriiniis.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) soldan goriiniis.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) tam arkadan detay.
Afyon Miizesi Torso Herakles ? (athi-?) sol arkadan detay.

Afyon Miizesi Torso Herakles ? (atli-?) 6n yiiziinde belden detay.
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Levha 31:

Levha 32:
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Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos 6n cepheden
goriiniisii (Telohos un basi saglamken).
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos soldan goriiniisii (Telohos’un
bas1 saglamken).
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos 6nden goriiniisii.
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos sagdan goriiniisii.
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos arkadan sirt ve bas detay1.
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos sol yandan bas detay.
Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos arkadan goriiniisii.

Seyitgazi Miizesi Herakles-Telephos sol yandan detay.
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