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Bu galismada, Aralik 1987 - Haziran 1988 aylari ara-
sinda Ankara'da Dr.Zekail Tahir Burak Kadin Hastaliklari ve
Dogum Hastanesi'nde, Eskisehir'de Anadolu Universitesi Rek-
t8rldgl Egitim ve Uygulama Hastanesi'nde ve Eskigehir Dodum-

evi'nde, Istanbul'da Zeynep Kamil Hastanesi'nde dofum yapan
311 anne ve 325 yenidogan genetik ve dermatoglifik analizler

ybninden dederlendirilmistir.

Genetik anmalizlerde anket ve pedigri formu kullanilmisg,
311 anneden olugan grupla birlikte pedigri formu yédntemi ile
propozituslarin yakainlarainin olusturdugu 4665 aile akraba
evl1iligi, eslerin yakinlik dereceleri bakimindan degderlen-
dirilmistir. Arastirma grubu ile pedigrilerden elde edilen
grubun akraba ev1ilifi agisindan dederlendirilmesi sonucu
akraba evl1iligi oraninin azaldig:i, ancak halen en gok yapilan
-ékraba evliliginin birinci;yeéen evl1iligi oldudu artaya gik-

mistir.

Parental akrabaligin prenatal ve postnatal kayiplar idze-
.rine etkisi deferlendirildiginde, akraba evliligi ile Gzel-
likle de birinci yegden evl1iligi ile prenatal ve postnatal
Gliimlerin arttid:, ayrica Morton, Crow ve Muller ( MCM )
kuraminin uygulanmasi sonucunda akraba evliliginin populas-
yona mutasyonal bir yik getirdigi ve bunun sonucunda yaklasik
bir ile lg kisinin akraba evl1iligi sonucu mutant letal gen
bakimindan homozigot hale geldiginde etkiléneceéi belirlen-
migtir. '

Akraba evliligi yapanlarin e@itimininitemel egitim diize-
ﬂiyinde:alduéu ve .ayrica akraba ev1iligi yapaﬁlarln normal ev-
.1ilik yapanlara gbre daha erken yaglarda evﬂendikleri belir-
Tenmistir. L S

263 annede ve 325 yenidofanda dermatoglifik analizler
rntgen filmi ydntemi ile yapilmig, annelerde‘barmak ucu

frnek tipleri, toplam gizgi sayilari, a&-w gizgl sayisivee
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atdacis1 hakimindan normal adirlikli bebek doduran annelere

gdre disik agirlikli, prematiire ve ikiz dofuran annelerin
farklilik gisterdigi, TRC ve interdijital btlgelerdeki &r-
nekler bakimindan bdyle bir farkl:li1din olmadidar saptan -~
mistir. Diger taraftan, yenidodanlarda bu ydntemin uygulan-
masi1 ile yenidoganlarda dermatoglifik amalizlerin yapilabi-
lecegi ortaya konmugtur. Ayrica normal agirlikli bebeklere
gbre dU@Uk agirlikly, prematlitre ve ikiz dofan heheklerin
parmak ucu Ornek tipleri bakimindan farklilik giisterdikleri
saptanmistir. Ancak, interdijital bilgelerdeki Brnek tip-

lerinde farklilik ortaya konamamistir.

Bu arastirma sonucunda halen lilkemizde yiiksek oranda
vapilmakta olan akraba evliliklerinin fetal gelisime etki-
sinin incelenmesinin dodum sonrasi bakim y&ninden gerekli
oldudu, ayraica digilik agirlikli bebek doduran annelerde ve
yenidoganlarda klinik taniya yardimci olmasi bakimindan der-
matoglifik anmalizlerin yépllmaslnln yararli olacadi sonucuna

varilmigtir.

Anahtar kelimeler : Akrabalik, akraba.evliliklerinin
prenatal ve postnatal kayiplara
etkisi, akraba evliligi ile fetal
geligme arasindaki iligki, yenidofan-
larda dermatoglifik analizler,
réintgen filmi ySntemi, disik agir-

likli yenidofanlarda dermal &zellikler.

. (T_‘::’ \
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SUMMARY

In this study, genetics and dermatoglyphic analysis in
311 mothers and 325 newborns who delivered at Dr.Zekai Tahir
Burak Gynecology Hospital in Ankara, Anadolu University
Medical Faculty and the Maternity Hospital inm Eskigehir,
Zeynep Kamil Hospital in Istanbul, have been done on between
December 1987 and June 1988.

Questimnnére and pedigree forms have been applied to
mothers and at the end of the evaluation of the forms, the
investigation group, contains 311 families and the group
that contains 4665 families who were the relatives of the

cmothers have been'mbtained. When both of the groups were
evaluated with respect to the consanguineous rate and the
frequency of degrees of the consanguineous marriages, 1t
appeared that the rate of consanguinity decreased than the
other years, but it is still the most frequent type of

marriages than Europe and America .

The effects of consanguinity to the prenatal and post-
‘natal losses have heen investigated by both the freguency
and MCM (Morton, Crew and Muller) theory. The losses were
seen ‘higher in consangulineous group than the nonconsanguineous
~and ‘one to three individuals may be affected when tne mutant

iéthal genes become homozygote becouse of éunsanguinity.

The education level of consanguinity group uas lower
than the nonconsanguinecus aone and the marrlage age of the
mothers AN consanguineous group was younger than the non-

DUF’ISEI’IQUlﬂEDUS.

i Dermatoglyphic analysis have been Ohtéined by using:
“*X-ray film frem the mothers and the newborﬁs.. Finger ﬁié
battern types, a-b ridge counts, atd‘angle:in the mothers
DF the different groups showed meaningfull dlfferences.
Also, in the infants, the differences in the Flnger tip

pattern types save been seen among the four groups.
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At the end of this investigation, we concludud that,

it is necessary to search the effects of consanguinity

to the fetal growth for the care of infants at the

neanatal periods,

patterns of the low birth weight infants and their mothers

and it is useful fto amnalyse the dermal

and physicians for the clinical diagnosis.

Key words

Consanguinity, the effects of Consan-
guinity to prematal and postnatal
losses, the relationship hetween
consangulinity and fetal growth,
dermatoglyphic amalysis in newborns,
dermal features in the low birth weight

infants.
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Toplumun genetik ‘kurulusgsunu saptiran, gen ve genotip
frekanslarini dedistiren etkenlerden biri olan akraha evli-
likleri ( " consanguinity " ) bir veya daha fazla ortak
ataya sahip olan bireyler arasinda yapilan evlenme geklidir.
Eski gaflarda kimi toplumlar ( Eski Iran, Hindistan, Misir,
Yunanistan ve Inkalar ) da asaletin geredi olarak sayilan,
kimilerinde ise din ve devlet kuvveti ile engellenmeye gali-
si1lan akraba evliliklerine iliskin ilk hilimsel galismalar
Meniere ( Emery 1983'den ), Bemiss ( 1858 ), Mitchell ( 1865 )
ve Darwin ( 1875 ) tarafindan yapilmistar ( 9, 10, 11, 23, 50 ).
Bu aragtirmalardan sonra toplumlardaki akraba evliligi orana
ile akraba evliliklerinin biyolojik claylar lzerine etkile-
rini igeren arastirmalar ( 6, 27, 28, 47, 48, 50, 51, 59, 64, 67 )
ginimiizde de defigik ydnlerini ele alarak siirdiriilmektedir
(1, 2, 32, 37;38,LﬂL,MLw§Q_}. Tirkiye'de olgu sunumlari td-
riinde bildirilen géiiéhéﬁérln disinda akraba evliliklerinin
tizel Dlarak‘incelendiﬁi‘ilk galisgma 1969 vyilinda Sayla
taratindan gergeklegtirilmisg, bunu Basaran'in gok kapsaml:
aragstirmalar: ( 7, 8, 9, 10, 11, 16 ) izlemigtir. Bunlarin di-
‘sinda 1980 yilinda Ozay, 1987 yilinda Ulusoy ve Tunghbilek
konuyu defisik agilardan ele alan aragstirmalar yapmislardir
( 54, 75 ).

Multifaktdriyel kalitim gdsteren ve dodum agirligini et-
‘kileyen faktdrler ilk olarak Donald ( 1939;), Ebbs (1941 ) ve
Burke ( 1943 ) tarafindan incelenmig ( Bergner, 1970; Magnus
198k ), daha sonra Penrose ( 1954 ), Robson ( 1955 ) ve
Morton . ( 1955 ) kalitsal agidan dogum agirligini degerlendir-
mistir ( 22, 43, bk, L6 ). . 1

Parmak uglari, el ayalari ve ayak tabénlarlndaki dermal”
gizgilerin olusturdugu gekillerin incelendiéi dermal Ornek-
leri ilk olarak inceleyen arastiricilar Grew ( 1684 ), Bidlo
( 1685 ) ve Malpighi ( 1686 )'dir ( Atasu, 1970 ). 1895 yilinda



Galton sadlikli kigilerin parmak 1zlerini sayarak dermato-
glifiklerle ilgili nicesel galigmalara Onderlik etmigtir

( Holt, 1861; Atasu, 1970 ). HKlinik olgularda dermal 8r-
neklerden yararlanma, Down Sendromlularin el ayalarini ince-
leyen Cumminis ( 1936 ) tarafindan baslatilmis ve hizla ge-
ligmigtir (. 4, 35, 36, 49, 65, 69 ). Tirk toplumundaki Douwn
_Sendrumlularln dermatoglifik agidan deferlendirilmesi 11k
olarak 1967 yilinda Atasu tarafindan baglatilmis olup bu
calisma Ulkemizde dermal drneklerin dederlendirildigi ilk
aragtirmadair ( Atasu, 1967 ). Bu arastairmadan sonra, igitme
engelli glgular ile Diabetes mellituslu hastalar gibi kromo-
zomal ve kalitsal nitelikli hastalarda dermatoglifik farkli-
liklar pek gok arastirici tarafindan ortaya konmustur ( 3, &,
12, 14, 15 ).

Bu calismada, iilkemizde gok g@rilen akraba evliliginin
fetal geligimi nasil eitkiledigi, prenatal ve postnatal kayip-
lara etkisinin ne diizeyde oldufu, diisiik dofum agirlikli yeni-
doganlar ile annelerinin dermal Bzelliklerini kcontrol grup-
lariyla karsilastirarak aralarindaki farkliliklarin belirlen-

mesl amacglanmigtir.



GENEL BILGBIULETR

Kalitimin temel birimi oclan ve dzel bir polipeptit zin-
cirinin amingasit sirasini sgifreleyen DNA kesimine " gen "
adi verilir. Her 8zelllk ayri bir gen tarafindan kalit-
lanir. Hromeozomlarda belirll bBlgelere ayri ayri yerlesmisg
olan ve iki defisik niteligi belirleyen gen giftleri birbir-
lerinden bafimsiz olarak hareket eder ve gametlere gegerek
farkli vyavru bireylere ulasirlar. Bu tir davranig glsteren
8zellik veya niteliklere Mendeliyen Bzellik ya da nitelik,
bu tir kalitima da Mendeliyen kalitaim adi verilmektedir.
Mendeliyen kalitimda s8z konusu olan genlerin dzellikleri

syle agiklanabilir.

Dominant ve Resesif Genler

Her bireyde Biri anneden digeri babadan gelen iki takaim
kromozom, dolayisiyla iki gen bulunmaktadir. Bu gen giftinin
her ikisi de birbirinin 8zdesi ise homozigot, birbirinden
farkly i1se heterozigot adini alir. Bir gen heterozigot du-
rumda iken diger genin dzelligine bagli olmadan kendisine
8zogl etkisini glusturabiliyorsa dominant gen, kendi 8zelli-
gimi ancak g¢ift doz halinde iken, yani homozigot durumda
iken ortaya koyabilliyorsa biyle gene de resesif gen adi ve-
rilir. Genler {izerinde bulunduklariy kraomozaomlarin otozomal
ya da gonozaomal olmasina gire otozomal dominant ya da re-
sesif, gonpzomal dominant ya da resesif olarak adlandiri-

"lirlar.

"Dominant ve resesif genlerin kimileri letal etki ( 81-
‘;dUrUcU etki ) gBisterir. Bu genler Dlgunluktan'ﬁnceki pre- -
vnatal ya da postnatal dBnemlerin hirinde kigiyi 8ldirdr. Do-
minant nitelikli letal genler homozigot ve heterozigot durum-
larda etkisinl g8sterirken resesif nitelikli letal genler

etkilerini ancak homozigot durumda iken gisterebilmektedir.



Otozomal Resesif Kalitim

Otozomal kromozom Uzerinde bulunan ve homozigot durumda
lken etkisini gdsteren genlere otozomal resesif gen, bbyle
genlerle olusan 8zellik ya da hastaliklara da otozomal re-
sesif Ozellik ya da hastalik adi verilir. Mendel yasalar:
vyarinca resesif nitelikli iki genin bir araya gelme olasi-
1181 % 25 dolayainda oldudundan bu tiir 8zellik ya da hasta-
liklarin toplumda giiriilme siklifi gok distktir. Hemen hemen
bitiin homozigot kigiler iki heteroczigot bireyin evliliginden
olustugu igin otozomal resesif bir gen homozigot duruma geg-

meden kusaklar boyu kalitlanabilir.

Bir bireyin sahip oldugu tim genler o bireyin genotipini,
bir populasyonu olugturan tim bireylerin genleri ise populas-
yonun gen havuzunu olusturur. Baska bir deyisle, cinsel
yolla dreyen bir toplumun sahip oldufu genetik bilgilerin ya
da genlerin toplamina " gen havuzu " adi verilmektedir. Bu
gen havuzunda farkl:a sikliklarda iyi, kotld ve ndtr etkili

pek gok gen bulunmaktadir.

Gen Havuzunun (Ozellikleri

Herhangl bir genin oranini etkileyecek herhangi bir
etken olmadigr taktirde toplumun genetik kurulusu dengede
kalir, biyik ve @nemli dalgalanmalar olugmadig:i siiTece ge-
nerasyonlar boyunca gen sikligi aynl dizeyde seyreder. Bu
;6zellikleri tasiyan toplum Mendeliyen toplum olarak adlan-
dirilir. Ancak bu durum her zaman bfyle Dimayabilir ve geh
5havuzuﬂa_yeni genler girebilir ya da glkabilir. Bdylece
spopulasyonun . .gen havuzunda bulunan genlerim siklaiklarinda
defiisiklikler meydana gelebilir. 1Iste birbgen havuzunda bu-
“lunan genlerin sikliklarini etkileyen faktdrler bulunmaktadir.

Bu faktirler syle siralanabilir:

1. Gen havuzuna yeni genlerin dolayisiyla yeni fenotiplerin gir-

mesini saglayan mutasyon,
2. Bazi gen ve fenotiplerin elimine edildigi seleksiyon,
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3. Gen siklifinda dalgalanmalara neden oclan genetik akinti,

4. Yeni gen ve genotiplerin topluma katilmasini ya da toplumdan

uzaklasmasina neden olan savag ve goigler,

5. Belirli biyolojik ve kalitsal tzellikler dikkate alinarask ya-

pilan rastgele olmayan evliliklerdir.

Bir populasyonda, kimi biyolojik ve kalitsal Bzellikler

~gdz Onine alinmaksizin rastgele olarak yapilan evlilikler

( panmiksis ) ile populasyon dengesinde bir dedisme olmazken,
boy, sariginlik, esmerlik ya da yakin akraba evlilikleri gibi
kimi nitelikler gz Gnine alinarak yapxlan evlilikler ( asor-
tif evlilikler ) sonucu gen havuzunda denge bozulur ve gz

tntine alinan karakterlere i1ligkin genler gen havuzunda artar.

I. Akraba Evlilikleri

Populasyonun gen sikligini bozan etkenler arasinda
yeralan akraba evl1iligi, bir ya da daha fazla ortak ataya
sahip olan iki kigi arasinda yapilan evlenme seklidir.
Normal clarak ve bizim toplumumuzda akraba evliligi deni-
lince yegden evliligi anlasilir. Bunun disainda gocuklarla
anne - baba ya da g¢ocuklarin kendi aralarindaki evlenmeler
gogunlukla kaza sonucudur. Dinyanin pek gok Ulkesi gibi
Tirk Medeni Kanunu da anne - odul, baba —‘klZ ve lvey kardes
arasindakl evliliklerle amca, dayi, hala, teyze ve bunlarin
kardes gocuklari arasindakl evlenmelerl yasaklamaktadir.
Yaygin olan ve genetik bakimdan Onemli olanlar yeden evlilik-

leridir.

a. Akraba evliligi tdrleri

i

Populasyon genetiginde akraba eﬁliliklefi yéfim
yefen, birinci yefen, bir ileri birinci yefen, ikinci yegen
nlarak gruplandlrllmlgtlr.

Yarim yegen; amca - dayi ya da hala - teyze ile bunlarin kardes

gocuklar: arasindaki akrabaliktir.

Birinci yegen; yabanci kimselerle evlenmis kardes gocuklar:i ara-



sindaki akrabaliktir.

Bir ileri birinci yeden; birisiyle bunun>ye§en gocudu arasindaki

akrabaliktir.

Ikinci yefen; yabanci kimselerle evlilik yapmis birinci veen go-

cuklari arasindakl akrabaliktair.

b. Akraba evliligi yapma nedenleri

Bir toplumda akraba evliligi orani, o toplumun di-
nine, kigilerin imanislarina, sosyoekonomik durumuna, popu-

lasyon sikligina gdre degismektedir ( 1, 2, 32, 70 ).

Akraba evliligi orani yilksek olan (lkemizde, akraba ev-
1i1i8i yapma nedenleri konusunda yapilan galigmalarda, aile-
lerin sahip olduklari mal ve milkiin dagilmamasi 1lk sirayi
almaktadir. Bunu kan davasi, miras meseleleri gibi neden-
lerden olugan aile dismanligi, sosyo - psikolojik etkenler

ve sosyal garanti takip etmektedir ( 7, 8, 11, 13, 70 ).

v Bir toplumda seyfekudimakla birlikte yérlm yegenden,
daha gok birinci yefenden ikinci yegen ya da daha uzak akra-
baliga kadar gegitli derecelerde akraba evliligi vyapilmak-
tadir. Bitidn bu evliliklerin frekansini belirlemek olasaidair,
ancak eslerin ne kadar yakin olduklari, yani genlerin ne ka-
darinin ortak oldugunu belirlemek genetik agisindan gok daha
fnemli olmaktadir. Hu amagla pek gok katsayi kullanilmak-
tadir. Bunlardan en yaygin olanlari akrabalik katsayisi ve

soyluluk katsayisidir.

C. Akraba evl1ilidi oranini belirlemede kullanilan
parametreler

-

~i. Akrabalaik katsayisi : Iki kisinin ayni atadan

gelen bir gene ortaklaga sahip olma olasilifaidir. Bagka Hir
deyisle, akraba iki kisideki ayni atadan gelme tim identik
genlerin orani bigiminde tanimlanan bu katsayi " r© " ya da
nRo" simgeleriyle gisterilmektedir. Yukarida beiirtilen ta-

namlamaya g8re " R " akraba bireyler arasindaki herhangi hbir



resesif Hzellik igin heterozigotlugun oranini verir.

ii. Soyluluk katsayisi : Ayni atadan alinan iki

genin ayni lokiiste homozigot olarak belirme olasiligil olarak
tanimlanan soyluluk katsayisi " F " simgesiyle gsterilir.
Tanimlamaya gBre, kisinin belli bir lokilsteki genler igin
yalnizca homozigot olmasi degil, ayni zamanda alellerin her
ikisinin birden ayni atadan gelmesi gerekmektedir ki bu durum

akraba evlilikleri ile olabilmektedir.

iii. Ortalama soyluluk katsayisi : Gidzlenen tim

evliliklerin toplam sayisina bafli, hireysel soyluluk katsa-
yisina gdre arastirma toplumundaki tim akraba evliiliklerinin
agirlikli ortalamasidir ve asgagida verilen formiille hesap-

lanmnir .

" Bu Fbrmﬂlde}j@i;éﬁgiénen toplam evlilik sayisina giire

herhangi bir derecedeki~akraba evliliklerinin sayisini, F.l

ise bireysel soyluluk katsayisini gistermektedir.

d. Akraba evlilifinin etkileri

Ister yararla, ister zararli isterse ndtr etkili
‘0lsun, bir kisideki genler o kisinin ékraba evliligi yap-
masi. durumunda kindred iginde kalmakta, allenin disina cgika-
mamaktadir. Akraba evlilikleri generasyonlar boyunca slrdi-
riildiiginde, homozigot ve heterozigotlarin orani artar, genel
- populasyona gire ikl heterozigotun evlienme .olasilifyr yikselir
ve-bu evlenmeler sonucunda homozigot resesif genlerin brtaya
glkma riski.fazlalagir. Buna bagla Dlarakfda resesif Fall—

“timli hastaliklar daha sik gdrilir.

0te yandan akraba evlilikleri gmkgenli - gaketkenii
kalitimlai hastaliklarin da yilkksek oranda grilmesine neden
olmaktadir. Cokgenli - goketkenli kalaitimli hastaliklarin

akraba evlilikleri ile artmasinin nedenlerine gegmeden Once




bu kalitim tlrine 1liskin kimi dzelliklerin verilmesi uygun

olacaktir.

1. CLokgenli - goketkenli kalitim : Zeka, boy,

agirlik gibi karakterlerin olusmasinda genetik etkenlerin
pay:r fazladir, ancak bunlarin dominant ya da resesif gen
giftleriyle olugtudunu belirlemek mimkin defildir. GCdnkd
zeki ve zekil degil, gigman, zayif sgeklinde kesin bir sinir
koyma olasiligi olmadigindan arada belirtilmesi gereken pek
ok kigi bulunmaktadir. Anilan bu 8zelliklerde genetik et-
kenlerle birlikte gevresel etkenlerin de rol oynadigyi bi-
linmekte ve bu Bzellikler Mendel ilkelerince &ngédriilen kalip-
lara vymamaktadir. Dider taraftan bu Gzellikler familyal
vatkinlaik gisterirler ve bu #dzelliklerden sorumlu genler

katk21l: ( " additive " ) genlerdir.

Etkileri katk111 olan gok sayidaki mindr genlerin olug-
ffturdugu Dzelllklerln kalltlmlna paligenik ya da gokgenli ka-
 11t1m denmektedlr. Bu tur Bzellik gisteren karakter ve has-
taliklarda genetik vyapinin yani sira gevrenin etkisi de ol-

dukga biytk olup fenotip bu iki birimin etkilesimi sonucu or-
taya gikar. Cokgenli kalitim tlrdne uyan niteliklerin dagi-

limi Gauss efrisine uygunluk gésterir.

ii. Esik deger : Toplumda familyal egilim gidsteren

ve poligenik olan kimi hastalik ya da kusurlar vardir ki bun-
larda " egik deger " s&z konusudur. Yani poligenik edilim
normal Gauss efdrisine uymakta, bu daélllmlh bir yerinde bu-
lunan egi@in'ﬁtésinde clan oclgulards ilgili diizensizlik or-
‘taya gikarken esigin altinda kalan kigilerde dizensizligin

ortaya gikip gikmamasi gevresel etkenlere bhagla kalmaktadiT.

Genel populasyonda esik degerin Ustﬂndeki hastallﬁln
gOriilme. orani peopulasyon insidansini verirken, akrabalar ara-
sinda egsik degerin Ustlindeki hastaligin gdridlme orani fa-

milyal insidans: gﬁstérmektedir. Multifakt8riyel egik Bzel-



1igi gisteren hastaliklardan birinin bulundugu kisinin akra-
balarinda o hastalikla ilgili yatkinlik genlerinin bulunma
~olasilig: yiksek olup, esik deger ssilabilir ve hasta olma
riski artar. Bu risk yakinlik derecesi arttikga fazlala-
sirtken hastalik cinsiyet farki gdsteriyorsa hastaligin daha
az g8ridldligl cinsiyet esik deferde kalmis demektir ve bu ki-
gilerin akrabalarinda yatkinlik genlerinin oraninin fazla
olmas1 gerekir ve hastaligin bu akrabalarda tekrarlama

riski yiksektir. Diger taraftan, esik 8zellikli bir hastalik
agir seyrediyorsa, bu kigilerin yatkinligi ayni hastaligain
orta siddette seyrettigi kisilerin yatkinligindan daha faz-
ladir ve agir seyreden kiginin akrabalarinda bu yatkinlig:a
saglayan genlerin bulunma olasiligl ile hastaligin tekrar-

lama riski daha viksek olur.

e. Prenatal ve Postnatal kayiplarin akraba evliligiyle
iligkisi

. Toplumda g@rilme orani disik olan otozomal re-
sesif hastaliklar ile cokgenli - onefkenli kalitimli has-
taliklarin akraba evl1iligi yapan ailelerde yiksek oranlarda
gdriillmesi yaninda, yapilan bir gok arastirmada &lidogum,
spontan abortus, erken yag gocuk dlimleri, sterilite gibi
‘biyolojik olaylarin genel populasyona oranla daha gok gOril-

digi ortaya gikaralmistir ( 2, 10, 11, 28, 48, 50, 60, 70, 74, 75).

Gebelik déneminde yapilmasi gereken kontrollerin yeterli
_Uiméh851, annenin bu ddnemlerde yetersiz beélenmesi, enfek;
Sinﬂ; genital organ anomalileri gibi maternal faktdrler,
dliidogum: ve spontan abortus nedeni olarak kabul edilirken.

: (B} 17, 19, 58, 78 ), in utero dlidogumlarin ve abortuslarin

oo bir b8lUminin- - letal genlerden dolayi dlabilece@i Bne siridl-

mekte ancak tam oran heniiz verilememektedir (2, 8, 10, 11, 28,
47, 48, 50, 51, 58, 70, 74, 75, 77 ).
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Mutasyonal yikaim : Morton ve arkadaglari ( 1956 )

insan genomunda bulunan mutasyonlarin ters etkilerinden do-
layi olusablilecek zararlar ile ortaya gikan zararlar: biri-
birinden ayirmislardir. Her ikisi de letal ekivalent olarak
belirtilmektedir ki aragtiricilar letal Ekivaleﬁti; gesitli
kisilerde dagilmis olan kalitsal nedenlerden dolayi dldme
yol acan mutasyonlar olarak tanimlamaktadir. Zigotta bu-
lunan ortalama letal ekivalent sayisi gamet bagina diisen

toplam zarar olarak bildirilmigtir.

Arastiricilar populasyonda toplam zarari ortaya cikarmak
dzere gu fTormill kullanmiglardir.

. (A+BF)

Bu formilde " S5 " herhangi bir mutanttan zarar gdrmeden ya-
sayabilenlerin sayisini, " A " akraba ev1ilidi yapmamis po-
pulasyonda ( F = 0 ) gevresel etkenlerle birlikte ortaya
.gikan genetik zarar;, " B " ise akraba evliligi sconucu homo-
zigot alanlarda Drtaya KDnan zarari gﬁstermektedir. Bu for-
midlin uygulanmasiyla, anné—babalarl akraba olanlarla akrabs
olmayanlar arasindaki #liidodan, diisen, dofum sonrasi &len,
konjenital malformasyonlu dodan gocuklarin sayisal farki ile
letal ekivalentlerin orani belirlenmektedir. Verilerin de-
gerlendirilmesi sonucu elde edilen " B " dederi gamet basina
diisen letal ekivalent sayisini gistermektedir ki bu say:

. Uretkenlik d@nemine kadar dlebilecek kigilerin sayisini ver-

mektedir.

Prenatal ve paostnatal kayiplarla akraba evliliginin
-_iligkiéini'belirlemek lizere pek g¢ok arastirica ( 2, 27, 47,
Lg, 50, 60, 77 ) MCM formiilil veya MCM kurami ( Morton, Crew,

" Muller ) denilen bu formili kulldnmislardir.
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IT. Dedum Agirlig:

Bir toplumda dogum sonrasi mortalite ve morbidite
oranlarin: belirlemede kullanilan parametrelerden biri olan
dogum afirligi cokgenli - goketkenli kalaitaim gdsterir. FO-
tusun dogum agirlidi, gebelik siiresi ile fdtusta meydana
gelen biyolojik olayin tirlne gore gergeklesmekte olup bu

iliski agafida (Gizelge 2.1 de ayrintili olarsk verilmektedir.

Fizelge 2.1. Dogum agirliginin gebelik sdresi ve biyolojik
glaylarla 1ligkisi*

Gebelik Dogum
siitresi Canlilik agirliga
Bivolojik Olay (Hafta) Canli 010 (gram)
Abortus o - 28 + £ 500
Blidogum 28 - = - Y 500
Prematire 0 - 37 +
Zamaninda dogum 38 - 42 +
Fost term L2 - 4 +
Diisiik dofum afirlif: 38 - + + 42500

(*) GCizelge Diinya Saflaik Orgiitii ( WHO )'nun verdigi tanimlar
esas alinarak dizenlenmistir (5, 17, 58 ).

Normal gebeliklerde,.fbtél bitylime 1ile fdtal yasg arasinda
siki bir iliski vardlr.( Ganguly ve ark.. 1972 ), .ancak sinir-
larin: kesin aolarak Eelirleme olanag: buluhmamaktadlr. ~Gunkd
‘fiital cinsiyet, -annenin &nceki doéumlara.iligkin Bzellikleri
wve 1tk dogum agirlifinda dnem kazanmaktadlf. Erkek cinéi—
yetli yenidofanlar kizlara giire, beyazlar zencilere gdre daha
 8§1? dogmaktadirlar. Bundan baska, annenié boyu ve gebelik
‘Bncesi agirligyr da yenidoganin dogum a@lrliilnl etkilemek-
tedir. HKalitsal nedenlere bagli olarak bDy ve kilo bakimindan
‘kiigllk olan annelerin bebeklerinin de normale gdre daha diglk
agirlikta oldufu belirtilmektedir ( 5, 17, 25, 31, 53, 58, 78 ).

Féital biiyime yetersizligine neden olan difer fakt@irler kronik
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vaskular ve renal hastaliklar, kronik hipoksi, maternal anemi,
plasenta anomalileri gibi maternal faktdrlerdir. Annenin
daha @nceki dogumunda blyime yetersizligl gbsteren bebek do-
gurmasi, diger dogumda da tekrarlama olasiligaini arttirmak-
tadir, ancak nedeni konusunda kesin bir sey sdylenememektedir
(5, 17, 58 ). Annenin gebelik &ncesi ve gebheligi ddneminde
asiri sigara kullanmasi, alkol almasi, yetersiz beslenmesi
fetus geligimini etkileyen nedenler olarak kabul edilmekte
ve yenidoganda fiziksel malformasyonlar ile mental diizensiz-
likler ortaya gikabilmektedir ( 5, 17, 19, 58, 63, 78 ). Bun-
lardan basgka, kronik enfeksiyonlar, kromozom anomalileri ve
ciddi kardiovaskiiler malformasyonlar fetal geligimi etkileyen
diger faktdrlerdir ( 17, 52, 58, 62 ).

Yukarida belirtilen irk, f8tal cinsiyet, gebelik vyasi,
annenin boy ve gebelik dncesi afirlifi, annenin daha Bnceki
-~ dogumlarina iligkin 8zellikler, anneye iliskin fizyoleojik
ve anatomik Faktﬁrler'ile spsyDekaanik_ka@ullar bir arada
ele alindig:r zaman, vyenidodanlarin dogum agirligindaki var-
yasyonun ancak % 2 6 kadarainin nedeni agiklanabilmektedir
( Dougherty ve Jones, 1982 ). Varyasyonun geri kalan blylk
bolimi agiklanamadan kalmaktadir. Bu varyasyonun yarisindan
fazlasinin ailelerle ilgili faktdrlerden ileri geldidi &ne

siiriilmektedir ( Dougherty ve Jaones, 1982; Magnus, 1984 ).

Penrose ( 1954 ) ve Robson ( 1955 ) genetik ve gevresel
etkenlerin i1sig1 altinda aile liyeleri arasindaki korelasyaon
“ katsayilarini incelemisler ve dogum ag:irligzndaki varyasyonda
‘ﬁetal-genlerin gtkisinin cok az oldugunu belirtmiglerdir'
( Magnus, 1984:den ). Nance ( 1978 ) monozigot kardesler
‘ér351nda'yapt1§1 galigmada ayni sonucu bulm@gtur ( Magnusg
'-i984 den ). ‘Buna kargilik, Magnus ve arkadaglarinin 13564 de
yaylnladlklarl, ikizler, egleri ve gocuklarina iligkin arag-
"tirmada dodum afirlidindaki varyasyonun % 6 0 kadarlnln.Fﬁtal
genlerle agiklanabildigi, maternal gernlerin etkisinin disiik
diizeyde oldufu ortaya konmustur. Ayni arastiriciya iligkin

difjer calismalarda da dodum adirligina fdtal genlerin maternal
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genlerden daha fazla etki ettigil belirtilmektedir ( 43, L&,
LS, L6, L7 ).

Akraba evl1iliginin otozomal resesif kalitim Qﬁsteren
hastaliklar yaninda gokgenli - goketkenli kalitim gdsteren
hastalik ve Bzellikler Uzerine de etkili oldudunun belirlen-
mesinden sonra cokgenli - goketkenli kalitim sekli gdsteren
fdtal geligme 1le akraba evliligi arasinda nasil bir 1lig-

kinin olabilecedi incelenmeye baglanmistir ( 37, 47, 60, 67 ).

Pek gok aragtirici tarafindan akraba evliligine ilisgkin
yvapilan arastirmalarda dofum afirlifdi, boy, bas gevresi, ge-
belik siresi ve konjenital malformasyonlar degerlendirilmis
ve kimi def@isik sonuglar elde edilmekle birlikte genel olarak
esler arasinda akrabali:k derecesil arttikga Gzellikle dadum
agirlidar basta olmak Lzere hem fttal gelismede bir gerileme
oldugu hem de konjenital anomalilerin daha sik gdriildigd or-
taya kaonmustur. Bunun nedeni, fdtal geligimle ilgili etki-
leri katkili olan genléfih pnpulasyohda tasinmasi ve homo-
zigot duruma gegerek esik degere ulasmasi geklinde agiklan-

maktadir ( 26, 47, 60, 67 ).

ITII. Dermatoglifikler
A. Embriyogenez

Dermatoglifikler fotal hayatin g veya dordinci
‘aylarinda, genellikle on ve onsekizinci haftalarda gekillenir.
Bu zaman zarfinda parmak uglarainda, parmak aralarinda, tenar
;ve hipotenar bblgelerde timsekler meydana éelir. Sonra tﬁm—
;sekler yuvarlaklasir ve birbirlerinden kesin nlarak ayrlb;
“,;llrlar. ~Onlglncl haftada timseklerin yUksékli@i azalit ve
:kenarlarl belirsiz hale gelir. Bu sirada ﬁﬂmseklerde dermal
“gizgiler sekillenmeye baslar ve onsekizinci haftada gekil:
lenme tamamlanir. Ayaklarda dermal drneklerin gekillenmesi,
ellerden iki veya Ug hafta daha geg olur. Palmar fleksiyon
cizgileri ise iki ile dbrdiincii aylar arasinda meydana gelir.
Bu oclusumdan sonra, dermal drnekler Glime kadar degigmez,

ancak hacimlerinde biiyiime olmaktadir (&, 13, 35, 36, 49, 65, 71 ).
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8. Ornek tipleri

1. Parmak uglari : Parmaklarin distal falanks-

larinin volar ylzlerinde, Ug Bnemli dermatoglifik Srnek bu-
lunur. Bu bBrnekler g ayri1 yidnden gelen ve kendl aralarinda
yaklasik 120° 1ik bir ag1 yapacak gekilde bilr araya gelme-
leri ile ortaya gikan triradius ( delta, dggen ) un bulunup
bulunmamasi ve sayisina glre kemer, ilmek ve digim olmak
lzere Ug Onemli tipe ayrilar (4, 13, 21, 30, 34, 35, 36, 49, 54,
55, 69, 71 ).

Kemer; epidermis gizgilerinin kemer bicimini alacak gekilde Ust
dste dizilmesiyle ortaya gikan en basit drnektir. " A " harfi ile gis-
terilir. Baglica iki tipi vardir : Basit kemer ve (Qadir tipi kemer.
Basit kemer ( Simple arch ); triradiusu olmayan, efik gizgi dizisidir.
Cadir tipi kemer ( selvi tipi, tented arch ) ise merkezi bir triradiusa
sahiptir. Triradiusun bir kolu wzanarak drnek merkezini olusturur ve

bunun lzerine kemer yapacak gekilde cizgiler yaigilar.

Ilmek ( "loop " J; -bigiééet triradiusu bulunan dermal Hrnektir.
Triradiusun kunquna ve ﬁrneéi'olugturan gizgilerin agilis yinine gire
ulpnar ilmek ( " ulnar loop " ) (UL ) ve radial ilmek ( " radial loop " )
( RL ) adlarinmi alairlar. Ulnar ilmek bir triradiusu olan ve gizgileri
ulnar tarafa donils yapan, radial tarafta triradiusu bulunan Ornek ti-
pidir. Radial ilmek 1se cizgileri radial tarafa agilan, triradiusu

ulnar tarafta olan bBrnek tipidir.

Digiim ( " whorl " ); biribiri igersine gegmis halkalardan olusan ve
-iki.ya da daha fazla triradiusu bulunan drnege bu ad verilir ve " W "
”harfi.ile gsterilir. Cizgilerin ve triradiusun durumuna gire gift

,ilmekli.dUEUm,;spiral diigiim ve simetrik digim diye Ug tipe ayrailir.

Parmaklardaki gizgi sayisi drnek hacmi hakkindz bilgil
vermektedir. :Bir.ﬁrnekfeki dermal gizgi saylsi bulunarak ni-
ﬁesel olarak parmak Ornekleri Olgllmis plur. Bunun igin en
uzaktaki triradiustan drnedin merkezine bir cizgi gizilerek
bu gizginin kestigi dermal gizgiler sayilir ve Ornekteki
Gizgi sayisi bulunur. D4gdm tipi ﬁrneklerdé iki ya da daha

fazla triradius bulundudu igin, bu triradiuslardan en uzak
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olany gz Gnine alinir. Bu yolla elde edilen on parmaktaki
¢izgi sayisi toplanarak total cizgi sayisi ( TR C ) ortaya

cikarilair.

Parmak Orneklerini belirtmede, elin besg parmad:r bag par-
maktan kiglk parmadga dodjru numaralanir. Bdylece hangi drnedin

hangi parmakta oldugu kolayca anlasilir.

Parmak uglarindaki dermal drneklerin siklifi toplumlara
ve cinsiyete gdre dediskenlik gdstermektedir. Toplumda en az
rastlanan drnek tipleri kemer ve radial ilmek Srnekleridir
( &4, 13, 34, 35, 54, 55, 65, 69, 71 ). II numarali parmakta radial
ilmek daha sik gdrilirken, digam drnekleri IV, I, II numarali
parmaklarda giridlmektedir. Cinsiyet agirsindan farklilaiklar
incelendiginde, diigim tipi &rnekler erkeklerde, kemer tipi
grnekler ise kadinlarda daha gok gdrilir ( &4, 13, 24, 30, 36,
54, 55, 69, 73 ). Toplumlarda en sik giriilen drnek tipi ulnar
ilmektir. Slatis ve arkadaglari ( 1976 ), ulnar ilmedin temel
ﬁraek‘oldﬁéunu,'gegitli ggalerin etkisiyle bu ﬁrnééin farkli-
lagarak diifium, kemer ve radial ilmek drneklerinin meydana
geldigini Bne slrmekte, ayrica digimlerin I ve IV numaral:
parmakta olmasinda yari dominantlik gdsteren genlerin, ke -
merin pbitin parmaklarda ortaya gikmasinda dominant genlerin,
ylzik parmagi 1ile kigik parmakta radial ilmedin belirlenme-
sinde ise resesif genlerin etkili oldugunu belirtmektedir.
Dider taraftan, Erk ve arkadasglari ( 1980 ) tarafindan
.anhe - baba ve gocuklar arasinda yapilan galigmada ise, par-
maklarda farkli Orneklerin olmasinda parental etkinin degis-
kenlik g@sterdigi, digim, ulnar ilmek ve kemer drnekleri ag:i-
slhdan baba - ki1z arasindakl kgrelasyaonun yﬁksek oldudu ve'
‘parmaklardaki dGrneklerin bazilarinin familyal egilim gﬁster—‘

digi bildirilmektedir.

Ayrica T R C Gzerinde yapilan galisgmalarda, Bener ve
Erk ( 19808 ) TREC ilebelirtilen drnek biytkldgianin tam do-
minantlaikK gBstermeyen poligenler ile belirlendigini Loesch

( 1971 ) ise &rnek blyUkluginin kalitimla baglantiliy oldufunu
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ve bu dzelliklerin katkil: genlerle belirlendigini crtaya
atmistir. Bunlarin yanisira, Hauser ve Abraham ( 13985 ),
dermal Brneklerin sgekil ve biylkliklerinin embriyonik ge-
ligme prosesinin bir b8lUmi oldugunu ve embriyonik ddnemde

0lugan kiml olumsuz kosullari yansittigini belirtmektedir.

ii. El ayasi : Avug 1gi ya da el ayasi de -
nilen elin palmar yizeyi tenar, hipotenar ve dirt interdi-
Jital bdlgeye ayrilir. Her parmagan dibinde a, b, c ve d
harflerl 1le gtsterilen birer triradius bulunur. Ayrica
parmak aralari ya da interdijital bilgelerde, digim ve ilmek
gibi Ornekler bulunur. E1l ayasindaki en Bnemli olusum aksial
triradiustur. Tenar ve hipotenar bSlgeler arasindakl kesimde
g ayri yidnden gelen gizgi demetlerinin arslarinda 120" agi
yaparak birlesmelerinden clusan triradiusa aksial triradius
denir ve " t " harfi ile gdsterilir. Bir elde birden fazla
triradius bulundugu takdirde, parmaklara en yakin olan tri-

radius incelenir (&, 13, 30, 35, 36, 49, 54, 55, 65, 69, 71 ).

Aksial triradiusun pozisyonu iki gekilde belirlenir::

i. Bilek gizgisi ve triradius arasindaki uzakligin bilek‘gizgis%
ile orta parmak dibindekil fleksiyon gizgisi arasindaki vertikal uzak-
1181n oranlanmasiyla bulunur ve ylizde ( % ) olarak belirtilir. Tri-
radius % O0-14 arasinda ise " t ", % 15 - 39 arasinda ise " &' " ve
% L0 dan biylk ise " t'' " plarak belirtilic ( &, 13, 30, 35, 36, 49,
54, 55, 65, 63, 71 ). 4

-ii.' Penrose tarafindan kullanilan ikinci y@ntemde, a ve d trira-

cdiuslari ile " % " sksial triradiusu arasindaki aga ﬁlgUlur ve a t d

wlagisiolarak belirtilir. a t d agisi 56° den biiyik bldu@u takdirde

~aksial triradius distaldedir ve " t'' " olarak belirtilir. Bu yontemde
ﬁrnék”allrken parﬁaklarln agik veya kapali olmasil, agl dederinde 1DD
Fark olusturur ve ayrica agi blyikligd yasa bagladir (4, 13, 30, 35, -
65, 71 ).

El ayasindakl a - b gizgi sayisi incelemesinde a ve b
triradiuslari arasinda gizilen dodruyu kesen dermal glzgiler

sayilir.
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El ayasindaki interdijital bdlgeler, a3 - b gizgi sayisa
ve t triradiusunumn kalitim ile ilgili galisgmalarda, Tenar/1.
interdijital, II. interdijital ve IV. interdijital bidlgenin
kalitiminin dominant genlerle, ITI. interdijital btlgenin re-
sesif genlerle belirlendigi, II. ve IV. interdijital bdlgeler
ile t triradiusunun tek lokiisle kalitlandigi Loesch ( 1971,
1974 ) tarafindan belirtilmektedir. Borecki ve arkadaglar:

( 1985 ) ise IVU. interdijital bdlgenin kalitimi igin poli-
genik kalitimin yeterli olmadigini, bu bBlgenin olusumunda
rol oynayan daha bagka mekanizmalarin olabilecedini @ne slr-

mektedir.

iii. Ayak tabani : Ayak tabaninda hallukal bdlge

adi verilen ve bag parmagin hemen arkasinda bulunan bflgedeki
dermal Brnekler incelenir. Hallukal bdlgede en gok digim,
distal ilmek, tibial ilmek, fibular kemer, proksimal kemer

ve tibial kemer bolunur (&4, 13, 35 ).

C. Dermatoglifik Ornekleri alma teknikleri

Dermatoglifik Orneklerin teshiti ya da dogrudan
gizlenmesi igin gegitli y8ntemler kullanilmaktadair. Bu tek-
niklerin uygulanmasi arastiricinin istefi ve olanaklari ile
ﬁastallﬁln durumuna gdre defismektedir. Onemli olan Brnek-

leri yanilgiya meydan vermeyecek bigcimde inceleyebilmektedir.

Dermatoglifik 8rneklerin alinmasinda kullanilan yontem-

lerin bazilari sg8yle siralanabilir.

1. Kafit ve milrekkepli yéntem : Ornek ali-

héCak‘bﬁlge mathaa veya stampa mirekkebi ile boyanir, uyoun

‘bir kaélt'Uzérine bastirilarak tesbit edilir. Prematire

'”@Ucuklarda cok daha iyi sonug vermekle beraber, bu gibi go-

cuklarda uygulanmasi cok emek istemektedir ( 3, 49 ).

2. Seloteyp yBntemi : Ornedin alinacadi bilge

tebegir tozu ile silinerek seloteyp yapistirilar. ©Sonra bu
seloteyp yapistirilan b8lgeden kaldirilarak koyu bir kagit

istiine tesbit edilir ve biiyiitegle incelenir ( &, 49 ).
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3. Fotograf yontemi : Bir prizmaya kargi bir

cisim bastirilinca meydana gelen total internal yansima
prensibine dayanir. Bu ydntem hem zor hem de pahali bir
ydntemdir, uygulamasi kimi Bzel durumlara gerektirir (39,
55 ).

L. Plastik kalip ybntemi : Dig igin kulla-

nilan mumlu kaliplar kullanilir. VYéntem gok pahali olup uy-

gulanmasi kimi §zel durumlarda gerekebilir ( &4, 55 ).

5. Rgntgen filmi yBntemi : HKullanma siiresi

dolmug olan filmlerin de kullan:ilmasiyla yapilan bu yintemde
el developere batirilip filme bastirilir. Ornedin alinma-
sindan sonra fiksatife koyup bir siire bekletilir, ylkanlr

ve negativoskopta incelenir. 0Ozellikle yenidoan ve prema-
tirelerde Grneklerin daha iyi incelenebilmesini sadlayan bu

ydntemin agiklamasi Gereg ve Ydntem bdliminde verilmigtir.

Dermatoglifikler tipta Down, Trizomi 8, Trizomi 10p,
Trizomi 18, Cri - du - chat, Turner ve Klinefelter sendromu
gibi bazi kromozom haétallklarl ve Rubinstein Tayhbi sendromu,
Fenilketonuri, Ldsemi, Konjenital kalp hastaliklari gihi ka-
litsal el yapi defektleri gdsteren bazi sendromlar da bu
sendrom veya antiteye 8zgl defigmez bulgular tasirlar ( 13, 36,
49, 55, 65 ). Bunlar yaninda kalitsal hastaliklardan olan
Diabetes mellituslu olgular dermatoglifik agidan incelenmig-
lerdir ( Basaran vd., 1988 ). {Ozdemir ( 1985 ) ve Basgaran
( 1988 ) degisik d@inemlerde isitme engelli gocuklari derma-
tuglifikgagldan inceleyerek saglikli kigilere giire dermal

farkliliklari belirlemislerdir.

kabul edilmekte--ve dzellikle kromozam dUzensi?liklerinde o lmak
izere kalitsal oldufu belirlenen hastaliklarin tanisinda

dermal Bzelliklerden yararlanilmaktadir. 0te yandan bu alanin
gelismekte olan alanlardan biri oldufu ve daha gok galigmalara

ihtiyag gdsterdigi unutulmamalidar.
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GEREG VE YIONTEM

Gereg

Disgiik dodum agirlikliy ve normal agairlikl: yenidoganlar
ile annelerinde genetik ve dermatoglifik analizleri igeren
bu galisma Aralik 1987 - Haziran 1988 aylari arasinda,
- Ankara'da Dr. Zekai Tahir Burak Kadin Hastaliklari ve
Dogum Hastanesi'nde,

- Eskigehir'de Anadolu Universitesi Rektidrliik Eﬁitim.ve
Uygulama Hastanesi'nde,

- Eskigehir DoGumevi 'nde

- Istanbul'da Zeynep Kamil Hastanesi'nde dofum yapan

311 anne ve 325 yenidogan {izerinde yapilmigtair.

Dr. Zekai Tahir Burak Kadin Hastaliklari ve Dogum Has-
tanesi'nde 200 anne, Anadolu Universitesi Rektdrlikk Egitim
ve Uygulama Hastanesi'nde 18 anne, Eskigehir Dodumevi'nde 45
ve Zeynep Kamil Hastanesi'nde 48 anne takip edilmisg, incelenen
izellikler kontrol ve arastirma gruplari sgeklinde ayrilarak

kargilastairilmistar.
1. ¥ontrol grubu

i. Normal afirlikli bebek dofuran 12 2 anne ile

ii. Normal adirlikli 12 2 vyenidogandan olusmustur.

2. Arastirma grubu
i. Distk dofum afirlikli bebek doduran 18 9 anne ile

ii. Diigik dogum agirlikli 2 0 3 yenidogandan oclusmustur.

~Afa$tirma grubundakl anne Ve yenidméanlar,'doéumun zamaninda
ya da prematiire olmasi ve multipl dofum Szellikleri dikkate

alinarak gruplandirilmis ve incelenmigtir.
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Yadntem

Arastirmaya alinan ve disiik agirlikl: bebek doguran
anne ve yenidoganlar ile kontrol grubunu sclusturan normal
agirlikly bebek dofuran anne ve yenidofanlar genetik ve der-
'matoglifik analizler olmak lizere iki yBnden degerlendiril -

migtir.

I. Genetik analizler

- Annelerde yapilan genetik analizlerde hulgulari

toplama sirasinda anket formu ve pedigri formu doldurulmustur.

Anket formu : DoGum yaptiktan 6 - 2L saat sonra

standart hale getirilen ve her biri yedi aileyi igeren anket
formu anne ile gérisllerek doldurulmustur. Bu anket for-
muyla, annenin adi soyad:i, dodum yeri, simdiki yasi, evlen-

. difi zamanki yasi, kaginci evliligi oldufu, efitim durumu ile
esine ait ayirica bilgiiér yaninda, baska gocuklarinin bulunup
bulunmadigi, sayi, yas ve cinsiyetleri, varsa Glidogumlarin
sayl ve cinsiyetleri, varsa abortuslarin say: ve kag aylik
olduklari, bir yagina kadar ve bir yasindan sonra dlen gocuk-
lari olup olmadigi, varsa §lUm yasslari, nedenleri ve cinsiyet-
leri, daha 8nceki dogumlarinda diigik agirlikli gocuk dogurup
"dofurmadiklari, dodurduysa kilosu ve cinsiyetleri, esgler
arasinda akrabalik olup olmadidai, varsa derecesl, kendile -
rinin durumu disinda gerek kari gerek kocanin ailelerinde
akraba . ev1iligi:olup olmadigr ve ailenin anket uygulandig:

zamankl adresi saptanmigtair.

~Pedigri formu : Anket formu ile birlikte doldu -

-rQlan pedigri formunda dirt kusak fincesine Qadar gidilmeye
.géll@llmlgtlr. " Annenin dogum etkisiyle yorgun oldudu ve ha-
~tirlayamadifa ya da gerek kendi gerekse egi hakkinda fazla
bBilgisinin olmadigi durumlarda hastayi ziyarete gelen egi ve

vakinlariyla giriisilerek gerekli bilgiler alinmigtair.
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Diger taraftan, annenin gebelidi sirasinda sigara igip
igmedigi, alkol alip almadigi, hastalik gegirip gegirmedigil,
film gektirip gektirmedigi, ilag kullanip kullanmadidi aras-
tirilmis ve bu dBnemde sigara igen, hastalik gegiren, film
gektiren, 1lag kullanan anneler ve bebekleri aragstirma dis:1
birakilmistir. Incelenen ve kendilerine soru y@neltilen
anneler arasinda asiri miktarda alkol alan anne olmadig:

gbzlenmigtir.

~ Yenidofdanlar : Annelerden alinan bilgiler sonra-

sinda yenidoganlarin cinsiyetleri, boy ve dogum agirliklari,
gebelik yaglari ve konjenital malformasyon bulunup bulunma-
dig1 yenidoganlar igin hazirlanmis formlara kaydedilmistir.
Yenidoganlara ait antropometrik @lglimlerden olan dogum agir-
11891 bebek terazisi ile belirlenmigtir. Bu iglemler her ol-
gunun klinik takibini yapan hekim eslifinde yapilmis ve yeni-
doganlarda ortaya gikan konjenital malformasyonlar ilgili

hekim tarafindan belirlenmigtir.

IT. Dermatoglifik analiz ydntemi

Anne ve yenidoganlarain el ve parmak izleri yeni bir
dermatoglifik y&ntem olan ve Ventruto ( 1986 ) tarafindan
Bnerilen rdntgen filmi ydntemi ile =zlinmig, bu islemde si-
resi dolmus filmler kullanilmistir. YOntemin uygulanmasinda
8nce Ornek alinacak olgularin elleri temizlenmig sonra ori-
jinal ydntemden farkl: oclarak timlyle developere batirilaip
‘qikarllmlgtlr.‘ Daha sonra eldekl fazla 51v1lkurutma kagidz
‘ile alinmis ve el 1slak olarak rdntgen filmine bastiril - |
migtlr. Bu iglem sonunda el ve parmak izlerinin elde edil-
digi film fiksatife konmug, bir kag saniye bekletilmistir.
Bu iglemi takiben film fiksatiften alinarak musluk suyunda

yikanmis ve kurumaya birakilmisgtir.
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Dermatoglifik incelemeye;
1. Kontrol grubunda

i. 12 2 normal agirlikli bebek doguran anne ile

ii. 12 2 normal afirlikli yenidodan alinmistair.
2. Arastirma grubunda ise

i. 14 1 digik afirlikliy bebek doguran anne ve

ii. 20 3 disiik aBirlikly yenidogan alinmigtir.

Aragstirma grubundaki anne ve yenidoganlar zama-
ninda dogum, prematlre dodum ve ikiz dodum olarak gruplan-
dirilmig ve gruplarin kendl aralarinda karsilastirilmasi ya-

pilmigtair.

III. Degerlendirmeler ve kullanilan istatistik yidntemler

Arastirmamizdaki dederlendirmeler yapilan inceleme-

lere gdre genetik analizler ve dermatoglifik analizler. glarak

ikl grupta toplanmistir.

Genetik analizlerde akraba evlilikleri : Arastirma si-

rasinda dodum yapan 3 1 1 annenin esi ve gocuklarini igeren
toplam 3 1 1 pedigri gizilmig, bu pedigrilerin dederlendi-
rilmesi sonucu anilan 3 1 1 annenin digsinda &4 66 5 gile,
akraba ev1iligi yapip yapmadiklarina gore degerlendirilmis
ve her iki grup igin akraba evliligi orani ve soyluluk kat-
sayisinin agirlikli ortalamasi oclan ortalama soyluluk kat-
séylsl hesaplanmis, hesaplamada ElMiFi formuili ( Emery, 1976;
Basaran'dan, 1988 ) kullanilmigtair. '

Aragtirma grubunu olusturan ailelerle, propozituslarin
cyakinlarinin olusturdugu & 6 6 5 aileden olusan grupta akraba
"evliliéi vapanlar derecelerine gire ayrllmlslar ve bunlarin

frekanslari belirlenmigtir.

Her iki aile grubunda akraba evliliklerinin prenatal ve
postnatal kayiplara etkisi hem frekans olarak hem de MCM
kurami aracilifaiyla mutasyonal yik olarak degerlendirilmistir.

MCM kuraminin uygulanmasinda asagida verilen formilin
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bilgisayar programi hazirlanmig, verilerin yidklenmesi ile
sonuglar elde edilmistir.

o - e—(A + BF)

Dislk ve 8lUdogumlar prenatal kayip olarak deferlendi-
rilmigtir. Diisik oranmi, toplam gebelik sayisi Uzerinden,
‘Blidogum orani1 ise toplam dodum ilizerinden hesaplanmisgtir.
Diiglik ve 8liidogum biyolojik olaylari [izelge 2.1 de helir -
tilen gebelik haftalari esas alinarak dederlendirilmistir.
Dogumsonrasi: birinci yil ve birinci yildan sonra olanlar
postnatal kayiplar olarak alinmis ve bunlarin oranlara

toplam canli dogum Uzerinden hesaplanmigtair.

Cenetik analizlerde antropometrik @lgidmler : VYenido-

ganlara iligkin antropometrik Glgiimlerden yalnizca dodum
agirligi incelemeye alinmistir. Akraba evlilifdinin dodum
agirligina etkisini belirlemede [izelge 2.1 de belirtilen
tanima gire diisiik afirlikli ve normal afirlikli bebek dofuran
anneler X2 testi ile kargilastirilmistir. Aragtirmamiz siire-
since prematire ve ikiz dogan tim yenidoganlar 2500 gramin
altinda olduklarindan, bunlar gikarildiktan sonra zamaninda
ve tek dodgan distk aélgllkll ve normal agirlikli bebek do-

guran anneler tekrar X testi ile karsilastirilmistar.

Akraba evliligi yapan anneler akrabalik derecelerine
gre gruplandirilarak yenidodanin dodgum agirligini etkileyen
2
akraba evlilifi derecesi S@8ptanmls glup bu analiz igin X

testi kullanilmigtar.

Aragstirmanin difger bEliminde ise yenidﬁéanlarln ortalama
~-dogum agarliklari parental akrabalik agisindan karsilasti-
"Tilmig, bu analizde Students's t testi kullanilmistair. Ayrica
yenidoganlarin ortalama dofum agirliklari ile anne - babala-
“rinin yakinlik derecelerine gBire varyans analizi ile de@ef~
lendirilerek dogum aﬁlfllilnl etkileyen akraba evliligi de-

recesi belirlenmeye galisilmigtir.
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Annelerde dermatoglifik anmalizler : Dogurduklari be-

beklerin Ozelliklerine gdre gruplandirilan annelerden alinan
dermal drneklerde toplam parmak ucu 8rnek tipleri, interdi-
jital bolgelerdeki Ormek sayilarTi X2 testi i1le, total cizgi
sayisi ( TRC.), a-bgizgi sayisi ve a t d agisi ise varyans
analizi ile karsilagtairilmis, gruplar arasi farkliliklar or-

taya konmaya galisgilmistir:

Yenidofanlarda dermatoglifik analizler : VYenidodanlar-

daki dermal 8rneklerin heniiz gok ince olmasindan dolayi,
total gizgi sayisi, a - b gizgi sayisi ve a t d agisi deger-
lendirilememigstir. Parmak uglarindaki drnek tiplerinin sik-
liklari, el ayasindakil interdijital b@lgeler ile bidkildm
gizgileri incelenmistir. Parmak ucu Ornek tiplerinin siklig:

2
ile interdijital bdlgeler X testi ile karsgsilastirilmisgtar.
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BULGULAR

Arastirmamiz slresince arastirma toplumu ve propozitus-
larin yakinlarindan olusan grupta yapilan akraba evliligil
ile ilglli bulgular, arastirma grubunda gergeklestirilen
dogum agirligi ve dermal drneklerle ilgili analizlerden elde
ettigimiz veriler Gereg ve Ydntemler h&limiinde belirtilen

siraya giire verilecektir.

I. Akraha Evliligine Iliskin Bulgular

Arastirma slresince incelenen toplam 3 1 1 anne ve
egini igeren grup ile 3 1 1 anneden alinan bilgiler dodrul-
tusunda toplam 4 6 6 5 aileyi igeren grup icin soyluluk kat-
sayisinin agirlikli ortalamasi olan ortalama soyluluk kat-
sayisi ile akraba evliligi frekansi hesaplanmig ve bulgular
Gizelge 4.1 ve [izelge 4.2 de verilmigtir. Buna gire éra@—
tirma sairasinda dogum yapéﬁ 311 anneden olusan i1lk grupta
akraba ev1iligi frekansi % 32.15, ortalama soyluluk katsa-
yisi ise 0.0124417 golarak bulunurken pedigrilerden elde
edilen 4 6 6 5 aileden olusan grupta akraba ev1iligi oran:

% 21.21, ortalama soyluluk katsayisi ise 0.00732026 geklinde
saptanmigtir. Akraba evliligi yapan aileler akrabalik de-
recelerine gBre gruplandirildiklarinda arastirma grubundaki
ailelerde % 14.15 birinci yeden, % 9.00 bir ileri birinci
yegen, % 4.50 ikinci yefen ve yine % 4.50 daha uzak akraba
evl1iligi saptanmistir. Propozituslaran yak#nlarlnln olus-
-turdufu grupta ise bu aranlar sirasiyla % 3-25, % L.20,

% 4L.97 ve % 3.58 geklinde olmusgtur.

Lizelge 4.3 de 3 1 1 anneye iligkin doﬁumﬁncesi ve dogum-
" sonrasl kayiplarin akraba evliliklerindeki dagilaimi veril-
‘mistir.  Akraba evliligi yapmayan annelerdé disik ve Gli-
dogumlardan olusan dogumincesi kayip orani % L.94, birinci
yi1l ve birinci yil sonrasi Sliimleri igeren dogumsonrasi

kayip orani % 21.21 ve toplam kayip orani ise % 25.26 olarak

hesaplanirken bu bulgular birinei yegen evliliklerinde sira-
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siyla % 14.29, % 28.21 ve % 38.46, bir ileri birinci yeden
evliligi- yapan annelerde % 10.53, %23.53 ve % 31.58, ikinci
yegen ev1liligi yapan annelerde ise % 8.11, % 20.59 ve % 27.03,
daha uzaek akraba evliligi yapan annelerde de % 4.38, % 18.39
ve % 26.04 olarak bulunmugtur. Genel olarak akraba evliligi
yapmis annelerde % 10.68 dolayinda dogumbdncesi kayip, % 22.59
dolayinda dodumsonrasi 8lim ve % 30.86 dolayinda toplam

kayip saptanmistir.

Propozitus pedigrilerinden gikarilan ailelerdeki toplam
L 6 6 5 kadinda ise, birinci yegen evliligi yapanlarda % 17.65
bir ileri birinci yefen evl1iligi yapanlarda % 16.03, ikinci
yegen evliligi yapanlarda % 13.05, diger derecelerdeki ak-
raba evliligi yapan kadainlarda ise % 9.49 graninda dodumidn-
cesi kayip belirlenirken akraba evliligi yapmamig annelerde
bu oran % 7.19 olarak saptanmistir. Bu anneler dogumsonrasi
81lim ve toplam kayip olarak deferlendirildiginde ise birinci
yegen evliliklerinde % 21.§2nve % 35.45, bir ileri birinci
ye@én evliliklerinde % 19.79 ve % 32.65, ikinci yefenlerde
% 18.64L ve % 29.26, daha uzak akraba evliligi vapanlarda da
% 16.21 ve % 24.17 oranlari bulunmusg, bitin akraba evlilik-
leri bu parametreler agisindan incelendiginde ise % 19.39
oraninda dodumsonrasi 81liUm ve % 31.14 oranainda taoplam kayip
belirlenirken akraba evl1iligi yapmayan annelerde granlar si-

rasiyla % 15.83 ve % 21.89 olarak saptanmistair.

Cizelge 4.3 de helirtilen ve 3 1 1 annede gdrilen pre-

natal ve postnatal kayiplar ile akraba evliliklerinin ilig-

© kisi M CMkuramina gdre incelenmis ve bulgular [Cizelge 4.5 de

verilmistir. Akraba evliliginin etkisi ile gamet basina
dU@én mutant genlerin sayisini belirten " B * degeri 0.5 ile
3.0 arasinda degisirken, akraba evliligi yapmayan kigilerde
‘gamet basina diisen mutant gen sayisini belirten "™ A " degeri
0.03 ile 0.3 arasinda, " B/A " prani ise 10.85 ile 17.40
arasinda saptanmigtir. Bir yagindan sanraki dlimlere iligkin
" B/A " grani 0.84 dizeyinde bulunmugtur ki bunun defgerlen-

dirilmesi Tartigma b8liumiinde ayrintili olarak verilmisgtir.



27

Diger taraftan, 4 6 6 5 ailenin ( Cizelge 4.4 de belir-
tilen ) prenatal ve postnatal Glimleri de MC M kuramindan
yararlanilarak degerlendirilmis ve bu degerler Gizelge 4.6
da verilmigtir. C(izelgede de gfriildidd gibi "™ B " degerleri
0.5 - 2.9, " A " deferleri 0.02 - 0.30, " B/A " orani ise
6.24 - 21.68 arasinda defismektedir.

Arastirma toplumunu olugturan anneler akraba evl1iligi
yapan ve yapmayan anneler seklinde iki gruba ayrilarak bu
gruplarda evlenme yasi deferlendirilmistir. Akraba evl1iligi
vapan toplam 100 kadinin evlenme yags: 18.68 + 0.28 iken
akraba evliligi yapmayan toplam 2 1 1 kadinainki 19.69 + 0.23
olarak bulunmus ( Gizelge 4.7 ) ve gruplar arasinda dnemli

diizeyde iligki ( p<0.05 ) saptanmistir.

Aragtirma toplumunda yer alan babalarin evlenme yaslara
kargsilastirildifinda da aralarinda gok ileri diizeyde ilig-
kinin ( p £0.001 ) oldufu g8rilmis ve deferler 4.8 de
belirtilmistir. -

Cizelge 4.9 da akraba evliliginin arastirma toplumundaki
anne egitimine gdre dagailami verilmis olup akraba evl1iligi
yapan annelerin % 65 kadari ilkockul ve daha diigiik egitime
sahipken, akraba evliligi yapmayan annelerde bu defer % 48
olup gruplar arasinda ilerl dizeyde ( p <0.01 ) fark sap-

tanmigtir.

II. Dofum Afirligina Iliskin Bulgular

g Cizelge 4.10 da verildigi gibi arasgtirma toplumun-
daki toplam 3 1 1 anneden 189 tenesi dofum agirligi 2500
~gramin altinda olan disik agirlikli behek, ﬁ 2 2 tanesi ise
2500 gramin {stiinde normal agirlikli bebek dodurmustur.
Anneler yaptiklari evlilik tiirleri ile dogurduklari bebek-
lerin dogum agirliklar: agisindan kargilastirildiginda
gruplar arasinda Onemli diizeyde ( p<0.05 ) bir farkain oldudu
giizlenmistir. Ancak disitk ajirlikli bebek doduran 18 9
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anne grubunda prematiire ve ikiz dodum yapan anneler de yer
almaktadir ve gruplar arasindakil Bnemli dizeydekl farkli-
li1gdin bu dogumlardan dolayi clup olmadigini belirlemek igin
prematlire ve ikiz dogum yapan anneler incelemeden gikarilmis
ve yalnizca zamaninda, tek bebek doduran anneler evlilik tdr-
lerinevgﬁre deferlendirilmis ve Cizelge 4.11 de gdrildigi
gibi, yimne gruplar arasinda Onemli dizeyde farklilik

( p<0.05 ) saptanmigtair.

Akraba evliligi yapan annelerde disik agirlikli bebek
dofurma efiliminin oldufu belirlendikten sonra akraba evli-
1idi yapmig 100 annenin akrabhalik dereceleri ile dogur-
duklari bebeklerin afairliklari karsilastirilmistar ( Gi-
zelge 4.12 ). Bu karsilagtirmada gruplar arasinda dnemli
diizeyde ( p< 0.05 ) farklilagin oldufu g8rilmis ve en etkili
grubu belirlemek igin yiizde deferleri incelendiginde birinci
yegen ve bir ileri birinci yeden evliliklerinden dodan-be-

beklerin agairliklarinda azalma oldudu saptanmistair.

Cizelge 4.13 akraba ve akraba plmayan evliliklerden .
dogan yenidoganlarin ortalama dogum agirliklarini gidstermek-
tedir. Akraba evliliginden olan 105 vyenidoganin ortalama
dogum agairligyr 2510 + 60.40 iken, akraba ev1iligi yapmamis
anne - babadan dofan 2 2 0 yenidoganin ortalama dogum agir-
11g1 2676.41 + 43.85 oplarak bulunmug ve gruplar arasinda
dnemli diizeyde ( p<0.05 ) farklilik saptanmigtair.

Disglik agirlikl:y dogan 105 vyenidogan arasinda 38 pre-
matiire ve 28 ikilz doQum bulunmaktadir ve bunlarin gruplar
arasindaki farkliliga neden olabilecefi olasiligini ortadan
kaldirmak icin her iki gruba iligkin toplam 66 bebek digin-
daki 2 5 6 bebefin ortalama dofum afirliklara, parental ak-
rabalik ile kargsilastirilmigs ve dederler @iielge L.1L de
~verilmigtir. Anne - babasi akraba olan 8 2 yenidoganin or-
talama dogum adirligi2690 + 62.36 gram iken anne - babasi
akraba olmayan 17 7 vyenidofanin ortalama dogum agirlifa
2857 .+ 42.65 gram olarak bulunmus ve gruplar arasinda yine

dnemli diizeyde ( p<L0.05 ) farklilik saptanmigtair.
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Akraba evliliklerinden dogan yenidoganlarin parental
akrabalik derecelerine gire ortalama dogum adairliklar: Ci-
zelge 4.15 de verilmis olup bu gruplar arasinda yapilan kar-

silastirmada bir farklilik saptanamamistir ( p>0.05 ).

ITI. Dermatoglifik Bulgular

i. Annelere iligkin bulgular : Bu galigmamizdsa

arastirma grubunu olusturan 3 1 1 anneden & 8 tanesi Istanbul
Zeynep Kamil Hastanesi'nde dofum yapmistir. Bu annelerde
genetik analizler yiriitilmis ancak dermal 8rnekler alinamadig:
igin dermatoglifik analizler toplam 2 6 3 annede vyapilmigtir.
Ancak annelerden bir tanesinin sagd eli yanik oldudu igin

el izl alinamamis ve dolayisiyla taplam 2 6 2 anne incelen-

migtir.

Arastirma toplumunda yer alan anneler diigiik, prematdr
ikiz ya da normal agirlikli bebek dogurma Gzelliklerine gire
grupland:irTilmis  -ve gruplardsa Saﬁtanan parmak ucu Grnek tip-
leri GCizelge 4.16 da toplu cilarak verilmigtir. Parmak ucu
trnek tiplerinin incelenmesi sonucunda, disik ve normal agjir-
11k11 bebek dofuran anneler toplam drnek tipleri agisindan
karsilastirilmis ve gruplar arasinda Hnemli dizeyde farklilik
( p<:D.DS ) saptanmistir. Bu bulgudan baska Cizelge incelen-
difinde, diislik ajirlikli bebek doguran annelerde frekanslari
yintinden kemer, ulnar ve radial ilmek &rnek tiplerine daha
fazla, dufim trrnek tipine ise daha az rastlanlimlgtlr. Disiik
‘agairlikla bebek doguran anneler ile prematdre bebek dofuran
annelerin karsilagtirilmasinda gruplar arasinda Bnemli dizeyde
( p<0.05 ) iligki saptanmistir. UOrnek tiplerinden ulnar
iimek ile radial ilmek prematiire dofum yapan annelerde daha
fazla gOrildrken dugum Brnefinde azalma saptanmigtair. Diger
‘téraftan, disitk dogum agirlikli bebek dofuran annelerle ikiz
doguran annelerin deferlendirilmesl sonucu gruplar arasinda

bir iligki bulunamamigtir ( p>>»0.05 ).
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agirlikli bebek doguran gruba gbre diger lig grupta a - b

Gizgl sayisinda artma oldugu belirlenmistir ( Cizelge 4.19 ).

Gizelge 4.20, annelere ait at d agilarinin gruplar
arasindaki dagilimini gistermektedir. Varyans analiziyle
yapilan deferlendirme sonucu gruplar arasinda 8nemli diizeyde
( pL0.05 ) iligki saptanirken, normal afirlikli bebek do-
guran gruba glire diger iic grupta a t d agisinda daralma

oldugu gtzlenmistir.

Arastirma grubunda yer alan toplam 2 6 2 annede saptanan
bk 1iim cizgilerine iligkin degerler [izelge 4.21 de veril-
mistir. Diisiik afirlikl: bebek dofuran annelerden sekiz tane-
sinde, prematiire bebek deduran annelerin yalnizca bir tane-
sihde, ikiz dogum yapan annelerin (g tanesinde ve normal
agirlikli bebek dofuran annelerin de beg tanesinde Simian
gizgisi gorilmigtir. Sidney gizgisi ikiz doBum yapan anne-
lerle normal afirlikli bebek dofuran annelerde hig rastlan-
mazken, disik afirlaikla 5ebék doguranlarin hir tanesinde,
prematiire dogum yapanlarin ise iki tanesinde giriilmistiir.

Bu bulgulardan basgka, diigiik afirlikli bebek dofuran g
annenin el ayalarinda normal Ug Fleksiyon gizgisinin disinda
ayri ayra yidnlerden gelip birbirleriyle kesisen gok karisik

cizgiler saptanmistir.

ii. Yenidoganlarda saptanan dermal bulgular: Pre-

matiire olan iki erkek ve bir kiz bebekle ikiz doganlardan

iki kiz bebegdin el izleri alinmasina ragmen, kaliteli olma-
masi nedeniyle incelemeye alinamamisg, bunlarin diginda toplam
320 bebek_pa:mak ucu Srnek tipleri ve ihtefdijital btlge-
lerdeki drnekler bakimindan kargllagtlrllmlgflr. Bunlarin
yanisira el ayasindakl normal Ug fleksiyaon gizgisil disindaki

gcizgiler de dederlendirilmistir.

Cizelge 4.22 de doQum Gzelliklerine gdre gruplandirilan
yenideganlarin parmak ucu drnek tipleri verilmigtir. Gizel-
gede de gBriildifid gibi disiik dodum agirlikli ve normal agir-

li1kla erkek yenidoganlar ile ayni gruplarain kaizlari karsilas-
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tirilmig, hem erkek hem kiz gruplari arasinda dnemli dizeyde
iligki ( p<0.001 ) saptanmistair.

Gizelge 4.23, [izelge 4.24, Cizelge L4.25 ve [izelge
L.26 distk agirlikli yenidodanlar ile normal afirlikli yeni-
doganlarin parmak ucu drnek tiplerinin her birinin cinsiyet-
lere gdire dag:ilimini gistermektedir. CGizelge 4.23 ve [i-
zelge 4.25 incelendidinde bu iki grup yenidodan arasinda
kemer ve radial ilmek 8rneklerinin bulunusu bakimindan
tnemli dizeyde bir iligkinin ( p«£0.01 ) oldudu gdrilmekte,
ulnar ilmek bakimindan ise ( [izelge 4.24L ) gruplar arasinda

bir farkliligin olmadig:s ( p>»>0.05 ) anlagilmaktadir.

Diger taraftan diisik agirlikli grup ile prematiire grubun
kargilastirilmasa sonucu, erkek ve kizlarda gruplar arasinda
gok Onemli dizeyde iliskinin ( p0.001 ) bulundugu ortaya
konmustur. Ayni gekilde disik afirlikli grup ile ikiz dogan
yenidoganlar arasinda da toplam drnek bakimindan her iki cin-
siyette de anlamli iliski oldufu saptanmistir ( erkek igin
pL0.001; kiz igin pL0.01 ). Bunlarin disinda prematiire ve
ikiz dodan gruplarin karsgilagtirilmasinda erkeklerde Gnemli
diizeyde iligki ( p«£0.01 ) saptanirken, ayni gruplarin kiz-
lari arasindaki bagaimliligin gok daha fazla oldugu ( pL0.001D
gbrilmis, prematire dofan erkek ve kizlarin normal agirlaikli,
zamaninda dogan erkek ve kizlarla karsilagtirilmasinda her
iki cinsiyette ileri dizeyde iligki oldugu ( erkek p<0.001;
kiz p<0.007 ) bulunmus, ikiz dofan yenidofanlar ile normal
agirliklay tek dogan yenidodanlarin deferlendirilmesinde er-
keklerde herhangi bir farklilik g8rilmezken ( p>0.05 ),
‘kizlarda Gnemli dizeyde bir iliski ( p<0.01 ) saptanmigtir.

.Yenidoﬁanlarda parmak ucu drneklerinin disinda, inter-
dijital hitilgelerde bulunan brnek tipleri de incelenmisgtir.
Buna giire, diigiik agarlikla tlUm bebekler nmormal agirlikla
bebeklerle anilan bdlgelerde bulunan &rnek tipleri bakimindan
deferlendirildifinde kizlar arasinda herhangi bir iliski bu-
lunmazken ( p>0.05 ), erkekler arasinda Gnemli dizeyde

( pL0.05 ) iligkinin oldufu gbzlenmigtir. VYine gizelge
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L.27 de gorilecefi lizere zamaninda ve tek, ancak diisiik afir-
li1kl1 dodan bebekler prematiitre dogan bebeklerle kargilasti-
rilinca gruplar arasindaki iligkinin gok ileri dizeyde

( p«£0.001 ) oldufu, ancak diisiik afirliklil bebeklerle ikiz
doganlar arasinda her hangi bir farkliligain bulunmadig:
saptanmigtir ( p>0.05 ). Ayni gekilde prematiire ve normal
agirlikl: bebekler ile ikiz ve normal afirlikli bebekler
arasinda bu biilgeler bakimindan bir farklilik gBrilememis-
tir ( prematir - normal agirlik p»>0.05; ikiz - normal
agirlikly p>0.05 ). Prematlr ve ikiz dodan bebeklerin sa-

yilarinin az olmas: nedeniyle kargsilagtirma yapilamamigtir.

Gizelge 4.28 de gruplara ayrilmig yenidoganlarin elle-
rinde gidrilen bikilim gizgileri gdsterilmistir. Toplam
olarak digik agirrlikli yenidoganlarda alti olguda, prematiire
dofanlarda iki olguda, ikizlerden birinde ve normal agirlakl:
dofan yenidofanlarin ise dokuz fanesinde Simian cizgisi sap-
tanmigtir. Sidney gizgisi isE dilgiik agairlaiklilarin dirt
tanesinde, prematUrelerin'bifindé ve normal agirlikli yeni-
doganlarin onaltisinda giriilirken ikiz dofdanlarin hig birinde

bu gizgiye rastlanmamistir.
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Cizelge 4.17. Arastirma sirasinda dodum yapan 311 annenin parental
akrabalik derecesine gbére dagilimi ve ortalama soyluluk
katsayisi.

incelenen Soyluluk
Aile Gruptaki Katsayisi
Parental Akrabalik Sayl % Orant (P ) (F )
i i
Akraba ev!iligdi yapanlar
Birinci yegen ‘ 44 14.15 0.142 0.0625
Bir iteri birinci yeden 28 9.00 0.090 0.0313
ikinci yegen S 14 4.50 0.045 0.0156
Diger akraba eviilikleri 14 4.50 0.045 0.00106
Toplam akraba eviiliklieri 100 32.15 0.322 --
“Akraba evliligi yapmayanlar 211 67.85 0.678 0.0
TO0OPL AM 311 100 1 -

Ortalama soyluluk katsayrsi (ZFKF_)= 0.0124417
i



Cizelge 4.2,

soyluluk katsaytst
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Propozitus ailelerinin pedigrilerinden gitkarilan toplam
4665 ailede akrabalik derecelerinin dagdilim

ve ortatama

incelenen Soyluluk
Aile Gruptaki Katsayisi
Parental Akrabalik Savy % Orani (P ) (F.)
| |
Akraba evlilidi yapanlar
Birinci yegen 385 8.25 0.083 0.0625
Bir ileri birinci yegen 196 4.20 0.042 0.03153
ikinci yegen 232 4.97 0.050 0.0156
Diger akraba evlilikieri 167 3.58 0.036 0.00106
Toplam akraba ev!iligi 980 21.01 0.21 -
Akraba eviiligi yapmayanlar 3685 78.99 0.79 0.0
TOPLAM 4665 100 1 -

Ortalama soyluluk katsayrsi 2 P.F)
( 1

0.00732026
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Cizelge 4.3.
(

Akrabal ik derecelerine gore dogum Oncesi
Arastirma sirasinda dodum yapan 311

ve dogum sonrasi

kayiplarin dagiiimi

anneye iligkin ).
Dogum Canlt Dogum
Sncesi dogan + 12 ay 1 + yas sonrasi Toplam
Gebel ik Dlisiik Dogum ﬁludoéum kayip gocuk Sliim olim kayip kayip
Parental akrabalik F Sayis1 Sayi % sayist Sayi % Sayi % sayisi Sayi % Sayl % Say % Sayi %
Akraba
Birinci wyegen 0.0625 91 9 9.89 82 4 4.88 13 14.29 78 13 16.67 9 11.54 22 28.21 35 38.46
Bir ileri
birinci yegen 0.0313 76 5 6.58 71 3 4.23 8 10.53 68 9 13,24 7 10.29 16 23.53 24 31.58
ikinci yegen 0.0156 74 4 5.4 70 2 2.86 6 8.11. 68 6 8.82 8 11.77 14 20.59 20 27.03
Diger yegden A
evlilikleri 0.00106 96 5 5.21 91 4 4.40 2 9.38 87 8 9.20 8 9.20 16 18.39 25 26.04
Topiam Akraba 337 23 6.83 314 13 4.14 36 10.68 301 36 11.96 32 10.63 68 22.59 104 30.86
Akraba olmayan 0.0 486 18 3.70 468 6 1.28 24 4,94 462 42 9.09 56 12,12 98 21.21 122 25.10
Toplam 823 41 4.98 782 19 2.43 60 7.67 763 78 10.22 88 11.53 166 21.76 226 27.46

5¢



Cizelge 4.4. Akrabalik derecelerine gdre 4665 annenin dodum dncesi ve dodum sonrasi kaytiplarinin dagilimy.

Dodum Gncesi - DoGumssonrasi
Gebel ik Dlistik Dogum Oliidogum kayip Canl1 dogan Olen cocuk Toplam kayip

Parental akrabal|k F sayis| Sayi % saylsl Sayi % Say1 % gocuk sayisi Say| % Sayi %
Akraba

Birinci yegen 0.0625 1921 262 13.64 1659 77 4.64 339 17.65 1582 342 21.62 681 35.45

Bir ileri

birinci yegen 0.0313 686 86 12.54 600 24 4.00 110 16.03 576 114 19.79 224 32.65

ikinci yegen 0.0156 728 72 9.89 656 23 3.51 95 13.05 633 118 18.64 213 29.26

Diger yegen

evlilikleri 0.00106 1138 81 7.12 1057 27 2.55 108 9.49 1030 167 16.21 275 24 .17
Toplam akraba ' 4473 501 11.20 3972 151 3.80 652 14.58 3821 741 19.39 1393 31.14
Akraba de§i | 0.0 12469 766 6.14 11703 131 1.12 897 7.19 11572 1833 15.83 2730 21.89
Toplam 16942 1267 7.48 15675 282 1.80 1549 9.88 15393 2574 16.72 4123 21.34

Le



Cizelge 4.5. Akraba evlilikierinin,
postnatal

MCM kuramina g&re prenatal ve
kaytplara etkisi.

Prenatal ve Postnatal Kayiplar B A B/A
Disiik 1.3120 0.0754 17.40
Oli Dogum 0.3718 0.0278 13.37
+ 12 ay dlim 1.4656 0.0894 16.39
1 + yas &lim 0.0961 0.1143 0.84
Toplam Kayip 3.1002 0.2857 10.85
Cizelge 4.6. -Akraba evliliklerinin, MCM kuramina gdre 4665 ailedeki
' prenatal ve postnatal kayiplara etkisi.
Prenatal ve Postnatal kayiplar B A B/A
Dligik 1.3120 0.0754 17.40
01t Dogum 0.4727 0.0218 21.68
Dodum sonrasi: &lum 1.1183 0.1792 6.24
Toplam Kayip 2.9006 0.2766 10.49

38



Gizelge 4.7. Arastirma toplumunu olusturan annelerdeki evlienme yas:
ile akraba ev!iligdi arasindaki

Parental akrabalik

Olgu sayrst

iliski.

Ortalama yas

39

Akraba 100 18.68+0.28
Akraba degil 211 19.69+0.23
Toplam 311 19.33£0.18
t = - 2.58 p<£0.05

Gizelge 4.8. Arastirma toplumunu olusturan babalardaki evienme yast

ile akraba evIiligi arastindaki

Parental akrabalik

Olgu sayrisi

iliski.

Ortalama yas

Akraba 100 22.2% + 0.44

Akraba degil 211 24.00 + 0.27

Toplam 311 23.52 + 0.23
+ = - 3.48 $ < 0.001



Gizelge 4.9. Akraba evl!iliginin arastirma toplumundaki anne editimine

gdre dagdilim:.

i1kokul ve daha az

Ortaokul ve daha ylksek

4o

Olgu egitim gorenler egitim gbrenler
Parental Akrabalik Sayist Say) % Say %
Akraba 100 65 65.00 35 35.00
Akraba degil 21 102 48.34 109 51.66
Toplam 311 167 53.70 144 46.30
2
X = 7.58 sd = 1 p<0.01

Cizelge 4.10. Arastirma toplumunda diisik ve normal adeirlikli bebek
elerin parental akrabalik durumuna gore

doduran ann

dagitimi.
: . Dustik agirlikln Normal agirlikl:
Parental Olgu bebek doduran anne bebek doguran anne
akrabal ik saytsi Sayl % Say! %
Akraba ' ' 100 70 70.00 30 30.00
Akraba degil 211 119 56.40 92 43 .60
"Toplam P 311 189 60.77 122 39.23
2
X = 5.27 sd = 1 p< 0.05
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Cizelge 4.11. Zamaninda ve tek dodgan disik ve normal! agirlikli yeni-
yenidoganlarin anneleri arasindaki parental akrabal:k
dagilimr.

Diiglik agirtikl: Normal agirlikl:
Parental Olgu bebek doduran anne bebek doguran anne
. akrabal ik sayi1si Say1 % Sayt %
Akraba 82 52 63.41 30 36.59
Akraba degdil 177 85 48.02 92 51.98
Toptlam 259 137 52.90 122 47.10
2
X = 5.33 sd = 1 p<L 0.05

Cizelge 4.12. Zamaninda ve tek dodan diigiik ve normal agrirlikln
venidoganlarin anneleri arasindaki akrabalik
derecelerinin dagrlimi.

Dilistik agrrlikly Norma!l agdirlikin
Olgu bebek doduran anne bebek doguran anne

Akrabalik derecesi sayist Say1 Say1

Birinci yegen 37 30 81.08 7 18.92

Bir ileri

birinci yeJen - 23 12 52.17 11 47.83

‘ikinci ‘yegen 11 5 45 .46 6 54.55

Diger akraba

ceviilikieri ' 11 5 45 .46 6 54.55

Toplam C 82 52 63.41 30 36.59

2
X" =9.29 sd =3 p<0.05
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GCizelge 4.13. Akraba ve akraba olmayan evliliklerden olan yeni-
dodanlarin ortalama dodum agdirliklarinin dagilimi.
Parental akrabalik Yenidogan sayisi Ortalama dodum agiriig:
Akraba 105 2510.95 £ 60.40
Akraba degdil 220 2676.41 % 43.85
Toplam 325 2604.47 + 35.60
t = - 2.18 p{ 0.05
Cizelge 4.14. Anne — babatlarinin akraba ev!iligi vaptp yapmamalarina
gore tek ve zamaninda dogan yenidodanlarin ortalama
dodum agtrliklar:t dagtlimi.
Parental -akrabalik Yenidodan sayisi Ortaltama dodum agtirl gl
Akraba 82 2690.00 z 62.36
Akraba dedil 177 2857.91 + 42.65
Toplam 259 2782:.93 + 35.87

t o= - 2,22 p£ 0.05



Cizelge 4.15. Akraba eviiliklerinden dodan yenidodanlarin parental
akrabali1k derecelerine gore ortalama dogum agdirlikiar:.

"Dedisme Serbest!ik Kareler Kareler Test
katsayls| derecesi toplami ortalamas! degeri Oltast itk
( D.K.) ( SD ) ( K.T.) ( K.0.) ( F ) ( p )
Gruplar 3 1623105.31 541035.1 1.65 p>0.05
Hata 78 25517899.7 327152.56 - -
Birey Standart Standart
sayi1si Ortalama sapma hata
Grup ad: ( n ) ( x ) ( S ) ( SHx )
Birinci yeden 37 2552.703 453.53 74.56
Bir ileri
birinci yeden 23 2858.696 670.59 139.83
ikinci yegen 11 2843.636 778.42 234.7

Diger akraba .
evliitikleri 11 2736.364 464.81 140.15



Cizelge 4.16.
Otgu
incetenen Gruplar Sayist

Normal agdirtikl1 bebek

doguran anne 122
Diisiik agirlikl1 bebek
104
- doguran anne
Prematiire bebek
24
doguran anne
“ikiz bebek
12

doguran anne

Toplam (Normal agiriikit bebek
doguran anne )

Toplam (Normal agiriikli bebek
doguran anne)

Toplém (Noﬁmal agirliklt bebek

doguran anne)

Toﬁlém
doJuran anne)

Toplém (Dliglik agirltkir bebek

doguran anne)

Toplam (Prematiire bebek

doguran anne)

(Dlglik agirliklt bebek =

Arastirma toplumundaki annelerde saptanan parmak ucu
rnek tipterinin stkitklarina gdre dad:!lim:
( A: Kemer, UL: Ulnar ilmek, RL: Radial ilmek
W: DUZtm ).
Parmak AT L = S I X I G
ucu Srnek S oo b S e i E I
tipleri v 1V 1l 1] [ | |1 [y v v
A 3 4 9 8 6 4 8 8 3 1
UL 83 53 80 51 51 45 44 77 58 90
RL 4 6 5 9 4 3 18 6 3 2
W 32 47 28 54 61 70 52 3t 58 29
A 6 6 16 13 7 4 8 5 4 3
uL 70 49 56 42 39 51 48 73 49 76
RL 7 4 5 17 5 301105 11
W 21 45 27 32 53 46 37 21 50 24
A o 1 2 3 1 1 3 2 2 0
uL 20 12 14 1 12 14 10 19 12 17
RL 2 2 3 3 2 2 4 1 0 2
W 2 9 5 7 9 7 7 2 10 5
A 0 0 1 1 0 1 1 1 0 1
uL 6 6 8 4 4 3 2 7 8 6
RL 0 0 0 1 0 0 2 0 0 1
W 6 6 3 6 8 8 7 4 4 4
st g kl1 bebek
_ Toplam (Disgiik a3irliklt bebe x% -9.07 sd=3 p 0.05
doguran anne) Lo :
ir bebek 2
Toplam (Prematir bebe X“ = 15.95 sd=3 p 0.01
- doguran arne)
_ Toplam (lkiz bebek X2 - 3.79 sd=3 p 0.05
doJuran anne) :
ii 2 -
Toplam (prematiire bebek X“ = 7.79 sd=3 p 0.05
doguran anne)
- . 2
_ Toptam (ikiz bebek X‘ = 7.72 sd=3 p 0.05
doguran anne)
. . . 2
_ Toplam (ikiz bebek X* =16.47 sd =3 p 0.001

doduran anne)

Ly

462

72
553
59
356

15
141
21
63

54

56
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Gizelge 4.17. Diisiik ve norma!l adirltkli bebek doJuran annelerde
saptanan total ¢izgi saytsi (TRClnin kargilagtirtimas:.
Dedisme Serbestlik Kareler Kareler Test
katsayis) derecesi Toplami ortalamas) degeri Olasitik
( D.K. ) (SD ) ( K.T.) ( K.0. ) ( F ) (p )
Gruptar 3 8462.99 2821 1.21 p»0.05.
Hata 258 601322.77 2330.71
Gene!l 261 609785.76
Birey Standart Standart
saytsi Ortalama sapma hata
Incelenen gruplar (. n) (. x ) ( s (_SHx )
Normal agirlikis bebek
doduran anne 122 129.648 49.79 4.51
Digtik agirlikl1 bebek
doduran anne 104 131.452 48.16 4.72
Prematilire bebek
doduran anne 24 111.75 42.42 8.66
ikiz bebek ‘
doduran anne 12 136.333 43,71 12.62
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Cizelge 4.18. Arastirma +oblumundaki annelere iliskin Th/i, 1t, 111 ve
IV, interdijital bdlgeler ile hipotenar bdlgede saptanan
Srneklerin siklik ve ylizde dagi1ltimlar:.
Th/ 1. t, It 1V
Olgu intrdg intrdg. intrdg. intrdg. Hipotenar.
Incelenen grup  Sayisi Sayl % Say1 % Sayi % Say1 % Sayt %
Normal agsrtikiy
bebek dojuran .
anne 122 1 0.82 9 7.38 68 55.74 62 50.82 30 24.60
Distik agirlikl:
bebek doguran
anne 104 6 5.77 8 7.69 99 95.19 89 85.58 21 20.19
Prematiire bebek '
doduran anne 24 0 0.0 4 16.67 6 25.00 17 70,83 11 45.83
ikiz doguran
anne ) 12 0 0.0 1 8.33 7 58.53 5 41.67 0 0.0
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Gizelge 4.19.Arastirma toplumunda digiik ve normal agirlikl1 bebek

doguran annelerde saptanan a - b ¢izgli

karsitfagtirtimas:.

saytlarinin

Dedigme Serbestlik Kareler Kareler Test
katsayis derecesi toplam: ortalamast dederi Olastlik
( D.K.) ( SD ) ( K.T.) ( K.0.) ( F ) (p)
Gruplar 3 1957.64 652.55 5.35 p 0.01
Hata 258 31443.4 121.87 -
Genel ‘ 261 33401.04
Birey Standart Standart
sayi1si Ortalama sapma hata
Incelenen gruplar ( n ) ( x ) ( S ( SHx )
Normal agirlikli bebek ‘
doguran anne 122 71.631 10.5 0.95
Distik adirlikly bebek
doJuran anne) ' 104 77.404 11.29 1.11
Prematire bebek
douran anne 24 74.792 10.5 2.14
ikiz bebek
doduran anne 12 77 14 .84 4,28



Cizelge 4.20.

saptanan atd acisinin kar§rla§f1rllmasr.

Serbestlik

L8

Digiik ve ndrmal-a§1r1|kll bebek doduran annelerde

Degdigme Kareler Kareler Test
katsayist derecesi toplami ortalamasi degderi Ofasilik
( D.K.) (8D ) ( K.T.) ( K.0.) ( F ) { p )
Gruplar 3 730.01 243 .34 2.71 p 0.05
Hata 258 23146.89 89.72 -
Genel 261 23876.9
Birey Standart Standart
sayist Ortalama sapma hata
incedénen gruplar (n) x ) (s ( SHx )
Normal agdiritiklt bebek
doduran anne 122 92.762 9.67 0.88
Dislik agdirlikl: bebek
doguran anne 104 89.317 9.84 0.96
Prematiire bebek
doguran anne 24 89.667 7.47 1.52
ikiz bebek
doduran anne 12 89.917 7.24 2.09
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Cizelge 4.21. Dogurduktari: bebeklerin Szelliklerine gbre gruplara
ayrtlan annelerin e! ayalarinda saptanan bikulim
gizgileri ve ylizde dagilimlar:. '

0lgu Simian Sidney Karisik ¢cizgiler
incelenen grup sayl!st Sayt % Sayt Yizde Savyi Yizde

Norma | éﬁlrllkll )

bebek doJuran anne 122 5 4.09 - 0.0 - 0.0

Diistik agirtikl

bebek doguran anne 104 8  7.69 1 0.96 - 0.0

Prematiire bebek .

doduran anne 24 1 4.16 2 8.33 - 0.0

{kiz bebek doJuran
anne 12 3 25.0 - 0.0 - 0.0



Cizelge 4.22. Dogum Szelliklerine gbre gruplara ayrilan yenidoJanlarda
saptanan parmak ucu Grnek tiplerinin stkliklarina gore
dagilimi.

Parmak ' G &6 r U | m e S 1+ k I 1§ 1
Olgu ucu Srnek S o | e | Sag e |
incelenen gruplar Cinsivet Sayis: tipleri v (v 1rE 1t ! f iy v
A 2 3 7 3 3 4 3 3 3 3
Normal agirltkli
UL 33 29 25 30 28 28 30 35 30 36
Erkek 61
Nidodan RL 5 8 12 8 2 3 7 6 7 3
yentdoga W 21 21 17 20 28 26 21 17 21 19
. A 2 3 2 6 3 3 8 3 4 0]
Normal agirlikl:
Kiz 61 UL 36 24 25 29 32 30 23 34 34 41
s RL 0 8 11 6 2 0 2 8 8 2
yenidogan
W 23 26 23 20 24 28 28 16 15 18
A 7 8 9 10 17 16 9 10 7 4
Dusiik agirtiki UL 27 30 26 21 17 16 28 24 25 26
Erkek 57 :
enidodan RL 13 12 16 17 15 14 15 18 16 17
yentdos W 7 6 9 8 11 5 5 9 10
e e A 19 14 16 22 26 27 24 15 16 17
Diglik agirltkily
_ Kiz 80 uL 30 31 31 29 26 13 20 31 24 30
yenidogan RL 13 19 26 21 17 16 19 24 23 19
W 18 16 7 8 11 24 17 10 17 14
A 4 3 3 1 0 1 2 5 3 4
P tiire dod
rematiire dogan Erkek 18 UF 6 7 7 9 9 7 6 7 9 9
enidogian RL:, 2 1 2 3 3 2 4 4 3 2
yentdog W 6 7 6 5 6 8 6 2 3 3
. N A 1 0 2 4 5 3 5 3 3 3
Prematire dodan
Kiz 17 UL 11 13 6 7 6 7 7 9 9 10
yenidogan RL 0 0 4 3 3 3 3 2 3 2
W 5 4 5 3 3 4 2 3 2 2
ixiz dodan A 0 0 10 0o 1 0 2 0 0
- 9 S 5 4 7 9 9 9 7 5 8 9
i Erkek 15
yenidogdan RL 1 2 1 1 4 - 2 5 4 2 0
W 9 9 6 5 2 3 3 4 5 6
: . A 0 0 1 1 1. 2 0 0 0] 0
“ikiz dodan : ‘ UL 4 4 7 4 1 2 4 2 5 6
E ‘é 5 Kiz 117 “RL 0 0 2 3 3 4 2 2 0 2
. yentgdogen W 707 103 6 3 5 71 6 3

50

211

34
308
47
221

97
240
153

80

196
265
197
142

26
76
26
52

29
85
23
13

72
22
52

39
18
48




Gizelge 4.22.

Erkek (Normal agirtiklih
yenidogan)

Kiz (Normal agirlikii:
yenidogan)

Erkek (Normal adirtikli
yenidogan)

Kiz (Normal agirliki:
yenidogdan)

Erkek (Normal agiritkle _

yenidogan)

Kiz (Normal agdirlikl:
venidogan)

Erkek (Diistk agirlikit
yenidogan)

Kiz (Diisiik agirlikli
yenidogan )

Erkek (Disiik agirlikl
yenidogan)

Kiz (Dlslik agirlikl
yenidogan)

Erkek (Prematire dodan
yenidogan)

Kiz (Prematire dogan:
yenidogan)

Devam ediyor.

Erkek (Dusiik agirtrkti

yenidogan)

Krz (Diusuk agtrlikli

yenidogan)

Erkek (Prematire
yenidogan)

Kiz (Prematiire
yenidogan)

Erkek (ikiz dogan
yenidogan)

Kiz (ikiz dogan
yenidogdan)

Erkek (Prematiire
yenidogan)

Kiz (Prematiire
yenidogan)

Erkek (ikiz dogan
yenidogan)

Kiz (ikiz dogan
yenidogan)

Erkek (ikiz do3an
yenidogan)

Kiz (ikiz dogan
yenidogan)

i

135.

204

38.

13

26

22.

53.

51

25.

.85

.92

29

.52

.66

.51

25

19

.43

.95

71

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

sd

.001

.001

.001

.001

.05

.01

.001

.001

.001

.001

.01

.001

51



Gizelge 4.23. Zeamaninda, tek dodan normal ve diiglik adirlikl1 dodan
yenidoJanlarin parmak uglarinda saptanan kemer O8rnek
tipinin cinsiyetlere gdre dagdtlimy.

Olgu Kemer &rnek
incelenen grup Cinsiyet say1si sayist

Normal agtriikli Erkek 61 34
dogdan yenidogan

Kiz 61 34
Diistik agirlikl Erkek 57 97
dodan yenidogan

Kiz 80 196

2
X = 6.81 sd = 1 p<£ 0.01

Cizelge 4.24.

Zamaninda, tek doan norma! ve disik agirlikli
yenidoganlarin parmak uglarinda saptanan ulnar

ilmek Ornek Tipfnjn cinsiyetlere goére dagitimt.
Olgu Ulnar ilmek
incelenen fgruplar Cinsiyet Sayisi ornek sayis)
Erkek 61 304
Normal agirlikl:
dodan yenidodan
Kiz 61 308
Disglik agirrliki Erkek 57 240
dodan yenidogan
' Kiz 80 196
X = 0.51 sd = py 0.05
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Gizelge 4.25. Zamaninda, tek doJan yenidodanlar: parmak uglarinda
saptanan radial ilmek Srnek tipinin cinsiyetiere
gore dagtiimi.

Olgu Radia! ilmek
incelenen gruplar Cinsiyet sayi1si ornek sayi1s.|
Erkek 61 61
Normal agirtik!: dogan
i dod
yenidogan Kiz 61 47
o Erkek 57 153
Diislik agiritkl: dogan
" yenidogan
yenidog Kiz 80 197
2
X = 5.4 sd = 1 p70.05

"Cizelge 4.26. Zamaninda, tek do3an normal ve diisiik agrritklit
venidodanlarin parmak uglarinda saptanan didglm

Srnek tipinin cinsiyetlere gdre dagdilimy.
Olgu Dugim Srnek
incelenen gruplar Cinsiyet Saylsi saytsi
- Erkek 61 211
Normal agirltkii dodan
yenidogan Kiz 61 221

. Erkek 57 80
Digiik agirlitkl: dogan .

“dod .
yentdegan Kiz 80 142

X = 9.74 sd .01

1
-
e
VAl
o)

53



Cizelge -4.27...Dogum.agirligindaki

Szelliklere gdre.gruplandirilan yenidoganlara

iliskin Th/1,

P, Hi

ve

IV. interdijital bolgeler ile hipotenar bblgede saptanan Orneklerin stklik ve yizde dagi-
:llmlar|. -
Th/l. b, 11, lv,
Olgu intrdg. intrdg. intrdg. intrdg. Hipotenar
Incelenen grup Cinsiyet sayisi Sayi % Savyt % Sayi % Say1 Say1
Normal agirlikl Erkek 61 0 0.0 3 4.92 26 42.62 37 60.66 5 8.20
yenidogan Kiz 61 0 0.0 9 14,75 25 40.98 18 29.51 10 16.39
Dliglik agirlikliy Erkek 57 . ' 3 5.26 6 10.53 44 77.19 32 56.14 11 19.30
yenidogan Kiz 80 11 13.75 24 30.0 65 81.25 47 58.75 21 26.25
Prematire dogan  Erkek 18 1 5.56 6 33.33 12 66.67 10 55.56 3 16.67
yenidogan Kiz 17 3 17.65 7 41.18 12 70.59 1M 64.71 7 41.18
ikiz dogan Erkek 15 0 0.0 6 40.00 12 80.00 8 53.33 0 0.0
yenidogan Kiz 1M 4 36.36 0 0.0 3 27.27 5 45.46 0 0.0
2
Erkek (Normal agirliklt _ Erkek (Dlstik agirilikli X = 7.67 sd = 4 p .05
yenidogan) yenidogan)
2
Kiz ( Normal adirlikli B Kiz (Dislk agirlikl: X = 4.54 sd = 4 p .05
: yenidogan) yenidogan)
Erkek (Normal agirtikl: Erkek(Dislk, prematiire, 2
yenidogan) - ikiz doganlar) x = 10.5 sd = 4 P .05
Kiz (Normal adiriikil: - Kiz (Diglik, prematiire, 2
yenidodan) ikiz doganiar) X = 5.69 sd = 4 5 e

A
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TARTIGSMA

Giris bollminde Bbelirtilen amaglari gerceklesgtirmek
izere Ankara, Eskisehir ve Istanbul illerinde incelenen
311 aileyl igeren arastirma toplumu ile propozitus aile-
lerinden elde edilen 4 6 6 5 aileye iligkin g ayri bdlimdeki
bulgularin tartigmas: Bulgular bdlimindekil siraya gdre yapi-

lacaktair.

I. ARkraba Evliligi

31 1 aileyl igeren aragtirma grubunuda akraba evli-
1igi orani % 32.15 olarak bulunmustur.  Ancak propozitus
ailelerinin dederlendirilmesiyle elde edilen 4 6 6 5 alle
daha genis topluludu temsil ettifil igin bu grubun akraba ev-
1i1i8i orani, tirleri ve soyluluk katsayisi diger arastirma-
cilar tarafindan yapilan galismalarin bulgulari ile tartisi-

lacaktir.

Incelenen toplam & 6 6 5 ailede gériilen % 21.21 plarak
bulunan akraba ev1ilidi oranindaki birinci yegen evliliginin
payl1 % 8.25, bir ileri birinci yeden evliliginin orani % L4.20,
ikinci yedenlerinki % 4.97 ve diger yegen evliligi yapen aile-
lerin orani ise % 3.58 dir. Arastirmamizda elde edilen ak- |
raba evl1iligi orani ile Ulkemiz ve diger Ulkelerde ayni ko-

nuya iligkin yapilan kiml galigmalarin bulgulari [izelge

5.1 de verllmigtir. <(izelge 5.1 de gdruldiigu lzere, hizim
aragtirmamizda elde edilen bulgular bir gailgma (Bagsaran 1988 )
harig digerlerinin hepsinden daha dislk dizeydedir ve akra-
balik derecelerindeki frekanslar, dolayisiyla akraba evl1iligi
orany gin gegtikge azalarak glnlmizde % 21.21 oranina ulasg-
migtir. Bu sonug flkemiz igin gok sevindirici bir durumdur.
Ancak Gizelge incelendidinde, akraba evl1ilifi orani azalmakla
birlikte en gok evliligin yapildigr grup halen medikal agidan
en riskli grup olan birinci ye8en evlilikleridir. Bizim
Galismamizda da yine en yiksek akraba evliligi orani anilan

bu grupta gbzlenmigtir.



GCizelge 5.1. Ulkemizde

lara
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ve diger Ulkelerde yapiltan aragtirma-
itliskin akraba evliligi orani, akrabalik

derecelerin Ln oranlari ve ortalama soyluluk

katsayi lar.

Bir ileri
Birinci birinci ikinci Diger
Arastirma yegden vegen yegen yegen Toplam ~
Utke : Peryodu evliligi evliligi eviiligi evliitigi (%) a x.10
AVRUPA
0.52 0.88 37
Belcika 1926-1950  0.36 -
isvec (Genel) 1946-1950  0.41 0.49 0.90 30
AMERI KA
Brezilya - 2.40 2.16 4.56 200
Arjantin 1954 0.72 1.16 1.88 53
AFRIKA
Misip - 14.10 4.77 5.40 4.46 28.96 1005
Kuveyt 1983 30.2 1.32 0.77 20.07 54.32 2190
ASYA
Hindistan 1977 18.9 1.6 1.9 0.6 39.1 3290
TURKIYE
28.04 720
Ankara 1969-1980  7.94 20.09
Diyarbakir  1969-1980 13.47 21.55 ———— 35.02 1110
Eskisehir © 1980-1983  6.11 10.21 ———— 16.32 440
Tirkiye
(Toplam) 1969-1983 9,27 15.25 ————— 24,53 821
Tirkiye (Sayli) 1969 - 28.40 B
Tirkiye (Saylt) 1982 - 29.13 —
Tiurkiye (Utusu ve _
Tuncbilek) 1987 16.9 4.0 6.0 - 1035
" Tirkiye (Basaran) 1987 7.14 3.86 4.13 5.95  21.21 645
"Bu galisma , 1988 8.25 4.20 4.97 3.58  21.21 732

(*¥*) Bu ¢izelgenin hazirlanmasinda 1, 11, 16, 32, 38, 67, 75 nci kaynaklardan

yararlantImistir,
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Ulkemize iliskin saptanan akraba evliligi orani diger
Ulkelerle karsilastirildiginda Asya ve Afrika'da yapilan ga-
ligmalardan elde edilen oranlardan daha disiik olmakla birlikte
Lurnma ve Amerika'da bulunan aranlavdan daha viiksek oldutiu

gdrilir ( Cizelor 5.1 ).

Akraba evl1iligi ocraninin bir belirteci ve soyluluk kat-
sayisinin agirlikli ortalamasi olan ortalama soyluluk katsa-
yisi 3 11 ailellk arastirma toplumunda 0.012L417, L 665
allelik grupta ise ‘0.00732026 olarsk. bulunmustur.  Cizelge-
5.1 incelendiginde:slilkemizde akraba evlilikleri oranina bagla
olarak ortalama soyluluk katsayisinda da bir diigmenin oldudu
gzlenmektedir. Ulusoy ve Tungbilek ( 1987 ) in arastirma-
sinda bildirilen 0.07035 deferi bizim bulgumuzdan yiksek
Blup bu da bu arastirmada vyiiksek orandd gdriilen birinci
yvegen evliliginden ( Cizelge 5.1 ) ileri gelmektedir. Bizim
aragtlrmémlzda elde edilen ortalama soyluluk katsaylslxmra—
ninin Bagaran ve arkadaslarinin ( 1988 ) bildirdigi 0.0064532
deferinden daha yiiksek olmasi bizim aragtirmamizda belirledi-
gimiz birinci yeden evliliklerinin yilksek oranindan kaynak-
lanmaktadir. Diger taraftan gegitli aragtirmalara iligkin
verilen Lizelge 5.1 de ortalama soyluluk katsayilarina ba-
kildiginda, bizim elde ettigimiz katsayi Avrupa ve Ameri-

ka'dakil oranlardan gok yiksekiir.

Daha dnce belirtildigi gibi, resesif etkili genlerl vyan
yana getirerek homozigotlarin meydana gelmesinde etkili bir
‘mekanizma olarak isleyen akraba evlilikléri, ayni zamanda
resesif letal genlerin de homozigotluk yaraticisidir. Bu
letal genlerin etkisiyle, fdtus gebelifin ilk diinemlerinde
tam olarak canliligini kazanmadan atilacak 'ya da daha ileriki
diinemlerde -canliligini yitirecektir. Bu mékanizma nedeniyle
‘disiik ve OliidoGum orani akraba evliligi yapan ailelerde ak-
raba evliligi yapmayanlardan daha yilksek olacaktir ki bu

durum gerek arastirma toplumumuzda gerekse pedigrilerden elde

gdileén ailelerin olusturdufu grupta gliriilen ve Cizelge 4.3 ile
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Fizelge 4.4 de belirtilen bulgularimizla uygunluk gister-
mektedir. Bulgularimiz literatirle karsilastirildiginda,
kuskusuz populasyonlarin kalitsal, sosyoekonomik, stnik,
ekonomik farkliliklarindan dolay: cranlar defisik Dlacaktlr.
Ancak bulgularin yorumlanmasi sonucu akraba evliliklerinin
prenatal kayip ocoranlarinda etkili oldudu savunulmaktadar

(1, 8, 10, 47, 48, 50 ). Bu girisin yaninda akraba evlilikle-
rinin prenatal kayiplar {lzerinde kesinlikle hig bir etkisi
olmadigini savunan arastiricilar da bulunmaktadir ( Khlat,
1988; Rao ve Inbaraj, 1977 ).

Arastirma toplumunda dogumsonras: 8len gocuklar; canla
dodum sayisina gre bir yagaina kadar &len ( + 12 ay ) ve bir
yasindan sonra ( 1 + yag ) Olen gocuklar olarak iki grupta
incelenirken, pedigrilerden elde edilen ailelerde, propczitus
kendi ve eginin yakainlarinin gocuklarinin Olidm yaslari konu-
sunda teredditlil olmasi nedeniyle, oranlarda bir yanllﬁaya
meydan vermemek igin dogumsonrasi Glen gocuklar olarak tek
grupta incelenhesi uygun gdrilmistiir. Aragtirma grubunda bir
vasindan sonra dlen gocuklar, akrasba evl1iligi yapan olgularda
% 10.63 iken, yapmayanlarda % 12.712 oraninda, pedigrilerden
elde edilen ailelerde ise dogumsonrasi 8lUm granlari sirasiyla
% 19.39 ve % 15.83 olarak hesaplanmistir. Parental akrabalik
geéitleri arasinda postnatal O0limler bakaimindan farklilik ol-
makla birlikte bir yasina kadar Blen gocuklar arastirma gru-
bunda incelendiginde bu farklilik daha da belirginlesmektedir
( Cizelge 4.3 ). Aragtirma grubunda akraba evl1iligi yapmig
anne .- babédan‘dogan ancak bir yaslna'varmadan glen yeni-
doganlarain orani % 11.96 iken, bu Drén akraba evliligi yap-
‘mamig Dlanlaraav% 5.09 aur. Ayrica gizelgelerde de gdrildigu
gibi. ( Qiielée 4;3 ve [izelge 4.4 ) bu aoranlar birinci ve bir
ileri birinci.yegen evliliklerinde g¢ok bilyik boyutlara ulas-
maktadlr., Ulkemizde bu konuda yapilan difer galigmalarain
sonuglar: ile bulgularimiz uygunluk gdstermektedir ( 8, 10, 11,

4, 75, 77 ).
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Akraba evliliginin erken yas gocuk 8limlerini arttirmas:
genel olarak semiletal genlere homozigot olan gocuklarain
erken dinemde Hlecedi gergedine dayandirilmak istenir (1, 8,
11, 48 ). Bu arada Magnus'un 1985 yilinda yayinladiga
Kempthore ( 1957 )'nin digincelerinden yaralanarak, kisi -
lerin belirli esik dederin Ustinde katkili poligenik genlere
sahip olmasiyla erken yas Blimlerin gergeklestigini Gne
stirmiis ve arastirmasinda elde ettigi bulgularin bu mekaniz-
maya uygun oldujunu bildirmistir. Ancak ilkemizde yapilan
ve Ulusoy - Tungbilek ( 1987 ) tarafindan gergeklestirilen
genis boyutlu bir arastirmada, erken yas gocuk Blimlerinin
yalnizca akrabalikla baglantili olmadidi, sosyoekonomik

fakt@rlerin de etkili glabilecedi bildirilmektedir.

Yukarida belirtilen prenatal ve postnatal dlimler bir
arada toplam kayip clarak degerlendirildiginde, incelemelerin
yapi1ldig:r her iki grupta da akraba evliligi yapan ve yépma—
~yanlar arasinda bir farklilik gzlenmektedir. Bu bulgula-
rimiz kimi arastiricilarla uygunluk g8sterirken ( 1, 28, 47,

48 ), Basaran ( 1983 ), Rao ve Inbaraj ( 1977 ) ve Khlat ( 1388 )
tarafindan yapilan galismalardan elde edilen bulgulara gire
toplam 81dm graninda her hangi bir farkliligain olmadig:

belirtilmigtir.

- Aragtirmamizda prenatal ve postnatal kayiplar yiizde
Dlérak akraba ev1iligi yapan ve yapmayan ailelerde deferlen -
dirildikten sonra ayrica MC M kurami ile bu kayiplarin
~akraba evliligi ile iligkisi de incelenmis, daha Once belir-
tildigi gibi her kayip igin akraba evliliginden dolayi or-
taya gikan mutasyonal yikaim diger bir deyisle gamet basina
,duéeﬁ letal ékivalent sayisi1 belirlenmigtir. Arastirmamizda
incelenen -her ikl grupta da " B " deferi yaklasik olarak bir-
ibi:ihe_yakln bulunmugtur. 31 1 alleyl igeren aragtirma top-
lumunda prenatal ve postnatal kayiplara iligkin " B " dederi
0.10 ile 3.1 arasinda defismektedir. VYani, kayiplara neden
olan letal genler homozigot duruma geldikleri taktirde 0.1 - 3

kiginin iretkenlik d@ineminden &nce dlecedini ifade etmektedir.
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Akraba evl1iligi yapmayan ailelerde genetik ve gevresel fak-
t8rlerin birlikte etkilegimil sonucu meydana gelen kayiplarin
oranini veren " A " dederi ise bu grupta 0.03 ile 0.29 ara-
sindadair. "B " ve " A" dederleri kargilagtirildiginda
akraba evliliginin ne derecede etkili oldufu ortaya gikmak-
tadir. Pedigrilerden olusan grupta ise " 8 " dederi 0.47 -
2.9 arasinda, " A " deferi ise 0.02 - 0.3 arasindadir. VYine
bu degerlerde de akraba evlilidi etkisi kolaylikla gidriilehil-~
mektedir. MCM kullanilarak fidtal ve gocuk kayiplarini in-
celeyen diger aragtiricilarla bizim sonuglarimiz karsilasti-
rildiginda, bizim bulgularimiz daha yiiksek gdzlenmektedir.
Rao ve Inbaraj ( 1977 ) B dederini - 0.23 - 0.39 arasinda,
Freire - Maia ve Takehara ( 1977 ) 0.88 - 1.08 arasinda bul-
mugtur. GOridldigd gibi bizim her iki grubumuza ilisgkin bul-
gular bu arastiricilarinkinden daha yiliksektir. Margallo

ve arkadaglari ( 1964 ) nin 0.74 - 2.09 arasinda buldufu " B "
deferi bizim bulgularimiza yakindir. Difer arastiricilarin
bulgularina gre bizim bulgularimiz yiksek olmakla beraber
Freire - Maia ve Takehara ( 1977 ) nin - 0.39 - 7.33 olarak
verdigi " B " degeri sinirlari igindedir. Prenatal ve post-
natal kayiplar tek tek ele alindiginda, Al - Awadi ve arka-
daslari ( 1986 ), diisikler igin " B " dederini 0.00&4,
Marcello ve arkadaglari ( 1964 ) 0.74 olarak belirtirken
“bizim her iki gruptaki bulgularimiz bunlardan gok yiksektir,
ancak Freire - Maia ve Takehara ( 1977 Jnin 1.08 dederi ile
bizim deferimiz yakinlik gBstermektedir. Oliidodumlar ile
akrabalik arasindakil iliskiye ait bulgular kargsilastiraildi-
- Binda, ‘bulgularimiz Freire - Maia ve Takehara ( 1977 ) ile
‘uygunluk- gisterirken, Al - Awadi'nin - 0.146 olarak bildi-
~rilen deferinden gok yiiksektir. Ancak aragtirici da degeri-
nin gok disgik oldufunu , bunun nedeninin de yarim yveden ak-
raba evl1iligi- yapan grubun diger gruplara gire gok kigik ol-
masina baflamaktadir. Postnatal dlimlere iliskin degderlere
bakildifinda bulgularimiz Magnus ve arkadaslarinin ( 1985 )

ve Freire - Maia ve Takehara ( 1977 ) bulgularindan daha



yiksek, Margallo ve arkadaslarinin ( 1964 ) bulgulari ile de

benzerlik gdstermektedir.

Aragtirmamizda ayrica " B / A " dederleri de incelen-
mistir ( Gizelge 4.4.5 ve Gizelge 4.6 ). 3 1 1 aileden olusan
arastirma grubumuzda " B / A " orani birinci yil sonras:
8limler igin gok disik bulummustur (" B / A " = 0.84 ). Bu
sonug gevresel etkenlerin birinci yag sonrasi dlimlerde et-
kili oldugunu ifade etmektedir. " B / A " dederleri aras-
tirma grubunda 10.85 - 17.40 arasinda bulunurken, pedigri-
lerden olusturulan grupta 6.24 - 21.68 arasinda defigmek-
tedir. Morton ve arkadaglarinin ( 1956 ) gesitli arasgtirai-
cilarin bulgulariyla yaptig:r deferlendirmede " B / A " ora-
nini 7.84 - 2L.41 arasinda bulmustur ki bu bizim oranimizdan
daha yiksektir. Vogel ve Motulsky ( 1983 ) Morton ve arka-
daglarinin ( 1956 ) elde ettifi sonuglar disiinda bhaska hig
bir aragstirmada bu derece yiksek " B / A " deferine rastla-
nilmadigain: belirtmekte ve bunun nedenini akraba evliligi
yapan ve yapmayan giftler arasindaki sosyoekonomik farkli-
liklara bagli olabilecedgini belirtmekte, ancak Freire - Maia
ve Takehara ( 1977 ) B / A oranini 10.5 - 28.6 arasinda,
Margallo ve arkadaslari ( 1964 ) ise 7.6 - 21.3 arasinda
bulmuglardir. Bu oranlara bakildiginda bizim bulgularimizain

gok yiksek olmadig:i gdrdlir.

Rkraba evlilidinin prenatal ve postnatal kayiplar {ize-
rindeki etkileri gesitli yinleriyle incelendikten sonra,
arastirmamizda. akraba evl1ilidgi yapan giftlere iligkin gesitli
cdzellikler nmormal evlilik yapanlarla kargilastarilmistair.
Bunlardan biri anne ve babanin evlilik yasidir. Arasgtirma

toplumunu olusturan 31 1 ailedekil akrasba evliligi yapan an-

~-nelerin evlenme yaslari normal evliilik yapan annelerle kar-

silastiraldidinda, akraha evliligi yapan annelerin bir yil
daha erken evlendigini ortaya koymus olup bu sonug istatis-
tiksel olarak anlamli bulunmustur ( pg 0.05 ). Basaran
tarafindan 1973 yilinda yapilan bir galismada en sik evlilik

yapilan yasin 15 - 19 arasinda oldudu belirtilmigtir ki bizim
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18.68 + 0.28 olarak bulunan bulgumuz verilen bu sinirlar
arasindadir. Dider taraftan Ulusoy ve Tungbilek ( 1987 )in
vaptigi arastirmada ise akraba evlilii yapanlarda ortalama
evlilik yasi 17.16, yapmayanlarda 18.08 oldufu g8zlenmigtir.
Bizim bulgularimizda evliliklerin birer yil daha geg yapil-
dig1, ancek akraba evliligi yapanlarda evlilidin daha erken
vaslarda gergeklestigi gdrisl bu aragstirmalarla desteklen-
mektedir. Gruplar arasinda babanin evlienme yasi karsilas-
tirildiginda, akraba evliligi yapanlarda 22.29 + 0.44, ak-
raba evl1iligi yapmayanlarda ise 24.00 + 0.27 olarak bulun-
mugtur. Bu bulgumuz Basaran ( 1973 ) iin verdigi 20 - 24 yas

sinirlar: igersindedir.

Rkraba evliligi yapan anneler ayrica egitim diizeyleri
agisindan da dederlendirilerek arastirma grubundaki anneler
ilkokul ve daha az editim gbrenler ile ortackul ve daha
yliksek egditim gdrenler slarak iki grupta incelenmiglerdir.
Akraba evliligi yapan annelerin % 65 kadari, yapmayanlarin
isé % 4&.3 kadarinin ilkokul ve daha az egitim g@rdigid be-
lirlenmig ve gruplar arasinda ileri diizeyde ( p<L0.01 )
iligki saptanmlgtlr. Ulusoy ve Tunghilek ( 1987 ) in aras-
tirmasinda egitim bakimindan kirsal ve kentsel farkliligain
olmadigi, ancak akraba teiliéi yapanlarin % 92 sinin ilk-
okul ve daha az editimli oldugu belirlenmistir. Sonug olarak
her iki arastirmada da akraba evlilidi yapan annelerin egitim
diizeylerinin dider gruba glire daha disik oldugu gidriigli ortaya

Gikmaktadir.

IT. Dofum Afirlifina Iliskin Bulgularin DeBerlendirilmesi

Aragtirmanin dider bir bdldmi olan ve yenldoganlarln
agirliklariyla akraha evllllglnln 111$k151ne iligkin bulgular
gegitli yonleri dikkate alinarak literstiir bulgulariyla kar-

silagtirailimigtair.

Arastirma grubundaki anneler yaptiklari evlilik tirleri
ile dofurduklari bebeklerin dogum agirlaiklari bakimindan

kargilastirildidainda, prematiire ve ikiz dogumlarla birlikte
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akraba ev1iligi yapan annelerin % 70 kadarainin, akraba ev-
1i1i8i yapmayan annelerin ise % 56.40 kadarinin diisiik afir-
l1klr bebek dogurdugu anlasilmistir. Ancak yanlig bir

yorum yapillmasini dnlemek 1gin 2500 gramin altinda dogan
prematire ve ikilz bebeklerin hepsi gikarildiktan sonra pa-
rental akrabaliklar tekrar karsilagtirilmig ve bunun sonu-
cunda akraba evliligi yapan amnelerin % 63.41 kadarinin
normal evlilik yapanlarain ise % 48.02 kadarlik bdldmidnin
diglk agirlikliy bebek dogurdugu saptanmig ve gruplar arasinda
istatistiksel olarak 8nemli diizeyde ( p<L0.05 ) bir iligki
saptanmistir. (izelge L4.12 de g8riildigl gibi akraba evli-
liklerinde diigslk agirlikli bebek doguranlarin biyiik b@li-
mind ( % 81.08 ) birinci yeden evliligil yapanlar oclugturmak-
tadir ki bu bulgumuz literatiirle uygunluk gBstermektedir.
Farkli toplumlarda frekanslar farklilik gGstermekle birlikte
Magnus ve arkadaglari ( 1985 ) akraba evliligi ile doGum
agirliginda azalma oldufunu belirtmektedir. Ayni gekilde
Sibert ve arkadaslar: (>1979 ) tarafindan yenidoganlara ilig-
kin antropometrik @lglmlerle akraba evliliginin iligkisini
inceledigi galismasinda antropometrik dlgimlerin tUmdndn
akraba evl1iligi yapanlarda daha diisiik oldudunu, ancak

Snemli dizeydeki iligkinin bulundugu tek Slgimiin dofum agir-
1181 oldugunu belirtmislerdir. Ayrica ayni arastirmada ak-
raba derecelerinde yapilan kargilagtirmada, anne - baba ya-
kinlig:r arttikga yenidogana iligkin dlglmlerin de kiiglilddgs
belirtilmis ve yarim yeden birinci yeden akraba evl1iligi
olmayan geklinde bir siralama yapilmistir. Honeyman ve
~arkadaglari ( 1987 ) de birinci yeden evliliklerinden dogan
yenidodanlarain agirliklari ile normal evlilik yapanlarin be-
beklerinin agirliklari arasinda Onemli bir iligkinin olma-
digini, ancak 10 sentilden daha az agirligi olan yenidogan-
larin birinci yegen evliligi yapanlarda gok oldugunu belirt-
mektedir. Verilen bu literatiiriin digsinda Raofve Inbaraj

( 1980 ) tarafindan akraba evl1iligi vyapan vexyapmayan anne -
babalarin bebeklerine iligkin antropometrik 8lgimlerden

hig birinde akraba evliligi etkisiyle bir azalma olmadiga
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ancak akraba evliligi yapanlarin bebeklerinde % &4 dilzeyinde
bir farkin oldugunu bunun da istatistiksel olarak amlamli

kabul edilemeyecedini bildirmektedirler.

Neyzi ve arkadaslari ( 1986 ) dogum agairlifaindaki po-
pulasyon farkliliklarini gzlemek lzere kimi maternal, sos-
yoekaonomik ve diger faktdrleri dederlendirmek igin 628 anne
ve yenidogani incelemis ve Tirkiye igin ortalama dofum afir-
li1gin1 3252 + 504 gram olarak belirlemigtir. Bizim aragstir-
mamizda ise akraba evl1iligl yapmayan yenidoganlards ortalama
dogum agirligil 2857 + 42.65 gram olarak bulunmus olup akraba
ev1iligi sonucu olan yenidodanlarda bu agirligin 2650.00 + 62.36
gram a diigtigld belirienmigtir. Dider taraftan akraba evlili-
ginden olan ve olmayan yenidoganlarin ortalama dofum agirlik-
lary kargilastirilmis ve aralarindes Bnemli dizeyde farklilik
( pg0.05 ) saptanmistir. Bu sonucun elde edilmesinden sonra
akraba evliliklerinden hangisinin bu farklilaikta bUyUkmpaya
sahip oldugunu belirlemek igin yaptigimiz analiz sonucunda
birinci yeder evliliklerinden dofan yenidodanlarin agirlaik
ortalamalary diger gruplaras gire hiraz daha diigiik olmakla
birlikte tim gruplarin bir arada bu farkliliga neden oldugu
ortaya gikarilmig olup, bu bulgumuz literatiirden farklilik
gistermektedir. Magnus ve arkadaslari ( 1985 ), Sibert ve
arkadaslari ( 1979 ) anne - baba arasindaki yakinligan artma-
siyla yenido@anlarin dodum agirliklari arasinda ters oranta

pldugunu bildirmektedirler.

Dogumsonrasi mortalite ve morbidite oranlarinin yiksek

. olmasi nedeniyle diiglk dogum agirlikli yenidoganlar {zerindeki
aragflrmalar giin gecgtikge yo@unlasmaktadlr. Yenidodanlarin
dogumsonras: bakimlarinin tam olarak yerine getirilebilmesi
igin gebelik yaslarinin tam olarak bilinmesi gerekmekte ve
bunu belirlemek igin gesitli yontemler ortaya atilmaktadar

( Pérkin ve arkadasglari ,1976 ). Diisiik dogum agirliginin ne-
denleri son yillarda gesitli ydnleriyle incelenmektedir.
Annenin gebelik dinemindeki heslenmesi ( 19, 52, 63 ), annenin

gehelik Gncesi dogum adirligi, sosyoekonomik diizey gibi
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(25, 29, 52 ) faktdrler yanindes genetik faktdrlerin de Bnemli
oldudu son yillardaki arastirmalarla (L3, 44, 45, 46, 47 ) or-
taya konmustur. Ozellikle f8&tal genlerin dogum afirlidindaki
varyasyonun biyik b@ldminden scrumlu oldufu ( 43, 44, L5, 4B )
belirtilmektedir. Ayrica akraba evliliklerinden oclan yeni-
doganlarda dogum agirliginin normal evlilikten glanlara gbire
disiik olmasinda f8tal genlerin etkili oldugu bildirilmektedir
ve bu gzlem bizim bulgularimizla da desteklenmektedir.

Ancak varyasyonun ne kadarinda etkili: - oldudunu belirleme

olanag:y heniiz yoktur.

ITI. Dermatoglifik Analizlerin Bulgularainin
Degerlendirilmesi
Dlgitk afairlikli yenidofganlar, annelerinin evlenme
gesitleri disinda dermal drnekler aglslndaﬁ da degerlendiril-
mislerdir. Ancak bunlarla ilgili bulgularin dederlendiril-~
mesine gegmeden Once dermal 8rneklerin alinmasinda kullanilan

yintem tartigirlacaktir.

Dliglik ve normal agirlikli bebek dofuran toplam 26 3
anne ve 325 bebekten dermal drneklerin alinmasinda en son
Qeligtirilen yintemlerden biri olen rdntgen filmi yontemi
kullanilmaigtair. Ventruto ( 1986 ) tarafindan ortaya atilan
-bu y8ntem Basgaran ( 1988 ) tarafindan modifiye edilerek isitme
engelli gocuklardaki dermatoglifik analizlerde kullanilmistair.
Bizim arastirmamizda [Z literatiirde incelenmesi zor olarak
kabul edilen ve ancak spekulumu gikarilmig otoskop ( Miller,
1966 ) ile.incelenebilecedi belirtilen grup olan I yenido-
ganlarda: rdntgen filmi basari ile uygulanmis, ancak bunun igin
belirli modifikasyonlara gidilmistir. Ventruto ( 1986 ),
yontemi agiklarken developerle silinen elin filme bir kag sa-
.niye bastirildiktan sonra gekilip fiksatif solusyononda bir
kag dakika bekletilecegini belirtmistir. Ancak dzellikle
yvenidogdanlarin el gizgilerinin heniiz gok ince olmasindan
dolay: drnek alinacak el developere batirilaip, fazla sivi

kurutma kagidi ile alindiktan sonra, yarim dakika kadar filme
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bastirilmis wve el izinin giktiga film fiksatif solisyonunda
sadece bir kag saniye bekletilmigtir. Annelerden alinan el
izlerinde de en iyi 8rneklerin bir kag saniye fiksatifte

bekletilen filmlerde alindigi belirlenmisgtir.

Arastirma sirasinda Index Medicus, Excerpta Medica, (l-
kemize ait gesitli katalog ve yayinlar ile Yiksek Ofretim
Burulu DBkiUmantasyon Merkezi Bilgi Tarama Bdlimi'nde disik
dogum agirlikl: bebek doduran anne ve yenidofanlara iliskin
dermatoglifik amnalizlerin yapildidi her hangi bir literatiire
rastlanamamigiir. Bu nedenle tartismamiz normal afirlikl:

bebek doguran anne ve yenidoganlarla yapilacaktair.

Annelerde yapilan dermatoglifik analizlerde parmak ucu
Ormnek tipleri, toplam gizgi sayilari, a - b ¢izgi sayisi,
atd agisi, interdijital bilgeler ile el ayas:i bikilim giz-
gileri dederlendirilmigtir. Parmak ucu @rnek tipleri baki-
mindan normal afirlikli bebek doduran annelerin bulgulari
diigik aélrllkll; prematire ve ikiz doduran annelerin bulgu-
lariyla kargllaétlrllma51 sonucu ikiz doguran anneler diginda
difjer grup annelerin toplam drnek tiplerinde farkliliklar
saptanmigtir. Dilslk agirlikli bebek dofuran annelerle pre-
matiire bebek doguran annelerde de bu parametre bakimindan
farklalik saptanitken, ikiz doduranlarda sonuglar anlamla
bulunmamistir. Prematiire bebek dofuran annelerle ikiz dogum
yapan anneler arasinda gok ileril dlzeyde iliski saptanmig
ikiz dodum yapan annelerde Ozellikle digim Ornedinin arttiga

g8zlenmigtir.

- Dodurduklari bebeklerin Szelliklerine gire gruplara ay-
Tilan annelerin toplam gizgl sayilari ( TRC ) bakimindan bir
farklilik saptanamamistir. Ayni sekilde annelerin el ayala-
rindaki interdijital bblgelerdekl Hrnek tipleri agisindan da

gruplar benzerlik gdstermektedir.

Aragtirmamizda yer alan gruplar bir diger parametre oclan
a - b gizol sayilari bakimindan da kargilagtirilmis ve nor-

mal agirlikli bebek doguran annelerin a - b gizgi sayilarinag
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oranla diger Ug grupta bir artma oldugu gdzlenmis ve gruplar
arasinda istatistiksel olarak ileri diizeyde farklilik sap-
tanmigtir. a - b gilzgl sayisi acgisindan didger gruplar kar-
silastirildiginda ( Gizelge 4.19 ) en diisiik ortalama a - b
izgi sayisi prematire bebek doduran annelerde saptanirken,
distik agirlikli ve prematiire bhebek dofuran annelerde ortala-

malarin benzerlik gésterdigi belirlenmistir.

Diger taraftan dirt grup annede a t d agisi karsilasti-
rildiginda diisiik agirlikli, prematiire ve ikiz douran anne-
lerde ag2 Drtalamaiarlnln ayni oldugu gdrilirken normal agir-
likli bebek doguranlarda aginin g¢ok daha genis oldugu saptan-

mistir.

Yenidoganlar cinsiyet ve doQum Gzelliklerine gdre de
gruplara ayrilmis ve degerlendirilmistir. Bu dederlendirmeler
sonucunda ikiz dofan erkek yenidofanlar disinda tim gruplar
arasinda parmak ucu #drnek tipleri bakimindan farkliliklarain
oldugu giridlmigtir. Disik agirlikli bebeklerin her iki cin-
siyetinde de narmal agirlikl:i bebeklerinkine gire kemer ve
radial ilmek drneklerinde artma, digim Srnedinde ise azalma
oldugu, ulnar ilmek agisindan ise gruplarin benzerlik gdster-
digi saptanmigtir. Ayni dermal Ornekler bakimindan diigdk
agirlikli bebeklerle, prematiire ve ikiz dodan hebekler kar-
silastirildigdinda her ikl cinsiyette de gruplar arasinda
gnemli farkliliklaran oldugu gdzlenmis, erkek ve kiz prematire
bebeklerde radial ilmek 8rneklerinde azalma saptanirken ikiz
~dogan -erkeklerde kemer ve radial ilmek drneklerinin sayisinda
. diigme, diigimde artma, kizlarinda ise kemer ve diglim Grnekle-
rinde artma oldudu ortaya konmustur. VYine prematlire ve ikiz
dogan bebekler incelendidinde gruplar arasi farkliliklar Gzel-
likle kemer Brnegi bakimindan ortaya gikarilmig, ikiz dodan
erkeklerde azalma gdrilirken, kizlarda artma saptanmig, bunun
diginda ikiz dogan kizlar arasinda ulnar ilmege daha az,

diigiim 8rnedine ise daha gok rastlanildigi belirlenmistir.



Arastirma grubunda yer-alan yenidofanlardan parmak

8rneklerinin diginda el ayalarindaki interdijital btlgeler-
den de Ornekler alinmis ve bu Brnekler agisindan gruplar

arasinda bir farkliligin olmadid: ortaya konmustur.

&8
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Bu galismada, 3 1 1 aileden olugan aragtirma toplumu ile
propozituslarin yakinlarindan clusan 4 6 6 5 aile, akraba ev-
1i1igi oranlari ile prenatal ve postnatal kayiplara akraha ev-
1iliginin etkisi y@ninden incelenmis, ayrica arastirma toplu-
mundakl anneler ve dogurduklari yenidoganlar parental akrabalik
ve dermal Ornekler baklmlndan'degerlendirilerek su sonuglara

ulagilmigtir:

Akraba evliligi orani ve soyluluk katsayisi bakimindan
genis bir toplulugu temsil ettigi igin pedigrilerden elde
edilen toplum dederlendirilmisg ve ililkemizde akraba evliligi
oraninin azaldigyr gbriisl gerek frekans gerekse ortalama soy-
luluk katsayisi ile desteklenmigtir. Ayrica, en gok yapilan
akraba evlilifinin hala en riskli grup olan birinci yeden ev-

1i1igi oldugu gbzlenmisgtir.

ARrastirma toplumunda ve pedigrilerden elde edilen toplumda
prenatal ve postnatal kayiplar gerek frekams gerekse MO M ku-
ramina gdre akraba evliligi yapan ve vyapmayanlar arasinda de-
gerlendirilerek akraba evliliginin bu kayiplarda etkili oldudu
ortaya konmus ve akraba evlilidinin yapilmasi ile yaklasgaik
1 - 3 kiginin homozigot hale gelen mutant letal genler sonucu

etkilenecedi ortaya gikarilmigtir.

Aragtirma grubunu olusturan bireylerin incelenmesi sonucu
akraba ev1iligi yspan anne - babalarin hem daha erken evlendigi,
hem de annelerin efditimlerinin temel editim diizeyinde oldugdu

ortaya konmustur.

311 annenin dogurduklari bebeklerin dogum agirliklari ve
parental akrabalik durumlari karsilasgstirildigdinda, akraba ev-

111iginin yenidoganin agairligina etkill oldudu gdzlenmigtir.

Bu arastirma sonucunda, yenidodanlarda da dermatoglifik
analizlerin yapilabilecei, hatta ydntemde yapilabilecek modi-
fikasyonlar ile yenidofanlarin el ayasina ilisgkin tiUm paramet-

relerin deferlendirilebilecedi ortaya keonmustur.
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2 6 3 annede yapilan dermatoglifik analizler sondcu dlslk
afirlikly, prematdre ve ikiz dogduran annelerin normal agairlikl:
ve zamaninda bebek doduran annelere gdre parmak ucu drnek tip-
leri, a - b gizgl sayisi ve a t d agis1i bakimindan farkliliklar
gsterdigi belirlenmistir. VYenido@anlarda yapilan karsilag-
tirmalar sonucunda, parmak Ornek tipleri bakimindan tim grup-

larda farkliliklarain oldufu ortaya konmustur.

Ulkemizde halen gok yiiksek oranda yapilan her akrabha ev-
liliginden dogdan yenidoganlarin antropometrik dzellikleri yB-
niinden incelenmesi ve ayrica, dislk agirlikli bebek doguran
annelerde dermatocglifik analizlerin daha ileri dizeylerde vya-
pirlmasinin dofum Oncesi icgin anneye, dodum sonras: igin ise

ilgili hekime yararla olacada kamisina varilmistair.
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