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Milli Egitim Bakanhgi’nca alinacak kararlar iilkenin tiim kurum,
kurulus ve bireylerini ilgilendirmesi nedeniyle, iilkenin gelecegine yapilacak
yatirnmlar olarak deger tasimaktadir. Kararlarin dogru olarak alinmasinin
ve gelecekteki verim oranmmn yiikseltilmesinin bashca yolu egitim
planlamasidir. Planlama ¢alismalarinda binlerce verinin analizi icin gorsel
ozelligi agir basan etkin bir bilgi sistemine ihtiya¢c duyulmaktadir. Cografi
Bilgi Sistemleri, yapilacak c¢ahsmalarin planh, programl, hizhh ve etkin
olmasin1 saglayan bir sistemdir. Cografi Bilgi Sistemleri Milli Egitim
Bakanhgi’nca yapilacak egitim planlamasi calismalarinda kullanilmasiyla
verimlilik arttirllabilir. Bu c¢aliymada, Cografi Bilgi Sistemleri
uygulamasiyla, Eskisehir il simirlar1 icinde bulunan yerlesim yerlerindeki
Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagh, 2004-2005 o6gretim yilinda hizmet veren,
orgiin ogretim kurumlarmin grafik ve oznitelik bilgilerini iceren bir bilgi
sistemi 6rnegi olusturulmustur. Istatistiksel analizler yardimiyla, 6gretim
kurumlarimin basarilar1 kendi aralarinda kiyaslanmistir. Buna bagh olarak,
Cografi Bilgi Sistemleri sorgulamalar1 yapilarak egitim haritalan

olusturulmus ve mevcut durum gorsel hale getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim Planlamasi, Cografi Bilgi Sistemleri, Milli Egitim
Bakanhgi
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Since the decisions which are taken by the Ministry of Education are
concerned by all of the institutions, organizations and members, they have
the value of being the investments which are done for the future. As a result,
the only way to take the right decisions and to increase the proportion of the
productivity is educational planning. This system provides the studies to be
planned, programmed, fast and active. In the planning studies, for the
analysis of thousands of datum, there is a need of an active information
system of which the visual specialties are dominant. Geographic Information
Systems which is applied by the Ministry of Education in the educational
studies, that will be done in the future, can increase the output. In this study,
by applying Geographic Information Systems an information system which
includes the information of 2004-2005, apart from institutional an
geographic information, taken by the management of the Ministry of
Education’s schools that provide face to face education in the boundaries of
Eskisehir is formed. By the help of the statistical analysis, the successes of the
schools are compared. According to this, by doing Geographic Information
Systems queries, the education maps are formed and the existing situation is

visualized.

Keywords: Educational Planning, Geographic Information Systems,
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1. GIRIS

Egitim, insanligin dogusundan baslayan ve uygarlik diizeyi ne olursa
olsun her toplumda devam eden bir siirectir. Bu siirecte alinacak kararlarin dogru
olarak alinmasmin ve gelecekteki verim oraninin yiikseltilmesinin baglica yolu
egitim planlamasidir. Planlama caligmalarinda binlerce verinin degerlendirilmesi
ve analizi dogru karar verebilmek acisindan 6nem tagimaktadir.

Ulkemizde egitim, Milli Egitim Bakanligi denetiminde, yaklasik 60 bin
okul, 18 milyon Ogrenci ve 700 bin Ogretmen/6gretim elemaniyla
stirdiiriilmektedir [1]. Milli Egitim Bakanligi’nca alinacak kararlar, tilkenin tim
kurum, kurulus ve bireylerini ilgilendirmesi nedeniyle {iilkenin gelecegine
yapilacak yatirim olarak deger tagimaktadir. Dogru karar verebilmek ancak eldeki
verilerin en iyi sekilde degerlendirilmesiyle miimkiin olmaktadir. Milli Egitim
Bakanligi’nin kompleks yapist g6z oniinde bulunduruldugunda, verilerin analizi
icin yetkin bir bilgi sistemine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Glinlimiizde, her alanda oldugu gibi, egitim alaninda da kullanilan
teknolojiler ile yontem ve tekniklerde degisim yaganmaktadir. Bunlardan biri olan
Cografi Bilgi Sistemleri, gelismis tlilkelerde verilerin analizi ve goriintiillenmesi
asamasinda ¢ok sayida veriyi hizli bir sekilde degerlendirebilmesi nedeniyle, karar
vericiler tarafindan etkin bir ara¢ olarak kullanilmaya baslanmistir. Ancak,
tilkemizde heniiz tam olarak kullanim olanagi bulamayan etkin bir biligim
teknolojisi olan Cografi Bilgi Sistemleri, planlama faaliyetlerinde kullanilmasi
zorunlu olan bir bilgi sistemidir [2].

Cografi Bilgi Sistemleri, konumsal ve konumsal olmayan verilerin,
yonetim, personel, yazilim, donanim yardimiyla; toplanmasi, saklanmasi, analiz
edilmesi, sorgulanmasi, kullanicilarin isteklerine cevap verecek sekilde
tasarlanmasi ve hizmete sunulmasi islevlerini bir biitlinliik igerisinde

gerceklestiren bir bilgi sistemi sistemidir [3].



1.1. Calismanin Amaci

Egitim planlamas1 ¢aligsmalarinda, merkezi diizeyde belirlenen hedefler,
cogunlukla yerel diizeyde gerceklesmemistir. Bunun sonucu olarak yerel
planlamaya ilgi artmistir [4]. Milli Egitim Midiirliikleri tarafindan yapilacak yerel
planlamalar ve c¢aligmalar, Milli Egitim Bakanlhigi’'nin alacag kararlar
destekleyebilecektir.

Milli Egitim Miidiirliikleri, il ve Ilge Milli Egitim Miidiirliikleri Y®&netim
Bilgi Sistemleri yardimiyla 6gretim kurumlarina ait her tiirlii bilgiyi toplayabilme
ve paylasabilme yetenegine sahiptir. Ancak elde edilen bilgilerin yaninda
konumsal bilgilerinde olmasi ve gorsel hale getirilmesi yapilacak calismalara
iliskin kararlar1 vermede katki saglayacaktir.

Bu calismada, Cografi Bilgi Sistemleri uygulamasiyla, Eskisehir il
sinirlart i¢cinde bulunan yerlesim yerlerindeki Milli Egitim Miidiirliigii’'ne bagli,
2004-2005 6gretim yilinda hizmet veren, 6rgiin 6gretim kurumlarinin konumsal
ve konumsal olmayan bilgilerini igeren yeni bir bilgi sistemi olusturulmak
amaglanmistir. Bu bilgi sistemi ile sorgulamalar yaparak 6gretim kurumlarina
iliskin bilgileri, gorsel hale getirmek, dagilimlarin1 gérmek ve hizli bir sekilde
ulagilabilir kilmak ve egitim planlamas1 ¢aligsmalarinda, karar verme asamasinda
yardimci olmas1 hedeflenmistir. Eskisehir 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden alman
veriler, istatistiksel analizler ve Cografi Bilgi Sistemleri sorgulamalar1 yapilarak
hem sayisal hem de gorsel olarak mevcut durumun saptanmasi amaglanmistir.

Bu amagcla, Cografi Bilgi Sistemleri ve istatistiksel teknikler yardimiyla
sirastyla;

Eskisehir il smirlar1 iginde bulunan yerlesim yerlerindeki 6gretim

kurumlarinin basarilarin kiyaslanmasi ve dagilima,

- Eskisehir il smurlar iginde bulunan yerlesim yerlerindeki 6gretmen
ve 6grenci yogunluklart dagilima,

- Eskisehir il smirlar1 iginde bulunan yerlesim yerlerindeki egitim igin
gerekli donanimlarin dagilima,

- Eskisehir il sinirlar1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerindeki tasimali

okullarin dagilim1 gosterilmek istenmistir.



Bunun yam sira, egitim planlamasinin 6zii olan 6gretim haritalarinin
olusturulmasinda Cografi Bilgi Sistemleri yonteminin kullanim kolayligi

saglayacagi ortaya konulmak istenmistir.

1.2. Calisma Alam

Calisma alan1 iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimiinti Eskisehir il
siirlari i¢cinde kalan yerlesim yerleri; ikinci boliimiinii ise Eskisehir ili merkez
yerlesim yeri olusturmaktadir.

Eskisehir ili, I¢ Anadolu Bélgesi'nin kuzeybatisinda yer almaktadir.
(Sekil 1.1) Kuzeyde Karadeniz, kuzeybatida Marmara, bat1 ve gilineybatida Ege
Bolgesi ile komsudur. Cografi karakterini genellikle i¢ Anadolu Bblgesi'nden alir.
Dogu ve giineydoguda Ankara, giineyde Konya ve Afyon, batida Kiitahya ve
Bilecik, kuzeyde Bilecik, Bolu ve Ankara ile komsu olan ilin alan1 yaklagik

13.842 km*’dir. Bu alaniyla il, Tiirkiye topraklarinin %1,8'ini kaplamaktadir [5].

RK
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Sekil 1.1. Calisma alani; (a) Eskisehir ili haritasi, (b) Eskisehir ili merkez yerlesim yeri haritasi



Karayolu ile tiim komsu illere ve Anadolu’ya baglantili olan Eskisehir ili,
demiryolu sebekesinin de kavsak noktasidir. Demiryolu ag: ile Istanbul, Ankara,
[zmir ve tiim Anadolu’ya baglantiidir. Anadolu Universitesi Sivil Havacilik
Yiiksek Okulu biinyesinde bir havaalani bulunan ilde, 2003 yili itibariyle yolu
olmayan kdy bulunmamaktadir [5].

2000 yili Genel Niifus Saymmi sonuglarina gore 706.009 olan il
niifusunun 557.028’1 il ve ilce merkezlerinde, 148.981°1 kdylerde yerlesmistir.
Sehir niifus oran1 %79, kdy niifus oran1 ise %21 dir. Eskisehir ili niifus yogunlugu
il genelinde 51 kisi/km*'dir. ilin yillik genel niifus artig hiz1 binde 9,61°dir. Sehir
niifus artis hiz1 binde 15,41 ve kdy niifus artis hizi binde —9,52 olan ilde, il ve ilge
merkezlerinde yasayan niifus miktarinda artis olurken, kdylerde yasayan niifus
miktarinda ise azalma olmaktadir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yeri niifusu ise 482.793’tiir. Yillik niifus
artis hizi binde 15,59, niifus yogunlugu ise 195 kisi/km?’dir [6].

Eskisehir'in 6nemli bir kavsak noktasinda bulunmasi, ekonomik yapi ile
birlikte sosyal kurumlarin da gelismesine yol agmis, egitim de bu etkilesimden en
biiylik pay1 almistir. Modern tarim ve sanayiye adim atmasi ile birlikte okur
yazarlik orani, Tiirkiye ortalamasinin iistiinde gerceklesmistir.

Eskisehir il siirlarinda bulunan 6 ve daha yukar yastaki erkek niifusun
%96,8’1 okur-yazar, kadin niifusun %89’u okur-yazardir. Erkek niifusun %511,
ilkdgretim veya dengi okul mezunu %21,7’si lise veya dengi okul mezunu, %7,8’1
ise yiiksekdgrenim mezunudur. Kadin niifusun %52,6’s1 ilkogretim veya dengi
okul mezunu, %14’l lise veya dengi okul mezunu, %5’1 ise yliksekdgrenim
mezunudur [7].

Eskigehir ilinde 2004-2005 6gretim yilinda 252 ilkdgretim kurumunda
O0grenim goren toplam 83.728 6grenci ve 4.041 Ogretmen bulunmaktadir. 69
ortaggretim kurumunda; genel liselerde 19.410, mesleki ve teknik liselerde 13.588

olmak {izere toplam 33.766 6grenci ve 2.225 dgretmen bulunmaktadir [7].



1.3. Calisma Yontemi

Calismada Cografi Bilgi Sistemleri ve istatistiksel teknikler
kullanilmisgtir.

Cografi Bilgi Sistemleri ile konumsal ve konumsal olmayan bilgiler bir
araya getirilerek olusturulan veri tabaninda, konumsal olmayan bilgiler
kullanilarak, sorgulamalar yapilmis ve Ogretim kurumlarma iliskin dagilimlar:
gosteren haritalar olusturulmustur. Ayrica, belli bir noktadan belli bir alani
kapsayacak seklide dagilim gosteren alanlari belirlemek i¢in de tampon analizi
kullanilmistir. Cografi Bilgi Sistemleri yontemine iliskin ac¢iklamalar Boliim 3’te
verilmistir.

Calismanin amacina ve veri setlerine bagl olarak istatistiksel teknikler
olan, z testi, t testi, ki-kare bagimsizlik testi, tek yonlii varyans analizi, levene
testi, tukey HSD testi ve Kkantiller kullanilmistir. Kullanilan istatistiksel

yontemlere iligskin agiklamalar Bliim 4’te verilmistir.



2. EGITIM PLANLAMASI

Bu béliimde egitimin tanimi, sorunlar1 ve egitim planlamasi ve gerekliligi

konularina deginilmistir.

2.1. Egitimin Tanimi

Egitim, insanligin dogusundan baslayan ve uygarlik diizeyi ne olursa
olsun, her toplumda devam eden bir siiregtir. Ogrenmenin olustugu her durumda,
insan davraniglarin1 degistiren bir egitim siirecinden so6z edilebilir. Bunun
yaninda, bir ¢ok egitim tanimlamasi yapilmaktadir [8].

Ertiirk’e gore egitim, bireyin davraniglarinda kendi yasantisi yoluyla ve
kasitli olarak istendik degisme meydana getirme siirecidir [9].

Fidan, Erden’e gore egitim, belli amaglara gore insanlarin davraniglarinin
planl olarak degistirilmesi ve gelistirilmesinin yasa ve ilkelerini bulmaya ve bu
amagla teknikler gelistirmeye c¢alisan bir bilim dalidir [10].

Demirel’e gore egitim, bireyde davranig degistirme siirecidir [11].

Insanin yetismesinde bilingli 6grenmenin yani1 sira, yasam iginde
kendiliginden olusan 6grenmenin de onemli rolii vardir. Bu 6grenme siirecinde,
amacli ve planli olarak alinan egitime resmi egitim, bunun digindakilere de resmi
olmayan egitim denilebilir. Resmi egitim, belirli bir amagcla planli olarak yapilip
ve Ogretim yoluyla gerceklestirilirken; resmi olmayan egitim ise kendiliginden
olusan egitimdir [8].

Ulkemizde resmi egitim, 6rgiin ve yaygm egitim olarak iki sekilde
gerceklesmektedir. Orgiin egitim, Milli Egitim’in amaclarina gore hazirlanmus,
egitim programlariyla okullarda belirli bir yas grubundaki bireylere, 6§renmenin
onceden planlandig1 davranis degisikligini rastlantilara birakmadan bilingli olarak
verilen egitimdir. Yaygin egitim ise Orgiin egitime hi¢ girmemis, bu sistemin
herhangi bir kademesinde bulunan veya bu kademelerden herhangi birinden
ayrilmis olan kisilere ilgi ve gereksinme duyduklar1 alanlarda yapilan egitimdir.
Yetigkinlere okuma yazma 6gretmek, temel bilgiler vermek, en son devam ettigi

ogretim kademesinde edindikleri bilgi ve yetenekleri gelistirmek, hayatlarini



kazanmalarin1 saglayacak yeni nitelikler kazandirmak amaciyla verilen okul dis1
egitim olarak da tanmimlanabilir (Halk egitim merkezleri, agilan kurslar vb.) [12].

Bu calismada ele alinan egitim, 6rgiin egitimdir.

2.2. Bashca Egitim Sorunlari

Ulkemizde bundan &nceki yillara gore, daha yiiksek oranda okullara
gitme istegi artmakta, egitimin giicli ve onemine daha ¢ok inanilmaktadir. Egitime
gosterilen gereksinme, yetkilileri bu gereksinmeyi karsilayacak bigimde 6nlemler
almaya zorunlu kilmaktadir. Ciinkii, egitim sisteminde 0grenci sayisindaki artis
hizina karsin okullagma oranindaki yetersizlik ve 6grenme acig1, egitim kalitesinin
diismesine neden olmaktadir [13].

Varolan egitim olanaklarinin yurt ¢apinda dengesiz dagilimi ve bolgelere
gore okullasma oranlarmin degistigi goriilmektedir. Daginik olan yerlesim
yerlerinde okul yapimi, 6gretmen gonderilmesi, egitim icin gerekli arag ve
gereclerinin  saglanmasi agir sorunlardandir. Batiya gore dogunun, kent ve
kasabalara gore kdylerin, egitim olanaklar1 dengesiz dagilmaktadir. Buna baglh
olarak, kimi yerlerde 6gretmen acgiklari siirerken, bazi alan ve yorelerde 6gretmen
fazlaliklar1 halen vardir. Ogretmen nitelikleri de aym gergevede dagilim
gostermektedir. Bu nedenlerden dolayr egitim olumsuz yonde etkilenmektedir
[1,13,14].

Egitimi olumsuz yonde etkileyen diger bir faktor ise okullarin bugiinkii
insaat organizasyon, ekipman ve bakim sistemlerinin karsilanmasinda, asiri
merkeziyetcilikten kaynaklanan bir karmasikligin olmasidir [15].

Bunlarin diginda egitim sisteminin en 6nemli sorunu, egitime ayrilan
kaynaklarin yetersiz olmasi ve bu kaynaklarin etkin olarak kullanilamamasidir [1].

Gelismis llkeler kaynaklarinin biiyiik bir boliimiinii egitim harcamalari
icin ayirmaktadirlar. Bir iilkenin egitime ayirdig1 kaynak miktari, o iilkenin genel
ekonomisi i¢inde egitimin yeri ve 6nemini gosterir. Kaynaklarin verimli ve etkili
kullaniminin yani1 sira, miktar1 da 6nem tasimaktadir. 2000 yil itibariyle niifusun

%50,3’1inii olusturan 34,1 milyon kisi 0-24 yas arasindadir. Cocuk ve geng



niifusun toplam niifus igerisinde 6nemli bir paya sahip olmasi, bu kesime yapilan

hizmetlerin ve olanaklarin artirilmasini, dengeli dagilmasini gerektirir [1].

2.3. Egitim Planlamasinin Tanmim ve Gerekliligi

Egitim; pozitif diisiinen, algilama ve sorun ¢dzme yetenegi gelismis
O0grenmeyi Ogrenebilen yiiksek nitelikli, bilgi ¢agi insaninin yetistirme
sorumlulugunu iistlenmistir. Bu sorumluluk ancak ¢agin getirdigi degisimi dogru
yorumlayan bilimsel bir egitim planlama siireciyle gergeklestirilebilir [1].

Egitim  planlamasi, Ggrencilerin  ve  toplumun ihtiyag¢larinin
karsilamasinda egitimi daha anlamli, etkili ve verimli kilmak amaciyla, rasyonel
ve diizenli ¢oziimleme tekniginin egitim silirecine uygulanmasi olarak
tanimlanabilir [16].

Milli Egitim’inde temel kanunlarindan biri olan planlilik ¢ergevesi
icinde, egitim kurumlarinin yer, personel, bina, tesis ve ekleri, donatim, arac,
gerec ve kapasiteleri ile ilgili standartlar 6nceden tespit edilir ve kurumlarim bu
standartlara gore en elverisli biiyiikliikte kurulmasi ve verimli olarak isletilmesi
saglanir [17].

Planlama yalniz nereye gidilecegini degil, nasil ve en iyi hangi yoldan
gidilecegini de aragtiran devamli bir siiregtir. Egitim planlamasinda amag, egitim
diizenlerini, Ogrencilerin ihtiyaglarin1 daha iyi karsilamalarina hizmet edecek
degisiklikleri yaparak, eldeki kaynaklar1 daha verimli kullanmalarini saglayarak,
bireyin ve toplumun gelismesinde daha etkili bir gii¢c haline getirerek daha iistiin
basar1 diizeyine ulastirilmasi, 6teden beri yapila gelen isleri daha iyi ve farkli bir
bicimde yapmaktir [16].

Egitim planlamasi, cok c¢esitli tekniklerden yararlanan, cesitli bilim
alanlarinda edinilmis bilgileri ortaya koyan bir uygulamadir.

Egitim planlamas1 ¢ok eski caglardan beri uygulanmasina ragmen,
bugiinkii anlamda ilk egitim planlamasi girisimi Sovyet Rusya’da 1923 yilinda
baslamistir. 1913 yilinda niifusunun {igte ikisi okuma yazma bilmeyen bu iilkenin,

bugiin egitimde en ileri iilkeler arasinda yer almasinin nedeni belki bu girisimde

saklidir.



Egitim planlamasi 2. Diinya Savasi’ni izleyen yillarda, diger Dogu Bloku
iilkelerince de benimsenmistir. Buna karsilik bati iilkelerine daha ge¢ girmistir.
1951 yilindan itibaren diger bati iilkeleri ve {igiincii diinya {ilkeleri egitim
planlamasini ilke olarak benimsemislerdir [12].

Bunlarin sonucunda 1960’lara dogru tiim gelismis iilkelerde okula
kaydolan 6grenci sayisinda biiylik artig goriilmiistiir. Bunun nedeni niifus artisi
yada ekonominin gereksinmesi degil, kapasitedeki genislemeyi asan egitim
istemindeki artiglardi. Boylece, hemen her yerde, geng¢ niifusun sayica ve oranca
olabildigince biiyilk bir boliimiine egitim olanaklar1 saglamak ve egitimi
demokratiklestirmek ic¢in, egitim diizenlerinde yenilesmelere girilmistir. Bunlar
egitim planlamasinin 6nemini daha da artirmastir.

Ayni yillarda benzer sorunlarla karsilasan gelismekte olan tilkeler, egitim
sistemleri gereksinmelerini karsilayamamaktaydi. Iginde bulunduklari yeni
kosullar dogrusal bir genisleme stratejisiyle karsilamaya calisan séz konusu
ilkelerde kit kaynaklardan en iyi bicimde yararlanabilmek icin egitimi planlama
zorunlulugu da anlasilmaya baslanmistir. Bununla birlikte ayn1 donemde, egitim
planlamasinin ¢d6zmek zorunda oldugu, gelismekte olan tiim iilkeleri etkileyen
Oonemli sorunlar ortaya ¢ikmistir [16].

Gilinlimiizde egitim ekonomisi ve planlamasi konusunda en ¢ok arastirma
yapan uluslararas1 kuruluslarin basinda Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat:
(OECD) ve Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Teskilati (UNESCO)
gelmektedir. 1970 yilinda UNESCO ‘ya baglh 98 iilkeden 80’inin egitim planinin
olmas1 da varlikli olsun, yoksul olsun, egitim planlamasinin tiim diilkelerce
benimsendigini gdstermektedir [17].

Egitim planlamasinda karsilasilan sorunlarin énemli bir boliimii, makro
(ulusal diizeyde) planlama ile mikro (yerel diizeyde) planlama arasindaki iliskinin
iyi  kurulamamasindan, Ozellikle yerel diizeyde planlamanin 6neminin
anlasilamamasindan kaynaklanmaktadir.

Merkezden belirlenen amaglar genellikle yerel diizeyde gerceklesmekte;
bolgeler, kirsal-kentsel yoreler ve toplumsal kiimeler arasindaki esitsizlikler
artmamakla beraber siirmektedir. Boylece gelismis bolgeler egitim sistemlerini

daha hizli gelistirmeyi siirdiiriirken, diger bolgelerde planlamayla uyumlu okullar
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kurulamamis ya da okullasma oraninin diisiik oldugu bu bolgelerde egitim istemi
uyarilamamistir. Bu da yerel planlamaya yonelinmesine ve egitim planlamasinda
Ogretim haritasina ilginin artmasina yol agmustir.

Ulusal diizeyde planlamanin ka¢inilmaz bir biitiinleyicisi olan yerel
diizeyde planlama, bolgesel veya alt bolgesel diizeyde uygulanmaktadir. Yerel
planlama, gelecege yonelik bir kestirimde bulunmadan o6nce, her bolge ve alt
bolgede egitim sistemi ve dgretim kosullar1 lizerinde ayrintili bir ¢oziimlemeyi
gerektirmektedir. Bu nedenle, 6gretim haritas1 hazirlanmasi sirasinda demografik,
egitsel, cografi, ekonomik ve toplumsal etmenler incelenmektedir.

Yerel planlamaya ve Ogretim haritasina ilginin artmasi sonucu 1970
yilindan bu yana UNESCO-Uluslararas1 Egitim Planlamas1 Enstitiisii’nce (IIPE)
pek ¢ok arastirma yapilmis, cesitli iilkelerde kurslar ve seminerler diizenlenmistir.

Tiirkiye Sanayici ve Isadamlari Dernegi (TUSIAD)’nin Tiirkiye’de
egitim konusundaki raporunda her yerlesim biriminin gereksinmesi olan okul
tiriini ve Oncelik sirasin1 kapsayan ulusal ve bolgesel “okul haritasi”
hazirlanmasi; yeni okullarin agilmasi ya da varolanlarin gelistirilmesinde bu plana
uyulmasi dnerilmektedir.

Egitim hedeflerine ulasilmasinda ulusal diizeyde planlama ile yerel
diizeyde planlama arasindaki bagin iyi kurulmasi gerekmektedir. Yerel planlama
ve Ogretim haritasi, yerel diizeyde planlamanin yapilmasini saglayarak, ulusal
diizeyde yapilan planlamay1 biitiinler.

Ogretim haritasinin  tanimi; egitim bdlgesini  olusturan  yerlesim
birimlerinin egitim gereksinimlerinin egitim planlarina doniismesini saglayacak
toplumsal, kiiltiirel, dogal, ulasim, egitim ve benzeri durumlarina iligskin bilgileri
haritalar ve formlar haline getiren planlama aracidir. Temel egitim bolgelerinin
tek tek 6gretim haritalarinin yapilmasi, temel egitim planlamasinin 6zii olmalidir .

Yerel planlamaya artan ilgi, merkezi diizeyde yapilan planlama
deneyiminin sonuglartyla ilgili bir dizi diis kirikligindan kaynaklanmaktadir.
Merkezi diizeyde belirlenen hedefler, cogunda yerel diizeyde ger¢eklesememistir

[4,12,15,16].
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2.4. Egitim Planlamasinda Kullanilan Bazi1 Tanimlar

Ogretim yili : Ders yilmin bagladig: tarihten ertesi ders yilmin bagladig: tarihe

kadar gegen siiredir.

Ilkégretim kurumu: 6-14 yas arsindaki gocuklarm devlet okullarinda 8 yillik

parasiz egitim ve 6gretimini kapsar.

Ortaégretim kurumu: Ikdgretime dayall, en az ii¢ yillik, genel, meslek ve teknik

Ogretimi kapsar.

Mesleki ve teknik ortadgretim: Mesleki ve teknik ortadgretim; ogrencileri genel
ortaggretimin amagclari ile birlikte onlar1 is ve meslek alanlarina insan giicii olarak
yetistiren ve yiiksekogretime hazirlayan 6gretim kurumlaridir. Mesleki ve teknik
ortadgretim; erkek teknik ogretim okullari, kiz teknik 6gretim okullar, ticaret ve
turizm Ogretimi okullari, din 6gretimi okullari, 6zel egitim okullari, 6zel 6gretim

okullar1 ve saglik egitimi okullarindan olugmaktadir.

Tasimalr okul: Nifusu az ve dagmik yerlesim birimlerinde, ilkdgretim okulu
bulunmayan ya da birlestirilmis smnif uygulamasi yapan ilkdgretim okullarindaki
Ogrencilerin, tasima merkezi ilkogretim okullarina giinii birlik taginarak

ogrencileri 6grenim olanagi saglamak amaciyla yapilan bir uygulamadir.

Merkez okul: Cevre okul ve yerlesim birimlerinden tasinan 6grencilerin egitim-

Ogretimlerini stirdiirdiikleri egitim kurumudur.

Cok programli lise: Niifusu az ve dagmik olan yerlerde ortadgretimin genel,
mesleki ve teknik Ogretim programlarini bir yonetim altinda uygulayan ¢ok
programli liseler acgilarak, kiiciik yerlesim birimlerindeki okullarin bina ve
tesislerinden  egitim  araglarindan, Ogretmen ve diger personelinden

yararlanilmaktadir.

Pansiyonlu okul: Niifusu az ve dagmik olan yerlesim birimlerinde bulunan

ilkdgretim ¢cagindaki ¢ocuklar ile maddi olanaklardan yoksun ailelerin ¢ocuklarina
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cagdas ortamlarda egitim O0gretim vermek amaciyla yatili ilkégretim bolge okulu

acilmaktadir.

Ogretmen: Her derecede ve tiirdeki orgiin ve yaygimn egitim kurumlarinda,
yetistirme kurslarinda ve seminerlerde egitim,6gretim ve yonetim hizmetlerini

yiiriiten kisidir.

Osrenci/ogretmen orani: Belli bir dgretim yilinda bir gretmene diisen ortalama

Ogrenci sayisini gosterir.

Derslik/ogrenci orani: Belli bir 6gretim yilinda bir derslige diisen ortalama

Ogrenci sayisini gosterir.

Normal ogretim: Okullarda tam giin yapilan egitimdir.

Tkili 6gretim: Okullarda sabahc1 ve 6gleci uygulamastyla yapilan egitimdir [7].
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3. COGRAFI BILGI SISTEMLERI

Bu bolimde Cografi Bilgi Sistemlerinin tanimi, bilesenleri, temel

fonksiyonlar1, veri modelleri ve uygulama alanlar1 konularina deginilmistir.

3.1. Cografi Bilgi Sistemlerinin Tanimi

Bilgi; bir gézlem veya islem sonucunda elde edilen verilerin, birbirleriyle
iligkilendirilmesi ile elde edilen sonuglara bilgi ad1 verilir.

Bilgi sistemleri; bilgi elde etmek igin, verileri 6nceden belirlenmis
bicimlerde anlik yontemlerle kullanilmak iizere saklayan bilgi sistemdir.

Konumsal olmayan bilgi sistemleri; herhangi bir konum referansi
olmaksizin mekandan bagimsiz bilgi sistemleri olarak tanimlanabilir. Kullanicilar
tarafindan  dogru karar verme araci olarak yonetimsel amagli dokiimanter
islemlerde kullanilan konumsal olmayan bilgi sistemlerinde, konum o6zelligi
tasiyan bilgilerin de irdelenmesine ihtiya¢ duyulabilmektedir. Bir mekanin
aciklayici bilgileri yaninda koordinat bilgilerinin de referans olarak dikkate
alindig1 bilgi sistemlerine konumsal bilgi sistemleri ad1 verilir.

Konumsal bilgi sistemleri; uygulama sekline gore degisik amaclh bilgi
sistemleri olarak siniflandirilabilir. Konumsal bilgi sistemlerinde amag farkli olsa
da, bilginin toplanmasi, saklanmasi, analiz edilmesi ve gorsel ortama getirilmesi
gibi temel hususlarda yontem benzerligi olmasi nedeniyle genel olarak Cografi
Bilgi Sistemleri (CBS) olarak adlandirilabilir [3].

CBS, kullanicilarin ¢ok farkli disiplinlerden olugmasi nedeniyle degisik
sekillerde tanimlanmaktadir.

CBS, bilgi teknolojisine dayali bir veri toplama, isleme sunma araci
olarak; veya yogun ve karmasik konum bilgilerinin etkin bir sekilde
denetlenebildigi bir yonetim tarzi, veya cografik verilerin daha verimli
kullanilmasia olanak saglayan bir sistem yada bunlarin bir biitiinim olarak
algilanmaktadir [3].

CBS, konuma dayali islemlerle elde edilen grafik ve grafik olmayan

verilerin, yonetim, personel, yazilim, donanim yardimiyla; toplanmasi,
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saklanmasi, analiz edilmesi, sorgulanmasi, kullanicilarin isteklerine cevap verecek
sekilde tasarlanmasi ve hizmete sunulmasi islevlerini bir biitiinliik icerisinde
gerceklestiren bir bilgi sistemidir [3].
CBS, genellikle uygulama sekillerine gore de degisik isimlerle ifade

edilmektedir. Bunlardan bazilar1 asagidaki sekildedir.

e Arazi Bilgi Sistemi,

e Arazi Veri Sistemi,

e Cografik Referansh Bilgi sistemi,

e Dogal Kaynak Yonetimi Bilgi Sistemi,

e  Goriintii Islem Tabanl Bilgi Sistemi,

e Kent Bilgi Sistemi,

e Mekansal Karar- Destekli Bilgi Sistemi,

e Planlama Bilgi Sistemi,

e Uzaysal Bilgi Sistemi

CBS ile baz1 veri toplama ve igleme tekniklerinin gelisimi arasinda

Oonemli bir baglanti olup buna bilgisayar destekli tasarim, bilgisayar destekli
kartografya, veri tabani1 yonetim sistemleri, 6l¢iim ve fotogrametri ve uzaktan
algilama bilgi istemleri 6rnek verilebilir. Bu sistemlerin bazi 6zellikleri CBS
bilinyesinde toplanmis ve sonugta disiplinler arasit bir teknik ortaya ¢ikmuistir.
Ancak diger bilgi sistemlerinin higbirinde olmayip sadece CBS’de olan bir 6zellik
vardir ki o da cografi analizdir. Ozellikle grafik ve grafik olmayan veri
tabanlarinin birbirleriyle olan etkilesimi kullaniciya ¢ok yonlii ¢oziimler sunarak

CBS’yi diger klasik sistemlerden farkli kilar.
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3.2. Cografi Bilgi Sistemlerinin Bilesenleri

CBS’nin yazilim, donanim, veri, kullanict ve yontem olmak iizere bes

temel bileseni bulunmaktadir (Sekil 3.1).

BILESENLER

Sekil 3.1. CBS’nin bilesenleri [19]

Donanim: CBS’nin iglemesini saglayan bilgisayar ve buna bagli yan iirlinlerin
biitiinii donanim olarak adlandirilir. Veri giris elemanlari, veri toplama ve isleme

elemanlari, veri sunus elemanlari olarak iice ayrilir.

Yazilm: Cografik bilgileri depolamak, analiz etmek ve goriintiilemek gibi
fonksiyonlart kullaniciya saglamak ic¢in yliksek diizeyli programlama dilleriyle
gergeklestirilen algoritmalardir.

Cografi bilgi sistemine yonelik bir yazilimin temel bilesenleri sunlardir;

Cografik veri girisi ve islemi i¢in gerekli araclar,

Bir veri taban1 yonetim sistemi

Konumsal sorgulama, analiz ve goriintiileme i¢in araglar

Ek donanimlar ile olan baglantilar i¢in ara birimdir.
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Veri: CBS’nin en 6nemli bilesenlerinden biri de veridir. CBS’de konumsal veriler
ile konumsal olmayan tanimlayici nitelikteki 6znitelik verileri bir arada kullanilir.
Boylece bir¢ok kurum ve kurulusa ait veriler organize edilerek konumsal verilerle

biitiinlestirilmektedir.

Kullanici: CBS teknolojisi, sistemi yoneten ve CBS’yi ger¢ek diinya
problemlerinin ¢6ziimii i¢in planlar gelistiren kullanicilar olmaksizin siirli olarak
kullanilabilir. CBS kullanicilari, sistemleri tasarlayan ve koruyan uzman
teknisyenlerden ve giinliik islerindeki performanslarini artirmak igin bu sistemi

kullanan kisilerden olusan genis bir kitledir.

Yontem: Basarili bir CBS, iyi tasarlanmig bir plan ve her bir kurumun kendine
0zgl is kurallarma gore calisir. CBS’nin kurumlar igerisindeki birimler veya
kurumlar arasindaki konumsal bilgi akisinin verimli bir sekilde saglanabilmesi

icin gerekli olan standart yontemlerdir.

3.3. Cografi Bilgi Sistemlerinin Temel Fonksiyonlari

CBS ortak veri tabanlarini birlestirme 0zelligine sahiptir. CBS
teknolojisi, sorgulama ve istatistiksel analiz gibi klasik veritabani iglemlerini
gorsellestirme  ve  haritalar  tarafindan  saglanan  cografi  analizlerle
birlestirmektedir. Bu yetenegi CBS’yi diger bilgi sistemlerinden ayirmakta ve
kamu ve 0zel girisimlerde olaylarin aciklanabilmesi, sonuglarin tahmini ve strateji
gelistirilmesi i¢in degerli kilmaktadir.

Konumsal sorgulamalar, akilli haritalar, manipulasyon, model analizleri,
karar verme analizleri, konumsal analizler, goriintileme ve sayisal veri

entegrasyonu saglayan temel fonksiyonlara sahiptir (Sekil 3.2).
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CBS'NIN TEMEL FONKSIYONLARI

SAYISAL-VERI KONUMSAL OTOMASYON

ENTEGRASYONU SORGULAMA AKILLI-HARITA

- Grafik - Harlta
- Grafik Ol - Iglem
- Ol
GORUNTULEME <:[| n:> MANIPULASYON
1 - Transfe
oo y - Genlleme
- Tablo

- Garintil Vensi
- CAD Werlsl
- Tablosal Verl

e N - eri Ayikdama
AT ER ANFEE’_ELIE Ri
ANALIZLER KARAR-VERME

- Kesigme ANALIZLER - ¥izey Anala

- Birlestirme - Simnillasyon

- Adras Bulma Mantiksal islem _ vgneylem - Mitvork

- Tampan -Istatist — SnilEma - Yarestirme

Sekil 3.2. CBS nin temel fonksiyonlar1 [3]

CBS’nin farkli ortamlarda olusturulan sayisal ve sozel verilerle birlikte
caligmas1 6nemli bir kolaylik saglamaktadir. Fotograf verileri ve benzeri goriintii
verileri, grafiksel veriler, tablosal veriler gibi bagka sistemlerde olusturulmus
veriler CBS i¢in girdi verisi olarak kullanilabilecegi gibi, CBS ile iiretilmis veriler
de diger sistemler i¢in girdi verisi olarak kullanilabilir.

CBS ile grafik ve grafik olmayan bilgileri birada gdérmek veya
sorgulamak miimkiin olabilmektedir. Grafik bilgilerden, grafik olmayan bilgilere
veya bunun tersi olarak, grafik olmayan bilgilerden grafik bilgilere kolayca
erisilebilir.

CBS grafik 6zelligi ile ol¢li ve hesap gerektiren islemlerde kullaniciya
bilgisayar destekli kullanim kolaylig1 saglamaktadir. CBS’nin bu 6zelligi sayisal
haritalarin gelismesine énemli katkilarda bulunmustur. Sayisal haritalar ile hesap
islemleri ve Olcli islemleri aym1 ortamda hizli ve dogru bir sekilde kullaniciya

aktarilmaktadir.
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CBS’nin onemli fonksiyonlarindan biri de goriintii 6zelligine sahip
olmasidir. CBS grafik olmayan tablosal bilgilerin sunumlarina ek olarak grafik
bilgiler, video goriintiisii, ses, fotograf istatistiksel grafik, rapor ve benzeri ¢ok
cesitli gosterimlerin goriintiilenmesine olanak saglar.

CBS c¢ok hizli ve saglikli bir sekilde mevcut verilerle giincelleme,
ayiklama, ekleme, transfer vb. manipulasyonlarin yapilmasi yetenegine sahiptir.
CBS’nin  bu fonksiyonu ile gerektiginde verilerin gilincellenmesi veya
genellenmesi islemleri miimkiin olmaktadir.

Konumsal analiz grafik ve grafik olmayan verilerin amaca yonelik olarak
modellenerek sonuglarin irdelenip, yorumlanmasi gibi islemlerin tiimiidiir.
Konumsal analiz isleminde, mevcut veri veya bilgi kiimelerinden yararlanilarak
yeni bilgi kiimeleri iiretilerek, cografik o6zellik gosteren alanlarin, potansiyel
kullanimlarinin degerlendirilmesi, konumsal olaylarin ¢evreye etkilerinin tahmin
edilmesi ve bu olaylarin yorumlanip anlagilir hale donistiiriilmesi gibi
uygulamalarin tiimii konumsal analiz kapsamina girer.

Temel istatistik analizleri, mevcut verilerden yararlanilarak ileriye doniik
tahminlerin yapilmasi, yatirim amagli mekanlarin tespit edilmesi, planlama igin
gerekli donatilarin en uygun alanlara yerlestirilmesi, yigili verilerin istatistiksel
olarak irdelenmesi, yoneylem analizleri, zamana gore konum o6zelliklerinin
degisimlerinin izlenmesi gibi bir ¢ok neden ve nig¢in sorularina cevap aranacak
nitelikteki karar verme analizleri CBS ile ¢ok daha dinamik olmaktadir.

CBS ger¢ek varliklarin g¢evreleriyle olan iliskilerini de dikkate alarak

bilgisayar ortaminda semboller ile ger¢gek modellemesini yapar [3,20,21].

3.4. Cografi Bilgi Sistemlerinde Veri Modelleri

CBS’nin temel fonksiyonlarini yerine getirebilmesi i¢in uygun yapida

verilerin mevcut olmasi gerekir. Cografi varliklar1 niteleyen cografi veriler

ozellikleri itibariyle grafik ve grafik olmayan veri olarak ikiye ayrilir.
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3.4.1. Grafik veri

Grafik veri, bilgisayar ortaminda harita elemanlarin1 tanimlayan sayisal
verilerdir. Belli bir koordinat sistemini referans kabul ederek koordinatlarla ifade
edilirler. Grafik veriler koordinatlarla ifade edildiginden cografi varliklarin
geometrisi ve buyiikliigli hakkinda da bilgi verirler. CBS grafik verilerin
konumsal iligkilendirilmesini kurarken topolojiden yaralanir.

Topoloji diigiim, ¢izgi ve alanlarin uzay boyutunda birbirleri ile olan
iligkilerini matematiksel olarak tanimlayan bilim dalhidir. Sayisal harita
elemanlarinin konumsal iliskilerini saklama, isleme ve belirlemede bir¢ok CBS
yazilimi topolojik yapiy1 kullanmaktadir.

Harita elemanlarimi sayisal olarak tanimlayabilmek i¢in ii¢ tip grafik

eleman kullanilir. Bunlar; nokta, ¢izgi ve alandir (Sekil 3.3).

nokta g1zl alan

Sekil 3.3. CBS’de haritalar iizerine kaydedilen veri tipleri [2]

Nokta: Sifir boyutlu bir elemandir ve tek bir (x,y) ¢ifti ile tanimlanir.

Cizgi: Tek boyutlu bir elemandir ve birbirini takip eden (x,y) dizisi ile
tanimlanir.

Alan: Bagladigi noktada biten c¢izginin olusturdugu iki boyutlu bir
ylizeydir.

CBS’de kullanilan sayisal grafik elemanlar raster ve vektor olmak iizere

iki tiptir (Sekil 3.4).
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3.4.1.1. Raster veri modeli

Hiicresel yada raster veri modeli, genellikle devamlilik 6zelligi gosteren
degiskenler icin kullanilir. Raster yapidaki elemanlar, birbirine komsu ayni
hiicrelerin bir araya gelmesiyle olusur. Hiicrelerin yerleri satir ve siitun sayisiyla

belirlenir.
3.4.1.2. Vektor veri modeli
Degiskenler koordinat degerleriyle kodlanarak olusur. Nokta; tek bir

(x,y) koordinat1 ile, ¢izgi; ard arda gelen bir dizi (x,y) koordinat ¢ifti ile, alanlar

ise ;baslangic ve bitisinde ayni koordinat olan, kapanan ¢izgilerden olusur.

& L}

o

YeryUzu

Raster Gosterim
0123456789

Vektor Gosterim

o R[T
1 = T ‘
1 = B nokta

3 R cizgi
4 R [R

5 R

A R T[T H

7 R T[T

g |R

4 |R

Sekil 3.4. CBS’de kullanilan veri modelleri [19]
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3.4.2. Grafik olmayan veri

Grafik olmayan veri, belirli cografi konumdaki harita elemanlarimin
karakteristik Ozelliklerini (8zniteliklerini) tanimlamaktadir. Grafik olarak ifade
edilemeyen Ozelliklerin sekilden bagimsiz, metinsel olarak ifade olarak

gosterimidir.

3.5. Cografi Bilgi Sistemlerinin Uygulama Alanlari

CBS, gliniimiizde genis bir uygulama alanina sahiptir. Elektrik ariza bilgi
sistemleri, su kanalizasyon altyap1 aglar1 planlamasi, trafik bilgi sistemi gibi kent
ve altyapr bilgi sistemleri uygulamalarinda; ¢evresel etki degerlendirmesi, ¢evre
diizenleri planlari, hidroloji, meteoroloji, gibi ¢evre yonetimi uygulamalarinda;
arazi yapisi, su kaynaklari, madenler petrol kaynaklar1 gibi dogal kaynak yonetimi
uygulamalarinda; imar faaliyetleri, yollar, afet yonetimi gibi bayindirlik hizmetleri
uygulamalarinda; saglik cografya iliskisi, saglik birimlerinin dagilimi, bolgesel
hastalik analizleri, ambulans hizmetleri gibi saglik yonetimi uygulamalarinda;
kentsel faaliyetler, imar diizenlemeleri, ¢evre, park bahgeler, ulagtirma plan1 toplu
tagimacilik, belediye yollar1 ve tesisleri, gibi belediye faaliyetleri; kara deniz hava
ulasim aglari, dogal gaz boru hatlari, ulasim haritalari, gibi ulasim planlamasi
uygulamalarinda; egim baki hesaplari, toprak haritalari, arazi Ortlisli, peyzaj
planlamasi1 gibi orman ve tarim uygulamalarinda; sanayi alanlari, organize sanayi
bolgeleri, sigortacilik gibi ticaret ve sanayi uygulamalarinda; askeri tesisler, su¢
analizleri, su¢ haritalari, trafik sistemleri gibi savunma ve giivenlik
uygulamalarinda; turizm amagli uygulama imar planlari, turizm tesisleri ,
kapasiteleri, arkeoloji c¢alismalar1 gibi turizm uygulamalarinda ve egitim
kurumlarmin kapasiteleri ve bolgesel dagilimlari, okuma yazma oranlari, 6grenci
ve Ogretmen sayilarinin dagilimi gibi egitim planlamasi uygulamalarinda vb.

kullanilmaktadir [3].
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4. ISTATISTIKSEL YONTEMLER

Bu caligmanin amacina ve veri setine uygun olarak izlenecek olan

istatistiksel silirece ve kullanilan testlere iliskin kuramsal bilgi verilmistir.

4.1. Hipotez Testleri

Hipotezler bir durum hakkindaki 6nermelerdir. Buna karsilik, istatistiksel
hipotezler anakiitle parametrelerine iligkin olarak ileri siiriilen ve gecerliligi
olasilik kanunlarina gore arastirilabilen 6zel 6nermelerdir.

Bir hipotezin dogru yada yanlis olacagi acgiktir. Bunu 6grenmek icin,
hipotezle ilgili anakiitledeki biitiin birimlerde degisken degerini 6grenmek cogu
zaman imkansizdir. Bunun yerine anakiitleden rassal olarak secilmis belli bir
orneklemdeki birimler incelenir ve bu 6rneklemden hareketle hipotezin gegerli
olup olmadig hakkinda bir karara varilmaya calisilir. Orneklem istatistiklerinden
yararlanarak bir hipotezin gegerli olup olmadigini ortaya koyma islemine

istatistiksel hipotezlerin testi denilir [22].

4.1.1. Sifir hipotezi ve karsit hipotez

[statistiksel hipotezlerin testinde bir hipotezle onun karsiti diger
hipotezden hangisinin 6rneklemden elde edilen sonugla daha iyi bagdastig
arastirilmaktadir. Karsilagilan iki hipotezden birine sifir hipotezi (istatistiksel

hipotez, Hy), digerine ise karsit hipotez (arastirma hipotezi, H;) ad1 verilir.

4.1.2. Hipotez testlerinde adimlar
Hipotez testlerinde bes adim izlenir.

i. Hipotezlerin ifade edilmesi

Sifir hipotezi, reddedilmesi imkanim1 saglayan orneklem istatistiginin
yoklugu durumunda reddedilmesi zorunlulugu dogan hipotezdir. Karsit hipotez

ise, sifir hipotezi reddedildiginde kabul edilecek hipotez olmaktadir. Karsit
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hipotezin sifir hipotezinden farkli veya biiyiik/kii¢iik olusuna gore testler cift veya

tek tarafli olmaktadir.

iil. Anlamhlik diizeyinin se¢ilmesi

Anlamlilik diizeyi hatayr minimum diizeye indirecek sekilde genellikle
%1 veya %S5 anlamlilik diizeyleri kullanilmakta ve kararin etkilenmemesi i¢in

testin baglangicinda belirlenmektedir.

iii. Red bolgesinin belirlenmesi

Anlamlilik diizeyinin belirlenmesi ile birlikte red bolgesinin biiyiikligi
de ortaya ¢ikmus olur. Ote yandan karsit hipoteze gore de red bolgesinin yeri

belirlenir.

iv. Test istatistiginin hesaplanmasi

[statistiksel karar, orneklemden elde edilen ortalama, oran vb. bir
istatistigin (T), anakiitle parametresinin bilinen bir degeriyle (©¢) kiyaslanmasi
sonucu verilir. Bu kiyaslamay1 yapmamizi saglayan ve Orneklem istatistigi ile
anaklitle parametresinin bilinen degeri arasindaki farki standart hata (or)

birimleriyle ifade eden bir dl¢iiye ihtiyag duyulur. Bu 6lciiye test istatistigi denir.
v. Istatistiksel kararin verilmesi
Test istatistiginin dnceden belirlenmis bulunan red bolgesi iginde kalip

kalmamasina bagl olarak sifir hipotezinin (Hy) red edilip edilmemesi istatistiksel

karar1 olusturur.
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4.2. Kullanilan Testler

Anakiitle ortalama/ortalamalarina dayali hipotezlerin tek 6rneklem ve iki
orneklem diizenlerinden elde edilen nitel ve nicel veriler araciligi ile test

edilmesinde z ve t testleri kullanilir.
4.2.1. 7 testi

z testi, anakiitlede normal dagilim gosteren ve anakiitle parametreleri
bilinen X degiskeninin parametrelerine dayali olarak kurulan Hy hipotezini, H;
karsit hipotezine karsi o yanilma paymma gore, n hacimli 6rneklem verileri
aracilifiyla test etmeyi amaglar. z Testi tek 6rneklem ve iki 6rneklem z testleri
olarak uygulanir.

z testinin uygulanabilmesi i¢in;

* Degisken anakiitlede normal dagilim gostermelidir.

* Degisken/degiskenlerin parametreleri bilinmelidir.

* Anakiitleden rasgele alinan 6rneklem hacmi 30’dan biiytlik olmalidir.
* Orneklemlerde X’in istatistikleri hesaplanmalidir.

Tek 6rneklem durumunda, anakiitlede X’in parametresi | niin o gibi bir
degere esit oldugu varsayiliyorsa (Hy : p = pyo), karsit hipotezler (H; : p # po ; Hy:
K> o veya Hp @ p < g ) olabilir.

X degiskeninin tipine gore kurulan hipotezleri test etmek i¢in

uygulanacak z test istatistigi;

(X -u,)

_ 4.1)
7

Iki 6rneklem durumunda, birinci anakiitlede p;’in o gibi bir degere ve

seklinde hesaplanir.

ikinci anakiitlede p,’nin po gibi bir degere esit oldugu varsayiliyorsa (Ho : pu; =
W2), karsit hipotezler (H; : w; # o ; Hy @y > pp veya Hy @y < ) olabilir.
X degiskeninin tipine gore kurulan hipotezleri test etmek igin

uygulanacak z test istatistigi;
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7= % (4.2)
o, o
(7 + %2
n,n

seklinde hesaplanir.

Tek orneklem ve iki Orneklem durumunda, z test istatistiginin
anlamliligiin belirlenmesi i¢in |z| degeri z, degeri ile karsilastirilir. Genellikle, o
=0,05 ve 0,01 olmak iizere; zo s = 1,96 ve 7o o1 = 2,58 olarak alinir.

Eger |z| <z, 1se P > 0,05 Hy kabul edilir. Anlamh farklilik yoktur.
Eger |z| > z, ise P <0,05 Hy reddedilir. Anlamli farklilik vardir.

Tek 6rneklem hipotezlerini n > 30 olsa bile t testi ile test edilebilir. t test
istatistikleri serbestlik derecesi yeterince biiyiik oldugunda sd = (N-1) — oo iken, t
test kritik degerleri z kritik degerlerine yaklasir [23, 24].

4.2.2. t testi

t testi, anakiitlenin standart sapmasmin (o) bilinmedigi, anakiitle
parametrelerinin hipotez testinde kullanilmasinin tercih edilmedigi ve 6rneklem
hacminin az oldugu (n < 30) durumlarda, tek Orneklem ve iki Orneklem
hipotezlerinin test edilmesinde kullanilir.

X degiskeninin tipine gore kurulan hipotezleri test etmek igin
uygulanacak t test istatistigi;

)?_ﬂo

t= o
i

seklinde hesaplanir.

(4.3)

t test istatistiginin anlamliliginin belirlenmesi igin, |t| degeri t, degeri ile

karsilastirilir.
Eger, |t| <ty ise P > 0,05 Hp kabul edilir. Anlaml farklilik yoktur.
Eger, |t| > t, ise P < 0,05 Hy reddedilir. Anlamli farklilik vardir.

Iki 6rneklem durumunda drneklemlerin bagimli ve bagimsiz olmalar test

modelini etkiler.
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Bagimli iki 6rneklem, iki veri dizisinin n birimlik tek bir grup {izerinden
elde edilmis oldugunu belirtir.
Bagimsiz iki 6rneklem, iki veri dizisinin farkli iki grup birimlerinden

elde edilmis oldugunu belirtir [22, 23].
4.2.2.1. Bagimsiz iki 6rneklem t testi

iki bagimsiz érneklemden elde edilen nicel ve nitel verilerin istatistikleri
kullanilarak kurulan hipotezlerin test edilmesinde yararlanilir. Nicel verilerde,
bagimsiz iki 6érneklem t testi; Hp : u; = o hipotezini, H; : p; # wo, Hy 1 w1 > w2

veya H; : u; < s karsit hipotezlerine karsi test etmeyi amaglar.

Bagimsiz iki 6rneklem t test istatistigi;

X -X X -X
t=|——2| yadat= |——=2 (4.4)
n.n n,n,

bicimindedir. t test istatistigi birinci seklinde hesaplandiginda ortak varyans
yaklasimina gore ¢oziimlere ulasir. Orneklemlerin benzer varyansl anakiitlelerden
alindigi varsayimmyla s® ortak varyanstir ve izleyen sekilde hesaplanir. Bu

modelde serbestlik derecesi, sd = n; + n, - 2°dir.

N () i ) 4.5)

(n, +n, =2)

S

t test istatistigi ikinci sekilde hesaplandiginda farkli varyans yaklagimina
gore ¢Oziimlere ulasir.

Bagimsiz iki 6rneklem t testinden yararlanirken, eger Orneklemlerin
varyanslari homojen ise ortak varyans t testi, varyanslar homojen degilse farkli

varyans t testi uygulanir.
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4.2.2.1. Bagimh iki 6rneklem t testi

Bir grupta yer alan n birimden, farkli zamanlarda, farkli igslemlerden elde
edilmis iki veri setinin farklarinin O ortalamali anakiitlenin rasgele drneklemleri
olup olmadigini test etmeyi amaglayan bir testtir. Test edilen hipotezler; Hy : pr =
0,H; : ur #0, Hy : up <0 veya Hy : ur > 0 bigimindedir. (Ug = Wrark)

t test istatistigi izleyen sekilde hesaplanir ve modelin serbestlik derecesi
sd = (n-1)’dir.

X,

SF/\/;

t:

(4.6)

4.2.3. Ki-kare bagimsizlik testi

Ki-kare bagimsizlik testi, smiflayici veya siralayici 6lgme diizeyinde
Ol¢iilen iki veya daha fazla secgenekli nitel degisken arasinda bagimsizlik olup
olmadigini diger bir deyisle iliski bulunup bulunmadigini inceler [22,23].

Hipotezler izleyen sekilde onerilir.

Hpy : Degiskenler birbirinden bagimsizdir.

H; : Degiskenler birbirinden bagimsiz degildir.

Bu test yapilirken, n hacimli bir O6rneklemden elde edilen gozlem
sonuclarinin iki nitel degiskene gore diizenlenmesiyle olusturulan ¢ift yonli
(kontenjans tablosundan) tablodan yararlanilmaktadir. Kontenjans tablosunda, R
sayidaki siralar1 bir nitel degiskenin siniflarina, C sayidaki siitunlari ise diger nitel
degiskenin simiflarina tahsis olunur. Sira ve siitunlarin kesistikleri yerlerde
bulunan gozelere gozlemlenmis frekanslar kaydedilir. Testin amaci, kontenjans
tablosundaki goézlemlenmis frekanslarin (Gj), marjinal olasiliklar yaklasimina
gore hesaplanan teorik frekanslara (Tj;) benzerligini test etmektir. Bagimsizlik
testinde teorik frekanslar izleyen sekilde hesaplanir.

Ri= Zr:GU. ,Ci= ZC:GU ve N = ZV:RI. olmak iizere;, (4.7)
i=1 j=1 i=1

(R,.C))

Ty = (=1, ...,r;j=1,...,0) (4.8)
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Ki-kare bagimsizlik testinde kullanilan modeller, Tj; ’lerin biiyiikliigiine
gore degisir. T;; > 25 oldugundan Pearson Ki-kare testi kullanilir ve test istatistigi

izleyen sekilde hesaplanir.
& & (G, =T
‘=22 (4.9)

sd = (R-1).(C-1) olmak iizere; > > g, ise Hy hipotezi reddedilir.

4.2.4. Tek yonlii varyans analizi

k Bagimsiz grup denemelerinden elde edilen nicel verilerin analizinde
yararlanilan bir yontemdir [25, 26]. Normal dagilim gosteren k anakiitleden alinan
k bagimsiz grup ortalamalarinin birbirlerine esitligini test etmek i¢in kullanilir. k

Anakiitlenin p, po, ... ,p ortalamali ve o ortak varyansh normal dagildig

varsayilir. Hipotez testleri izleyen sekilde kurulur.
Hy : Ortalamalar arasinda fark yoktur.
H; : En az bir ortalama digerinden farklidir.
Tekyonlii varyans analizi yapilabilmesi ic¢in toplam degisimi belirten
Genel Kareler Toplam1 (GKT), gruplararasi degisimi belirten Gruplararas1 Kareler
Toplam1 (GAKT) ve gruplari¢i degisimi belirten Hata Kareler Toplami (HKT)
izleyen sekilde hesaplanir.

Uygulamada 6nce her grup i¢in degerlerin toplami bulunur ve ortalamasi alinir.

n; _ T .
TiZZXj , X, ==L ({=12,..,k (4.10)
J

o
Tiim degerler i¢in genel toplam (T ) ve toplam birim sayist (N) bulunur.
koo
T.=> > X, ,N=>n, (4.11)

i=1

i Jj=1

Kareler toplamlarini hesaplamak i¢in Diizeltme Terimi (DT) hesaplanir.

2 2
DT = EXs) yada DT = % (4.12)
n
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Buradan;

(x,-Xx ) =i X2 -DT (4.13)

HKT=GIKT= Y 3(x, - %) =Zk:[ixj —Ti] (4.16)

=l j=1 i=1

ya da HKT = GKT — GAKT (4.17)
Genel degisim = Gruplararasi degisim + Gruplari¢i degisim (Hata)

Her bilesenin serbestlik derecesi izleyen sekilde bulunur;
Gsd (genel serbestlik derecesi) =N-1

Gasd (gruplararasi serbestlik derecesi) =k-1

Hsd (hata serbestlik derecesi) =N-k

Buradan, F test istatistigi bulunur:

(GAKT )
d 2
Fe /gas _ GAKO _ s (4.18)

(HK%Sd) "~ HKO ~ s°

F test istatistigi sd; = Gasd ve sd, = Hsd serbestlik dereceli F dagilimi

gosterir. Bu kritik degerlere gore, Hy hipotezinin kabul ve red bdolgeleri izleyen
tabloya gore belirlenir .

F <Fq; sdi:sa P> 0,05 Hy hipotezi kabul edilir.

Fo;sdl;sa2 <F P<0,05 Hy hipotezi reddedilir.
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4.2.4.1. Levene testi

Normal dagilim varsaymm: kullanmadan bagimsiz iki Orneklemin

varyanslarinin esitligini test eden bir yontemdir [23].

(N - 2)22‘,;4,. (Z:-7)?
L — i=1

i=1,2;j=1,2,....ni (4.19)

>Y 7 -2

seklinde hesaplanir. Bu formiilde bazi degerlerin hesaplanma bi¢imleri izleyen

sekildedir.

2 _

zZ, = Z > |, - X (4.20)
i=l j=
2

_ XX

Zi =2 (4.21)
2

N=>n, (4.22)

L Test istatistigi F dagilimi gosterir. (L = F(sd,,sd,) )

sd; ve sd; serbestlik dereceleridir ve izleyen kosullara gore hesaplanir.

2 2

Eger S—lz > S—22 ise sd; =n;-1 ; sd, = ny-1 (4.23)
2 1
S; 8!

Eger S_22 > S—12 ise sd; =np-1; sdy =n;-1 (4.24)
1 2

Si, 1. 6rneklemin varyanst; S,, 2. 6rneklemin varyansidir.
L <Fg; sdi; sd2 P>0,05 Hy hipotezi kabul edilir.
Fo;sa1;s2 <L P <0,05 Hy hipotezi reddedilir.

4.2.4.2. Tukey HSD testi
Tim olasi1 farklari, anlaml fark degerine gore degerlendiren bir ¢oklu

karsilastirma testidir [23]. Tiim ortalama ¢iftleri arasinda beklenen anlamli fark

degeri;
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HKO

Dy = dr wusp (k,sd,) (4.25)

n
bi¢iminde hesaplanir.
Burada; k, denemedeki grup sayisi1 ya da islem sayist; sdy, hata serbestlik

derecesi ve ng, ortak birim sayisidir. Ortak birim sayist ng izleyen sekilde

hesaplanir.
N->n?
n, :—Z ’ (4.26)
(k—=1)N
N=>n, i=1,2, .. k (4.27)

qr usp degerlerinin a kritik degerleri belirlendikten sonra bulunan D
degeri herbir ortalama c¢ifti arasindaki farkin anlamliligini degerlendirmede
kullanilir. Farklar bu degere esit veya daha biiyiikk ise fark anlamli olarak

nitelendirilir.

4.2.5. Kantiller (Esbolenler)

Terimleri kiiciikten biliylige dogru siralanmis bir seriyi, oransal
frekanslar1 (h/r) ile (r-h/r) olan iki kismi seriye ayiran ortalamaya kantil denir [24,
25]. Bu ortalama Qy; ile gosterilir. r degeri 2, 4, 10 ve 100 degerlerini alir. r = 2
icin medyan, r = 4 i¢in kartil, r = 10 i¢in desil ve r = 100 i¢in santil adin1 alir. r bu
degerleri alirken h ise 1 ile (r-1) arasinda tamsay1 degerleri alir. Buna bagl olarak
ta bir seride 3 kartil, 9 desil ve 99 santil vardir. Kartiller seriyi 4, desiller seriyi 10
ve santiller seriyi 100 esit kisma aymrir. Bu calismada sadece kartiller
kullanilacagindan kisaca agiklanmustir.

Kartiller; n gézlem sayisi1 olmak {izere, sirastyla n.(1/4)., n.(2/4)., n.(3/4).
siradaki terimlerin degerleri alinarak belirlenir. Sirastyla 1., 2. ve 3. kartiller, Qy/4,
Q4 ve Qs34 notasyonlariyla gosterilir. Q4 serideki degerlerin %25’ inden biiyiik,
%75’inden kiiclik olan deger; Qs serideki degerlerin %50’sinden biiyiik
%50’sinden kiiclik olan deger; Qsu serideki degerlerin %75’inden biiyiik,
%?25’inden kii¢iik olan degerdir.
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5. ONCEKIi CALISMALAR

Londra Universitesi Cografya Boliimii’nde 1998-2000 yillar1 arasinda
yapilan projede gelismekte olan iilkelerin egitim planlamasinda CBS uygulanmasi
ele alinmis ve Kambogya’da durum degerlendirilmesi yapilmistir. Bu ¢alismada
ilk ve orta O0gretim kurumlarma ait veriler CBS yardimiyla gorsellestirilmis,
analizler sonucunda bolgesel yorumlamalar yapilmistir [27].

Peter ve Hall’in 2004 yilinda yaptiklar1 ¢alismada, Peru Indepencia’da
okullarin egitim kalitesi ile okul civarindaki sosyo-ekonomik durum iligkisi CBS
yardimiyla analiz edilmis, yorumlamalar yapilmistir [28].

Shekhawat ve Gautam, 2002 yilinda yaptiklar1 ¢alismada, Hindistan’in
Kerala bolgesinde varolan ilkdgretim sisteminin verimli ve etkin hale getirilmesi
icin CBS yardimiyla karar destek sistemi gelistirmiglerdir. Bu sistemle ileriye
yonelik egitim planlamasi ¢alismalar1 yapmislardir [29].

Slagle’nin 2000 yilinda yaptig1 ¢aligmada, Kanada, Overland Park’da
Blue Vadi okul bdlgesinde hizli biiyliyen ve gelisen alanlarda egitim planlamasi
yapmak i¢in CBS yontemi kullanilmis ve yararli sonuglar alinmistir [30].

Tirkiye’de ise Milli Egitim Bakanligi’nda okullarin haritalar iizerinde
gosterilmesi ve Ogrenci akislarinin belirlenmesi ile ilgili ilk ¢alismalar 1990’11
yillarin basinda Milli Egitimi Gelistirme Projesi’nde (MEGP) ortaya ¢ikmuistir.
Ancak calisma ti¢ ilde 6grenci akisi ile sinirh kalmistir [31].

Basbakanlik tarafindan baglatilan Yonetim Bilisim Sistemi Projesi’nde
modern teknolojinin tiim olanaklar1 kullanilarak CBS kurulmasi ve tiim kamu
kuruluglarinin, iniversitelerin ve o6zel sektoriin koordineli bir is bolimii
cer¢evesinde ¢alismasi giindeme gelmistir. Ancak MEB’in sorumlu oldugu egitim
alan1 okul sayis1, 6gretmen sayis1 ve 6grenci sayist ile sinirli kalmistir [32].

Universitelerde MEB’de planlama olarak; 1993 yilinda, A. Ag¢ikgdz
tarafindan “Tiirkiye’de Cografi Bolgelere Gore Ogretmen Dagilimindaki
Dengesizligin Diizeyi ve Nedenleri” konu baslikli ¢alismast yapilmistir [14].

1994 yilinda K. Karakiitiik tarafindan “Egitim Planlamasinda Ogretim
Haritas1 Yonteminin Rolii, Onemi ve Tiirkiye’de Uygulamasi” g¢aligmasinda

Ogretim haritast kavraminin 6nemini vurgulamistir. Calisma bir ilge diizeyinde
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ornek olay incelemesi olarak yapilmis olmakla birlikte Tirkiye geneline
yayginlagtirabilmenin biiyiik bir teknoloji gerektirdigi ortaya ¢cikmistir [4].

S. Giinay Ergiin tarafindan 2004 yilinda yapilan ¢aligmada Sakarya iline
ait Milli Egitim Bakanlig1 verileri ile kamuda karar destek sistemi olarak CBS’den

yararlanmigtir. Bu verilerle egitim haritalarina iliskin 6rnekler hazirlanmistir [33].
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6. ISTATISTIKSEL ANALIiZLER

Eskisehir il sinirlar1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerindeki Milli Egitim
Miidiirliigi'ne bagh orgiin 6gretim yapan ilkdgretim ve ortadgretim kurumlariin
basarilar1 ¢esitli etmenlerle ve kendi aralarinda kiyaslanmak istenmistir. Basariy1
etkileyebilecek faktorler ele alinarak, basar1 tizerindeki etkisi goriilmeye
calisilmustir.

Ogretim kurumlarinin son birkag yila ait basari verileri ele almarak
yillara gore basari kiyaslamasi yapilmistir. Yillar arasinda basar1 degisiminde
anlamli bir farklilik olusup olusmadigi incelenmek istenmistir. Bu degisimin
olugsmasinda Ogretmen yogunluklarinin etkisi arastirilmistir. Egitim kalitesinde
onemli bir etmen olan 6gretmen yogunlugunun basar1 degisimi lizerindeki etkisi
gorlilmeye ¢aligilmistir.

Daginik olan yerlesim yerlerinde okul yapimi, 6gretmen gonderilmesi,
egitim ara¢ ve gereclerinin saglanmasi egitimin énemli sorunlarindandir. Kent ve
kasabalara gore kdylerin egitim olanaklarinin dezavantajli durumda olmasi, egitim
olanaklarinin dengesiz dagilimindan kaynaklanmaktadir. Bu dengesiz dagilimin
basar1 lizerindeki etkisini gorebilmek amaciyla Eskisehir ili merkez yerlesim yeri
ve diger yerlesim yerlerindeki okullarin arasinda basar1 kiyaslamasi yapilmastir.

Ogretim kurumlarinda uygulanmakta olan normal ve ikili 6gretim
seklinin, basar1 iizerindeki etkisi arastirilmistir. Milli Egitim Bakanligi’nca
yapilan c¢alismalarda 6gretim kurumlarmin yapisim ve isleyisini degistirmek
amaciyla, ikili 6gretimden normal 6gretime ge¢is hedeflenmistir [31]. Normal ve
ikili 6gretim seklinin egitim kalitesi tizerindeki etkisi goriilmek istenmistir.

Egitim sisteminde Ogrenci sayisindaki artis hizina karsin okullagsma
oranindaki yetersizlik ve Ogrenme agigi, egitim kalitesinin diismesine neden
olmaktadir. Ogretim kurumlarinin 6grenci yogunlugu bagartyr olumsuz ydnde
etkiledigi diisliniilmektedir. Bu amagla Milli Egitim Bakanligi’nin ulagmak
istedigi ideal 6l¢ii olan derslik basina diisen 6grenci sayisinin 30 ve 30’un altinda
olan okullar ile 30’un {istiinde olan okullar arasinda basar1 kiyaslamasi yapilmistir
[31]. Ogretim kurumlarmmn 6grenci yogunlugunun basar1 iizerindeki etkisi

goriilmek istenmistir.
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6.1. istatistiksel Analizlerde Kullanilan Veriler

Arastirmada basar1 diizeyi olarak, ortaggretim kurumlari i¢in ulusal
diizeyde yapilan {iniversiteye Ogrenci Se¢cme Smavi (OSS) sonuglar
kullanilmistir.  Ortadgretim  kurumlar1  6grencilerinin - OSS  smav  sonucu
puanlarinin ortalamasi okul basar1 gostergesi olarak alimmistir. Alinan puan
ortalamalar1 OSS sayisal puan, OSS sdzel puan ve OSS esit agirlikli puan olarak
tic farkli sekilde degerlendirilmistir. Ayrica diger bir basar1 diizeyi olarak ta
{iniversiteyi kazanan ve kazanamayan Ogrenci sayilari almmustir. ilkdgretim
kurumlari icin bagar1 gostergesi olarak ise ulusal diizeyde yapilan Liseye Gegme
Sinav (LGS) sonuglart kullanilmustir. ilkdgretim kurumlar1 dgrencilerinin LGS
sinav sonucu puanlarinin ortalamasi, okul basar1 gostergesi olarak alinmigtir. Puan
ortalamalar1 LGS Tiirk¢e-Matematik (TM) ve LGS Fen-Matematik (FM) olarak
iki farkli sekilde degerlendirilmistir.

Eskisehir il sinir1 i¢inde kalan yerlesim yerlerinde toplam 69 ortaggretim
kurumu ve 252 ilkogretim kurumu bulunmasina ragmen, arastirmaya 31’1
Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde olmak tizere toplam 56 ortadgretim kurumu,
89°u Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde olmak iizere toplam 148 ilkdgretim
kurumu katilmigtir. Saglik meslek liselerinin bundan 6nceki yillarda Milli Egitim
Miidiirligii’ne bagli olmamasi ve verilerine ulasilamamasi nedeniyle aragtirmaya
katilmamigtir. Arastirmaya alimmayan diger ilkdgretim kurumlarinin ise sinava
girebilecek 8. siif 6grencisi bulunmamasi nedeniyle arastirmaya katilmamustir.

2002, 2003, 2004 ve 2005 egitim 6gretim yillarmna ait veriler, Eskisehir il
Milli Egitim Miidiirliigii Istatistik, Arastirma ve Planlama Boliimii’nden temin
edilmisgtir.

Verilere iliskin uygulalan istatistiksel analizler SPSS 11.5 istatistik paket

programi kullanilmastir.
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6.2. Eskisehir il Simir1 i¢inde Bulunan Yerlesim Yerlerine Ait Okullarin

Basar1 Analizleri

Eskisehir il sinir1 igcinde bulunan yerlesim yerlerine ait ortadgretim
kurumlart ele alinarak, 2003 ve 2004 yillar1 ile 2002, 2003 ve 2004 yillar1 ayri
ayr1 degerlendirilerek, basari, 6gretmen sayilar1 ve 6grenci sayilar1 kiyaslamasi

yapilmistir.

6.2.1. Ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 basari, 6gretmen

sayllar1 ve 6grenci sayilar1 kiyaslamasi

Ogretim kurumlarinin basarisinin égretmen yogunluguyla iliskisinin olup
olmadigin1 belirlemek amaciyla gegmis yillara iliskin basar1 ve Ogretmen
yogunluklar1 istatistiksel analizlerle kiyaslanmak istenmistir. Ortadgretim
kurumlarmin basar1 gostergesi olarak alman OSS smavi sonucu puanlarmnin
ortalamasina ait verilere 2002 itibariyle ulasilmasina ragmen, puanlarin
hesaplanma bigimleri farkli olmasi sebebiyle sadece 2003 ve 2004 yillarina iliskin
veriler kullanilarak analizler yapilmigtir. Kiyaslamaya almman ortadgretim
kurumlarinin, 2003 ve 2004 yillarina iligkin, basar1 ortalamalari, 6gretmen ve
Ogrenci sayilart Ek-1 ve Ek-2’de verilmistir. Eldeki mevcut verilere uygun

istatistiksel analizler ve sonuglar1 izleyen kisimlarda verilmistir.
6.2.1.1. Basari kiyaslamasi

Ortadgretim kurumlariin 2003 ve 2004 yillar1 basart puan ortalamalari
kiyaslamas1 OSS sayisal, OSS sozel ve OSS esit agirhkli olarak ii¢ sekilde

sirastyla ele alinmistir.

a. Ortad@retim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 OSS sayisal puan

ortalamalar: kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.
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Hipotezler:

Hp : Ortadgretim kurumlarmin 2003 yili OSS sayisal puan ortalamalar
ile, 2004 y1l1 OSS sayisal puan ortalamalari arasinda anlaml bir farklilik yoktur.

H; : Ortadgretim kurumlarinin 2003 yili OSS sayisal puan ortalamalart

ile, 2004 y1l1 OSS sayisal puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Cizelge 6.1. Ortadgretim kurumlarmin 2003 ve 2004 yillar1 OSS sayisal puan ortalamalarinin

belirtici istatistik degerleri

Ortalama N Standart Sapma Standart Hata
Sayisal 2003 162,258 56 33,274 4,446
Sayisal 2004 158,262 56 30,068 4,018

Eskisehir il sinirlar1 i¢cinde bulunan yerlesim yerlerine ait 56 ortaggretim
kurumunun OSS sayisal puan ortalamalarinm, 2003 yili ortalamasi 162,258,
standart sapmasi1 33,274, standart hatas1 4,446; 2004 yili ortalamasi 158,262,
standart sapmasi 30,068, standart hatas1 4,018 *dir (Cizelge 6.1).

Test istatistigi hesaplanirken bagimli iki 6rneklem t testi kullanilmigtir
(Cizelge 6.2).

Cizelge 6.2. Ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 OSS sayisal puan ortalamalarinin

kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

ikili Farklar igin t sd | p(gift yonlii)
Std. Std. _
Ortalama Sapma Hata Fark Igin %95 Guven Araligi
Alt Siniri Ust Siniri
Sayisal 2003
Sayisal 2004 3,996 11,274 1,506 7,01 2,653 2,653 | 55 0,010

ty =2,653 > t, =1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle H, hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 ve
OSS sayisal puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
vardir. Ortadgretim kurumlarin 2003 yili OSS sayisal puan ortalamasi, 2004 yili

OSS sayisal puan ortalamasindan yiiksektir.
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b. Ortadgretim kurumlarimn 2003 ve 2004 yillar1 OSS sozel puan

ortalamalar: kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : Ortadgretim kurumlarmin 2003 yil1 OSS s6zel puan ortalamalari ile,
2004 y1l1 OSS sozel puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

H; : Ortadgretim kurumlarinm 2003 yil1 OSS s6zel puan ortalamalari ile,

2004 y1l1 OSS sozel puan ortalamalari arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Cizelge 6.3. Ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 OSS sozel puan ortalamalarinin

belirtici istatistik degerleri

Ortalama N Standart Sapma Standart Hata
Sozel 2003 182,637 56 25,815 3,449
Sozel 2004 180,433 56 24,563 3,282

Eskisehir il sinirlar1 i¢cinde bulunan yerlesim yerlerine ait 56 ortaggretim
kurumunun OSS s6zel puan ortalamalarmin 2003 y1li ortalamast 182,637 standart
sapmas1 25,815, standart hatas1 3,449; 2004 yili OSS sdzel puan ortalamasi
180,433, standart sapmas1 24,563, standart hatas1 3,282 dir (Cizelge 6.3).

Test istatistigi hesaplanirken bagimli iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.4).

Cizelge 6.4. Ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 OSS sozel puan ortalamalarmin

kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

ikili Farklar igin t sd | p(gift yonlii)
Std. Std. )
Ortalama Sapma Hata Fark Igin %95 Guven Araligi
Alt Siniri Ust Siniri

Sézel 2003

Sozel 2004 2,203 9,649 1,289 -0,380 4,787 1,709 | 55 0,903
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th =1,709 < t; =1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle ortadgretim kurumlarmim 2003 ve 2004 yillar1 OSS sozel

puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

¢. Ortadgretim kurumlarimin 2003 ve 2004 yillar1 OSS esit agirhkli puan

ortalamalar: kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : Ortadgretim kurumlarmin 2003 yili OSS esit agihikli puan
ortalamalari ile, 2004 yil1 OSS esit agirlikli puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir
farklilik yoktur.

H; : Ortadgretim kurumlarmin 2003 yili OSS esit agirhkli puan
ortalamalari ile, 2004 y1l1 OSS esit agirlikli puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir

farklilik vardir.

Cizelge 6.5. Ortadgretim Kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 OSS esit agirlikli puanlarinin

belirtici istatistik degerleri

Ortalama N Standart Sapma Standart Hata
Esit Agirlikh 2003 175,924 56 30,072 4,018
Esit Agirlikh 2004 171,146 56 28,056 3,749

Eskisehir il sinirlar1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerine ait 56 ortadgretim
kurumunun OSS esit agirlikli puan ortalamalarinin 2003 yili ortalamast 175,924,
standart sapmasi 30,072, standart hatast 4,018; 2004 yili ortalamasi 171,146,
standart sapmasi 28,056, standart hatas1 3,749°dur (Cizelge 6.5).

Test istatistigi hesaplanirken bagimli iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.6).
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Cizelge 6.6. Ortadgretim kurumlarmin 2003 ve 2004 yillari OSS esit agirlikli puan

ortalamalarinin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi

. ) p(gift
Ikili Farklar Igin t sd yonli)
Std. Std. Fark Icin %95 Giiven
Ortalama Sapma Hata Araligi
Alt Siniri Ust Siniri
Esit Agirhkh
2003
Esit Agirhkh
2004 4,777 9,483 1,267 2,238 7,317 3,770 | 55 0,000

th = 3,770 > t, = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillart OSS
esit agirlikli puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
vardir. Ortadgretim kurumlarmin 2003 yili OSS esit agirlikli puan ortalamasi,

2004 y1l1 OSS esit agirlikli puan ortalamasindan yiiksektir.

6.2.1.2. Ogretmen sayilari kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : Ortadgretim kurumlarimin 2003 yil1 6gretmen sayilari ile, 2004 yilt
Ogretmen sayilari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : Ortaggretim kurumlarinin 2003 yili1 6gretmen sayilar ile, 2004 yili

Ogretmen sayilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.7. Ortadgretim Kurumlarmin 2003 ve 2004 yillar1 6gretmen sayilarinin belirtici

istatistik degerleri

Ortalama N Standart Sapma Standart Hata
Ogretmen 2003 34,446 56 32,659 4,364
Ogretmen 2004 35,196 56 32,934 4,401

Eskisehir il sinirlar1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerine ait 56 ortadgretim

kurumunun 2003 yili &gretmen sayilari ortalamasi 34,446, standart sapmasi
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32,659, standart hatas1 4,364; 2004 yili 6gretmen sayilari ortalamasit 35,196,
standart sapmasi1 32,934, standart hatas1 4,401 dir (Cizelge 6.7).
Test istatistigi hesaplanirken bagimli iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.8).

Cizelge 6.8. Ortadgretim kurumlarmm 2003 ve 2004 yillart 6gretmen sayilarinin

kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

ikili Farklar igin t sd | p(cift yonlii)
Std. Std. Fark igin %95 Giiven
Ortalama Sapma Hata Araligi
Alt Sinini Ust Siniri

Ogretmen

2003
Ogretmen

2004 -0,750 5,660 0,756 -2,265 0,765 -0,991 | 55 0,326

th =-0,991 <t = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 6gretmen

sayilar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

6.2.1.3. Ogrenci sayilar1 kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : Ortadgretim kurumlarinin 2003 yili 6grenci sayilar ile, 2004 yili
Ogrenci sayilar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : Ortadgretim kurumlarimin 2003 yili 6grenci sayilar ile, 2004 yili

Ogrenci sayilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.9. Ortadgretim kurumlarinin 2003 ve 2004 yillar1 6grenci sayilarinin belirtici

istatistik degerleri

Ortalama N Standart Sapma Standart Hata

Ogrenci 2003 519,267 56 585,908 78,295

Ogrenci 2004 534,375 56 599,274 80,081




42

Eskisehir il sinirlar1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerine ait 56 ortadgretim
kurumlarinin 2003 yili 6grenci sayilari ortalamast 519,267, standart sapmasi
585,908, standart hatas1 78,295; 2004 yili1 6grenci sayilari ortalamast 534,375,
standart sapmasi 599,274, standart hatas1 80,081’dir (Cizelge6.9).

Test istatistigi hesaplanirken bagimli iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.10).

Cizelge 6.10.  Ortadgretim kurumlariin 2003 ve 2004 yillart 6grenci sayilarinin

kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

ikili Farklar igin t sd | p(cift yonlii)
Std. Std.
Ortalama | Sapma Hata | Fark igin %95 Giiven Araligi
Alt Siniri Ust Sinin

Ogrenci

2003
Ogrenci

2004 -15,107 59,503 7,951 -31,042 0,827 -1,900 | 55 0,063

tn =-1,90 <t = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2003 ve 2004 yillar1 6grenci sayilar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik yoktur. Fakat t, = -1,90 degeri t; kritik degerine
olduk¢a yakin bir degerdir. Anlam diizeyini %10’a c¢ikardigimizda diger bir
deyisle giivenilirligi %90’a indirdigimizde Hy hipotezi kabul edilir. Bu da, %90
giivenle 2003 ve 2004 yillar1 6grenci sayilarinda anlamli fark oldugunu gosterir.

Bu kisimda yapilan test sonucglarina bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; arastirmaya alinan ortadgretim kurumlarinin 2004 yili basar1 puan
ortalamasi, 2003 yilina gore azalmistir. Okullarin 2003 yilina goére 2004 yili
Ogretmen sayilarinda bir degigsme goriilmezken, Ogrenci sayilarinda artig
goriilmustiir. Okullardaki 6grenci sayilarindaki artisa karsin, 6gretmen sayilarinda
degisme olmamasi bagarityr olumsuz yonde etkiledigi soylenebilir. Basari

ortalamasinin diigmesindeki etkenlerden biri de 6gretmen sayilari olabilir.
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6.2.2. Ortadgretim kurumlarinin 2002, 2003 ve 2004 yillar1 basari, 6gretmen

sayllar1 ve 6grenci sayilar1 kiyaslamasi

Bu kisimda ortadgretim kurumlarinin basar1 gostergesi olarak her
ortadgretim kurumu i¢in liniversiteyi kazanan toplam 6grenci sayisi alinmistir. Bir
onceki kisimda oldugu gibi, Ogretim kurumlarinin basarisinin  §gretmen
yogunluguyla iligkisinin olup olmadigim1 belirlemek amaciyla 6gretmen
yogunluklar ile birlikte ele alinarak istatistiksel testler uygulanmistir. 2001, 2002,
2003 ve 2004 yillarina iligskin veriler bulunmasina ragmen kiyaslama yapilirken
2002, 2003 ve 2004 yillar1 kullanilmistir. Ciinkii 2001 yili sonuglarinda
liniversiteyi kazanan, Ogrenci sayilari sinavli ve sinavsiz ayrimi yapilmadan
toplam say1 olarak verilmistir. Kiyaslamaya alinan ortadgretim kurumlarina ait

veriler Ek-3, Ek-4 ve Ek-5"de verilmistir.

6.2.2.1. Basar kiyaslamasi

Kazanan 6grenci sayilarinin yillara gore degisimini arastiran hipotezler
izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim kurumlarinin
tiniversiteyi kazanan 6grenci sayilari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2002, 2003 ve 2004 yillarmma gore ortadgretim kurumlarinin

liniversiteyi kazanan 6grenci sayilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.11.  Ortadgretim kurumlarinn 2002, 2003 ve 2004 yillarma gore kazanan

kazanamayan 6grenci sayilari

Basari
Yillar Kazanan Kazanamayan Toplam
2002
1154 4880 6034
2003 1327 4572 5899
2004 1807 6141 7948
Toplam 4288 15593 19881
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Ortadgretim kurumlarinda 2002 yilinda kazanan Ogrenci sayisi 1154,
2003 yilinda kazanan 6grenci sayist 1327, 2004 yilinda kazanan dgrenci sayisi ise
1807°dir (Cizelge 6.11).

Test istatistigi hesaplanirken ki-kare bagimsizlik testi kullanilmigtir

(Cizelge 6.12).

Cizelge 6.12.  Ortadgretim kurumlarmin 2002, 2003 ve 2004 yillar1 basarilarinin

kiyaslanmasina iligkin ki-kare bagimsizlik test istatistigi

Deger sd p (2 Yonlu)
Pearson Ki Kare 30,690 2 0,000
En Cok Olabilirlik Orani 31,200 2 0,000
Dogrusal Birlesim 24,714 1 0,000
N 19881

p = 0,000 < a = 0,05 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Yillara gore tiniversiteyi kazanan 0grenci sayilar1 arasinda anlamli bir
farklilik vardir. Diger bir deyisle, tniversiteyi kazanma yillara baghdir.
Ortadgretim kurumlarinin kazanan Ogrenci sayilarinin yillara gore degisimine

bakildiginda tiniversiteyi kazanan 6grencilerin sayisinda artis oldugu gorilmiistiir.

6.2.2.2. Ogretmen sayilari kiyaslamasi

Ortadgretim kurumlarinin 6gretmen sayilarinin yillara gére degisimini
arastiran hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim kurumlarinin
O0gretmen sayilar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim kurumlarinin
Ogretmen sayilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Bu hipotezlerin smanmasinda hangi c¢oklu karsilagtirma testinin
kullanilacagina karar vermek ic¢in varyanslara homojenlik testi uygulanmistir

(Cizelge 6.13).



45

Hipotezler:
Hy : Varyanslar homojendir.

H; : Varyanslar homojen degildir.

Cizelge 6.13.  Ortadgretim kurumlarim 2002, 2003 ve 2004 yillart 6gretmen sayilarinin

varyans homojenlik testi sonucu

Levene Istatistigi sd4 sd, p

0,64 2 162 0,529

p= 0,529 > a = 0,05 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle, varyanslarin homojen olduguna karar verilir. Bu nedenle,

Tukey HSD testi kullanilabilir (Cizelge 6.14).

Cizelge 6.14.  Ortadgretim kurumlarimm 2002, 2003 ve 2004 yillart Ggretmen sayilarinin

kiyaslanmasina iligkin anova tablosu

Kareler
Kareler Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 669,721 2 334,861 0,334 0,716
Gruplar igi 162189,5 162 1001,170
Toplam 162859,2 164

p =0,716 > a = 0,05 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim

kurumlarmin 6gretmen sayilari arasinda anlamli farklilik yoktur.

6.2.2.3. Ogrenci sayilar1 kiyaslamasi

Ortadgretim kurumlarinin 6grenci sayilarimin yillara gore degisimini
aragtiran hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : 2002, 2003 ve 2004 yillarina goére ortadgretim kurumlarinin 6grenci

sayilar arasinda anlamli farklilik yoktur.
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H; : 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim kurumlarinin 6grenci
sayilar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Bu hipotezlerin smanmasinda hangi c¢oklu karsilagtirma testinin
kullanilacagina karar vermek i¢in varyanslara homojenlik testi uygulanmigtir
(Cizelge 6.15).

Hipotezler:

Hy : Varyanslar homojendir.

H, : Varyanslar homojen degildir.

Cizelge 6.15.  Ortadgretim kurumlarimin 2002, 2003 ve 2004 yillar1 6grenci sayilarinin varyans

homojenlik testi sonucu

Levene Istatistigi sd4 sd, p

0,024 2 162 0,976

p = 0,976 > a = 0,05 oldugundan Hj hipotezi kabul edilir. %95 gilivenle
varyanslarin homojen olduguna karar verilir. Bu nedenle, Tukey HSD testi

kullanilabilir (Cizelge 6.16).

Cizelge 6.16.  Ortadgretim kurumlarinmm 2002, 2003 ve 2004 yillart Sgrenci sayilarinin

kiyaslanmasina iligkin anova tablosu

Kareler
Kareler Toplami sd Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 16971,139 2 8485,570 0,024 0,976
Gruplar ici 57140128,036 62 352716,840
Toplam 57157099,176 64

p = 0,976 > a = 0,05 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2002, 2003 ve 2004 yillarina gore ortadgretim
kurumlarmin 6grenci sayilart arasinda anlamli farklilik yoktur.

Bu kisimda yapilan test sonuglara bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; arastirmaya alinan okullarin 2002, 2003 ve 2004 yillar1 liniversiteyi

kazanan 6grenci sayilarinda yillara bagh olarak artis oldugu goriilmiistiir. Fakat ti¢
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yilin 6gretmen ve O&grenci sayilarinda yillara goére bir degisim olmadigi
goriilmiistiir. Universiteyi kazanan 6grenci sayilariyla, dgretmen sayilar1 arasinda

bir iligki goriilmemistir.

6.3. Eskisehir ili Merkez Yerlesim Yeri Icindeki Okullar ile, Eskisehir il
Siniri icinde Bulunan Diger Yerlesim Yerlerine Ait Okullarin Basari

Kiyaslamasi

Kiyaslama yapilirken Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ve
merkez yerlesim yeri disindaki diger yerlesim yerlerinde bulunan ortadgretim ve

ilkdgretim kurumlari ayr1 ayri ele alinarak degerlendirilmistir.

6.3.1. Ortadgretim kurumlarinin 2004 yih basarilarinin kiyaslamasi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan 31 ortadgretim kurumu ve
Eskigehir il smirlar i¢inde bulunan diger yerlesim yerlerine ait 25 ortadgretim
kurumu olmak {izere toplam 56 ortadgretim kurumu degerlendirilmistir.
Ortadgretim kurumlarinin basar1 puan ortalamalar1 kiyaslamalar1 OSS sayisal,

0SS sozel ve OSS esit agirlikl olarak ii¢ sekilde sirasiyla ele alimmustir.

a. Ortadgretim kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal puan ortalamalari

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hy : Eskisehir ili yerlesim yeri sinirlar1 i¢indeki ortadgretim kurumlarinin
2004 yili OSS sayisal puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde bulunan
ortadgretim kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal puan ortalamalari arasinda
anlamli farklilik yoktur.

H; : Eskisehir ili yerlesim yeri sinirlar1 i¢indeki ortadgretim kurumlarinin

2004 yili OSS sayisal puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde bulunan
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ortadgretim kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal puan ortalamalar1 arasinda

anlaml farklilik vardir.

Cizelge 6.17.

Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger ilgelerde bulunan ortaggretim

kurumlar1 2004 y1l1 OSS sayisal puanlarinin belirtici istatistik degerleri

0SS Sayisal Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
Merkez 1 31 170,452 34,948 6,276
Diger 2 25 143,146 10,735 2,147

Eskigehir ili merkez yerlesim yeri smrlari ig¢indeki 31 ortadgretim
kurumunun 2004 yili OSS sayisal puan ortalamasi 170,452, standart sapmasi
34,948, standart hatas1 6,276; diger yerlesim yerlerinde bulunan 25 ortaggretim
kurumunun 2004 yili OSS sayisal puan ortalamasi 143,146, standart sapmasi
10,735, standart hatas1 2,147 dir (Cizelge 6.17).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6érneklem t testi kullanilmistir
(Cizelge 6.18).

Cizelge 6.18.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ortadgretim

kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal puanlarinin kiyaslanmasina iliskin t test

istatistigi

Varyanslarin
Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi icin t Testi
Farkin
p(Gift | Ortalama Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Guven Araligi
Alt Ust
0SS Sayisal Sinir Siniri
Varyanslarin esit
olmasi durumunda | 12,794 | 0,001 3,760 54 0,000 | 27,306 7,261 12,747 | 41,864
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda 4,116 [ 36,801 | 0,000 | 27,306 6,633 13,862 | 40,750

ty = 4,116 > t, = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yili merkez yerlesim yerinde ve diger yerlesim
yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin OSS sayisal puan ortalamalart

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Eskisehir ili merkez
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yerlesim yerindeki ortadgretim kurumlarmin OSS sayisal puan ortalamalari, diger
yerlesim yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarmm OSS sayisal puan

ortalamalarindan yiiksektir.

b. Ortadgretim kurumlarimin 2004 yih OSS sézel puan ortalamalari

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri sinirlar1 igindeki ortadgretim
kurumlarmin 2004 yili OSS sézel puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde
bulunan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS s6zel puan ortalamalar1 arasinda
anlaml farklilik yoktur.

H; : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri sinirlar1 igindeki ortadgretim
kurumlarmin 2004 yili OSS sézel puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde
bulunan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS s6zel puan ortalamalar1 arasinda

anlamh farklilik vardir.

Cizelge 6.19.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger ilgelerde bulunan ortadgretim

kurumlari 2004 y1l1 OSS sézel puanlarmin belirtici istatistik degerleri

0SS Sozel Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

Merkez 1 31 189,727 24,959 4,482

Diger 2 25 168,910 18,816 3,763

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 31 ortadgretim kurumunun 2004
yili OSS s6zel puan ortalamas1 189,727, standart sapmasi 24,959, standart hatasi
4,482; diger yerlesim yerlerinde bulunan 25 ortadgretim kurumunun 2004 yili
OSS sozel puan ortalamasi 168,910, standart sapmasi 18,816, standart hatasi
3,763 tiir (Cizelge 6.19).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.20).
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Cizelge 6.20.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ortadgretim
kurumlarmin 2004 yili OSS sézel puanlarinin kiyaslanmasina iliskin t test

istatistigi

Varyanslarin
Esitligi igin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama Std. Fark igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Glven Araligi
Ust
0SS Sézel Alt Siniri | Siniri
Varyanslarin
esit olmasi
durumunda 1,603 0,211 3,451 54 0,001 20,817 6,031 8,724 | 32,909
Varyanslarin
esit olmamasi
durumunda 3,657 | 53,790 | 0,001 20,817 5,853 9,081 32,552

tn = 3,451 > t, = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yili Eskisehir merkez yerlesim yeri ve diger
yerlesim vyerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarmm OSS sézel puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Eskisehir ili
merkez yerlesim yerindeki ortadgretim kurumlarmin OSS sozel puan ortalamalari,
diger yerlesim yerlerindeki ortadgretim kurumlarmin  OSS sdzel puan

ortalamalarindan yiiksektir.

¢. Ortadgretim kurumlarimin 2004 yih OSS esit agirlikh puan ortalamalar

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri smurlari igindeki ortadgretim
kurumlarmin 2004 yili OSS esit agirhikli puan ortalamalan ile, diger yerlesim
yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarmim 2004 yili OSS esit agirlikli puan
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H, : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri smirlari igindeki ortadgretim

kurumlarmin 2004 yili OSS esit agirhkli puan ortalamalar ile, diger yerlesim



51

yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarmm 2004 yili OSS esit agirlikli puan

ortalamalar: arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.21.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger il¢elerde bulunan ortadgretim
kurumlar1 2004 yil1 OSS esit agirlikli puanlarmin belirtici istatistik degerleri
0SS Esit
Agirlikh Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
Merkez 31 182,951 30,433 5,466
Diger 25 156,507 15,586 3,117

Eskisehir ili merkez yerlesim yeri smirlart ig¢indeki 31 ortadgretim
kurumunun 2004 y1li OSS esit agirlikli puan ortalamasi 182,951, standart sapmasi
30,433, standart hatas1 5,466; diger yerlesim yerlerinde bulunan 25 ortadgretim
kurumunun 2004 yil1 OSS esit agirlikli puan ortalamasi 156,507, standart sapmasi
15,586, standart hatas1 3,117 ’dir (Cizelge 6.21).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir
(Cizelge 6.22).

Cizelge 6.22.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ortadgretim

kurumlarmin 2004 yili OSS esit agirlikli puanlarinin kiyaslanmasina iliskin t test

istatistigi

Varyanslarin
Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(gift Ortalama Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Gilven Araligi
Alt Ust
0SS Esit Agirlikh Sinirt | Siniri
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 6,130 0,016 | 3,943 54 0,000 26,444 6,706 | 12,997 | 39,890
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda 4,202 | 46,535 0,000 26,444 6,292 | 13,781 | 39,106

th = 3,943 > t, = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi

reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim
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yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarmim OSS esit agirlikli puan ortalamalari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Eskisehir ili merkez
yerlesim yerinde bulunan ortadgretim kurumlarmin OSS esit agirhikli puan
ortalamalari, diger yerlesim yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin OSS esit
agirliklt puan ortalamalarindan yiiksektir.

Bu kisimda yapilan test sonuglara bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; Eskisehir ili yerlesim yerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin
basarilar1 diger yerlesim yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin bagarilarina

gore daha yiiksek oldugu gorilmiistiir.

6.3.2. Ilk6gretim kurumlarimin 2004 yih basarilarinin kiyaslamasi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 89 ilkogretim kurumu ile diger
yerlesim yerlerinde bulunan 59 ilkdgretim kurumu olmak iizere toplam 148
ilkdgretim kurumu degerlendirmeye alinmistir. Kiyaslamaya alinan ilkdgretim
kurumlarma ait veriler Ek-6’da verilmistir. Ilkégretim kurumlarinin basar1 puan
ortalamalar1 kiyaslamalari LGS TM ve LGS FM olarak iki sekilde sirasiyla ele

alinmustir.

a. [lkoégretim kurumlarinin 2004 yih LGS TM puan ortalamalar1 kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri sinirlart igindeki ilkogretim
kurumlarinin 2004 yili LGS TM puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde
bulunan ilkégretim kurumlarinin 2004 yili LGS TM puan ortalamalar1 arasinda
anlamli farklilik yoktur.

H, : Eskisehir ili merkez yerlesim yeri sinirlarn igindeki ilkogretim
kurumlariin 2004 yili LGS TM puan ortalamalari ile, diger yerlesim yerlerinde
bulunan ilkégretim kurumlarinin 2004 yili LGS TM puan ortalamalar1 arasinda

anlaml farklilik vardir.
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Cizelge 6.23.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ilkogretim

kurumlari 2004 yilit LGS TM puanlarinin belirtici istatistik degerleri

LGS TM Grup N Ortalama | Standart Sapma | Standart Hata
Merkez 1 89 567,578 65,408 6,933
Diger 2 59 501,443 80,539 10,485

Eskigehir ili merkez yerlesim yeri smirlar1 igindeki 89 ilkdgretim
kurumunun 2004 yili LGS TM puan ortalamas1 567,578, standart sapmasi 65,408,
standart hatas1 6,933; diger yerlesim yerlerinde bulunan 59 ilkégretim kurumunun
2004 yili LGS TM puan ortalamasi 501,443, standart sapmas1 80,539, standart
hatas1 10,485°dir (Cizelge 6.23).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.24).

Cizelge 6.24.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ilkogretim
kurumlarmin 2004 yili LGS TM puanlarmin kiyaslanmasina iligkin belirtici

istatistik degerleri

Varyanslarin
Esitligi Igin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi icin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama Std. Fark igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Guven Araligi
Alt Ust
LGS TM Sinin Sinin
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 3,134 0,079 | 5,486 146 0,000 66,135 12,054 | 42,311 | 89,958
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda 5,261 | 106,401 | 0,000 66,135 12,570 | 41,214 | 91,055

ty = 5,486> t,= 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi reddedilir.
Diger bir deyisle 2004 yili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerinde
bulunan ilkégretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalari arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir farklilik vardir. Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki
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ilkogretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalari, diger yerlesim yerlerinde

bulunan ortaggretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalarindan yiiksektir.

b. Ilkégretim Kkurumlarmmin 2004 yihi LGS FM puan ortalamalar

kiyaslamasi:

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim
kurumlarinin 2004 yili LGS FM puan ortalamalar ile diger yerlesim yerlerinde
bulunan ilkégretim kurumlarinin 2004 yili LGS FM puan ortalamalar1 arasinda
anlaml farklilik yoktur.

H, : Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim
kurumlarinin 2004 yili LGS FM puan ortalamalar ile diger yerlesim yerlerinde
bulunan ilkégretim kurumlarinin 2004 yili LGS FM puan ortalamalar1 arasinda

anlaml farklilik vardir.

Cizelge 6.25.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ilkogretim

kurumlari 2004 yilt LGS FM puanlarinin belirtici istatistik degerleri

LGS FM Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
Merkez 1 89 566,288 66,773 7,077
Diger 2 59 499,250 79,738 10,381

Eskisehir ili merkez yerlesim yeri icindeki 89 ilkégretim kurumunun
2004 yili LGS FM puan ortalamasi 566,288, standart sapmasi 66,773, standart
hatas1 7,077; diger yerlesim yerlerinde bulunan 59 ilkégretim kurumunun 2004
yilt LGS TM puan ortalamas1 499,250, standart sapmast 79,738, standart hatasi
10,381°dir (Cizelge 6.25).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6érneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.26).
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Cizelge 6.26.  Eskisehir ili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim yerlerindeki ilkogretim

kurumlarimin 2004 yili LGS FM puanlariin kiyaslanmasina iligkin test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi icin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama Std. Fark igin %95
F p t sd yonlu) Farki Hatasi Guven Araligi
Alt Ust
LGS FM Siniri Siniri
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 2,598 0,109 5,530 146 0,000 67,038 12,121 | 43,081 | 90,994
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda 5,336 | 108,942 | 0,000 67,038 12,564 | 42,135 | 91,940

th = 5,530 > t, = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yili merkez yerlesim yeri ve diger yerlesim
yerlerinde bulunan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Eskisehir ili merkez yerlesim
yerindeki ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalari, diger yerlesim
yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalarindan
yuksektir.

Bu kisimda yapilan test sonuclarina bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkogretim kurumlarinin
basarilar1 diger yerlesim yerlerinde bulunan ilkdgretim kurumlarinin basarilarina

gore daha yiiksek oldugu goriilmistiir.
6.4. Eskisehir Ili Merkez Yerlesim Yeri icindeki Okullarin Basar1 Analizleri
Eskisehir ili merkez yerlesim yeri igindeki ilkogretim ve ortadgretim

kurumlar1 ayr1 ayri ele alinarak 6gretim sekline ve 6grenci yogunluklarina gore

basarilar1 kiyaslanmustir.
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6.4.1. Ortadgretim ve ilkogretim kurumlarimin 6gretim sekline gore 2004 yih

basarilarinin kiyaslamasi

Normal ve ikili 6gretim yapan ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinin
basar1 puan ortalamalarini kiyaslanirken, sadece Eskisehir ili merkez yerlesim yeri
icinde bulunan Ogretim kurumlar kiyaslamaya alinmistir. Diger yerlesim
yerlerinde bulunan 6gretim kurumlarmin tiimiiniin 6gretim sekli normaldir ve
basar1 puanlart merkez yerlesim yerindeki 6gretim kurumlarmin basari puan
ortalamasindan  diisliktiir. Bu nedenle kiyaslama sonucunu etkileyecegi

diisiiniilerek kiyaslamaya alinmamustir.

6.4.1.1. Ortaogretim kurumlarinin basarilarinin kiyaslanmasi

Eskigehir ili merkez yerlesim yerindeki 31 ortadgretim kurumunun
ogretim sekline gore basart puan ortalamalar1 kiyaslamalart OSS sayisal, OSS

sozel ve OSS esit agirlikl olarak ii¢ sekilde sirasiyla ele alinmistir.

a. Ortabgretim kurumlarin 2004 yih OSS sayisal puan ortalamalar

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : Normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinm 2004 yili OSS
sayisal puan ortalamalari ile, ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinin 2004
yili OSS sayisal puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : Normal &gretim yapan ortadgretim kurumlarinm 2004 yili OSS
sayisal puan ortalamalari ile, ikili 68retim yapan ortadgretim kurumlarinin 2004

yili OSS sayisal puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.
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Cizelge 6.27.  Normal ve ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS sayisal

puan ortalamalarmin belirtici istatistik degerleri

0SS Sayisal Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

Normal 1 23 171,888 40,571 8,459

ikili 2 8 166,323 5,912 2,090

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan normal 6gretim yapan 23
ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS sayisal puan ortalamasi 171,888, standart
sapmast 40,571, standart hatas1 8,459; ikili 6gretim yapan 8 ortadgretim
kurumunun 2004 yili OSS sayisal puan ortalamasi 166,323, standart sapmasi
5,912, standart hatas1 2,090°dir (Cizelge 6.27).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6érneklem t testi kullanilmistir
(Cizelge 6.28).

Cizelge 6.28.  Normal ve ikili egitim yapan ortadgretim kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal

puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

Varyanslarin

Esitligi Icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama | Std. Fark igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Given Aralig
Ust
0SS Sayisal Alt Sinin | Sinin

Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 11,325 | 0,002 0,382 29 0,705 5,564 14,553 | -24,200 | 35,330

Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda 0,639 |24,482| 0,529 5,564 8,714 -12,401 | 23,531

th = 0,639 < t; = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yili normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlari ile
ikili dgretim yapan ortadgretim kurumlarmin OSS sayisal puan ortalamalart

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.
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b. Ortadgretim kurumlarimin 2004 yili OSS sézel puan ortalamalari

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hy : Normal gretim yapan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS sozel
puan ortalamalari ile, ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinm 2004 yili OSS
sOzel puan ortalamalar1 arasinda anlaml farklilik yoktur.

H; : Normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlarini 2004 y1li OSS sozel
puan ortalamalari ile, ikili dgretim yapan ortadgretim kurumlarmin, 2004 yili OSS

sOzel puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.29.  Normal ve ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS sozel

puan ortalamalarmin belirtici istatistik degerleri

0SS Sozel Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

Normal 1 23 187,856 28,581 5,959

ikili 2 8 195,106 7,621 2,694

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan normal 6gretim yapan 23
ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS sdzel puan ortalamas: 187,856, standart
sapmas1 28,581, standart hatasi 5,959; ikili Ogretim yapan 8 ortadgretim
kurumunun 2004 y1l1 OSS sozel puan ortalamasi 195,106, standart sapmasi 7,621,
standart hatas1 2,694 tiir (Cizelge 6.29).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.30).



59

Cizelge 6.30.  Normal ve ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS sozel

puan ortalamalarmin kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

Varyanslarin

Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama | Std. Fark igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Given Arahigi
Ust
0SS Sézel Alt Sinin | Sinirn

Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 8,565 | 0,007 | -0,702 29 0,488 | -7,250 10,322 | -28,383 13,882

Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -1,109 | 28,209 | 0,277 | -7,250 6,540 -20,643 6,142

th = 1,109 < t; = 1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy kabul edilir.
Diger bir deyisle 2004 yili normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlar ile ikili
ogretim yapan ortadgretim kurumlart OSS sézel puan ortalamalari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

¢. Ortadgretim kurumlarmin 2004 yih OSS esit agirlikh puan ortalamalari

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hy : Normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinm 2004 yili OSS esit
agirlikli puan ortalamalar ile ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinin 2004
yil1 OSS esit agirlikli puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : Normal dgretim yapan ortadgretim kurumlarmin 2004 yili OSS esit
agirliklt puan ortalamalarn ile ikili 68retim yapan ortadgretim kurumlarinin 2004

yili OSS esit agirlikli puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik vardir.
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Cizelge 6.31.  Normal ve ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinmn 2004 yili OSS esit

agirlikli puan ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri

OSS Esit
Agirlikhi Grup N Ortalama | Standart Sapma | Standart Hata
Normal 1 23 182,482 35,272 7,354
ikili 2 8 184,301 7,524 2,660

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan normal 6gretim yapan 23
ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS esit agirlikli puan ortalamasi 182,482,
standart sapmas1 35,272, standart hatas1 7,354; ikili 6gretim yapan 8 ortadgretim
kurumunun 2004 y1li OSS esit agirlikli puan ortalamasi 184,301, standart sapmasi
7,524, standart hatas1 2,660’dir (Cizelge 6.31).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.32).

Cizelge 6.32.  Normal ve ikili 6gretim yapan ortadgretim kurumlarinmn 2004 yili OSS esit

agirlikli puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama | Std. Fark igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Glven Araligi
Alt Ust
0SS Esit Agirlikh Siniri Siniri
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 9,305 |0,005| -0,143 29 0,887 -1,819 | 12,700 | -27,795 | 24,157
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -0,233 | 26,697 | 0,818 -1,819 7,821 | -17,875 | 14,236

ty = -0,233 > t,= -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle normal 6gretim yapan ortadgretim kurumlarn ile ikili
ogretim yapan ortadgretim kurumlarmin, 2004 yili OSS esit agirhkli puan

ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.
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Bu kisimda yapilan test sonuglara bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; arastirmaya alman 6gretim sekli normal ve ikili olan ortadgretim

kurumlarinin basarilart arasinda fark goriilmemistir.

6.4.1.2. ilkégretim kurumlariin basarilarinin kiyaslanmasi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan 89 ilkdgretim kurumunun
Ogretim sekline gore basar1 puan ortalamalar1 kiyaslamalart LGS TM ve LGS FM

olarak iki sekilde sirasiyla ele alinmustir.

a. IIkégretim kurumlarinin 2004 yi LGS TM puan ortalamalar1 kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : Normal 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yili LGS T™M
puan ortalamalar ile, ikili 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yili LGS
TM puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : Normal 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yilh LGS TM
puan ortalamalari ile, ikili 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yili LGS

TM puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.33.  Normal ve ikili dgretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yili LGS ™™

ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri

LGS TM Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
Normal 1 47 565,831 76,368 11,139
ikili 2 42 569,534 51,302 7,916

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan, normal 6gretim yapan 47
ilkdgretim kurumunun 2004 yili LGS TM puan ortalamasi 565,831, standart
sapmast 76,368, standart hatast 11,139; ikili 6gretim yapan 42 ilkogretim
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kurumunun 2004 yil1 LGS TM puan ortalamas1 569,534, standart sapmasi 51,302,
standart hatas1 7,916°dir (Cizelge 6.33).
Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.34).

Cizelge 6.34.  Normal ve ikili 6gretim yapan ilkogretim kurumlarmin 2004 yili LGS TM puan

ortalamalarinin kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Gulven Araligi
Alt Ust
LGS T™M Siniri Siniri
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 2,804 0,098 | -0,265 87 0,791 -3,702 13,962 | -31,454 | 24,049
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -0,271 | 81,012 | 0,787 | -3,702 13,665 | -30,893 | 23,487

ty = -0,265 > t, = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 normal 6gretim yapan ilkégretim kurumlar ile
ikili 6gretim yapan ilkogretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

b. flkégretim kurumlarimin 2004 yih LGS FM puan ortalamalar1 kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : 2004 yili1 normal 6gretim yapan ilkogretim kurumlarinin LGS FM
puan ortalamalari ile, ikili 6gretim yapan ilkogretim kurumlarinin LGS FM puan
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2004 yili normal &gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM
puan ortalamalari ile, ikili 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan

ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.
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Cizelge 6.35. Normal ve ikili dgretim yapan ilkdgretim kurumlarimin 2004 yili LGS FM
ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri
LGS FM Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
Normal 1 47 564,064 78,380 11,433
ikili 2 42 568,778 51,623 7,965

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan, normal 6gretim yapan 47
ilkdgretim kurumunun 2004 yili LGS FM puan ortalamasi 564,064, standart
sapmas1 78,380, standart hatasi 11,433; ikili Ogretim yapan 42 ilkdgretim
kurumunun 2004 yili LGS FM puan ortalamas1 568,778, standart sapmasi 51,623,
standart hatas1 7,965’tir (Cizelge 6.35).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmigtir

(Cizelge 6.36).

Cizelge 6.36.  Normal ve ikili 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin 2004 yili LGS FM puan
ortalamalarinin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi
Varyanslarin
Esitligi Igin )
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi Igin t Testi
Farkin )
p(cift | Ortalama | Std. Fark Igin %95 Guven
F p t sd yonli) Farki Hatasi Araligi
Ust
LGS FM Alt Siniri Sinirt
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 2,923 | 0,091 | -0,331 87 0,742 -4,713 | 14,250 -33,038 23,610
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -0,338 | 80,276 | 0,736 -4,713 | 13,934 -32,442 23,014

ty = -0,331 > t,= -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 normal 6gretim yapan ilkégretim kurumlar ile
ikili 6gretim yapan ilkogretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

Bu kisimda yapilan test sonuglarina bakilarak genel bir degerlendirme

yapilirsa; Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan normal 6gretim yapan
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ilkogretim kurumlarimin basarilar ile ikili 6gretim yapan ilkdgretim kurumlarinin

basarilar1 arasinda bir fark olmadig1 goriilmistiir.

6.4.2. Ortaogretim ve ilkogretim kurumlarimmin 6grenci yogunluklarina gore

2004 yihh basarilarimin kiyaslamasi

Derslik basina diisen 6grenci sayisinin 30 ve 30’un altinda olan 6gretim
kurumlart ile derslik basina diisen 6grenci sayisinin 30’un iistiinde olan gretim
kurumlarinin basar1 puan ortalamalarin1 kiyaslarken sadece Eskisehir ili merkez
yerlesim yerinde bulunan ogretim kurumlari kiyaslamaya alinmistir. Diger
yerlesim yerlerinde bulunan 6gretim kurumlarinin biiylik bir boliimiiniin derslik
basma diisen Ogrenci sayist 30 ve 30’un altinda ve basari puan ortalamalari
merkez yerlesim yerindeki Ogretim kurumlarinin basart puan ortalamasindan
disiiktiir. Bu durumun kiyaslama sonucunu etkileyecegi diisiiniilerek, diger

yerlesim yerlerinde bulunan 6gretim kurumlari kiyaslamaya alinmamastir.

6.4.2.1. Ortaogretim kurumlarimin basarilariin kiyaslanmasi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan 31 ortaggretim kurumunun
ogrenci yogunluklarma gére basar1 puan ortalamalar1 kiyaslamalar1 OSS sayisal,

0SS sozel ve OSS esit agirlikl olarak ii¢ sekilde sirasiyla ele alimmustir.

a. Ortadgretim kurumlarinin 2004 yili OSS sayisal puan ortalamalar

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iligkin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : 2004 yili, derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarinin OSS sayisal puan ortalamalari ile, derslik basma
diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarinin OSS sayisal

puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.
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H; : 2004 yil1, derslik bagina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarmim OSS sayisal puan ortalamalari ile, derslik basina
diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarmin OSS sayisal

puan ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.37.  Derslik basina diigen 6grenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarinin 2004 yili

0SS sayisal puan ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri

0SS Sayisal Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

30 ve 30’un alti 1 17 182,345 42,464 10,299

30 Ustd 2 14 156,011 13,770 3,680

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan, derslik basma diisen
ogrenci sayis1 30 ve 30’un altinda olan 17 ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS
sayisal puan ortalamas1 182,345, standart sapmas1 42,464, standart hatas1 10,299,
derslik basina diisen 6grenci sayisit 30’un iistiinde olan 14 ortadgretim kurumunun
2004 yili OSS sayisal puan ortalamast 156,01, standart sapmasi 13,770, standart
hatas1 3,680°dir (Cizelge 6.37).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.38).

Cizelge 6.38.  Derslik basina diisen 6grenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarmin 2004 yili

0SS sayisal puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

Varyanslarin

Esitligi icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
p(cift | Ortalama | Farkin Std. Fark Igin %95
F p t sd yonlii) Farki Hatasi Given Aralig
Alt Ust
0SS Sayisal Siniri Siniri

Varyanslarin
esit olmasi
durumunda 14,653 | 0,001 | -2,220 29 0,034 | -26,333 11,859 -50,590 | -2,077

Varyanslarin
esit olmamasi
durumunda -2,408 | 19,947 | 0,026 | -26,333 10,936 -49,151 | -3,515

ty = -2,408 < t; = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 derslik basina diisen 6grenci sayis1 30 ve
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30’un altinda olan ortadgretim kurumlar1 ile derslik basina diisen 68renci sayisi
30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlar1 OSS sayisal puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir. Derslik basina diisen 6grenci sayisi

30 ve 30’un altinda olan ortadgretim kurumlar1 daha basarilidir.

¢. Ortadgretim kurumlarimin 2004 yili OSS sézel puan ortalamalar

kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler iligkin sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Ho : 2004 yili, derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarmin OSS sbzel puan ortalamalar ile, derslik basma
diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarinin OSS sézel puan
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2004 yili, derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarmin OSS sbzel puan ortalamalar ile, derslik basia
diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarinin OSS sézel puan

ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.39.  Derslik basina diigen 6grenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarmin 2004 yili

0SS sézel puan ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri

0SS Sozel Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

30 ve 30'un alti 1 17 195,814 28,608 6,938

30 Ustd 2 14 182,335 17,974 4,803

Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan derslik basina diisen
ogrenci sayist 30 ve 30’un altinda olan 17 ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS
sozel puan ortalamasi 195,814, standart sapmasi 28,608, standart hatasit 6,938;
derslik basina diisen 6grenci sayisit 30’un iistiinde olan 14 ortadgretim kurumunun
2004 yili OSS sdzel puan ortalamasi1 182,335, standart sapmas1 17,974, standart
hatas1 4,803 tiir (Cizelge 6.39).
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Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.40).

Cizelge 6.40.  Derslik basina diisen dgrenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarinin 2004 yili

0SS sozel puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi igin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(cift | Ortalama | Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Glven Araligi
Ust
0SS Sézel Alt Sinin | Siniri

Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 1,727 | 0,199 | -1,529 29 0,137 | -13,479 8,813 -31,505 4,546

Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -1,597 | 27,296 | 0,122 | -13,479 8,439 -30,786 3,827

th = -1,529 > t, = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 derslik basina diisen 6grenci sayis1 30 ve 30 un
altinda olan ortadgretim kurumlar ile derslik basina diisen 6grenci sayis1t 30’un
iistinde olan ortadgretim kurumlari OSS sdzel puan ortalamalar1 arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.

¢. Ortaégretim kurumlarmin OSS esit agirhkh basarilarimin kiyaslanmasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler iligkin sekilde kurulmustur.

Hipotezler:

Hp : 2004 yili, derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarmin OSS esit agirlikli puan ortalamalar ile, derslik
basina diisen dgrenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarmin OSS esit
agirlikli puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2004 yil1, derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda
olan ortadgretim kurumlarmin OSS esit agirlikli puan ortalamalar ile, derslik
basina diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarmin OSS esit

agirlikli puan ortalamalari arasinda anlamli farklilik vardir.
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Cizelge 6.41.  Derslik basina diigen 6grenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarinin 2004 yili

0SS esit agirlikli puan ortalamalarmin belirtici istatistik degerleri

OSS Esit
Agirlikh Grup N Ortalama | Standart Sapma | Standart Hata
30 ve 30'un alti 1 17 192,505 35,686 8,655
30 Usth 2 14 171,350 17,485 4,673

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan derslik basina diisen
ogrenci sayist 30 ve 30’un altinda olan 17 ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS
esit agirlikli puan ortalamasi 192,505, standart sapmasi 35,686, standart hatasi
8,655; derslik basina diisen 6grenci sayist 30’un istiinde olan 14 ortadgretim
kurumunun 2004 y1li OSS esit agirlikli puan ortalamasi 171,350, standart sapmasi
17,485, standart hatas1 4,673 tiir (Cizelge 6.41).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.42).

Cizelge.6.42.  Derslik basina diisen dgrenci sayilarina gore ortadgretim kurumlarinin 2004 yili

0SS esit agirlikli puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi Igin )
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi Igin t Testi
Farkin )
p(cift | Ortalama | Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Guven Araligi
Ust
0SS Esit Agirlikh Alt Siniri Siniri
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 6,896 0,014 | -2,023 29 0,052 | -21,155 | 10,457 | -42,544 0,233
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -2,151 | 24,161 | 0,042 | -21,155 | 9,836 -41,449 -0,862

ty, = -2,151 < t; = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi
reddedilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 derslik basina diisen 6grenci sayis1 30 ve
30’un altinda olan ortadgretim kurumlar1 ile derslik basina diisen 68renci sayisi
30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlart OSS esit agirlikli puan ortalamalari

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik vardir.
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Bu kisimda yapilan test sonuglarina bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa; Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ortadgretim kurumlarinin
basarilar1 derslik basina diisen 6grenci sayilar ile iliskilidir. Derslik basina diisen
Ogrenci sayisi 30’un altinda olan ortadgretim kurumlarinin basarisi, derslik basina

diisen 6grenci sayist 30’un iistiinde olan ortadgretim kurumlarindan ytiksektir.

6.4.2.2. ilkégretim kurumlarimin basarilarinin kiyaslanmasi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 89 ilkogretim kurumunun 6grenci
yogunluklarina gore basar1 puan ortalamalar1 kiyaslamalar1 LGS TM ve LGS FM

olarak iki sekilde sirasiyla ele alinmistir.

a. [Ikégretim kurumlarimin LGS TM puanlarimn kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmusgtur.

Hipotezler:

Ho : 2004 yil1, derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda
olan ilkogretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalar1 ile derslik bagina diisen
ogrenci sayist 30’un istiinde olan ilkogretim kurumlarmin LGS TM puan
ortalamalar1 arasinda anlaml farklilik yoktur.

H; : 2004 yil1, derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda
olan ilkogretim kurumlarinin LGS TM puan ortalamalar1 ile derslik bagina diisen
ogrenci sayist 30’un istiinde olan ilkogretim kurumlarimin LGS TM puan

ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.43.  Derslik basina diisen 6grenci sayilarina gore ilkogretim kurumlarinin 2004 yili

LGS TM puan ortalamalarmin belirtici istatistik degerleri

LGS TM Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata

30 ve 30'un alti 1 39 563,574 78,561 12,579

30 Ustd 2 50 570,701 53,613 7,582
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Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim kurumlarindan
derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda olan 39 ilkdgretim
kurumunun 2004 yili LGS TM puan ortalamalar1 563,574, standart sapmasi
78,561, standart hatas1 12,579; derslik basina diisen 6grenci sayisi 30’un iistiinde
olan 50 ilkdgretim kurumunun 2004 yili LGS TM puan ortalamasi 570,701,
standart sapmasi 53,613, standart hatas1 7,582 dir (Cizelge 6.43).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.44).

Cizelge 6.44.  Derslik basina diisen 6grenci sayilarina gore ilkogretim kurumlarinin 2004 yili

LGS TM puan ortalamalarinin kiyaslanmasina iligkin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi Igin )
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi Igin t Testi
Farkin )
p(cift | Ortalama | Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Given Araligi
Alt
LGS T™M Sinin_ | Ust Sinini
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 1,459 0,230 | -0,508 87 0,613 | -7,127 [ 14,033 | -35,019 | 20,764
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -0,485 | 64,066 | 0,629 | -7,127 | 14,688 | -36,469 | 22,214

th = -0,508 > t; = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 derslik basina diisen 6grenci sayis1 30 ve 30’un
altinda olan ilkdgretim kurumlari ile derslik basina diisen 6grenci sayisit 30 un
iistinde olan ilkdgretim kurumlart LGS TM puan ortalamalari arasinda

istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.
b. flk6gretim kurumlarimin LGS FM puanlarinin kiyaslamasi

Kiyaslamaya iliskin hipotezler izleyen sekilde kurulmustur.
Hipotezler:
Hp : 2004 yil1, derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda

olan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalar ile, derslik bagina diisen
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Ogrenci sayist 30’un istliinde olan ilkégretim kurumlarinin LGS FM puan
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik yoktur.

H; : 2004 yil1, derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda
olan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan ortalamalari ile, derslik bagina diisen
Ogrenci sayist 30’un dstiinde olan ilkdgretim kurumlarinin LGS FM puan

ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik vardir.

Cizelge 6.45.  Derslik basina diigsen dgrenci sayilarina gore ilkogretim kurumlariin 2004 yili

LGS FM puan ortalamalarinin belirtici istatistik degerleri

LGS FM Grup N Ortalama Standart Sapma | Standart Hata
30 ve 30'un alti 1 39 561,540 80,705 12,923
30 Ustl 2 50 569,992 54,076 7,647

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim kurumlarindan
derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda olan 39 ilkdgretim
kurumunun 2004 yili LGS FM puan ortalamas1 561,540, standart sapmast 80,705,
standart hatas1 12,923; derslik basina diisen 6grenci sayis1 30’un iistiinde olan 50
ilkogretim kurumunun 2004 yili LGS FM puan ortalamasi 569,992, standart
sapmasi 54,076, standart hatas1 7,647’ dir (Cizelge 6.45).

Test istatistigi hesaplanirken bagimsiz iki 6rneklem t testi kullanilmistir

(Cizelge 6.46).

Cizelge 6.46.  Derslik basina diisen 6grenci sayilarina gore ilkogretim kurumlarimin 2004 yili

LGS FM puan ortalamalarmin kiyaslanmasina iliskin t test istatistigi

Varyanslarin
Esitligi Icin
Levene Testi Ortalamalarin Esitligi igin t Testi
Farkin
p(Gift | Ortalama | Std. Fark Igin %95
F p t sd yonli) Farki Hatasi Guven Araligi
Alt Ust
LGS FM Siniri Sinin
Varyanslarin esit
olmasi
durumunda 1,482 0,227 | -0,590 87 0,557 | -8,451 14,318 | -36,910 | 20,007
Varyanslarin esit
olmamasi
durumunda -0,563 |63,259 | 0,576 | -8,451 15,016 | -38,457 | 21,554
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th = -0,590 > t; = -1,96 oldugundan, %95 giivenilirlikle Hy hipotezi kabul
edilir. Diger bir deyisle 2004 yil1 derslik basina diisen 6grenci sayis1 30 ve 30 un
altinda olan ilkdgretim kurumlari ile derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 un
iistinde olan ilkdgretim kurumlari LGS FM puan ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur.
Bu kisimda yapilan test sonuglarina bakilarak genel bir degerlendirme
yapilirsa;
Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim kurumlarmin
basarilar1 ile derslik basina diisen Ogrenci sayilart arasinda bir iligki

goriilmemistir.
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7. COGRAFI BiLGi SISTEMLERI ANALIiZLERI

Tarrm Orman ve Koy Isleri Bakanligi Eskisehir Koy Hizmetleri il
Miidiirliigi tarafindan 2002 yilinda hazirlanan, 1/200.000 6lgekli Eskisehir ili
haritast tarama islemi ile bilgisayar ortamima aktarilarak, altlik olarak
kullanilmistir. Altlik olarak kullanilan harita yardimiyla, Eskisehir ili haritasi,
CBS yazilimlarindan biri olan Geomedia Pro 5.2 yazilimu ile ¢izilmistir. Haritay1
olustururken il merkezi, ilge merkezleri, bucak merkezleri, koy merkezleri ve
mahalleler nokta eleman ile ¢izilmistir. Il sinir1, ilge smir1, bucak sinir1, devlet
yolu, il yolu, devlet demir yollari, ham yol, sanat yapisiz tesviye yollari, sanat
yapili tesviye yollari, stabilize kdy yollari, asfalt yollar1 ve nehirler ¢izgi elemani
ile ¢izilmistir. Ayrica goller ve barajlar ise alan eleman: ile ¢izilmistir. Sayisal
haritanin kdse koordinat noktalar1 girilerek, harita kullanima hazir duruma
getirilmistir (Sekil 7.1).

Alpu, Beylikova, Cifteler, Giinyiizii, Han, Inonii, Mahmudiye, Merkez,
Mihalgazi, Mihalig¢ik, Saricakaya, Seyitgazi ve Sivrihisar olmak {izere toplam 13
ilge calismaya alinmustir.

Ikinci galisma alanini olusturan Eskisehir merkez yerlesim yeri sayisal
haritas1t AYDAY ve digerleri, Uydu ve Uzay Bilimleri Arastirma Enstitlisii’nden
(2004) alinmistir (Sekil 7.2).

Merkez yerlesim yeri, Odunpazari ve Tepebasi Belediye’leri olarak ayri
olarak alan elemanmi olarak olusturulmustur. Odunpazar1 Belediyesi’ne ait 34
mahalle ve Tepebasi Belediyesi'ne ait 32 mahalle alan elemanm ile
olusturulmustur.

Elde edilen haritalar iizerine Milli Egitim Bakanligi’na bagh tiim okullar
nokta elemani olarak islenmistir. Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan
okullar haritaya islenirken, Kiiresel Konum Belirleme ile okullarin koordinat
noktalar Olglilerek islenmistir. Diger yerlesim yerlerinde bulunan okullar ise ilge

merkezlerine ve kdy merkezlerine islenmistir.
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7.1. Cog@rafi Bilgi Sistemleri Analizlerinde Kullanilan Veriler

Calismaya, 140’1 merkez yerlesim yerine ait olmak {izere Merkez ilgede
bulanan 166 okul, Alpu ilgesinde bulunan 16 okul, Beylikova ilgesinde bulunan 7
okul, Cifteler ilgesinde bulunan 21 okul, Glinyiizii ilgesinde bulunan 14 okul, Han
ilgesinde bulunan 3 okul, Inénii ilgesinde bulunan 7 okul, Mahmudiye ilgesinde
bulunan 9 okul, Mihaliggik ilgesinde bulunan 21 okul, Mihalgazi ilgesinde
bulunan 5 okul, Saricakaya il¢esinde bulunan 7 okul, Seyitgazi ilgesinde bulunan
12 okul ve Sivrihisar ilgesinde bulunan 32 okul olmak iizere toplam 321 okul
dahil edilmistir. Bu okullarin 252°si ilkdgretim kurumu ve 69’u ortadgretim
kurumudur.

Calisma verileri Eskisehir 11 Milli Egitim Miidiirliigii, Arastirma, Planlama
ve Istatistik Boliimii’'nden alinarak, olusturulan haritalarda her okul igin 6znitelik
bilgileri olarak girilmistir. Olusturulan veri tabaninda okullarin bulundugu ilgenin
adi, okulun tiirii, yerlesim yeri, durumu, kodu, adi, resmi- 6zel, hizmete giris
tarihi, adres, telefon numarasi, 6gretim sekli, erkek 6grenci sayisi, kiz 6grenci
sayisi, toplam G6grenci sayisi, sube sayisi, derslik sayisi, 6gretmen sayisi, sube
basina diisen 6grenci sayisi, derslik basina diisen 68renci sayisi, 6§retmen bagina
diisen Ogrenci sayisi, bilgisayar laboratuvari sayisi, kiitliphane sayis1 ve okul
basar1 puan ortalamasi girilmistir.

Okul tirti, ilkogretim kurumlart igin ilkogretim okulu, 6zel Tiirk
ilkogretim okulu, pansiyonlu ilkdgretim okulu, hastane ilkdgretim okulu, isitme
engelliler ilkdgretim okulu ve egitilebilir zihin engelliler ilkdgretim okulu olmak
lizere 6 gruba ayrilmistir. Ortadgretim kurumlari i¢in okul tiirii siniflamast ise lise
(diiz lise), 6zel Tiirk ortadgretim okulu, Anadolu lisesi, fen lisesi, endiistri meslek
lisesi, Anadolu teknik lise, kiz meslek lisesi, ticaret meslek lisesi, Anadolu giizel
sanatlar lisesi, saglik meslek lisesi, imam hatip lisesi, ¢ok programli lise ve
Anadolu otelcilik ve turizm meslek lisesi olmak iizere 13 gruba ayrilmistir.
Yerlesim yeri Oznitelik bilgisi sehir, belde ve kdy olmak iizere 3 farkli gruba,
durumu Oznitelik agik veya tasimali seklinde iki farkli gruba, 6gretim sekli ise

normal ve ikili seklinde iki farkli gruba ayrilmastir.
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Calismada basar1 gostergesi olarak, ortadgretim kurumlart i¢in 2004 yil
ulusal diizeyde yapilan, OSS sonuglar1 kullanilmistir. Her ortadgretim kurumu
ogrencilerinin OSS smavindan aldiklari puanlarin ortalamasi, okul basaris1 olarak
alinmustir. Alinan puan ortalamalar1 OSS sayisal puan, OSS sézel puan ve OSS
esit agirhikli puan olarak ii¢ farkl sekilde degerlendirilmistir. ilkdgretim kurumlar
icin basar1 diizeyi olarak ise 2004 yili ulusal diizeyde yapilan LGS sonuglari
kullanilmistir. Her ilkogretim kurumu o6grencilerinin LGS smavindan aldiklar
puanlarin ortalamasi, okul basar1 olarak alinmistir. Puan ortalamalar1 LGS TM ve
LGS FM olarak iki farkli sekilde degerlendirilmistir. Ortadgretim ve ilkogretim
kurumlarim1 basar1 gostergeleri farkli oldugu i¢cin CBS konumsal analizlerde ayri
bir sekilde degerlendirilmistir.

Okul secildiginde 6znitelik bilgisine ulasilabilinir (Sekil 7.3).
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7.2. Eskisehir il Simir1 i¢inde Bulunan Yerlesim Yerlerine Ait Okullarin
CBS Analizleri

Eskisehir il sinir1 i¢inde bulunan yerlesim yerlerine ait okullarin dagilima,
ogrenci sayilariin dagilimi, 6gretmen sayilarinin dagilimi, basarilarinin dagilima,
kiitiiphane ve bilgisayar sayilarinin dagilimi ve tasimali okullarin dagilimi CBS

sorgulamalariyla elde edilmistir.

7.2.1. Okullarin dagilimi

Okullar icin olusturulan veri tabanindan okul tiirii 6znitelik bilgisi ele
alinarak okullarin dagilimini gosteren haritalar Sekil 7.4, Sekil 7.5, Sekil 7.6 ve
Sekil 7.7°deki gibi elde edilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde, 14 diiz lise, 2 6zel lise, 4 Anadolu
lisesi, 1 fen lisesi, 3 endiistri meslek lisesi, 3 Anadolu teknik lisesi, 2 ticaret
meslek lisesi, 1 kiz meslek lisesi, 1 Anadolu giizel sanatlar lisesi, 1 Anadolu
otelcilik ve turizm meslek lisesi, 1 saglik meslek lisesi ve 1 imam hatip lisesi
olmak tizere toplam 36 ortadgretim kurumu bulunmaktadir.

Eskisehir il smirlar1 i¢inde, merkez yerlesim yeri disindaki diger yerlesim
yerlerinde ise, 11 lise, 6 ¢ok programli lise, 3 6zel lise, 2 Anadolu lisesi, 1 kiz
meslek lisesi, 3 endiistri meslek lisesi, 3 saglik meslek lisesi, 4 imam hatip lisesi
olmak tizere toplam 33 ortadgretim kurumu bulunmaktadir.

Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde 98 ilkdgretim kurumu, 3 6zel
ilkdgretim kurumu, 3 hastane ilkogretim kurumu, 1 isitme engelliler ilkdgretim
kurumu ve 1 egitilebilir zihin engelliler ilkogretim kurumu olmak {izere toplam
106 ilkdgretim kurumu bulunmaktadir.

Eskigehir il sinirlar1 icinde, merkez yerlesim yeri disindaki diger yerlesim
yerlerinde ise, 142 ilkdgretim kurumu, 2 pansiyonlu ilkdgretim kurumu, 2 6zel

ilkdgretim kurumu olmak iizere toplam 146 ilkdgretim kurumu bulunmaktadir.
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7.2.2. Ogrenci sayis1 dagilimi

Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan okullardaki 6grenci sayilari
0 ile 3.050 arasinda degismektedir. Bu deger aralif1 6 esit parcaya boliinerek,
CBS 06znitelik sorgulamasi ile 6grenci sayilart dagilim haritast Sekil 7.8’deki gibi
elde edilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 6gretim kurumlarinin 6grenci
sayist 0-508 arast olan 64 okul, 508 ile 1.016 arasinda olan 53 okul, 1.016 ile
1.525 arasinda olan 17 okul, 1.525 ile 2.033 arasinda olan 5 okul, 2.033 ile 2.541
arasinda olan 2 okul ve 2.541 ile 3.050 arasinda olan 1 okul bulunmaktadir.

Eskigehir il sinirlar1 i¢inde, merkez yerlesim yeri disindaki diger yerlesim
yerlerindeki okullardaki 6grenci sayilar1 0 ile 668 arasinda degismektedir. Bu
deger araligi 6 esit parcaya boliinerek, CBS 0Oznitelik sorgulamasi ile 6grenci
sayilart dagilim haritas1 Sekil 7.9°daki gibi elde edilmistir.

Eskisehir il sinirlar1 icinde, merkez yerlesim yeri disindaki diger yerlesim
yerlerindeki okullardaki 6grenci sayist 5-115 arasi olan 108 okul, 115 ile 236
arasinda olan 34 okul, 226 ile 336 arasinda olan 21 okul, 336 ile 447 arasinda olan
6 okul, 447 ile 567 arasinda olan 7 okul ve 567 ile 668 arasinda olan 3 okul

bulunmaktadir.

7.2.3. Ogretmen yogunlugu dagilimi

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan okullarin 6gretmen basina
diisen 6grenci sayilar1 0 ile 29 deger araliginda degismektedir. Bu deger aralig1 6
esit parcaya boliinerek CBS 6znitelik sorgulamasi ile olusturulan 6gretmen basina
diisen 6grenci sayis1 dagilim haritast Sekil 7.10°da verilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan okullardaki 6gretmen
basina diisen 6grenci sayist 0-5 arast olan 8 okul, 5-10 arast olan 5 okul, 10-15
arast olan 19 okul, 15-20 aras1 olan 44 okul, 20-25 arasi1 olan 53 okul, 25-30 arasi
olan 13 okul bulunmaktadir.

Diger yerlesim yerlerinde bulunan okullarin 6gretmen basina diisen

ogrenci sayilari ise 0 ile 91 aras1 deger aralifinda degismektedir. Bu deger aralig
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6 esit parcaya bolliinerek CBS 6znitelik sorgulamasi ile 6gretmen basina diisen
ogrenci sayis1 dagilim haritas1 Sekil 7.11’°de verilmistir.

Eskisehir ili diger yerlesim yerlerinde bulunan okullarin 6gretmen basina
diisen 6grenci sayis1 0-15 arasi olan 84 okul, 15-30aras1 olan 84 okul, 30-45 arasi
olan 15 okul, 45-60 aras1 olan 2 okul, 60-75 arasi olan 1 okul, 75-91 aras1 olan 1

okul bulunmaktadir.

7.2.4. Okullarin basar1 durumu dagilimi

Okullarin basart1 durum dagilimi ilkégretim ve ortaggretim kurumlari

olmak tizere iki sekilde ele alinmistir.

7.2.4.1.0rtaogretim kurumlarinin basar1 durumu dagilimi

CBS Oznitelik sorgulamalartyla basarinin bolgesel olarak dagilimi
goriilmeye calisilmistir. Ele alman 56 ortadgretim kurumunun 2004 yili OSS
smav sonucu puan ortalamalari kartiller yardimiyla 4 parcaya boliinmiistiir.
Sirasiyla puan ortalamalart; Qs - Xmax araligl 1. derecede basarili, Qa4 - Q34
aralig1 2. derecede basarili, Q4 — Q4 araligl 3. derecede basarili ve Xpyin - Q14
aralig1 4. derecede basarili olarak siniflandirilmistir. Yapilan smiflandirma OSS
sayisal puan ortalamasi, OSS sozel puan ortalamasi ve OSS esit agirlikli puan
ortalamasina uygulanmistir.

Buna bagli olarak, OSS sayisal basari puan ortalamalari ele alinarak CBS
Oznitelik sorgulamalariyla olusturulan haritalar merkez yerlesim yeri i¢in Sekil
7.12, diger yerlesim yerleri i¢in ise Sekil 7.13°de goriildiigi gibi elde edilmistir.

Eskigehir ili merkez yerlesim yerindeki ortadgretim kurumlarindan
sorgulamaya dahil edilen 29 ortadgretim kurumunun OSS sayisal puan
ortalamalarina gore, 10’u 1. derecede, 12’si 2. derecede, 2’si 3. derecede, 5’1 4.
derecede basarili oldugu goriilmektedir. Diger yerlesim yerlerinki ortadgretim
kurumlarindan sorgulamaya alman 27 ortadgretim kurumunun OSS sayisal puan
ortalamalarina gore 4’1 1. derecede, 2’si 2. derecede, 12°s1 3. derecede ve 9’u ise

4. derecede basarili oldugu goriilmektedir (Cizelge 7.1).
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Cizelge 7.1. Ortadgretim kurumlarinin OSS sayisal puanlarma gére siniflandirilmasi
Puan Yerlesim Yeri | 1. Derece 2. Derece 3.Derece 4.Derece
i Merkez 10 12 2 5
0SS
Sayisal Diger 4 2 12 9

OSS sayisal puan ortalamalarina gore 1. derecede basarili olan
ortadgretim kurumlarimin %71.4’4i ve 2. derecede basarili olan ortadgretim
kurumlarmin %85.7’si merkez yerlesim alaninda toplanmustir.

OSS sozel basar1 puan ortalamalar1 ele almarak CBS &znitelik
sorgulamalariyla olusturulan haritalar merkez yerlesim yeri icin Sekil 7.14, diger
yerlesim yerleri i¢in ise Sekil 7.15’de goriildiigii gibi elde edilmistir.

Merkez yerlesim yerinde sorgulamaya dahil edilen 29 ortadgretim
kurumunun OSS sdzel puan ortalamalarina gore 10°u 1. derecede, 9°u 2. derecede,
6’s1 3. derecede ve 4’1 4. derecede basarili oldugu goriilmektedir. Diger yerlesim
yerlerindeki ortadgretim kurumlarindan sorgulamaya alinan 27 ortadgretim
kurumunun OSS s6zel puan ortalamalarina gére 4’ii 1. derecede, 5°i 2. derecede,

8’1 3. derecede ve 10’u 4. derecede basarili oldugu goriilmektedir. (Cizelge 7.2).

Cizelge 7.2. Ortadgretim kurumlarini OSS sézel puanlarina gére smiflandirilmasi
Puan Yerlesim Yeri 1. Derece 2. Derece 3.Derece 4.Derece
3SS Merkez 10 9 6 4
Sozel Diger 4 5 8 10

OSS sdzel basar1 puan ortalamalarina gére 1. derecede basarili olan
ortadgretim kurumlarimin %71.4’4i ve 2. derecede basarili olan ortadgretim
kurumlarmin %64.2°si merkez yerlesim yerinde toplanmigtir.

OSS esit agirhikli basar1 puan ortalamalar1 ele alinarak CBS 6znitelik
sorgulamalariyla olusturulan haritalar merkez yerlesim yeri icin Sekil 7.16, diger
yerlesim yerleri i¢in ise Sekil 7.17°de goriildiigii gibi elde edilmistir.

Merkez yerlesim yerinde bulunan ve sorgulamaya dahil edilen 29

ortadgretim kurumunun OSS esit agirlikli puan ortalamalarina gére 10’u 1.
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derecede, 11°1 2. derecede, 4’li 3. derecede ve 4’i 4. derecede basarili oldugu
goriilmektedir. Diger yerlesim yerlerinde bulunan ortadgretim kurumlarindan
sorgulamaya alman 27 ortadgretim kurumunun OSS esit agirlikli puan
ortalamalarina gore 4’1 1. derecede, 3’1 2. derecede, 10’u 3. derecede, ve 10’u 4.

derecede basarili oldugu goriilmektedir. (Cizelge 7.3).

Cizelge 7.3. Ortadgretim kurumlarinin OSS sayisal puanlarina gére smiflandirilmasi
Puan Yerlesim Yeri 1. Derece 2. Derece 3.Derece 4.Derece
, Merkez 10 11 4 4
0SS
E_A Diger 4 3 10 10

OSS esit agirlikli bagar1 puan ortalamalarma gére 1. derecede basarilt
olan ortadgretim kurumlarmin %71.40 ve 2. derecede basarili olan ortadgretim

kurumlariin %78.5’s1 merkez yerlesim yerinde toplanmustir.

7.2.4.2. Ilkégretim kurumlarimin basar1 durumu dagilimi

CBS Oznitelik sorgulamalariyla ilkogretim kurumlarinin  bagarisinin
bolgesel olarak dagilimi goriilmeye ¢alisilmistir. Ele alinan 117 ilkdgretim
kurumunun 2004 yili1 LGS basar1 puan ortalamalar: kartiller yardimiyla 4 parcaya
boliinmiistiir. Sirasiyla basar1 puan ortalamalari; Qs - Xmax araligl 1. derecede
basarili, Q4 - Qs34 araligr 2. derecede basarili, Qs — Qo araligi 3. derecede
basarili ve Xpin - Q14 aralig1 4. derecede basarili olarak siniflandirilmistir. Yapilan
smiflandirma LGS TM puan ortalamasi, LGS FM puan ortalamasina
uygulanmigstir.

Buna bagli olarak, LGS TM basar1 puan ortalamalar1 ele alinarak CBS
Oznitelik sorgulamalariyla olusturulan haritalar merkez yerlesim yeri i¢in Sekil
7.18, diger yerlesim yerleri i¢in ise Sekil 7.19°daki gibi elde edilmistir.

Merkez yerlesim yerinde sorgulamaya dahil edilen 89 ilkdgretim
kurumunun LGS TM puan ortalamalarina gére 31°1 1. derecede, 24’1 2. derecede,

2471 3. derecede, 10’u 4. derecede basarili oldugu goriilmektedir. Diger yerlesim
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yerlerindeki sorgulamaya dahil edilen 68 ilkogretim kurumunun LGS TM puan
ortalamalarina gore 8’1 1. derecede, 16’s1 2. derecede, 15’1 3. derecede, 29’u 4.

derecede basarili oldugu goriilmektedir (Cizelge 7.4).

Cizelge 7.4. [Ikogretim kurumlarmin LGS TM puanlarina gore smiflandiriimasi
Puan Yerlesim Yeri 1. Derece 2. Derece 3.Derece 4.Derece
Merkez 31 24 24 10
LGS
™ Diger 8 16 15 29

LGS TM puan ortalamalarina gore 1. derecede basarili olan ilkogretim
kurumlarmin %79.4’1 ve 2. ve 3.derecede basarili olan ilkdgretim kurumlariin
ise %60’1 merkez yerlesim yerinde toplanmaistir.

LGS FM basar1 puan ortalamalar1 ele alimarak CBS 0znitelik
sorgulamalariyla olusturulan haritalar merkez yerlesim yeri i¢in Sekil 7.20, diger
yerlesim yerleri i¢in ise Sekil 7.21°de goriildiigii gibi elde edilmistir.

Merkez yerlesim yerinde sorgulamaya dahil edilen 89 ilkdgretim
kurumunun LGS FM puan ortalamalaria gore 31°1 1. derecede, 22’si 2. derecede,
26’s1 3. derecede ve 9’u 4. derecede basarili oldugu goriilmektedir.Diger yerlesim
yerlerinde sorgulamaya dahil edilen 68 ilkogretim kurumunun LGS FM puan
ortalamalarina gore 7’si 1. derecede, 18°1 2. derecede, 13’1 3. derecede ve 30’u 4.

derecede basarili oldugu goriilmektedir (Cizelge 7.5).

Cizelge 7.5. [Ikogretim kurumlarmin LGS FM puanlarma gére siniflandiriimasi
Puan Yerlesim Yeri 1. Derece 2. Derece 3.Derece 4.Derece
LGS Merkez 31 22 26 9
FM Diger 7 18 13 30

LGS FM puan ortalamalarina gore 1. derecede basarili olan ilkogretim
kurumlarinin %79.4’1 ve 2. ve basarili olan ilkégretim kurumlarinin ise %55’

merkez yerlesim yerinde toplanmustir.
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7.2.5. Okullarda bulunan bilgisayar laboratuvar ve kiitiiphanelerin dagilimi

Okullarda bulunan bilgisayar laboratuvar1 ve kiitliphane sayilarinin

dagilimi CBS sorgulamalartyla ayr1 ayri elde edilmistir.

7.2.5.1. Bilgisayar laboratuvar sayillarinin dagilim

CBS o0znitelik sorgulamalariyla olusturulan merkez yerlesim yerindeki ve
diger yerlesim yerlerindeki okullardaki bilgisayar laboratuvar sayilar1 dagilimini
gosteren haritalar sirasiyla Sekil 7.22. ve Sekil 7.23.’de verilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 106 ilkdgretim kurumunun
71’inde bilgisayar laboratuvar1t mevcut iken, 35’inde mevcut degildir. Bilgisayar
laboratuvar: bulunan ilkdgretim kurumlarindan 1’inde ise 2 adet bilgisayar
laboratuvari bulunmaktadir.

Diger yerlesim yerlerinde bulunan 146 ilkdgretim kurumunun 59’unda
bilgisayar laboratuvari bulunmazken, 87’sinde ise bulunmaktadir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde %33’{inde bilgisayar laboratuvari
bulunmazken, diger yerlesim yerlerindeki ilkogretim kurumlarmin %359.5’inde
bilgisayar laboratuvar1 bulunmaktadir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 36 ortadgretim kurumunun
18’sinda bilgisayar laboratuvar1 mevcut iken, 18’inde mevcut degildir. Bilgisayar
laboratuvar1t bulunan ortaggretim kurumlarindan 2’sinde 2 adet bilgisayar
laboratuvar1 bulunmaktadir.

Diger yerlesim yerlerinde bulunan 33 ortadgretim kurumunun 20’sinde
bilgisayar laboratuvari bulunmakta, 13’iinde ise bulunmamaktadir. Bilgisayar
laboratuvar1 bulunan ortaggretim kurumlarindan 2’sinde 2 adet bilgisayar
laboratuvar1 bulunmaktadir.

Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ortadgretim kurumlarindan
%350’sinde bilgisayar laboratuvart bulunmazken, diger yerlesim yerlerindeki

ortadgretim kurumlarinin %39.3’{inde bilgisayar laboratuvar1 bulunmamaktadir.
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7.2.5.2. Kiitiiphane sayillarinin dagilimi

CBS o0znitelik sorgulamalariyla olusturulan merkez yerlesim yerindeki ve
diger yerlesim yerlerindeki okullardaki kiitiiphane sayilari dagilimini gosteren
haritalar sirasiyla Sekil 7.26. ve Sekil 7.27.’de verilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 106 ilkégretim kurumunun
24’{inde kiitiiphane bulunmazken, 82’sinde kiitliphane bulunmaktadir. Kiitiiphane
bulunan ilkdgretim kurumlarindan 3’{inde ise 2 adet kiitliphane bulunmaktadir.

Diger yerlesim yerlerinde bulunan ilkdgretim kurumlarindan 146
ilkogretim kurumunun 83’iinde kiitliphane bulunmazken, 63’linde kiitliiphane
bulunmaktadir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim kurumlarindan
%?22.6’sinda kiitiiphane bulunmazken, diger yerlesim yerlerindeki ilkdgretim
kurumlariin %56.8’inde kiitiiphane bulunmamaktadir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 36 ortadgretim kurumunun 3’iinde
kiitliphane bulunmazken, 33’iinde kiitiiphane bulunmaktadir. Kiitiiphane bulunan
ortadgretim kurumlarindan 1’inde ise 2 adet kiitiiphane bulunmaktadir.

Diger yerlesim yerlerinde bulunan 33 ortadgretim kurumunun 28’sinde
kiitiiphane mevcut iken, 5’inde mevcut degildir. Kiitiiphane bulunan ilkgretim
kurumlarindan 1’inde ise 2 adet kiitiiphane bulunmaktadir.

Eskigehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ortadgretim kurumlarindan
%0.08’inde kiitliphane bulunmazken, ilcelerdeki ortadgretim kurumlarinin

%15.1’inde kiitiiphane bulunmamaktadir.
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7.2.6. Tasimali okullarin dagilimi

Eskigehir il sinirlar1 i¢inde bulunan merkez yerlesim yeri disindaki tim
yerlesim yerlerindeki tagimali okullarin dagilimi goriilmeye g¢alisilmistir. Okul
tirii Oznitelik bilgisi ele alimarak CBS 0znitelik sorgulamalariyla olusturulan
tagimali okullarin dagilimini gésteren harita Sekil 7.30°da verilmistir.

Eskigehir il sinirlar1 i¢inde bulunan merkez yerlesim yeri disindaki tim
yerlesim yerlerindeki tasimali okullarin sayis1 69°dur.

Tasimali ilkogretim okulu se¢imindeki o&zellikler dikkate alindiginda
toplam 6grenci sayisinin 75’ten fazla olmamasi gerekmektedir [35,36]. Tasimali
ilkdgretim kurumlarindan toplam 68renci sayisi Oznitelik bilgisi ele alinarak CBS
Oznitelik sorgulamasiyla olusturulan, tagimali ilkogretim kurumlarmin 6grenci
sayilarinin 75’ten fazla olan okullarin dagilimini gdsteren harita Sekil 7.31°de
verilmistir.

Eskigehir il sinirlart i¢cinde bulunan merkez yerlesim yeri disindaki tim
yerlesim yerlerindeki tasimali ilkdgretim kurumlarindan, &grenci sayisi 75’in
tistlinde olan tagimali ilkogretim sayis1 5’tir.

Tasimal1 ilkdgretim okulu kapsamina alinacak okullarin se¢imindeki diger
bir 6zellik dikkate alindiginda, tasinan merkez ilkogretim okuluna uzakligi 2.5
km’den fazla olmasi gerekmektedir [35,36]. Tagimali ilkogretim kurumlarina
buffer analizi yapilarak tasimali ilkogretim kurumlariin ¢evresindeki 2,5 km’lik
alanlar belirlenerek, tasinan merkez ilkogretim kurumlarina olan uzakliklari tespit
edilmistir. Olusturulan harita Sekil 7.32’de verilmistir.

Eskigehir il sinirlar1 i¢inde bulunan merkez yerlesim yeri disindaki tim
yerlesim yerlerindeki tasimali ilkogretim kurumlarindan, taginan merkez
ilkogretim kurumlarina uzaklig: 2,5 km’den az olan 1 tasimali ilkdgretim kurumu

bulunmaktadir.
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7.3. Eskisehir ili Merkez Yerlesim Yeri icindeki Okullarin CBS Analizleri

Eskisehir ili merkez yerlesim yeri siirlart icindeki okullarin basarilarinin
dagilimi, 6grenci yogunluklarinin dagilimi, 6gretim sekillerine gore dagilimi CBS

sorgulamalariyla ayri ayri elde edilmistir.

7.3.1.0kullarin basar1 durumu dagilim

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki okullarin bagarilar1 diger yerlesim
yerlerine gore daha yliksek oldugundan, sadece merkez yerlesim yerinde bulunan
okullarin basar1 dagilimi goriilmek istenmistir. Okullarin basar1 gostergeleri farkli
olmasi nedeniyle ortadgretim kurumu ve ilkdgretim kurumu olarak iki farkli
sekilde degerlendirilmistir.

Yerlesim yerindeki 29 ortadgretim kurumunun ve 89 ilkégretim basari
puan ortalamalar1 kartiller yardimiyla 4 pargaya boliinmiistiir. Sirasiyla basari
puan ortalamalari; Q34 - Xmax araligi 1. derecede basarili, Q4 - Q34 aralign 2.
derecede basarili, Q4 — Q4 araligt 3. derecede basarili ve Xyin - Qy/4 aralig 4.
derecede basarili olarak smiflandirilmistir. Yapilan siniflandirma ortadgretim
kurumlar igin OSS sayisal puan ortalamasi, OSS sozel puan ortalamas1 ve OSS
esit agirlikli puan ortalamasi, ilkogretim kurumlari i¢in ise LGS TM puan
ortalamasi, LGS FM puan ortalamasina uygulanmistir.

Olusturulan basar1 siniflarina gore yapilan CBS 6znitelik sorgulamasi ile
yerlesim yerine ait basar1 puan ortalamalar1 dagilimi haritalar1 olusturulmustur.
Olusturulan haritalara, yine CBS tampon analizi uygulanmistir. Tampon analizi
ile yerlesim yerinin merkez noktasindan, uzakligi 1km, 2 km, 3km, 4 km, 5 km,
6km ve 7 km ve daha fazla uzakliktaki 8 alan tespit edilmistir. Elde edilen sonug
haritalar1 ile okullarin basarilarinin merkezden uzaklastikca dagilimi goriilmeye

calisilmustir.
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7.3.1.1.0rtadogretim kurumlarinin basar1 durumu dagilimi

Ortadgretim kurumlarinm OSS sayisal, OSS sozel, OSS esit agirlikli basar
puan ortalamalar1 dagilimma iliskin olusturulan haritalar sirasiyla Sekil 7.33,
Sekil 7.34, ve Sekil 7.35°de verilmistir.

OSS sayisal puan ortalamalarma gore 1.derecede basarili olan 7
ortaggretim kurumunun dagiliminin, yerlesim yerinin merkez noktasina
uzakligina baglh olmadig1 goriilmektedir. 4. derecede basarili olan 7 ortadgretim
kurumundan 5’inin merkez noktaya 1 km’lik uzaklikta bulunan alan i¢inde oldugu
dikkat cekmektedir. Bu okullar meslek liseleri oldugu i¢in basarilar1 distiktiir.

OSS sézel puan ortalamalarina gore 1.derecede basarili olan 7 ortadgretim
kurumunun dagilimimin yerlesim yerinin merkez noktasina uzakligina bagl
olmadig1 goriilmektedir. OSS sayisal puan ortalamasinda oldugu gibi 4. derecede
basarili olan 7 ortaggretim kurumundan 4’iiniin merkez noktaya 1 km’lik
uzaklikta bulunan alan iginde oldugu dikkat cekmektedir. Bu ortadgretim
kurumlar1 meslek liseleri oldugu icin basarilar: diisiiktiir.

OSS esit agirhikli puan ortalamalarma gore 1.derecede basarili olan 7
ortadgretim kurumunun dagiliminin yerlesim yerinin merkez noktasina
uzakligina bagl olmadig1 goriilmektedir. 4. derecede basarili olan 7 ortadgretim
kurumundan 5’inin merkez noktaya 1 km’lik uzaklikta bulunan alan i¢inde oldugu
dikkat ¢ekmektedir. Bu ortadgretim kurumlart meslek liseleri oldugu igin

basarilar1 diistiktiir.

7.3.1.2. flkégretim kurumlarimin basar1 durumu dagilimi

[Ikégretim kurumlarmm LGS TM ve LGS FM puan ortalamalari
dagilimina iligkin olusturulan haritalar sirasiyla Sekil 7.36 ve Sekil 7.37°de
verilmigtir.

LGS TM puan ortalamalarina gore 1.derecede basarili olan 22 ilkogretim
kurumunun 5’1 merkez noktaya 1 km uzakliktaki alan i¢inde, 5’1 2 km uzakliktaki

alan icinde, 8’1 3 km uzakliktaki alan icinde, diger 4’iide daha uzak alanlar i¢inde
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oldugu goriilmektedir. Merkez noktadan uzaklastik¢a ilkdgretim kurumlarinin
basar1 dereceleri azalmaktadir.

LGS FM puan ortalamalarina gore 1.derecede basarili olan 22 ilkdgretim
kurumunun 5’i merkez noktaya 1 km uzakliktaki alan i¢inde, 6’s1 2 km
uzakliktaki alan i¢inde, 7’°si 3 km uzakliktaki alan iginde, diger 4’iide daha uzak
alanlar i¢inde oldugu goriilmektedir. Merkez noktadan uzaklastikca ilkogretim

kurumlarinin basari dereceleri azalmaktadir.

7.3.2. Okullarin derslik yogunluklarinin dagilimi

Okullardaki 6grenci yogunlugunun bir gdstergesi olan derslik basina diisen
Ogrenci sayilart derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda ile derslik
basina diigen 6grenci sayist 30’un lstlinde olarak ikiye ayrilmugtir. Eskisehir
merkez yerlesim yeri icin ortadgretim kurumlart ile ilkégretim kurumlarimin
dagilimi haritalar1 olusturulmustur. CBS 06znitelik sorgulamalariyla olusturulan
ortadgretim kurumlar1 ve ilkdgretim kurumlarmna iligkin haritalar Sekil 7.38 ve
Sekil 7.39.’daki gibi elde edilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 44 ortadgretim kurumunun 21’inin
derslik basina diisen 6grenci sayisi 30 ve 30’un altinda, 15’1 derslik basina diisen
Ogrenci sayist 30’un istiindedir. Ortadgretim kurumlarinin %34’ilinilin derslik
yogunluklar1 ideal 6l¢iiniin tistiindedir.

Eskigehir ili merkez yerlesim yerindeki 106 ilkégretim kurumunun
52’sinin derslik basina diisen 6grenci sayist 30 ve 30’un altinda, 54 {iniin derslik
basia diisen dgrenci sayis1 30’un iistiindedir. Tlkogretim kurumlarmim %50,9°u
ideal Ol¢iiniin Gistiindedir.

Eskisehir ili sinirlart i¢inde bulunan diger yerlesim yerlerinde toplam 3
okulun derslik bagina diisen 6grenci sayilar1 30’un {iistiinde olmast nedeniyle

sorgulama ile gosterilmemistir.
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7.3.3. Okullarin 6gretim sekline gore dagilimi

Okullardaki 6grenci yogunlugunun bir gostergesi olan Ogretim sekli
normal ve ikili olarak ikiye ayrilmistir. Eskisehir merkez yerlesim yeri igin
ortabgretim  kurumlar1 ile ilkogretim kurumlarmin  dagilimi  haritalar
olusturulmustur. CBS 0Oznitelik sorgulamalariyla olusturulan ortadgretim
kurumlar ve ilkogretim kurumlarina iligkin haritalar Sekil 7.40 ve Sekil 7.41°deki
gibi elde edilmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 44 ortaggretim kurumunun
35’inin O0gretim sekli normal, 9’unun Ogretim sekli ise ikilidir. Ortadgretim
kurumlarmin %20’sinin 6gretim sekli ikilidir.

Merkez ilgede bulunan ilkdgretim kurumlarmin 60’min &gretim sekli
normal 46’sin dgretim sekli ikilidir. Ilkdgretim kurumlarinin % 43’niin &gretim

sekli ise ikilidir.
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8. SONUC VE ONERILER

Eskisehir il simirlart icinde bulunan yerlesim yerlerindeki ortadgretim
kurumlarinin 2003 ve 2004 yillarina ait verileri kullanilarak basari, 6grenci ve
Ogretmen sayilarina uygulanan istatistiksel analizler sonucu, 2003 ve 2004 yillart
arasinda bagar1 azalmistir Bunun yani1 sira, 2003 ve 2004 yillar1 arasinda 6grenci
sayisinda bir artis gozlenirken, Ogretmen sayisinda anlamli bir degisme
goriilmemektedir. Basarinin azalmasinin nedeni, 6gretmen basina diisen 6grenci
sayisindaki artigtan olabilecegi diistiniilmiistiir.

Eskigehir il smirlart igcinde bulunan yerlesim yerlerindeki ortadgretim
kurumlarinin 2002, 2003 ve 2004 yillarina iliskin basari, 6grenci ve dgretmen
sayilarina uygulanan istatistiksel analizler sonucu ise, basar1 ile 6gretmen sayilari
arasinda bir iligki goriilememistir. Bunun nedeni, her iki analizde ele alinan basari
gostergelerinin farkli olmasidir. ilk analizde basar1 gdstergesi olarak ortadgretim
kurumlarmin OSS puan ortalamalari almirken, ikinci analizde bagar1 gostergesi
olarak, tiniversiteyi kazanan-kazanamayan 6grenci sayilar1 alinmistir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim ve ortadgretim
kurumlarinin basarisi, Eskisehir ili smirlar1 iginde bulunan diger yerlesim
yerlerindeki ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarma gore daha yiiksek
bulunmustur. Istatistiksel analizlerle ve CBS sorgulamalariyla elde edilen sonugta,
Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki basarili 6gretim kurumlarinin ytizdesi
fazla oldugu goriilmiistiir.

CBS analizleriyle elde edilen sonucta, Eskisehir ili merkez yerlesim
yerindeki basarili 6gretim kurumlarinin, yerlesim yeri merkez noktasindan kenar
mabhallelere dogru gidildikce azaldig1 goriilmiistiir.

Bu sonuglardan; Eskisehir ili smirlar1 iginde bulunan Ogretim
kurumlarinin basarisinin merkez yerlesim yerinden, kenar mahallelere, ilgelere ve
kdylere dogru azaldig1 goriilmiistiir.

CBS analizleriyle, Eskisehir ili merkez yerlesim yerinde bulunan 6gretim
kurumlarinda 6gretmen basina diisen 6grenci sayisi en fazla 29’u bulurken,
Eskisehir ili smirlar1 ig¢inde bulunan diger yerlesim yerlerindeki 6gretim

kurumlarinda O6gretmen basina diisen Ogrenci sayist 91°e kadar ¢iktigi
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goriilmiistiir. Bu sonug, O&gretmen dagilimda dengesizlikler oldugunun
gostergesidir. Ogretmen yogunlugunun, dgretim kurumlarinin dolayisiyla 6grenci
basarilarinin {izerindeki etkisi g6z Oniine alindiginda, egitimde esitligin
saglanmasi i¢in gerekli 6nlemler alinmalidir.

Eskigehir il sinirlar1 iginde bulunan yerlesim yerlerindeki 6gretim
kurumlarina yapilan CBS analizleriyle elde edilen sonuglardan biri de, egitim icin
gerekli olan donanimlarin dagiliminda, merkez yerlesim yerindeki yiizdelerin
diger yerlesim yerlerine gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Merkez yerlesim
yerindeki ilkogretim kurumlarinin  %67’sinde, ortadgretim  kurumlarinin
%50’sinde, bilgisayar laboratuvari bulunurken, diger yerlesim yerlerinde bulunan
ilkdgretim kurumlarinin  %40,5’inde, ortadgretim kurumlarinin  %60,7’sinde
bilgisayar laboratuvari bulunmaktadir. Kiitiiphane sayilarmin dagiliminda ise
merkez yerlesim yerinde bulunan ilkdgretim kurumlarmin %77,4’linde,
ortadgretim kurumlarinin %92’sinde kiitiiphane bulunurken, diger yerlesim
yerlerinde  bulunan ilkogretim  kurumlarmin = %43,2’sinde, ortadgretim
kurumlarmin % 84,9’unda kiitiiphane bulunmaktadir.

CBS analizleriyle elde edilen diger bir sonucta, Eskisehir il sinirlart
icindeki merkez yerlesim yeri disindaki yerlesim yerlerindeki ilkégretim
kurumlarmin % 47’si tasimalidir. Tagimali ilkgretim kurumlarinin 5’inin 6grenci
sayilar1 fazla olmasindan dolayr ve 1’inin merkez tasinan ilkdgretim kurumuna
uzakliginin yakin olmasindan dolay1r tasimali okul oOzelligine uymadigi
goriilmiistiir. Ayrica CBS analizleriyle elde edilen sonuclarda, birbirine ¢ok yakin
tagimali ilkdgretim kurumlarinin bulundugu goriilmiistiir. Bu bolgelerde yakin
mesafeli tagimali ilkdgretim kurumlart birlestirilerek, merkez okul olusturulmasi
ile tasimal1 okullarin yiizdesi azaltilabilir.

Eskisehir ili merkez yerlesim yerindeki 6gretim kurumlarina istatistiksel
analizlerle, 6gretim sekline gore yapilan bagar1 kiyaslamasi sonucu, normal egitim
yapan Ogretim kurumlar ile ikili egitim yapan 6gretim kurumlarinin basarilar
arasinda anlamli farklilik goriilmemistir. CBS analizleriyle normal ve ikili 6gretim
yapan Ogretim kurumlarinin dagilimi gosterilmis ve dagiliminda herhangi bir

bolgede toplanma olmadigir goriilmiistiir. Merkez yerlesim yerinde ilkogretim
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kurumlarinin % 80’1, ortadgretim kurumlarinin % 57’°si normal 6gretim yaptigi
gorilmiistiir.

Eskisehir ili sinirlart i¢inde bulunan Ogretim kurumlarina uygulanan
istatistiksel analizler sonucu, derslik yogunlugu fazla olan 6gretim kurumlarinin
basarisinin, derslik yogunlugu az olan 6gretim kurumlarinin basarisina gore diisiik
oldugu goriilmistiir. CBS analizleriyle elde edilen sonuclarda, ilkégretim
kurumlarinin % 50,9 unun, ortadgretim kurumlarinin ise %34 {iniin derslik basina
diisen Ogrenci sayisinin 30’dan fazla oldugu goriilmistiir. Derslik yogunlugu
dagilimma gore, ilkdgretim kurumlarinin derslik yogunlugu fazla olan okullarin
Eskisehir ili merkez yerlesim yerinin merkez noktasina yakin bolgede toplandigi
gorlilmiistiir. Merkez yerlesim yerinde ilkdgretim kurumlarinin, &grencilerin
egitim ihtiyacin1 karsilamakta zorlandig1 ve yeni okul ihtiyaci oldugu sonucuna
varilabilir.

Cografi Bilgi Sistemleri yapilacak islerin planli, programli, hizli ve etkin
olmasi1 saglayan bir sistemdir. Cografi Bilgi Sistemlerinin etkin bir sekilde
kullanilmasiyla, Milli Egitim Miidiirliigii'nde yapilan ¢aligmalarda ve alinacak
kararlarda verimlilik artabilecektir. Yerel planlama ile ihtiyaclarin saptanmasi ve
kararlarin alinmasi, kaynaklarin yerinde kullanilmasi agisindan 6nemlidir. Okul
ihtiyaglarinin, egitim igin gerekli arag gereclerin ihtiyag¢ ve dagilimlarinin,
ogretmen dagilimlarinin, basar1 dagilimlarinin takibi kolaylasacak, yeni kararlarin
alimmasint  kolaylastiracak ve alman kararlarin  etkilerinin  izlenmesini
saglayacaktir. Eskisehir i1 Milli Egitim Miidiirliigii verilerine yapilan CBS
uygulamasi, tiim illerin Milli Egitim Miidiirlikklerinde ayr1 ayri kurulmasi ve
kullanilmasi ile Milli Egitim Bakanlig1 planlamalarinin etkin bir sekilde yapilmasi

mimkin olabilecektir.
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Sira Esit . .

No Okul Ad1 Sayisal Sozel Agirhkh Ogrenci Ogretmen
1 | Fatih Fen Lisesi 281,74 275,52 280,97 251 30
2 | Anadolu Lisesi 242,63 227,03 241,94 819 57
3 | Kiligoglu Anadolu Lisesi 238.,5 219,56 236,79 618 40
4 | Cifteler S. Artel Anadolu Lisesi 238,5 219,56 236,79 353 16
5 | Fatih Anadolu Lisesi 224,41 215,91 2279 610 37
6 | Atayurt Lisesi 222,82 216,24 227,14 307 21
7 | Muzaffer Cil Anadolu Lisesi 213,62 205,84 217,32 509 27
8 | Ertugrul Gazi Lisesi 207,15 209,12 215,17 268 23
9 | Prof Dr O.0guz Lisesi 183,86 201,93 199,53 879 59

10 | Mat FKB Ozel Gelisim Lisesi 182,37 198,85 197,44 91 12
11 | Anadolu Meslek Teknik Lisesi 182,2 168,98 179,69 400 30
12 | Sivrihisar Egitim Vakfi And.Lise 173,08 197,83 190,56 304 16
13 | Yunus Emre Lisesi 168,09 202,83 190,86 2061 89
14 | H. Ahmet Yesevi Lisesi 167,89 200,58 189,46 1501 78
15 | Kiligoglu Lisesi 166,93 195,52 185,59 296 20
16 | Atatiirk Lisesi 166,03 194,77 185,48 1498 64
17 | Tiirk Telekom Anadolu Tek L. 165 160,63 165,99 305 16
18 | Siileyman Cakir Lisesi 163,24 192,24 182,58 1984 77
19 | Cevat Uniigiir Lisesi 163,15 180,37 175,31 133 12
20 | Ahmet kanatl Lisesi 162,12 193,46 182,14 917 50
21 | Cumhuriyet Lisesi 159,87 188,71 178,6 1796 83
22 | Salih Zeki Lisesi 159,43 184,69 176,21 447 25
23 | M. Kemal Lisesi 159,05 189,06 177 317 21
24 | Gazi-Tayfur Bayar Lisesi 158,57 193,05 180,04 967 38
25 | Mahmudiye Lisesi 151,46 169,31 163,69 177 15
26 | Imam Hatip ve And. I. H. Lisesi 151,27 201,1 179,47 574 42
27 | Sivrihisar Sidika Hanim Lisesi 151,14 182,62 170,54 145 14
28 | Beylikova Lisesi 150,94 168,6 160,99 138 11
28 | Saricakaya Cok Programli Lise 150,87 198,34 179,12 78 7
30 | Cifteler S.Ercan Canavar Lisesi 150 178,69 166,42 307 26
31 | Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 149,84 220,14 188,06 184 23
32 | indnii Lisesi 149.4 167,91 161,32 50 10
33 | Alpu Lisesi 148,26 188,47 169,22 180 11
34 | Yunus Emre Tek. End. Mes. L. 148,12 158,64 155,72 2198 145
35 | Seyitgazi Lisesi 144,37 177,95 161,25 122 12
36 | Han Sehit Bayram Ozden Lisesi 143,96 186,33 167,57 30 7
37 | Mihaliggik Cok Programl Lise 142,26 170,53 159,8 175 12
38 | Tic. Mes. ve And Tic. Mes. L. 141,9 170,5 158,22 1173 57
39 | Seyitgazi Sehit Halil Kara Lisesi 141,75 174,17 160,13 91 5
40 | Atatiirk Tek. End Mes. Lisesi 141,66 147,16 145,43 1945 154
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EK-1
Sira Esit . .

No Okul Ad1 Sayisal Sozel Agirhkl Ogrenci | Ogretmen
41 | Sivrihisar Kaymaz Lisesi 140,81 168,38 169,26 32 8
42 | Gazi Mes. Tek. ve End. Tek. L. 140,72 171,92 157,8 974 72
43 | Cifteler imam Hatip Lisesi 139,77 163,48 153,5 53 9
44 | H. E. Torehan Kiz Mes. Lisesi 138,25 173,37 157,25 222 18
45 | Sivrihisar Kiz Meslek Lisesi 137,76 167,11 154,1 105 13
46 | Olg. Enst. Biin K1z Mes. Lisesi 136,93 168,2 153,54 416 60
47 | Giinyiizii Giimiiskent C. P. Lise 136,88 166,43 151,72 58 9
48 | Giinyiizii Cok Programli Lise 136,46 165,66 150,73 129 14
49 | Mahmudiye Cok Programli Lise 136,23 152,37 145,86 115 14
50 | Turgut Reis Tek. End. Mes. L. 135,83 139,2 137,93 833 95
51 | Mihalgazi Sehit Nuri T. Lisesi 135,73 167,47 153,02 155 12
52 | Inénii End. Meslek Lisesi 135,41 140,69 138,63 186 26
53 | Mahmudiye imam Hatip Lisesi 135,09 165,69 150,62 38 10
54 | Sivrihisar Teknik L.ve End M. L. 131,86 136,97 134,38 249 42
55 | Cifteler S. O. Geng End. Mes. L. 131,43 137,77 135,37 278 27
56 | Sivrihisar imam Hatip Lisesi 129,89 150,25 140,59 38 8




EK-2 Ortabgretim Kurumlarinin 2004 Yili OSS Puan Ortalamalar
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Sira Esit . .

No Okul Ad1 Sayisal Sozel Agirhikl Ogrenci | Ogretmen
1 | Fatih Fen Lisesi 280,1 264,86 274,6 287 29
2 | Anadolu Lisesi 242,49 2239 239,57 746 63
3 | Kiligoglu Anadolu Lisesi 228,73 220,56 232,05 650 44
4 | Fatih Anadolu Lisesi 226,11 208,91 223,76 602 36
5 | Muzaffer Cil Anadolu Lisesi 216,21 207,06 218,53 503 35
6 | Ertugrul Gazi Lisesi 197,16 208,5 208,49 307 30
7 | Atayurt Lisesi 184,72 203,42 199,16 280 23
8 | Prof Dr O.0guz Lisesi 176,21 209,23 197,94 898 56
9 | Cifteler S. Ariel Anadolu Lisesi 171,4 204,57 192,94 342 16

10 | Atatiirk Lisesi 171,11 198,18 188,5 1538 65
11 | Sivrihisar Egitim Vakfi And.Lise 170,74 207,92 1939 269 15
12 | Anadolu Meslek Teknik Lisesi 167,94 164,72 169,08 417 28
13 | Yunus Emre Lisesi 167,43 200,94 187,96 2100 100
14 | Gazi-Tayfur Bayar Lisesi 166,47 194,09 183,76 1129 51
15 | H. Ahmet Yesevi Lisesi 166,46 191,18 182,63 1540 79
16 | Mat FKB Ozel Geligim Lisesi 166,36 196,22 185,88 100 13
17 | Siileyman Cakir Lisesi 165,28 193,71 183,19 2046 48
18 | Tiirk Telekom Anadolu Tek L. 165,23 164,59 168,25 311 25
19 | Cumhuriyet Lisesi 160,93 188,48 177,43 1551 85
20 | Cevat Uniigiir Lisesi 159,95 180,75 172,89 152 15
21 | Mahmudiye Lisesi 158,77 171,62 167,18 191 15
22 | Ahmet Kanatli Lisesi 156,7 185,04 173 952 52
23 | Inénii Lisesi 156,5 194,87 179,34 49 10
24 | Kiligoglu Lisesi 154,62 183,74 170,71 337 22
25 | Salih Zeki Lisesi 150,41 182,26 168,1 601 36
26 | M. Kemal Lisesi 148,44 178,08 164,22 312 22
27 | Imam Hatip ve And. I. H. Lisesi 148,16 198,43 175,34 610 48
28 | Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 146,09 211,01 179,84 197 20
28 | Yunus Emre Tek. End. Mes. L. 145,5 160,98 154,08 2308 142
30 | Giinyiizii Cok Programli Lise 145,45 181,99 164,51 120 13
31 | Seyitgazi Lisesi 144,59 172,61 158,25 111 14
32 | Sivrihisar Sidika Hanim Lisesi 144,15 164,28 154,94 167 14
33 | Cifteler S.Ercan Canavar Lisesi 143,88 174,21 160,29 364 27
34 | Saricakaya Cok Programli Lise 143,33 172,59 159,42 100 6
35 | Alpu Lisesi 142,52 172,63 158,36 176 11
36 | Sivrihisar Teknik L.ve End M. L. 142,3 136,86 139,14 264 38
37 | Beylikova Lisesi 142,07 165,71 153,62 176 13
38 | Mihalig¢ik Cok Programl Lise 141,05 170,37 156,6 162 14
39 | Sivrihisar Kaymaz Lisesi 140,83 168,38 154,99 34 6
40 | Gazi Mes. Tek. ve End. Tek. L. 140,63 169,87 155,81 1116 76
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Sira Esit . .

No Okul Ad1 Sayisal Sozel Agirhkhi | Ogrenci | Ogretmen
41 | Seyitgazi Sehit Halil Kara Lisesi 140,52 181,9 162,09 101 7
42 | Mahmudiye Imam Hatip Lisesi 139,35 186,53 161,89 32 8
43 | Atatiirk Tek. End Mes. Lisesi 139,19 146,15 141,89 2084 154
44 | Han Sehit Bayram Ozden Lisesi 139,08 159,49 148,52 39 5
45 | H. E. Toérehan Kiz Mes. Lisesi 138,37 1753 157,36 223 20
46 | Mihalgazi Sehit Nuri T. Lisesi 137,46 162,52 149,75 83 11
47 | Tic. Mes. ve And Tic. Mes. L. 137,45 164,47 150,91 1159 58
48 | Cifteler Imam Hatip Lisesi 137,37 180,9 158,6 66 13
49 | Giinyiizii Giimiiskent C. P. Lise 137,14 161,8 148,7 52 8
50 | Olg. Enst. Biin Kiz Mes. Lisesi 136,18 166,63 151,09 474 63
51 | Sivrihisar Kiz Meslek Lisesi 133,78 160,87 146,47 141 11
52 | Turgut Reis Tek. End. Mes. L. 133,4 140,28 135,48 781 99
53 | Cifteler S. O. Geng¢ End. Mes. L. 132,5 142,25 135,41 256 26
54 | inonii End. Meslek Lisesi 131,88 136,79 133,42 165 22
55 | Mahmudiye Cok Programli Lise 131,29 142,47 136,48 112
56 | Sivrihisar Imam Hatip Lisesi 130,71 148,62 137,88 42 4
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EK-3 Ortadgretim Kurumlarimin 2002 Yii OSS’yi Kazanan Ogrenci Sayilar

Sira Kazanma | .

No Okul Adi Kazanan | Kazanamayan | Toplam Oram Ogrenci | Ogretmen
1 | Anadolu Lisesi 164 106 270 0,61 941 51
2 | Kiligoglu Anadolu Lisesi 116 68 184 0,63 782 39
3 | Fatih Anadolu Lisesi 111 87 198 0,56 719 31
4 | Cumhuriyet Lisesi 84 446 530 0,16 1828 81
5 | Ozel Atayurt Lisesi 71 31 102 0,70 260 28
6 | Fatih Fen Lisesi 68 5 73 0,93 264 25
7 | Stileyman Cakir Lisesi 61 303 364 0,17 1781 50
8 | Atatiirk Lisesi 60 180 240 0,25 1405 66
9 | Muzaffer Cil Anadolu Lisesi 43 58 101 0,43 494 15

10 | Yunus Emre Lisesi 39 275 314 0,12 2101 55
11 | imam Hatip ve And. I.H.Lisesi 37 101 138 0,27 632 60
12 | Sivrihisar Egitim Vakfi 27 69 96 0,28 361 16
13 | Anadolu Tek. And. Mes. 25 151 176 0,14 434 36
14 | Cifteler Sami Ariel Lisesi 24 50 74 0,32 341 16
15 | Gazi Meslek ve And. Mes. L. 22 160 182 0,12 881 64
16 | Ozel Ertugrulgazi Lisesi 20 33 53 0,38 262 24
17 | Ahmet Kanatlh Lisesi 19 99 118 0,16 808 42
18 | Ozel Cagfen Lisesi 17 14 31 0,55 49 5
19 | H. Ahmet Yesevi Lisesi 16 194 210 0,08 1506 59
20 | Tic. Mes. ve And. Tic. Mes.L. 16 348 364 0,04 1280 57
21 | Gazi Lisesi 14 104 118 0,12 859 31
22 | Kiligoglu Lisesi 11 39 50 0,22 300 19
23 | Yunus E.Tek. ve And.E.M.L. 11 514 525 0,02 2147 138
24 | H.E Torehan Kiz M. Lisesi 8 30 38 0,21 185 15
25 | M. Kemal Lisesi 7 59 66 0,11 298 24
26 | Prof Dr. Orhan Oguz Lisesi 6 64 70 0,09 835 45
27 | Ozel Mat FKB Gelisim Lisesi 5 22 27 0,19 99 15
28 | Atatiirk Teknik End. Mes. L. 5 446 451 0,01 1948 130
29 | Alpu Lisesi 5 15 20 0,25 127 11
30 | Beylikova Lisesi 5 19 24 0,21 125 14
31 | Mahmudiye Lisesi 5 30 35 0,14 161 12
32 | Sivrihisar Kiz Meslek Lisesi 5 20 25 0,20 104 13
33 | Salih Zeki Lisesi 4 31 35 0,11 312 15
34 | Sivrihisar Sidika Hanim Lisesi 4 19 23 0,17 115 14
35 | Saricakaya Cok Programli L. 3 18 21 0,14 72 8
36 | Anadolu Giizel Sanatlar L. 2 42 44 0,05 181 21
37 | Olg. Enst.Biin. Kiz Mes. L. 2 41 43 0,05 332 26
38 | Mihaliccik Cok Programli Lise 2 34 36 0,06 146 12
39 | Seyitgazi Lisesi 2 12 14 0,14 103 12
40 | Turgut Reis Teknik End.M. L. 1 232 233 0,00 970 87
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Sira Kazanma | B

No Okul Adi Kazanan | Kazanamayan | Toplam Oram Ogrenci | Ogretmen
41 | Cifteler imam Hatip Lisesi 1 13 14 0,07 64 9
42 | Han Sehit Bayram Lisesi 1 10 11 0,09 39 6
43 | inonii Lisesi 1 7 8 0,13 42 9
44 | Mahmudiye fmam Hatip L. 1 9 10 0,10 40 8
45 | Mihalgazi Sehit Nuri T.Lisesi 1 15 16 0,06 75 5
46 | Seyitgazi Sehit Halil Kara L. 1 12 13 0,08 82 5
47 | Sivrihisar imam Hatip Lisesi 1 9 10 0,10 38 8
48 | Cifteler $.0. Geng End.M..L. 0 35 35 0,00 286 29
49 | Cifteler S. Ercan Canavar L. 0 39 39 0,00 245 28
50 | Giinyiizii Cok Programli Lise 0 25 25 0,00 102 13
51 | Giinyiizii Giimiigkent C. P. L. 0 11 11 0,00 59 9
52 | inénii Endiistri Meslek Lisesi 0 28 28 0,00 170 22
53 | Mahmudiye Cok Programli L. 0 38 38 0,00 146 22
54 | Sivrihisar End. Mes. Lise 0 52 52 0,00 265 42
55 | Sivrihisar Kaymaz Lisesi 0 8 8 0,00 30 8
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EK-4 Ortadgretim Kurumlarinin 2003 Yili OSS’yi Kazanan Ogrenci Sayilar

Sira Kazanma | .

No Okul Ad1 Kazanan | Kazanamayan | Toplam Orani Ogrenci | Ogretmen
1 | Anadolu Lisesi 177 83 260 0,68 819 57
2 | Fatih Anadolu Lisesi 144 103 247 0,58 610 37
3 | Kilicoglu Anadolu Lisesi 120 84 204 0,59 618 40
4 | Atatiirk Lisesi 105 307 412 0,25 1498 64
5 | Cumhuriyet Lisesi 83 443 526 0,16 1796 83
6 | Ozel Atayurt Lisesi 80 43 123 0,65 307 21
7 | Siileyman Cakir Lisesi 68 364 432 0,16 1984 77
8 | Yunus Emre Lisesi 58 228 286 0,20 2061 89
9 | Muzaffer Cil Anadolu Lisesi 53 70 123 0,43 509 27

10 | Fatih Fen Lisesi 53 8 61 0,87 251 30
11 | H. Ahmet Yesevi Lisesi 48 192 240 0,20 1501 78
12 | Ozel Ertugrulgazi Lisesi 39 31 70 0,56 268 23
13 | Anadolu Tek. And. Mes. 30 110 140 0,21 400 30
14 | Gazi Lisesi 23 102 125 0,18 967 38
15 | Tic. Mes. ve And. Tic. Mes.L. 21 203 224 0,09 1173 57
16 | Ozel Cagfen Lisesi 20 14 34 0,59 72 9
17 | Kiligoglu Lisesi 19 45 64 0,30 296 20
18 | Ozel Mat FKB Gelisim Lisesi 19 17 36 0,53 91 12
19 | Sivrihisar Egitim Vakfi 19 59 78 0,24 304 16
20 | Cifteler Sami Ariel Lisesi 17 70 87 0,20 353 16
21 | Prof Dr. Orhan Oguz Lisesi 12 98 110 0,11 879 59
22 | Olg. Enst.Biin. Kiz Mes. Lisesi 12 89 101 0,12 416 60
23 | imam Hatip ve And. i.H.Lisesi 10 50 60 0,17 574 42
24 | Yunus E.Tek. ve And.E.M.L. 10 408 418 0,02 2198 145
25 | Salih Zeki Lisesi 9 37 46 0,20 447 25
26 | Ahmet Kanath Lisesi 8 82 90 0,09 917 50
27 | M. Kemal Lisesi 8 53 61 0,13 317 21
28 | Atatiirk Teknik End. Mes. L. 6 355 361 0,02 1945 154
29 | H.E To6rehan Kiz M. Lisesi 6 61 67 0,09 222 18
30 | Alpu Lisesi 6 19 25 0,24 180 11
31 | Cifteler S. Ercan Canavar L. 5 40 45 0,11 307 26
32 | Saricakaya Cok Programli Lise 5 9 14 0,36 78 7
33 | Gazi Meslek ve And. Mes. L. 4 132 136 0,03 974 72
34 | Mahmudiye Cok Programli L. 4 22 26 0,15 115 14
35 | Seyitgazi Lisesi 3 22 25 0,12 122 12
36 | Sivrihisar Kiz Meslek Lisesi 3 31 34 0,09 105 13
37 | Sivrihisar Sidika Hanim Lisesi 3 31 34 0,09 145 14
38 | Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 2 35 37 0,05 184 23
39 | Mahmudiye Lisesi 2 35 37 0,05 177 15
40 | Mihalgazi Sehit Nuri T.Lisesi 2 9 11 0,18 155 12
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Sira Kazanma . .

No Okul Adi Kazanan | Kazanamayan | Toplam Orani Ogrenci Ogretmen
41 | Sivrihisar Kaymaz Lisesi 2 5 7 0,29 32 8
42 | Turgut Reis Teknik End.M. L. 1 146 147 0,01 833 95
43 | Cifteler imam Hatip Lisesi 1 6 7 0,14 574 42
44 | Glinyiizii Cok Programli Lise 1 20 21 0,05 129 14
45 | Giinyiizii Giimiigkent C. P. L. 1 9 10 0,10 58
46 | Han Sehit Bayram Lisesi 1 5 6 0,17 30 7
47 | Inodnii Lisesi 1 14 15 0,07 50 10
48 | Mahmudiye imam Hatip Lisesi 1 9 10 0,10 38 10
49 | Mihaliccik Cok Programl Lise 1 45 46 0,02 175 12
50 | Seyitgazi Sehit Halil Kara L. 1 16 17 0,06 91 5
51 | Beylikova Lisesi 0 9 9 0,00 138 11
52 | Cifteler S.0. Geng End.Mes.L. 0 27 27 0,00 278 27
53 | Inonii Endiistri Meslek Lisesi 0 20 20 0,00 186 26
54 | Sivrihisar End. Mes. Lise 0 41 41 0,00 249 42
55 | Sivrihisar Imam Hatip Lisesi 0 6 6 0,00 38 8
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EK-5 Ortadgretim Kurumlarinin 2004 Yili OSS’yi Kazanan Ogrenci Sayilar

Sira Kazanma | .

No Okul Adi Kazanan | Kazanamayan | Toplam Orani Ogrenci | Ogretmen
1 | Anadolu Lisesi 206 78 284 0,73 746 63
2 | Kiligoglu Anadolu Lisesi 182 89 271 0,67 650 44
3 | Yunus Emre Lisesi 160 517 677 0,24 2100 100
4 | Siileyman Cakir Lisesi 152 582 734 0,21 2046 48
S | Atatiirk Lisesi 147 347 494 0,30 1538 65
6 | Fatih Anadolu Lisesi 127 75 202 0,63 602 36
7 | Cumhuriyet Lisesi 108 487 595 0,18 1551 85
8 | Muzaffer Cil Anadolu Lisesi 74 80 154 0,48 503 35
9 | H. Ahmet Yesevi Lisesi 66 295 361 0,18 1540 79

10 | Fatih Fen Lisesi 60 10 70 0,86 287 29
11 | Gazi Lisesi 56 178 234 0,24 1129 51
12 | Ozel Atayurt Lisesi 52 63 115 0,45 280 23
13 | Ozel Ertugrulgazi Lisesi 49 45 94 0,52 307 30
14 | Ahmet Kanath Lisesi 33 188 221 0,15 952 52
15 | Sivrihisar Egitim Vakfi 32 67 99 0,32 269 15
16 | Cifteler Sami Ariel Lisesi 26 77 103 0,25 342 16
17 | Prof Dr. Orhan Oguz Lisesi 24 151 175 0,14 898 56
18 | Kiligoglu Lisesi 24 101 125 0,19 337 22
19 | Gazi Meslek ve And. Mes. L. 20 222 242 0,08 1116 76
20 | Anadolu Tek. And. Mes. 18 121 139 0,13 417 28
21 | Ozel Cagfen Lisesi 17 16 33 0,52 74 6
22 | imam Hatip ve And. I.H.Lisesi 17 74 91 0,19 610 48
23 | M. Kemal Lisesi 15 79 94 0,16 312 22
24 | Salih Zeki Lisesi 14 73 87 0,16 601 36
25 | Tic. Mes. ve And. Tic. Mes.L. 14 194 208 0,07 1159 58
26 | Cifteler S. Ercan Canavar L. 14 97 111 0,13 364 27
27 | H.E Toérehan Kiz Meslek Lisesi 11 70 81 0,14 223 20
28 | Mahmudiye Lisesi 11 48 59 0,19 191 15
29 | Ozel Mat FKB Gelisim Lisesi 10 16 26 0,38 100 13
30 | Seyitgazi Lisesi 10 31 41 0,24 111 14
31 | Atatiirk Teknik End. Mes. L. 7 404 411 0,02 2084 154
32 | Seyitgazi Sehit Halil Kara L. 6 28 34 0,18 101 7
33 | Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi 5 44 49 0,10 197 20
34 | Yunus E.Tek. ve And.E...M.L. 5 486 491 0,01 2308 142
35 | Alpu Lisesi 5 34 39 0,13 176 11
36 | Giinyiizii Cok Programli Lise 5 29 34 0,15 120 13
37 | Olg. Enst.Biin. Kiz Mes. Lisesi 4 89 93 0,04 474 63
38 | Sivrihisar Sidika Hanim Lisesi 4 51 55 0,07 167 14
39 | Beylikova Lisesi 3 36 39 0,08 176 13
40 | Mahmudiye imam Hatip Lisesi 3 5 8 0,38 32 8
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Sira Kazanma | .

No Okul Adi Kazanan | Kazanamayan | Toplam Orani Ogrenci | Ogretmen
41 | Saricakaya Cok Programli Lise 3 23 26 0,12 100 6
42 | Turgut Reis Teknik End.M. L. 2 140 142 0,01 781 99
43 | Mihaliccik Cok Programli Lise 2 18 20 0,10 162 14
44 | Inénii Lisesi 1 14 15 0,07 49 10
45 | Mihalgazi Sehit Nuri T.Lisesi 1 20 21 0,05 83 11
46 | Sivrihisar imam Hatip Lisesi 1 7 8 0,13 42 4
47 | Sivrihisar Kaymaz Lisesi 1 7 8 0,13 34 6
48 | Cifteler S.0. Geng¢ End.Mes.L. 0 44 44 0,00 256 26
49 | Cifteler Imam Hatip Lisesi 0 6 6 0,00 66 13
50 | Giinyiizii Glimiigkent C. P. L. 0 15 15 0,00 52 8
51 | Han Sehit Bayram Lisesi 0 11 11 0,00 39 5
52 | Inonii Endiistri Meslek Lisesi 0 29 29 0,00 165 22
53 | Mahmudiye Cok Programli L. 0 19 19 0,00 112 7
54 | Sivrihisar End. Mes. Lise 0 71 71 0,00 264 38
55 | Sivrihisar Kiz Meslek Lisesi 0 40 40 0,00 141 11




EK-6 Ilkégretim Kurumlarinin 2004 Yili LGS Puan Ortalamalari

Sira No Okul Ad1 LGS FM LGS TM

1 OZEL CAGDAS i0 825,113 817,899
2 CAGDAS EGITIM MERKEZi OZEL CAGFEN iO 757,618 752,963
3 MAT-FKB OZEL GELISIM iO 738,74 729,126
4 ADALET IO 675,233 673,273
5 MELAHAT UNUGUR iO 670,487 668,351
6 MEHMET GEDIK iO 661,841 663,774
7 MILLI ZAFER i0 656,656 654,45
8 IKi EYLUL iO 653,843 653,252
9 AHMET SEZER IO 637,126 634,524
10 TICARET BORSASI iO 633,059 635,772
11 MUSTAFA KEMAL iO 632,342 634,06
12 DUMLUPINAR iO 629,444 630,321
13 CENGIZ TOPEL i0 625,818 621,062
14 VALI MUNIR RAIF GUNEY IO 617,479 618,325
15 MURAT ATILGAN iO 615,558 615,977
16 PORSUK iO 614,123 616,716
17 BARBAROS iO 611,914 614,461
18 SEHIT ALI GAFFAR OKKAN iO 609,769 607,159
19 ULKU i0 609,649 610,285
20 YENIKENT iO 609,581 607,297
21 ORGENARAL HALIL SOZER i0 607,567 606,828
22 IBRAHIM KARAOGLANOGLU iO 604,873 605,3
23 SAMI SIPAHI IO 603,419 601,373
24 AYVALI KAYA YAYLASI 75.YIL iO 597,736 602,984
25 AV.MAIL BUYUKERMAN iO 597,666 608,82
26 AYVALI SEHIT KAMIL UNGOR i0 596,818 604,89
27 SEKER iO 596,201 598,457
28 19 MAYIS IO 595,604 595,944
28 DOGANCAYIR 70.YIL iO 595,481 595,397
30 AZiZ BOLEL i0 594,237 598,365
31 HALIL YASIN iO 592,08 593,708
32 ATATURK IO 591,949 594,426
33 MUALLA ZEYREK IO 590,58 592,349
34 PILOT BINBASI ALI TEKIN iO 589,746 592,301
35 MEHMET AKIF ERSOY iO 588,834 590,704
36 ASAGI KUZFINDIK iO 587,553 599,961
37 ISTIKLAL iO 584,117 585,127
38 ATATURK IO 583,417 584,344
39 MEHMETCIK i0 582,605 587,448
40 ATA IO 582,447 585,747
41 1.HAVA IKMAL BAKIM MERKEZI iO 581,691 583,049
42 NASRETTIN HOCA i0 581,066 579,759
43 HASAN KARACALAR IO 580,64 578,181
44 OKLUBALI S. i0. 580,588 587,456
45 NECATIBEY iO 579,849 585,52
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EK-6
Sira No Okul Adi LGS FM LGS TM
46 MEHMET ALI YASIN iO 578,013 578,618
47 EMINE CAHIDE KARAALI iO 577,397 581,642
48 METIN SONMEZ iO 575,978 578,992
49 KILICARSLAN iO 575,798 581,518
50 ADNAN MENDERES i0 574,669 570,441
51 ISMET INONU i0 5742 573,818
52 SEHIT OZCAN KARABACAK IO 573,72 576,625
53 KIRKA ATATURK i0 572,19 573,7
54 S.0.GAZI ALTINOLUK iOK 571,92 575,596
55 S.KARACAOREN SH. Z. GULGEN 1.0.0. 569,807 577,534
56 FATIH SULTAN MEHMET i0 568,596 568,057
57 HAVACILAR iO 566,28 570,72
58 ORHANGAZI i0 563,287 563,505
59 NAMIK KEMAL i0 562,886 565,988
60 SAKARYA iO 562,121 567,455
61 ILOREN iO 562,007 566,642
62 BATTALGAZI iO 561,892 568,302
63 KAZIM KARABEKIR i0 558,612 564,21
64 YUNUSEMRE iO 554,456 550,058
65 KORGENERAL LUTFi AKDEMIR i0 554,269 553,615
66 YENIYURT iO 553,514 547,166
67 YAVUZ SELIM i0 553,009 556,895
68 MERKEZ i0 552,315 557,16
69 ATATURK IO 551,733 552,459
70 FAHRI GUNAY i0 551,431 553,466
71 BUYUKKAYI IO 550,943 566,775
72 TUNALI IO 550,431 549,978
73 KAYI 60.YIL PANSIYONLU iO 549,849 550,829
74 HURRIYET IO 547,573 552,741
75 VEHBI KOC i0 546,26 550,163
76 SEHIT MUSTAFA AKBAS IO 546,242 544,977
77 ERENKOY CUKUROVA iO 542,145 542,936
78 75.YIL OZEL IDARE iO 541,106 542,408
89 CAHIT KURAL IO 540,943 544,846
80 CAMLICA TICARET ODASI i0 539,388 543,406
81 ATATURK iO 539,201 539,97
82 SEHIT TEGMEN SUBUTAY ALKAN iO. 538,004 546,574
83 CUMHURIYET iO 537,201 536,744
84 SIVRIHISAR PANSIYONLU iO 534,945 536,534
85 OSMANIYE SEHIT ADNAN CIFTCi i0 534,919 541,877
86 30 AGUSTOS i0 532,061 535,191
87 ERTUGRULGAZI i0 530,301 529,178
88 SEHIT EKREM SAYGIN iO 528,909 527,88
89 ALI FUAT CEBESOY IO 526,127 527,76
90 DR. HALIL AKKURT IO 525,039 524,995
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Sira No Okul Adi LGS FM LGS TM
91 ZIYA GOKALP IO 524,556 522,443
92 ZUBEYDE HANIM iO 524,012 528,182
93 KURTULUS iO 523,247 525,006
94 SINAN ALAGAC iO 521,83 524,891
95 YUNUSEMRE i0 519,704 518,132
96 KARDESLER iO 519,285 519,635
97 KAYMAZ iO 518,345 521,747
98 MIHALGAZI i0 517,872 519,384
99 EDEBALI IO 517,686 520,965
100 ALI RIZA EFENDI iO 514,816 517,785
101 24 KASIM iO 514,636 513,762
102 VALI ALI FUAT GUVEN i0 514,604 510,088
103 SULEYMAN HAVVA KAMISLI i0O 514,601 518,512
104 HURRIYET IO 514,254 511,059
105 YRB. MEHMET YASAR GULLE iO 511,28 514,371
106 PLEVNE OZEL IDARE i0 511,034 513,757
107 GUNYUZU io 510,121 511,284
108 NASRETTIN HOCA IO 509,943 507,035
109 ATATURK IO 509,449 509,034
110 ANADOLU i0 504,545 506,55
111 GUN SAZAK PANSIYONLU iO 502,343 499,503
112 MARESAL FEVZi CAKMAK i0 499,671 502,586
113 100.YIL iO 494,586 499,794
114 ILHAN UNUGUR i0 493,679 496,091
115 SULTANDERE iO 491,899 495,825
116 MIMAR SINAN iO 490,885 492,991
117 ERTUGRUL YAVUZ GULERCE iO 489,478 487,346
118 ORTAKOY i0 488,606 499,391
119 AV. SAHAP DEMIRER i0 486,431 488,994
120 BOZAN VELI TOPCU iO 483,089 481,849
121 SEHIT ASTSUBAY CUNEYT AKIN iO. 479,018 479,797
122 DUMREK i0 475,338 479,87
123 KAYAKENT A.ALPTEKIN CUMHURIYET 1.0 475,222 478,472
124 MEHMET AVDAN IO 471,713 4738
125 TEi. ALPARSLAN iO 471,519 475,062
126 SARICAKAYA iO 468,621 469,89
127 DR. MUSTAFA CAMKORU iO 468,187 467,63
128 GAZI i0 467,139 472,188
129 ISMET PASA i0 464,932 464,582
130 VALI SAMI SONMEZ iO 461,325 463,647
131 DINEK SEHIT MUSTAFA YILDIZ iO 456,884 459,429
132 71 EVLER IO 455,177 461,563
133 23 NiSAN i0 453,029 449,91
134 KORHASAN iO 451,249 455,719
135 ALPAGUT iO 449,941 445,662

147



EK-6
Sira No Okul Adi LGS FM LGS TM
136 KIRKA MEHMET AKIF ERSOY 10 445,461 443,575
137 GUMUSKONAK i0 427,169 426,126
138 ERENKOY i0 423,713 426,211
139 FATIH IO 421,675 427,985
140 AYDINLI iO 420,145 421,962
141 MAHMUDIYE iO 413,033 414,152
142 SEHIT ALI IHSAN AYDIN IO 382,384 393,891
143 TURKMENMECIDIYE i0 381,045 379,862
144 KAVAK SEHIT ALI USTA iO 374,513 374,858
145 ATATURK IO 356,351 356,279
146 AGACHISAR iO 319,669 315,816
147 AHUROZU GAZI MUSTAFA KEMAL iO 265,466 268,16
148 BARDAKCI i0 265,243 268,154
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