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OZET
SURDURULEBILIR KENTSEL DONUSUM DEGERLENDIRME MODELI
OLUSTURULMASI
Serkan YILDIZ
Insaat Miihendisligi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Nisan, 2018
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Serkan KIVRAK

Tirkiye’de 20 yillik bir siiregte 8 milyon konutun yenilenmesi hedefi ile biiyiik bir
kentsel doniisim hareketi baslatilmigtir. Siirdiiriilebilirlik prensipleri ile uyumlu bir
kentsel doniisiim ile ¢evre ve enerjiye iliskin kaygilarin uyumlu hale getirildigi kent
olarak tanimlanan siirdiiriilebilir kente ulasmak miimkiindiir. Aksi durumda eskiye oranla
cok daha kalici yapilar insa edileceginden yapilan yanlislarin telafisi de imkansiz
olacaktir. Bu noktadan hareketle gerceklestirilen bu ¢alisma ile bir kentsel doniisiim
projesinin siirdiiriilebilirligini 6lgmeyi saglayan bir model gelistirilmesi amaglanmaistir.

Calismanin ilk asamasinda kapsamli bir literatiir taramasi ile kentsel dontisiim
projelerinde glindeme gelecek yapili ¢evre tasarim unsurlar1 belirlenmistir. Bu unsurlarin
ekonomik, cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirlige katkilar1 323 uzmanin katildig: bir anket
calismasi ile degerlendirilmistir. Aralarinda iliski bulunan tasarim unsurlar1 faktor
analizleri ile degisik faktorler altinda toplanmustir. Faktorler ile bu faktorleri olusturan
unsurlarin 6nem agirliklari, akademisyenler ile uygulamacilardan olusan, sirasi ile 60 ve
30 uzmanin katildigi Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP) ile tespit edilmistir. Onem
agirliklar1 belirlenen her bir tasarim unsuru i¢in mahalle siirdiiriilebilirlik degerlendirme
sistemleri, yesil bina degerlendirme sistemleri, gosterge setleri gibi kaynaklar incelenerek
uygun gostergeler belirlenmistir. Bu gostergeler i¢in bir puanlama sistemi gelistirilmis ve
calismanin nihai hedefi olan bir kentsel doniisiim projesini hem proje asamasinda hem de
uygulama sonrasinda degerlendirebilecek bir model meydana getirilmistir. Calismanin
son agamasinda modelin daha kolay ve pratik bir sekilde kullanilmasini saglayacak bir
yazilim yapilmistir.

Olusturulan modelin, mimar ve miithendislerden yiiklenicilere, yerel yonetimlerden
vatandaglara uzanan genis bir yelpazedeki kentsel doniisiim paydaslarina stirdiiriilebilir
kentler ve kentsel alanlar olusturma yolunda rehber olacagi degerlendirilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Siirdiiriilebilirlik, Kentsel doniisiim, Degerlendirme modeli.



ABSTRACT
CREATION OF A MODEL TO ASSESS THE SUSTAINABILITY OF
URBAN RENEWAL
Serkan YILDIZ
Department of Civil Engineering
Anadolu University Graduate School of Sciences, April, 2018
Supervisor: Asst. Prof. Serkan KIVRAK

In Turkey, a large urban renewal movement was initiated with an aim of renewing
8 million dwellings in the next 20 year. By achieving an urban renewal in line with the
principles of sustainability, it is possible to create sustainable cities, that is defined as the
city where socioeconomic interests and environmental and energy concerns are aligned.
Otherwise, it will not be possible to compensate for the mistakes, since more permanent
buildings will be constructed compared to the old ones. With this point, this study aims
to develop a model that can measure the sustainability of an urban renewal project.

In the first phase, a comprehensive literature survey was conducted to determine
the built environment design elements that will be aplied in an urban renewal project.
Contributions of these elements to economic, environmental and social sustainability
were assessed by a survey with the participation of 323 experts. Design elements that are
related to each other are collected under different factors by applying factor analysis. The
importance weights of the factors and the design elements that make up them, were
determined by Analytical Hierarchy Processes, with participation of 60 and 30 experts
respectively, who are academicians and practitioners. Appropriate indicators have been
identified for each design element by examining sources such as neighborhood
sustainability assessment systems, green building assessment systems and indicator sets.
By creating a scoring system for these indicators, a model is introduced that can evaluate
an urban renewal project both during the project phase and after the implementation,
which is the ultimate goal of the work. In the last phase of the work, a software has been
prepared to make the model easier and more practical to use.

The model will be a guide in building sustainable cities and urban areas to a wide
range of urban renewal stakeholders from contractors, architects and engineers, local
governments to citizens.

Keywords: Sustainability, Urban renewal, Evaluation model.
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ETiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢calismamin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilemeyen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu calisgmanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigin1 ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumu bildiririm.

Serkan YILDIZ
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1. GIRIS

Her gegen giin degisen ve gelisen diinyamizda bu degisimin en biiyiik yansimalari
dogal olarak insanligin gelisme ve ilerlemesinin somutlastigt mekanlar olan kentlerde
goriilmektedir. Niifusun, tiretim araclarinin, konutlarin ve 6teki yapilarin, teknik altyap1
sistemlerinin, egitim-kiiltiir-sanat-yonetim orgiitlerinin yogunlastig1 yerlesme merkezleri
olan ve geride biraktigimiz yiizyilda insanlik tarihinde goriilmemis bir bigimde ekonomik,
teknolojik, sosyal ve kiiltiirel doniisiimleri yasayan diinya kentleri siirekli bir sekilde
biiytimektedir (Topal, 2004). Diinya kentsel niifusu ilk kez 2010 yilinda kirsal niifusu
gecerken; basta Asya, Afrika ve Giiney Amerika olmak {izere, yogun niifuslu biiyiik
kentlerde yasayan insan sayisinin gelecekte daha fazla artmasi Ongoriilmekte, her ay
gelisen diinyada kirsal bolgelerde yasayan 5 milyon kisi kentlere go¢ etmekte, kent
niifusunun gelecek 20 yil i¢erisinde 1,4 milyar kisi artacagi dngoriillmektedir (http-1).

Gelisen iilke kentlerinin bu hizli biiyiimesi, tilkelerin kent yonetim ve planlama
kapasitelerinin ¢ok oniinde gitmekte, yonetilemeyen ve planlanmayan kentsel biiyiime
kentlerin bozulmasina sebep olmakta (Yazar, 2006) ve kentler esitsizlik, issizlik,
yoksulluk, yetersiz altyapi ve hizmetler, trafik karmasasi, siddet, sug¢ ve hastalik gibi pek
cok sosyal, cevresel ve ekonomik problem i¢in potansiyel birer merkeze doniismektedir
(Jian, De-nong ve Yu-kun, 1999; Blowes ve Pain, 1999). Diger yandan hizli kentlesme
diinyay1 biiyiik ¢evre sorunlari ile karsi karsiya getirmekte, Kentler emegin yeniden
iiretimi i¢in gerekli olan kollektif tiikketimin elde edildigi mekanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir
(Topal, 2004). Ne yazik ki kentler sadece insanin kendi eli ile tirettiklerini degil dogrudan
veya dolayli yollardan diinyanin kendisini de tiiketmektedir. Insanlarin yasam diizeylerini
siurs1z bir sekilde siirekli olarak yiikseltme istegiyle, sinirsiz {iretim politikasinin neden
oldugu {iiretim-tiikketim arasindaki dengesizlik, dogal kaynaklarin agir1 tiikketimine neden
olarak, canlilarin yasam temellerini yok etme eksenli giiniimiiz mevcut ekonomik
kalkinma modeline doniismiis bulunmaktadir. Hizli kentlesme ve yapilasma, yesil
alanlarin giderek azalmasi, %75’i biiyiikk kentlerde tiiketilen enerjiye olan ihtiyacin
artmasi, dogal kaynaklarin sinirsizca ve bilingsizce tiiketilmesi, fosil kokenli enerji
kaynaklarinin yogun kullanimi ile %80’inden biiyiik kentlerin sorumlu oldugu sera gazi
saliimlarinin artmasi, kiiresel 1sinma problemi, ozon tabakasinin aginmasi vb. bir dizi
olay ile diinyamiz bugiin birgok ekolojik sorun ile ylizlesmek zorundadir.

Sonug olarak tiim diinya kentleri dogal kaynaklar1 sinirsizmisgasina tiiketirken,

cevre kalitesinin diistiigti, enerji sistemlerinin yetersiz oldugu, sanayi ve hizmetlerin
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azaldig1i, sosyo-demografik yapida dengesizligin oldugu, issizlik, yoksulluk, esitsizlik ve
stresin kol gezdigi kentlerin ve kentsel alanlarin sayist giderek artmaktadir (Leitmann,
1999). Ote yandan tarihin geriye dondiiriilerek kentlesmeden vazgegilmesi miimkiin
degildir. Insanlarin kendilerini gelistirecegi ve gerceklestirebilecegi mekanlar olan,
yasam alani, kiiltiir, bilgi, felsefe, siyaset, tarih, ekonomi anlamina gelen kentlerin bu
sorunlarinin yine kent iginde ¢6ziilmesi gerekmektedir. Kentlerin gelecege hazirlanmasi,
hem kentlilerin yasam kalitesinin yiikseltilmesi hem de insanliga, ¢evreye ve diinyaya
kars1 sorumluluklarin yerine getirilmesi agisindan ¢ok dnemlidir.

Diinya genelinde yasanmakta olan bu degisim ve dontisiim siireci belki ¢ok daha
hizl1 bir sekilde Tiirkiye’de de yasanmaktadir. 1927°de il ve ilge merkezi niifusu 3 milyon
306 bin, kdy ve belde niifusu 10 milyon 342 bin iken, 2012 yilinda il ve ilge merkezlerinde
yasayan insan sayist 58 milyon 448 bine, koy ve beldelerdeki niifus 17 milyon 178 bin
kisiye ¢tkmustir. Artik Ankara ve Istanbul’un toplam niifusu iilke genelindeki tiim kdy ve
beldelerin niifusunun iizerine ¢ikmustir (TUIK, 2017). Bir taraftan hizl niifus artis1, diger
taraftan makinelesmeye bagli olarak istihdamin tarimdan sanayi ve hizmetler sektoriine
kaymast ile birlikte, Tiirkiye 1950°1i yillardan itibaren hizli bir kentlesme siirecine
girmistir. Bu siiregte ortaya ¢ikan biiyilik konut ihtiyaci, iilkenin yetersiz sermaye birikimi
nedeni ile ancak diisiik nitelikli, enerji verimsiz ve depreme kars1 dayaniksiz konutlarla,
onemli oranda gecekondularla karsilanmistir. Sonugta 6zellikle biiyiik kentlerde tarihsel
ve kiiltiirel degerlerin tahrip edildigi, yesil alanlarin yok oldugu, hem fiziki hem sosyal
alt yapilar1 yetersiz kentsel alanlar olugmustur. Kiinar'in (2013) ifadesi ile siyasi,
ekonomik, konjonktiirel ¢esitli nedenlerin, kisilerin ¢ikar kaygisi, hirslari, bilgisizligi,
egosu, aymazligi, farkindasizligi, art niyeti ve dar gorisliiliigii ile birlesmesiyle yasanan
hizl1 ve plansiz kentlesme, insanlarin en fazla zamanini gecirdigi ev, isyeri, okul, hastane,
site, toplu konut ve nihayetinde kentlerin enerji verimsiz, i¢ ortam kalitesi, konfor diizeyi,
cevre, saglik ve insan biyolojisi-fizyolojisi-psikolojisi kriterlerine gore yetersiz ve
sagliksiz olarak insa edilmesine neden olmus ve olmaktadir.

Bu hizli ve plansiz biiylime, Tiirkiye’nin biiyiik oranda disaridan ham madde ithal
ederek tiretilen enerji ihtiyacinin her yil % 4-5 civarinda artmasi ve 2030 yilinda halen
icinde bulunulan su stresi ¢eken tilkeler kategorisinden su fakiri iilkeler kategorisine
gececek olmasina ragmen, Kkentleri kaynaklar1 hoyratca tiiketen merkezler haline

getirmistir.



Tiirkiye’de son yillarda yasanan ekonomik gelisme nedeniyle s6z konusu konutlari
ve kentsel alanlar1 doniistiirme imkanina kavusulurken, siyasal iktidar 20 y1llik bir siirecte
8 milyona yakin konut yapimi1 ve doniisiimii hedefi ile biiylik bir kentsel doniisiim hareketi
baslatmistir. Bu hareket niteliksiz ve depreme karsi riskli konutlar1 yenileyerek
insanlarimizin yagsam kalitesini artirmak agisindan 6nemli bir firsat sunarken, diger
taraftan eskiye oranla ¢ok daha dayanikli ve kalict yapilar gergeklestirilecek olmasi
nedeniyle, yanlis uygulamalardan doniisiin ¢ok zor olmasi agisindan Oonemli riskler
tasimaktadir. Kentsel doniisiimii firsata doniistiirerek riskleri bertaraf etmenin yolu,
doniistimii ekonomik, ¢evresel ve sosyal boyutlari ile bir biitiin olarak ele alarak, arazi
degerlerini gelistirmek, cevre kalitesini artirmak, kentsel bozulma sorununu gidermek,
sosyoekonomik ihtiyaglari karsilamak, mevcut sosyal iletisim aglarini gii¢clendirmek,
korunmasiz gruplar1 dahil etmek ve yasayan cevre {lizerindeki olumsuz etkileri
degistirmek icin saglam bir yaklasim olarak kabul eden anlayisa uygun bir sekilde,
stirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda gergeklestirmekten gegmektedir. Kiinar (2013)
siirdiiriilebilirlik hedefi olan bir doniisiimiin bir taraftan hayat kalitesini artirarak, havasi
suyu topragi temiz yasanabilir kentler sunarken, diger taraftan iilkenin bir taraftan
bliylirken, diger taraftan ¢evre kirliligi olarak donen enerji maliyetinin diisiiriilmesine
katkida bulunacagini, siirdiiriilebilir bir kentsel doniisiim hedefi ile mevcut sekliyle
stirdiirilemez konut, liikks-konut, toplu-konut, yasam merkezi ve site mantigindan,
binlerce yillik Anadolu topragi gelenegi ve gérenegine uygun olarak, sade-minimalist
yapilara, giines-Anadolu mimarligina, meydanli, birbirinin manzarasini, 15181 Ve
riizgarmi1 kesmeyen «sehir» uygulamalarina, israf-tiikketim-gevre-insan duyarliligi ve
ortak yasama kiiltiirii olan kentlere gecis saglanabilecegini savunmaktadir.

Bu tez 6l¢iilemeyen hicbir olgu kontrol edilemez anlayisindan yola ¢ikilarak
stirdiiriilebilirlik hedefine uygun sekilde gerceklestirilecek bir kentsel doniisiim veya
yenilemenin, dlgiilebilmesi i¢in bir metot gelistirilmesi amaci ile hazirlanmigtir. Toplam
yedi boliimden olusan tezin bu ilk boliimiinde sirasi ile problem, amag, 6nem, sinirliliklar

ve tezde izlenen yontem anlatilmigtir.

1.1. Problem

Diinya bir taraftan tarihte goriilmedigi kadar biiyiik bir niifus artis1 yasarken bir
taraftan da ayn1 hizla kentlesmektedir. Kentlesmenin ¢ogu zaman planlama kapasitesinin

iistiinde gitmesi veya planlamanin daha ¢ok ekonomik ¢ikarlar iizerine bina edilmesi,
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sagliksiz kentlesmeyi, sagliksiz kentlesme ise kentlerin hesapsiz tiiketim, kirlilik, trafik
kesmekesi, sosyal adaletsizlik, esitsizlik, siddet, yetersiz altyapi gibi problemlerin
merkezleri haline gelmesine, yesil ve agik alanlarin, tarihi dokularin, sosyal iligkilerin
kaybolmasina neden olmaktadir. Bu biiyiik sorun, kalkinma saglanirken ¢evrenin ve
dogal kaynaklarin gelecek nesillerin haklarinin da gozetilerek kullanilmasini ifade eden
stirdiiriilebilirligin kentlere uygulanmasi yani siirdiiriilebilir kent ihtiyacin1 ortaya
cikarmustir. Sirdiiriilebilir kentler, toplumsal ve ekonomik ¢ikarlar1 ¢evresel kaygilarla
biitlinlestiren, basta enerji olmak {lizere dogal kaynaklarin tiikketimi konusunda duyarli,
insani gereksinimlerin, gelecek kusaklarin kendi gereksinimlerini karsilayabilmesini
tehdit etmeyecek sekilde karsilandig kentlerdir.

Tiirkiye, kent ve kentlesme sorunlarini diger gelismekte olan iilkelere benzer olarak
agir bir sekilde yasamaktadir. Hizli niifus artist ve kirsaldan kente gog¢ ile baslayan
kontrolsiiz biiyiime, ilk olarak kacak yapilasma ve gecekondulasma seklinde kendini
gostermis, kentlerimiz afete dayaniksiz, insani ihtiyaglar1 karsilamaktan uzak yapilarla
dolmustur. Bastan plansiz bir sekilde gelisen kentlesmenin getirdigi sorunlar, kentlerin
yaslanmasi ile birlikte ortaya ¢ikan daha fazla ¢evresel bozunma, daha sagliksiz yapilar,
ekonomik ve sosyal acidan daha niteliksiz fiziksel ¢evre ile birlikte bliytimiistiir. Farkl
nedenlerle zaman igerisinde eskiyen, yipranan, bazen terk edilen, vazgegilen ya da
mevzuata aykir1 yapilagsmalar nedeniyle ortaya ¢ikan kimliksiz, niteliksiz ve standart dig1
kentsel alanlarin, gliniin sosyo-ekonomik ve fiziksel kosullarina uygun sekilde
degistirilmesi, donistiiriilmesi, iyilestirilmesi ve yeniden canlandirilmasi (Keles, 1998)
seklinde tanimlanabilen kentsel doniisiim biiyliyen bu sorunlarin ¢oziimii olarak
gozilkmektedir. Burada kentsel doniisiimiin, ya halen gecerli olan kentsel gelisme
anlayisina paralel olarak insan Olgegine gore gereksiz biiyiik, pahali, liiks, isletme,
yonetim giderleri ve enerji tiikketimi yiiksek, soyutlanmis, yapay, zorlama, sagliksiz
projelerle; cevreye, engelli, yasli ve cocuklara uygun olmayan tasarimlara sahip
kimliksiz-kisiliksiz birbirine benzer binalar yigimi1 (Kiinar, 2013), insa edilerek
gerceklestirilmesi ya da bu siiregleri daha 6nce de yasamis olan gelismis iilkelerin
tecriibelerinden istifade ile arazi degerlerini gelistirmek, ¢evre kalitesini artirmak, kentsel
bozulma sorununu gidermek, cesitli sosyoekonomik ihtiyaglar1 karsilamak, mevcut
sosyal iletisim aglarini gii¢lendirmek, korunmasiz gruplarin dahil edilmesini iyilestirmek
ve yasayan ¢evre lizerindeki olumsuz etkileri degistirmek i¢in saglam bir yaklagim olarak

kabul eden anlayisa uygun bir sekilde siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda



gerceklestirilmesi miimkiindiir. Hem kendi neslimizin hem de gelecek nesillerin
ihtiyaclarinin daha iyi karsilandig1 kentlerde yasayabilmesi ve daha yiiksek diizeyde
yasam kalitesine sahip olabilmesinin ikinci alternatiften gectigi, yani kentlerin gelisim ve
doniistimlerinin stirdiiriilebilir olmasina bagli oldugu ag¢iktir. Burada bir kentsel dontisiim
faaliyetinin siirdiiriilebilir olup olmadigmin nasil belirlenecegi énem kazanmaktadir.
Stirdiiriilebilir kentsel doniislim kavramimin zaman zaman siirdirilebilir yap,
stirdiiriilebilir kalkinma ve stirdiiriilebilir kentsel gelisim gibi bir¢ok kavramla Ortiistiigii
dikkate alindiginda diinya literatiiriiniin bu anlamda oldukg¢a zengin oldugu soylenebilirse
de siirdiiriilebilir kentsel doniisiimiin Ol¢lilmesini esas alan kapsamli calisma sayisi
oldukga smirhidir. Ote yandan literatiirde sosyal dinamikler nedeni ile siirdiiriilebilirlik ve
kentsel doniisiimiin mutlaka yerel ile iliskilendirilmesi gerektigi savunulmakta, dolayisi
ile bir kentsel doniisiim projesinin stirdiiriilebilirligini degerlendirebilmek icin hem
stirdiiriilebilirligin genel prensiplerine hem de iilkenin kosullarima uygun bir &lgek
gelistirme  zorunlulugu ortaya ¢ikarmaktadir. Tiirkiye’de siirdiiriilebilir  yapa,
siirdiiriilebilir kentsel gelisme ve siirdiiriilebilir kentsel donilisim konularini cesitli
acilardan ele alan farkli c¢alismalar yapilmis olmakla birlikte, bir kentsel doniisiim
projesinin ekonomik, cevresel ve sosyal yonleriyle siirdiiriilebilir olup olmadigini
biitlinciil bir sekilde ve somut gostergelere dayali olarak degerlendiren bir sistem
olusturulmasina yonelik herhangi bir ¢alisma yapilmadig goriilmektedir. Siirdiiriilebilir
bir kent hedefine ancak siirdiiriilebilir olup olmadiklari degerlendirilebilen kentsel

doniisiim projeleri ile ulagmak miimk{indiir.

1.2. Amacg

Bir kentsel doniisiim projesinin siirdiiriilebilirliginin degerlendirilebilmesine
yonelik hazirlanan bu tezin temel amaci biiyiik bir kentsel doniisiim hamlesi arifesinde
olan Tiirkiye’de gerceklestirilecek doniigiim projelerinin siirdiiriilebilir niteliklere sahip
olmasmi tesvik etmektir. Bu ama¢ dogrultusunda sirasi ile siirdiiriilebilirlik kentsel
doniistim iligkisinin ortaya konmasi, ekonomik, gevresel ve sosyal boyutlari ile bir kentsel
donilistim projesini siirdiiriilebilir hale getirecek unsurlarin belirlenmesi, belirlenen
unsurlar i¢in uygun somut gostergelerin tespit edilmesi ve nihayet bu gostergelere gore
bir kentsel doniisiim projesini sayisal olarak degerlendirebilecek bir yazilim gelistirilmesi

hedeflenmektedir.



1.3. Onem

21’inci ylizy1l boyunca i¢inde yasanilacak kentlerin sekillenmesini saglayacak ve
cok biiyiik bir yatirnmla gergeklestirilecek kentsel doniisiim hareketinin, sadece yapi
yenilenmesinin 6tesinde yasanabilir kentler ortaya ¢ikarmasinin ve bu amagla harcanacak
kaynaklarin verimli ve etkin bir sekilde kullanilmasimin yolu, siirdiiriilebilirlikten
ge¢mektedir. Siirdiiriilebilir bir kentsel donilisiim projesi ile

« Ekonomik olarak realize edilebilen ve ekonomik kalkinmaya hizmet eden,

* Yasadigimiz ¢evreyi koruyarak, gelecek nesillerin saglikli bir ¢evrede yasama
hakkin1 elinden almayan,

* Kentlilerin  sosyallesebildikleri ve  sosyal ihtiyaglarim1  rahatlikla
karsilayabildikleri bir ortam olusturan bir donilisiim hedeflenmektedir. Bu hedeflere
ulagabilmenin yolu 6ncelikle uygulanmasi planlan bir projenin bu hedeflere ne kadar
hizmet ettigini 6lgmekten gegmektedir. Olusturulacak model, bir kentsel doniisiim
projesinin somut gostergelere dayali olarak ne kadar siirdiriilebilir oldugunu
degerlendirmeyi amaglamasi agisindan nemlidir. Model ile bir proje uygulama 6ncesi
veya sonrasinda degerlendirilebilecegi gibi, cesitli alternatif projeler arasinda
derecelendirme yaparak, en uygun projeyi se¢me sansi verecek olmasi agisindan

Onemlidir.

1.4. Smmirhhiklar

Calismada bir kentsel doniigiim projesi ile stirdiiriilebilirlik arasinda iligki ortaya
konarak, konunun uzmanlar1 nezdinde siirdiiriilebilirlige hizmet ettigi disiiniilen
unsurlarin 6nem dereceleri tespit edilmistir. S6z konusu 6nem dereceleri kisilerin iginde
bulundugu sosyo ekonomik sartlarla yakindan ilgili oldugundan, ileride yasanabilecek

biiyiik capli gelisim ve degisimlere bagl olarak bu 6nem dereceleri de degisebilecektir.

1.5. Yontem

Calismaya kentsel doniisiim ve stirdiiriilebilirlik konularmin ayr1 ayri incelenmesi
ile baslanmig, daha sonra aralarindaki iliskiye dair literatiirde yapilan calismalar ele
alinmustir. Literatiirde siirdiiriilebilirligin ¢esitli boyutlar1 acisindan kentsel gelisimi ve
dontisiimii inceleyen ¢ok sayida caligsma olmakla birlikte, bir kentsel doniisiim projesinin
stirdiiriilebilirliginin biitiinciil bir sekilde degerlendirilmesine yonelik Hong Kong'da

gerceklestirilmis sinirh sayida ¢alisma oldugu goriilmiistiir. Konunun Hong Kong’da ele
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alinmig olmasinin, sehrin ¢ok kii¢iik bir alan {izerinde ¢ok yiiksek bir niifusun
barindirilmast problemi ile karsi karsiya olmasi agisindan sasirtict olmadigi
diistiniilmektedir. Kentsel doniisiimiin siirdiiriilebilirligini saglamanin tasarimdan gectigi
ve bir kentsel doniisiim projesinin en 6nemli ayagini kentsel tasarimin meydana getirdigi
gerceginden hareketle, kentsel tasarimi da i¢ine alan yapili ¢evrenin olusturulmasina
yonelik siirdiiriilebilir tasarim unsurlart ile siirdiiriilebilirlik iligkisi incelenmistir. Bu
inceleme ile ortaya konan unsurlarin her birinin ekonomik, ¢evresel ve sosyal
stirdiiriilebilirlik ile iliskisinin derecesi konunun uzmanlar1 ve sektor profesyonellerinin
goriisiine sunulmustur. Alinan goriisler dogrultusunda benzer unsurlarin gruplanmasi
sureti ile her bir boyut i¢in siirdiiriilebilirlik unsurlar1 daha st bagliklarda bir araya
getirilmistir. Ikinci asamada analitik hiyerarsi yontemi ile belirlenen unsurlarin agirliklari
tespit edilmistir. Literatiir incelenerek agirligi tespit edilen her bir unsur i¢in sayisal hale
getirilebilecek gostergeler belirlenmis ve puanlama sistemi olusturulmustur. Son asamada
modelin kullanimini kolaylastirmak ve paydaslari bu konuda tesvik etmek iizere model
yazilim haline getirilmis ve bir projenin bilgisayar ortaminda degerlendirilebilmesinin

Onii agilmastir.



2. LITERATUR TARAMASI VE CALISMANIN ALTYAPISI

Bu boéliimde arastirmanin konusunu olusturan kentsel doniistim, siirdiirtilebilirlik ve
stirdiirtilebilir kentsel doniisim kavramlarina iliskin kapsamli bir literatiir taramasi
gerceklestirilmistir. Kentsel doniisiim bagligr altinda kavramin diinyada ve Tiirkiye’de
yapilan degisik tanimlamalari, Tiirkiye’de doniisiim siirecine iliskin yasal mevzuat ve
diinyada ve Tiirkiye’de kentsel doniisiimiin tarihsel siireci ele alinmistir. Bu baslikta son
olarak kentsel doniisiim siirecinde uygulanan koruma, iyilestirme, yenileme gibi degisik
yontemlerin benzer ve farkli yonleri ortaya konulmustur. Ikinci olarak siirdiiriilebilirlik
konusu, siirdiirilebilirlik ve strdiriilebilir kalkinma kavramlari, siirdiirilebilirlik
kavramini ortaya cikartan nedenler ve siirdiiriilebilirlik kavraminin boyutlar1 basliklar
altinda incelenmistir. Bu boliimiin son baslig: siirdiiriilebilirlik kentsel doniisiim iligkisine
dairdir. Oncelikle diinya literatiiriinde siirdiiriilebilir kentin nasil tanmimlandig,
stirdiiriilebilir kent gerekliliklerinin neler oldugu ve diinyada ve Tiirkiye’de siirdiiriilebilir
kentlesmeye iliskin yapilan calismalar ele alinmistir. Daha sonra kentsel doniisiim
stirduriilebilirlik iligkisi stirdiiriilebilirligin ekonomik, ¢evresel ve sosyal li¢ boyutu
tizerinden incelenmis, diinyada ve Tirkiye’de degisik arastirmacilarin konuya iligkin
gerceklestirdigi calismalar ele alinmistir. Boliim Avrupa’da gerceklestirilmis cesitli
basarili kentsel doniislim uygulamalarindan yola ¢ikilarak, stirdiiriilebilir kentsel
dontigtimiin - siirdiiriilebilir tasarimla basarilabileceginin savunuldugu siirdirilebilir

kentsel doniisiimii gerceklestirme bagligi ile tamamlanmustir.

2.1. Kentsel Doniisiim

Tarih boyunca kiiltiir ve medeniyetlerin dogdugu, gelistigi, yayildig1 yerler olan
kentlerin kendileri de biiyiir, gelisir, doniisiir, bazen de kiigiiliirler. Geride kalan yiizyildan
beri devam eden niifus patlamasi ve kirsaldan kente goc, kentleri ¢ok hizli bir degisim
siirecine sokmustur. Bu degisimin hem aktorlerinden hem de sonuglarindan birisi de
kentsel doniisiimdyir.

Dontisiim kelimesinin Tiirk Dil Kurumu sozliigiindeki tanimindan yola ¢ikarak
kentsel doniisiimii, kentsel alanlarin var olan durumundan bagka bir bi¢ime girmesi, bagka
bir durum almas: seklinde tanimlamak miimkiindiir (Akkar, 2006). Iimar Terimleri
sozliigli kentsel doniislimii; “kamu girisimi ya da yardimiyla, yoksul komsuluklarin
temizlenmesi, yapilarin iyilestirilmesi, korunmasi, daha iyi barinma, ¢caligma ve dinlenme

kosullari, kamu yapilar1 saglanmasi amaciyla, yerel tasar1 ve izlenceler uyarinca, kentleri
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ve kent 6zeklerinin tiimiinii ya da bir boliimiinii, glinlin degisen kosullarina daha iyi ¢cevre
verebilecek duruma getirme” (Unal, Duyguluer ve Bolat, 1998) seklinde
tanimlamaktadir. Keles (1996) ise farkli nedenlerle zaman igerisinde eskiyen, yipranan,
bazen terk edilen, vazgecilen ya da mevzuata aykir1 yapilasmalar nedeniyle ortaya ¢ikan
kimliksiz, niteliksiz ve standart dis1 kentsel alanlarin, giiniin sosyo-ekonomik ve fiziksel
kosullarima uygun sekilde degistirilmesi, doniistiiriilmesi, iyilestirilmesi ve yeniden
canlandirilmasi olarak tanimlamaktadir.

S6z konusu tanimlamalar, savasta hasara ugrayan Kkentlerin yeniden
yapilandirilmast ~ baglaminda,  disiik-gelirli ~ kesimlerin  yasadigi  kohnelesen
mahallelerdeki kalitesiz konut sorununu ¢6zmeyi amaglayan, agirlikli olarak devlet
miidahalesine dayal1 ‘konut agirliklr’ siireci tanimlamak {izere kuzey Avrupa iilkelerinde
kullanilan (urban renewal) ifadesine benzemektedir. Buradan yola ¢ikildiginda kentsel
doniigiimiin igerigini,

» Islevini kaybetmis mekanlarin yeni islevler kazandirilarak déniistiiriilmesi,

* Niteliksiz, sagliksiz ve kagak yapilasmis kentsel alanlarin yenilenmesi,

* Dogal afetlere dayaniksiz yapilarin doniistiiriilmesi,

» Kentsel islevlerin bir plan gergevesinde tanimlanmast,

* Gelisim siirecinde kentsel alt yapinin yenilenmesi meydana getirmektedir (Avci,
2013).

Kentsel alanlarda ekonomik ve sosyal sistemlerin bozulmasi kentsel doniistim
ihtiyacini ortaya c¢ikarmaktadir. Kentsel alanlarda zaman igerisinde yagsanan ekonomik
gerilemeler, ¢cevre ve sosyal yasam kalitesinde goriilen diisiisler, yapili cevreye planl bir
miidahaleyi gerektirmekte, bu problemlerin ¢6ziimiiniin yaninda, ekonomik bityiimenin
ve sosyal refahin saglanmasi amaciyla gelistirilen politikalarin sonucunda giindeme gelen
yeni talep ve beklentilerin karsilanmasinda da, kentsel doniistim uygulamalarina
basvurulmaktadir (Rodney ve Clark, 2000; McGreal vd., 2000).

Glniimiizde kentsel doniisim sadece mekanin fiziksel dontsimii olarak
algilanmamakta; fiziksel doniisiimiin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapiya etkisi ve bu
etkinin meydana getirdigi doniisiim olarak degerlendirilmektedir. Bu itibarla kentsel
doniisiim yapilarin ve gevrelerinin fiziksel kalitelerinin yiikseltilmesi, kiiltiir mirasinin
korunmasi, alanda yasayanlarin sosyal gelisimin saglanmasi ve alanin kosullarina uygun

ekonomik islevler yiiklenmesi gibi faaliyetleri icermekte (Ozden, 2001), konut, is, saglik,



egitim, ulasim ve diger ekonomik, sosyal ve ¢evresel konularla birlikte oldukg¢a genis bir
alan1 kapsamaktadir.

Bu itibarla kentsel doniisiimiin, bozulma ve ¢6kme yasanan kentsel alanlarin,
ekonomik, sosyal ve c¢evresel kosullarinin iyilestirilmesi igin uygulanan strateji ve
eylemler biitiinii, bozulma ve ¢6kme yasanan alanlarda yogunlasan sorunlarin, esgiidiimlii
bir sekilde ¢oziimlenmesi igin gelistirilen yontem (Donnison, 1993), zamanla eskiyen ve
yipranan, yasadisi ve sagliksiz sekilde gelisen veya arsa degeri mevcut iistyapi degerinin
izerine ¢ikarak degerlendirilmeyi bekleyen ve yaygin bir yoksunlugun hiikiim siirdiigi
kentsel alanlarin, sosyal ve ekonomik programlar ile olusturulan bir altyapi ile beslenen
bir stratejik yaklagim iginde, ¢agin Ssosyo-ekonomik ve fiziksel sartlarina gore
degistirilmesi, gelistirilmesi, yeniden canlandirilmasi veya yeniden liretilmesi eylemi
(Ozden, 2008) seklinde gesitli tanimlarinm yapilmasinin giiniimiiz sartlarma daha uygun
olacagi diigtiniilebilir. Ancak Tiirkiye’deki uygulamalarin bu tanimlamalardan ¢ok uzak

oldugu bir gergektir.

2.1.1. Kentsel doniisiimde yasal mevzuat

Kentsel doniigiim kavrami Tirkiye’nin kentlesme ve planlama pratigine 1970’li
yillarda girmis, 1980’lerde ise bir uygulama araci olarak kullanilmaya baslanmistir
(Sénmez, 2006). Doniistiime iliskin mevzuattan 6nce, doniisiim ihtiyacini ortaya ¢ikartan
nedenler arasinda 6nemli bir yeri bulan yasal mevzuati ele almakta fayda vardir.
Tirkiye’de kentsel planlamaya iliskin mevzuatin, asil olarak kentsel alanlarin
genisletilmesinin kolaylastirilmasini ve yatirimlarin bu dogrultuda yonlendirilmesini
amaglayan bir yaklagimi esas almasi, kentsel doniisiim ihtiyacin1 doguran etkenlerin
basinda gelmektedir. Bu yaklasim, yalnizca “kadastral ve imarli alanlar” seklinde iki
bolge tanimlamakta, asil olarak kadastral alanlardan imarli alanlara gecis
ongoriilmektedir. Bu nedenle sistemin temel araglari da yalnizca “kamulastirma” ve “18.
madde uygulamalar1” ile smirli kalmigtir (Balamir, 2005). Doniisiim ihtiyaci yasa
iliskisindeki ikinci boyutu, eksik, ¢arpik ve yetersiz olan mevcut planlama mevzuatina
bile uymayan kagak yapilasma faaliyetlerinin imar mevzuatimizin ayrilmaz bir pargasi
haline gelen “imar affi” olarak tamimlanan yasalar meydana getirmektedir. imarli ve
imarsiz, ruhsatli ve ruhsatsiz seklinde ikili bir yapinin olugmasinda imar aflar1 biiyiik rol
oynamis (Ince, 2006), ilk olarak 1948 yilinda Ankara’da yasanan kentsel sorunlarin

¢Ozlimii i¢in 5218 sayili yasanin ¢ikarilmasiyla baslayan imar affi sayis1 2000 yilina
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gelindiginde 10’u gegmistir (Keles, 2000). Imar aflar1 ilk basta hazine arazilerinin
isgalcilerine devredilmesi ve gecekondu sahiplerine tapu verilmesini 6ngoriirken, daha
sonra gecekondu alanlarina imar diizeni getirilmesi yaklasimini esas almistir. 1983
yilinda yiiriirliige giren 2805 sayil1 Imar Affi Yasas1 ve 1984 yilinda ¢ikarilan 2981/ 3290/
3366 sayili yasalar ile yalnizca gecekondular degil, imar mevzuatina aykiri tiim yapilasma
icin af ongoriilmistir. 2805 sayili yasa ile hazine arazileri gecekondu sahiplerine
devredilirken, 1slah imar planlari ile 4 kata kadar da yapilasma hakki verilmistir (Kubin,
1995). Sonug olarak yiizyili agkin bir siiredir bu rejim altinda yiiriitiilen kentlesme
nedeniyle, kentsel yenileme ve iyilestirme etkinliklerine yonelmek gerekmistir (Balamir,
2005).

Uzun slire mevcut mevzuat ve yasal diizenlemeler g¢ercevesinde yiiriitiilmeye
calisan kentsel doniisiim uygulamalari, batida goriilen biitiinciil ve genis kapsamli
politika, teknik ve yontemler ile kurumsal ve finansal yapiya benzemeyen, birbirinden
kopuk c¢alisan farkli birimlerin, giindelik sorun ¢6zme yaklasimiyla gelistirmeye
calistiklar gegici diizenleme ve uygulamalar sz konusu olmustur (Diindar, 2003). Ote
yandan, Tirkiye’de kentlerin gelismis bat1 llkeleri orneklerinden c¢ok daha hizh
gelismesine bagli olarak, zaten yetersiz olan s6z konusu diizenleme ve uygulamalar cogu
kez doniistimiin de gerisinden gelmistir. 2004 yil1 ve sonrasinda AB ile uyum yasalarinda
kentsel doniisiim/yenileme konusu yogun bi¢imde yer almaya baslamistir. Bu gelismeler
yaninda AB adaylik siirecinin de etkisiyle 2000’1 yillarda yapilan kamu yonetimi
reformlarinda kentsel donilisiim konusunu igeren yasal diizenlemeler yapilmistir (Geng,
2008). Ancak mevcut durumda yasal diizenlemelerin ihtiyaglar1 karsilamaktan uzak
oldugu, ivedilikle bagli basmma bir kentsel doniisiim yasasina ihtiya¢ duyuldugu
gozlemlenmektedir (Aydinli, 2012).

1980'li yillardan itibaren yapilan kentsel doniisiime iligkin 6nemli bazi yasal
diizenlemeleri 6zetle su sekilde siralamak miimkiindiir:

1984 tarihli 2981 sayili “Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara
Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 sayili Imar Kanunu'nun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkindaki Kanun” ilk yasal diizenleme olarak degerlendirilebilir. S6z
konusu kanunlar ile gecekondu alanlarinda islah imar planlar1 yapma imkani ortaya ¢iksa
da uygulamalar ancak fiziksel doniisiim seklinde gerg¢eklesmistir. Bu donemin sonunda,

belediyelerin glindemine 1slah imar planlarinin yaninda kentsel doniisiim projeleri de
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girmeye baslamis, bunun ilk 6rnegi Dikmen Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi olmustur
(Nasiboglu, 2008).

1985 tarihinde yiiriirliige giren 3194 sayili imar Yasasinin 18. Maddesi ile sagliksiz
dokuya sahip alanlarin iyilestirilmesi, arazi sahiplerinin arazilerinin % 40’na kadarinin
kamu hizmet alanlarina ayrilmasinin bir sonucu olarak, yeni kentsel alanlarin degerlerinin
artmasi ile yakin ¢evrenin kalitesini yiikseltilmesi hedefiyle kentsel doniisiimii baglatmay1
amaglamaktadir. Madde kentsel doniistim uygulamalari i¢in referans kanun niteliginde
olmasia ragmen; doniisiim uygulamalarinin 6l¢egi, uygulamanin nasil ve ne sekilde
gerceklesecegi, uygulama siiresinin ne olacagi, uygulama alaninda olmasi gereken teknik
ve sosyal kosullar gibi verilerin ne olacagina dair hiikiimler icermemektedir (Ceylan ve
Kutlu, 2007).

Kentsel doniisiim projelerini uygulama yetkisi, 2004 tarihli 5216 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Kanunu ile Biiyiiksehir Belediyelerine verilmistir. Kanun ile Belediyeler
tarafindan hazirlanarak usuliine uygun sekilde yiirtirliige konan kentsel doniisim ve
gelisim projelerinin bizzat belediyeler tarafindan veya kamu kurumlari ile 6zel hukuk
kisilerince uygulanmasi 6ngoriilmistiir (Aydinli, 2012).

Tiirkiye’de etkin bir koruma politikasinin uygulanmamasi nedeniyle, tarihi
yapilarin yogun olarak bulundugu kent merkezlerinin ya yapilarin zarar gordiigi
kullanimlara birakilmasina, ya da tamamen bosaltilmasiyla tarihi yapilarin kéhneme
slirecine terk edilmesine neden olmus, boylece kent i¢lerinde kéhnemis kentsel alanlar
ortaya ¢cikmustir (Ozden, 2006). 2005 yilinda yiiriirliige giren 5366 sayili Yipranan Tarihi
ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi
Hakkinda Kanun ile yerel yonetimlerin tarihi eserleri, kiiltiirel ve tabii varliklar
“yenilenmesi” ongorilmiistiir. Kanun tarihi kentsel alanlar1 kapsayan kentsel doniisim
projeleri ile ayn1 amaci tasisa da, yipranan ve 6zelligini kaybeden kentsel alanlarin nasil
ve hangi Olgiitlere gore belirlenecegi aciklanmamis, yenileme projesi kapsamina dahil
edilecek kiiltiirel ve tabiat varliklariin niteligi konusunda bir agiklik getirilmemistir
(Yasin, 2005). Kanun biitiinciil bir planlama anlayisindan yoksunlugu, yenilemeyi sosyal
ve ekonomik boyutlarindan bagimsiz olarak ele almasi, pargacil / noktasal ¢oziimleri
tesvik etmesi ve planlama siirecinin dogal bir parcasi olmay1 reddetmesi gibi nedenlerle
onemli elestiriler almistir (Ozden, 2006).

2005 tarihli 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73’lincii maddesi kentsel doniisiim

ve gelisim alanlar ile ilgilidir. Bu madde belediyelerin, eskiyen kent kisimlarini kentin
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gelisimine uygun olarak yeniden insa ve restore etmek; konut alanlari, sosyal donatilar
sanayi ve ticaret alanlar1 ve teknoloji parklar1 olusturmak, depreme kars1 tedbirler almak
veya tarihi ve kiiltiirel dokuyu korumak amaciyla kentsel doniisiim ve gelisim projeleri
uygulamasii 6ngérmektedir. Madde doniisim projelerinin uygulanabilecegi alanlari
goreli olarak kapsamli bir sekilde tanimlasa da, bir alanin proje alani olarak ilan
edilebilmesine yonelik yalnizca alan biiyiikliigiine dayali bir kisitlama getirilmistir. Ote
yandan, eskiyen kentsel alanlarin belirlenmesinde hangi 6l¢iilerin kullanilacagi ve bu
alanlarin kimlerin yetkisinde belirlenecegine iliskin bir hitkkme yer verilmemistir (Aydinli,
2012). Uygulamalar sadece kendi i¢inde dongiisii olan yerlesimlerin olusmasina neden
olmaktadir (Yurdakul, 2010).

Doniisim  Alanlar1 Hakkinda Kanun Tasarist konuya iliskin ortaya konulan
diizenlemelerden birisi olmustur. Tasar1 ile imar plani olan veya olmayan kentsel ve kirsal
tim alanlarda afetlere ve kentsel risklere duyarli yasam cevrelerinin olusturulmasi
maksadiyla veya fiziki kohnelesmenin yasandigi, sosyal ve teknik altyapinin yetersiz ve
niteliksiz oldugu alanlarin iyilestirilmesini, tasfiyesini, yenilenmesini ve gelisimini
saglamak tizere doniisiim alanlarinin tespit edilmesine ve doniisiimiin uygulanmasina
iliskin her tiirlii is ve islemler ile ilke ve esaslarin belirlenmesi ongoriilmiistiir (Geng,
2008). 2006 yilinda TBMM’ye gonderilen bu tasariya iilkenin her yerindeki her
nitelikteki alanin, pazarlanabilir bir mal haline getirilmesi saglanmak istendigi, “planl
gelisme” anlayisinin yerine neo-liberal “projeci gelisme” anlayisinin, ikame edilmek
istendigi yoniinde elestiriler getirilmistir.

Konuya iliskin bir bagka yasal diizenleme 2004 yilinda yiiriirliige konan 5104 sayili
Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi Kanunudur. Bu kanun ile protokol yolu
olarak bilinen Kuzey Ankara girisi ve ¢evresini kapsayan alanlarda fiziksel durumun ve
cevre  gorlintlisiiniin ~ kentsel doniisim  projesi  ¢ercevesinde iyilestirilmesi,
giizellestirilmesi ve daha nitelikli bir yerlesim diizeni saglanarak kentsel yasam
kalitesinin yiikseltilmesi amaglanmistir. Bu proje bir taraftan daha ¢ok fiziksel
yenilenmeyi ongoriirken, diger taraftan da belirli bir bolgeye yonelik olmasi nedeniyle
kentin biitiinciil planlamasini engelleyen pargaci yaklagimlarin &niinii agnustir (ilkme,
2008).

Tiirkiye topraklarinin %66’sinin, niifusunun ise %71°inin deprem riski altinda
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, afet riskinin 6nlenmesi veya afet durumunda

ortaya ¢ikacak zararlarin giderilmesine yonelik yasal diizenlemelerin ne kadar onemli
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oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda 2012 yilinda yiiriirliige konan 6306 Sayili Afet
Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ile afet riskine iliskin
diizenlemeler getirilmistir (Demirkol ve Bas, 2013). Kanun ile afet riski tasiyan alanlar
ile bu alanlarin disinda riskli yapilarin bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat kural ve
standartlarina uygun, saglikli ve giivenli yasam alanlar1 olusturmak iizere iyilestirme,
tasfiye ve yenilemelere dair usul ve esaslarin belirlenmesi amaglanmistir. Kanun, Toplu
Konut Idaresine (TOKI) fazla yetki verilerek yerel yonetimlerin yetkilerinin elinden
alindigi, barmmma ve miilkiyet haklarmin ihlal edildigi, vatandaslarin hak arama
Ozgiirliiklerinin ortadan kaldirildigi, diizenlemelerin goniilliik prensibine aykiri oldugu,
kiiltiirel ve tarihi varliklarin korunmasina iliskin esaslara zarar veren diizenlemeler
getirildigi, kamu mallar1 rejiminin degistirildigi gibi birgok konuda 6nemli elestirilerin

yapilmasina neden olmus ve olmaktadir (Demirkol ve Bas, 2013 ).

2.1.2. Diinya ve Tiirkiye’de kentsel doniisiim uygulamalarinin gelisimi

Kentsel doniisiim ilk olarak 19. yiizyilin sonlarinda gelismis tlkelerde ortaya
cikmistir. 1850'lerden itibaren, yoksullarin Londra'nin gecekondu bolgelerindeki korkung
kosullari, sosyal reformcular ve hayirseverlerin sosyal konut i¢in bir hareket baglatmasina
neden olmus, 1851-1873 yillar1 arasinda Paris kenti i¢in Haussmann’in kamulastirma,
yikarak genis alanlar agma ve yeni alanlar yapma seklindeki kentsel yenileme stratejileri
uygulanmustir (Gtirler, 2003). Endiistri Devrimi ile birlikte gé¢ alan kentlerde sayilari
hizlica artan is¢i siifinin, kotii yasam kosullarindan etkilenen mimarlar ve diisiintirler
tarafindan olusturulan {itopik akimlar sonucunda olusturulan Tony Garnier’in “Endiistri
Kenti”, Ebenezer Howard’in “Bahg¢e Sehir” fikri gibi bazi projeler, kentsel doniigiim
uygulamalarinin ilerlemesini hizlandirmistir (Dostoglu, 1986).

Kentsel doniisiim yaklasimlarini dort ana grupta incelemek miimkiindiir (Giirler,
2003):

Modernizm ve kentsel yenileme (1910-1940):

Endiistri devriminden sonra, sanayi kentlerinde ¢evre kirliligi, diizensiz yapilasma,
kalabalik ve yasam standartlar1 diisiik konut alanlar1 ve yetersiz alt yapilar ile sagliksiz
kentler ortaya c¢ikmistir. Kentler Birinci Diinya Savasi sonrasinda Fordist ekonomi
sistemi dogrultusunda gelismis, 1910’lu yillarda tek merkezli ideal kent planlamasi,
1920’lerde tarihi miras1 dikkate almayan yenileme uygulamalar1, 1930’larda ise islevsel

bolgeleme ve koruma kavramlar1 esas alinmistir (Dostoglu ve Polat, 2007). Biiyiiyen
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sehirlerdeki eski ve ¢ok eski binalarin tahammiil edilemez hale gelen sartlart merkezi kent
alanlarinin daha iyi degerlendirilmesi ve yoksul insanlarin gozlerden uzak alanlara
stiriilmesi istegi ile birlesince gecekondu temizleme fikri ortaya ¢ikmistir. 1930 yilinda
¢ikan Greenwood Kanunu ile ingiltere'de ¢ok biiyiik bir dl¢ekte siire¢ baslamis, milyonun
tizerinde konutun g¢eyregi yikilmis veya miihiirlenmis, bir milyon 250 binin iizerinde
insana yeni konut saglanmistir (Carmon, 1999).

Endiistriyel gelisme ve kentsel rehabilitasyon (1940-1960):

1950’11 yillar savasin takiplerinin giderilmeye c¢alisildigr ve sehirlerin yeniden
insasmin ve binalarm fiziksel onarimmin yapildigi yillar olmustur (Oztas, 2005). Bu
donemde kapitalist sistem dogrultusunda gelisen kentlerin, sermaye birikimi ve bolgesel
endiistriye bagli bu gelisimleri nedeniyle, endiistri alanlarinin merkez disina taginmast ile
bosalan kent i¢i alanlarin rehabilite edilmesi ve sosyal konut programlart onem
kazanmistir (Dostoglu ve Polat, 2007). Endiistri devrimi ile hizlica yapilan ve sonucunda
da ¢okiintii bolgeleri olusturulan konutlar yerine sosyal konut yapimini neren politikalar
ortaya ¢cikmis ve uygulanmustir (Kocabas, 2006). 11k yenileme eylemleri de bu dénemde
sefalet yuvalari olarak adlandirilan “slum”larin temizlenmesiyle basladigi bilinmektedir.
Tilim bir alan pargasiin yikilip yerine yeni bir sehir dokusu insa edilmesi, yeni caddeler
olusturularak trafik sisteminin yeniden organize edilmesi gibi eylemleri iceren bu politika
1960’larda tarihi yapilarin korunmasi diisiincesinin yerlesmesiyle terk edilmistir (Oztas,
2005). Bu dénemde Ingiltere’ye baktigimizda Ikinci Diinya Savasi ile hiz1 kesilen konut
yapiminin 1954 Konut Kanunu ile yenilendigi goriilmektedir. O tarihlerde planlamacilar
yilda 60.000 birimi yikmak ve 150.000 yeni birim insa etmeyi amaglamislardir (Carmon,
1999). Yikilan yapilarin biiyiik kismi az katli 6zel yapilar iken, yeni yapilanlar cogunlukla
biiyiik bloklardan olusan kamusal konutlardir.

Uygulayicilar zorla yapilan yer degistirmelerin psikolojik etkilerini ve saglikli
toplum yapisinin bozulmasindan kaynaklanan sosyal maliyeti ihmal etmekle
elestirilmislerdir. Planlamacilar ve tasarimcilar hem aile hayati i¢in hem de yoksul aileler
i¢in uygun olmayan insanlik dis1 ¢ok katl1 yap1 bloklar1 inga etmekle suglanmiglardir. Ote
yandan bir¢ok yerde yeniden gelistirme projeleri 20, 30 yili boyunca devam etmis ve bu
siire boyunca bir¢cok binanin bos ve atil durumda kalmasi biiylik ekonomik kayiplara ve
sosyal hasarlara neden olmustur (Carmon, 1999).

Sanayinin Desantralizasyonu ve Fiziki Miidahaleler (1960- 1980):
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Biiyiik yikimlara atfen buldozer donemi diye de adlandirilan bir 6nceki donemdeki
elestiriler dogrultusunda 1960’larda Amerika'da ve sonrasinda diger iilkelerde kentsel
yenilemeye yeni bir yaklasim getirildi ve uygulamaya sokuldu. Bu anlayisin arkasinda
yatan etken ekonomik biiyiime ile toplumun biiyilik bir kesimi sinif atlarken toplumun
icerisindeki yoksullugun yeniden kesfedilmesiydi. Refah seviyesini artirilmasi amaciyla
onemli kaynaklar aktarilmasi gereken kamu programlarina halkin bakist eskiye gore
olumlu bir hal aldi ve bunun sonucunda mevcut konutlarin ve gevrelerinin (yikmak
yerine) iyilestirilmesini, bu arada yeni sosyal servisler ekleyerek ve kalitelerini artirarak
toplumun sosyal problemlerinin ¢6ziilmesini amaglayan biitiinciil rehabilitasyon
programlarinin planlanmasi ve uygulanmasi miimkiin hale geldi. Yeni programlarin
biliylik kismi yerel halkin karar alma siireclerine katilimini saglamayi amaclamas,
maksimum katilim sloganini gelistirmislerdir (Carmon, 1999).

Toplumsal bozulmalar ile fiziksel bozulmalar arasinda iliski bulundugu kabul
edilerek, sosyal sorunlara duyarli ve alan odakli kentsel yenileme projeleri hayata
gecirilmistir (Couch ve Fraser, 2003). Bu yillarda, eski tarihi binalarin korunmas1 odakli
uygulamalar giindeme gelmistir. Donemin doniisiim projeleri arayicilifiyla kent
merkezleri ve yoksul mahallelerin iyilestirilmesi ve yenilenmesi, merkezi yonetimlerin
oncelikli politikalar1 haline gelmistir. 1960’larin 6zellikli binalarin1 hedef alan koruma
politikalar1, 1970’lerin konut alanlarina yayilan ve kullanicilarla birlikte gerceklestirilen
bir yenileme akimini yaratmistir (Giir, 2006). Ayrica, bu donemde konut alanlarindaki
rehabilitasyon hareketlerinin yani sira uluslararasi 6lgekte kentlerin ve kiiltiir varliklarinin
korunmas1 ile ilgili ortak politikalar benimsenmesi yollar1 arastirilmis ve kiiltiir
varliklarinin insanlik miras1 oldugu ve bu bilincin gelistirilip yayginlastirilmasinin
gerekliligi ortaya ¢cikmistir (Erden, 2003).

Sehirlerin Yeniden Yapilandirilmasi (1980-giiniimiiz):

1970'lerde meydana gelen ekonomik yavaslamanin etkisi ve 60-80 arasinda
uygulanan sosyal programlardan fayda saglanamamasi1 80’lerde gelismis iilkelerde ki
kentsel doniisiim uygulamalarina da yansidi. Sehir merkezlerindeki ucuz arazi ve konutlar
biyiikk kiiciik 0©zel sektoriin ilgisini ¢ekti. Kamu birey ortakligi kapsaminda
degerlendirilebilecek olan mimari ve tarihi degeri olan konutlarin yiiksek gelirliler
tarafindan onarilip kullanilmasi, yerlesiklerin kendi kendilerine evlerini ve c¢evrelerini
iyilestirmeleri, gelismemis {ilkelerden gelismis iilkelere meydana gelen nitelikli is

giiciiniin kentleri canlandirmasi ile kamu 6zel sektor ortakligi kapsaminda genelde
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sehirlerin merkezlerinde kongre merkezi, aligveris merkezi, prestij konutlar1 ve oteller
gibi biiylik yapilarin inga edilmesi bu donemde gergeklesti (Carmon, 1999).

1981 yilinda Avrupa Konseyi “Urban Renawal (Kentsel Yenileme)” adli bir
kampanya baslatmis, ancak ifadenin yikip yeniden yapma anlami tasimasindan endise
edilmesi nedeniyle kampanyanin adi “Urban Renaissance (Kentsel Ronesans)” olarak
degistirilmistir. Kampanya; kentlerde toplumun yasam kosullariin gelistirilmesi,
kentlerin simdiki ve gelecekteki rollerinin tanimlanmasi ve bu rollerin ne olacaginin
tartisilmasi, kentsel yasamin gelistirilmesine yonelik mevcut yasalar uygulanirken yeni
yasal dayanaklar olusturulmasi ve kentsel sorunlara iligskin idari ve teknik yontemlerin
ortaya konmasi hedeflenmistir (Erden, 2003). Bu hedefler sadece fiziksel doniisiim
yapmanin degil, doniisiim uygulanacak olan boélgedeki sosyal, kiiltiirel ve fiziksel
sorunlarin ¢oziilmesinin de amaglandigini gostermektedir (Andersen, 2004). Boylece bu
donem kentsel doniisiim i¢in politikalarin tiretildigi, yenileme yaklagimlarinin sadece
ekonomik ve mekan acisindan degerlendirilmeyip sosyal boyutun da igine katildig1 bir
donem olmustur (Oztas, 2005). Kentsel yenilesme eylemleri kshnemis kent dokularmnin
topyekiin yikilip yeniden insa edilmesine odaklanan bir kentsel yenileme yaklasimi
olmaktan c¢ikmig; kent merkezinde ya da merkezin yakin cevresindeki kiymetli
topraklarda yer alan islevini yitirmis eski fabrika alanlari, liman bdlgeleri, antrepo ve
depo alanlar1 gibi alanlarin yeniden islevlendirilerek kent ekonomisine kazandirilmasini
hedefleyen bir anlayisi kabul edilmistir (Gorgiilii vd., 2006). Kiiresellesme ve yerellesme
dinamiklerinin etkisi ile kentsel koruma ve yenileme kavramlari 6nem kazanmaya
baslamis, kentlerin uluslararas1 alanda rekabet giicli yaratmada temel birimler olarak
kabul edilmesi anlayis1 gelismis ve kentlerin kendi degerleri, kimlikleri, sahip olduklari
dogal ve kiiltiirel varliklarla birlikte korunmasi, yasatilmasi, gelistirilmesi anlayis1 hakim
olmaya baglamistir (Geng, 2003).

Tiirkiye’de Osmanli doneminde yangin bolgelerinin yeniden insast ile ilk drnekleri
goriilen kent yenileme uygulamalar1 hem yerel kosullar, hem de kiiresel akimlarin
etkisiyle belirlenmistir. Bu sayede doniisiim uygulamalar1 sadece fiziksel miidahaleler
olma taniminin disina ¢ikmis ve sosyo—ekonomik boyutlari da iceren bir hale gelmistir.
Tirkiye’de doniisiim hakkindaki planlama stireglerini 4 donem altinda incelemek

mumkindir:
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1920 — 1950 aras1 donem:

Atatiirk’lin Tiirkiye Cumhuriyetini ¢cagdas medeniyet seviyesine ¢ikarma vizyonu,
kentlerin de toplumsal ve sosyal alanda birgok degisime ugramasina sebep olmustur
(Avci, 2013). Tek partili rejimin ortaya koydugu cumhuriyet¢i liderlik ve merkezi
yonetim agirlikli ekonomik gelisme modeli ile kent i¢i alanlarda kamulastirma, arazi
kullanim1 degisiklikleri ve yikip yeniden yapma gibi biiylik imar faaliyetleri
uygulamalarinin hayata gecirilmesine neden olmustur (Polat ve Dostoglu, 2007).
Tiirkiye’de diinyada oldugu gibi ilk kentlesme yaklasimlarindan biri olan Ingiltere’deki
modern kent hareketinden etkilenerek, kentlerde imaj yonelimli kentsel yenilesme
yaklasimlar1 gergeklestirmistir. Kentlere yeni bulvarlar, yesil alanlar, kent parklar1 gibi
yeni olusan kentsel alanlar yapilmistir. Sey (1998) ise, Cumhuriyet dénemi kent ve kdy
planlamasindaki ilkelerin belirlendigi, kasabalarin modernizm kurallarina gore
planlandig1, sanayi yatirimlarinin gergeklestigi, is¢i ve memur lojmanlarinin inga edildigi
parklarin ve yesil alanlarin diizenlendigi bir donem olarak tanimlamaktadir.

1950 - 1980 aras1 donem:

II. Diinya savasinin sonuglanmasi ve ¢ok partili doneme gecis modernlesme
siirecinde bir doniim noktasidir (Tekeli, 1998). Savas sonrast bu donem endiistriyel
gelisim ve askeri yeniden yapilanma amagli siyasal iktidar ideolojisinin hakim oldugu,
tarihi mirasinin dikkate alinmadig1 kentsel yenileme uygulamalarinin giindeme geldigi
bir dénem olmustur (Polat ve Dostoglu, 2007). Liberallesme sdylemi icinde 6zel kesime
onem verilmeye baglanmig, demiryolu agirlikli altyapr karayolu agirlikli olmus,
Tiirkiye’de kentlesme hizli bir silirece girmistir (Tekeli, 1998). 1950’lerde tarim
sektoriinlin gerilemeye, sanayi sektorliniin yilikselise gectigi bir siire¢ yasanmustir.
Makinelesmeyle birlikte tarimda isgiicii talebinin azalmasi, tarim ¢alisanlarinin i bulmak
amactyla kente gociinii dogurmustur (Sisman ve Kibaroglu, 2009).

Sanayilesme ve artan niifus ile hizlanan kentlesme siireci ile birlikte 6zellikle yogun
goc alan Istanbul, Ankara ve Izmir gibi kentler kontrolsiiz bir bigimde biiyiimiistiir.
Boylesine hizli bir biiylimeye ve yogun niifus artigina hazirlikli olmayan kentlerde konut
sorunu dnemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. (Sisman, 2008). 1954 yilinda serbest
birakilan kat miilkiyetiyle yap-satci bir iiretim baslamistir. Yapsatci iiretim bitisik ve
ayrik diizen olarak iki ayr1 kent bi¢imi olusturmus, biitiin imarh arsalarin tek tek parseller
tizerinde yer alan insaatlarla yogunlastirilmasi da kentlerin, donemin tiimii boyunca 30

yilligina santiyeye donlismesi anlamima gelmistir (Bilgin, 1996). Asirt yogunluk
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taleplerine yanit veren imar diizenleri, ayrik diizenin yesile boliinmiis, gevsek yapilasma
potansiyellerine olanak vermemis, bunun yerine ne birbirine degen ne de yeterince ayrilan
bir yigilmaya neden olmustur (Avci, 2013). Tekeli bu durumdan “Kent merkezlerinde
yik-yap siirecleri, tarihsel ve kiiltiirel degerlerin tahrip edilmesine, siirekli olarak
yogunluk artisina ve yesil alanlarin yok olmasina, sosyal alt yapilarin yetersiz kalisina
neden olmustur” seklinde yakinmaktadir (Tekeli, 1998). Kentlerin ¢eperlerinde kalan bos,
kirsal alanlar, kent mekanlar1 haline gelmeye baslamistir. Altyap1 yetersizligi nedeniyle,
gog ile gelen niifus, kendi konutunu iiretme ¢abasi icerisine girmistir ve ilk gecekondular
olugmaya baglamistir.

Gecekondulagma sorunu sehrin ¢eperlerinde plansiz biiyiimeyi, kacak yapilagma ile
bos alanlarin iggalini beraberinde getirmistir (Yurdakul, 2010). Gog ile gelen niifus, elde
ettikleri gelir, isteki konum, ulasim olanaklar1 sayesinde, sanayi ¢eperlerinde olusan
konut alanlarinda veya apartmanlasan gecekondu bolgelerinde ikamet etmeye baslamistir
(Osmay, 1999). 1970’11 yillar kacak yapilasmanin en {ist diizeye ¢iktig1 yillar olmustur.
Bu donemde hizli kentlesme devam ederken diger yandan uydu kentler olusturulmaya
baslanmistir (Yurdakul, 2010). Orta ve iist gelir grubunun biiyliyen kentin ¢eperinde
konut talebinin, mevcut gecekondu sahiplerinin bedel 6denerek kentin diger bolgelerine
tasinmalarinin saglanmasi ve bosaltilan gecekondu bolgelerinin orgiitlii biiyiik insaat
sirketleri tarafindan gelistirilmesiyle karsilanmistir. Bu gecekondu doniisiim stireci 6zel
sektor girisimiyle yapilan kentsel yenileme (urban renewal) olarak nitelendirilmektedir
(Atadv ve Osmay, 2007).

1980 — 2000 aras1 donem:

1980’11 yillar ekonomik, politik, sosyal ve mekansal degisimleri harekete
gecirirken, kentlerin doniisiim dinamiklerinde de Onemli farklilagsmalar yaratmistir
(Bilgin, 1996). Kentlesme hiz1 azalmaya baslamis ve kent merkezi, gecekondu alanlariin
donilisiimii, sanayi alanlarinin kent disina tasinmasi gibi olusumlar goézlenmistir.
1980’lerden sonra hem gecekondular hem de kent merkezindeki eski konut alanlari
apartmanlagarak doniismiistiir. Disa agilan Tiirk ekonomisi, uluslararasi pazarlara iiretim
yapmaya baslayinca, biiylime egilimi gosteren sanayi kuruluslari kent disinda
konumlanmaya baslamais, kii¢iik 6lgekli tiretim birimleri kent i¢indeki tarihi merkezlerde
konumlanmaya devam etmistir. Kent ¢eperinde bulunan sanayi kuruluslarinin yakin
cevresinde, bir kismi ruhsatsiz olan konut alanlari olugmaya baslamistir (Atadv ve

Osmay, 2007). Kent igindeki kii¢iik liretim birimlerini isleten kesimde, igyerlerine yakin
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yerlerdeki konut alanlarinda ikamet etmeye devam etmisler ve zamanla bu bolgeler
¢okliintii bolgeleri haline gelmistir. 1980 toplu konut yasasinin ¢ikarilmasi ile 6zel sektor
ve kamu, kentlerde toplu konut girisimlerine baslamistir. Kent icinde arazi
bulunamamasi, kentlerde kent disina sigramalara neden olmustur. Belediyeler ve
kooperatiflerle birlikte biiyiik 6l¢ekli toplu konut iiretimi baglamistir (Bilgin, 1996).

1983 ve 1984 yillarinda ¢ikarilan yasalar belediyelerin kaynaklarini ve yetkilerini
onemli Olgiide artirmistir. Yerel yonetimler yapmak istediklerini gergeklestirmek igin
yargl kararlarina karsin kamulastirma, var olan yapilar1 yikma, kent i¢inde yogun
yapilagmaya ve gokdelenlesmeye izin verme, tarihsel anit ya da kiiltiir varligi sayilmasi
gereken yapilar1 onemsememe gibi islem ve davraniglar stirdiirmiiglerdir. Kiyilar yagma
edilircesine ikinci konutlarla doldurulmus, kirsal kesimden gelenlerin biiyiik ketlerin
cevresinde gecekondulagsmay1 artirmasi giderek hizlanmistir (Alsag, 1993). Ayrica, bu
donemde yasadis1 gerceklestirilen gecekondularda yasayan gereksinim sahiplerine sosyal
konut sunamayan devlet yasadis1 yapilagsmalar i¢in af yasalar1 ¢ikartmistir. 1980 sonrasi
yenileme, koruma, iyilestirme ve soylulastirma gibi doniisiim uygulamalari tiim
Tiirkiye’de gerceklestirilmistir. 1990 sonrast donemde Kentsel doniisiim kavramu ise artik
“proje” kavramu ile birlikte anilmaktadir. Bu pargaci yaklagimla yerel yonetimler hizmet
sektoriine yaklasarak, hizmet sektoriiniin itici giiclinii kullanarak kentsel doniigiimii
saglama amacima girmis, kentsel doniisiimiin amacini, kamu yarar1 kavramindan
ticarilesmeye ve kéra dogru kaydirmistir (Hannigan, 1998).

Tiirkiye'nin 1980'li yillardan sonra yasadig: kentsel yenilesme siireci gayrimenkul
eksenli bir bakis agisiyla ele alinarak, rant temelinde diizenlenmektedir. Bu durum bir
stire¢ olan kentsel doniisiimiin sadece fiziki bir proje gibi ele alinarak, sosyal ve ekonomik
boyutlarinin hemen hemen tiimiiyle goz ardi edilmesine neden olmaktadir. Planlama
disiplininden bagimsiz pargaci bir proje olarak ele alinmasi kentsel doniisiim siirecini
planlamanin bir aract olmaktan ¢ikarmakta, gayrimenkul piyasasinin yeniden
diizenlenmesi amacinin 6znesi haline getirmektedir (Gorgiili vd., 2006).

Tiirkiye’de bir¢ok iilkeye benzer sekilde, ozellikle 1980 sonrasinda, ulusal ve
uluslararas1 sermayenin biiyiikk 6l¢ekli kar giidiisii ile gergeklestirdigi konut projeleri
sonucunda, kentler gereksiz sekilde yayilmus, kiiltiirel, tarihi ve dogal zenginlikler tahrip
edilmis, ekonomik, sosyal ve gevresel siirdiiriilebilirlik ilkelerini dikkate almayan, kamu

kaynaklarimi verimsiz sekilde kullanan ve israf eden, yerele 6zgii olmayan, sosyal
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esitsizligi, dislanmay1 ve kutuplasmayi artiran kentsel alanlar ortaya ¢ikmistir (Akkar,
2006).

1990’larin sonlarma dogru, planlamanin degisen ekonomik sosyal ve c¢evresel
amaglari, stirdiiriilebilir gelisme ve doniisiimiin ilkelerinin olusmaya basladig donemdir.
Bu prensipler i¢inde en temel olani, siirdiiriilebilirligin ii¢ temel kavrami olan; ekonomi,
cevre ve sosyal yapinin dengesidir. Karar alma siirecindeki bu en temel ilke, 1990’larda
olusan planlama yaklasimini da tanimlamaktadir. Kentlerin korunmasi ve gelistirilmesi
siirecinde alian tiim planlama kararlar1 ve miidahaleler i¢inde bu ii¢ bilesenin dengeli
bicimde yer almasinin gerekliligi kabul gérmiistiir (Erden, 2003).

2000 ve sonras1 donem:

Kentsel dontistim, 2000’li yillarda yerel yonetim reformlar ile esglidiimlii bir
sekilde, yasal ve kurumsal yeniden yapilanma siireglerinde yogun bir sekilde giindeme
gelen ve belirli bir sdylem yogunluguna ulagan bir kavram haline gelmistir (Avci, 2013).
Daha onceden yerel girisimlerle uygulamaya sokulan katilimci yaklagim ve katilim
araclariin buna paralel olarak kentsel planlama giindeminde tartisilmasina baglanmistir
(Atadv ve Osmay, 2007). Bu donem turizm amacli yeniden canlandirma ve Sosyo-
ekonomik rehabilitasyon faaliyetleri ile gecekondu bolgelerinin nitelikli konut alanlarina
dontistiiriilmesini kapsayan konut odakli uygulamalarin énem kazandigi bir donem
olmustur (Dostoglu ve Polat, 2007).

Tiirkiye’de doniisiim uygulamalarinin her doneminde uygulanan politikalarin gog
olgusu ile yakindan iliskili oldugu gériilmektedir. Is giiciiniin kentlere yerlesmesi ile
kentler doniisiime ugramustir. Ilk dénemlerde barinma ihtiyacin1 karsilayacak konut
yetersizligi nedeni gecekondulasma meydana gelirken, daha sonra ruhsatsiz konutlarin
yaninda ruhsatli kentsel alanlar meydana gelmistir. Diinyada ve Tiirkiye’de kentsel
dontisgim kavrami pek paralellik gdstermemekle birlikte, goriilmektedir ki, kentsel
donilisiim uygulamalari, uygulandig1 bolgedeki ihtiyag ve gerekliliklere gore farklilik

gostermektedir.

2.1.3. Kentsel doniisiim siirecinde uygulanan yontemler

Kentsel doniisiim, mevcut kent yapisinin yenilenmesi i¢in gergeklestirilen
uygulamalar1 i¢inde toplayan genel bir kavramdir (Keles, 2004). Tam olarak
ortiismemekle birlikte, kentsel doniisiim karsiliginda daha once kullanilmis ve ¢ogu

bugiin de kullanilmakta olan “Kentsel yenileme” (urban renewal, urban renovation),
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“Kentsel yeniden canlandirma” (urban revitalization, urban rehabilitation), “Kentsel
yeniden yaratma” (urban regeneration), “Kentsel yeniden dogus” (urban renaissance),
“Kentsel yeniden gelistirme ya da imar” (urban redevelopment), “Kentsel yeniden
yapilandirma” (urban restructuring), “Kentsel koruma” (urban conservation), “Kentsel
soylulastirma” (urban gentrification) gibi kavramlar bulunmaktadir. Kentlerin
kohnelesmis veya kohnelesmekte olan bolgelerinin hem topluma hem de ekonomiye
kazandirilmasinda, fonksiyon, konu, amag¢ ve yontemleri birbirlerinden az veya ¢ok
farklilik gosteren bu kavramlarin hepsinden yararlanilmasi miimkiindiir. Calismanin bu

boliimiinde kentsel doniisiim siirecinde uygulanan farkli yontemlerden bahsedilecektir.

2.1.3.1. Kentsel koruma (preservation - conservation)

Kentsel koruma genel olarak; tarihsel gegmisi olan kentlerin, mevcut dogal, tarihsel
ve kiiltiirel degerlerini gelecek nesillere aktarabilmeyi amaclayan bir doniisiim
stratejisidir (Cubukcuoglu, 2013). Toplumun ge¢misteki sosyal ve ekonomik kosullarini,
kiiltiirel degerlerini yansitan fiziksel yapisinin, yasanan degisim ve gelisimler nedeniyle
yok olmasinin engellenmesi (Giilersoy, 1997), c¢agdas yasam ile kentsel doku
biitiinligiinlin saglanmasi, kiiltiirel varliklarin ekonomik ve islevsel olarak topluma fayda
saglayacak bir sekilde sagliklastirilmasi seklinde tanimlanmaktadir (Cantacuzino, 1990).
Kentsel koruma, kentsel yenileme ile siki baglantis1 olan bir dinamiktir. Zaman iginde
bozulan, kéhneyen ve ¢okiintiiye ugrayan eski kent merkezleri kentsel koruma ilkelerine
uygun bir sekilde yenilenmelidir. Bu kapsamda kiiltiir mirast niteligindeki eski kent
merkezlerinin bir taraftan giiniin kosullarina uygun sekilde degiserek eskimeye karsi
durmaya caligirken diger taraftan 6zgiin kimliklerini de korumasi gerekliligi, koruyarak
yenilemeyi zorunlu kilmaktadir (Ozden, 2008). Gelismis iilkelerde gerceklestirilen
uygulamalarda, gelisme hedefindeki kentsel planlama ile dogal ve Xkiiltiirel yapimnin
korunarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi hedefindeki kentsel koruma arasinda ortak bir
sentez olusturdugu, planlama ve koruma alanlarinin birbirinden kesin sinirlarla

ayrilmadig goriilmektedir (Avci, 2013).

2.1.3.2. Kentsel iyilestirme (Sagliklastirma-rehabilitation)

Kentsel iyilestirme eski kent dokusu ve ¢okiintii alanlarinin, kismi yenilemeye tabi
tutularak kullanima agilmasini ifade etmektedir (Sahin, 2003). Bir yerlesim yerinin bir

bolimii veya tiimiinde iglevlerini geregi gibi yerine getiremeyen yapilar: bu durumdan
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kurtarmak, 6zellikle oturulamaz hale gelmis ve eskimis konut alanlarini, daha nitelikli ve
oturulabilir hale kavusturmak seklinde tanimlanmaktadir. Kentsel alanlarin 6zgiin
niteliklerine zarar veren, aykiri tim yapilasmanin temizlenmesi kentsel iyilestirmenin
hedefleri arasinda bulunmaktadir. Yapilarin hem fiziki hem de islevsel olarak
iyilestirilmesini hedefleyen kentsel iyilestirme bu sayede bolgenin ekonomik olarak

saglikli hale gelmesini de saglamaktadir.

2.1.3.3. Kentsel yenileme — yenilenme (renewal)

Canli varliklara benzer sekilde dogan, biiyliyen ve degisen kentlerin zamanla
eskiyen alanlarinda bir yenileme ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. (Keles, 2004). Bu ihtiyacin
karsilanmas1 maksadiyla gergeklestirilen kentsel yenilemeyi, zamanla fiziksel, ekonomik
ve sosyal olarak ¢okiintilye ugrayan, islevini, degerini ve niteligini kaybeden kentsel
alanlarin, cagin gereklerine ve kullanicilarinin ihtiyaclarina cevap verecek sekilde
yenilerek kentsel yasama kazandirilmasi, mekanin ve yapili ¢evrenin yeniden
olusturulmasi-orgiitlenmesi seklinde tanimlamak mimkinidiir (Alp, 2005). Kentin
saglikli bir yapiya kavusmasi i¢in kentsel alandaki binalar, sokaklar ve altyapi
sistemlerinin diizeltilmesi, onarimi ya da tamamen yeniden yapilmasi anlamindaki
kentsel yenileme sorumlu planlamacilarm kullandigi temel bir aragtir. Ote yandan
planlamacinin tek hedefi sadece fiziksel iyilestirmeler/diizeltmeler yapmak degildir.
Planlamaci siirekli degisen kentsel alanin sorunlarini sosyal, fiziksel, ekonomik ve
cevresel biitiin kosullar1 ele alarak ¢ozmek {izere bir kentsel yenileme projesi
gelistirmelidir. Kentsel yenileme degerini kaybetmis kentsel alanlarda ortaya ¢ikan sosyal
problemlerin ¢dziimiinii de 6ngdrmeli, bu nedenle, teknik bir siire¢ olmanin otesinde
sosyal bir olgu olarak ele alinmalidir. Yenilemede her kentin kendine has sosyal,
ekonomik, fiziksel ve politik kosullarina dikkat edilmeli ve bu dogrultuda politikalar
gelistirilmelidir (Kiintay, 1997; Erbey, 2004). Yenileme ile meydana getirilen mekansal
degisimlerin, bolgede yasayan insanlarin yasamlari tiizerinde Onemli etkileri soz
konusudur. Bu agidan kentsel yenilemede bdlge sakinlerinin planlama siireclerine
katilim1 6nem arz etmektedir. Yenileme onlarin baska alanlara gé¢ etmesine neden
olmamali, yasam kosullarinin iyilestirilmesine, mekansal ve toplumsal sorunlarinin

giderilmesine hizmet etmelidir (Cakilcioglu ve Cebeci, 2003).
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2.1.3.4. Kentsel yeniden canlanma - canlandirma (revitalization)

Kentsel yeniden canlanma; saglam olmalarin ragmen yapilarin 6zgiin islevlerini
yitirmeleri ve farkli nedenlerle degerlerinin azalmasi nedeniyle ihtiyag duyulan bir
yontemdir (Keles, 2000). Basta tarihi kent merkezleri olmak {iizere, ge¢misteki
canliliklarmi yitiren kentsel alanlara ¢esitli sosyal uygulamalarla yeniden canlilik
kazandirilmas1 amaglanmaktadir (Sahin, 2003; Dostoglu ve Polat, 2007). Ozden’e (2008)
gore bu kavram ekonomik, sosyal veya fiziksel agidan ¢okiintii siirecine girmis ya da
ugradigi ¢okiintii sebebiyle terk edilmis kentsel alanlarin, ¢Okiintiiyli ortaya g¢ikaran
etkenlerin yok edilmesiyle tekrar hayata dondiiriilmesini ifade etmektedir. Stratejik
planlama ve kamu yarar1 dogrultusunda, niifusu azalan, ekonomik anlamda
verimsizlesmis, kamu tarafindan kullanilmayan kiy: alanlari ve tarihi kent merkezlerinde
yeniden canlandirma stratejilerinin uygulanmasi her zaman 6nemli bir ihtiya¢ olacaktir

(Erden, 2003).

2.1.3.5. Kentsel yeniden déniis - ronesans (renaissance)

Koruma, iyilestirme, canlandirma gibi uygulanan tiim kentsel doniisim
caligmalarinin uzun vadedeki sonuglarinda goriilmiistiir ki, tekdiize kentsel mekanlar ve
bolgeler olusturulmus sonucunda da kimliksiz kentler ve mekanlar yaratilmistir. Bu
probleme ¢6ziim olarak kentsel yeniden doniis kavrami gelistirilmistir. Cokiintli bolgesi
haline gelmis alanlarin, uygulanan baz1 degisiklikler ile 6zenle olusturulmus ve igerisinde
vakit gegirmekten zevk alinacak alanlar haline getirilmesi amaglanmaktadir. Bolgelerin,
korunan tarihi 6geler ile birlikte tiimiiyle yitkmak yerine kismen ve kapsamli bir koruma
uygulanarak kentte var olmasi gereken kiiltiir ve kimlik kavramlarini barindiran yeni
merkezler haline getirilmesi amaglanmaktadir (Birsel vd., 2003). Kentsel yeniden donis,
biiyiik oranda kentlerin merkezi alanlarindaki fiziksel ve ¢evresel kosullarla ve merkez
niifusunun bu alanlardan daha cevre alanlara dagilmasini 6nlemekle ilgilidir. Kaliteli
kentsel tasarim, karma kullanimin oldugu kentsel alanlarda yasayan yogun niifus, uygun
diizenlenmis caddeler, iyi kamusal alanlar, az kirlilik ve toplu ulasim kentsel yeniden

doniis tarafindan tesvik edilen unsurlardir (Mc Charty, 2004).

2.1.3.6. Kentsel yeniden olusum (regeneration)

1990’lardan giinlimiize uzanan siiregte kentsel doniisiimde en yaygin kullanilan

yontemdir. Kentsel yeniden olusum (regeneration) kentsel yeniden canlandirma
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(revitalization) kavrami ile benzerlik gostermektedir. Fakat kentsel yeniden olusum, hem
iist 0lgcekte hem de alt 6lgekte yapilan caligsmalarin biitiinciil hale getirilmesidir, yani tist
Olcekte kentin genel sorunlarina ¢6ziim aramakta, alt 6l¢ekte ise bolgenin sahip oldugu
Ozellikleri, yasam kosullarin1 iyilestirmeyi amaglamaktadir (Cubukcuoglu, 2013).
Kentsel yeniden olusum, kentsel doniisiim siirecinde ekonomik, toplumsal, mekansal ve
cevresel Ozellik ve etkilesimler sonucu ortaya c¢ikan genis kapsamli ve biitiinlestirilmis
bir vizyon ve kentsel sorunlari tespit ederek bunlarin ¢dzlimlenmesini amacglayan
eylemler biitiiniidiir (Avci, 2013). Kent merkezlerinin canliligini siirdiirebilmek amaciyla
kentsel mekanlar1 yeniden donatmak i¢in olusturulmus kiiltiirel bir yenileme politikasi,
var olan kent arazilerinin ekonomiyi canlandirmak adma kullanimlarinin planlandig
ekonomik siireglerin toplamidir (Erden, 2003). Kentsel yenileme yerine uygulanan
kentsel yeniden olusum stratejisi kentsel mekani kentli insanla birlikte ele alarak kentin
yerlesik degerlerini 6lgli ve oranlari ile korur, kent kiiltiirii ve kentsel yasami mekansal
tanim ve anlamlart ile birlikte yeniden canlandirmayi amaclar (Avct, 2013). Ydntemin
temel Ozelliklerinden birisi kentsel doniisiim siireclerinin ¢ok-aktorlii ve cok-sektorlii

isbirliklerine bagli oldugunun kabul edilmesidir.

2.1.3.7. Soylulastirma (gentrification)

Soylulagtirma yontemi; kent merkezlerinde yapili gevrenin yenilenmesi, bolgenin
eski sakinlerinin buralardan ayrilmasi ve orta ve iist smiftan insanlarin bu alanlara
yerlesmesi seklinde gergeklesmektedir. Bu politika ile tarihsel kimligi olan kent
merkezlerine orta ve {ist smiftan insanlarin yerlesmesi sayesinde, mekanin fiziksel
tyilesmesinin ve yeni bir kimlik kazanmasinin saglanacag: savunulmaktadir (Avcei, 2013).
Soylulastirma terimi ilk defa 1964 yilinda sosyolog Ruth Glass tarafindan, Londra’nin
1s¢1 mahallelerindeki konutlar1 orta ve iist sinifin satin almasi ile birlikte bolgeye sik ve
liiks konutlar yaparak bolgenin sosyal ve fiziksel goriiniimiinii degistirmeleri ile ortaya
cikmistir (Glass, 1964). Orta ve {ist gelir grubu sinifina dahil kullanicilarin, diisiik gelirli
kullanicilarla yer degistirmesi ve bunun sonucunda meydana gelen fiziksel, sosyal ve
kiiltirel degisimlerin tamamidir. Her gecen giin daha etkin hale gelen neoliberal
kiiresellesme politikalarinin etkisiyle ¢agimizda sermaye birikiminin kaynagi olarak
kentsel mekan 6ne ¢ikmaktadir. Bu ise kente yonelik her tiirlii planlama ve uygulamanin
sermayenin beklentileri ve kurallar1 dogrultusunda sekillenmesine neden olmaktadir.

Rant1 en yiiksek diizeye ¢ikarma arzusu, rant artisini karsilayamayan toplumsal
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kesimlerin yerlerinden olmasi sonucunu dogurmaktadir. Belirleyici rolii piyasa
mekanizmasinin oynadigi bu siiregte, sermaye Sahipleri ve zengin gruplar gibi kimi
kesimler daha avantajli hale gelmekte ve toplumda sinifsal ve mekansal ayrismalar
biiyiimektedir. Ctinkii yenilenen alanlarin ortaya ¢ikardigi kazang bolgenin asil
sahiplerine kalmamaktadir. Bu durum soylulastirma uygulamalarinin, bdlge sakinlerinin
sorunlarint ¢dzmedigi gibi, sorunlari bdlgede yasayan yoksul ve marjinal kesimlerin
sirtina yiiklemekte ve yerlerini de kaybetmelerine sebep olmaktadir (Sen, 2007).
Istanbul’un kiy1 kesimi tarihi yapilarinda; 1970 ve 1980°li yillarda Ortakdy, Cihangir,
Kuzguncuk, Arnavutkéy, Beyoglu, Fener, Balat ve Galata gibi hem tarihi hem de 6zgiin
nitelikleri olan ve zaman i¢inde ¢okiintiiye ugramis semtlerinde gergeklestirilen doniistim
stireci bu tiir bir doniisiim olmustur (Uysal, 2006).

Yukarida farkli kentsel doniisiim yontemleri agiklanmis olmakla birlikte literatiirde
daha farkli yontemlerden de bahsedildigi, bazen kavramlarin birbirinin yerine ya da
birbirini kapsayacak sekilde kullanildigi da goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda
farkli {lke bilim insanlarinin g¢esitli sekillerde adlandirdigi kentsel doniisiim
yontemlerinin Tirkgeye ¢evrilirken uzman kisi ve kurumlarca bir dil birligi
olusturulamamas1 6nemli bir yapa sahiptir. Bati ve Tirk literatiiriinde, yukarida
bahsedilen yontemlerin disinda baska yontemlerin de bulundugu, bunlarin yeniden
kentlestirme (reurbanisation), kentsel saglamlastirma (urban strengthening), eski dokuda
yeni bina yapimu (infill development), kentsel bezeme (urban refurbishment) ve yeniden

yerlestirme (urban relocation) gibi yontemler oldugu goriilmektedir (Giinay, 1994).

2.2.Siirdiirilebilirlik

Diinya niifusunun ikiye katlanarak 600 milyonu bulmasi 0-1500 yillar1 arasindaki
1500 y1l igerisinde gerceklesirken, 1750-1900 yillar1 arasinda ki 150 yil igerisinde ikiye
katlanarak 1.7 milyara ve 1950'den 1980'e yalnizca 30 y1l icerisinde ikiye katlanarak 4.8
milyara ¢ikmistir (Clayton ve Radcliffe, 1996). S6z konusu ¢ilgin niifusu artisi ile birlikte
Bacon’un dogay1 insanliga hizmet etmeye mecbur olan ve insanlar tarafindan kole olarak
kullanilmas1 gereken bir varlik olarak nitelendiren doga yaklasimini esas alan, diinyay1
mekanik bir bi¢cimde algilayan ve tasarlayan modernist goriis diinyaya hakim olmustur
(Denker, 2002). Bu goriis, 6zellikle 2’nci Diinya Savasi’ndan sonra hizli bir yapilanma
stirecinin ortaya ¢ikmasi, kapitalist/teknolojik/endiistriyel gelisim siirecinin yagsanmasi ve

niifusun kontrolsiiz bir sekilde artis1 ile birlikte, dogal sistemlerin tiim alanlarda ¢agin
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disina itilmesine ve tiiketim odakli kontrolsiiz bir kalkinma siirecinin dogmasina neden
olmustur (Ozmehmet, 2012). Ancak, bu siirec, kiiresel boyuta ulasan ¢evresel sorunlar
ortaya ¢ikarmis, insanlik i¢in oldukga karamsar ve iirkiitiicii bir gelecegin resmedilmeye
baslandigi bir donemi baslatmistir (Hoskara ve Sey, 2008). 1960’larin sonunda ekolojik
dengelerin bozulmaya basladigi, asirt niifus, kaynaklarin tiikenmesi, su kaynaklarinin
azalmasi, havanin kirlenmesi, dogada kimyasallarin ve agir metallerin yayilmaya
baslamasi gibi problemlerin ortaya ¢iktigi (Low, 2002), bu durumun ise kalkinma ile
¢evre arasindaki iliskinin goz ard1 edilmesinden kaynaklandig: fark edilmeye baglanmigtir
(Ozmehmet, 2012). Rachel Carson'un tarim ilac1 kullanimmin korkung neticesi olarak
kaybolan kus tiirlerini tanimladigi “Sessiz Bahar”, kaynaklarin tilkenmesine yol agan asir1
niifus korkusu, potansiyel gida kitlig1 biiyliimenin limitleri olabilecegi teorisini ortaya
cikarmistir (Roosa, 2010).

Insanligin “Kurbaga yasadig1 goletin suyunu icip bitirmez” seklindeki Kizilderili
atasoziinii yeniden hatirlamasi ve siirekli kirlenen ve tabi kaynaklari hesapsiz bir sekilde
tilketilen diinyada, siirekli artan ekolojik bozulmanin ve bununla birlikte yasanan kiiresel
1sinma, ¢ollesme, asit yagmurlari, ormansizlagsma, ozon tabakasinin delinmesi gibi
gelismelerin (Hoskara ve Sey, 2008) diinyadaki artan yoksulluk ve issizlik, sagliksiz
kentlesme, uluslararasi esitsizlik gibi sorunlara da yonelecek sekilde, yeni ve genis bir
bakis agisi ile ele almasi zorunlulugu dogmustur (Emrealp, 2005). Bu zorunluluk gevre
ile kalkinma arasinda bir dengenin kurulmasina yonelik arayislara hiz kazandirmis bu
sayede, insanlarla birlikte diger tim canlilarin yagsamlarini etkileyen biitiin faktorleri
icinde barindiran beseri sermaye ve ¢evreyi dikkate alan, kaynaklarin en verimli sekilde
kullanimin1 hedefleyen uzun dénemli bir kalkinma modeli olusturulmasina (Tiras, 2012)

bir bagka ifade ile “siirdiiriilebilir” kalkinmaya odaklanilmasini saglamistir.

2.2.1.Siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriillebilir kalkinma kavramlari

Siirdiiriilebilirlik, kalkinma ve ¢evre arasindaki uguruma koprii olusturmak maksadi
ile secilmis bir terimdir. Asil kaynagi orman hala biliylimeye devam ederken kac¢ agac
kesebiliriz, ka¢ balik avlarsak, av sonunda balik¢1 faaliyetine devam ediyor olabilir ve ne
kadar yeralt1 suyu ¢ektigimizde hala uygun bir akifere sahip olabiliriz sorularina cevap
arayan ormancilik, balik¢ilik ve yeraltt suyu faaliyetleri olan (Rogers vd., 2008)

siirdiirtilebilirlik ifadesi gilinlimiizde kaynaklar, yonetim politikalari, enerji, sosyal
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endiseler, planlama , ekonomi, ¢evresel etkiler, yapim faaliyetleri gibi ¢ok daha fazla seyi
ilgilendiren veya kapsayan bir terim halini almistir (Roosa, 2010).

“Korumak” ya da “asagidan desteklemek” anlaminda ki “subtenir”, Latince
kokiinden gelen siirdiiriilebilirlik kavraminin (Ozmehmet, 2012) ydnetim, is cevreleri,
sivil toplum ve akademik camiada ¢ok ¢esitli tanimlar1 yapilmistir. Kentbilim Terimleri
Sozlugl strdirilebilir gelisme kavramini, ¢evresel degerlerin ve tabi kaynaklarin
savurganliga yol agmadan akilci yontemlerle, hem bugiiniin hem de gelecek kusaklarin
hak ve yararlarmin dikkate alinarak kullanilmasi ilkesinden taviz vermeksizin, ekonomik
kalkinmanin saglanmasini hedefleyen ¢evreci diinya goriisii seklinde tanimlanmaktadir
(Keles, 1998). Ruckelshaus (1989) Siirdiiriilebilirligi ekolojinin en genis sinirlar
icerisinde ekonomik biiyiime ve kalkinmanin karsilikli etkilesim ile saglanarak zaman
icinde korunmasi doktrini seklinde ifade etmektedir. Siirdiiriilebilirlik toplumun sosyal,
kiiltiirel, bilimsel, dogal ve beseri anlamdaki tiim kaynaklarinin dikkatli kullanilmasini
saglayan ve buna saygi duymay1 esas alan sosyal bir bakis agisi olusturan katilimer bir
stireci (Gladwin, 1995) tanimlamaktadir.

Cogu zaman siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramlarinin bir arada
kullanildig1 goriilmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
meydan okudugu geleneksel kalkinma modelinden bahsetmekte fayda vardir. Geleneksel
yaklagimlar kalkinmayir sadece diinyanin Bati ¢izgisinde modernizasyonu olarak
gérmektedir. Bu tiir bir kalkinma modeli Ugiincii Diinya toplumlari igin Bati tarzi
kalkinmay1 zorunlu kilan dogrusal ilerlemeyi esas almaktadir. Bu kendi ekonomilerini
Batili degerlerine, etkilerine ve yatirimlarina agmalarini ve kiiresel piyasa sistemine daha
biitiinlesmis hale gelmeleri anlamina gelmektedir. Geleneksel bati tarzi kalkinma modeli
dogay1 sadece insanoglunun kullanacag bir kaynak olarak gérmekte, dolayisiyla doganin
gercek degeri goz ardi edilerek aragsal bir deger verilmektedir. Ikinci olarak bu kalkinma
modeli gelecekteki kalkinmanin da bagli oldugu kaynaklar: tehdit eden tiikketime dayali
ekonomik biiylimeye dncelik vermektedir. Model insanligin refahini saglayan en 6nemli
unsurun tiiketim oldugunu varsaymaktadir. Sosyal dengenin dogal kaynaklarin
korunmasina bagli oldugu gergegi model tarafindan g6z ardi edilmektedir. Geleneksel
kalkinma anlayisi, eskiden var olan ve halen devam eden Bat1 tipi kalkinmanin sadece
Batinin degil basta madenler ve kereste olmak iizere Ugiincii Diinyaya ait dogal
kaynaklar1 da tiikettigi gercegini gormemektedir. Model diinya ¢apinda kaynak yogun,

yiiksek tliketime dayali zengin bir hayat tarzina dayanan Kuzey ekonomilerinin diinya
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capinda bir replikasyonunun miimkiin olmadig1 gergegine gozlerini kapatmistir. Son
olarak ekosistemin diinyada yasanan kirlenmeyi ve iklim degisikligini absorbe etmesi, su
dahil olmak tlizere mevcut dogal kaynaklarin bu tiir bir kalkinmay1 desteklemesi miimkiin
degildir. Diger bir deyisle Bati'nin endiistrilesmis toplumlar1 tarafindan gerceklestirilen
kalkinmanin mevcut formu veya hizi ile gelecege tasinmasi miimkiin degildir.
Biiylimenin smirlari gezegenin tasima kapasitesine 6zellikle biyosferin insan etkilerini
absorbe yetenegine ve gezegenin sahip oldugu su, cevher ve mineraller dahil olmak tizere
kaynaklarin sonlu oldugu gercegine baghdir (Baker, 2005).

Eski kalkinma paradigmasinin yerini almak iizere yeni bir¢cok ¢evresel kalkinma
modeli ortaya ¢ikmistir. Bu modeller insanlarin maddi ve maddi olmayan ihtiyaglarini
karsilama amacli sosyal degisim formlarini tesvik eden, sosyal esitligi yiicelten, orgiitsel
etkinligi genisleten ve siirdiiriilebilirlige dogru insani ve teknik kapasite insa eden
modellerdir (Roseland, 2000).

Siirdiirtilebilir kalkinma terimi halk oniine ilk kez 1980 yilinda Diinya Doga ve
Dogal Kaynaklar1 Koruma Birliginin Diinya Koruma Stratejisini sunmasi ile ¢ikmis,
stirdiiriilebilir kalkinmaya yasayan kaynaklari koruyarak ulasmak amaclanmistir. Ancak
kisith  ve oncelikli olarak adreslenen ekolojik siirdiiriilebilirlige odaklanilmais,
sirdiiriilebilirlik ile sosyal ve ekonomik konular arasinda baglant1 kurulmamaistir.

Kalkinmanin sosyal ekonomik ve ekolojik boyutlarinin agik bir sekilde ele alinmasi
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonunun (WCED) 1987 yilinda “Bizim Ortak
Gelecegimiz” raporunu yayinlamasi ile miimkiin olmustur (WCED, 1987). WCED
bagkani daha sonra Norve¢ Basbakan1 da olacak olan Gro Harlem Brundtland tarafindan
aciklanan Bizim Ortak Gelecegimiz raporu Brundtland Raporu olarak da bilinmektedir.
Siirdiiriilebilir Kalkinmanin en {inlii ve en bilinen Brundtland tanimi bugiiniin
ihtiyaclarmin, gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarini karsilama yetisinden noksan
birakmayacak sekilde karsilanmasi seklindedir (WCED, 1987).

Bu tanim halkin ekonomik ve sosyal ihtiyaglar1 ile dogal cevrenin rejeneratif
kapasitesini dengelemeyi basarabilen entegre karar alma siireci ihtiyacini ortaya
cikarmigtir (Rogers vd., 2008). Siirdiiriilebilir Kalkinma kaynaklardan istifade etmeyi,
yatirimlarin yonlendirilmesini, teknolojik kalkinmanin konumlandirilmasini ve bugiiniin
ithtiyaglariyla oldugu kadar, gelecegin ihtiyaglarinin da karsilanmasiyla ilgili, kurumsal
yeniden yapilanmay1 igeren, dinamik bir siirectir. (WCED, 1987) Siirdiiriilebilir

kalkinmaya iliskin temel faktorler yoksulluk, niifus, kirlilik, katilim, politika ve piyasa
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basarisizliklari, afet onleme ve afet yonetimidir. Bunlar siirdiiriilebilir kalkinmanin
dayandig1 6nemli dayanaklar olarak kabul edilebilir.

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan yapilan tahminlere gore
diinya niifusunun en zengin % 20'si toplam kiiresel gelirin % 82,7 sini kazanmaktadir.
Buna karsilik, en yoksul % 20’lik kesimin toplam kiiresel gelirden pay1 sadece % 1,4'tiir
(Rogers vd., 2008). Bir ¢alisma diinyada 497 milyoner bulundugunu ve bu insanlarin
kolektif servetinin ii¢ milyarin iizerindeki insanhigin en yoksul yarismin toplam
servetinden daha biylik oldugunu gostermistir (Cavanagh ve Anderson, 2004).
Diinyadaki milyonerlerin sayis1 7.700.000 yiikselirken, giinde bir dolardan daha az
kazanan yoksul insan sayisinin 1992 yilinda 1.1 milyardan 2004 yilinda 1.3 milyara
yiikselmistir (Rogers vd., 2008).

Munasingne (1993) siirdiiriilebilir kalkinmaya ekonomik - sabit veya artan bir
sermaye birikimini korurken gelirleri maksimize etmek-, ekolojik - biyolojik ve fiziksel
sistemlerin esneklik ve saglamligii muhafaza etmek-, ve sosyokiiltiirel -sosyal ve
kiiltiirel sistemlerin stabilitesini devam ettirmek- seklinde {i¢ yaklagim getirmistir

Siirdiiriilebilir kalkinmanin bir bagka taniminm1 su sekilde yapmak miimkiindiir:
Insanin ve diger tiirlerin gezegen iizerinde uzun siireli yerlesimini siirdiirmesi ile birlikte

1) Cevresel olarak giivenli, ekolojik olarak uygun fiziksel gelisme firsati,

2) Dogal kaynaklarin verimli kullanimu,

3) Insani sartlarin iyilesmesini saglayan bir ¢ergeve ve simdiki ve gelecek nesiller
i¢in esit firsat,

4) Yonetilebilir kentsel biiylime imkanlarini saglayan fiziksel kalkinma ve ¢evresel
etki yetenegi siirdiiriilebilir kalkinmay1 ifade etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin anti
tezi stirdiiriilemez kalkinmadir ve insani sartlar1 kotiilestirirken enerji gibi kaynaklar
verimsiz bir sekilde tliketen ¢evresel olarak giivensiz olan yonetilemez biiylimeyi ifade
etmektedir (Roosa, 2010). Siirdiiriilebilir kalkinma, yonetilebilir yenileme oraninin
tizerinde olmayan bir kaynak kullanim orani ile sinirlanmis bir kalkinmay1 ve ¢evrenin
atik bertaraf kapasitesinin altinda bir “atik lavabosu” olarak kullanilmamasi fikrini

savunur (Rogers vd., 2008).

2.2.2.Siirdiiriilebilirlik kavramin ortaya c¢ikartan nedenler

Niifus artis1 her tiirli kaynak ihtiyacinin artisindaki en temel faktordiir. Ilk
insanlardan 1950'lere kadar diinya niifusu 2,5 milyara yiikselmistir. Fakat 1980'li yillarda
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diinya niifusu 4,5 milyar, 1990'li yillarin sonlarinda 6 milyara ulagmistir (Camurcu,
2005). 1950°de kentlerde yasayan diinya niifusu %30 iken, 2010°da 3.3 milyar insan ile
bu oran %50’yi ge¢mistir. 2030°da kentlerdeki niifusun %60’a, 2050’de ise %70’e
ulasacagi, boylece 2030 itibariyla kentlerde yasayan niifusun 5 milyari asmis olacagi
ongoriilmektedir (Danis, 2013).

Kent niifusunun artis1 ile birlikte kadim Roma’dan beri niifusu bir milyonun
tizerindeki ilk kent olan Londra bugiin cogu Cin’de olan 414 kentle ayn1 iinvani tasimakta
bu saymin oniimiizdeki 35 yil icerisinde 1000 i gecmesi Oongoriilmektedir. Sehirlerde
yasanan niifus patlamasinin en ¢arpici 6rnegi olan Shenzen’de niifus 15 yil igerisinde 100
binden 3 milyona ¢ikmis ve bugiin 7 milyon niifusu ile biiylimeye devam etmektedir.
Niifus artis1 bir yandan kentlerin alan olarak biiyiimesine sebep olurken bir yandan da
niifus yogunlugunun artmasina neden olmaktadir. Batidaki kentlerde nispeten diisiik olan
yogunluk gelismekte olan iilkelerde inanilmaz boyutlara ulasmaktadir. Ornegin km2 ye
diisen niifus Hong Kong un Kowloon bolgesinde 1999 da 45.474, Kahire’de 1996 da
32.005 ve Kalkiita’da 1991 de 24 252 olarak ol¢iilmiistiir (Roosa, 2010 ).

1935 yilinda Tiirkiye toplam niifusunun % 5’inin yasadig1 Istanbul, bugiin niifusun
%18’inin ikamet ettigi, yani her bes vatandastan birisinin yasadigi kent olmustur. 1935
yilindan 2000 yilina iilke niifusu 4,2 kat artarken, Istanbul niifusu 11,3 kat artmustir
(Danis, 2013).

Artan kentsel niifusun kaynak ihtiyacinin karsilanmasi sorununun ¢oziimiinii
stirdiiriilebilir kalkinmada aramak gereklidir. Siirdiiriilebilir kalkinma kentlerin
genislemesi yerine yogunlagmasini ve kentsel ayak izinin kii¢iiltiilmesini savunmaktadir.
New York ve Hong Kong sehirleri daha yiiksek niifus yogunlugu ile niifusta meydana
gelen artigin karsilanabilecegine 6rnek olusturmaktadir (Roosa, 2010).

Ikinci neden olarak kentsel gelisme karsimiza ¢ikmaktadir. Is bulmak ve kentsel
imkanlardan yararlanmak tizere go¢ eden niifusla birlikte yasanan kentsel gelisme, yeni
binalar, ulastirma sistemleri, dagitim sistemleri ve altyap1 sistemlerinin insa edilmesini
gerektirmektedir. Ornegin, Sangay’da sadece 2005 yilinda gerceklestirilen insaatlarin
toplam m? biiyiikliigii, New York sehrindeki mevcut ticari ofislerin tamaminin toplam
alanindan daha biiyiik olmustur. (Worldwatch, 2007). Spirn (1984) kentlesmenin ¢evre
kalitesinin diismesi ve cevresel bozunma yasanmasi ile yakindan iligkili olduguna
inanmaktadir. Kiiresellesme ve diisen tasima maliyetleri sirketlerin {iretim yerlerini diisiik

is¢ilik maliyeti, daha az ¢evresel sinirlama, biiyiimek i¢in arazi imkani ve ham maddeye
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ulasim kolaylig1 agisindan iilke sinirlarinin digina tasimasina neden olmakta, bir taraftan
yeni iiretim yerlerine gd¢ eden insanlar i¢in yeni hizmetler sunulmasi ihtiyaci ortaya
cikarken diger taraftan terk edilen mevcut yerlerin doniistiirtilmesi i¢in ekstra maliyetler
olusmasina neden olmaktadir. Bu kisir dongii arazi basta olmak tizere biiyiik boyutlarda
kaynak israfina neden olmaktadir. Kentlerin biiyiimesindeki diger bagka bir etken ise hane
niifusu azalmasina ragmen fiziksel olarak daha biiyiik yeni evlerin insa edilmesidir.
Bireylerin tercihlerindeki degisimlerle birlikte, daha biiyiik ve konforlu yasam alanlari
talep edilmekte, yeni konut alanlar1 yapilmakta, bunun sonucunda ise kaynak kullanimin1
artiran mekansal degisimler, yani kentsel sagaklanma ortaya c¢ikmaktadir. Ornegin
Amerika’da sahiplerinin oturdugu evlerde kisi basina diisen alan 1982 de 40.9 m? iken
2002 de 72,5 m? ye ¢ikmistir ki bu % 77°lik bir artisa karsilik gelmektedir. Daha biiyiik
evler daha biiylik arazi kullanimi, daha fazla ham madde ve enerji basta olmak iizere
kaynak tiiketimi demektir (Roosa, 2010).

Uciincii faktor artan enerji kullanimidir. Andrews’e (1999) gore gevreyi iiretim ve
enerji kullanimindan daha fazla etkileyen herhangi bir insani aktivite bulunmamaktadir.
Uretim siirecinden tiiketim siirecine biiyiik cevresel sorunlar yaratan, endiistrinin
gereksinim duydugu ve biiyiik 6l¢iide komiir, petrol, dogal gaz gibi fosil yakitlardan elde
edilen enerjinin Uretim siirecinde dogal kaynaklar tahrip edilmekte olup, bu durum
toplumlarin toplumsal yasantilarint ve sagliklarini derinden etkilenmektedir. Enerji
tiiketim siirecinde ise fosil yakitlarin yanmasi sonucu ortaya ¢ikan hidrojen oksit ve
kiikiirt dioksit gibi gazlar hava kirliligine, asit yagmurlarina ve sera etkisi yaratarak
kiiresel iklim degisikligine yol agmaktadir. Toplumlar, enerji liretim ve tiiketim siirecinde
ortaya c¢ikan cevresel etkilerden dogrudan etkilenmekle birlikte, bu sorunlarin kaynaginda
da toplumsal iliskiler ve toplumsal talepler bulunmaktadir (Tuna, 2001). Siirdiiriilebilir
kalkinma potansiyelinin zenginlestirilmesinde en &nemli rolii oynayacak faktorlerin
basinda enerjinin korunmasi, alternatif enerji kaynaklarimin kullanilmasi ve enerji
verimliliginin artirilmas1 gelmektedir. Bugiin sehirler diinyada tiiketilen enerjinin kabaca
dortte tigtinden sorumludur. 1860 yilinda enerji tiiketimi kisi bast 136 kg kdmiir kullanimi
ile elde edilen enerjiye karsilik gelirken bu rakam 1984 yilinda 1814 kg’a ¢ikmistir ve bu
artis devam etmektedir. (Perhac, 1989). Diger taraftan bol enerjinin sonsuz faydasinin
oldugu, modern bir hayatin enerjisiz diisliniilemeyecegi, enerjisiz kentlerin ise yaramaz
hale gelecegi bir gercektir. Bu nedenle yillik 4 trilyon dolarin {izerindeki bir rakamla

enerji dlinyanin en biiylik isi haline gelmistir. Giiniimiizde endiistrilesmis toplumlarda
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enerjiye ulasim insanlarin dogustan gelen haklari gibi goriilse de diinya iizerinde 2
milyardan fazla insan modern enerjiye ulasim imkéanindan yoksundur (Saha, 2003).
1990’larda Irak’in Kuveyt’i isgali ve sonrasindaki gelismeler, 2000’lerde Sudan’da
yasanan ¢atismalar ve Sudan’in boliinmesi diinyada siliren enerji savaslarinin yalnizca iki
ornegidir. Oysa enerji verimliligi konusunda yapilacak iyilestirmeler, enerji arzinda
yasanacak olas1 aksakliklara kars1 alinan tedbirlere gore daha akilcidir. Enerji tiretimi ve
kullannminin kentsel ve bdlgesel etkileri s6z konusudur. Karsimiza hemen sorular
cikmaktadir. Sonraki gii¢ santrali nerede insa edilecek? Madencilik daglarin ve tepelerin
yok edilmesine neden olacak m1? Insa edilecek bir baraj dogal su akisin1 bozacak ve baska
bir rekreasyon alanini ortadan kaldiracak mi1? Bir nehrin yaninda yeni bir yag tanki
ciftliginin insa edilmesi i¢in izin verilecek mi? 30 yasindaki bir niikleer santralin
calismasina ne kadar daha izin verilecek? Enerji kaynagi verilen daha kag ticaret ve sanayi
bolgesi gelistirilecek? Ulke boyunca yeni bir gaz boru hattinin insa edilmesi gergekten
gerekli mi? Komiir yakitli elektrik iiretim tesisleri yarattiklari kirliligi azaltmak i¢in nasil
yenilenebilir? Daha ne kadar arazi petrol sondaji igin agilacak? Atmosferdeki CO2
seviyesi hakkinda daha ne yapilabilir? Siirdiirtilebilirlikle dogrudan ilgili olan s6z konusu

sorular1 sonsuza kadar uzatmak miimkiindiir (Roosa, 2010).

2.2.3.Siirdiiriilebilirlik kavraminin boyutlar

Stirdiiriilebilirligin  ekonomik, cevresel ve sosyal olmak {izere ii¢ boyutu
bulunmaktadir. Siirdiiriilebilirligin ana fikri bugiin ki kararlarin, gelecekteki yasam
standartlarinin devam ettirilmesine veya iyilestirilmesine dair umutlar1 sondiirmemesi bu
ise ekonomik sistemin, kaynaklarimizin temettiisii ile yagami siirdiirmemizi saglayacak
sekilde yonetilmesidir (Repetto, 1986) ve siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime reel kisi basi
gayri safi milli hasilanin zamanla biiylimesi ve bu biiylimenin biyofiziksel (kirlilik,
kaynaklarin tiikenmesi) ve sosyal etkiler tarafindan tehdit edilmemesidir (Pearce vd.,
1989) seklindeki tanimlamalar siirdiiriilebilirligi ekonomik agidan 6n plana ¢ikaran
yaklasimlardir. Sirdiriilebilir kalkinma, temel ekolojik siireclerin ve yasam destek
sistemlerinin devaminin saglanmasi, genetik c¢esitliligin korunmasi, tiirlerin ve
ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanim1 demektir (IUCN, 1980), siirdiiriilebilir kalkinma
terimi, ekoloji dersleri ekonomik siireglere uygulanabilir ve uygulanmalidir fikrini
savunur (Redclift, 1987) gibi tanimlamalarda siirdiiriilebilirligin ¢cevresel boyutuna vurgu

yapilmaktadir. Siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma, artan gida, gergek gelir, egitim, saglik,
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su temini, temizlik gibi faktdrlerle 6lciilebilen yoksullarin yagsam standardinin artirilmasi
ile dogrudan ilgili iken, buna karsin ekonomik biiyiime ile dolayli olarak ilgilidir (Barbier,
1987) tanimlamasinda ise siirdiiriilebilirligin daha ¢ok sosyal yoniiniin esas alindig
gorilmektedir.

Siirdiiriilebilir bir iirlin elde edilebilmesi i¢in her bir parcaya esit onem verilmesi
kritiktir. Denge ancak her parcanin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ile agiga cikabilir (Rogers
vd., 2008). Bu nedenle ¢ogunlukla {iglii ayak olarak adlandirilan ve belirli bir kalkinma
programinin veya projenin basarisini 6l¢gmek i¢in kullanilan bu ii¢ temel unsurun 6nce
ayr1 ayr1 ele alip, sonra birbirleri ile iligkisini ele almakta fayda olacaktir.

Insan ihtiyaclarin1 karsilamak iizere gerceklestirilen iiretim, ticaret, dagitim ve
tiketim gibi faaliyetler ekonomiyi meydana getirir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik bir
ekonomik sistemin kendi ekonomik gostergelerinde siirekli ve gelisen bir biiylime
yaratma kapasitesi, 6zelde niifusun siirdiiriilebilirligi i¢in gelir ve istihdam yaratilmasi
kapasitesidir. Bir bolgesel sistem i¢inde, ekonomik siirdiiriilebilirlik bolgesel iiriin ve
servislerin 6zgilinliigiinii gelistirmek maksadi ile kaynaklarin en verimli karisimi yoluyla
yiiksek katma deger iliretme ve siirdiirme kapasitesidir. EKonomik siirdiiriilebilirlik
mevcut kaynaklar1 en avantajli sekilde kullanabilmeye imkan saglayan cesitli stratejiler
gelistirmeyi icerir. Amag¢ kaynaklarin verimli, sorumlu ve uzun donemli faydalar
saglayacak sekilde kullanimini tesvik etmektir (http-2). Ekonomik siirdiiriilebilirlik,
cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirligin gergeklestirilmesi i¢in gerekli finansal kaynaklarin
olusturulmasi ve devaminin, stirdiiriilebilir bir bigimde saglanmasiyla da ilgilidir (Gilbert
vd., 1996). Bu agidan ekonomik olarak siirdiiriilebilir olmayan bir kentsel doniistim
projesinin ¢evresel ve sosyal agidan siirdiiriilebilir olmasi da miimkiin degildir.

Stirdiiriilebilirligin kiiresel 1sinma, susuzluk, ¢evre kirliligi ve dogal kaynaklarin
hizla tiiketilmesi gibi problemlerin ¢6ziimiine yonelik ortaya konan bir kavram olmasina
bagli olarak siirdiriilebilirligin ilk akla gelen boyutu c¢evresel siirdiiriilebilirliktir.
Literatiirde ekolojik tasarim, yesil veya enerji korunumlu mimari gibi pek ¢ok kavramla
da ifade edilebilen c¢evresel siirdiiriilebilirlik ¢evrenin ii¢ temel fonksiyonunun, kaynak
arz - atik alici- dogrudan kullanighlik fonksiyonlari, zamanla korunmasi kapasitesi
seklinde tanimlamak miimkiindiir. Diger bir deyisle, ¢evresel siirdiiriilebilirlik bir bolge
icinde, dogal kaynaklarin ve gevresel mirasin korunmasini ve yenilenmesini temin
ederken, ¢evre ve ¢evre ile ilgili hususiyetlerin degerini ortaya ¢ikarma ve yiikseltme

kapasitesidir. Cevresel - ekolojik siirdiiriilebilirlik; yenilenebilen maddesel kaynaklarin
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ve dogal sistemlerin kendini yenileme hizindan daha hizli bir sekilde tiikketilmemesini,
yenilenemeyen kaynaklarin tikketim hizinin ise, bu kaynaklarin yerini yenilenebilir
kaynaklarin doldurabilme hizindan diisiikk olmasini, dogaya atik birakma hizinin hava, su
ve topragin emme ve yeniden isleme kapasitesinin {istiinde olmamasini gerektirmektedir.
Bu sartlar yerine getirildiginde; hava, su ve toprak kalitesi insan, hayvan ve bitki
yasamlarinin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli standartlarda devamli
kalabilecektir (Gilbert ve Stevenson, 1996; Hatfield ve Evans, 1996; Pugh, 1996).
Meadowcrofta (1999) gore gevresel siirdiiriilebilirlik muglak bir kavramdir ve iki farkli
fikri ifade ediyor olabilir. Birincisi iklim sistemi ve orman ekosistemi gibi dogal ¢cevrenin
siire¢ ve sistemlerinin siirdiiriilebilirligi ikincisi ise ¢evre sorunlarinin ¢oziilmesi igin
sosyal kurumlarin ve siireclerin olusturulmasidir. Her ne sekilde tanimlanirsa tanimlansin
cevresel siirdiiriilebilirligi devam ettirebilmenin yolunun ekonomik ve sosyal boyutlarin
ihmal edilmemesinden gectigi agiktir.

Geleneksel sosyal politika alanlari ve prensipleri ile katilim, sosyal sermaye,
ekonomi, cevre ve yasam kalitesi gibi konular1 kapsayan sosyal siirdiiriilebilirlik,
kisilerin, topluluklarin ve toplumlarin bir arada nasil yasadigi, kendileri i¢in segtikleri
hedeflere ulasmak i¢in bulunduklart mekanin fiziki sinirlarin1 dikkate alarak nasil hareket
ettikleri ile ilgilenir (Colantonio vd., 2009). Sosyal siirdiiriilebilirlik refahin (giivenlik,
saglik, egitim) sosyal smiflar ve cinsiyetler arasinda esitlik¢i bir sekilde dagitilmasinin
teminat altina alinmasini saglar. Bir bolge i¢inde sosyal siirdiiriilebilirlik, her seviyede
etkilesim igerisinde bulunulan kurumlarla tesvik edilen paydaslarin ayn1 amaca ulagmak
i¢in birlikte hareket etmeleri anlamina gelir. En genel tanimi ile “Insan ihtiyaglarmin
karsilanmasina ve ¢evresel siirdiiriilebilirligin saglanmasina destek olacak sosyal sartlarin
korunup gelistirilerek dogal kaynaklarin giiniimiizdeki ve gelecekteki nesiller tarafindan
verimli kullanilmasinin saglanmasidir”. Sosyal stirdiiriilebilir gelisme, toplumun ortak
hedeflere ulasmak i¢in birbirine yardimci olarak bir biitiin halinde ¢alismasini saglayan
ve ayni zamanda bireylerin saglik, barinma, beslenme, kiiltiirel ifade gibi giinliik
ihtiyaglarini karsilayabilen gelismedir (Hatfield ve Evans, 1996; Gilbert ve Stevenson,
1996; Pugh, 1996). Ekins'e (2000) gore sosyal siirdiiriilebilirlik bir taraftan kendini
yenileyebilmesi i¢in gerekli zenginligin olusturulmasina yonelik araglarin diger taraftan
sosyal entegrasyonu ve biitlinliigii saglayabilmek icin gerekli ortak bir sosyal amacg
duygusunun elde edilebilmesi ve devam ettirilebilmesi yetenegidir. Cogu zaman

stirdiiriilebilirligin ¢evresel ve ekonomik boyutlarinin 6n plana alintyor olmasina ragmen,
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ozellikle kentsel donilisiim uygulamalarinda sosyal dislanma, soylulastirma, yerinden
edilme ve igsizlik gibi sorunlarin siklikla yasanmasi, sosyal siirdiiriilebilirligi saglamanin
ne denli 6nemli oldugunu gostermektedir.

Aragtirmacilar bir boyut i¢in elde edilecek olumlu sonuglarin diger bir boyutta uzun
vadede sorunlar ortaya ¢ikarmasinin olasi olmasi nedeniyle sosyal, ekonomik ve gevresel
boyutlart birbiri ile iligkilendirmis ve bir biitiin halinde ele alinmalar1 gerektigini
savunmuslardir. Brundtland raporunun amaci, ekonomik biiyiime, sosyal esitlik ve
¢evrenin daha iyi korunmasi igin ¢oklu sistemlerin isbasinda oldugunu vurgulayan daha
biitiinlesmis bir siirdiiriilebilirlik yaklagimi olusturmak seklinde agiklanmaktadir
(WCED, 1987).

Benzer sekilde siirdiiriilebilir kalkinmanin tesvik edilmesi toplumsal degisimin,
stirdiiriilebilirligin li¢c boyutu olarak kabul edilen, iliskileri ve kurumlari insani gelenekler
ve degerlere baglayan sosyal, kisitli kaynaklarin tahsis ve dagitimi ile ilgili olan
ekonomik ve c¢evre ve kaynaklar tizerindeki etkileri ile hem ekonomik hem de sosyal
katkiy1 iceren cevresel boyutlar arasinda yonlendirilmesi olarak ifade edilmektedir.
(Ekins, 2000).

Kisaca sitirdiirtilebilir kalkinmanin politik ve etik bir prensibe dayandigi, bu
prensibin modern ekonomilerde sosyal ve ekonomik dinamiklerin hem hayat
standartlarinin iyilestirilmesi hem de dogal kaynaklarin kendilerini yenileme yetenegi ile
uyumlu olmasmi dikte ettigi goriilmektedir. Bu nedenle ii¢ E denge kuralina
(Environment, Equity, Economy) saygili ve ¢evresel denge igerisinde hareket edebilen
bir ekosistem ve sosyal esitlik ile uyumlu bir ekonomik kalkinmanin garanti altina
alinmasi gereklidir. Bu anlayisa gore bir davranis ancak ii¢ boyutun dikkate alindig: ve
dengelendigi dlciide siirdiiriilebilirdir ve {i¢ boyut arasinda ¢eliskiler ortaya ¢iktiginda
stirdiiriilebilirlik optimum ¢6zlim olacaktir.

2005 yilinda  gerceklestirilen Diinya Sosyal Kalkinma  Zirvesinde
stirdiiriilebilirligin ti¢ boyutu olan sosyal esitlik, ¢evresel ve ekonomik ihtiyaglar arasinda
bir uzlasiya ulasilmasi gerektigi vurgulanmistir (UN, 2005). Bu bakis agist birbirinin
icerisine gecen elipsler seklinde gosterilmekte (Sekil 2.1) ve siirdiiriilebilirligin
ekonomik, ¢evresel ve sosyal boyutlarinin birbirlerini giiglendiren unsurlar olarak ele

alimmasinin gerektigini savunmaktadir.
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Katlanilabilir

Siirdiirtilebilir

Yasayabilir

Sekil 2.1. Siirdiiriilebilirligin boyutlar

Sekil 2.1°de ti¢ farkli boyutun kesisim kiimesi seklinde tanimlanan siirdiiriilebilirlik
kavrami igin Hart (1999) daha farkli bir gosterim gelistirilmistir. Sekil 2.2°de verilen bu
gosterim, sosyal siirdiiriilebilirligin ekolojik siirdiiriilebilirlik i¢in bir 6n sart, ekonomik
stirdiirtilebilirligin ise hem ekolojik hem de sosyal siirdiiriilebilirlik i¢in 6n sart oldugunu
savunmaktadir. Sonug olarak her iki gosterimde, siirdiiriilebilirligin, ekoloji, toplum ve
ekonominin bir biitiin halinde ele alinmasi ile miimkiin olabilecegini ifade etmektedir.

Bu {i¢ boyut nedeni ile siirdiiriilebilir kalkinma hem bireylerin davraniglarinda
degisiklige hem de siyasi hiikiimetler ve yonetimler tarafindan alinan uluslararasi, ulusal
ve bolgesel kararlarda saglam taahhiide ihtiya¢ duyar. Ekonomik, ¢evresel veya sosyal
faydalardan higbirisi, diger iki boyuta iligkin sinirlamalar tatmin edilmeksizin maksimize

edilmemelidir.

TOPLUM

CEVRE

Sekil 2.2. Siirdiiriilebilirligin tanimi (Hart, 1999)

2.3. Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

Siireklilik i¢inde degisimi saglamak maksadiyla, sosyoekonomik ¢ikarlar ile ¢evre
ve enerjiye iliskin kaygilarin uyumlu hale getirildigi kent (Geenhuisan ve Nijkamp, 1994)
seklinde tanimlanan siirdiiriilebilir kent hedefinin en 6nemli unsurlarindan birisi belki

birincisi, yaslanan kentsel merkezi alanlarin yeniden gelistirilmesi ihtiyaciyla ortaya
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¢ikan kentsel doniigiimiin stirdiiriilebilir olmasidir. Bu boliimde siirdiiriilebilirlik, kent ve

kentsel doniistim iligkisine dair literatiir incelenmistir.

2.3.1. Siirdiiriilebilir kent kavram

Kentler; ekonomik ve kiiltiirel ¢ekim noktalari, yeniliklerin yasanmasi ig¢in
merkezler ve kaynaklarin verimli kullanimi ve akisi i¢in uygun alanlar olarak biiyiik
potansiyele sahiptir (Cahantimur, 2007). Ote yandan giiniimiizde 6zellikle biiyiik kentler,
dogal kaynaklarin baslica tiiketicisi ve kirlilik ve atiklarin esas iireticisi haline gelmekte,
bir yandan kentsel gelismenin yayilmasi ve genislemesi ile birlikte ¢cevrelerinde yer alan
dogal kaynaklari, tarimsal alanlar1 vb. nitelikteki bolgeleri hizli bir doniisiim siireci ile
tehdit ederken (Giinerhan, 2012), diger yandan yoksulluk, esitsizlik, issizlik, altyap1 ve
hizmet sektoriindeki yetersizlik, trafik karmasasi, sug, siddet ve hastalik gibi pek ¢ok
sosyal, ekonomik ve g¢evresel problem i¢in potansiyel birer merkeze doniismektedirler
(Jian, De-nong ve Yu-kun, 1999; Blowers ve Pain,1999). Gelisen iilke kentlerinin hizli
biiylimesi, iilkelerin kent yonetim ve planlama kapasitelerinin ¢ok Oniinde gitmekte,
yonetilemeyen ve planlanmayan kentsel biiylime kentlerin bozulmasina sebep olmakta
(Yazar, 2009), diinyada hizli niifus artisinin goriildiigii, ¢evre kalitesinin diistiigii, enerji
sistemlerinin yetersiz oldugu, sanayi ve hizmetlerin azaldigi, sosyo-demografik yapida
dengesizligin oldugu, issizlik, yoksulluk, esitsizlik ve stresin kol gezdigi kentlerin sayis1
giderek artmakta ve kentler siirdiiriilemez hale gelmektedir (Leitmann, 1999). Ilk kez
1987°de, Brundtland Raporu’nda siirdiiriilebilirlik kavraminin ortaya konmasi ile birlikte
stirdiiriilebilirlik  kavramimin kentler {izerinde odaklagmasi1 saglanarak kentlerin
stirdiiriilebilir olmas1 yoniinde ¢aba sarfedilmeye baglanmistir (WCED, 1987). Boylece,
ekosistemindeki tiim ¢esitliligin ve yenilenemez kaynaklarin gelecek nesillere
aktarilabilmesi i¢in, bugilinkii neslin yenilenemez kaynak kullanimini smirlamasi ve
insanin ekosistem {izerindeki olumsuz etkilerinin sistemin tasima kapasitesinin iizerine
¢ikmayacak diizeyde tutulmasini (Ercoskun, 2007) ifade eden siirdiiriilebilirligin kentlere
uygulanmasi ile her birinde kii¢iik anlam farkliliklar1 olmakla birlikte “siirdiiriilebilir
kentler” (sustainable cities), “silirdiiriilebilir kentsel gelisme” (sustainable urban
development), “siirdiiriilebilir insan yerlesimleri” (sustainable human settlements), “eko-
kentler” (eco-cities), “yasanabilir kentler” (liveable cities), “yesil kentler” (green cities)

gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir (Gilinerhan, 2012).
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Surdiiriilebilirlik tartigmalarinin mekan gergevesinde gelismesi, gevrenin tasima
kapasitesi, ¢evresel sermayesi, ¢evresel ve toplumsal maliyet gibi gesitli kavramlarin
mekanla iligskilendirildiklerinde daha da anlam kazanmasi (Wood ve Bruff, 2000)
stirdiiriilebilirlik kent iliskisinin kurulmasini kolaylagtirmistir. Nitekim stirdiiriilebilirlik
kavramu ile birlikte diisliniilen, ekonomik, toplumsal, yonetsel ve ¢evresel iligkiler zaman
ve mekan ile ortlstiiriildiigiinde anlam bulmakta, boylece yasanabilir ve yonetilebilir
kentler arayis1 genelde siirdiiriilebilir yerlesme ve 6zelde de siirdiiriilebilir kentlesme
olgusunu giindeme getirmektedir. (Ceritli, 2000)

Diinyanin ¢esitli yerlerindeki tarihi kent ve kasabalarin bu kadar uzun bir stire var
olmalart igerdikleri sosyal ve ekonomik aktiviteler arasi iligkiler ile sinirlar1 digindaki
dogal ve tarimsal ¢evre arasindaki iligkileri dengeli bir sekilde kurup bu dengeyi siirekli
hale getirebilmelerine baglayarak siirdiiriilebilir kent ifadesinin yeni bir olgu olmadig:
(Levine, 1999) savunulmakla birlikte, kavramin iizerinde uzlasilan net bir tanimi
bulunmamaktadir (Satterthwaite, 1997). Hatta bazilar siirdiiriilebilir kentin “oxymoron”
yani ne oldugu heniiz kesin olmayan, “kdsesiz” bir kavram olarak tanimlamaktadir
(Blassingame, 1998). Ote yandan siirdiiriilebilir kalkinmanm o6geleri olan ekolojik,
sosyal, ekonomik, demografik, politik, kurumsal ve kiiltiirel amaglar siirdiiriilebilir kent
kavraminin birer pargasi olarak degerlendirmek miimkiindiir (Satterthwaite, 1997).

Yonet ve Yirmibesoglu’nun (2005), tarihi ve dogal kaynaklarin korundugu, is
olanaklarinin bulundugu, yerlesimlerin yayilmasmin kontrol altina tutuldugu, cevresi
giivenli olan, egitimin yasam boyu siirdigii, ulasim ve saglik hizmetlerine erisimin kolay
oldugu ve tiim fertlerine yasam Kkalitesini artirma sansi sunan toplumlar meydana
getirmek Tlizere insanlara birlikte calisma cesareti veren toplumlar seklindeki
stirdiiriilebilir toplum tanimini da géz oniinde bulundurarak, siirdiiriilebilir kentin farkli
tanimlarini sOyle siralamak miimkiindiir:

Siirdiiriilebilir kent Geenhuisan ve Nijkamp’a (1994) gore siireklilik icinde
degisimi saglamak maksadiyla, sosyoekonomik ¢ikarlar ile ¢evre ve enerjiye iligskin
kaygilarin uyumlu hale getirildigi kenttir. Kiyotaka (1998) Siirdiiriilebilir kenti dogal
kaynaklarin tasima kapasitelerini asacak sekilde kullanilarak geri doniisii olmayan bir
sekilde yok olmasini engelleyen ve simdiki nesillerle birlikte gelecek nesillerinde
ihtiyaglarmin karsilanmasini saglayacak kalkinma seklini benimseyen kent olarak ifade

ederken, Ertiirk (1996) insanlarin ihtiyaglarini giiniimiiz kentlerinden daha iyi bir sekilde
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karsilayan ve kentsel sistemlerin gelecek nesillerin ihtiyaglarinin karsilanmasina engel
olmayacak bir bigimde gelistirilmesini saglayan kent seklinde tanimlamaktadir.

Toplumsal bir bakis agisindan strdiiriilebilir kent, somiiriiye dayanmayan
bireylerin dogal hakki olan saglikli, Kaliteli ve dengeli bir gevreyi de igeren toplumsal
esitlik ilkesini dayanak alan, toplumun tiim kesimleri i¢in uygun ve saglikli yasam
kosullar1 saglayan, akilci ve biitiinciil planlama anlayisini esas alan, demokratik yurttas
katiliminin saglandig1 kent olmalidir (Ertan, 2007).

Eklin (1991) i¢in siirdiirtilebilir kent gelisimi; yalnizca bigim ve enerji verimliligi
acisindan degil, bir yasama yeri olarak islevleri agisindan da ‘kullanici dostu’ ve becerikli
bir kent yaratmay1 hedeflemelidir. Siirdiiriilebilirligin (eko-)sistemler dinamigine ait bir
kavram oldugunu diisiinen ve saglanabilmesi ile dinamik bir evrimsel sistemin olugsmaya
baslayacagini ifade eden Nijkamp (1990,1994), bu diisiinceden yola ¢ikarak kentsel
stirdiiriilebilirligi “kent sisteminin uzun vadedeki siirekliligi” olarak agiklar (Ewers,
Nijkamp, 1990). Haughton ve Hunter (1994) da siirdiirtilebilir kent tanimlarinda insan ve
kiiltiir faktorleri tizerinde durarak; dogal, yapisal ve kiiltiirel ¢evrelerini mahalle ve bolge
Olceginde kiiresel stirdiiriilebilir gelismeyi destekleyecek sekilde gelistirmek i¢in ¢aba
sarfeden insanlar1 ve is gevrelerini barindiran kentleri siirdiiriilebilir kentler olarak
nitelendirmislerdir. Siirdiiriilebilir kent, bu anlamda kisaca, ekonomik, sosyal ve fiziki
sistemlerin yliksek yasam kalitesi saglamak amaci yaninda ¢evreye en az yiik olabilecek
nitelikte uyum ig¢inde, siirdiiriilebilir bir sosyal tabana da dayanarak uygun kentsel
politikalarda i¢sellestirildigi kent veya kentsel alanlardir (Palabiyik, 2005).

Bu ¢ergevede, giivenli su kaynaklarindan, uygun barinma sartlarina, istthdamdan
yasam kalitesi ve katilima kadar tiim kavramlar siirdiiriilebilir kentlesme icerisinde temel
hak olarak degerlendirilmeli (Drakasis, 1997), siirdiiriilebilir kent ekonomik, ¢evresel ve
sosyo-ekonomik ilerlemeyi etkin yurttas katilimi ile birlikte dengelemeyi basarmalidir
(Mega, 1996).

I. Avrupa Siirdiiriilebilir Kentler ve Kasabalar Konferansi’nin sonunda Aalborg
Sart1 yayinlanmistir. Bu sartta, siirdiiriilebilir kente iliskin olarak su hususlar 6n plana
cikmaktadir. Avrupa kentleri tarih boyunca imparatorluk, ulus devlet ve rejimler
igerisinde var olmus ve zamanla onlar1 agsmis; toplumsal yasam merkezi, ekonominin
tasiyicisi ve kiiltiir, miras ve gelenegin bekgileri olarak hayatta kalmislardir. Kentler aile
ve mahalleler kadar, toplumlarin ve devletlerin temel unsurlar1 olagelmis, endiistrinin,

zanaatin, ticaretin, egitimin ve yonetimin merkezleri olmusladir. Bugiiniin kentli hayat
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tarzi, Ozellikle igbolimii ve islev farklilasmasi, arazi kullanimina, ulasima, sanayi
tiretimine, tarima, tiikketime ve sosyal faaliyetlere iliskin bigimler yani biitiiniinde yasam
standardi, karsilasilan bircok ¢evresel sorunda temel olarak yine insanlari sorumlu
kilmaktadir. Avrupa niifusunun % 80’inin kentsel alanlarda yasamasi kentleri ve
kasabalari sorumlu kilmaktadir. Sanayilesmis iilkelerin mevcut dogal kaynak
tiiketiminin, dogal servetin zarara ugratilmadan elde edilmesinin miimkiin olamayacagi
Ogrenilmistir. Diinyada siirdiiriilebilir insan yasaminin, siirdiiriilebilir yerel topluluklar
olmadan saglanmasinin miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Cevresel sorunlara dogrudan
maruz kalinan 6l¢ekte, vatandaslara en yakin mesafede yerel yonetimler bulunmakta ve
her diizeydeki yonetimle sorumlulugu paylasmaktadir. Dolayisiyla kentler ve
kasabalarin, tretim, tiiketim ve mekéana iliskin Orintiler siirecinde kilit rolleri

bulunmaktadir (Aalborg Sarti, 2004).

2.3.2. Siirdiiriilebilir kent gereklilikleri

Kontrol edilemez sekilde biiyliyen kentlerin, 6zellikle az gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin gelecegini tehdit etmesinin ve “mega” kentlerin yayilma, kirlilik, ulagim,
sosyal ayrigma gibi 6nemli sorunlarin kaynagini olusturmasinin yarattig1 kaotik durumun
yegane ¢Oziimii (Yazar, 2009) olarak siirdiiriilebilir kent olgusu karsimiza ¢ikmaktadir.
Siirdiiriilebilir kentlesme ile ilgili yapilan tanimlamalarda {i¢ unsurun one g¢iktig1
goriilmektedir. Birinci unsur kentli insanlarin, kentle iligkilerinde, ortak kentsel alanlarin
kullamnminda ve kamu hizmetlerine erisiminde yasam kalitelerinin yiikseltilmesi
sorununun astlmasi unsurudur. Ikincisi, bir yerlesim birimi olarak kentin kendi varligmi
devam ettirebilme yeteneginin giiglendirilmesi, tiglinciisii ise kentin, ¢evre degerlerinin
tasima kapasitelerini asarak kullanilmasi ile kaynaklarin doniisiimlerinde mevcut tiretim
ve tiikketim kaliplarinin temelinde sorgulanmasi geregidir (Bayram, 2001).

Mitchell’e (2000) gore yasam kalitesi bir bireyin yasamindan ve g¢evresinden
memnuniyet duymasini saglayan ve refah diizeyini belirleyen maddi ve manevi tim
faktorlerdir. Niifus ve Hayat Kalitesi Bagimsiz Komisyonu tarafindan 1996 yilinda
yaymlanan Gelecege Ozen adli raporda yasam kalitesinin iyilestirilmesinin gerekliligi ve
bu kapsamda yasam kalitesinin siirdiiriilebilir hale getirilmesinin hem gelismis hem de
gelismekte olan iilkelerde bir zorunluluk oldugu ileri siiriilmektedir (Disbudak, 1997).
Stirdiiriilebilir gelismenin “ insan yerlesmelerinin siirdiiriilebilirligi * olarak ele alindigi

Habitat Il kongresinde siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanabilmesi i¢in yasam
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kalitesinin artmasini saglayan mekansal ¢esitlilik ve karma fonksiyonlu konut ve hizmet
alanlarmin gerekliligi iizerinde 6nemle durulmustur. Kongrede farkli fonksiyonlarin
birlikte kullanimina imkan veren, uygun kentsel yogunluk saglayan, minimum ulasim
gerektiren ve enerji korunumuna olanak veren, agik ve yesil alanlar1 ihmal etmeyen
toprak kullanimi1 kaliplarinin  uygulanmasimin  kagmilmaz oldugu vurgulanmigtir
(UNCHS, 1996) .

Kentin kendi varligim1 devam ettirebilmesinin rastlantisal bir bigimde
gerceklesemeyecegi, gliniimiiz diinya sistemi igerisinde kalabilmesi veya kendisini
stirdlirebilmesini bolgesel, ulusal ve uluslararasi pazarlarla olan iliskisine de bagli oldugu
aciktir. Bu iliski nedeniyle kent iizerinde olusan baski, kentin rekabetci bir anlayis
dogrultusunda gelisme gostermesini, bu rekabetgilik ise kentin ekonomik, ekolojik,
teknolojik ve endiistriyel temellerinde siirekli yeniden yapilanmay1 zorunlu kilmaktadir.
Bu itibarla kentin ne kadar rekabetci oldugu onun ayni oranda kendini siirdiirebilmesini
ifade etmektedir (Geenhuisan ve Nijkamp, 1994). Diger taraftan siirdiiriilebilir bir
gelisme cizgisindeki rekabet¢iligin bazi sartlar1 saglamasi gerekmektedir:

* Biitiin sektorlerde ekonomik gesitlilik saglamak,

« Biitiin sektorlerde isgiiciiniin nitelikli olmasini saglamak,

 Sosyal, fiziksel, kiiltiirel ve ¢cevresel anlamda fertlere yiiksek diizeyde bir yasam
kalitesi sunmak,

 Nitelikli iletisim ve ulasim olanaklar1 saglamak,

+ Karar alma ve uygulama siireglerinin katilimc1 olmasini saglamak (Livingstone,
2001)

Siirdiiriilebilir kent ekonomik, g¢evresel ve toplumsal ilerlemeyi vatandaslarin
katilimu ile birlikte dengelemeyi basaran bir kenttir. Bu ilerleme saglanirken kentlerin
veya insan yerlesimlerinin ¢evrenin dogal tasima kapasitesinin iizerine ¢ikmamalari
gereklidir (Gilinerhan, 2012). Sinirlt dogal kaynaklar iceren belirli bir alanda, bu alanda
yasayan mevcut ve gelecek nesillerin yasamlarina olumsuz bir sekilde miidahale etmeyip
dogal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ¢evreye zarar vermeden yasamlarin stirdiirebilen
insan sayisini ifade eden tasima kapasitesi, sabit degildir. Gelisen teknoloji ile birlikte
yiikseltilebilen tagima kapasitesi hizli niifus artisinin getirdigi baskilar nedeniyle birgok
kentte sinirlar1 zorlar hale gelmistir. Ancak zamanla yipranan cevre, gelisen teknolojik
imkanlara ragmen, tasima kapasitesi dahilindeki insanlarin bile yasamlarim

sirdiirmelerini saglayamaz hale gelmektedir (http-3).
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Konuya iligkin olarak Aalborg Sartinda su ¢arpici ifadelere yer verilmistir: “Bizler
kentler ve kasabalar olarak, siirdiiriilebilir gelisme diislincesinin, yasam standartlarimizi
doganin tasiyict kapasitesine uygun sekilde ayarlamamizda bize yardim ettigini
anliyoruz. Toplumsal adalete, ekonomik ve c¢evresel siirdiiriilebilirlige ulasma
arayisindayiz. Toplumsal adalete erisebilmek igin kac¢inilmaz bir sekilde ekonomik
stirdiiriilebilirlige ve esitlige ayn1 zamanda cevresel stirdiiriilebilirlige ulasmak gereklidir.
Cevresel siirdiiriilebilirlik dogal servetin korunmasi anlamina gelmektedir. Yenilenebilir
maddelerin, su ve enerji kaynaklarinin dogal sistemlerin kendini yenileme hizini
asmayacak bir hizda tiiketilmesi, yenilenemez kaynaklarin ise siirdiiriilebilir ve
yenilenebilir kaynaklarin ikame edilmesi hizindan daha yavas bir sekilde tiiketilmesi
gerekmektedir. Ote yandan gevresel siirdiiriilebilirlik, dogaya terkedilen atiklarm hava,
su ve toprak tarafindan emilme ve ¢6ziilme kapasitesinin altinda bir yogunlukta olmasi
anlamina da gelmektedir. Dahasi ¢evresel siirdiiriilebilirlik, biyolojik ¢esitlilik ve insan
saghiginin korunmasi ile birlikte hava, toprak ve su kalitesinin hem insanin varligi ve
refah1 hem de hayvan ve bitkilerin yagsami i¢in her zaman uygun standartlarda siirekli
kilinmasini igerir” (Aalborg Sarti, 2004).

Literatiirde, siirdiiriilebilir kent gereklilikleri kapsaminda yukarida siralanan tig
unsurla dogrudan ve dolayl olarak iliskilendirilebilecek baska bazi somut tespitleri de
gormek miimkiindiir.

Bianchini (1999), kiiltiirel planlama yaklasimini siirdiiriilebilir kentsel gelismenin
gerekliliklerinden biri olarak kabul ederek, kentin kiiltiirel bir biitiin olarak algilanmasini
gelecek hakkindaki 6nemli stratejik sorular1 kavramsallastirmada 6nemli bir adim olarak
gormektedir. Bu yaklasima gore; siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanabilmesi i¢in
yerel halkin kiiltiirel, sosyal ve politik yasamini canlandirma yoniindeki kararli tutum
fiziksel ve ekonomik yenilenme stratejilerinden daha biiyiik bir 6nem ile ele alinmalidir.
Jenks vd.(1996) nin, siirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanabilmesi i¢in temalar ve
teknik detaylarda ortak goriislerin olmasi dogal olmakla birlikte her yerde gecerli
olabilecek tek bir ¢oziim bulunmasinin miimkiin olmadigi, bu noktada yerel 6zellikler
¢ozlim Onerileri getirilebilmesi gerektigi yoniindeki tespiti onem arz etmektedir.

Kentleri, yesil, giivenli, insan 6l¢eginde, kimlikli, ¢ekici ve toplumun tiim bireyleri
icin, kadinlar, cocuklar, yaslilar ve diger gruplar i¢in rahat kilmanin yolunu arayan
Wheeler (2003) siirdiiriilebilir kentin imkansiz oldugunu belirtmis, ancak kentlerin

stirdiiriilebilirlik yolunda yapmasi1 gerekenleri kompakt, etkili arazi kullanimi, daha az
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araba kullanimi, daha cok erigebilirlik, etkin kaynak kullanimi, daha az kirlilik ve atik,
dogal sistemlerin restorasyonu, iyi barinma ve yasam gevreleri olusturmak, saglikli sosyal
ekoloji, stirdiiriilebilir ekonomi, halkin katilimi, yerel kiiltiirii korumak seklinde dokuz
baslik altinda 6zetlemistir.

Ulusoy ve Vural’a (2001) gore siirdiiriilebilir bir kentlesme i¢in alan tasarrufu
saglayict gelisme saglanmali, dogal habitat korunmali, kentlesme planli olmali, su
kaynaklart korunmali, motorlu ara¢ kullanimi tesvik edilmemeli ve geri doniisim
programlar1 baslatilmalidir.

Avrupa Kentli Haklar1 Deklarasyonu ve Sart Ilkeleri’nden olusan Avrupa Kentsel
Sarti’'nda siirdiriilebilir kent gerekliliklerine iliskin hususlar1 gormek miimkiindiir.
Siirdiiriilebilir bir kentte fertlerin, dayanisma ve sorumlu hemserilige iliskin esit
yiikiimliiliikleri kabul etmesi sart1 ile Avrupa Kentli Haklar1 Deklarasyonuna gore asagida
belirtilen haklarin kazanilmasi s6z konusudur.

Giivenlik: Miimkiin oldukga sug, saldirganlik, siddet ve yasa disiliktan uzak giivenli
bir kent,

Kirletilmemis ve Saglikli Bir Cevre: Havasi, suyu ve topragi temiz, dogal ¢evresi
ve kaynaklar1 korunan bir kent,

Istihdam: Yeterli istihdam olanagmin yaratilmast, kisilere ekonomik kalkinmadan
pay alma sansinin taninmasi, boylece ekonomik 6zgiirliikklerin saglanmasi,

Konut: Mahremiyetin ve dokunulmazligin garanti altina alindigi, saglikli, satin
alinabilir diizeyde yeterli konut stoku saglanmasi,

Dolagim: Toplu tagima, 6zel araba, yaya ve bisikletli gibi tlim kullanicilar arasinda,
birbirlerinin hareket kabiliyetlerini ve dolagim 6zgiirliiklerini engellemeyen uyumlu bir
ulagim diizeni saglanmasi,

Saglik: Ruh ve beden sagligimin korunmasina yardimci olacak bir ¢evrenin ve
tesislerin saglanmasi,

Spor ve Dinlence: Tim yas, yetenek ve gelir gruplarindan bireylerin Spor
yapabilecekleri ve bos vakitlerini degerlendirebilecekleri olanaklarin saglanmasi,

Kiiltiir: Genis bir yelpazede kiiltiirel ve yaratici faaliyetleri takip, erisim ve katilim
imkani;

Kiiltiirleraras1 Kaynagma: Farkl kiiltiirel ve etnik yapilardan gelen insanlarin baris

ve huzur i¢inde yagamalarinin saglanmasi,
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Kaliteli Mimari ve Fiziksel Cevre: Tarihi yapi mirasinin korunmasi ve uygun
bicimde restorasyonu ile yiiksek kalitede cagdas mimarinin kullanimiyla, birbiriyle
uyumlu ve estetik fiziksel mekanlarin ortaya ¢ikarilmasi,

Islevlerin Uyumu: Yasama, ¢alisma hayatia ve seyahat iliskin islevler ile sosyal
faaliyetlerin miimkiin oldugunca birbiriyle iligkili olmasinin saglanmasi,

Katilim: Cogulcu demokratik yapilarda kurum ve kuruluslarin dayanismasinin esas
alindig1 kent yonetimlerinde biirokrasinin azaltilmasi, yardimlasma ve bilgilendirme
prensiplerinin saglanmasi,

Ekonomik Kalkinma: Yerel yonetimlerin, dogrudan veya dolayli bir sekilde
ekonomik kalkinmaya iligskin sorumluluk {istlenmesi,

Stirdiirtilebilir Kalkinma: Yerel yonetimlerin ekonomik kalkinma ve g¢evrenin
korunmasi arasinda uzlasi olusturmasi,

Mal ve Hizmetler: Yerel yonetimin, 6zel sektoriin ya da her ikisinin birlikte,
kapsamli, kaliteli mal ve hizmete erigsim imkan1 saglamasi,

Dogal Zenginlik ve Kaynaklar: Yerel yonetimlerin yerel dogal zenginlikleri;
rasyonel, verimli ve adil bir sekilde, tiim vatandaslarin yararimi gozeterek korumasi ve
idaresi,

Kisisel Biitiinliik: Kentsel kosullarin bireylerin sosyal, kiiltiirel, ahlaki ve ruhsal
gelisimi ve kisisel refahini gozeterek olusturulmast,

Belediyeler Arasi Isbirligi: Kisilere yasadiklari kentin kent dis1 iliskilerine
dogrudan katilma 6zgiirliigii taninmasi ve bu konuda ve 6zendirilmeleri,

Finansal Yap1: Deklarasyon ile tanimlanan haklarin saglanabilmesi i¢in gerekli mali
kaynaklarin bulunmasi konusunda yerel yonetimlerin yetkilendirilmesi,

Esitlik: Yerel yonetimlerin siralanan tiim haklarin, bireyleri cinsiyet, yas, koken,
inang, sosyal, ekonomik ve politik ayrima tabi tutmadan, fiziksel veya zihinsel herhangi
bir 6zrii olup olmadigina bakmadan esit olarak sunulmasini saglamakla yiikiimlii olmast.

Bu haklar gozetilerek olusturulan Avrupa Kentsel Sart1 Ilkeleri, siirdiiriilebilir kente
yonelik olarak ulasimdan, konuta, giivenlikten kiiltiire kadar c¢ok degisik konulari

kapsamaktadir (Council of Europe, 1992).

2.3.3. Diinyada ve Tiirkiye’de siirdiiriilebilir kentlesme ¢alismalari

Ekonomistlerden, sosyologlardan, cografyacilardan, mimarlardan hatta 1is

adamlarindan olusan farkli disiplinlerden genis kitleler tarihsel siireg i¢erisinde kentlerde
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yasanan issizlik, sefillik, yoksulluk ve kotii yasam kosullar1 gibi sorunlari ¢é6zme, bazi
teoriler gelistirerek bunlar1 uygulama ¢abasi igine girmislerdir. Ebenezer Howard
tarafindan gelistirilen “Bah¢e Kent” modelinde dagmik gelismeyi azaltan, iiretime
yonelik yesil kusak ile ¢evrili ve islevleri itibariyla ¢esitlilik iceren ve kendi kendine yeten
bir kent 6ngoérmiis (Oktay, 2001), Frank Lloyd Wright “Broad-acre” diye adlandirilan ve
fabrikalarin, tarim alanlarinin, ofislerin, dinlence ve eglence alanlarinin bir arada ancak
cok genis alanlara yayildig1 bir kent modeli ortaya koymus (Fishman, 2002), Walter
Gropious kent biiylikliigliniin yiirime mesafesi ile sinirlanmasi ve kentlerin kendi tarim
alanlar1 ile ¢evrili olmalarint savunmustur (Yazar, 2006). Ad1 bu sekilde konulmamis olsa
da aslinda biitiin bu calismalar siirdiiriilebilir kente yonelik temel adimlar olmustur.
Diinya giindeminde siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir kentsel gelismenin dnemli bir
yer edinmesi ile birlikte siirdiiriilebilirlik kavramini ve hedeflerini tanitarak diinya
genelinde cesitli platformlarda yaymay1 gorev olarak kabul eden uluslararasi ve ulusal
organizasyonlar, lniversitelere bagli arastirma birimleri kurulmustur. Yerel Cevre
Girisimcileri Uluslar Aras1 Konseyi (International Council for Local Environmental
Initiatives, ICLEI), Siirdiiriilebilir Kentler Programi (Sustainable Cities Programme),
Stirdiiriilebilir Kentler Ag1 (Network on Sustainable Cities, APEC), Birlesmis Milletler
Cevre Programi (United Nations Environment Programme, UNEP), Birlesmis Milletler
Insan Yerlesmeleri Komitesi (United Nations Committe of Human Settlements,
UNCHS), Yerel Otoriteler Milletler Arast Birligi (International Union of Local
Authorities, IULA), Avrupa Siirdiiriilebilir Kentler Kampanyasi (European Sustainable
Cities and Towns Campaign) bu organizasyonlarin en 6nemlilerinden sadece bir kagidir
(Cahantimur, 2007).

Siirdiiriilebilir kentsel gelisme konusunda BM ve AB’nin olduk¢a énemli bir rolii
bulunmaktadir (Giiler ve Turan, 2013). Birlesmis Milletler kavramin bir terim olarak
yazinda kullanilmasina dnctiliik etmis, diizenlenen konferanslar ile kuramsal ¢er¢evesinin
olusturulmasina katki saglamistir. BM’nin diizenledigi ve ¢evrenin ilk kez evrensel olarak
ele alindig1 belge olan Stockholm Bildirgesinde, ¢cevrenin olumsuz sekilde etkilenmesini
onlemek, en yiiksek sosyal, ekonomik ve cevresel fayday: saglamak icin yerlesimlere ve
kentlere planlama uygulanmalidir ifadelerine yer verilmistir. Kanada’nin Vancouver
kentinde ki ilk Habitat Konferanst1 Stockholm’den dort yil sonra 1976°da
gerceklestirilmis, konferans ile yerlesmeye dayali sorunlar diinya gliindemine tagimistir

(Yazar, 2006). Adinda “siirdiiriilebilirlik” olmamakla birlikte stirdiiriilebilir kentlerle
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ilgili olarak ilk ¢aligma Diinya Saglik Orgiitiiniin 1986 yilindaki “Saglikli Kentler
Hareketi” projesi ile baglamistir (Giinerhan, 2012).

Siirdiiriilebilir gelisme kavramini ilk kez ifade eden 1987 tarihli Ortak Gelecegimiz
Raporu’nda yer bulan kentsel sorunlarin ¢dziimii i¢in yerel yonetimlerin gliglendirilerek
yerel firsatlarin arttirllmasi, enerjinin tasarruflu kullanimi, niifus artisgina ve
yogunlagmaya kars1 politikalar tretilmesi, ekosistemin ve tiirlerin korunmasi, dogal
kaynaklarin verimli kullanim1 gibi bazi kavramlar siirdiiriilebilir kentsel gelismeye 1s1k
tutmustur (Yazar, 2006). Rio Bildirgesi, Giindem 21, Orman Ilkeleri, Biyolojik Cesitlilik
Sézlesmesi ve Iklim Degisikligi Sozlesmesi adl1 bes temel belge 1992°de diizenlenen BM
Cevre ve Gelisme Konferansi sonucunda ortaya konmustur (Mengi ve Algan, 2003). Rio
Bildirgesinde belirlenen ilkelerin uygulama plan1 ozelligi tasiyan Giindem 21,
yeryliziinde siirdiiriilebilir gelismeyi, bir baska ifade ile 21. yilizyilda gelismeyle ortaya
cikan ¢evresel sorunlarla bas edebilmeyi amacglayan kiiresel bir eylem plani olup,
Tiirkiye’nin de dahil oldugu birgok {ilke tarafindan kabul edilen uluslararasi bir belgedir
(Tokman vd., 2004).

Giindem 21°de yer alan “Siirdiiriilebilir Insan Yerlesimleri Gelisiminin
Desteklenmesi” adl1 yedinci boliimde insan yerlesimlerinin sosyal, ekonomik ve gevresel
kalitesinin yiikseltilmesi hedeflenmis ve bu temel hedefe yonelik bazi programlar
belirlenmistir. Herkes i¢in barinma, yerlesim yonetimlerinin iyilestirilmesi, arazinin
stirdiiriilebilir kullanimina yonelik planlama ve yonetim, biitiinlesik ¢evresel altyapi
hizmetleri saglanmasi, enerji ve ulasim sistemlerinde siirdiiriilebilirlik, afetlere maruz
alanlarda yerlesim planlamasi, yerlesimlerin gelismesine yonelik kapasite olusturulmasi
seklinde siralanabilecek olan s6z konusu programlar (Tekeli, 1996) siirdiiriilebilir kentsel
gelisimin ana hedeflerini meydana getirmektedir.

1996 yilinda Istanbul’da diizenlenen HABITAT 1I Insan Yerlesimleri
Konferansinda, “herkese yeterli konut ve kentlesen diinyada siirdiiriilebilir yerlesmeyi
gerceklestirmek™ seklinde iki temel amag belirlenmistir (Cubuk, 2000). HABITAT 1I
Kent Zirvesinin genel icerigi incelendiginde, yerlesme, ¢evre, ulasim, altyap: ve yonetim
sorunlar1 ve ¢6zlim Onerileri ana bagliklar1 altinda siirdiiriilebilir kentsel gelismenin temel
unsurlarinin vurgulandig: goriilebilecektir (Erbay, 1996).

2002 yilinda diizenlenen Johannesburg Zirvesi siirdiiriilebilir gelismenin
uygulanmasi siirecinde 6nemli bir adim olmustur. Zirve sonucunda kabul edilen politik

bildirgede siirdiiriilebilir gelismenin {i¢ temel diregi olarak nitelendirilen ekonomik
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gelisme, sosyal gelisme ile ¢cevrenin korunmasina iligkin sorumluluklarin yerel, ulusal,
bolgesel ve kiiresel diizeylerde gerceklestirilmesinde ortak bir sorumluluk tasindigi
vurgulanarak (Mengi ve Algan, 2003) yerel diizeyin 6nemi bir kez daha giindeme
getirilmistir.

Birlesmis Milletler blinyesinde yiiriitiilen siirdiiriilebilir kentlerle ilgili bir baska
adim da 1990 yilinda olusturulan “Siirdiiriilebilir Kentler Programi (The Sustainable
Cities Programme)”dir (Hakan, 2006). Program yerel ve ulusal ortaklar1 ¢evresel
planlama yonetimi siire¢lerine adapte olmalar1 yolunda desteklemek ve ulusal politika ve
yasal gergevelerin igine iyi uygulamalar1 entegre etmek igin her diizeyde iyi g¢evre
yonetimi tesvik etmektedir.

Hall (1995) Avrupa’da kentlerin en temel sorunlarindan birisinin yogunlugu yiiksek
kent merkezlerinde toplu tasima agirlikta iken, yogunlugu daha diisiik olan kent
ceperlerinde 6zel araglarin agirlikta olmasi nedeniyle meydana gelen ¢eliski oldugunu
belirtmektedir. Avrupa’da kentsel sorunlara iliskin bir bagka goriis ise “kentlerde sosyal
yapinin bozulmasiyla birlikte kentsel g¢evrenin tahribati ve kentlerin kapasitelerinin
izerinde gelisiminin yarattig1 “ataxia” (¢evrenin bozulmasi ve kapasite {izerinde biiylime
nedeniyle istenmeyen bir kentsel gelisim gergeklesmesi (Yazar, 2006)) durumudur
(Dogan ve Kasarda, 1988). Bunlara ilave olarak, Avrupa kentlerinde yasanan sorunlar
kapsaminda kentlerin girisimci ruhlarinin canlandirilmasi, ¢evreye duyarli sektorlerin
devreye girmesi ile yeni isgiicii yaratilmasi, toplu tagimanin One ¢ikarilmasi,
hareketlilikten ziyade erisilebilirligin 6nemsenmesi, yasayan komsuluk birimleri
gelistirilmesi gibi gereksinimler de bulunmaktadir (Mega, 1998). Kentsel sorunlar
kapsaminda su, kanalizasyon, trafik gibi altyapiya iliskin yerel sorunlarin agirlasmasi,
dogal kaynaklarin iizerinde, asir1 tiikketim nedeniyle baski olugmasi ve giindelik hayatin
gitgide zorlagmasini da eklemek miimkiindiir (Aldskogius, 2000). Avrupa Birligi’nde
cevre ve yerel yonetimler alaninin aksine kentsel politika konusunda baglayict metinlerin
bulunmadigi, bu alani ele alan kapsayici tiizel belgelerin hazirlanmadigir goriilmekle
birlikte (Duru, 2005) bahse konu sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak siirdiiriilebilir
kentlere iligkin 6nemli ¢aligmalar yapilmistir. Siirdiiriilebilir kentlesme bakimindan 6nem
tasiyan bu calismalar kapsaminda 1992 ve 2008 tarihli Avrupa Kentsel Sart1 I ve II,
Aalborg Sart1 olarak ta bilinen 1994 tarihli Siirdiriilebilirlige Dogru Avrupa Kent ve
Kasabalar1 Sart1, 2004 yilinda ortaya konan Aalborg Taahhiitleri, 2000 yilinda gelistirilen
Avrupa Kitasinin Siirdiiriilebilir Mekansal Gelisimi I¢in Rehber ilkeler, Avrupa Kentsel
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Gelisme Politikalar1 Siireci ve 2007 yilinda ortaya konan Siirdiiriilebilir Avrupa Kentleri
I¢in Leipzig Sarti’n1 saymak miimkiindiir.

“Avrupa Kentsel Sart1” AB ¢ercevesinde siirdiiriilebilir kentler baglaminda ele
alinmasi gereken 6nemli bir noktay1 olusturmaktadir (Aalborg Sarti, 2004). 17-19 Mart
1992 yilinda Strazburg’da gergeklestirilen Avrupa Konseyi Yerel ve Bolgesel Yonetimler
Kongresi’nin olagan toplantisinda Avrupa Kentsel Sart1 kabul edilmis, ayn1 toplantida
Avrupa Kentli Haklar1 Bildirgesi imza altina alinmistir

Stirdiiriilebilir kentler baglaminda Avrupa Birligi cercevesinde gerceklestirilen
Oonemli bir baska ¢alisma Yerel giindem 21’in Avrupa versiyonu olarak da nitelendirilen
27 Mayis 1994 tarihinde, Danimarka’nin Aalborg kentinde gergeklestirilen Avrupa
Stirdiiriilebilir Kent ve Kasabalar Konferansidir. Konferans sonunda Siirdiiriilebilirlige
Dogru Avrupa Kentler ve Kasabalar Sart1 olusturulmus, bu sartla belirlenen Avrupa
Siirdiiriilebilir Kentler ve Kasabalar Kampanyasinin baglatilmasi da konferansin 6nemli
sonuclarindan birisini olusturmustur (Yazar, 2006). Haziran 2004’te yine Aalborg’un ev
sahipliginde gerceklestirilen konferansta Aalborg Taahhiitleri (Aalborg+10) belgesi
kabul edilerek imzaya agilmistir (Aalborg Sart1, 2004).

1999°da Hollanda’da diizenlenen “Siirdiiriilebilir Kentler Bolgesel Konferanst”
sonunda oOzetle Yyerel yonetimlerin kentsel siirdiiriilebilir gelismenin saglanabilmesi
caligmalarinda ilk sorumlu kurulus oldugu, gelistirilecek tiim politikalar i¢in kuvvetli bir
isbirligi gerektigi, yasam kalitesi, halk sagligi, ¢evresel faktorler, sosyal yapilagsma ve
diger prensip ve degerler, kentlerin gelisimi {izerinde etkisi olan tiim 6l¢eklerdeki — yerel,
ulusal veya uluslararasi - politikalar i¢in biitlinciil elemanlar olarak ele alinmas1 gerektigi
sonucuna varilmistir.

Bolgesel Planlamadan Sorumlu Bakanlar Konferanst (CEMAT), 2000 yilinda
Hannover’de yaptigi 12. toplantisinda Avrupa Kitasinmin Siirdiiriilebilir Mekansal
Gelisimi I¢in Rehber ilkeleri benimsemistir. Avrupa’da Siirdiiriilebilir Kalkinma Igin
Planlama Politikasinin Ilkeleri su basliklar altinda toplanmaktadir:

1. Bolgeler aras1 sosyal ve ekonomik gelisiminin dengeli olmasi, rekabetin artirilmasi ve
bolgesel uyumun desteklenmesi

2. Kentsel fonksiyonlarinin olusturdugu gelismenin tesvik edilmesi ve kent-kir arasindaki
iliskinin iyilestirilmesi

3. Daha dengeli bir erisilebilirligin desteklenmesi

4. Bilgiye erisim imkanlarinin gelistirilmesi

49



5. Cevresel zararlarin azaltilmasi

6. Dogal kaynaklarin ve mirasin korunmasi ve gelistirilmesi

7. Kalkinmanin bir unsuru olarak kiiltiirel mirasin gelistirilmesi

8. Enerji kaynaklarimin giivenlik korunarak gelistirilmesi

9. Nitelikli ve siirdiiriilebilir turizmin giiglendirilmesi

10. Dogal afetlerin yarattig1 etkilerin sinirlandirilmasi (DPT, 2010).

S6z konusu konferansta gerceklestirilen tartismalar; stirdiiriilebilir gelisme igin
biitlinciil kentsel politikalarin gerekliligi (halkin katilimi, karma fonksiyonlu kentsel
alanlar ve farkli sosyal gruplarin igbirligini iceren), yerel, ulusal ve uluslararasi politikalar
arasindaki isbirliginin gerekliligi, farkli yerel yonetimler tarafindan farkli sekillerde ele
alman “Yerel Giindem 217 eylem planlarin1 standartlagtiracak degerlendirme
yaklagimlarinin gerekliligi ve bu konularda yapilan tiim c¢alismalarda elde edilen
deneyimlerin paylasilmasi gerekliligi olmak tlizere dort ana baslik altinda toplanmigtir
(Hannover Konferansi1 Deklarasyonu, 2000).

25 Mayis 2007 tarihinde Almanya Leipzig’de gergeklestirilen AB Ulkelerinin
Kentsel Gelisim ve Bolgesel Uyumdan Sorumlu Bakanlari Gayri resmi Toplantisinda
ortaya konan Leipzig Sart1, kentlerin kalkinmasina yonelik gerekli kosullarin eszamanl
bir sekilde ele alinarak, paydaslarin ortak insiyatif saglayacak sekilde biraraya
getirilmesini, kaliteli kamusal alanlar olusturulmasini ve bunlarin devamliliginin garanti
altina alinmasini; altyapinin ¢agdaslastirilmasi ve enerji etkinliginin gelistirilmesini; kent
biitiinliigli icin geri kalmis mahallelerin hassasiyetle ele alinmasini; fiziksel ¢evrenin
iyilestirilmesini saglayacak stratejilerin uygulanmasini; etkin, verimli ve ucuz kentsel
toplu ulagimin tegvik edilmesini 6ngérmektedir (http-4).

Avrupa’da gercgeklestirilen s6z konusu diizenleme ve c¢alismalarin tamami
stirdiiriilebilir kentsel gelisme konusunda birbirini tamamlayici ilkelerin ortaya
ctkmasinda ¢ok onemli katkilarda bulunmuslardir. Bu tiir diizenlemeleri kiiresellesen
diinyanin kentlerine iliskin yasalar olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Avrupa
Kentsel Sart1 II belgesinde siirdiiriilebilir kentler ve kasabalar baglig1 altinda 15 madde
sayllmistir. Bu maddelerin tamaminda gelecegin Avrupa’sinin  kentlerinin  ve
kasabalarmin siirdiiriilebilir mekanlara doniistiiriilmesi istegi ilan edilmistir. Ne yazik ki
Tiirkiye’de Pendik ve Niliifer belediyelerinin disinda bu Sart’a imza koyan belediye
bulunmamaktadir (Mutlu, 2010).
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2007-2013 Donemine iliskin Avrupa Bolgesel Kalkinma Fonu Final Raporunun
Biitiinlesik Alan Temelli Yaklagimlar bagligi altinda sekiz 6rnege yer verilmis, bu
orneklerin tamaminda kentsel yenileme projesi uygulamalarinin biitlinlesik bir yaklagim
ile gerceklestirildigi belirtilmistir. Bu 6rneklerden birisi olan, dezavantajli yerlesimlerde
esitsizliklerin azaltilmasi ve Duyarli Kentsel Bolgelerin ulusal ¢apta artirilmasi hedefini
tasiyan Fransiz Politique de la Ville programi Avrupa’da baslatilan ilk ulusal
programlardandir. Almanya’da uygulanan Sosyal Yonden Biitiinlesik Kent Programi
benzer sekilde dezavantajli alanlarin biitiinlesik yenileme planini ulusal diizeyde
olusturmak iizere biitlinlesik girisimcilige yonelik yasal bir gerceve gelistirmis ve
planlama araglar1 saglamigtir. Macaristan’da gercgeklestirilen Kazinbarcika ornegi,
kentlerin kendi Biitinlesik Kentsel Gelisme Stratejilerini hazirlamalarini isteyen,
yalnizca AB fonlarina dayali ulusal bir biitlinlesik politika semas1 olusturmasi yoniiyle
ilgingtir. Ispanya’da uygulanan Kent Inisiyatifi yonetisim programi, kentlerin blok
fonlara bagvurmasini saglayan yerel ve ulusal diizey arasinda direkt bir iliski yapisina
dayanmaktadir. Eyliil 2011°de baslatilan Nepal Biitiinlesik Kentsel Gelisim Programi,
Nepal’deki dort belediyede Asya Kalkinma Bankasi ile Nepal Yonetimi Ozel Fon
kaynaklarimin kullanilarak gerceklestirilen bir program olmustur. Finansal destegi Diinya
Bankasi’nca saglanan Yemen Biitiinlesik Kentsel Gelisim Programi’nda Taiz’in bazi
enformel yerlesim alanlarinda halkin temel ihtiyaglara erisebilirliginin artirilmasi
amaglanmistir  (Dilinya Bankasi, 2013). Bir baska proje Giliney Afrika’da
gerceklestirilmis, biitlinlesik Kentsel Gelisme Projesi ile kentte yasayan yoksullarin
yasam alanlarinin iyilestirilmesi hedeflenmistir (http-5).

Stirdiiriilebilir kentsel gelismenin saglanmasi amaciyla konunun sosyo-kiiltiirel
boyutlarini da ele alarak olumlu sonuglara ulasmis diger bazi1 ¢alismalar bazilar1 sdyle
siralanabilir: Polonya’da Lublin Kenti Yenileme Projesi, Isveg, Ziirih’de Rotach Caddesi
diizenlemesi ve Industriequartier konut bdlgesi rehabilitasyonu, Brezilya’da Curitiba
kenti canlandirma projesi, USA, Burlington Kent merkezi iyilestirme projesi, Ispanya,
Basque kentinde Getxo-Bilbao yerlesmesi gelistirme projesi, Belcika, Briiksel’de
Cureghem Yerlesmesi Yenileme Projesi, USA, Los Angeles’da Playa Vista Yerlesmesi,
Avusturya, Viyana’da Westbahnhof yerlesmesi (Cahantimur, 2007).

Stirdiiriilebilir kentsel gelisme hedefindeki caligmalarin Tirkiye’de asil olarak
1980’lerden sonra gercgeklestirildigi goriilmektedir. Bu donemdeki kentlesmeye iligskin

yeni sorunlarin 6nceki donemlerden birikerek gelen gog, gecekondulasma, kentsel rantlar,
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kentsel yoksulluk, dogal afet, mera ve tarim topraklarinin kullanimi, 2b arazileri, kiiltiirel
ve dogal varliklarin kotii kullanimi, kiyillarda meydana gelen yapilagsma gibi sorunlar
oldugunu sdylemek miimkiindiir (Giiler ve Turan, 2013). Eraydin’in (2006) farklilasan
bir donem olarak niteledigi bu donem, uzun siiredir devam eden ve ¢oziilemeyen
sorunlarin 1980 sonrasi giindeminin ana maddeleri oldugu dénem olarak nitelemistir.
Yeni politikalarin mekanda yarattigi degisimler kentsel yasam kalitesinin artirilmasi,
bolgeler aras1 dengesizligin siyasi ve ekonomik agidan glindeme tasinmasi, gecekondu
bolgelerinde doniisiim, toplu konut bolgelerinin olusturulmasi, iliskilerin kiiresellesmesi
ile kiiresel capta kentlerin ve yeni sanayi merkezlerinin olugmasi ve yerel siyaset seklinde
siralanmustir.

Devlet Planlama Teskilati (DPT) tarafindan 2003 yilinda gerceklestirilen ve
Kalkinma Bakanligi’nca 2011 yilinda giincellenen Kentlerin ve Bolgelerin Sosyo-
Ekonomik Gelismislik Siralamasi Arastirmasi (SEGE)’nda siirdiiriilebilir kentsel
gelismeye iliskin kent performanslarinin; siirdiiriilebilirligin tim boyutlar1 ile yani
cevresel, ekonomik ve sosyal agilardan takip edilebilmesine imkan saglanmasi
amaclanmistir (Giiler ve Turan, 2013).

On hazirliklar1 Nisan 2007°de baslatilan kisa adi KENTGES olan siirdiiriilebilir
Kentsel Gelisme Icin Biitiinlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve Eylem Plan1 Hazirlama
Projesi’nde ilk asama istisare toplantilari, Kentlesme Suras1 Komisyonlari ve Genel Kurul
Calismalar1 ile bitirilmis ve ikinci asama 3 Mart 2010 tarihinde deklare edilerek
sonuglandirilmigtir.  Eylem planinda temel hedefin, yerlesimlerin yasanabilirlik
seviyesinin, yasam ve mekan kalitesinin ylikseltilmesi ile merkezi ve yerel idareler icin
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilarin giiclendirilmesine iligkin yol haritas1 olusturulmasi
oldugu belirtilmigtir (DPT, 2010). KENTGES’in uygulanmasi ile gorevlendirilen
kurumlar igerisinde yer alan Belediyeler eylemlerin 6nemli bir kisminin yerine
getirilmesinde ~ sorumluluk  sahibidir.  Yerel  yonetimlerin  sorumlulugunda
gergeklestirilmesi gereken eylemler 11 degisik baslik altinda toplanmaistir:

1. Yerlesimlerde siirdiiriilebilir mekansal gelismenin saglanmasi.

2. Siirdiirtilebilir bir ulasim sisteminin olusturulmasi.

3. Kentsel altyapiya yonelik plan, proje ve yatirimlarin mekansal planlarla
biitiinlestirilmesi.

4. Yerlesimlerde sosyal donatilarin ve hizmetlerin dengeli sekilde dagiliminin

saglanmasi.
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5. Kiiltiirel, sosyal ve ekonomik boyutlar ile biitiinlesik bir kentsel yenileme ve
doniigiim saglanmasi.

6. Afetlere kars1 risklerin azaltilmasi.

7. Kent kimliginin korunmasi ve gelistirilmesi.

8. Kentlerde ¢evreye duyarli yasam ortaminin olusturulmast.

9. Toplumsal dayanisma, biitiinlesme ve hosgoriiniin artiritlmasi, dezavantajli kesimlerin
hizmetlerden yararlanabilmesi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi.

10. Kent kiiltiirii, kentlilik bilinci, aidiyet duygusunun gelistirilmesi.

11. Kentli haklarina iligkin farkindalik olusturulmasi (DPT, 2010).

2.3.4.Siirdiiriilebilir kentsel doniisiim yaklagimi

Kentler yaslandik¢a ¢ok daha fazla merkezi alanin rehabilite edilmesine veya
yeniden gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmasi, kentsel doniisiimii sicak bir konu olarak
giindemde tutmaktadir ve tutmaya da devam edecektir (Wang vd., 2014). Biitiin diinya
capinda ekonomik canlili§in azalmasi, niteliksiz fiziksel ¢evreler, sagliksiz yapilasma ve
kentsel ¢evre sorunlar1 gibi sorunlardan en az ikisinin hiikiim siirdiigii (Ozden ve Kubat,
2003) eski alanlari ve harap binalar1 yenilemek iizere kentsel doniisiim projeleri
gerceklestirilmektedir (Wang vd., 2014). Kentsel doniigiim, arazi degerlerini gelistirmek,
cevre kalitesini artirmak, kentsel bozulma sorununu gidermek, ¢esitli sosyoekonomik
ihtiyaglart karsilamak, mevcut sosyal iletisim aglarmi giiglendirmek, korunmasiz
gruplarin dahil edilmesini iyilestirmek ve yasayan gevre iizerindeki olumsuz etkileri
degistirmek icin saglam bir yaklagim olarak kabul edilmektedir. Siirdiiriilebilir
gelismenin, ekonomik sosyal ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik agilarindan biitiin bu konularla
ugrasan kentsel doniisiime karsilik geliyor olmasi, kentsel dontistim ve siirdiirtilebilirligin
birlikte ele alinmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir (Zheng vd., 2014) ki siirdiiriilebilir
gelismeyi saglamada Onemli kentsel alana iligkin stratejiler kentsel doniisiimiin de
hedefleri arasinda yer almaktadir (Bonacorsi, 1996).

Biitiin bu acilardan kentsel doniisiim siirdiiriilebilir bir yol izlemek kaydi ile
sirdiiriilebilir kentsel gelisime Onemli katki saglayabilir. Ancak kentsel doniisiim
projelerinin biiyiik kismi ¢evresel veya sosyal yenilemeden ¢ok ekonomik yenileme
tizerine odaklanmakta (Couch ve Dennemann, 2000), bu nedenle kentsel doniisim
projeleri, yapili ¢evrenin ve belirli bir 6lglide vatandaslarin yasam kalitesini artirtlmasini

saglamakla birlikte, sosyal, ekonomik ve ¢evresel agidan denge kurulamamasi nedeniyle
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toplumu bu agilardan olumsuz olarak etkilemektedir. Yalnizca miilkiyet odakli bir kentsel
doniistimiin sadece kentin fiziksel olarak yenilenmesini saglayacagi, siirdiiriilebilir
gelismeyi ise engelleyecegi agiktir (Tang, 2002). Siirdiirtilebilir bir kent hedefine ulagmak
icin siirdiiriilebilirlik prensiplerinin kentsel doniisiime uygulanmasi zorunludur. Halkin
uzun vadeli ekonomik, ¢evresel ve sosyal refahini saglamak igin siirdiiriilebilirlik
kavraminin kentsel doniigiim siireci ile birlestirilmesi stirdiiriilebilir kentsel yenileme
veya kentsel doniisiim terimleri ile ifade edilebilir (Ng vd., 2001).

Sekil 2.3.’de verildigi lizere gergek bir siirdiiriilebilir kentsel donilisiim 3 boyutu
yani ekonomik doniisiimii, ¢evresel doniistimii ve sosyal doniisiimii ele almak zorundadir

(Lee, 2008).

o Arazi kaynaklarinin verimli kullanimi

o Isgiiciiniin korunmasi

e Yeni yatirnmlarin ¢ekilmesi

o Geleneksel ticaretin doniisiimi, eski sanayinin
kaldirilmast

Suirduriilebilir Kentsel

Doniisiim Ekonomik Doniisiim
Sosyal Cevresel
Doniistim Doniistim

/ \

* Yagam kosullarinin iyilestirilmesi
» Is olanaklarinin saglanmasi

* Konut arzi

» Kamusal binalar

* Yerel ozelliklerin korunmasi

* Yapili ¢evrenin fiziksel iyilestirmesi

* Eski ve yeni gelisim aras1 denge

* Dogal kaynaklarin korunmasi

» Kaynak verimli teknolojilerin kullanimi

Sekil 2.3. Kentsel doniisiim siirecinde basarilan siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri (Lee, 2008).

Ekonomik ol¢iite goére yapilan kent tanimi ile siirdiiriilebilirlik kavrami
ortiigtliriildiiglinde, kentin topluma sundugu hizmetlerin ¢evresel kaynak temelini
koruyan bir {iretim siirecine sahip olmasi ve kentin beslenme ve istthdam kavramlari ile
ilgili tiretkenliginin, kendi siirdiiriilebilirligini saglamasi anlagilmalidir (Yazar, 2009).

Kentsel donilisiim bir yandan yeni bir nitelik ve ¢ehre kazanan alanin arsa ve yapi
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degerlerini yiikseltmek, diger yandan da alanda yasayan yerel halkin ve isgiliciiniin
ekonomik durumunun da iyiye dogru gidisini temin etmek seklinde getirecegi fayda ile
(Ozden ve Kubat, 2003) kentin ekonomik anlamda siirdiiriilebilirligine hizmet etmelidir.
Ekonomik dontisiim Sekil 2.2. de goriildiigii tizere yerel ekonominin rekabet giiciinii ve
cekiciligini artirmayr ve sonrasinda biiylimesini tesvik etmeyi hedefler. Geleneksel
sanayinin geri yiikseltilmesi/doniistliriilmesi, mevcut toplumdaki c¢alisanlarin
korunmasini ve disaridan yatirim ¢ekilmesini saglayan programlar icerir (Lee, 2008). Lee
ve Chan’e (2008) gore kentsel doniisiimiin ekonomik acidan siirdiiriilebilirligine iliskin
alt1 faktor yasam kalitesi, koruma ve idame ettirme, arazinin stratejik kullanimi, toplumun
katkisi, entegre tasarim ve ulasim diizenlemesidir.

Cevresel doniisiimii fiziksel yenileme, toplumsal simgelerin korunmasi ve dogal
¢evrenin korunmasi seklinde 3 ana alana bélmek miimkiindiir (Lee, 2008). Kentlerin
fiziksel kumaslarinda degisikliklere yol acan kentsel doniisiimii, kent estetigi, kentsel
alanda biitiinliik ve kent imaj1 gibi konularda basariya ulagsmada etkili bir eylem olarak
kullanmak miimkiindiir (Elander, 1995). Ancak fiziksel degisiklikler kentin daha iyi
goriinmesini ve kentsel fonksiyonun daha iyi hale gelmesini saglayabildigi gibi, kentin
daha kotii goériinmesine ve kentsel fonksiyonun daha kétii hale gelmesine de yol agabilir
(Couch, 1990). Yapilan yenileme kentin 6zgiin kimligini yok etmemeli, ona zarar
vermemeli, aksine 6zgiin kimligin ortaya ¢ikmasina yardimci olmalidir. Buna baglh
olarak, yenileme alanlarina verilecek yeni islevler, O6zgiin kimlikle tezat teskil
etmemelidir (Elander, 1995). Yenilemede eski ile yeni arasinda bir denge kurulmali,
dogal kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmasina ve korunmasina dikkat edilmelidir.

Sosyal doniisiim, bireylerin ve toplumun sosyal durumunu onlarin gegmisle
baglantisini yok etmeden ve bir yerel alanin ayirici 6zelliklerini ihmal etmeden, bir biitiin
olarak iyilestirmeyi amaglar. Yerel ig olanaklari, uygun fiyatli konut ve tesis imkanlariin
saglanmasi, topluluklar olusturulmasi, yerel gelenek ve kiiltiiriin korunmasi ve tamir
edilebilir binalarin ve tarihi varliklarin restorasyonu gibi programlari icerir (Lee, 2008).
Kentsel doniigiim projelerinin sosyal siirdiiriilebilirligi i¢in gerekli alt1 kritik faktor refah
gereksinimlerinin karsilanmasi, kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi, uyumlu bir yasam
ortaminin yaratilmasi, giinliik yasam faaliyetlerini kolaylastiran kosullarin saglanmasi,
gelisim formlar1 ve agik alan imkanlarinin saglanmasidir. (Chan ve Lee, 2008). Kentsel
arsa ve binalarin kullanimu ile ilgili degisiklikler yaparak yogun niifuslu kentsel alanlarda

ortami iyilestirmeyi amaglayan kentsel doniisiimiin aslinda nihai hedefi dontigiimiin temel

55



pargasi olan insanin yagam kalitesini artirmaktir. (Savini, 2011). Yasam kalitesi, kentlerin
mekansal ve fiziksel Ozellikleriyle dogrudan baglantili oldugu kadar, o kentte
yasayanlarin birbirleri ve ¢evreleriyle olan iliskilerine de baglidir. Toplumsal biitiinlesme,
cesitlilik ve kiiltiirel kimligin gelistirilmesi, dogal, tarihi, dini ve Kkiiltiirel degerlerin
korunmas: siirdiiriilebilir kentlerin olusturulmasinda 6nemli bir yer tutmaktadir.
(Hastemoglu, 2006). Cogunlukla eski kentsel alanlarda gergeklestirildigi i¢in, kentsel
doniisiim projelerinde tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi en 6nemli sorunlarindan birisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Wang vd., 2014.) Diger taraftan, kentsel doniisiim sosyal
acidan ele alindiginda, doniisiim siirecinin toplum tarafindan kabuliiniin yenileme
eylemini basariya ulastiracak 6nemli bir agsama (European Commission, 1996) oldugu
unutulmamalidir. Bu nedenle, kentsel yenilemenin sosyal etkilerini degerlendirmek
maksadi ile niifus egilimleri, ev yapilari, toplum ve komsuluk iliskilerinde degisiklikler,
kadin, azinlik wklar ve yaslilari igeren hassas gruplarin sosyal ihtiyaglart siklikla
tartistlmali (Lelévrier, 2013; Uysal, 2012 ), kiiltiirel kimlik, yoreden duyulan hosnutluk
ve sehir sistemi i¢inde o yorenin islevi konusundaki bilinglilik, katilimi yaratmalidir

(Ozden ve Kubat, 2003).

2.3.5. Diinya literatiiriinde siirdiiriilebilir kentsel doniisiim

Kentsel planlama ve gelisim ile ilgilenen insanlar icin siirdiiriilebilir gelisim
evrensel bir mantra haline gelmis (Bruff ve Wood, 2000), birgok arastirmaci kentsel
gelisimin, arazi kullanimimnin ve kentsel doniisiimiin siirdiiriilebilirligi  konusunda
aragtirma yapmis (Wang vd., 2014), akademik cevreler direkt veya dolayli olarak
stirdiiriilebilir kentsel doniisiim temasina deginmistir. Stirdiiriilebilir kentsel doniisiime
iliskin ¢aligmalar birbiri ile kesisen dolayisiyla kesin olarak siniflandirilmasi oldukga zor
olan, genis bir alandaki konular1 kapsamaktadir. Zheng vd., (2014) siirdiiriilebilir kentsel
dontigiime iligkin arastirmalarinda, konuyu siirdiiriilebilir kentsel doniigiimde alt
sistemlerin planlanmasi, paydaslar ve katilimlari ile siirdiiriilebilir kentsel doniisiimiin
degerlendirilmesi seklinde ii¢ baslik altinda ele almistir. ilk kisim sehir planlama alt
sistemindeki arazi, konut, altyap1, kiiltiirel miras ve ulasim gibi ¢esitli kentsel tasarim
unsurlarini icermekte, ikinci boliim kamu, halk ve 6zel sektor paydaslarindan olusan
kentsel doniisiimiin sosyal alt sistemini anlatmakta, son bolimde ise iki alt-sistem

acisindan kentsel yenilemenin degerlendirmesi yapilmaktadir. Bu boliimde siirdiiriilebilir
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kentsel doniistimii degisik agilardan ele alan literatiirde ki ¢ok sayida ¢alismadan bazilari
bu basliklar altinda ele alinmistir.

Stirdiiriilebilir kalkinma ve kentsel doniisiimiin gegmis gelismelerin eksikliklerini
gidermek ve gelecekteki ekonomik refahi, ekolojik refah1 ve sosyal yararlari koruma
konusunda ikili ilgisi vardir. Bu nedenle Alker ve McDonald (2003), kentsel doniistimii
gerceklestirmeden Once siirdiiriilebilir kalkinmanin basar1 saglamasina katkida bulunan
sosyal, ekonomik ve ¢evresel yoOnlerin bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerekli
oldugunu savunmaktadir. Kentsel doniisiime yonelik planlamanin, doniisiimiin kentin
belirli bir boliimiinde fiziksel bir yenileme yapilarak yasam kalitesinin goreceli olarak
artirllmasindan ibaret olmadigini, sosyal, ¢cevresel ve ekonomik agidan biitiinciil bir bakis
acisinin esas alinmasi gerektigini kabul eden bir anlayisla gerceklestirilmesi gereklidir.
Shena vd. (2013) Cin gibi baz1 gelismekte olan iilkelerde uygulanan kentsel doniisiim
projeleri kapsaminda ¢ok sayida binanin herhangi bir ayrima tabi tutulmaksizin yikildigi,
yikimlarin bina Omiirlerini kisalttig1, ortaya ¢ikan enerji ve kaynak israfi, ingaat atigi
iiretimi, ¢evresel kirlilik ve yliksek bina dmiir devri maliyeti gibi unsurlarin ¢evre ve
toplum tizerinde olumsuz etkiler yarattigi, bu durumun ise siirdiiriilebilirlik ilkeleri ile
celistigi ve bir paradoks yarattigini savunmaktadir. Ho vd. (2012) siirdiirtilebilir bir
kentsel donilistim stratejisi olusturulmasina yonelik ¢alismalarinda binalarin yaklasik
%4’liniin 50 yasindan biiyiik oldugu Hong Kong’da, sosyal yapi iizerinde olumsuz etki
yaratmasi, Hong Kong’un dolgu kapasitesinin ¢ok tizerinde bir insaat ve yikim atigi
ortaya ¢ikaracak olmasi ve ekonomik kapasitenin bu tiir bir doniisiim i¢in yetersiz kalacak
olmast nedenleriyle tamamen yikima dayali bir kentsel doniisiim stratejisinin uygun
olmadigimi savunmuglardir. Yine Hong Kong i¢in siirdiiriilebilir kentsel doniisiim
stratejisi gelistirmek {izere yapilan bagka bir ¢alismada kentsel doniisiim ihtiyacinin daha
genis olarak sosyoekonomik baglamda anlasilmasi gerektigini savunulmus, kentsel
tyilestirme i¢in katilim, toplum, esitlik, cevre ve ekonomi gibi 5 temel prensip ile ulasim,
kalkinma formu, sehrin yesillendirilmesi, kamusal alan saglama vb. gibi ¢esitli ana
faktorlerin esas almmasi gerektigi diisiiniilmiistiir (Ng vd., 2001). Ozellikle gelismekte
olan iilkelerde hem niifus artig1 hem de go¢ kaynakli olarak kentlerin siirekli biiyiimesi ve
yayilmasi, yasam kalitesini diisiirtirken, basta tarim arazileri olmak iizere mevcut dogal
kaynaklar1 da tehdit etmektedir. Khalil (2011) kent {izerine kent insa edilerek kompakt
kent anlayisina ulagilmasini saglayacak bir kentsel doniistimiin, hem kentlerin kontrolsiiz

biiylimesini hem de sosyal esitsizliklerin derinlesmesini engelleyerek daha siirdiiriilebilir
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kentlerin olusmasma imkan verecegini savunmaktadir. Iskog yetkililer kentsel
yenilemeye iliskin planlama politikalarin1 belirlerken sadece ekonomik konular1 degil
cevresel ve sosyal konular1 da ele almis, 6rnegin milli parklar kurularak hem halkin hem
de cevresel ihtiyaglarin karsilanmasina ¢alisilmig, cevresel kalitenin ve sagligin
iyilestirilmesine yonelik kirlilik kontrol plani uygulanmistir (LIoyd, 2002).
Surdiiriilebilirlik farkli paydaslar i¢in farkli seyler ifade etmektedir (Kriese ve
Scholz, 2011). Bu durum hem kentsel doniisimiin her asamada paydas katilimi
gerektirdigini hem de doniisiimiin yerel sartlara uygun olmasi zorunlulugunu ortaya
koymaktadir. Hollanda’da kentsel doniistimiin hizlandirilabilmesi i¢in paydaslarin kente
yonelik ortak bir vizyonu paylasmasinin ve fiziksel, sosyal, ekonomik ve giivenlik
giindemlerinin birlestirilerek ¢ok fonksiyonlu bir yonelme benimsenmesinin dogru
strateji olacagi ifade edilmektedir. Priemus (2004) basarili kentsel doniisiimiin "talep
odakli" olmasi gerektigine isaret etmis, taleplerin is kurma, istihdam yaratma, konut
tedariki, yesil ve acik alanlar ya da gevre ile ilgili konularla sinirli olmadigini belirtmistir.
Ona gore tiim ilgili taraflarin talepleri dikkate alinmali ve vakalarin gogunda tiim talepler
karsilanamasa da nihai kentsel doniisiim planlar ilgili taraflarin ¢ogu tarafindan kabul
edilmelidir. Siirdiiriilebilirlik kavramindaki dengeleme yaklasimina benzeyen karsilikli
anlagsmaya ulagma fikri iyi bir kentsel yenileme stratejisi tiretmek i¢in Oonemlidir ve
diinyada bircok iilkede kentsel doniisim Onerileri hazirlanirken bu yaklasim
benimsenmistir (Alexander, 2000; Shutkin, 2000). Siirdiirtilebilir kentsel yenilemede
kamu-ozel iliskilerinin dogasi, stratejik planlama ve uygulama arasinda etkili bag
kurmanin 6nemi ve politikalarin bir yerelden baska bir yerele transferinin tehlikesi gibi
konularda endise duyulmasi gerektigi savunulmustur (Adams ve Hastings, 2001). ABD
Vancouver da ciddi kentsel ciiriime sorunlar1 yasanmasi {izerine yerel yetkililer sosyal,
ekonomik ve cevresel altyapiy1 insa etmek, isletmek ve siirdliirmek, planlama stireglerini
denetlemek, yerel cevresel politikalar ve kurallar gelistirmek ve bunlarin uygulanmasina
yardimc1 olmak gibi faaliyetlerinden yola ¢ikarak, siirdiiriilebilir gelismenin yerel
diizeyde uygulanmasini ele almislardir. Kentsel doniisiim programlarinin siirdiiriilebilir
kalkinma ilkeleri ile birlikte ele alinmasi ile, enerji verimli bir topluluk tasarlanmis, ev ve
is yerlerini birbirine baglayan etkin ve verimli bir ag kurulmus, yesil ve canli bir sehir
yaratilmistir (Devuyst, 2000). Wang vd. (2014) kentsel doniisiimde siirdiiriilebilir saha
planlamas: ile ilgili karar alma siirecleri ve bunlara katilima yonelik teorik bir ¢erceve

olusturmaya calismis, teori Hong Kong’da ger¢eklestirilmis ii¢c kentsel yeniden gelistirme
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projesi iizerinde incelenerek kentsel donilistimde stirdiiriilebilir arazi kullanimin nasil
tyilestirilebilecegine iligkin sonuclar ortaya konmustur.

Kentsel doniisiimiin siirdiirtilebilirlik agisindan degerlendirilmesi paydaslarin
mevcut sorunlari tespit etmesi ve gelecekte daha dogru stratejiler gelistirilmesine fayda
saglamasi acisindan Onemlidir. Ingiliz kent politikasinin kentsel yenileme ile
stirdiiriilebilir kalkinmay1 birbirine paralel unsurlar olarak ele almasina ragmen,
aralarinda koordinasyon kurma konusunda bazi sikintilar yasandigini ifade eden Couch
ve Dennemann (2000) Liverpool sehrinde gerceklestirilen kentsel doniisiim
uygulamalarin1 degerlendirmis, uygulanan kentsel doniisim ile ekonomik diisilisiin
engellendigi, konut kalitesinin artirildigi, agik alan, eglence, ulagim gibi imkanlarin
tyilestirildigi ve bu sayede siirdiiriilebilir kentsel doniisiim amacina ulasildigin
belirtilmislerdir. Olanrewaju (2001) Lagos metropoliiniin 41 diisiik gelirli yerlesiminden
birisi olan ve bir ¢okiintii bolgesi haline gelen Badia bolgesinde Lagos Kentsel Yenileme
Kurulu tarafindan kentsel doniisiim kapsaminda gerceklestirilen altyapr iyilestirme
projesini inceleyerek, planlanan ve uygulanan arasindaki farki ele almistir. Calismada
Kentsel Yenileme Kurulunun 6ncelikleri ile halkin ihtiyag¢lar1 arasindaki iliski, toplumun
katilim istegi ve tigiincli diinya llkelerinde gerceklestirilen benzer bu tiir projelerin
stirdiirtilebilir hale getirilmesi i¢in ilerlenmesi gereken yol incelenmistir. Los Angeles
Sehri Toplum Doniisiim Ajansi kotiilesen kentsel mahallelerde, ekonomik, gevresel ve
sosyal gelismeye doniik siirdiiriilebilir kalkinma uygulamalar1 gerceklestirmektedir
(Pincetl, 2001). Yapilan degerlendirmede siirdiiriilebilir kentsel yenileme uygulamalari
tamamlandiktan sonra, L0oS Angeles'ta bir¢ok bos alan ortadan kaldirilarak acik alanlar
saglandigl, toprak, yakit ve su gibi dogal kaynaklarin tiikkenmesinin azaltildigi,
kaynaklarin verimliliginin artirildigi ve bunlar ile ilgili giderlerin 6nemli Olgiide
azaltildig tespit edilmistir (Lee, 2003). Alpopia ve Manolea (2013) Avrupa iilkelerinde
krize kars1 kentsel alanlarin doniistimiinii ve canlandirilmasini saglayacak stratejiler
gelistirilmesi gerektigi, bu dogrultuda biitiin iilkelerde kentlerin rehabilite edilmesi i¢in
cok sayida program baglatildigi ve siirdiiriilebilir bir rehabilitasyon programinin
kesinlikle ihtiya¢ duyulan ve geri doniistiiriilemez bir stire¢ oldugunu ifade etmektedir.
Kentsel doniisiim uygulamalarinin = siirdiiriilebilirlige katkisina yonelik yaptiklar
arastirmada, Fransa, Ingiltere ve Ispanya’da Avrupa Birligi seviyesinde politikalar
olusturulmadan 6nce baslatilan kentsel doniisiim ¢alismalarina Yunanistan ve Portekiz’de

farkl1 yaklasimlar getirildigi, Irlanda’nin bagkenti Dublin’de ve Almanya’nin Dortmund
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sehrinde uygulanan ve Avrupa Birligi fonlar1 ile desteklenen programlar ile kentsel
alanlarin fiziksel ve sosyo ekonomik olarak yenilenmesi, ana yollarin insa edilmesi,
kentsel altyapinin yenilenmesi, parklarin ve diger yesil alanlarin yeniden diizenlenmesi,
kiltiir, dinlenme ve eglenme fonksiyonlu yeni binalarin insa edilmesi, egitim binalarinin

iyilestirilmesi gibi basarilarin elde edildigini tespit etmislerdir.

2.3.6. Tiirkiye literatiiriinde siirdiiriilebilir kentsel doniisiim

Tiirkiye’de siirdiiriilebilirlik ve kentsel doniisiime yonelik ¢ok sayida akademik
calisma bulunmakla birlikte, bu ¢alismalarda ya iki kavramin ayr1 ayr ele alindig1 veya
kavramlarin birlikte ancak belirli bazi boyutlar1 agisindan sinirli bir sekilde incelendigi
goriilmektedir. Bu tezin konusu olan bir kentsel doniisiim projesinin siirdiiriilebilirliginin
tiim boyutlar1 acisindan biitlinciil bir sekilde degerlendirilmesine yonelik akademik bir
calisma tespit edilememistir. Bu alandaki ¢aligmalar incelendiginde;

Yerel kentsel gelisim/doniisim uygulamalarinin belirli agilardan ele alindigi,
(Devecigil, 2003; Levent, 2006; Ozcan, 2006; Doyduk, 2008; Engindz, 2008; Cetin,
2011; Arslan, 2012; Baytok, 2012; Karan, 2012; Bulut ve Ceylan, 2013)

Siirdiiriilebilirligin belirli boyutlari ile kentsel gelisim ve/veya doniisiim arasindaki
iliskinin {ilke kosullar1 agisindan degerlendirildigi (Ozden ve Kubat, 2003; Yazar, 2006;
Atadv ve Osmay, 2007; Cahantimur, 2007; Hoskara ve Sey, 2008; Yildiz, 2016;
Topguoglu, 2017),

Ulkemizde gerceklestirilen kentsel doniisiimiin siirdiiriilebilirlik baglaminda diinya
uygulamalari ile kargilagtirildigr (Koktiirk ve Koktiirk, 2007; Sisman ve Kibaroglu, 2009;
Ertas, 2011),

Yapi tipi ve yap tiirii 6zelinde siirdiiriilebilirligin ele alindigi (Filiz, 2010; Zinzade,
2010; Bostan, 2012; ilkay, 2012),

Cesitli kent modellerinin siirdiiriilebilirlik agisindan incelendigi (Keskin 2010;
Ozkan, 2011; Tosun, 2013),

Stirdiiriilebilir kentsel doniisiimiin katilm ve paydashik gibi belirli siirecler
acisindan ele alindigi (Kut, 2006; Niksarlioglu, 2007; Mutman, 2010; Ciftgi, 2016)

caligmalarin oldugu tespit edilmistir.
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2.3.7. Siirdiiriilebilir kentsel doniisiimii gerceklestirme

Kentsel gelisimin stirdiiriilebilir olmasinin, biitiin kentlerde zamanla ka¢inilmaz
olarak uygulanan ve gelecekte de uygulanmaya devam edecek olan kentsel doniisiim
projelerinin siirdiirtilebilir olmasina bagli oldugu agiktir. Hatta kentsel doniisiim projeleri
eski kent pargalarini siirdiiriilebilir hale getirerek, stirdiiriilebilir bir kent yolunda adimlar
atmak icin 6nemli firsatlar yaratir. Sorun siirdiiriilebilir bir kentsel doniigiimiin nasil
gerceklestirilecegidir.

Bir kentsel doniisiim projesi mevcut yapilari degistirir, doniistiiriir veya 1slah
ederken, bu yapilar etrafinda meydana gelen ¢evre ile birlikte o bdlge sakinlerinin yasam
tarzin1 da sekillendirmis olur. Biitiin degisim ve doniisiim faaliyetleri mimarlik, kentsel
tasarim ve planlamanin ortak iirlinii olan bir tasarim dogrultusunda gerceklesir. O halde
bir kentsel donlisim projesinin baslangic noktast tasarimdir. Kural (2007)
stirdiiriilebilirligi;

e Kent sorunlarina dikkat ¢eken yeni bir ifade ortak bir kavram,

e Kentsel sorunlari sosyal, c¢evresel ve ekonomik siirdiiriilebilirlik hedefleri
dogrultusunda yeniden tanimlamak,

o Kentsel sorunlarin birbiri ile iligkili oldugunu, biitiinciil bir bakis agisi ile yeniden
diistinmek,

e Sosyal, ¢evresel ve ekonomik dncelikleri yeniden siralamak,

e Ekonomik kalkinmanin ¢evreyi tahrip etmeden, sosyal adalet ilkelerine uygun bir
sekilde gerceklestirilmesini hatirlatmak,

e Tasarimin yukarida siralanan hedeflere uygun olarak yeniden tanimlamak ve
orgiitlemek seklinde agiklamaktadir. Bu agiklamadan da yola ¢ikildiginda; siirdiiriilebilir
bir kentsel doniisiim hedefine, yapili ¢evrenin tasarimini amaglayan siirdiiriilebilir
tasarimla ulasilabilecegini sOylemek miimkiindiir. Sirdiiriilebilir tasarim fiziksel
nesnelerin, yapili ¢gevrenin ve hizmetlerin sosyal, ekonomik ve ¢evresel stirdiiriilebilirlik
prensiplerine uygun sekilde tasarlanmasi1 felsefesi seklinde tanimlanmaktadir
(McLennan, 2004). Yapili ¢evreye yonelik siirdiiriilebilir tasarimi inorganik elementler,
canl1 organizmalar ve insanlarin refahi ve birlikteligi icin mimari ¢éziimler bulmak olarak
tanimlayan Kim ve Rigdon (1998), tasarimin ii¢ temel ilkesini kaynaklarin korunumu,
yasam dongiisii tasarimi ve insan icin tasarim ilkeleri olarak belirlemistir. S6z konusu
ilkeler ve bunlara bagli olarak gelistirilen stratejilerin bir kisminda tekil olarak yapilarin,

bir kisminda ise yapilarin ve etraflarindaki ¢evrenin bir biitiin olarak ele alindig
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goriilmektedir. Biitlin  stratejiler siirdiiriilebilirligi  saglamaya yonelik tasarim
unsurlarindan olugsmakla birlikte, insan i¢in tasarim ilkesine yonelik bir strateji olarak ele
alinan kentsel tasarim kentsel doniisimde Onemi agisindan, biraz daha fazla One
¢ikmaktadir.

Kentsel doniisiim kapsaminda yikilarak yeniden yapilacak veya rehabilite edilecek
binalarin; giiniimiizde siirdiiriilebilir, yesil, ekolojik, cevre dostu gibi isimlerle karsimiza
cikan, yapilar arazi se¢iminden, yikimlarindan ¢ikacak atiklarin degerlendirilmesine
kadar yasam dongiisti ¢ercevesinde biitlinciil bir anlayisla ele alan, sosyal ve c¢evresel
sorumluluk bilinciyle tasarlanan, iklim verilerine ve o yere 6zgli kosullara uygun, ihtiyaci
kadar tiiketen, yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelmis, dogal ve atik {iretmeyen
malzemelerin kullanildig1, ekosistemlere duyarl ve siirdiiriilebilir yapilar sinifina girmesi
(Sur, 2012), siirdiiriilebilir bir kentsel doniisiim yolunda atilacak en temel adim olacaktir.
Ancak, tekil siirdiiriilebilir yapilardan olusan, biitiinciil bir sekilde ele alinmayan bir
projenin siirdiiriilebilir olmayacagi, bu yapilarin biitiinlinden meydana gelen ¢evrenin de
stirdiiriilebilir nitelikte olmas1 gerektigi aciktir. Bunu saglamanin yolu ise genel anlamda
bakildiginda insan i¢in tasarimin, 6zelde ise siirdiiriilebilirlik ilkesinin genis prensiplerini
pratik tasarim politikalarina doniistiirmenin araci olarak nitelendirilebilecek (Cookson
Smith, 2000) kentsel tasarim ilkelerinin uygulanmasindan gegmektedir. Kentsel tasarim,
yapilarin ve yalnizca yakin ¢evrelerinin fiziksel tasarimina odaklanan mimarlik ile arazi
kullanim ve dagilimin1 makro diizeyde ele alan kentsel planlamadan farkli olarak, her iki
disiplini de igerecek ve tekil binalar veya tekil arazi parsellerinin Gtesine uzanacak
sekilde, yapili ¢evrenin fiziksel 6zelliklerine odaklanmakta, kentlerin yaratilmasinda
onemi biiyiikk olan insan iliskileri, beklentiler, kiiltiir, davranig, yer algist gibi 6znel
niteliklerle de ilgilenmektedir (Arida, 2002). Sonug olarak siirdiiriilebilir bir kentsel
doniisiimiin  stirdiiriilebilir mimarlik, siirdiiriilebilir kentsel tasarim ve siirdiiriilebilir
kentsel planlamanin ortak {iriinii olabilecegi goriilmektedir. Avrupa’nin bir¢ok sehrinde
stirdiiriilebilir tasarim triinii 6nemli siirdiiriilebilir kentsel doniistim ornekleri gormek
miimkiindiir:

Biitlinciil bir siirdiiriilebilir tasarim Ornegi olarak “Berlin-Wedding'de, 2002
Temmuz'undan beri gergeklestirilen Atlantik Bahgesehir” (Atlantic Gardencity) doniisiim
ve iyilestirme projesini ele almak miimkiindiir. Proje kapsaminda bir taraftan 1925-1928
yillarinda inga edilen bloklardaki plan tipleri, cephe diizenleri, ¢atilar, yalitimlar, 1slak

hacimler vb. siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun bir iyilestirme projesi g¢ercevesinde
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yenilenir ve ¢cagdas konutun gereksindigi standartlara kavusturulurken, bir taraftan yeni
konutlar insa edilmistir. Hedefleri Kira sistemlerini desteklemek; bolge sakinleri iginde
sosyal biitiinlesmeyi saglamak ve aralarindaki iliskileri gelistirmek, mevcut toplumsal
degerleri yasatirken ilave kiiltiirel zenginlesme yaratilmasini saglamak, ¢ogulculuga
dayanan demokratik kiiltiirii desteklemek seklinde siralanan s6z konusu proje kent ici
konut ¢dziimii ile Almanya'nin en iyi konsept proje ddiiliinii kazanmustir (Inceday1, 2007).

Liverpool sehrinin Yerel Gelisme Cergevesi ve Stratejik Yatirim Alanlari Programi
kapsaminda, “Kiy1 alan1 ve kent merkezi” gibi biiyiik 6l¢ekli, prestijli projeler ile Anfield-
Breckfield Mahallesi Yenileme Alani gibi mahalle diizeyinde kentsel doniisiim
uygulamalari siirdiiriilebilir tasarim ilkeleri dogrultusunda gerceklestirilmistir. Benzer
sekilde biiylik olgekli, karma kullanimli doniisiim projeleri i¢in firsat alanlar1 belirleyen
Londra Plani ile Londra’da siirdiiriilebilir kentsel doniisiim projeleri hayata gegirilmistir.
Omegin Ocean Estate Tower Hamlets Mahalle Yenilesmesi Programi’nda mimarlar ve
kentsel tasarimcilar tarafindan uygulanacak, tasarim ilkeleri mahalleyi giivenli bir sekilde
yiirlinebilir kilan geleneksel sokak dokusunu yeniden saglamali, yeni gelisme, alanm
cevreleyen bolgenin kentsel formuna ve dokusuna saygili olmali, yesil bir omurga
olusturularak mahallenin disindaki diger yesil alanlarla biitiinlestirilmeli ve konforlu
alanlar sunan konut tipolojileriyle, aileler i¢in yasanabilir bir yerlesim olarak gelismesine
yardimc1 olmali seklinde belirlenmistir. S6z konusu proje kapsaminda;

e Yeni konut uygulamalarina alan saglamak maksadiyla, 3 besleyici alan ile 2
kentsel adanin yikim1 ve temizlenmesi isleri,

o 423 tanesi 6zel miilkiyette konut ile 296’s1 kiralik olmak iizere toplam 369 {inite
ucuz/ekonomik/satin alinabilir konuttan olusan toplam 819 konut iinitesi insaati;
Belediyeye ait mevcut 1240 adet sosyal konutun, , kiraci ve ev sahiplerinin yiiksek 1sinma
faturalari ile konut kaynakli karbon emisyonunu azaltacak bir 1sitma sistemi kurularak ve
yalitim standartlar1 yiikseltilerek yenilenmesi;

e Meskiin bloklarda bulunan 16 bitisik nizam magaza ile bir doktor
muayenehanesi yerine yeni diikkanlar insa edilebilmesi icin konut dis1 700 m? bir alanin
gelistirilmesi,

e Bolgedeki temel ¢evresel iyilestirmeler ve yerel toplumun kullanimi maksadiyla
yeni bir sosyal tesis insa edilmesine yer verilmistir (Kocabas, 2006).

Avusturya hiikiimeti koordinatorliigiinde cesitli Avrupa iilkelerinden uzmanlarin

katilimi ile olusturulan bir komisyon tarafindan siirdiiriilebilirlik i¢in kentsel tasarim
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konusunda hazirlanan raporda, Avusturya, Almanya, Isvigre, Fransa, Macaristan,
Finlandiya gibi degisik Avrupa iilkelerinde gergeklestirilen iyi uygulamalara dair
orneklere yer verilmistir.

Raporda kentsel tasarim ilkeleri ¢er¢evesinde ¢evre dostu yeni konutlarla meydana
getirilen mabhallelerden ve karma kullanimli banliyd alanlarindan bahsedilmektedir.
Bunlar arasinda yer alan Helsinki Pikku-Huopalahti projesi daha yiiksek yogunluk, karma
kullanim, geleneksel sokak desenleri ile yayalar ve bisikletliler lehine tasit trafiginin
azaltilmas1 gibi tasarim unsurlar1 igermektedir. Projede sehir merkezine ulagimi saglayan
iki tramvay hatt1 ile toplu ulagim iyi bir seviyeye ulastirilmis, planlama ve organizasyon
asamasina bolge halkinin katilimi saglanmistir. Yine Helsinki’nin dogusunda yer alan ve
Helsinki Bilim Parki ile ekolojik konutlardan olusan Viikki yerlesimi projesinde ekolojik
ve genel amagl yesil alan tasarimi ile biitlinlestirilmis ekolojik verimli bina
diizenlemeleri ve teknolojileri kullanilmistir. Proje kapsaminda 13000 kisi i¢in yerlesme,
6000 kisi i¢inde is imkani saglanmasi planlanmustir.

Avusturya Linz’de yer alan “Gilines Sehir Pichling” projesinde diisiik enerji
gerektiren ingaat yontemleri ile atik su aritma ve su teminine yonelik yenilik¢i yontemlere
yer verilmistir.

Slovakya’da Bratislava Nove Mesto sehir merkezi kompakt ve karma kullanim
modeli ile 1yi bir 6rnek teskil etmektedir. Yine Slovakya’da halkin katilimi ile aktif sehir
gelisim politikasinin bir baska 6rnegi olarak merkezi meydan gevresinin yesillendirilmesi
ve yeni yaya bolgelerinin olusturulmasi yoluyla Zvolen sehir merkezinin yeniden
gelistirilmesi gerceklestirilmistir.

Tasarima dayali 6nemli kentsel doniisiim projelerinin uygulandigi merkezlerden
birisi de Isvigre Stockholm’diir. Sehrin kdhne bir liman ve sanayi bdlgesi olan Hammarby
Sjostad ("Deniz Sehri"), uygulanan doniisiim projesi sonrasinda 30.000 civarinda oturan
ve calisan niifusuyla sehrin modern ve ekolojik olarak siirdiiriilebilir bir parcasi haline
dontigmiistiir. Kista Bilim Bolgesinin sosyal olarak daha fakir bolgelere baglanabilmesi
icin yollar, tramvay hatlar1 ve peyzajli bir park insa edilmistir. Stockholm’de %70
oraninda toplu tasim kullanilmasina ragmen, plancilar hala kentsel yayillmay1 dnlemek
i¢in toplu tagima sisteminin gelistirilmesini hedeflemektedir. Kentsel bélgenin bir pargasi
olan Mélédr Vadisinin daha biiyiik ve daha kiiciik kasaba ve sehirlerini birlestiren, hizli
bolgesel ve banliyo tren agnin gelistirilmesi, ¢ok merkezli kentsel alanlarin ortaya

cikmasina olanak verebilecektir. Stockholm siirdiiriilebilir kalkinma i¢in planlama
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stratejisinin bir bagka unsuru ise "yesil haritalardir". Bu haritalar banliy6ler ve sehir iginin
yesil alanlarini entegre etmekte ve ekolojik alanlarin degerleri ile sosyo-kiiltiirel degerleri
insan faaliyetleri ve deneyime gore birbirinden ayirmaktadir.

Basarili bir kamu-6zel kentsel doniisiim projesi Ornegi de Budapeste’nin
Ferengvaros bolgesidir. Bu proje 1980'li yillarin baglarindan itibaren piyasa tabanli konut
politikalarmin benimsenmesi, ancak kamusal sorumluluk bilinci ile kitle halinde
Ozellestirmenin yasaklanmasina dayali olarak gelistirilmistir. Radikal modernist konut
gelisimini hedefleyen planlar yerine, geleneksel sokak kaliplar1 ve konut tasarimina
dayali planlar kullanilmistir. Projede kamu ve 0Ozel sektor paydaslari arasindaki
miikemmel bir igbirligi ve sehrin finansal destegi 6n plana ¢ikmistir (LIoyd-Jones, 2004).

Yukarida siralanan basarili kentsel doniisiim ve gelisim projelerinde, hem tek tek
yapilara hem de bolgede sekillenecek yasama odakli, tasarim unsurlarina yer verildigi
goriilmektedir. Bu durum siirdiiriilebilir bir kentsel doniisiim hedefi ¢ikis noktasinin,
stirdiiriilebilirligin biitiin boyutlarina hitap eden ve hem mimari hem de kentsel tasarim
unsurlarini ihtiva eden siirdiiriilebilir tasarim oldugunu gostermektedir. Bu nedenle bir
kentsel donilisiim projesinin siirdiiriilebilirliginin tespitine yonelik bir degerlendirme
modelinin olusturulmast maksadiyla siirdiiriilen bu ¢aligmanin ¢ikis noktasi olarak Kim
ve Rigdon (1998) tarafindan belirlenen siirdiiriilebilir tasarim unsurlar1 temel alinmistir.
Kentsel tasarimin onemi nedeni ile kentsel tasarima yonelik unsurlar literatiire dayali

olarak daha zenginlestirilmistir.
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3. SURDURULEBILIR TASARIM

Kentsel doniisiim projeleri mimarlik, miihendislik, planlama ve kentsel tasarim gibi
farkli disiplinlerden profesyonellerin ortaya koyduklar1 tasarimlarin meydana getirdigi
bir biitlindlir. Biitliniin siirdiiriilebilir olmas1 yani siirdiiriilebilir bir kentsel doniisiim
hedefine ulasilabilmesi ise tasarimlarin siirdiiriilebilir olmasina baghdir. Bu bolimde
stirdiiriilebilir tasarim kavramindan bahsedilerek, siirdiiriilebilirlik ilkeleri ¢ergevesinde
kentsel doniisiim projesini meydana getirecek tasarim unsurlarinin neler oldugu ve

bunlarin siirdiiriilebilirligin ti¢ boyutu ile iligkisi ortaya konmustur.

3.1. Siirdiiriilebilir Tasarim Kavrami

Siirdiiriilebilir tasarim iiriinlerin, hizmetlerin ve yapili ¢evrenin, sosyal, ekonomik
ve g¢evresel siirdiiriilebilirlik ilkeleri ile uyumlu, yani hem simdiki hem de gelecek
nesillerin saglikli ve kaliteli bir yasam olanagina kavusmasina hizmet edecek sekilde
tasarlanmasi seklinde tanimlanabilir. (McLennan, 2004; Giirbiiz, 2009) Zaman zaman
eko tasarim, yesil tasarim, ¢evresel tasarim gibi isimlerde verildigi goriilen siirdiirtilebilir
tasarimin veya siirdiiriilebilirlik i¢in tasarimin amaci, yetenekli ve hassas bir tasarim
sireci ile cevresel olumsuz etkileri tamamen elimine etmektir. (McLennan, 2004).
Williams’a gore siirdiiriilebilir tasarimlar sistem tasarimlaridir. Onlar ekonomik, ¢evresel
ve sosyal sorunlarin simiiltane ve tek bir sistem olarak ¢oziilmesine yardim ederler ve bu
sayede reel ekonomik kalkinma ve yatirimlarin geri doniisii saglanabilir. Bu anlamda
ekonomik olarak devam ettirilemeyecek olaganiistii ¢evresel duyarli bir ¢oziim, sosyal
anlamda bilingsiz bir ¢oziimden veya yalnizca ilk maliyetine gore karli, ancak ilerde hem
ekonomik hem de ¢evresel anlamda toplumu ve gelecek nesilleri tehdit edecek bir
¢ozlimden ¢ok daha iyi olmayacaktir (Williams, 2007).

Siirdiiriilebilir tasarimin manifestosu yenilenemeyen kaynaklarin kullanilmamasi,
cevreyl minimum diizeyde etkileme ve insanlar ile dogal ¢evre arasinda baglanti
kurmaktir. Strdiriilebilir tasarim kullanici ile nesne/hizmet arasinda uzun vadeli iliski
olusturmaya, ekonomi ve toplum arasinda dinamik bir denge kurmaya ve sonugta ¢evresel
ve sosyal farkliliklar konusunda saygili ve dikkatli olmaya calisir (Leipzig Sarti, 2007).
Atiklarin olumsuz etkilerinin 6nlenmesi siirdiirtilebilir tasarim i¢in en 6nemli konulardan
birisidir. Bu amagla; atiklar1 en aza indiren ve toksik olmayan iiriinlerin kullanimini,

malzemelerin sahada yeniden kullanimini veya uygun malzemeleri saha disinda geri
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doniislime sokmak i¢in toplamayr esas alir. Bircok disiplinde uygulamasi olan
stirdiiriilebilir tasarimin baz1 genel prensipleri;

* Toksik olmayan, islemek icin cok az enerji gerektiren siirdiiriilebilir olarak
iretilmis veya geri doniistliriilmiis diigiik etkili malzeme kullanima,

* Daha az enerji gerektiren iiretim siireclerinin ve iriinlerin segilmesi yolu ile
enerji verimliligi saglanmasi,

« Insanlar ve iiriinler arasinda iliski kurarak kaynak tiiketimini ve atiklarin
azaltilmasini saglayan duygusal dayanikl tasarim uygulamasi,

* Yeniden kullanim ve geri doniisiim i¢in uygun tasarim yapilmast,

« Kullanilan herhangi bir kaynak i¢in toplam karbon ayak izi ve yagam dongiisii
degerlendirmesinde tasarim etkisinin 6l¢iilmesi,

* Sirdiiriilebilir tasarim standartlar1 ve proje tasarim kilavuzlarinin yayginlasmasi,

* Endiistriyel sistemlerin malzemelerin kapali dongii bir sistemde siirekli tekrar
kullanilmasini saglayan biyolojik hatta uygun sekilde yeniden tasarlanmasi,

+ Ozel otomobil sahipligi yerine araba paylasim sisteminin gelistirilmesi gibi
hizmetlerin ikame edilmesi,

* Malzemelerin siirdiiriilebilir olarak yonetilen yenilebilir kaynaklardan ve yakin
¢evreden temin edilmesi

» Kirlilik kaynaklarina yonelik saglam eko-tasarim seklinde sayilabilir.

Siirdiiriilebilir tasarim felsefesi gilinliik kullanim i¢in kiigiik nesnelerin tasarimindan
binalarin ve sehirlerin tasarimina kadar genis bir yelpazede uygulanabilir. Bu itibarla
grafik tasarim, endiistriyel tasarim, i¢ tasarim, moda tasarimi, mimarlik, peyzaj mimarligi,
kentsel tasarim, kentsel planlama ve miihendislik gibi degisik mesleklerin ilgi alanina
girer. S6z konusu alanlardan tezin konusu olan kentsel doniigiim ile dogrudan iligkisi olan
mimarlik, kentsel planlama ve kentsel tasarim1 detayli olarak ele almak faydali olacaktir.
Ciinkii stirdiiriilebilir bir kentsel doniisiim zaman zamanda birbirlerinin ilgi alanlarina

giren bu alanlarin ortak iirlinii olarak karsimiza ¢ikacaktir.

3.1.1. Siirdiiriilebilir mimarhk

Stirdiiriilebilir mimarlik, yap1 malzemelerinin {iretiminde, yapim sirasinda ve
yapinin yagam dongiisii siiresince toplam ¢evresel etkiyi azaltma amaciyla, stirdiiriilebilir
bina tasarlanmasi isidir ( Yan ve Stellios, 2006 ). Siirdiiriilebilir mimarlik; mevcut

kosullarda ve her donemde ¢evresine duyarli, dogay1 en az seviyede tahrip eden, su,
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enerji, malzeme ve arazi gibi tiim dogal kaynaklar1 bilingli ve verimli sekilde kullanan
yapilarin ortaya konmasi igin gerceklestirilen tiim faaliyetleri kapsamaktadir. Dogal
kaynaklar1 insanlarin ihtiyaclarimi karsilamak ig¢in kullanirken, onlarim bugiin ve
gelecekteki varliklarini tehlikeye atmamaya dikkat eder. Meydana getirdigi siirdiiriilebilir
yapilar, yasam dongiisii boyunca yani insast, kullanimi1 ve yikilip yok edilme siireglerinde
cevreyi ve dogal kaynaklari koruyan, kullanicilarinin konfor ve sagliklarinin korunmasi
ve gelistirilmesine katki saglayan, yapilardir (Giir, 2007). Siirdiiriilebilir mimari dogal
cevre ile iligkili olma olgusu 1s1ginda tanimlandiginda, g¢evresindeki dogaya, iklim
kosullarina, topluma ve kiiltiire uyum gosteren, tarihsel siireklilik saglayan, tiretiminde
ve kullaniminda minimum enerji tiiketen, yerel olarak elde edilip, kullanim sonrasinda
geri doniisebilen malzemeler kullanan ve ekosistem icinde bir dongiliyli Onerebilen
mimarlik yaklasimi seklinde tanimlanabilir (Karsli, 2008).

1993 yilinda Diinya Mimarlik Birligi genel kurulunda alinan siirdiiriilebilir bir
gelecek i¢cin  bagimlilik kararlart bildirisinde siirdiiriilebilir mimarligin  amaci
stirdiiriilebilir yap1 tasarimi ve tiretiminde kaynak ve enerjinin daha etkin kullaniminin
gozetilmesi, saglikli, islevsel ve dayanikli yapilar ve yapt malzemelerinin iiretimi,
ekolojik ve toplumsal kriterlere uygun arazi kullanimi ve esin veren estetik duyarlilik
seklinde belirtilmistir (Eryildiz, 2003). Shaviv (2001) ise siirdiiriilebilir mimarligin
amacini, ¢evresine duyarli, az enerji tikketen, ¢evre {izerinde en az olumsuz etkiye sahip,
kullanicilarina saglikli i¢ ortamlar sunan ve konfor kosullarini optimum diizeyde saglayan
binalarin tasarlanmasi olarak ifade etmektedir.

Stirdiirtilebilir mimarlikta tasarim 1sitma ve sogutma sistemlerinin verimliligi,
giinesten sicak su elde edilmesi, uygun bina konuslandirmasi, yeniden veya geri
doniislimlii insaat malzemeleri kullanimi, yerinde enerji iretimi, glines enerjisi
teknolojisi, toprak kaynakli 1s1 pompalari, riizgar enerjisi; bahge isleri, yikama ve akifer
sarj1 icin yagmur suyu toplama; yagmur suyu akisini filtre ve kontrol eden yesil ¢atilar ve
yerinde atik yonetimi gibi konularla ilgilenir (Yan ve Stellios, 2006). Hava kalitesi,
aydinlatma, termal kosullar ve akustigi iceren i¢ mekan kalitesi siirdiirtilebilir bina
tasarrminin en dnemli unsurlarindan birisidir. i¢ mekanin biitiin yapimnin bir pargasi olarak
biitiinlesik bir sekilde tasarlanmasi 6nemlidir (Guideline Ashrae, 2011 ) Konuyu Holm’un
(2006) ifadesi ile siirdiiriilebilir mimarlar siirdiiriilebilir yasam diisiincesine uygun

tasarim gerceklestirirler seklinde 6zetlemek miimkiindiir.
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3.1.2. Siirdiiriilebilir planlama

Stirdiiriilebilir planlama; toplumun ihtiyaglarini mevcut kentlerden daha iyi bir
sekilde karsilayan ve kent sistemlerinin gelecek nesillerin ihtiyaglarinin karsilanmasini
engellemeyecek sekilde gelistirilmesini garanti altina alan kent (Ertiirk, 1996) veya
stireklilik i¢inde degisim saglayabilmek amaciyla, sosyoeckonomik faydalarin gevreye ve
enerjiye iliskin kaygilarla uyumlandirildig: kent (Nijkamp ve Pepping, 1998) seklinde
tanimlanabilecek siirdiiriilebilir kentlerin olusturulmasin1 amaglayan planlama yontemi
seklinde ifade edilebilir.

Siirdiiriilebilir planlamanin temelini arazinin planlamast olusturur ve arazinin
planlanmasinda:

e Calisma, aligveris ve bos zaman alanlarina olan seyahatleri en aza indirebilmek
maksadiyla, konutlar, hizmetler ve istihdami kapsayan kentsel islevlerin meydana
getirdigi kentsel yapida arazinin karma ve daha yiiksek yogunlukta kullanilmasi,

o Kentsel merkezi alanlarda yenilemeye ve ana cadde iizerlerinde o6nceligin
yiiksek yogunlukta is, konut ve diger kullanimlara verilmesi,

e Genig bir katilim saglamak maksadiyla toplumsal ilginin canlandirilmasi,
stirdiiriilebilir plan ve programlarin desteklendigi yapilar meydana getirilmesi; bu
anlamda, toplumsal kimligin yiikseltilmesi i¢in yaya aglari, kamusal mekanlar, ilgi geken
sokak diizenlemeleri yaratilmasi ve tarihi eserlerin korunmast,

e Kamu ulasiminin siirdiiriilebilir rekabet edebilirligi i¢in ulasim sistemlerinin
biiytitiilerek ilerletilmesi; bu amagla, 6zellesmis piyasa ve pazarlarda uzmanlagmis
hizmetlerle ilgili geleneksel kamu tagimaciligi saglayarak verimliligin ist diizeye
cikarilmasi, etkin enerji kullaniminin saglanmasi ve alternatif ulasim modellerinin
gelistirilmesi 6nem kazanmaktadir (Brebbia vd., 2002).

Siirdiiriilebilir  kalkinmayir veya siirdiiriilebilir kentlesmeyi amaglayan kent
plancilar1 kentleri ve altyapilarin1 tasarlarken degisik tasarim prensip ve teknikleri
kullanirlar. Akilli Biiyiime teorisi, Ulasima odakli kalkinma, siirdiiriilebilir kentsel altyap1
ve Yeni Sehircilik bunlardan bazilaridir.

Akilli Biiytime kentsel yayilmay1 6nlemek i¢in bir sehir veya kasabanin altyapisi
mevcut alanlar i¢inde biiyiimesine yogunlasan ve kompaktligi, ulasim odakliligi, bir dizi
konut segenegi sunan karma kullanimi, yiiriinebilirligi ve bisiklet dostu arazi kullanimini
savunan planlama modelidir. Ulasima odakli kalkinma modeli toplu tasimaya erigimi

maksimize etmek ve boylece 6zel arag ihtiyacini azaltmak igin ¢aligir. Merkezinde toplu
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tasima yer alan siirdiiriilebilir kentsel altyapt modeli, korunmus alanlar, enerji verimli
binalar, yaban hayati koridorlar1 ve merkezilesme yerine dagitilmis enerji tiretim ve atik
su aritma sistemlerini tesvik eden tasarim yaklasimidir. Yeni Sehircilik yaklagimi
yesilden daha ¢ok sosyal ve estetik bir kentsel tasarim hareketi olmakla birlikte, arazi
kullaniminin ve niifusun ¢esitliligine ve yiiriinebilen dolayisiyla otomobile ihtiyaci daha
az olan toplumlara vurgu yapar.

Sonug olarak hem kentsel hem de kirsal planlamada, yollar, sokaklar, binalar ve
yapili gevrenin diger bilesenleri tasarlanirken, stirdiiriilebilirligin merkezi bir kriter olarak

kullanilmasi, siirdiiriilebilir kentsel gelisimin en temel unsurlarindan birisidir.

3.1.3. Siirdiiriilebilir kentsel tasarim

Kentsel tasarimin tiim diinyaca kabul edilmis yaygin bir tanimi bulunmamakla
birlikte, kentsel biiyiime, koruma ve degisimin fiziksel tasarimina yon verme siirecinin
genel kabul gormiis adidir. Peyzajin yani sira binalari, korumayla birlikte yeni insayi,
sehirlerin yani sira kirsal alanlar1 kapsar (Velibeyoglu, 1999). Basit baska bir ifade ile
kentsel tasarim mimari formun ve agik alanin toplum baglaminda kompozisyonudur. Bir
sehrin mimarisinin elemanlari binalar, kentsel peyzaj ve hizmet altyapisi iken yap1 ve i¢
mekan ise bir binanin elemanlaridir. Mimarlik gibi kentsel tasarimda fonksiyon, ekonomi
ve verimlilik gibi unsurlarmn yani sira estetik ve kiiltiirel nitelikleri yansitir (Velibeyoglu,
1999).

Kentsel tasarim insanlar ve mekanlar, hareket ve kentsel form, doga ve yapi
arasindaki baglantiy1 kurmakla iligkilidir. Kentsel tasarim farkli giizellik ve kimlikleriyle
yeni mekanlarin ortaya ¢ikarilmasinda mekan olusturma, gevre yonetimi, sosyal esitlik
ve ekonomik canlilik kavramlarindan yararlanir. Kentsel tasarim, planlama, ulasim
politikasi, mimari tasarim, ekonomik kalkinma, miihendislik ve peyzajdan tiiretilmekle

birlikte onlar1 asmaktadir (http-6).

Kentsel tasarimi 6nemli yapan giidiiler {i¢ baslik altinda incelenebilir:

1. Cevresel Onemi: Kentsel tasarim dogal cevrenin degistirilmesini igerirken, yapili
¢evrenin Kalitesinin dogal ¢evre lizerinde 6nemli etkileri s6z konusudur. Kentsel tasarim
biiytik 6l¢iide, dogal ¢evrenin korunmasi igin hayati 6nem tasiyan yapili gevrenin Kalitesi

ile ilgilenir.
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2. Ekonomik Onemi: Kiiresel ekonomiden daha biiyiik pay almak isteyen iilkeler arasinda
acimasiz bir rekabet s6z konusudur. Yapili ¢cevrenin kalitesi, iilkelerin yerel, bolgesel ve
uluslararasi imajin1 6nemli dlgiide etkileyen ve tiim ekonomik aktiviteler i¢in basamak
olusturan anahtar faktordiir. Ekonomik tretimdeki teknolojik degisim ile kentsel
mekanlarin tiretiminde ve kalitesinde ki yapisal degisim arasinda siki bir iliski s6z
konusudur. Bu baglamda, kentsel tasarim, kentsel ¢evre Kalitesini gelistiren etkili bir
aractir.

3. Sosyal ve Kiiltiirel Onemi: Insanlarin belirli bir yeri ziyaret etmesi, oraya yatirim
yapmasi veya taginmayi tercih etmesini belirleyen 6nemli faktorlerden birisi "atmosfer”
veya "kiiltiirel kimlik"tir. Turistler belirli bir sanat galerisi, heykel ya da yalnizca dogal
glizellige sahip bir yer yerine, "yerel kiltir" ile karsilasabilecekleri yerleri tercih
etmektedirler. Ayrica is gelistirme igin istenen bir konumda, iyi egitim olanaklari,
samimi, sevecen toplum, saglikli ve giivenli bir ¢evre, Kaliteli konut ve rekabetci, uyarici
yerel bir atmosfer gereklidir. Bu nedenle "yerel toplumun imaji" o bélgeye yatirimer ve
turist cekmek i¢in daha 6nemli hale gelmektedir (Velibeyoglu, 1999)

Stirdiiriilebilirlik ilkeleri ile uyumlu kentsel tasarim yaklagiminda belirleyici olan
ilkeleri:

» Fiziksel ve toplumsal biitiinliik yoluyla tanimlanabilirlik,

* Yayalar i¢in 6nemli kullanimlar arasinda kolay erisilebilirlik,

* Cevresel duyarliligi olan ve secenek sunan toplu ulasim sistemi,

» Tarihi ve geleneksel oriintiilere, yapilara ve siirlara saygi,

* Kullanimlarda g¢esitlilik: tiim gelir gruplarinin yararlanabilecegi bir yore
ekonomisini destekleyecek sekilde, genis secenekler sunan bir kamusal alan -6zel alan
birlikteligi,

« Kamusal mekanlarda fiziksel tanimlilik, giivenlik, rahatlik, ¢ekicilik ve bir araya
getiricilik,

* Mimari tasarimda yerel iklime, topografyaya, tarthe ve yapi gelenegine
duyarlilik,

» Tasarimda doga ile yakin iligki,

* Tiim halki bulusturan yerler i¢in, toplumsal kimligi ve demokrasi kiiltliriinii
gelistirici/destekleyici Ozellikte konumlandirma ve bigimlendirme seklinde siralamak
miimkiindiir (Oktay, 2001). Bu ilkeleri esas alan kentsel tasarim, ulusal, bolgesel ve yerel

yetkililer, vatandaglar, sivil toplum ve toplum-temelli 6rgiitler, arastirma, akademik ve
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mesleki kurumlar ve 6zel sektérden olusan ilgili tim aktorlerin ortakliklar ve etkin
katilimer siiregler ile birlikte ¢alisarak fonksiyonel, ¢evresel ve kalite ile ilgili unsurlari
yapili ¢evrenin tasarlanmasi, planlanmasi ve yonetilmesine entegre etmeye calisan bir
stirectir. S6z konusu yapili ¢evre:

+ Insanlarin i¢inde yasayacag ve calisacag, yerel ve daha genis 6lcekte toplumun
gurur, sosyal esitlik, uyum, entegrasyon ve kimlik duygularimi gii¢lendiren, giizel, farkl,
saglikli, giivenli ve yiiksek kaliteli yerler yaratir.

» Canli, dengeli, kapsayic1 ve esitlik¢i ekonomiyi destekler ve etkili kentsel
yenilemeyi tesvik eder.

* Araziyi miimkiin olan en verimli sekilde kullanilmasi gereken degerli bir kaynak
olarak ele alir. Disarida yeni arazi aramak ve kentsel yayilmadan kaginmak i¢in, kentsel
alan i¢inde araziyi ve bos miilkleri yeniden kullanmayi tercih eder.

» Sehirler ve daha kii¢iik yerlesimlerin birbirleri ile iliskilerine bakar, kent
bolgelerinin, kentsel koridorlarin ve sistemlerin fonksiyonel varligi ile onlarin gelisim
cizgilerini dikkate alir ve kentsel ve kirsal alan1 entegre bir biitiin olarak ele alir.

* Yeni gelisme alanlarinin stratejik konumunun ve yerel arazi gelisiminin, dogal
gevreye, toplu tasima sistemine ve ara¢ hareket sistemlerinin kullaniminda maksimum
verimliligin saglanmasina uygun olmasini garanti altina alir.

* Yakinlik avantajindan faydalanabilmek, kamu altyapisin1 en verimli sekilde
kullanabilmek, dengeli bir toplum ve niifus yapist olusturabilmek, kamusal alanlarin
kullaniminda canlilik ve gilivenlik saglayabilmek maksadi ile karma arazi kullanimini
tesvik eder.

* Yeterli yogunluk ve siklikta aktivite ve kullanima sahiptir Boylece kaliteli bir
yasam ortami elde ederken, kamusal ulasim gibi hizmetlerin uygulanabilir ve verimli
olmasini saglar.

» Kentsel alanlarin mikroklima ve hava kirliligi dahil ekolojik kalitesini optimize
etmek ve kentsel alanlarda yasayanlara deneyim, kesfetme, doga elemanlar1 hakkinda
bilgi edinme imkan1 vermek i¢in yesil bir yapiya sahiptir.

+ Ogzellikle dezavantajli topluluklarin erisebilirligini tesvik etmek ve yiiksek
diizeyde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faaliyeti desteklemek i¢in, toplu tasima hizmetleri,
yaya ve bisiklet aglari, sokak ve kamusal alan aglar1 da dahil olmak {izere yiiksek kalitede

ve iyi planlanmis kamu altyapis1 olusturur.
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» Disiik enerjili konut ve diger binalar, ¢evre teknolojisi, yakit tasarruflu ve
cevreyi kirletmeyen tasima sistemleri, geri doniistim sistemleri ve diger alternatif enerji
tiretimi formlar1 dahil olmak tizere kaynak tasarrufu teknolojileri kullanir.

* Mevcut kiiltiirel miras ve sosyal sermaye ile mevcut topluluklarin iletisim

aglarina saygilidir ve yeni yapilari onlarin iizerine insa eder (Lloyd-Jones, 2004).

3.2. Siirdiiriilebilir Tasarim Unsurlari

2’nci boliimde belirtildigi tizere bir kentsel doniisiim projesinin ne kadar

stirdiiriilebilir olacag: tizerine kurgulandigi tasarim unsurlarinin ne kadar siirdiiriilebilir
oldugu ile ilgilidir. Bir¢cok arastirmaci ve arastirma kurumu tarafindan siirdiiriilebilir
tasarim unsurlarina temel teskil edebilecek onerilerde bulunulmustur.
Wheeler (2003), siirdiiriilebilir kentin imkansiz oldugu sdylemekte, ancak kentlerin
siirdiiriilebilirlik yolunda yapmasi gerekenleri etkili arazi kullanimi, daha az araba
kullanimi, daha ¢ok erisebilirlik, etkin kaynak kullanimi, daha az kirlilik ve atik, dogal
sistemlerin restorasyonu, iyi barinma ve yasam c¢evreleri olusturmak, saglikli sosyal
ekoloji, siirdiiriilebilir ekonomi, halkin katilimi ve yerel kiiltiirii korumak seklinde 9
maddede 6zetlemektedir. Bourdeau (1999) ise siirdiiriilebilir bir mimari iiriiniin temel
ozelliklerini; insan sagligin1 ve konforunu en iist diizeye saglama, insanin yasam kalitesini
yiikseltmeye yonelik olma, enerjiyi verimli olma ve kaynaklari etkin kullanma, biyolojik
cesitliligi koruma, atik iiretiminin en az seviyede ve denetimli olmasi, yapim niteligi en
iist diizeyde ve uzun omiirlii olma, yeniden kullanilabilen ve geri doniisiimlii malzeme
kullanma seklinde siralamistir. Minnesota Universitesi’nce hazirlanan rehberde
stirdiiriilebilirlige iligkin bazi temel yontemleri iceren hedefler:

* Arazi Kullanimi: Arazi se¢imi agamasinda yesil alanlar yerine kamu alanlari
tercih edilmeli, arazinin ekolojisi korunmali, dogal aydinlatma, 1sitma ve havalandirma
icin iklim ve c¢evresel faktorlerden maksimumda yararlanilmalidir.

* Su Verimliligi: Diisiik su tiiketimine yonelik sistemler kullanilmali, kullanilmis
suyun degerlendirilmesine yonelik de altyap1 ¢calismas1 yapilmalidir.

* Enerji Verimliligi: Yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullanilmali, enerjinin etkin
1sitma ve sogutma sistemlerinin kullanimi saglanmali, bina kabugu 1s1 kazanim ve
kayiplarina kars1 izoleli olmalidir.

+ I¢ Mekan Konforu: Dogal 151k ve havalandirma kullanimi arttirilmali, bitis

malzemelerinde ¢evreye zarart minimumda olan malzemeler tercih edilmeli, zararl gaz,
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toksik madde ve CO; salinmmin kontrolii saglanmali, saglikli ve termal ortamlar
olusturulmalidir.

* Malzemeler ve Kaynaklar: Yerel malzeme kullanimi saglanmali, yenilenebilen
kaynaklar tercih edilmeli, dayanikli malzeme kullanimi ile malzeme 6mrii uzatilmali, geri
doniistime uygun malzemeler tercih edilmelidir (The State of Minesota) seklinde
siralanmistir. UN Habitat (2012) siirdiirtilebilir konutun yararlarini; yagsam kalitesini ve
konutun degerini artirma, konutun ekonomik degerini toplumsal yapiyla uyumlu
Odenebilir seviyelerde tutma, daha iyi is iiretkenligi ve insan gelisimi i¢in daha iyi
olanaklar saglama, dogal felaketlere kars1 korunma, dayanikli olma, diigiik bakim masrafi
ve ekonomik biiylime, enerji, su ve diger ihtiyaclarin kullanimin1 daha diisiik seviyede
tutarak koruma, daha iyi ¢evresel koruma, iklimsel adaptasyona katkida bulunma, daha
stirdiiriilebilir ve sosyal igerikli kentsel bliylime, sosyal baglilik, birlesme ve politik denge
olarak 0zetlemistir.

Kim ve Rigdon (1998) tarafindan stirdiiriilebilir tasarima yonelik bir kilavuz olarak
tasarimcilarin yararlanmasi i¢in olusturulan ve Tablo 3.1.’de sunulan kavramsal cergeve
ayrintili olarak incelendiginde, siirdiiriilebilir tasarim icin belirlenen ii¢ temel ilkenin
Kaynaklarin Korunumu, Yasam Déngiisii Tasarimi ve Insan I¢in Tasarim ilkeleri oldugu,
bir yapmn kullanicilar1 ve yakin-uzak cevresiyle girdigi etkilesime bagli olarak
ilkelerden stratejiler ve onlara dayali yontemler {retildigi gorilmektedir.
Siirdiiriilebilirlik unsurlarin1 kapsamli bir sekilde ele almasi nedeni ile bu ¢alismada Kim
ve Rigdon'un gelistirdigi kavramsal ¢erceve esas alinmis, ancak basta bir alt baslik olarak
ele alinan kentsel tasarima iligkin yontemler olmak tizere diger yontemler literatiire dayali
olarak genisletilmis ve zenginlestirilmistir. Siirdiirebilir tasarim unsurlarinin tespiti i¢in
her bir ilke, ilkeyi meydana getiren stratejiler ve bunlara iligkin yontemler ayr1 ayri

incelenmistir.

Tablo 3.1. Siirdiiriilebilir tasarim kilavuzu

SURDURULEBILIR TASARIM
ILKELER
Kaynaklarin Korunumu Yasam Dongiisii Tasarimi Insan I¢in Tasarim
STRATEJILER
Enerjinin Korunumu Yapim Oncesi Evre Dogal Kosullarin Korunumu

Suyun Korunumu Yap1 Evresi Kentsel Tasarim / Arazi Planlamasi

Malzemenin Korunumu Yap1 Sonras1 Evre Insan Konforuna Yénelik Tasarim
YONTEMLER
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3.2.1. Kaynaklarin korunumu ilkesi

Kentlerin diinyaya ait kaynaklar1 biiyiik bir istahla tiikettigi birgok bilimsel ¢alisma
ile ortaya konan bir gercektir. Pearce'e (2006) gore “Kentler, diinya iizerindeki karalarin
yalnizca %2’sini kaplamasina ragmen, kaynaklarin %75’ini tiiketmekte, sera etkisi
yaratan gaz bulutlari, milyarlarca ton kati ve zehirli atik iiretmektedir. Ornegin,
Londra’nin tiikettigi kaynaklar1 saglamasi i¢in sahip oldugu alanin 125 katina ihtiyaci
vardir”. Diinya niifusunun %20’sinin diinya kaynaklarmin %80’ini tiikettigi (Madge,
1997) ve diinya niifusunun tiimiiniin Kuzey Amerikalilar gibi yasamasi i¢in {i¢ diinyaya
daha ihtiyacimiz oldugu ifade edilmektedir (Simpson, 1997). Diinya genelinde tiiketilen
enerjinin %50’si, suyun %42’si bina yapiminda ya da kullanim siireclerinde harcanmakta,
kiiresel 1sinmaya neden olan sera gazlarinin %50°si, icme sularindaki kirlenmenin %24°1,
kloroflorokarbon ve hidrokloroflorokarbon emisyonlarinin %50’si yapilarla iliskili

faaliyetlerden kaynaklanmaktadir (Eryildiz, 2003).

Bu agir1 tiiketime kars1 ortaya konan kaynaklarin korunumu ilkesinin amaci, yapinin
tasarim ve uygulama asamalarinda yenilenemeyen kaynaklarin kullanimini1 azaltmak,
kullanim asamasinda ise korunumunu saglamak seklinde 6zetlenebilir. Siirdiirtilebilir
yap1 tasariminda kaynak girdilerinin azaltilmasi, kaynak ciktilarinin geri doniistimii veya
geri donilisiimlerinin saglanmas1 ve etkin bir atik yonetimi ile ¢evresel kirliligin
azaltilmas1 amaglanmaktadir (Karadeniz, 2010). Pulaski (2006) giiniimiizde
stirdiiriilebilir yapilar yatirimcilarin goziinde de ¢ekici hale getiren unsurlarin basinda
yasam Omrii boyunca sahip olduklar diislik enerji ve su tiikketimi, kolay atik yonetimi,
projelerin ekosisteme olan etkisinin minimize edilmesi ve ¢evre dostu malzemelerin
kullaniminin artmas1 gibi kaynak korunumu agirlikli ¢abalar geldigini savunmaktadir.
Temel amaci kaynaklarin korunmasi olan ve Italya, Danimarka, Fransa ve Portekiz’de
stirdiiriilebilir sosyal konut iiretimi ¢ergevesinde planlanan SHE (Sustainable Housing in
Europe-Avrupa’da Siirdiiriilebilir Konut) projesinde konutlarin her kesimden hane
halklariin kullanimina uygun diizeyde ancak miimkiin oldugunca sade, enerji etkin ve
ulasilabilir maliyetler icinde kalmasi planlanmistir. Sonucglar1 Tablo 3.2.’de verilen
projede hedeflenen ve yapim sonrasi ulasilan tasarruf miktarlar1 kaynaklarin korunumu
ilkesinin uygulamasina iliskin iyi bir drnek teskil etmektedir (Lusardi ve Braccioni,
2007).
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Tablo 3.2. SHE projesi sonug¢lar: (Lusardi ve Braccioni, 2007)

Kaynaklar Hedef Sonug
Isitma icin enerji tasarrufu %30 %40
Sogutma i¢in enerji tasarrufu %100 %100
Aydinlatma i¢in enerji tasarrufu %20 %20
Yagmur suyu kullanimini igeren su tasarrufu %40 %40
Temel yap1 malzemelerinin azaltilmasi %25 %30
Yapim artiklarinin azaltilmasi %45 %60
Bina kullanim siiresince olusan atiklarin azaltilmasi %35 %35
Yapim maliyetlerinin azaltilmasi %65 %55

Kim ve Rigdon (1998) tarafindan yapili g¢evrenin tasarimina yonelik olarak
olusturulan kavramsal c¢ercevede kaynaklarin korunumu ilkesi, enerjinin korunumu,
suyun korunumu ve malzemenin korunumuna yonelik stratejiler ve bu stratejilere iliskin

yontemlerden olusturularak, ilkeye biitiinciil bir bakis getirilmistir (Tablo 3.3.).

Tablo 3.3. Kaynaklarin korunumu ilkesi (Kim ve Rigdon, 1998)

STRATEJILER
Enerjinin Korunumu ‘ Suyun Korunumu ‘ Malzemenin Korunumu
YONTEMLER
*Enerji etkin kentsel planlama *Yerel ¢evre diizenlemesi *Malzeme korunumu saglayan
*Enerji etkin arazi planlama *Vakumlu tuvalet, kiigiik mimari tasarim
*Alternatif enerji kaynaklari rezervuar, az su kullanimlt *Yapi sistemlerinin uygun
kullanmi dus baslig1 v.s. Ol¢iilendirilmesi
*Pasif 1sitma ve sogutma *Yagmur suyu kullanimi *Mevcut binalarin rehabilitasyonu
*Is1 kazanimi ya da *QGri sularin kullanimi *Yeniden kullanilabilir ve geri
kayiplarinin 6nlenmesi doniistiirtilebilir malzeme kullanimi
*Gomillii enerjisi digiik *Konvansiyonel olmayan yap1
malzemelerin kullanimi malzemelerinin kullanim1
*Enerji verimli cihaz kullanimi

3.2.1.1. Enerjinin korunumu stratejisi

Enerjinin tiiketim ve iiretimi bugiin ki diinya i¢in en 6nemli konulardan birisidir,
clinkii gelecek nesiller muhtemelen bugiin ki enerji kaynaklarin1 kullanamayacaklardir.
Siirdiiriilebilir tasarimin en 6nemli kriterlerinden biri olan enerjinin korunumu, kullanilan
enerjiyi minimuma indirme g¢abalarinin yani sira enerjinin maksimum verim alinacak
sekilde kullanilmasimi kapsar (Toniik, 2003) Bu ilke ile yapi yasam dongiisiinde
kullanilan ve yenilenemeyen enerji kaynaklarmin miktar1 azaltilirken, tilkenmekte olan
fosil yakitlarinin (kdmiir, petrol, dogalgaz vb.) kullaniminin azaltilmasi ve yerine dogal

enerji kaynaklarindan (giines, hidrolik, riizgar enerjisi vb.) yararlanilmasi amaglanir.
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(Yellamraju, 2004) Enerji alaninda siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi; enerjinin etkin
kullanim1 ve enerji tasarrufu, enerji tiretimi ve kullaniminin ¢evrede meydana getirdigi
olumsuz etkilerin ve kirlenmenin en aza indirilmesi i¢in ¢evre dostu enerji stratejilerinin
gelistirilmesi ve yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullaniminin artirilmasi ve bu alandaki
teknoloji yeteneginin yiikseltilmesine dayanmaktadir. Enerji gereksinimleri hizla artan ve
birincil enerji kaynaklar1 yoksunu Tiirkiye’de siradan bir konutun, 6rnegin Almanya’ya
gore li¢ kat fazla enerji tliketmesi enerjinin korunumunun iilkemiz i¢in de nedenli 6nemli
oldugunu gostermektedir (Bilge, 2007).

Tasarim asamasinda enerjinin korunumunu saglamaya yonelik cesitli tedbirler
almak miimkiindiir: Siirdiiriilebilirlik temelinde arastirmalar yapmak {izere kurulmus olan
Rocky Mountain Enstitiisli tarafindan belirlenen siirdiiriilebilir tasarimla ilgili temel
unsurlarda yer bulan; "Planlama ve tasarim kusursuz olmalidir. Erken verilen kararlar
enerji verimliligi, pasif giines(solar) tasarimi, giinisigindan faydalanma ve dogal sogutma
gibi konularda biiyiikk 6neme sahiptir. Siirdiiriilebilir tasarim, geleneksel tasarima gore
maliyet ve getirilerin daha 6nceden ve ayrintili olarak analiz edildigi bir yontemler
dizisidir." ve "Enerji tiikketimini minimuma indirmek ve insan sagligini1 desteklemek,
tasarim ekibinin 6nceligi olmalidir. Diger tasarim unsurlari; enerji tasarrufu saglayan
mimari unsurlar, enerjiyi koruyan yapt kabugu, enerji-verimli ve saglikli elektrik ve su
sistemleridir." ifadeleri enerjinin korunumu tasarim iligkisini vurgulamaktadir (http-7).

Dikkatlice tasarlanmis bir giin 15181 stratejisi, yapay 1s18in kullanimini azaltarak
onemli bir enerji tasarruf araci olarak kullanilabilir. Ancak pencerelerin toplam
verimliligi camlar vasitas1 ile kazanilan ve kaybedilen 1s1 enerjisinden bagimsiz
distintilmemelidir (Altomonte, 2008). Alan-hacim orani, hacimleri esit olan farkli
formlardaki yapilarin karsilastirilmasinda kullanilan; bina dis yiizey alani ve i¢ hacim
arasindaki iliskiyi ortaya koyan bir yontemdir. Yap1 ne kadar kompakt bir forma sahip
olursa ylizeylerde o kadar az 1s1 kaybi gerceklesir (Watson, 1992). Soguk iklim
bolgelerinde enerji kaybeden ylizeylerin alanini minimize etmek iizere kompakt formlar,
sicak kuru iklim boélgelerinde 1s1 kazanglarin1 minimize etmek, golgeli ve serin yasama
alanlar1 elde etmek acgisindan kompakt ve avlulu formlar, sicak nemli iklim bolgelerinde
karsilikli havalandirmaya maksimum diizeyde olanak saglayan, hakim riizgar
dogrultusuna uzun cephesi yonlendirilmis ince uzun formlar ve iliman iklim bolgelerinde

ise miimkiin oldugunca kompakt ama soguk iklim bolgesine gore daha esnek bina
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formlari, enerji etkin tasarimda dikkat edilmesi gereken hususlar arasindadir (Yilmaz,
2006).

I¢c mekan ile dis mekani birbirinden ayiran ve temel gérevleri dis mekandaki giines
1sinimi1, hava sicakligi ve i¢ mekanda olusacak nemi kontrol altina alarak konfor sartlarini
yerine getirmek, i¢ mekan ile dis mekan arasindaki gorsel iletisimi saglamak, dis
mekandaki giiriiltiden i¢ mekani1 koruyarak i¢c mekanda isitsel konforu saglamak ve
iiretim, kullanim ve doniisiim agamalarinda ¢evreyi kirletmemek (Filik, 2004) olan bina
kabugu uygun tasarimla enerjinin minimum diizeyde kullaninmina yardimci olabilir. Bu
cergevede yesillendirilmis c¢atilar veya ¢at1 bahgeleri soguk iklim kusaginda i¢ mekanin
sicakliginit depoladiklart ve dis mekanla yalitim saglayip “isitic1” etkileri nedeniyle, sicak
iklim kusaginda ise dis mekanin sicakligini i¢ mekana yansitmayip “serinletici” etkileri
nedeniyle kullanim alani1 bulmuslardir (Toniik, 2001).

Siirdiiriilebilir  yapinin tasarim siirecinde, binanin bulundugu araziye ve
yonlenimine gore i¢ mekan organizasyonlart yapilmakta, kullanici sayis1 ve isleve bagli
olarak mekanlarin alanlar1 ve yonleri belirlenmekte; etkin ve yeterli konfor saglamak i¢in
m? basma gereken 1sitma, sogutma, havalandirma ve iklimlendirme sistemi yiikleri
hesaplanmaktadir. Iliman iklimi olan yasam alanlarinin gliney yoniinde tasarlanmasi
sayesinde, 1sinma giderlerinin %30 oraninda azaltilabilecegi bilinmektedir (Roaf, 2001).
Beer (1990), klima ve sogutma sistemlerinin yalnizca insa ve kullanim maliyetleri
acisindan degil, iirettikleri hava kirliligi agisindan da pahali sistemler oldugunu, modern
zamanlar Oncesinde biitlin diinyada ¢ok fazla enerji harcamadan kullanilan sogutma
sistemleri mevcut oldugunu savunmaktadir. Pasif sogutma, mekanik olmayan sistemler
kullanilarak, hava hareketini arttirmayr ve bina tarafindan emilen giines 1sinimini
azaltmay1 hedefleyerek ortamdaki 1s1 kazanglarini minimuma indirme metodudur (Yasa,
2004). Riizgar dogru tasarimlarla yonlendirilerek, iklimlendirme i¢in Onemli enerji
kazanimlari saglanabilir. Dogal havalandirma ile taze ve temiz hava saglarken mekanlarin
serinletilmesi de miimkiindiir. Yapilarin biiyiik cogunlugu dogal olarak havalandirilabilir.
Yap1 malzemelerinin se¢imi bir yapinin ¢evresel etkisine dogrudan tesir eder. Biitiin yap1
malzemeleri bir yapinin i¢ine dahil edilmeden 6nce belli bir igleme tabi tutulurlar. Bu
islem, yerel olarak bulunan malzemelerden insa edilmis geleneksel bir kir evinde oldugu
gibi minimum 6l¢iide, ya da 6rnegin prefabrik yap1 teknigindeki gibi daha genis kapsamli
olabilir. Tim bu malzemelerin islenmesi kaginilmaz bir sekilde enerji kullaniminm

gerektirmektedir (Roaf, 2003). Siirdiiriilebilir tasarimlarda tiretim ve nakliye asamasinda
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az enerjiye ihtiyag duyulan malzemelerin kullanilmasi (Stahel, 1990) da enerjinin
korunumu kapsaminda degerlendirilen unsurlardandir.

Yapilarda tiiketilen enerjinin yapacagi ¢cevresel etkinin tipi, yeri ve siddeti enerjinin
cesidine gore degisir. Fosil yakitlarin rezervlerinin kisitlh olmasi ve ¢evreye verdikleri
zararlar nedeniyle giines, su ve riizgar enerjisi, biyoenerji ve jeotermal enerji gibi
yenilenebilir kaynaklarin kullaniminin artirilmast siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli
hususlardan birisidir (Toniik, 2001). Iklim degisikligine kars1 gelistirilen sifir karbon
kenti kavrami kullanilan tiim enerji bigimlerini karbon salimi1 yapmayan yenilenebilir
kaynaklardan elde edilmesi ilkesine dayanmaktadir.

Yukarida siralanan enerji korunum yontemlerini ve daha fazlasini bir araya
getirdigi kavramsal ¢er¢evede Kim ve Rigdon (1998) Tablo 3.3. de verilen yontemleri
onermistir. S6z konusu yontemlerden, enerji etkin kentsel tasarim, aracl ulasim yerine
toplu tagima ve yaya ulasimini desteklenmesini ve karma kullanima olanak saglayan kent
modelinde kentsel yayilmanin onlenmesini, enerji etkin mimari tasarim, mevcut arazi
verileri ve iklime dayal1 basit tasarim ilkelerinin uygulamasini, pasif 1sitma ve sogutma
1sitma ve sogutmada giines 1sinlarinin, golgelenmenin ve riizgarin kullanilmasini,
alternatif enerji kaynaklarmin kullanimi fosil yakit enerji kaynaklarina alternatif
olusturacak giines, riizgar, su, biyoyakit ve jeotermal vb. giinlimiizde elde edilebilen
yenilenebilir enerjilerin kullanimini, gémiilii enerjisi diisiik malzeme kullanimi, tiretimi,
taginmasi, bakim ve onarimi az enerji gerektiren ve yerel kaynaklardan elde edilebilen
malzeme se¢imini, Is1 kazanimi ya da kayiplarinin 6nlenmesi yalitima dikkat edilmesini
ve enerji etkin ekipman kullanimi1 enerji tasarrufu saglayacak 1sitma-sogutma-

havalandirma ve aydinlatma sistemlerinin kullanilmasini ifade etmektedir.

3.2.1.2. Suyun korunumu stratejisi

Suyun korunumu stratejisinde amag, yapidaki su girdi ve ¢ikti miktarlarin
azaltmaktir. Yapida kullanilan suyun miktarinin azaltilmasi: hem dogal su kaynaklarinin
korunmasi hem de su dagitim istasyonlarinda kullanilan enerjinin korunmasina sebep
olmaktadir. Bu kapsamda su korunum kriterleri; yagmur suyunun yeniden kullanima,
yapida tretilen gri suyun toplanarak kullanilmasi ve bina i¢inde kullanilan su
donatilarinin tasarruflu olarak secilmesi olarak siralanabilir. Celebi (2003) benzer sekilde

su korunumu i¢in aliabilecek 6nlemleri;
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* Yapida el yikama gibi aktiviteler sonucu ortaya ¢ikan, gri su olarak adlandirilan
ve 1slahi i¢in diger siyah sular kadar yogun bir 1slah iglemi uygulanmasina gerek
duyulmayan atik sular ile sarniglarda toplanan yagmur sularinin tuvalet rezervuarlar1 veya
bahge sulama gibi faaliyetlerde kullaninmina dayanan suyun yeniden kullanima,

* Su tesisati elemanlarmin, tiiketim ve atik miktarini azaltacak su ve enerji
korunumlu tipte secilmesi, drnegin, su korunumlu duglar, armatiirler ve musluklar,
vakumlu ve biyo ¢oziicii tuvaletler, biiylik Olgekli yapilarda sensorlii rezervuar
sistemlerinin kullanimu ile tiikketim ve israfin azaltilmasi seklinde siralanmustir.

Thomas (2003) sebeke suyunu temin etmek igin binlerce yOntem
kullanilabilecegini, ancak, se¢imin bize bagli oldugunu, érnegin Tokyo'da 30.000m? nin
izerinde alana sahip bir binaya planlama izni almak i¢in yagmur suyu geri doniisiim ve
gri su aritma sistemi insa edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Kim ve Rigdon (1998)
suyun korunumuna iligkin yukarda siralanan hususlara ilave olarak ¢evre diizenlemesinde

daha az suya ihtiya¢ duyan yerli bitkilerin kullanimini 6nermektedir.

3.2.1.3. Malzemenin korunumu stratejisi

Malzemenin korunumu tasarimin siirdiiriilebilirlik kriterlerine uygunlugu ve
yapilarin deger kazanmasi acisindan ¢ok oOnemlidir. Nihayetinde malzemeler ve
kaynaklar, insaatcilar1 yapida kullanilan malzemeleri yeniden kullanmak, yenilemek ve
geri doniistiirebilmek konusunda ikna etmeye ugrasir. Enerji verimli, yerel ve toksik
olmayan malzeme secimine dikkat edilmelidir (Yiiksel, 2013).

Yap1 malzemesinin sahip olmasit gereken siirdiiriilebilirlik kriterleri malzemelerin
dayanikli olmasi, bakim maliyetinin diigiik olmasi; {iretim enerjisinin diigiik olmas,
iiretiminde dogaya miimkiin oldugunca az zarar verilmesi, binanin yapimi, kullanimi ve
yikimi asamalarinda dogaya saygili olmas1 ve geri doniisebilir ve yeniden kullanilabilir
malzemeler secilmesidir (Toniik, 2001). Stahel (1990) yap1 biyolojisi ac¢isindan
malzemenin degerlendirmesini yapabilmek i¢in Onceden belirlenmis olmasi gereken
Olgiitleri; tiretim asamasinda gerek duyulan enerji miktari, tiretim asamasinda atik madde
ve yan liriin olarak ¢ikan zararli maddeler, malzemenin geri doniisebilirligi, malzemenin
tekrar kullanilabilirligi, yerel kaynaklardan saglanabilirligi, merkezi biiyiik tesisler
disinda tiretim ve uygulama olanaklari, kisi saglig1 ve ortamin konfor diizeyindeki etkileri

seklinde siralamaktadir.
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Roaf (2003) malzeme se¢imi yapilirken bircok faktoriin dikkate alinmasi
gerektigini belirtmekte, cevresel etkiye bigilen degerin, malzemelerin dogal 6zelliklerinin
saptanmasiyla elde edilen faktorler ve malzemelerin bir tasarimda kullanilmasi yoluyla
elde edilen faktorler olarak siralanabilecegini belirtmektedir. Malzemelerin dogal
ozellikleriyle saptanan faktorler; malzemenin iiretilmesi i¢in gerekli enerji, malzemenin
imalinden ortaya ¢ikan karbondioksit emisyonu, malzemenin ¢ikarilmasindan
kaynaklanan yerel ¢evre etkisi, malzemenin ¢evreye verecegi zarar miktari, malzemenin
iiretimi ve sahaya ulastirilmasi boyunca nakli, malzemenin kullanimi1 sonunda olusan
kirletme derecesidir. Malzeme se¢imi ve tasarim kararlar etkisiyle elde edilen faktorler
ise mimari bir elemanin konumu ve detaylandirilmasi, bakim gerektirmesi ve bu bakimda
malzemelerin 6nemi, yapinin cevresel etkisinin azalmasina malzemenin yaptig1 katki,
tasarimlarin zaman gegtikce kullanim degisikliklerine kars1 esnekligi ve yapt yikimina
kars1 geri kullanim i¢in malzemenin 6mrii ve potansiyelidir.

Kim ve Rigdon (1998) yap: bileseni olarak malzemelerin bir girdi ¢ikt1 siirecinden
gecerek, cevresel yonden kapsamli olarak incelenmesi ve iiretim, tasima ve kullanim
anlaminda olusturabilecegi ekolojik etkileri en aza indirgeyecek Onlemler alinmasi
gerektigini savunmaktadir. Bu kapsamda malzeme korunumu kriterleri;

* Yapmin mekan ve donati elemanlari, modiiler, degisebilir, esnek 06zellik
tasimasi,

* Kullanilan donatim elemanlarmin uzun Omiirlii, dayanikli, bakim kolaylig:
olmasi,

* Yerel malzeme kullanilmasinin tercih edilmesi,

* Geri doniistiiriilebilir ve yeniden kullanilabilir 6zelliklerde se¢ilmesi,

* Yapi1 elemanlarinin standardize edilmesi,

* Geri doniistiiriilebilen atiklarin toplanmasi, ayiklanmasi, depolanmasi ve
atilmasi i¢cin malzeme toplama bolgelerinin olusturulmast,

+ Insaat atiklarmin etkin bir sekilde yeniden degerlendirilmesi,

* Geri doniisiim sistemini entegrasyonuyla kullanicilarin etkilesiminin saglanmasi
olarak siralanabilir.

Geri doniistim;

* Dogal kaynaklar1 muhafaza eder;

* Yeni bir iirlin imal etmekten ziyade mevcut bir iirtinii tekrar kullanarak tiretim

ve tasimada enerji tasarruf eder;
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» Kirlilik riskini azaltir;

* (Copliik alanlar1 i¢in talebi azaltir;

* Geri kazanilmis malzemeleri dahil ederek veya ¢Opten kazanilan enerjiyi
kullanarak mallarin imal edilmesini daha ucuza getirilip ger¢eklesmesini saglar.
(Edwards, 1996).

Kim ve Rigdon'un (1998) malzeme korunumuna iligskin olarak belirledigi yontemler
Tablo 3.3’de verilmistir. Bu yontemlerden en etkini zaten bir yapi haline getirilmis
kaynaklarin kullanimi anlamia gelen mevcut yapilarin yenilenerek yeniden
islevlendirilmesi yontemidir. Malzeme korunumu saglayan mimari tasarim ve yapi
sistemlerinin uygun Olciilendirilmesi yontemleri modiiler, standartlasmis yap1 elemanlari
kullanilarak tasarimlarin sekillendirilmesini ve yapilarin kullanict sayist ile kullanim
amacina uygun boyutlandirilmasimi igermektedir. Yeniden kullanilabilir ve geri
dontistiirtilebilir malzemelerin kullanimi ile araba lastigi, cam sise tarimsal atik gibi
geleneksel olmayan malzemelerin kullanimi da malzeme korunumunu saglayan

yontemlerdir.

3.2.2. Yasam dongiisii tasarim ilkesi

Insanlar tarafindan kullanilan dogal kaynaklarin yiizde doksanindan fazlast iiriin ve
besin iiretimi yolu ile atik haline doniismekledir. Cevre lizerinde dogrudan etkisi olan
atiklar toprak, su ve havayi kirleterek insan ve hayvan saghigini tehdit ederler (Yiiksel,
2013). Siirdiriilebilir kalkinmaya ulagma, toplum icin iretilen iirlinlerin ¢evresel
etkilerini 6lgmeye ve karsilastirmaya yonelik yontem ve araglarin saglanmasini gerektirir.
Her iirliniin tasarim/gelistirme ile baslayan, kaynak c¢ikarma, iiretim ve kullanim ile
devam eden ve son olarak toplama/ayirma, tekrar kullanim, geri doniisiim ve atik bertaraf
etme gibi aktivitelerle tamamlanan bir yasami s6z konusudur. Bir {iriiniin yasam
dongiisiindeki tiim aktivitelerin kaynaklarin tiiketimi, dogal ortama madde emisyonu ve
radyasyon gibi diger cevresel degisimleri nedeniyle ¢evresel bir etkisi s6z konusudur
(Rebitzer vd., 2004). Yasam dongiisii tasarimu ilkesi kaynaklarin faydali olabilecegi bir
sekilden, faydali olabilecegi diger bir sekle doniisebilecegi ve faydali Omriiniin hig
bitmeden devam edebilecegi bir sistem yaratma esasina dayanmaktadir. (Kim ve Rigdon,
1998). Yasam dongiisii tasariminin amaglart;

* Yerel yapi1 malzemelerinin yeniden kullannomin1 kolaylastiran tasarimlar

olusturmak,
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* Kaynaklarin ¢ikarilmasindan kullanimina ve nihayet sokiimiine ve yeniden
kullanimina kadar yapinin ve malzemelerin tam yasam dongiisiinii dikkate almak,

* Tasarimlarin kalite ve yaraticiligina odaklanmak,

* Malzemelerin geri kazanimini maksimize edecek stratejileri gelistirmek,

* Yap1 malzemelerinin yeniden kullanimi yoluyla toplam gomiilii enerjiyi ve sera
gaz1 emisyonunu azaltmak,

* (evresel ve ekonomik maliyetleri azaltmak,

* Gergek diinya sorunlarini adreslemek seklinde siralanabilir (http-8).

Kavramsal netlik saglamak agisindan bir yapinin yasam dongiisii yap1 6ncesi, insaat
ve yapi sonrast seklinde iic asamada ele alinabilir. S6z konusu asamalar birbirine baglhidir
ve aralarindaki sinirlar net degildir. Asamalar bir yapinin g¢evresel etkilerini en aza
indirmeye odaklanmak icin yasam dongiisii tasarimi stratejisi ile biitlinlestirilebilir.
Yapim siirecinin bu li¢ asamada analiz edilmesi bir yapinin tasarim, insaat, isletme ve atik
stireglerinin biiyiik ekosistemi nasil etkilediginin daha iyi anlagilmasini saglar (Kim ve
Rigdon, 1998).

Yagsam dongiisii siirecinin en dnemli girdisi malzemedir ve mimarlar, miihendisler,
miiteahhitler, bina sahipleri, ¢evreciler ve hiikiimet yetkilileri tasarladiklar1 ve insa
ettikleri binalarda kullanilan iiriin ve malzemelerin "besikten mezara kadar" g¢evre
acisindan en iyi malzemeler olduklarmin giivencesini aramalidir. (Reagan, 2005).
Uluslararas1 Bina Ingaatinda Arastirma ve Yenilik Konseyi (CIB), “Secilen Ulkelerde
Bina Demontajina Genel Bakis” adl1 yayinlarinda yilda 14 milyon ton civarinda yapim
ve yikim ati1 olusan Hollanda'da kati hiikiimet politikalar1 sayesinde, bu atiklarin
%80’inin bagka insaatlarda ve genellikle yol insaat1 altyapisinda kullanildigi, Avrupa’da,
yillik yapim ve yikim atiklari miktarinin 180 milyon ton civarinda oldugu ve bu miktarin
%28’inin yeniden kullanildig1 veya geri doniistiiriildiigii, ingiltere’de, yilda iiretilen 53
milyon ton yapim ve yikim atiginin yaklasik 24 milyon tonunun geri doniistiiriildiigii
tespitlerine yer verilmistir (Kibert ve Chini, 2000). Yapilarin ideal kosullar altinda,
soklime uygun sekilde tasarlanmis ve kendileri de baska yapilarin sokiimiinden elde
edilen malzemeler kullanilarak insa edilmis olmalar1 gereklidir. Gergekte tabii ki, yeni bir
malzemeye veya sisteme ihtiyaci ortadan kaldiracak tamamen kapali bir halka seklinde
yap1 yasam dongiisiine ulagmak miimkiin degildir. Ama yasam dongiisii yapim ilkelerine
miimkiin olduk¢a bagli kalmak, insaat malzemeleri ve sistemleri iiretmek i¢in gerekli

enerji ve kaynak tiiketimini ve kat1 atiklar1 azaltmak i¢in anlamli faydalar saglayacaktir.
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Gelecek ylizyilda insan toplumunun siirdiiriilebilirligini saglamak, kaynak verimliliginin
10 kat artmasi gerektirmektedir. Sokiim yoluyla kurtarilacak insaat malzemeleri
depolama alanlarinda ilave atiklar olmak yerine pazarda insaat malzemesi haline
gelebilir. Caligmalar sokiimiin atik miktarini1 % 50-70 oraninda azalttigini, bu durumun
mevcut atik depolama alanlarinin omriinii uzatmaya yardimci olurken, atik bertaraf
maliyetlerini de 6nemli oranda diisiirdiigiinii gostermektedir (Lifecycle Construction
Resource Guide, 2008).

Kim ve Rigdon (1998) tarafindan gelistirilen yasam dongiisii tasarimi ilkesi yapi1
Oncesi, yap1 ve yapi sonrasi evrelerinden ve bunlara iliskin yontemlerden meydana
gelmektedir (Tablo 3.4.). Yap1 Oncesi evre, yapinin tasariminin ve se¢ilen malzemelerin
cevresel etkileri agisindan degerlendirildigi asamadir. Bu evrede malzemelerin,
yetistirilmesi veya toplanmasi tiiketim hizinin {izerine ¢ikmayan yenilenebilir
kaynaklardan elde edilmesi, malzemelerin ¢evreye zarar vermeden elde edilmesi veya
cikarilmasi, celik gibi geri donlisimii miimkiin yap1 malzemeleri kullanarak goémiilii
enerjinin tekrar degerlendirilmesi ve uzun Omiirlii ve daha az bakim ihtiyact duyan

malzemelerin kullanilmas1 yontemleri izlenir.

Tablo 3.4. Yasam déngiisii tasarumi ilkesi

STRATEJILER

Yapim Oncesi Evre ‘ Yap1 Kullanim Evresi Yap1 Sonrasi Evre

YONTEMLER

*Kullanilan malzemelerin

-yenilenebilir kaynaklardan
iretilmis,

-¢evresel hasar meydana
getirmeden elde edilmis,

-geri donistiiriilmiis,
-geri doniistiirtilebilir,

-uzun Omiirlii ve bakimi kolay
olmasina dikkat edilmesi

* Malzeme dagitiminda enerji
ihtiyacinin azaltilmasi

*Cevresel etkiyi azaltmak i¢in
ingaatin programa baglanmast

*Atik ayrim sistemi
olusturulmasi

*1sci ve son kullanicilarin
sagligimi korumak igin toksik
malzeme kullanimindan
kaginilmasi

*Toksik olmayan
temizleyicilerin temin
edilmesi

*Mevcut yapilarin yeni
kullanimlar i¢in degerlendirilmesi
*Yap1 bilesenlerinin ve
malzemelerinin yeniden
kullanilmast

* Yapi bilesenlerinin ve
malzemelerinin geri
doniistiiriilmesi

*Arazi ve mevcut
yeniden kullanimi

altyapinin

Yap1 evresi sahada gerceklestirilen yapim faaliyetlerinin ¢evresel etkileri ile

ilgilidir. Agir is makinalarinin kullanimina yonelik dikkatli planlama, kaz1 faaliyetlerinde
yeralt1 suyuna dikkat edilmesi, mevcut topografyaya uyulmasi, aga¢ ve bitkilerin
miimkiin oldugunca korunmasi gibi faaliyetler ile ¢evresel etkinin minimize edilmesi,

atiklarin toplanmasi, gruplanmasi, gevreye zarar vermeden geri donistiiriilmesi veya
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cevreye zarar vermeyecek seklide dogaya geri gonderilmesini igeren atik yonetim sistemi
kurulmasi, hem yapim sirasinda insaat is¢ilerinin hem de yapiyr kullanacaklarin
sagliginin korunmasi i¢in birgok yap1 malzemesinde kullanilan yapistiricilar basta olmak
lizere toksik olmayan malzeme kullanilmasi, havayla tasinan ve uzun siire binalarin
havalandirma sisteminde kalabilen temizleyicilerin toksik olmamasina dikkat edilmesi
yontemleri yap1 evresi stratejini meydana getirirler.

Yap1 Sonrast Evresi, yapinin faydali/kullanilabilir 6mriinii tamamlamasi ile ortaya
cikan, yeniden kullanma, bilesenleri geri doniistiirme ve yikip-yok etme secenekleri ile
kars1 karsiya kalinan evredir. Bu evrede hem malzemelerde hem de yapimda daha
onceden harcanmig gdmiilii enerjinin korunmasit adina yapinin tamamen veya miimkiin
olmadig1 durumlarda kap1 pencere tugla gibi parcalarinin yeniden kullanilmasi, ¢elik,
cam, aliiminyum, agrega olarak kullanilabilecek beton gibi malzemelerin ayiklanarak geri
doniisiime sokulmasi, kentlerin yayilmasini 6nlemek ve yol, kanalizasyon, elektrik hatti
gibi biiyiik yatirnmlar gerektiren altyapinin degerlendirilmesini saglamak maksadiyla
arazinin ve mevcut altyapinin yeniden kullanimi yikip-yok etme segenegine tercih

edilmelidir.

3.2.3. insan icin tasarim ilkesi

Insan igin tasarim siirdiiriilebilir tasarimin iigiincii ama belki de en énemli ilkesidir.
Kaynaklarin korunumu ve yasam dongiisii tasarimi ilkeleri verimlilik ve koruma ile ilgili
iken, insan i¢in tasarim, diinya ¢apinda ekosistemin bitkiler ve vahsi hayata kadar biitiin
parcalarinin yagamu ile ilgilidir (Kim ve Rigdon, 1998).

Bilimsel aragtirmalar, insan saglig1 ve ¢evre kalitesi arasindaki iliski hakkinda bilgi
vermeye devam etmektedir. Diinya saglik orgiitii sagligi sadece hasta veya sakat olmama
hali olarak degil, fiziksel, zihinsel ve sosyal agidan komple esenlik hali olarak
tamimlamaktadir.  Insanlarin, topragin, havanin ve suyun kirlenmesi ile birlikte
kirleticilere maruz kalmasi, basta kanser, kalp ve solunum hastaliklar1 olmak {izere bir¢ok
saglik sorunu ile kargilasmalarina ve hastaliklara kars1 direnglerinin azalmasina neden
olmaktadir. Bu acidan birbiri ile etkilesim i¢indeki degisik sistemlerden olusan ve
karmasik bir yap1 olan ¢evre, hayatimizda ki her seyle iligkilidir. Sagligimiz, ekonomik
refahimiz ve yasam bi¢imimiz, ¢evremizin kalitesinin etkisi altindadir (Toofan, 2014).
Wolley ve Kimmins (2002) tasarimin temel hedefinin kullanicilarin giivenlik, saglik,

fizyolojik konfor, psikolojik gereksinimler ve iiretkenligini saglamak {izere, insanlar ve
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diger canli tiirlerinin bir arada yasamak zorunda olduklari yapay cevreler tiretmek
oldugunu, bu nedenle yapay ¢evre tasariminda yapilarin ¢evre ve kullanicilarla bir arada
varliklarim1 slirdiirmelerini saglayan strateji ve yontemlerin énem kazandiginmi ifade

etmektedir. Gelisen iilkelerde siirdiiriilebilirlik sadece insanlarin ihtiyag ve

gerekliliklerine ortak olabildigi ve kiiltiirel degerlerle catismadigi 6lgiide uygulanabilir

olabilmektedir (Vehbi ve Hoskara, 2009).

Insan i¢in tasarim ilkesi Tablo 3.5’te goriildiigii iizere dogal ortamlarin korunumu,

kentsel tasarim ve insan konforuna yonelik tasarim olmak {izere ii¢ onemli strateji ve bu

stratejileri gergeklestirmeye yonelik yontemler sunmaktadir (Kim ve Rigdon, 1998).

Tablo 3.5. Insan icin tasarim ilkesi

INSAN ICIN TASARIM ILKESI

STRATEJILER

Dogal Ortamlarin
Korunumu

Kentsel Tasarim
Arazi Planlamasi

Insan Konforuna Yonelik Tasarim

YONTEMLER

*Tasarimin doga iizerindeki
etkisinin anlasilmast

*Mevcut flora ve faunanin
korunmast

*Topografik yapinin
korunmast

*Su seviyelerinin korunmasi

*Kirliligin yayilmasinin
onlenmesi

*Karma kullanimli gelisimin
desteklenmesi

*Toplu tasima baglantili
tasarim anlayisi

*Yaya ve bisiklet yollarinin
planlanmast

* Insan giiciine dayali ulasim
saglanmast

*Is1sal, gorsel ve akustik konfor
saglanmast

*¢ ve dis mekanlarla gorsel iliski
kurulmasi

*Insan sagligina zararsiz yapi
malzemelerinin kullanilmasi

*Taze ve temiz hava saglanmasi
*Calistirilabilir pencere tasarlanmasi

*Degisik fiziksel kabiliyetlerden insan
ihtiyaglarina hitap etme

3.2.3.1. Dogal ortamlarin korunumu

Gelecegin kentleri, kendi kabuguna ¢ekilmek ve sadece kent-i¢i sorunlara egilmek
yerine, kendisini ¢evreleyen peyzajin ekolojisiyle kucaklagsmak zorundadir. (Odum ve
Barrett, 2008) Dogal ekosistemin korunumu ve zarar goriilebilecek alanlarin koruma
altinda tutulmasi siirdiiriilebilirlik i¢in 6nemli hususlardir. (Jones, 1998). Yapinin
cevreyle bir biitiin olarak tasarlanmasi, bu nedenle yapinin konumlandirilacagr mevcut
arazinin topografya, iklimsel veriler, dogal ¢evre ortiisii, yapay ¢cevre 6geleri gibi verilerin
belirlenmesi ve degerlendirilmesi 6nemlidir. (Aktuna, 2007) Toprak {istii ve toprak alti
zenginliklerini ve mevcut arazi formunu miimkiin oldugunca az zedeleyecek sekilde
binay1 konumlandirmak ekolojik tasarim anlayisinin dnde gelen kriterlerinden biridir
(Téniik, 2001). Ote yandan mimari yapinin topografya, mevcut bitki ortiisii ve yapilara

uygun olarak konumlandirilmasi iklimsel avantaj da saglayabilecektir (Crowther, 1992).
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Dogal ortamlarin korunumu stratejisi, tasarimin dogaya etkisini anlamay1, riizgar
ve su akislarini etkileyen, mikroklimay1 bozan kazi ve dolgu hareketlerinden kaginilarak
mevcut topografik hatlarin korunmasini, yer alt1 su seviyesinin altinda kazi yapilarak
sularin kirlenmesine ve dogal hidrolik siirecin etkilenmesine neden olacak arazi se¢imi
ve yapi tasarimlarindan kaginilmasini, mevcut flora ve faunanin korunmasi gereken

kaynaklar olarak ele alinmasini igerir. (Kim ve Rigdon, 1998).

3.2.3.2. Kentsel tasarim ve arazi planlamasi

Kentsel tasarim ve arazi planlamasi stratejisi, yapidan daha biiylik bir 6lgek olan
kent Olceginde siirdiiriilebilirlik kavraminin ele alimmasma yoneliktir. Kentlerin
tasariminda yerel cevrenin Ozelliklerine miidahale edilmemesine, enerji ve suyun
korunumuna, karma islevli tasarimlar yapilmasma vb. yonelik olarak gelistirilen
yontemler ve ¢6ziim Onerilerini kapsamaktadir (Tablo 3.5.).

Siirdiiriilebilir kent modeli olarak son yillarda glindemimize giren yavas sehirlerin
yerine getirmesi gereken kriterlerden altyapi politikalari bagligi altinda ifade edilenlerin,
stirdiiriilebilir kentsel tasarim ve alan planlamasini saglamaya yonelik ¢esitli yontemler
oldugu goriilmektedir. Bu kriterlerden bazilari; tarihi ve kiiltiirel degerleri korumak,
gelistirmek ve tarihi mekanlar1 yeniden kullanilabilir hale getirmek, hareketliligi ve
trafigi givenli kilmak, okul ve kamu binalarina ulagimda bisikleti yayginlastirmak, toplu
ulagimi ve yaya ulagimini desteklemek, mimari uygulamalari, engellileri de dikkate alarak
yapmak, aile yasamini ve yerel etkinlikleri desteklemek, rekreasyon alanlari, spor alanlari
yapmak, kronik hastalara ve yaglilara yardim etmek, yesil alanlar ve oyun sahalari
olusturmak, bozulan kentsel alanlar1 yeniden diizenleyerek kentin kullanimina sunmak
olarak belirlenmistir (Cittaslow, 2017).

Newman ve Kenworthy (1999) tarafindan siirdiiriilebilir bir kent i¢in tanimlanan
gostergelerin 6nemli bir kismi kentsel tasarim ve arazi planlamasi ile ilgilidir: Kentlerin
etrafindaki tarim arazilerinin ve dogal ¢evrenin korunmasi, kisi basi yesil alan miktarinin
artirtlmasi, toplu tasima odakli yerlerin ve bu yerlerde niifus yogunlugu ve istihdamin
artirtlmasi, kisi bagina otomobil kullaniminin azaltilmasi, yliriime, bisiklet ve ortaklaga
binme gibi faaliyetlerin artirilmasi, ortalama ise gidis gelis siirelerinin azaltilmasi,
merkezi i bolgelerinde park yerlerinin azaltilmasi, bisiklet yolu miktarinin artirilmasi,
suglarin azaltilmasi, sehir ve alt merkezlerinde yaya dostu sokaklarin artirilmasi, karma

kullanimina izin veren alanlarin artirilmasi bunlardan bazilaridir.
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Siirdiiriilebilir kentsel tasarim konusunda akademisyenlerce; karma kullanimli yaya
dostu mahallelerin tek kullanimli otomobil yonelimli olanlara gére yiiriiyiis ve komsuluk
acisindan daha iyi seviyede oldugu iddia edilmekte (Lund, 2003), siirdiiriilebilir bir
kentin kompakt, yogun, farkli ve son derece entegre olmasi gerektigi savunulurken
(Dumreicher, 2000), siirdiiriilebilir kentsel formun yiiriiyiis, bisiklet ve verimli toplu
tagimaya uygun 6lcekte ve sosyal etkilesimi tesvik eden bir kompaktlikta olmasi gerektigi
oOne siiriilmektedir (Jabareen, 2006).

Avrupa Kentsel Sart1 Avrupa Kentli Haklar1 Deklarasyonu ve Sart lkeleri’nden
olugmaktadir. Deklarasyon siirdiiriilebilir bir kent i¢in giivenlik; kirletilmemis, saglikli
bir ¢cevre; istihdam; saglikli, satin alinabilir, yeterli konut stoku; toplu tasim, 6zel arabalar,
yayalar ve bisikletliler i¢in uyumlu bir dolagim; beden ve ruh sagliginin korunmasina
yardimci ¢evre; herkesin spor yapabilecegi ve bos vakitlerini degerlendirebilecegi fiziki
imkanlar; kiiltiirlerarasi kaynasma, kaliteli bir mimari ve fiziksel ¢evre; islevlerin uyumu;
katilim; ekonomik kalkinma gibi faktorleri 6n plana ¢ikarmaktadir. Avrupa Kentsel Sarti
Ilkeleri ise ulasim ve dolasim, cevre ve doga, kentlerin fiziki yapilari, tarihi kentsel yap:
mirasi, konut, kent glivenliginin saglanmasi ve sug¢larin 6nlenmesi, kentlerdeki 6ziirlii ve
sosyo-ekonomik bakimdan engelliler, kentsel alanlarda spor yapma ve bos zamanlar
degerlendirme, yerlesimlerde kiiltiir, yerlesimlerde kiiltiirler aras1 kaynasma, kentlerde
saglik, halk katilim1, kent yonetimi ve kent planlamasi, kentlerde ekonomik kalkinma gibi
kentsel tasarim ile dogrudan veya dolayli olarak ilgili bir¢cok baglik altinda ¢esitli sartlar
ileri stirmektedir (Avrupa Kentsel Sarti, 2008).

Yeni yapilar, mevcut kent dokusu, ulasim akslar1 ve sosyal hareketlilik ile biitiinler
sekilde olusturulmalidir. Ada bazinda yapilacak planlamalarda, yeni yapilandirilacak
birimlerin korunacak yapilar ile uyum i¢inde ¢aligmasi hedeflenmeli, yapilarin aktif 6n
yiizleri ile 6zel ve kamusal alanlarin uygun cizgilerle belirlenmesi gerekmektedir.
Yogunluk, kamusal alanlarin ifadesi, yasayan bir kentte barinma ve mahremiyet ihtiyaci
birlikte degerlendirilerek belirlenmelidir (Lewis, 2005).

Mendler ve Odell (2000) arazi se¢iminde su havzalar1 ve dogal cevreye zarar
verilmemesine dikkat edilmesi gerektigini belirtir. Kentsel dokuya ve tarihe saygi
gosterilirken, ara¢ ve yaya ulasimi baglanti aglar1 ile desteklenmelidir. Yiiksek
yogunluklu ve ¢ok fonksiyonlu yapilar toplu tasima noktalarina yakin
konumlandirilirken, yaya hareketliligi icin ticari birimler sokak seviyesine getirilmelidir.

Yaya ulasimi yayginlastirmak i¢in okullar, aligveris birimleri ve isyerleri arasinda ulagim
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hatlarinin, yap1 ve yapilar arasi bosluklarin organizasyonu saglanmalidir. Yeni
yerlesimler i¢in is merkezleri, perakende ve ticari alanlar planlanmali, yapilarin farkl
fonksiyonlar1 barindiran karisik kullanimi diistiniilmelidir.

Kentsel tasarimda en 6nemli unsurlardan birisinin ulasim oldugu anlasilmaktadir.
Siirdiiriilebilir ulasim siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin tasimacilik sektoriindeki
ifadesidir ve yiiriime, bisiklete binme, toplu tagima odakli gelisim, yesil ulasim ve yakat-
verimli ulasim gibi her tiirlii diisiik etkili ulasim sistemini ifade eder. Sirdiiriilebilir
ulagimin hizmet verdikleri topluluklarin, ¢evresel, sosyal ve ekonomik stirdiiriilebilirligi
tizerinde olumlu etkisi vardir (Barman, 2013). Bir biitiin olarak ulastirma sistemleri
ekonomiyi, bolgesel kalkinmay1 ve tiiketim ve iiretim modellerini etkiler. Ulagtirma
sistemleri, sosyal ve ekonomik baglantilar1 saglarken insanlara artan hareketliligin ortaya
cikardig firsatlar1 yakalama imké&nini sunar (Schafer, 1998). Ulasim sistemlerinin
avantajlar1 yani sira, ekonomik, sosyal ve g¢evresel maliyetleri bulundugu da dikkate
alinmalidir. Enerji ve arazinin en 6nemli tiiketicilerinden biri olmanin yanisira kirlilik ve
kentlerin yayilmasindan da onemli 6lgiide sorumludur (Plaut ve Shmueli, 2000).
Enerjinin biiyiik kiiresel tiiketicilerinden birisi olarak ulasim toplam enerji tiikketimi ve
CO2 emisyonlarinin %20-%25’inden sorumludur ve ulasim sektoriinde sera gazi
emisyonlart diger biitlin enerji kullanan sektorlerden daha hizli bir oranda artmaktadir.
Trafik kazalari, hava kirliligi, fiziksel hareketsizlik, alanlarin yasanilamaz hale gelmesi
de ulagimin sosyal ve cevresel maliyetleri arasinda yer almaktadir. Trafik sikisikliklart
insanlarin zamanini harcamak ve mal ve hizmetlerin teslimini geciktirmek suretiyle
ekonomik maliyetlere neden olmaktadir. Ulasim planlamanin gergek amaci, araglarin
hareketliliginin iyilestirilmesi degil, erisilebilirlik, ise, egitime, mal ve hizmetlere erisim
saglamak olmalidir (Bayramoglu, 2011). Araglarin sayisindaki artig, araca dayali daha
karmagik seyahat desenleri, gelistirilmesi, slirdiiriilebilir kentsel gelisime ulasilmanin
ontindeki onemli engellerden biri olarak goriilmektedir (Banister, 2000). Ulasim aginin
stirdiiriilebilirliginin iyilestirilmesinde basarili olan topluluklar, siirdiiriilebilir kentsel
gelisimi saglamada da basar1 elde etmislerdir (Litman, 2003).

Kim ve Rigdon (1998) Tablo 3.5. de verilen kentsel tasarim ve arazi planlamasi
stratejisine iligkin yontemlerin siirdiiriilebilirligin tekil binalardan daha genis bir 6lgekte
uygulanmasi ile ilgili oldugunu ifade etmektedir. Kirliligin yayilmasinin énlenmesi ile
hava, su, gorsel ve isitsel kirlilik ile atiklarin azaltilmasi, karma kullanimli gelisim

modelinin desteklenmesi ile barmmma, ticaret, ¢alisma alanlarinin birbirine yakin
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diizenlenmesi ya da bir arada planlanmasi, ulasima yonelik tedbirler ile toplu tagimayi
desteklemek, yayalar ve bisiklet siiriiciileri i¢in olanak yaratmak ve farkli ulasim

alternatifleri olusturmak hedeflenmektedir.

3.2.3.3. insan konforu igin tasarim

Insan konforu i¢in tasarim stratejisi, insanlarin yasamlarmin % 70’ini gecirdikleri

i¢ mekan dis mekan iliskisi ile ilgili yontemleri igermektedir. Siirdiirtilebilir tasarim
calisma ve ev ortamlarini zenginlestirerek, verimliligin artmasini, stresin azaltilmasini,
saglik ve esenligin olumlu etkilenmesini saglayabilir (Kim ve Rigdon, 1998).
Psikolojik ve fizyolojik konfor icin; dogal 1s181n etkin kullanimi, diizgiin bir aydinlik
saglanmasi, direkt glines 1s1gindan korunarak kamasma kontrolii saglanmasi, dis gevre ile
gorsel iliski kurulmasi, iklim kontrolii gibi diger fiziksel ¢cevre konularina uyumlu olmasi
onemlidir. Biitiin bu gorsel konfor ve algilama disinda, dogal 15181in insan sagligi
acisindan da yasamsal 6zelligine vurgu yapmak gerekir. Dis aydinlik diizeyinin giin
icindeki farklarinin hissedilmesi (biyoritm), insan bedeninin dogru ¢aligsmasi ve sagligin
siirdlirmesi acisindan oldukg¢a 6nemlidir (Atabay, 2010). Mekanlarda pencereler yoluyla
dis cevre ile saglanan gorsel temas, insan saglig1 ve psikolojisi i¢in oldukca 6nemlidir.
‘Building Performance Center’in (Washington) enerji boliimii tarafindan, pencerelerin
faydalari, yapilan bir arastirma ile ispatlanmistir. Bu arastirmaya gore; dis cevre ile gorsel
temas kuran mekanlarda ¢alisanlarin, dogal 151k ve dis cevre ile iletisimden yoksun
calisanlara gore %20-25 arasinda daha az hastalik sikayetleri bulunmaktadir (Boubekri,
2008).

Ic mekan hava kalitesinin saglanmasi ve merkezi bir mekanizma ile kontrolii
tasarimcilarin dikkat etmesi gereken bir husustur. Kapali alanlarin havasi, dogal yapz,
yesil alanlar ve koridorlar, yap1 i¢i baglantilar1 ile ¢ozlimlenerek, teknolojik altyapi ile
belli standartlarda kontrol altinda tutulmalidir (Mendler ve Odell, 2000).

Iklimsel agidan konforlu bir i¢ ¢evre olusturulmasinin énemli parametrelerinden
birisi yonlendirilis durumudur. Romali mimar M. Vitruvius’un yonlendirmeye iliskin su
onerileri ilgingtir. “Kuzey lilkelerinde evler elden geldigince soguk iklim etkilerinden
korunmali, iizerleri bastanbasa cati ile ortiilmeli ve agik bir ¢evre iginde yapilmayarak
sicak yone yonlendirilmis olmalidir. Buna karsin giinesin etkisinin biiyiik oldugu ve
insanlarin fazla sicaktan rahatsiz olduklar1 giliney iilkelerinde de evler, kuzey ve

kuzeydoguya yonlendirilmis olmali ve daha ¢ok acik ¢evre i¢inde yapilmalidir.” (Arcan
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ve Evci, 1999). Binalarin riizgara karsi degisik agilarla yonlendirilmesi, bina
havalandirma ve sogutmasi agisindan farkli sonuglar vermektedir (Watson, 1992)

Kim ve Rigdon’un (1998) gelistirildigi kavramsal ¢er¢evede insan konforu i¢in
tasarim stratejisine iligskin yontemler Tablo 3.5°de verilmistir. S6z konusu yontemlere
iliskin olarak; 1sisal, gorsel ve isitsel konforun saglanmasi yontemi ortamin ¢ok sicak
veya ¢ok soguk olmamasini, mekanin oOzelliklerine gore uygun aydinlatmanin
saglanmasini, giiriiltiiniin engellenmesini, akustik ve gorsellik anlaminda mahremiyetin
saglanmasini icermektedir. Disar1 ile gorsel iliski kurulmasi kullanicilarin viicut saatinin
diizgiin ¢alismasini, ¢alistirilabilir pencereler tasarlanmasi ise kullanicilarin sicaklik ve
havalandirma iizerinde belirli bir dl¢tide kontrol sahibi olmalarini temin etmeye yonelik
yontemlerdir. Degisik yas ve fiziksel durumdaki insanlarin kullanimima agik olma
yapilarin kullanigh 6mriinii uzatmay1 amaglamaktadir.

Yukarida siralananlar dogrultusunda siirdiiriilebilir bir kentsel doniigimii

gerceklestirmek tizere belirlenen tasarim unsurlar1 Tablo 3.6.’da sunulmustur.

Tablo 3.6. Tasarim unsurlar

S.Nu. Tasarim Unsuru

1 Enerji etkin mimari tasarim-pasif 1sitma ve sogutma- uygulanmasi

2 Giines, riizgér, su ve jeotermal gibi alternatif enerji kaynaklarinin kullanimi

3 Uretimi agir islem ve fazla enerji gerektirmeyen gémiilii enerjisi diisiik malzemeleri kullanimi

4 Dayanikli, az bakim ve onarim gerektiren, yeniden kullanilabilir, geri doniistiiriilebilir veya geri
doniistiirilmiis malzeme kullanimi

5  Yerel ve/veya dogal yapt malzemesi kullanimi

6 Yap1 kabugu yiizeyinin azaltilmasi, basit sekillerin, esnek plan semalarinin, standartlagmis yap1
elemanlarmin kullanimi gibi malzeme korunumu saglayan mimari tasarim uygulanmast

7  Cam, dograma, cephe, ¢at1 vb. malzemelerin enerji tasarrufu saglayacak sekilde segilmesi

8  Enerji tiiketimini azaltan, psikolojik konforu artiran dogal aydinlatmanin saglanmasi

9 Isitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatma sistemlerinde enerji etkin ekipman ve teknolojilerin
kullanilmasi

10  Yagmur suyu ve atik gri suyun geri doniisiimii ve yeniden kullanimi

11  Disiik debili, basingli armatiir, biyokompoze tuvalet gibi ekipmanla su tiikketiminin azaltilmasi

12 Striiktiirel agidan saglam yapilarin, rehabilite edilerek yeniden islevlendirilmesi

13 Siiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmasi

14 Yayalar igin uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmasi

15 Toplu tasima kullanicilari i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmast

16 Konut2 fcicaret_ ve kurumsal alanlar1 birbirine yakin ¢oziimleyen karma kullamimli gelisim
modelinin benimsenmesi

17 Arazinin bitki Ortiisii ve agaglara en az zarar verecek, mevcut altyapidan yararlanacak, biiyiik

kazilardan kaginilarak topografik yapiy1 koruyacak sekilde kullanimi
18 Fonksiyon degisikliklerine uyum saglayabilecek esnek yapi tasarimi
19  Insaat siirecinde santiye islerinin ve kullanilan ekipmanlarin ¢evreye etkisinin azaltilmasi
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Tablo 3.6. (Devam) Tasarim unsurlar

S.Nu. Tasarim Unsuru

20 Insaat siirecinde atik yonetimi uygulanmasi

21  Kentin kompakt hale gelmesine 6zen gosterilmesi

29 Insaat siirecinde sagliga ;ararh tokgik madde ig:erf':n.malz?meler%n lfullfjlmvmmm Onlenmesi, gegici
havalandirma ve 1sitma sistemlerinin kurulmasi gibi tedbirlerle is¢i sagliginin korunmasi

23 Kirliligin kontrol edilmesine yonelik tedbirler alinmasi

24 Yapida 1sisal-gorsel ve isitsel konfor saglanmasi

25  Yapida dogal havalandirma, dig diinya ile temas imkani saglanmasi

26  Yapmn degisik yas ve fiziksel kabiliyetlerden kullanicilarin ihtiyaglarina cevap verebilmesi

27  Arazinin verimli bir sekilde kullanilmas1

28  Is yerlerine kolay ulasim imkani saglanmasi

29  Okul, hastahane, spor merkezi gibi kamu tesislerinin saglanmasi

30 Kamu tesislerine kolay erigim imkan1 saglanmasi

31  Park, bahge, oturma alani, ¢ocuk parki, bisiklet binme alani vb. agik alanlarin saglanmasi

32 Agcik alanlara kolay erigsim imkanlarinin saglanmasi

33 Agik alanlarin goriiniim, lokasyon, biiyiikliik, sekil vb. agilardan dizayni

34 Yeterli giivenlik tedbiri saglanmasi

35 lletisime ydnelik sosyal aglarmn olusturulmasi ve toplum duygusu yaratilmasi

36  Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi

37 Yap1 goriiniisii, yogunlugu, yiiksekligi, hacmi gibi fiziksel karakteristikler agisindan uygun yapi1
formlarinin olusturulmasi

38  Engelliler, yaslilar ve ¢cocuklarin temel ihtiyaglarina yonelik fiziki imkanlarin saglanmasi

39 Magaza, banka gibi yerel ticari faaliyet alanlarmin kurulmasi

40  Ticari aktivitelerin ¢esitliligi

41 Kamu tesislerinin gesitliligi

42  Atiklarin toplanmasini, imhasini ve geri doniisiimiinii iceren atik yonetimi

43  Tarihi yapilarin korunmasi

44  Yerel ozelliklerin korunmasi

45  Yerel is imkanlarimin saglanmasi

46  Farkl gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi

47 s alanlarma yakinlik

48  Mabhalle ile uyumluluk

49  Yapilarin ve Caddelerin diizenlenmesi, cadde mobilyalari

50  Peyzaj diizenlemesi

3.3. Tasarim Unsurlan Siirdiiriilebilirlik iliskisi

Bu boliimde bir 6nceki boliimde siralanan tasarim unsurlari ile siirdiiriilebilirligin

lic boyutu arasindaki iliski incelenecektir. Sekil 3.1’de ekonomik, sosyal ve ¢evresel

gelismeye iliskin ¢esitli 6l¢iitlerin birbirleri ile siki iliskide oldugu goriilmektedir. Buna

gore dogal kaynaklar paydaslarin kar1 ve isin bagli oldugu malzeme iiretimine taban teskil

eder. Is yoksulluk oranini etkilerken, yoksulluk orani ile sug baglantilidir. Benzer sekilde

hava kalitesine bagli olarak saglik problemleri ortaya ¢ikabilir ve bu durum ¢alisanlarin

verimini diistirtir (http-9). Benzer bir durum tasarim unsurlari i¢in de gegerlidir. Unsurlar
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aralarindaki iliskiye de bagli olarak, bazen siirdiiriilebilirligin bir boyutu ile iliskili iken
¢ogu zaman ¢esitli seviyelerde diger boyutlarla da iliskili olabilmektedir. Burada 6nceki

boliimde belirlenen unsurlar 6énemli oranda iliskili oldugu boyut baslig1 altinda ele

alinacaktir.
Paydaslarin
Kar1 I o
Hava Kalitesi Egitim
/ \\ ' Saghk
Su Kalitesi }
Uretim ’
Malzemeleri
/ Yoksulluk
Dogal /
Kaynaklar

\ . —_—
Is Sug

Sekil 3.1. Siirdiiriilebilirlik boyutlari arasindaki iligki

3.3.1. Ekonomik surdiriilebilirlik

Ekonomik stirdiirtilebilirlik, giiniimiiz ve gelecek nesiller i¢in uzun dénemde
tatmin edici, yliksek yasam kalitesi saglama amaciyla mal ve hizmet iiretimi ve dagitimini
icerir  (Gorgili  vd., 2009). Altug (1989) kentlerdeki ekonomik hayatin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in, i ve hizmet alanlarinin ilkeleri ve sinirlarinin iyi
belirlenmesi gerektiginden bahisle, kent i¢i yerlesim yerlerinin yeniden diizenlenmesi,
kentteki is alanlarinin sinirlarinin belirlenmesi, karma islevleri hizlandirict firsatlarin
olusturulmasi ve yerel is ¢evrelerinin modernlestirilmesi gibi ilkelerden bahsetmektedir.
Daha genis bir ¢cer¢eveden bakildiginda kentsel doniisiimiin uzun dénemde siirdiiriilebilir
olmasi i¢in, bolgeye ilave yatirim ¢ekmesi, yeni is alanlar1 ortaya cikararak istihdami
artirmasi, bolge ekonomisini canlandirmasi, bolgenin cazibesini artirmasi ve bu sayede
bolgedeki miilklerin kiralama ve satis degerlerini yiikseltmesi, bdlge sakinlerinin
ekonomik durumunu gelistirmesi ve her tiirlii kaynagin kullanimindan tasarruf saglayarak

harcamalar1 azaltmas1 gibi sonuglarinin olmasi gereklidir.
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Karma kullanimin, evden is yeri ve diger alanlara gidiste arabaya duyulan ihtiyacin
azalmasi, canliligin artmasi, glindiiz ve aksam aktivitelerinin tesvik edilmesi, dolasimdaki
insan sayisinin fazlaligi sayesinde glivenlik duygusunun artmasi insanlarla etkilesim igin
daha fazla imkan yaratilmasi ve pik talepler i¢in enerji arzinmi eslestirme gibi sonuglarinin
(Kent Design, 2000) dolayl1 veya dolaysiz yollardan ekonomik siirdiiriilebilirlige katkida
bulunacag:i agiktir. Ote yandan birgok kisi ¢esitli ihtiyaglarin1 giderme amaciyla
harcayacaklar1 zaman ve paradan tasarruf etme imkanina kavustuklari i¢in karma
kullaniml1 alanlar1 tercih etmektedir (Tang ve Lam, 2000). Is yerine uzakligin insanlarin
yatirim kararlarini etkileyen bir faktoér olmasi, doniisiim bolgesinde saglanan degisik is
olanaklarinin bdlgeyi cazip hale getirmesini saglamaktadir. Farkli insan gruplar icin
istihdam ve konaklama imkani, diizenli tiiketim ve harcama ile yerel ekonomik
faaliyetleri destekleyen bir niifusu bolgeye cekeceginden, ekonomi i¢in iyi olacaktir
(Oktay, 2004). Is yerinden uzaklik ile calisanlarin verimliligi arasinda bir iliski oldugu
bilinmektedir (Corbett ve Corbett, 2000). Dolayisiyla bir kentsel doniisiim alaninin hem
bizzat kendisinin is alanlar1 barindirmasi, hem de bdlgeden is yerlerine kolay ulasim
imkani1 sagliyor olmasi ekonomik agidan 6nem arz etmektedir. Bu durum bdlgenin miilk
edinmek veya kiralamak agisindan tercih edilirligini yiikselterek ve oturanlarin is
verimliligini artirarak ekonomik siirdiiriilebilirlige katki saglamaktadir. Ekonomik
sirdiirtilebilirlige 6nemli katki saglamakla birlikte, karma kullanimli alanlarda yapili
cevre iizerindeki olumsuz etkileri ve farkli arazi kullanicilar1 arasinda ¢atismalari en aza
indirmek i¢in fabrika ve konut gibi birbiriyle uyumsuz arazi kullanimlarinin ayri ayri
gelistirilmesi gerektigi unutulmamalidir (CABE ve DETR, 2001).

Kentsel doniisiim alaninda kamu binalar tesis edilmesi ve bu tesislerde cesitliligin
saglanmasi, magaza, banka, kafe gibi yerel ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi ve ticari
aktivitelerin ¢esitlendirilmesi hem bdolgede saglanan istihdamin artirilmasit hem de
bolgeyi potansiyel sakinleri i¢in cazip hale getirmesi agisindan, ekonomik
stirdiiriilebilirligi artirmaktadir (Lee, 2003). Montgomery (1998) kentsel bélgede mevcut
faaliyet tiirlerinin yerel ekonominin performansin1 yansitacagini kesin olarak
belirlemistir. Canli bir sehirde gilin boyu devam eden ¢ok ¢esitli aktiviteler goriiliir. Boyle
bir toplumda, giindiiz ve gece boyunca her an sokaklarda yiiriiyen ve para harcayan
insanlar bulmak miimkiindiir (Lee, 2003).

Ekonomik, cevresel, teknolojik degisiklikler halkin ihtiyaglarini da zamanla

degistirmekte, bu durum yap1 ve tesislerin heniiz servis Omiirleri i¢inde ihtiyaglara cevap
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veremez hale gelmesine sebep olabilmektedir. Yapilar ve onlara ait tesislerden beklenen
faydanin saglanmasi ve erken bir sekilde kullanim disinda kalmalarinin engellenmesi,
yap1 ve kentsel formlarin ¢ok iyi adapte edilebilir olmasina baglhidir (Montgomery, 1998).
Fonksiyon degisikliklerine uyum saglayabilecek sekilde esnek tasarima sahip yapilar i¢in
yatirimcilar daha yiiksek fiyatlar 6deyebilmektedir (Rowley, 1998).

Etkin bir ulagim sistemi, basarili bir ekonomi ve toplum ile kaliteli bir yasam igin
zorunlu bir unsurdur. lyi toplu tasima, alternatif modlarin kullanimini artirarak gidilecek
noktalara daha kolay ve daha kisa siirede erisim imkani1 saglarken, yiiriinebilen sokak ve
caddeler yayalar igin giivenli ve rahat bir ¢evre olusturarak siirdiiriilebilir bolgeler ve
komsuluklar ortaya ¢ikarir (Dizdaroglu ve Yigitcanlar, 2014). Biitiin bu unsurlarin emlak
piyasasinin ve ekonomik refahin canliligina katki sagladigi, ulasim rotasi tizerindeki arazi
ve yapt degerlerinin uzak olanlardan ¢ok daha yiiksek olmasindan kolaylikla
anlasilmaktadir. (Lau ve Sadowski, 2000).

Gelismis ekonomilerde trafik sikisikliginin parasal anlamda yiiksek maliyetler
dogurdugu bilinmektedir. Biitiin biiyiik sehirlerde pik saatlerde kacinilmaz olarak
sikigiklik yasanmaktadir. Bu sorun gelismis yol sistemlerine ve diisilk ikamet
yogunluklaria sahip Amerika Birlesik Devletleri gibi iilkelerde oldugu gibi, otomobil
sahipligi nispeten diisiik seviyelerde ama kotii yol altyapisina sahip Tirkiye ve Polonya
gibi iilkelerde de yasanmaktadir. Yiikselen karayolu trafik hacmi ve artan tikaniklik,
ulagim ve dagitim hizmetlerinin verimliliginde azalmaya ve siiresi uzayan yolculuklar ile
tasima ve ulagim maliyetlerinde artisa neden olmaktadir (http-10). Jakarta’da trafik
sikigikliginin ekonomik maliyetinin 68.000.000 $’a ulastigi tahmin edilmekte, olusan
kirliligin insan saglhigina etkisi bu maliyete dahil edilmemektedir (Hasibuana vd., 2013).

Eberts (1986) kamu altyapis1 ve sosyal hizmetleri saglamaya yonelik yatirimlarin
ekonomik kalkinmay tesvik edebilecegini ve onlarin varliginin ekonomik biiyiime i¢in
gerekli bir 6n kosul oldugunu belirtmektedir. Bu durum, acik alanlar, rekreasyon alanlari
ve cesitli tiirden kamu tesislerinin alici ve yatirimcilart bdlgeye cekmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu tiir gelismeler icin artan talep emlak fiyatlarini yiikselterek,
ekonomik biiylimeyi 6nemli 6lgiide tetiklemektedir. Shultz ve King (2001) a¢ik alanlarin
emlak degerlerine olumlu etkisi oldugunu, bu etkinin agik alanin yakinligina bagli olarak
daha da artacagini savunmaktadir. A¢ik alanlarin ekonomik anlamda faydalar agaglarin

havanin temizlenmesine katki saglayarak, kirliligin engellenmesi maliyetini diisiirmesi,
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bdlgeyi bir turizm destinasyonu haline getirmesi ile emlak degerleri ve kira gelirlerini
artirmasi seklinde siralanabilir (Gedikli, 2010).

Emlak piyasasinin 6zellikle Asya iilkelerinde ekonomik biiylimeyi tesvik edici bir
rol oynamasi sasirtict degildir. Li ve Brown (1980) konut fiyatlarinin yogunlugun
azalmasi ile arttigini ve toplumu memnun eden gorsel goriinlimiin emlak satig fiyatlarini
yiikselttigini bulmuslardir. Gorsel kalite, bina yogunlugu, yiiksekligi ve hacmi disinda bir
birimin yapilandirmasi gibi bina tasarimi da kira degeri ve satis fiyatin1 dnemli 6l¢iide
etkilemektedir (Vandell vd., 1989; Lee, 2003) .Barnett (1982)’c gore, ¢ekici tasarlanmis
kamusal alanlar perakende iizerinde olumlu bir etkiye sahiptir. Binalarin ve komsu
yerlerin goriiniimleri emlak degerleri ve alim satim fiyatlar1 {izerinde etkindir. lyi
tasarlanmis ve etrafindaki agik alanlarla ve caddelerle diizgiin bir sekilde biitiinlestirilmis
binalarin kira ve satis degerleri daha yiiksektir. Cilinkii kullanicilar, potansiyel sahipler ve
yatirimeilar toplumun 6zelliklerini vurgulayici, uyumlu ve giivenli bir ortama yonelik
gelismeler i¢in daha yiiksek 6demeler yapmaya isteklidirler (Lee, 2008).

Arazi kullanim yonetim sistemi, Ozellikle sistemin insanlarin hareketliligini
yonetebildigi durumlarda, iyi bir kentsel ¢evre saglamak igin yiiksek bir potansiyele
sahiptir. Yerlesim alanlarinin, ¢alisma yerleri, ticaret merkezleri ve diger etkinlikler i¢in
mekansal dagilimi, kentsel ulasima yonelik varis yerlerinin modellenmesini saglarken,
seyahat mesafeleri, enerji tiikketimi ve kirletici emisyonlari etkiler. (Hasibuana vd., 2013).
Shultz ve King (2001) endiistriyel arazi kullanimina yakin oldugu zaman konut
degerlerinde keskin bir diisiis yasandigin1 kesfetmistir. Bunun ana nedeni konut arazi
kullanimi ile endiistriyel arazi kullaniminin uyumlu olmamasidir. Endiistrinin yapili
cevre tizerindeki trafik sikisikligi, hava ve giiriiltii kirliligi gibi olumsuz etkileri sakinlerin
yakin bolgelerde yasamak i¢in isteksiz olmalarina neden olmaktadir. Bu sonug, emlak
fiyatlarinin kalkinmanin mahalle ile uyumluluguna duyarli oldugunu gostermektedir.

Sokak ve bina diizenine iligkin gegirgenlik arttik¢a, ekonomik agidan ticari bulunan
noktalarin toplam sayisi da artmaktadir (Montgomery, 1998). Bir sehrin gegirgenligi ise,
yap1 bloklarmin genisliklerinin azaltilmas1 ve yapilar arasinda daha fazla sokak
birakilmasina bagl olarak artmaktadir (Jacobs, 1961). Yeni emlak gelisim alani igindeki
sokaklarin agik ve okunakli bir hiyerarsik diizen igerisinde mevcut aglara baglanmasi
gereklidir. Mevcut sebekede hareket engellerini gidermek ve smirlar disinda kalan
alanlarda baglantilar1 gelistirmek hedeflenmelidir. Ozellikle karma kullanim/miilkiyet ve

yiiksek yogunluklu yenileme projeleri i¢in anahtar bir prensip birbirine bagl bir dizi yaya
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dostu sokagin 6zel arabalari yasaklama yoluna gitmeden, seyahat siirelerini minimize
ederken etkilesimi tist diizeye c¢ikaran, magazalar, hizmet ve ulasim diiglimlerine 400
metre yarigapli yiirlinebilir bir mahalle diizeni olusturmaya yonelik kentsel tasarim
prensibidir (Morris ve Kaufman, 1998). Smith (2000)'e gore varliklar, sokaklar ve yaya
yirliylis yollarinin  diizglin entegre edildigi alanlarda bina ve sokak diizenleri
mabhallelerde yatirimlari tesvik edebilmektedir.

Mevcut kosullarin desteklenmesi veya iyilestirilmesinin zaman ve maliyet

acisindan yikim ve yeniden yapima gore daha avantajli olmasi nedeni ile mevcut yapilarin
korunmasi ve rehabilitasyonunun da ekonomi iizerinde olumlu bir etkisi vardir (Pearce
vd., 1996). Buna ek olarak, bozulan binalara uygulanan hizli onarim ve diizenli
tyilestirmeler bu binalarin rayi¢c degerleri yam1 sira komsu emlak fiyatlarim1 da
gelistirmektedir (Carmon ve Hill, 1988).
Binalarin, bina parcalarinin ya da tugla, kiremit, ahsap gibi bina elemanlarinin tekrar
kullanimi, tasarim ve insaat i¢in daha siirdiiriilebilir bir yaklasim elde edilmesine
yardimci olur. Geri Doniisiim ve malzemelerin yeniden kullanim1 ham madde ¢ikariminin
ve malzemelerin {iretimi ve taginmasi i¢in gerekli enerji kullaniminin en aza indirilmesine
yardimci olarak ekonomik siirdiiriilebilirlige katk1 saglamaktadir (Kent Design, 2000).

Dairelerin 1yilestirilmesi sadece kendi fiyatlarini artirmakla kalmaz, ayn1 zamanda
komsu emlaklarin degerlerini de yiikseltir (Carmon ve Mose, 1988). Cagann (1991) daire
birimlerinin kira degerlerinin iyilestirmeden hemen sonra % 8 oraninda arttiZin1 tespit
etmistir. ABD'de Toplum Gelistirme Sirketlerinin (CDCS) Konut Yenileme Programlari
sayisiz ekonomik fayda saglamistir. Ornegin, yenilenen konutlara yakin yerlesim
birimlerinin satis fiyatlari iizerinde olumlu etkisi bulunmaktadir. Buna ek olarak, yeni
isler yaratilmakta, perakende satislar ve emlak islemleri artmakta ve hiikiimetin vergi
gelirleri yiikselmektedir (Simons vd., 2003). Chau vd., (2004) tarafindan yiiriitiilen
hedonik fiyatlandirma modeli analizi de bozulan miilklerin yenilenmesi ve
tyilestirilmesinin rayi¢c degerleri gelistirdigini gostermektedir. Fiziksel kosullar
tyilestirildigi ve gelistirildigi i¢in, yenilenmis binalarin emlak fiyatlar1 ve kira degerleri
artmaktadir (Pearce vd., 1996).

Enerji, ekonomik ve sosyal kalkinma icin gereklidir ve yasam kalitesini artirir.
Toplumun gelismesi i¢in ¢ok Onemlidir. Halen, diinyanin enerji iiretimi ve tiiketimi
mevcut teknolojiler ile siirdiiriilmesi miimkiin olmayan bir sekilde yiiriitiilmektedir.

Diinyanin birincil enerji tiiketimi 1973 yilindan bu yana yilda ortalama % 2 oraninda
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artmistir (IEA, 2007). Binalar kiiresel enerji tiikketiminin ve karbon dioksit emisyonlarinin
yaklagik % 40’indan sorumludur. Bu nedenle, genelde siirdiiriilebilirlik, 6zelde ise enerji
verimliligi bina performans 6l¢iimiiniin temel unsuru haline gelmistir (Motawa ve Carter,
2013). Enerji tiikketiminin uygun yonetim ile azaltilmasi, dogay1 korurken, harcamalardan
tasarruf saglar (Chartered Institute of Housing, 2000). Bu sayede hem ekonomik hem de
cevresel siirdiiriilebilirlige katki saglamak miimkiindiir.

Doniisiim alanlarinda, giineye bakan yamaclardan yararlanmak, fazla gélgelenmeyi
onlemek, yiiksek binalar1 alanin kuzeyine, az katl binalar1 ise giineyine konuslandirmak
gibi prensiplere uyulmas: durumunda giines 1s1gindan en iyi sekilde faydalanmak,
dolayisiyla enerji verimliligi saglamak miimkiin olur. Konut formunun da enerji
verimliligi lizerinde dnemli etkisi s6z konusudur. Diizenler dogu-bat1 bina hizalamalarini
maksimize etmeye ve camlarin biiyiik kismini 30 derece giineye dogru yonlendirmeye
caligmalidir. Pasif tasarim ile yapay aydinlatma, 1sitma, sogutma ve havalandirma ihtiyaci
azaltilarak veya tamamen ortadan kaldirilarak, ilave bir maliyete katlanilmaksizin 6nemli
oranda ekonomik tasarruf saglanabilir (Kent Design, 2000).

Gelecekteki enerji talebini azaltmak icin bugiinden enerji tasarrufu teknolojiye
yatirim yapmak Onemlidir. Bunu ilk tasarim ile birlestirmek, daha sonra bir eklenti
yapmaya gore daha kolay ve daha ekonomiktir. Cok sayida sifir veya diisiik-enerji
kullanimi ¢alismasi sinirlt bir biitce i¢inde bir dizi iyl uygulama 6rnegi sunmaktadir.
Ornegin bir binanin 1s1 verimliligini artirmak i¢in, 1s1 ay1ric olarak giineye bakan cepheye
atriyum benzeri bir alan planlanmasi, kuzey cephesinin, camlarin azaltilmasi, banyo veya
garaj gibi daha az kullanilan alanlarin yerlestirilmesi gibi onlemlerle yalitimli hale
getirilmesi, dis duvar yiizeylerini azaltacak kompakt bir yap1 formu olusturulmasi, pasif
enerji ve dogal havalandirma kullanilmasi, 6zellikle sinirli dogal 151k alan yerlerde ¢atinin
bir kisminin cam ile kaplanmasi, iyi yalitilmis cati ve duvarlar ile kaliteli ¢ift cam
kullanilmast ve solar havalandirma ve sogutmadan faydalanilmasi gibi Onlemler
uygulamak miimkiindiir (Kent Design, 2000).

Is1, sicak su ve 15181 kontrol etmek i¢in kullanilan zamanlayicilar ve termostatlar
enerji tasarruf etmenin ucuz yoludur. Biiyiik binalarda uygulanan bina yonetim sistemleri
benzer ilkeler iizerinde ¢alismakta ve anlamli maliyet tasarruflar1 saglayabilmektedir.
Ticari binalarda ana enerji yliklerini mekanik havalandirma, klima ve aydinlatma
olusturur. Asir1 1smnma sorunu agilir pencereler, panjurlar veya ¢ikma sacaklarla

Onlenebilir. Bu gibi 6zellikler sakinlerin, merkezi olarak kontrol edilen 1sitma veya
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iklimlendirme sistemi yerine kendi i¢ ortamlarini kontrol etmelerini saglar (Kent Design,
2000).

Su tiikketimini azaltmak ve maddi tasarruf saglamak i¢in yeni binalara
uygulanabilecek birgok basit 6nlem bulunmaktadir. Musluk kontrolii ucuz ve verimli bir
yoldur. Sprey musluklar su akimini yariya indirebilir. Basmali musluklarin énceden
ayarlanmig bir siire sonunda otomatik olarak kapanmasi s6z konusudur. Elektronik
sensOrlii musluklar ayni prensiple calisir. Dus sinirlayicilar su kullanimini yariya
indirebilir. (Kent Design, 2000)

Yukarida siralanan kimi tedbirler ile saglanan enerji verimlili§inin ekonomik
getirilerine iligkin ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Corbett ve Corbett (2000) tarafindan
yapilan bir calismada, bir sirketin kullanimda olmayan ofis aydinlatmalarini,
iklimlendirmeyi ve bilgisayar, yazici, faks ve fotokopi makinesi gibi ekipmanlar
kapatarak, bir y1l i¢inde yaklasik 18.000.000 $ tasarruf sagladigini gostermistir. San Jose
sehri, mevcutlar1 enerji-verimli aydinlatmalar ve elektronik balastlar ile degistirerek,
elektrik giderinde yillik 20.000 $ tasarruf saglamaktadir. Balaras vd., (2005) 193 6rnek
olay lizerinde 1s1 yalittimi ile 1sitma sisteminin yas1 ve durumunun isitma enerjisi
tilketimine etkisini inceledikleri calismada, incelenen binalarin yaklasik % 38’inin yillik
1sitma enerjisi tikketiminin Avrupa tliiketim normlarindan daha yiiksek oldugunu tespit
etmislerdir. Sartori ve Hestnes (2010) tipik bir yapinin yasam dongiisii enerji tiikketimini
optimize edilmis bir yap1 ile karsilastirarak, degerlendirmelerde bulunmuslardir.
Arastirma sonuclar1 enerji tiiketimindeki Onemli farkin binalarin tasarim ve insaat
uygulamalarinda ki farkliliklardan kaynaklandigi ortaya koymustur. Ramesh vd., (2007)
hem konutlarda hem de ofis binalarinda yasam dongiisii enerji tiiketimini degerlendirmis
ve karsilagtirmiglardir. Arastirma bulgulari, yapilarin enerji ihtiyacindaki ana faktorlerin
isletme ve gomiilii enerji sathalarindaki enerji kullanimi oldugunu ortaya ¢ikarmistir.
Gomiilii enerjide kiiclik bir artis meydana getirmekle birlikte, pasif ve aktif teknolojilerin
uygulanmasi ile yapilarin yasam dongiisii enerji ihtiyacinda Onemli bir azalma
saglanabilecegi goriilmiistiir.

Bina, tesis ve alanlarin bakim ve ydnetim c¢alismalarma yonelik kolaylastirict
diizenlemelerin gelistirilmesi, yoneticileri rutin bakim ve yonetim faaliyetlerini stirdiirme
konusunda tesvik eder. Rutin bakimlar yap1 ve tesislerde goriilen yipranmay1 azaltirken,
hem isletme, hem de gelecekteki onarim maliyetlerini disiiriir (Miles ve Syagga, 1987;

Matulionis ve Freitag, 1991). Gelecek i¢in 6nemli bagka bir konu ise dayanikliliktir. Bir
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bina ne kadar uzun siire dayanirsa, ¢evresel etkilerinin yayilabilecegi o kadar uzun bir
zaman dilimi elde edilir (Kibert, 1994). Bu baslangi¢ yatiriminin artirilmasini gerektirse
de, uzun vadede yetersiz bakim nedeniyle ihtiya¢ duyulan sik onarimlara gore daha
ucuzdur (Wilson ve Malin, 1996).

Atik islemenin toplam maliyetini etkili atik yonetimi programlari uygulayarak
azaltmak miimkiindiir. Santiye dis1 lretim dahil olmak iizere, dikkatli tasarim ve
tanimlamalar ingaat sirasinda olusan atiklarin azaltilmasina yardimei olacaktir. Tesisler
yeniden kullanom ve geri doniisimii tesvik edecek sekilde gelistirilmeli, geri
doniistiiriilebilir atiklarin bozulmasini veya kontamine olmasini engellemek {izere,
santiye sahasinda depolanmasini saglayacak tedbirler alinmalidir. Konutlar i¢in geri
doniistiirmek {izere atik ayrimi imkani saglayan ¢0p depolama alanlar1 tasarlanmalidir
(Kent Design, 2000). Atiklarin geri doniisiimii ile toplam atik miktari ile bunlarin bertaraf
edilmesi i¢in harcanan giderler azaltilabilecektir. Danimarka Kolding’de uygulanan atik
isleme programi ¢oplerin bertarafi i¢in yapilan harcamayi yillik 40.000 DKK diismiistiir
(Vliet ve Gade, 2000).

Yasam dongiisii yaklasimina dayali bina siirdiiriilebilirlik degerlendirmeleri,
cevresel etkileri en aza indirmek i¢in yardimci olmak, mevcut bina sorunlarin1 ¢6zmek,
saglikli daha rahat ve daha verimli kapali mekanlar yaratmak, bina isletme ve bakim
maliyetlerini azaltmak gibi hem ¢evresel hem de ekonomik stirdiiriilebilirlikle ilgili uzun
donemli faydalar saglayabilir. Yasam dongiisii analizleri, bina sisteminin kazanim, sahip
olma ve bertaraf etme adina tiim girdi ve ¢iktilarin1 dikkate alir. Bu yaklagim ozellikle
ayn1 performans gereksinimlerini karsilayan, ancak ilk maliyetleri ve isletme maliyetleri
acisindan farklilik gosteren proje alternatiflerini karsilagtirarak toplam tasarruflar

maksimize eden projeyi se¢mek acgisindan yararlidir (Hikmat ve Saba, 2009).

3.3.2. Cevresel siirdiiriilebilirlik

Cevresel siirdiiriilebilirlige yonelik tasarim unsurlari, dogal cevrenin tagima
sinirlart igerisinde kullanilmasini, uzun dénemde kirlilikten arindirilmis saglikli bir
ekosistemin gelecek kusaklara ulagtirilmasini amaglar.

Acik alanlar sikigik kentsel ortamda insanlara nefes alma imkani saglayan kent
akcigerleri olarak kabul edilir. Park benzeri yesil alanlar bolgesel iklimi iyilestirir (Oktay,
2004). Ozellikle dogal gevre bitki kompozisyonunu zenginlestirme ve cesitliligini

artirmanin yani sira, bliyiiksehir ortaminda yaban hayati i¢in yagam alani saglar, kentsel
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mikroklimay1 iyilestirir, yiizeysel akisin hacmini ve yogunlugunu kontrol ederek su
kalitesini korur, sera etkisini kontrol ederek hava kalitesini artirir, ugucu organik
bilesiklerin emisyonlarini disiiriir, ses dalgalarini emerck ve bloke ederek giiriiltii
kirliligini azaltir, boylece, insanlarin fizyolojik ve psikolojik sagligini korur (Dizdaroglu
ve Yigitcanlar, 2014). Agaglar ve bitkiler gilines 151811 ve riizgar1 kontrol etmekte
yararhidir. Kaliforniya Universitesi tarafindan yapilan bir arastirmada, iyi golgeli
alanlarda ortam sicakliginin kotii golgeli bolgelere gore yaklasik 10 derece daha diisiik
oldugunu ortaya ¢ikarmistir (Corbett ve Corbett, 2000). Smith (2000) bitkilerin ortamin
havasinda asili partikiillerin % 75’ine kadarlik kismini toplayabildigine dikkat ¢ekmistir.
Gliniimiizde Cin'de dis hava kirliligi ile iliskili olarak yillik yaklasik 400 000 prematiire
6limiin meydana geldigi dikkate alindiginda, problemin ne denli biiyiik oldugu daha iyi
anlasilacaktir (Li vd., 2012). Ong ve Zhang (2004) iyi planlanmis ve uygun dizayn
edilmis acik alan ve yesilligin ¢evre sertligini azaltabilecegini, ayn1 zamanda bir kentsel
alanin estetik degerini artirabilecegini belirtmislerdir.

Bugiin en kritik kiiresel sorunlardan birisi fosil yakitlarin tiiketiminden
kaynaklanan kirliliktir. Binalar sera enerjinin en biiyiik tiiketicisi ve gazi emisyonlarinin
belirleyici faktorii konumundadirlar. Bu nedenle, genelde stirdiiriilebilirlik, 6zelde ise
enerji verimliligi bina performansinin anahtar 6l¢iitii haline gelmistir (Heravi ve Qaemi,
2014). Uluslararas1 Enerji Ajansi (IEA) na gore, konutlar, toplam diinya CO> iiretiminin
% 6’sindan sorumludur. Bu emisyonlar baglica gomiilii CO2 ile binalarin, malzeme
tiretimi, inga, kullanim ve yikim ve ortadan kaldirma gibi farkli yasam evrelerinde ortaya
¢ikan CO2’dir (Rakhsan, 2013). Ingiltere'de karbon dioksit emisyonlarinin yaklasik yarisi
binalar tarafindan tiretilmektedir. Hiikiimet CO2 emisyonlarinin azaltilmasi ve fosil yakit
enerjisi kullanimmin minimize edilmesi i¢in ciddi hedefler belirlemistir. insaat ve
kullanim asamasinda enerji kullanimmnin en aza indirilmesi, pasif ve aktif teknoloji
kullaniminin maksimize edilmesi tiim yeni projeler i¢in zorunluluk haline getirilmistir
(Kent Design, 2000). Bu acilardan bakildiginda, ekonomik siirdiiriilebilirlik basligi
altinda enerji verimliligine, enerjinin ve suyun korunumuna iliskin siralanan tiim tasarim
unsurlarinin ayni zamanda c¢evresel siirdiiriilebilirlige de hizmet edecegi agiktir.
Gelistiriciler tasarim siirecinin erken asamasinda verimli ve yenilenebilir enerji kaynagi
seceneklerini dikkate almalidir. Enerji verimliligi 6nlemleri enerji talebini 6nemli 6l¢iide
azaltabilecektir. Uygun bina yonlendirme ve cephe tasarimi giines 15181 girmesini iist

diizeye cikarabilir ve dogal hava akimin1 kolaylastirabilir. Yalitim sistemi kullanimi, agik
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renkli malzeme se¢imi, diigsiik emisyonlu cam kullanimi, balkon benzeri dis gblgeleme
araglar1 saglanarak asir1 1s1 kazanci ve 1s1 kaybi olusturmadan, binaya giren ve ¢ikan 1sinin
diizenlenmesi miimkiindiir. Bu sayede, yapay aydinlatma ve ek sogutma 1sitma i¢in makul
bir miktar enerji kullanimi yeterli olacaktir (Chartered Institute of Housing, 2000).
Enerjinin dogal ortamda ve siirekli iiretilen yenilenebilir kaynaklardan temin edilmesi de
cevre acgisindan Onemlidir. Bu tiir enerji kaynaklarimin bir avantaji da elektrik talebi
noktasia yakin bir yerde iiretilerek uzun mesafe iletimi ile ilgili enerji kayiplarinin
azaltilmasina imkan saglamasidir (Kent Design, 2000).

Paha bi¢ilmez dogal kaynaklar sadece enerji ve su ile smirli degildir. Besin
tiretmek, barinak ve diger altyapiy1 inga etmek i¢in kullanilan arazi de ekolojik a¢idan
vazgecilmez bir kaynaktir. Uzun vadede iiretkenligi saglamak i¢in arazinin verimli ve
etkin kullanimi sarttir (Lee, 2008). Bircok Avrupa iilkesinde, arazi tiikketen ve yayilmaci
kentsel gelismenin g¢evre iizerindeki olumsuz etkileri etrafinda ¢ok sayida tartisma
gelismis, 0zellikle dogal ve tarimsal alanlarin kaybi ile ulasim sektoriinde ve binalarda
yiiksek enerji kullanimi ele alinmistir (Naess ve Vogel, 2012). Avrupa Cevre Ajansi
tarafindan hazirlanan raporlar, kentsel yayilma, kahverengi alanlar ve toprak bozulmasi
gibi sorunlu konular1 ele almaktadir. Habitat 1T Gilindem (2002) tarafindan ele alinan
kentlerin ve kent sakinlerinin kars1 karsiya oldugu en ciddi sorunlar arasinda uygunsuz
arazi kullanimi da bulunmaktadir. Asir1 kullanimin kentsel araziyi ¢iplaklastirmasi
nedeniyle su havzalarinin sedimantasyonu ve kentsel kirlilik gibi sorunlar biiylimektedir
(Zhang vd., 2011). Arazi kullanim yonetim sistemi, Ozellikle insanlarin hareketliligi
yonetilebilirse, 1yi bir kentsel ¢evre saglamak icin onemli bir potansiyele sahiptir.
Yerlesim alanlari, ¢calisma yerleri, ticaret merkezleri ve diger etkinlikler i¢in olusturulan
mekansal dagilim, kentsel ulasimda ulasim modellerinin ortaya ¢ikmasina katki saglar ve
ulasim mesafesi, enerji tiikketimi ve kirletici emisyon miktarini etkiler. Yani kentin
mekansal yapisi ulasim mesafelerini azaltirken kentsel ¢evre kalitesini yiikseltebilir
(Hasibuana vd., 2013).

Bina, tesis ve mekanlarin bakim ve yonetimi i¢in uygun diizenlemeler de ¢evre igin
yararlidir. Bu tiir diizenlemeler bina ve tesislerin, hizmet Omriinii uzatan ve erken
degistirmeleri Onleyen, rutin bakim ve dogru yonetim faaliyetlerini tesvik eder ve
kolaylastirir. Bu sayede, hem degistirme i¢in ilave kaynak kullanilmasi hem de atik

tiretilmesi biiylik 6l¢iide azaltilabilir (Lee, 2008).
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Insaat faaliyetleri, kaynaklarin verimli kullanimi yoluyla, ekolojik ilkelere dayanan,
saglikli bir yapili cevre yaratmak ve devam ettirmek mecburiyetindedir. Binalar sadece
enerji ve ham madde gibi mevcut kaynaklari kullanmaz, ayni zamanda atik ve potansiyel
olarak zararli atmosferik emisyonlar tiretir (Alnaser vd., 2008). Giiniimiizde birgok iilke
ingaat atik yonetimi ile ilgili sorunlarla kars1 karsiyadir. Aslinda, atiklarin bertarafi i¢in
mevcut smirl alan, kereste, metal ve dogal ¢akil gibi kaynaklarin tilkenmesi, insaat
malzemeleri {liretimi i¢in artan miktarda kaynak tiiketimi ve ¢evreye salinan emisyon
miktar1 dikkate alindiginda, siirdiiriilebilir yapimin kapali dongii bir malzeme akimi
icermesi gerektigi anlagilmaktadir. Kibert (1994) kapali-dongii yapt malzemesi
stratejisinin saglamasia yonelik bazi temel kurallar 6nererek, insaat malzemelerinin
binanin kullanim Omrii sonunda geri kazanilabilir ve yeniden kullanilabilir olmasi
thtimalini gliclendirmistir. Schultmann'a (2007) gore bir binanin tasarimi binanin
kullanim 6mrii sonunda potansiyel yeniden/geri doniisiimlii malzemelerin miktarini
anlaml oranda etkilemektedir. Geri Doniisiim ve malzemelerin yeniden kullanimi ham
madde ¢ikariminin ve malzemelerin {iretimi ve taginmasi i¢in gerekli enerji kullaniminin
en aza indirilmesine yardimci olmaktadir. (Kent Design, 2000).

Ev, ofis, endiistriyel bina ve magaza dahil olmak iizere tiim yeni gelisimlerin; iyi
tasarim yoluyla sakinlerin atiklarini en aza indirmek iizere tesvik edilmesi, geri
donustiirtilebilir olanlarin ayrimi ve genel atiklar i¢in yeterli depolama alan1 saglanmasi,
daha biiylik gelisimler i¢in ortak alanlara yakin 6zel atik bertaraf tesisleri diisliniilmesi,
onemli ¢evresel zararlara yol agan kanuni olmayan atik depolama alanlar1 olusmasina izin
verilmemesi, ortak geri doniistiiriilebilir ¢6p depolama alanlarinin atik alani haline
gelmemesi i¢in korunmasi (Kent Design, 2000) ilkelerine uygun sekilde tasarlanmasi
gereklidir.

Atiklarin azaltilmasi ve geri doniisiim insaat siireci i¢in de gecerlidir. Santiye Atik
Yénetimi Planlar1 erken bir asamada olusturulmalidir. Ingiltere’de daha siirdiiriilebilir bir
insaat i¢in gelistirilen stratejinin temel unsurlari; atiklar1 en aza indirmek i¢in tasarim,
yalin ingaat, insaat ve kullanim sirasinda enerji tiikketimini en aza indirmek, kirletmemek,
biyolojik ¢esitliligi korumak ve gelistirmek, su kaynaklarini korumak, insanlara ve yerel
cevreye saygl gostermek, izlemek ve raporlamak seklinde belirlenmistir.

Geri doniisimlii ve geri doniistiiriilebilir malzemelerin disinda, uzun Omiirli
olduklar1 ve sik sik bakim ve degistirme gerektirmediklerinden dayanikli malzemeler de

insaat slireclerinde kullanilmalidir. Geri doniisiim altyapist yetersiz, bina 6mrii kisa ve
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niifus artis1t hizli olan Dubai gibi yerlerde yasam sonuna iligkin hususlar ¢cok daha
onemlidir. Zaten hizli bir sekilde biiyiimekte olan depolama alanlarina yiiksek hacimli
yalitim malzemeleri ilave edilmesi, ¢6l ekosisteminin dogrudan etkilenmesi ve stiren ve
benzen yoluyla toksik tehlike potansiyeli olusturulmasi sonucunu dogurmaktadir
(Rakhsan, 2013). Eski yapilar korundugunda ve metruk yapilar yenilendiginde, yikim
iretimi ve ingaat atiklari minimize edilebilir (Jones ve Clements-Croome, 2004).

Mekanlar ve binalar genis bir aralikta mevcut ve gelecekteki kullanim igin
tasarlanmis olmalidir. Mevcut yapilarin korunmasi ve onariminin yeni insaattan daha az
malzeme ve kaynak gerektirdigi agiktir (Pearce vd., 1996). Bunun bir sonucu olarak,
dogal kaynaklar korunur ve baska yerlerde kullanilabilirler. Gergekten siirdiiriilebilir
binalar zamanla degisik kullanicilara ve kullanim sekillerine uyum yetenegine sahiptirler.
Adaptasyon, karma kullanimli binalarin iist katlarina sokaktan ayr1 giris saglanmasi,
odalarin i¢ kullanim ve dolasim kolayca degistirilebilir sekilde yapilandirilmasi,
kullanimlar ve faaliyetler arasinda yeterli nefes alanlari olusturulmasi, tekerlekli
sandalyeli engelliler ve yaslilar dahil herkes i¢in erisim saglanmasi, mekanlar ve
faaliyetler arasindaki iyi akustik yalittm saglanmasi, gelecekteki genislemelere izin
verilmesi suretiyle desteklenebilir (Kent Design, 2000)

Otomobil ve ucaklarin sera gazi emisyonlarinin, kiiresel sicaklik artisinda onemli
miktarda pay1 bulunmaktadir. Mevcut kentlesme politikalar1 ve kentlerin biiyiimesi iklim
degisikligi ve petrol tiikketimine iliskin olumsuz ¢evresel etkileri biiyiitmektedir (Pelling,
2005). Ornegin mekansal yapisi ve dzel arag bagimli ulasim sistemi nedeniyle, Jakarta’da
yasanan hava kirliliginin % 70’1 ulasim sektorii kaynaklidir. Trafikteki yiliksek biiylimeyi
yonetmek, trafik sikisikligini azaltmak ve siirekli artan banliydlerden merkeze seyahat
talebini sinirlandirmak ciddi zorluklar igermektedir (Hasibuana vd., 2013). Siirdiiriilebilir
hareketlilige (Holden, 2007) ulasmak, sehir plancilarinin siirdiiriilebilirlik giindeminin
onemli bir parcasidir. (Ness ve Vogel, 2012). CABE ve DETR (2001) yaya ulagimina ve
toplu ulasima daha 1yi erisimin, toplam ara¢ miktarini azaltarak ¢evreye yararli oldugunu
vurgulamistir. Bu sayede, araglar tarafindan yayilan solunabilir partikiil, karbon dioksit,
azot dioksit ve ugucu organik bilesikler, trafik giiriiltiisii, yollar i¢in kullanilan araziler ve
ara¢ parki tesisleri biiyiik 6lglide azalmaktadir. Boylece hava daha temiz, kent daha
sessizlesir ve kentin mekansal diizenlemesi daha verimli hale gelebilecektir. Hopkinson
(2004), 6zel arag sahipligi ve kullaniminda ki artisin ¢evreyi kotii yonde etkileyecegini,

clinkii araglarin gerekli enerjiyi, yenilenebilir olmayan ve ¢evreyi kirleten fosil yakitlarin
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yakilmast ile elde ettigini belirtmektedir. Araba kullanimini gerektirmeden, yerel tesislere
ulagsmay1 veya yiiksek bir yasam kalitesinin keyfini siirmeyi saglayabilen kentsel
gelismeler, trafik kirliligini, kazalar1 ve olumsuz g¢evresel etkileri azaltmaya yardimci
olur. Yerel magazalar ve tesisler igeren kentsel gelisimlerin toplu ulasima yakin olmasi,
cekici, giivenli yaya ve bisiklet yollarina sahip olmas1 durumunda, arag¢ sahipligi azalmasa
bile kullanim1 azaltilabilecektir (Kent Design, 2000).

Tasarim, malzeme se¢imi, insa, bakim ve yonetim uygulamalar1 yaya yollar1 ve
sokak mobilyalarinin goriiniimiinii etkilemektedir. Cevre lizerindeki olumsuz etkileri en
aza indirmek i¢in, ¢evre dostu triinler secilmeli ve diizenli bakim ve dogru yonetim
uygulanmalidir (Regeneration Scrutiny Panel, 2002). Uygun tasarim ve konuma sahip
sokak lambalari, banklar, tabela, heykeller, ¢op kovalar1 gibi sokak mobilyalar1 kentsel
alanlarda ve dogal peyzajda meydana gelen bozulmalar1 azaltabilmektedir (Design and
Development Co-ordination Team, 2004).

Insaatlarin toprak ve arazi yiizeyinde yikici bir etkisi s6z konusu olabilir. Bunun en
aza indirilmesi: ekolojik veya tarimsal gida iireten isleve sahip topraklarin gereksiz yere
kullanimin 6nlenmesi, toprak yiizey tabakasi kaldirilmasi islemlerinin azaltilmasi ve bu
tiir topraklarin yeniden kullanim amaci ile muhafaza edilmesi veya baska alanlara
taginmasi, topragi sikistiran ve asindiran gereksiz hafriyat ekipmani kullaniminin
onlenmesi, insaat silireci i¢in bir gevre yonetim planinin hazirlanmasi, depolama i¢in sifir
ingaat atig1 amaglanmasi, zarar gérmiis topraklarin iyilestirilmesi, 6zel saha kosullarina
uygun bitki kullanilmasi, Santiyede bosa harcanan malzeme miktarinin azaltilmasi igin
santiyeyi izlemek ve kontrol etmek iizere diizenli denetimler icra edilmesi, satin alinan
malzeme miktarina, bunlarin ne sekilde depolandigi ve kullanildigina dikkat edilmesi gibi
onlemlerle miimkiin hale gelecektir.

Arazi yapisi, topografyadaki degisimlerin uygun oldugu durumlarda ayirma araci,
akustik engel, saha drenaji veya bagka sekilde avantaj olarak kullanilabilir. Genel olarak,
dogal arazi hatlarina saygi duyulmali ve bitisik arazi yapisina uygun sekilde hatlandirma
yapilmalidir. Tamamen diiz alanlarda, diizene ekstra varyasyon ve kimlik kazandirmak
icin kiiciik seviye degisiklikleri yapmak uygun olacaktir. Bazi durumlarda arazi diizeltme
ve sekillendirme gorsel ve akustik asidan fayda saglayabilir. Sekillendirme veya
tiimseklestirme, dogal drenaj modeline zarar verebilecegi, mevcut agaclar, bitki Ortiisii ve
yaban hayati habitatlarin1 kotii yonde etkileyebilecegi i¢in ¢ok dikkatli olunmalidir (Kent
Design, 2000).
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Akustik veya isitsel ortam, 6nem verilmesi gereken ¢evresel faktdrlerden birisidir.
Yiiksek binalar ve yiiksek kaynak kullanimi ile yogun niifuslu tipik bir kentsel ¢evre i¢in
girtlti kirliligi ve konforlu bir ses ortami yaratilmasi hayati bir meseledir. Glinliik
hayatimizda ¢esitli giiriiltii tiirleri bulunmaktadir ve bunlarin uzun vadeli etkileri s6z
konusudur. Ornegin onlemler alinmadig1 siirece, trafigin artmasi ve gece eglence
yasaminin biiylimesi, muhtemelen giiriiltii kirliliginde artisa neden olacaktir. (Couch ve
Denneman, 2000) Giiriiltii otomatik yok olmayacak olsa da, daha siirdiiriilebilir bir
sekilde ele alinmalidir. Ozellikle, kentsel yerlesim alanlarinda siirdiiriilebilir akustik
ortamlar1 gelistirmek artan bir dneme sahiptir. (Yu ve Kang, 2011)

Yiiksek kentsel yogunluga dayali kentsel gelisim stratejilerinin genellikle ¢evresel
stirdiiriilebilirligi destekledigi savunulmaktadir. Yogun kentsel yapilar ve gelismis altyap1
sofistike kanalizasyon sistemi, atik toplama ve malzeme geri doniisiim faaliyetlerini
maliyet verimli bir sekilde yiiriitiir, kisi basina diisen arazi talebini azaltir, sanayi ve enerji
santrallerinin atik islemlerinde ortaya ¢ikan 1silar mekan isitma i¢in kullanilabilir ve
yogun kentsel alanlarda yiiriiyiis, bisiklet ve toplu tasima kolaylastirilarak motorlu
araglarin kullanimi azaltilabilir (Sdynéjoki vd., 2014) Yogun kentsel gelisimler yiiksek
hareketlilik yerine yakinlik yolu ile tesislere erisim imkani1 saglayarak, siirdiiriilebilirligin
onemli g¢evresel ve sosyal boyutlarini bir araya getirmis olur. Kisa mesafede bulunan
hedeflere bisikletle veya yiirliyerek ulagsma yolunun tercih edilmesi ile seyahatlerin biiyiik
kisminda ara¢ kullanilmayacak, dolayisiyla ancak uzun mesafeli az sayidaki seyahat
nedeni ile gevreyi kirletici emisyon yayilacaktir. Ozellikle, yeni binalarin kent merkezine
yakin bir sekilde yerlestirilmesi, ulasim kaynakli enerji kullanimimi ve sera gazi

emisyonlarini azaltacaktir ( Sdyngjoki vd., 2014).

3.3.3. Sosyal siirdiiriilebilirlik

Grigorovschi ve Gheorghita (2015) kenti, “kent sadece antropik bir manzara degil,
ayn1 zamanda miras, gelenek, kiiltiir, sesler, 151k ve karanlik, bitkisellik, hava, insan
unsuru, su, gokylizii ve bunlarin hepsini, siirekli bir hareket ve gelisim icinde alanlarla ve
peyzajla, gercekte bilingli ya da bilingsiz bir sekilde algiladigimiz peyzajla
biitiinlestirme” seklinde tanimlamaktadir. Berke ve Conroy (2000) ise kentlerde meydana
getirilen yasanabilir yapili ¢evrelerle ilgili olarak; gelisimin konumu, sekli, yogunlugu,
karigimi, oran1 ve kalitesi, halkin ihtiyaglarina adapte edilmis fiziksel mekanlar

olusturarak sakinler ve kentsel form arasindaki uyumu gelistirmeli, arazi kullanimlari
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arasindaki erisilebilirligi artirarak toplumsal uyumu tesgvik etmeli ve toplumun kimligini
destekleyen kentsel formlarin fiziksel 6zelliklerini korumay1 garanti altina almak i¢in yer
duygusunu desteklemelidir seklinde goriis bildirmektedir.

Kente ve yapili ¢evreye iliskin s6z konusu tanimlamalarda sosyal boyutun 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Sosyal siirdiiriilebilirlik kavrami, toplum veya bireyin; is, egitim,
rekreasyon, kiiltiirel ve insanlar arasi iletisimin gelisimi ve saglik, glivenlik gibi temel
haklarindan, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve yenilenmesi ve afetlerin 6nlenmesi
ve azaltilmasina yonelik basliklar1 kapsar. Karakterize ettigi temel ilkeler, sosyal adalet,
kentsel yasanabilirlik, demokrasi ve evrensel erisebilirliktir (Yenice, 2011). Benzer
sekilde sosyal siirdiiriilebilirlige iliskin kentsel planlama kapsamindaki ortak Avrupa
yaklagimi, mevcut ve gelecekteki sakinlerin farkli ihtiyaglarini karsilayabilecekleri yerler
ya da daha 6zel olarak insanlarin yasamak istedikleri ve yasam kalitesine katkida bulunan
yerler seklindedir. Buna gore bu yerler giivenli ve kapsayici, iyi planlanmis, insa edilmis
ve isleyen ve herkese firsat esitligi ile iyi hizmet sunan yerlerdir ( Sdynijoki vd., 2014).
Sosyal siirdiiriilebilirlik kiiltiirel ¢esitliligini koruyabilen, dogal gevresi ile uyum iginde
olan, goreli bir sosyal denge ve bariscil iligkiler iginde yasamini siirdiiren ve bu durumunu
koruyucu mekanizmalara sahip olan, gogulcu ve demokratik bir siyasal yapiya sahip olan,
biitiin iiyelerine esit imkanlar ve firsatlar sunan, kendi giiciine dayanan ve bu kosullar
altinda stirekli bliylimeyi gerceklestirebilen bir toplum seklinde tanimlanmaktadir (GAP,
2002). Yapili gevre sosyal refahi etkiler. Ancak sosyal siirdiiriilebilirligin saglanmasi
kentlerde her zaman fiziksel ¢evrenin degistirilmesinin 6tesinde bir anlam ifade eder. Bu
nedenle, sosyal refahi siirdiirebilmek i¢in toplumun maddi olmayan degerleri, psikolojik
ve duygusal ihtiyaglart mutlaka dikkate alinmalidir (Lee, 2008).

Kentsel doniisiim alanlarinda gesitli kamu tesisleri insa edilmesi toplum igin hayati
onem tasir. Okul ve saglik merkezleri gibi tesisler vatandaslarin temel ihtiyaglarina
yonelik iken, spor tesisleri ve toplumsal merkezler gibi digerleri farkli eglence etkinlikleri
icin mekan olustururlar. Bir topluluk icindeki engelli, yasl ve ¢ocuklar gibi savunmasiz
gruplarin kamu tesislerini kullanmasina yonelik 6zel tedbirler alinmalidir (Cuthbert ve
Dimitriou, 1992; Chui, 2003).

Acik alanlar insanlar tarafindan eglence, rekreasyon ve doga ile temas etme amaci
ile kullanilan alanlardir. A¢ik alanlar, sosyal ve fiziksel esenligi iceren zenginlestirilmis
bir yasam kalitesi, dinlenmek, bulusmak ve egzersiz yapmak i¢in mekan, ¢ocuk oyun

alanlar1 gibi yerel ihtiyaclart karsilamak i¢in imkan, yapili alanlar ile kirsal alanlar
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arasinda baglanti1 ve sakinlerine topluluk duygusunu giiclendirmek ve kendi ortamin
yonetmek i¢in firsat saglar (Kent Design, 2000). Herhangi bir yapili ¢evrenin yapisal
elemanlar1 olan bu alanlar, sosyal uyum ve bir arada yasama alanlar1, her tiirlii izleyiciyi
cekmek ve sehrin tiim vatandaslarini bir araya getirmek i¢in programli olarak tasarlanmis
kentsel alanlar (Hillier vd., 1993); kisacasi kentlerin vitrinleridir. Agik alanlarda
faaliyetlere katilan insanlar kendilerini tazelenmis hisseder, gliven ve benlik saygisi
kazanir. Bu alanlarda yapilan yiiriiylis ve bisiklet gibi agik hava sporlari fiziksel sagligi
tyilestirirken, yesil peyzajin estetik goriinlimii stres ve anksiyeteyi alarak insanlarin ruhsal
anlamda esenlik kazanmasma yardimci olur (Morris, 2003.) Ingiltere'de, mahalle
yenilenmesi kapsaminda, ozellikle yoksul mahalleler, hosnutsuz gengler ve etnik
azinliklar i¢in sanat, spor ve eglencenin faydalarinin ne sekilde en iist diizeye
cikarilabilecegi incelenmektedir. Acik alanlara uygun erisim, yasam kalitesi ve kisisel
refah acisindan &nemlidir ve tiim mekansal gelismelerde mutlaka saglanmalidir. ister
evde, ister is yerinde, isterse okulda olsun ¢ocuklar, gencler ve yetiskinler, dinlenmek,
oynamak, sosyallesmek ve egzersiz yapmak icin agik alana ihtiyag duyarlar. Sanat ve spor
gibi rekreasyon faaliyetleri yasam kalitesine 6nemli katk1 yaparken herkes i¢in erisilebilir
olmalidir. Mekansal gelismelerde, degisik yas gruplarinin ihtiyacini karsilayabilecek
sekilde genis bir yelpazede agik alan saglanmasima dikkat edilmelidir (Kent Design,
2000). Kentsel mekanin kalitesinin, Oncelikle kent sakinlerinin ortak kullanimina sunulan
kentle ilgili kamusal alanlarin kalitesi tarafindan belirlendigi (Ionescu, 2013), buna bagh
olarak bir kamusal alan i¢in dnemli olanin kullanict sayisi, halka yakinlik ve bulundugu
bolgede bir isaret olarak kabul edilme oldugunun bilinmesi gereklidir. (Grigorovschi ve
Gheorghita, 2015).

Acik alanlarla birlikte diisiiniilen yesil alanlar, bina ve yollarin sert hatlarin
yumusatir ve kent manzarasina ilgi ¢ekicilik kazandirir (Davies vd., 2000). Yesillik
insanlarin rahatlamasini, konsantre olmasini ve mutlu hissetmesini saglayarak onlara
sosyal ve psikolojik yararlar sunar (Corbett ve Corbett, 2000). Bir¢cok yerde insanlarin
dogal cevre ile temas kurabilmeleri i¢in tek firsatlari yesil alanlardir. Yesil alanlar fiziksel
ve ruhsal saglik agisindan yasam kalitesi lizerinde dogrudan bir etkiye sahiptir. Fiziksel
egzersizler Ozellikle kolay erisilebilir yesil alanlarda yapilacak gezintiler, obezite ile
miicadele i¢in yardimeci olabilir. Bu ise hem uzun Omiirliilik hem de ruhsal saglik

acisindan faydalidir. Bitki Ortiisii tarafindan saglanan goélgeleme deri kanseri riskini
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azaltirken, yesillikler araba egzoz dumanindan kaynaklanan zararh kirleticileri emer ve
atmosfere oksijen birakir (Kent Design, 2000).

Yoksulluk deneyimi sadece bir gelir azligi, temel kentsel hizmetlerden mahrum
olma degildir, ayn1 zamanda alt sosyal statiilii mahallelerde yasama, kent mekaninda
marjinallesme, sagliksiz ¢evre kosullarinda yasamin siirdiirme, adalet, egitim ve saglik
hizmetlerinden daha az yararlanabilme, siddete daha agik olma, yeterli giivenlige sahip
olmamaktir (Dogru, 2009). Bu nedenlerle; arazi kullanim sekilleri diisiik gelirli niifusu
dikkate almak ve onlarin kosullarini iyilestirmek, onlar1 ¢evresel saglik ve insan onuru
acisindan en alt seviyelere mahrum etmemek zorundadir. Sosyal ve ekonomik kaynaklara
adil erisim, yoksullugun ortadan kaldirilmasi ve en dezavantajli kesimlerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi agisindan ¢ok 6nemlidir (Berke ve Conroy, 2000).

Konutlar insanlar i¢in yalnizca bir barinak degildir. Konutlar giivenlik duygusu
saglar, sosyal etkilesimi kolaylastirir ve sakinlerini adet ve kiiltiirlerini, komsuluk iligkisi
icerisinde paylasmaya tesvik eder (Chiu, 2003). Ayrica, konut sahipligi ile halkin yasam
memnuniyeti,  benlik saygisi ve psikolojik sagligi arasinda yiliksek bir iliski
bulunmaktadir (Simons vd., 2003). Miilkiyet sahipliginin avantajlarindan birisinin kigisel
mutluluk duygusunu artirmak oldugu iddia edilmektedir. Kiracilar ile karsilastirildiginda
ev sahiplerinin daha mutlu ve daha yiiksek benlik saygisina sahip olduklari, yiiksek
zindelik duygusuna dair belirtiler gosterdikleri goriilmektedir. (Rossi ve Weber, 1996).
Konut sahipligi ailelerin giiglendirilmesi ve iyi vatandaslik igin bir taahhiittiir. Insanlarin
kendi yasam ortamlar1 lizerinde daha fazla denetime sahip olmasim1 ve daha fazla
sorumluluk almasini saglar. Konut sahipligi komsuluklari stabilize ederek, topluluklari
giiclendirmeye yardimci olur. Ozel miilkiyetlerin ve kamusal alanlarin bakimi ve
gelistirilmesi konusunda 6nemli yerel ve bireysel tesvikler yaratir (Rinker, 2000). Bu
itibarla, kentsel doniisiim ile ortaya ¢ikan varliklar maddi agidan sadece yonetim ve
gelistiricilerin karsilayabilecegi seviyede olmamali, mekansal gelismeden etkilenen yerel
kullanicilar iginde uygun fiyatli olmalidir (Ng vd., 2001). Bir kentsel doniisiim projesi
kapsaminda c¢esitli sosyo ekonomik sartlardan insanlar i¢in de yerlesme imkani
saglanmasi, sosyal esitsizlik etkisini hafifletmeye yardimci olabilir (Grange, 2004). Bu
sayede hem konutlarin yiiksek maliyetini karsilayamayan aileler, hem de iistiin nitelikli
konut pesinde kosanlar ayn1 anda memnun edilebilir.

Istihdam, sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan en temel konulardan birisidir. Istihdam

bireylere gelir saglarken, is ortami, sosyal iletisim ve etkilesim imkani saglar. Yoksulluk,
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sosyal dislanma, refah bagimlilig1 ve psikolojik sorunlar gibi sosyal sorunlar istihdam
oraninin artigi ile birlikte azalmaktadir (Omann ve Spangenberg, 2002). Stiglitz (2001)
issizligin artisina bagh olarak toplumda bosanma ve intihar oranlar ile alkolizmde artis
meydana geldigini tespit etmistir. Issizligin kisisel ve sosyal maliyetleri arasinda ciddi
mali sikint1 ve yoksulluk, borg, evsizlik ve konut stresi, aile gerginlikleri ve ayrilmalar,
bikkinlik, yabancilagma, utang ve damgalanma, sosyal izolasyon, sug, giiven ve benlik
saygis1 erozyonu, is becerilerinin azalmas1 ve kotii saglik bulunmaktadir. Issizlik siiresi
uzadik¢a bu maliyetlerde artmaktadir. (McClelland ve Macdonald, 1998) Issizligin sosyal
maliyetleri, ekonomik ve psikolojik etkilerinin bir sonucudur. Issizler 6fke, hayal kiriklig
ve umutsuzluk hissetme egilimindedir. Issizlik artisinin sug, aile ici siddet, alkolizm,
uyusturucu bagimliligi, bosanma ve diger sosyal sorunlarla iliskili oldugu kanitlanmaistir.
Schapiro ve Ahlburg (1982), Issizligin intihar oranlari {izerinde &nemli bir etkiye sahip
oldugunu bulmustur. Issizlik oraninda meydana gelen yiizde artis aym sekilde intihar
oranlarina yansimakta, orta yaslh erkeklerde igsizlige bagl intiharin daha 6nemli oldugu
goriilmektedir (Soliman, 2005).

Doniisiim alanlarinda, perakende satis yerleri ve kafeler gibi degisik ticari
aktivitelerin yer almasi, is sonrasi bir sekilde toplanma yeri ihtiyaci duyan insanlar i¢in
bir gerekliliktir (CABE ve DETR, 2001). insanlar kendilerine degisik secenekler sunan
ortamlarda yasamak isterler (Walker, 2002; Porta ve Renne, 2005). Yasam tarzlarina
uygun bir sekilde giindiiz ve gece degisik alternatifler sunan isletme ve tesislerin
bulunmasini tercih ederler. Ingiltere'nin batisinda yapilan ampirik bir arastirmada yerel
olarak saglandigi takdirde en sik kullanilan sekiz hizmet ve tesis tespit edilmistir (Winter
ve Farthing, 1997). 'Giinliik sekiz' olarak adlandirilan bu tesisler bakkal, gazete bayii, acik
alan, postane, ilkdgretim okulu, bar, stipermarket ve ortaokuldur. Teorisyenler, sakinlerin
sik ihtiya¢ duydugunu belirttigi diger yerel hizmetleri kafe, restoran, kargo, banka, doktor
ve toplum merkezi olarak belirtmektedir. Bu tiir hizmetlerin bulunmasi gereken optimum
mesafe konusunda goriis birligi olmasa da (Dempsey, 2008), sakinlerin hangi hizmet ve
tesislere iyi erisim imkani olmasi gerektigine dair literatiirde genel bir anlagsma var gibi
goriinmektedir (Dempsey vd., 2011).

Sosyal siirdiiriilebilirlik  acisindan  sokagin  onemli  biiyiiktiir.  Sosyal
siirdiiriilebilirligin devam ettirilebilmesi i¢in sokak diizenlerinin, mekanda aligilmis
hareketler hakkinda farkindaligin ve bunun konut kiiltiirii ile baglantisinin iyi anlagiimasi

gereklidir.(Vallance vd., 2011) Porta ve Renne (2005)ye gore, sokak mobilyalarinin
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gorsel imajlart ile kaldirnrm ve sokak diizenlerinin baglantisalligi, alanlarin sosyal
stirdiiriilebilirligi tizerinde etkilidir. Oturma yerleri dahil olmak iizere iyi kalitede sokak
mobilyalar1 karakter yaratma ve bir yerin islevini artirmada 6nemli bir rol oynayabilir.
(Kent Design, 2000) Sokak sisteminin tasarimina okunakli, anlasilir, bolge ile birlesen
bir yapt kurma ihtiyaci ile baglanmalidir. Yiik tasima yolu, kaldirnm ve yol kenari
genisligi sabitlestirilmemeli, otopark ve ara¢ hareketi dahil sokagin tiim fonksiyonlarini
icermelidir. Yayalar ve bisikletlilerin, hem yerel hem de daha genis bir 6lgekte, diizenin
tiim pargalar1 arasinda serbestge hareket etmesi miimkiin olmalidir (Kent Design, 2000)
Binalar ile birlikte sokak aglar1 yayalarin sadece hareketini degil, ayn1 zamanda giivenlik
hissini de etkilemektedir (Porta ve Renne, 2005). Bu nedenle, ¢ikmaz sokaklar ve
dolambagli yollarin varlig: tercih edilmemelidir.

Sosyal esitligi 6lgme acisindan, erisilebilirlik yaygin bir temel Ol¢ii olarak
anilmaktadir Temel hizmetler ve tesisler, toplu tasima rotalari, yiirliylis ve bisiklet
imkanlar1 gibi yapili c¢evrenin, erisilebilirligin 6lgiisii ve dogasi iizerinde etkisi s6z
konusudur (Dempsey vd., 2011). Vatandaslar, ¢ok fazla seyahat etmeden yasamak,
calismak ve eglence ve kiiltiirel faaliyetlere katilma arzusundadirlar (Smith, 2000). Che
Musa (2000) insanlarin farkli aile tiyeleri i¢in yakin yerlerde istihdam olanaklar1 ve
tesisler barindiran yerlerde oturmak istediklerini belirlemistir. Arazi kullanimina iliskin
planlama sayesinde, konutlar, aktivite, istthdam ve hizmetler arasindaki mesafeler
azaltilarak sakinlerin hareket ihtiyact minimumda tutulabilir (Hopkinson, 2004). Bir
yerden bir yere hareket 6zgiirliigii temel bir insan hakki olarak kabul edilmektedir. Egitim
ve Ogretim, saglik, istthdam, uygun konut, kamu hizmetleri, sosyal altyapi, yesil alan,
kiiltiir ve rekreasyon gibi bazisi fiziksel, bazisi fiziksel olmayan giinliik yasam unsurlarina
sakinlerin veya kullanicilarin esit erisim hakki vardir (Dempsey vd., 2011). Bu nedenle,
yasindan ve fiziksel durumundan bagimsiz olarak herkes i¢in giinliik yasamlarim
kolaylastirmak amaciyla bir dizi yere uygun ve kolay erisim imkén1 saglanmalidir (Lee,
2008). Engellilerin konfor ve hareketliligini saglamak i¢in bu kisilerin ihtiyaglari mutlaka
en bastan dikkate alinmalidir. Insanlarin yaklasik % 7 sinde hareketliliklerini kisitlayan
cesitli tiirlerde engeller bulunmakta, bu rakam yasam siiresinin uzamasina bagli olarak
artmaktadir Hareket ve erisim degerlendirmesi mutlaka engelli insanlarin ihtiyaglarini da
kapsamalidir (Kent Design, 2000).

Ulagim, kaynaklarin ve iirlinlerin taginmasi ile eglence ve is amacgh yolculuk

yapilmasi imkani saglayan ekonomik ve sosyal faaliyetlerin anahtar unsurudur. Ulasim
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stirdiiriilebilirligin ¢evresel ve ekonomik boyutlari ile iligkili oldugu kadar sosyal boyutu
ile de ilgilidir. Kentsel arag trafigi, enerji kullanimi ve emisyonlara ilave olarak, trafik
kazalar, bariyer efekti, tikaniklik, giiriiltii ve ulastirma altyapisinin yesil alanlara ve
mevcut yapili ¢evreye tecaviizii gibi, temiz araba ile ¢oziilemeyen bir dizi sosyal ve
cevresel soruna neden olur (Naess ve Vogel, 2012). Bunlarin en 6nemlisi kazalardir.
Ornegin yaralanmaya bagli 6liimler Cin'in kentsel blgelerinde yaygin bir halk sagligi
sorununa doniismiis, hizli kentlesmenin bir sonucu olarak son ii¢ yilda, trafik ile ilgili
yaralanmalar ve meslek kazalar1 kaza ve yaralanmalarin en sik goriilen formu haline
gelmistir (Li vd., 2012). Trafige bagl hava kirliligi ¢cevresel agidan daha 6n plana ¢iksa
da, insan sagligina olumsuz etkisi sosyal acidan onemlidir. Araglar kaynakl kirlilikle
iligkili yaygin sikayetler astim ve diger bronsiyal hastaliklardir. Asir1 trafik sikisikliklar:
stresin Onemli bir sebebidir. Bu tiir stres "yol 6fkesi" seklinde tarif edilmekte ve biiyliyen
bir toplumsal sorun haline gelmektedir (http-10). Ulasimin sosyal boyutuna iliskin bir
baska husus araglarin kisileri izole etmesi ve trafik tikanikliklar1 nedeniyle sosyal iligkiler
icin ayrilan siire azalmasidir (Lee, 2003). San Francisco’da yapilan bir ¢alismada trafik
seviyesi ile bir kiginin arkadas sayis1 ve sosyal taninirliginin ters iligkili oldugunu
gostermistir (Appleyard ve Lintell, 1972). Ulasimin toplum tizerindeki olumsuz etkilerini
en aza indirmek i¢in, daha siirdiiriilebilir bir ulagim stratejisi olusturmak ve yalnizca
motorlu araglara bagimli olmayan tiim ulasim modlarin1 entegre eden bir modeli
benimsemek gereklidir. Bugiiniin ulagim sorununa, toplu tagima, bisiklet ve yiirlime ve
temiz yakit gibi bir dizi ¢éziim tlretmek miimkiindiir (http-10). Araba kullanimini
gerektirmeden yerel tesislere ulagsmay1 ve yiiksek bir yasam kalitesinin keyfini stirmeyi
saglayabilen kentsel gelismeler, trafik kirliligini, kazalar1 ve olumsuz g¢evresel etkileri
azaltmaya yardimci olur. Ayn1 zamanda yiirlime ve bisiklete binme gibi daha saglikli
aktiviteleri tesvik eder, sosyal etkilesimi ve komsuluk iliskilerini gelistirir (Kent Design,
2000). Rahat, verimli ve giivenli toplu ulasim ve yaya yiiriiyiis yollari, sokak diizeyinde
sosyal temaslarin artmasina yardimci olacak, insanlarin arkadaslari ile karsilasma ve
boylece kisisel iligkileri gelistirme ihtimali artacaktir. Bu sayede, genelde sosyal ¢evre
0zelde ise toplum duygusu gii¢lendirilebilecektir (Corbett ve Corbett, 2000).

Toplum i¢in sosyal anlamda 6nemli bir problem olan saglik sorunlarinin da gesitli
sirdiiriilebilirlik unsurlart ile baglantili oldugu goriilmektedir. Kot saglik siklikla
yoksullukla baglantilidir. Diinyanin en yoksul insanlar1 ¢ogu zaman hastalik, yetersiz

beslenme veya acliga maruzdur. Kotii sagliga yol acan diger faktorler arasinda kirlilik,
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issizlik, niteliksiz konut ve diisiik egitim seviyesi yer almaktadir. Diisiik hava kalitesi
solunumla ilgili hastaliklara neden olmakta, artan hava kirliligine bagl olarak astim
hastaligina daha sik rastlanmaktadir. Sera gazi emisyonlarina bagh iklim degisiklikleri 1s1
kaynakli stresi ve kardiyo-vaskiiler sorunlari artirabilmektedir (Kent Design, 2000). Su
kaynaklarinin azlig1 ve su kirliligi diinya genelinde insan sagligi i¢in bir tehdit unsuru
haline gelmistir. Ornegin kisi basina en diisiik su kaynaklarina sahip iilkelerden birisi olan
Cin’de su ihtiyacinin biiyliimesine bagli olarak kirli kaynaklar1 kullanmaya
baslanmasindan ve halk sagligmin olumsuz etkilenmesinden korkulmaktadir. Insanlarin
motorlu ulagima ve emek tasarrufu saglayan ev aletlerine bagliliginin artmasi ile azalan
fiziksel aktiviteler, asir1 kilolu ve obez yetiskin ve ¢ocuklarin sayisin1 her gecen giin
artirmaktadir (Li vd., 2012).

Kentsel yenileme genellikle biiyiik 6l¢ekli yikim ve yeniden gelistirme igerir, ancak
kiiltiirel anlamda daha siirdiiriilebilir bir yaklagim benimsenmelidir. Gegmis kusaklar
tarafindan birakilan kiiltiirel miras zamandaki degisikliklere taniklik eder ve bize kim
oldugumuzu, ne yaptigimizi ve ge¢miste nasil yasadigimizi anlatir (Fung, 2004). Tarihi
binalar topluma daha Once yasanan gelenek ve egitimle ilgili 6nemli bir sagduyu
kazandirirken, eski binalarin rehabilite edilmesi toplumda siireklilik duygusu yaratir
(Ceritli, 2000). Bu agilardan koruma alanlar1 ve tarihi 6zelliklere sahip alanlardakiler
dahil olmak tizere 6zel mimari veya tarihi ilgi alanlarinda, binalarin korunmasi ve
onarilmasi gereklidir. Tarihi yapilarin ve 6zelliklerin yanisira, doniisiim alanlarinin yerel
karakteristiklerine ve ayirtediciliklerine saygir gosterilmeli ve mevcut toplumla
baglantilar1 korunmalidir. Kiiltiirel ve tarihi degere sahip mevcut binalarin yeniden
kullanim1 gereklidir ancak yasayabilir yeni kullanimlar bulmak da onemlidir (Kent
Design, 2000). Hong Kong'da da hizla kaybolan magaza tipolojilerinin korunmasina ve
adaptif yeniden kullanim1 bu konuda iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Bu magazalar artik
modern bir sehir goriintiisii ile uyumsuz eski yapilar olarak goriillmemekte, yerel ayirt
ediciligi ve kimligi temsil eden onemli ve hassas yapilar olarak kiiltiiri ve toplum
yasamini canli tuttugu iddia edilmektedir (Yung vd., 2014). Bir toplulugun giinliik
aktiviteleri, gelenekleri, yasam ve etkilesim yollar1 fiziksel inga formlar1 ile
yansitilabildiginden, kentsel tasarim yolu ile muhafaza edilebilir veya gelistirilebilir.
(Lee, 2003) 1994 yilinda kabul edilen “Aalborg Sozlesmesi” ile Avrupa kentlerinin,
geleneklerin, kiiltiirlerin ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecege aktarilmasinda

sorumluluk tasidigi, bu agidan yerel yonetimlere 6nemli ve biiyiikk gorevler diistiglinii
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kabul edilmistir (Lafferty, 2001). Diger taraftan, kotii kentsel tasarim uygulamalari
yerlerin benzersizligine zarar vermekte ve sakinleri arasinda aidiyet duygusunun
gelismesini engellemektedir (Lee, 2008).

Insan iliskileri, sosyallesme, rekreasyon gibi faaliyetleri tesvik etmek agisindan
mekansal planlama kalitesine vurgu yapilmakta, bu diizenlemeler ile herkes igin
erigilebilir, ¢ok fonksiyonlu ¢ekici, yasayan kamusal alanlar olusmasi arzu edilmektedir
(Grigorovschi ve Gheorghita, 2015). Peyzaj doga ve Kkiiltiirtin bir kombinasyonudur;
topografya, agaclar, citler, patikalar, yollar, yapilar ve malzemeler ile olusturulur. Bu
unsurlar bir alanin peyzaj karakterini belirler. Iyi tasarlanmis bir peyzaj mekansal bir
gelisme i¢in kullanicilarina gekici bir yerlesim, genis ekonomik faydalari olan pozitif bir
cevre, acik kimligi ile yer duygusu, mekan ve muhafaza duygusu, doga ile yapili ¢evrenin
gorsel etkisini entegre eden mekansal fayda, mikro-iklim olusturma, kirlilik azaltma ve
su enerji tiiketiminin azaltilmasi da dahil olmak tizere ¢cevresel faydalar, giiriiltii ve gorsel
kirliligi engelleme gibi sonuglar yaratirken, agaclar, yeni mekéansal gelismelere olgunluk,
kimlik ve olgek kazandirir (Kent Design, 2000). Sakinlerinin yasam Kkalitesinin
yiikseltilmesi temel amacini yerine getirmek i¢in, kentte ki peyzaj tasariminin kent
genelinde adil bir sekilde yer almasi, nitel olmasi, tiim sakinler ve kent ziyaretgileri icin
erisilebilir olmas1 gereklidir. Bu kosullarin saglanmasi1 durumunda kentsel peyzaj, kentsel
konforu artmasina katki saglayan sosyal, ekonomik ve ekolojik bir etkiye sahip olacaktir
(Grigorovschi ve Gheorghita, 2015).

Herkesin giivenli bir toplumda yasama hakki vardir. Corbett ve Corbett (2000)
tarafindan belirtildigi gibi, insanlar, hirsizlar, yankesiciler ya da vandallarin bulunmadig,
su¢c oraninin diisiik oldugu giivenli ve giivenlikli yerlerde kalmay:r tercih ederler.
Toplumlarin iyi islev gostermesi ve esenlik duygusu beslemesi i¢in, insanlarin evlerinde,
sokaklarda ve onlarin etrafindaki alanlarda kendilerini glivende hissetmeleri gerekir
(Kent Design, 2000). Bir alanin baska birinden daha asagi olarak ele alinmamasi
onemlidir. Poyner (1996) su¢ 6nlemenin siirdiiriilebilirlik i¢in 6nemli bir konu olduguna
isaret ederek, bir alanin bir kez su¢ ile anilmaya baslanmasi ile birlikte isletmeler ve
anahtar calisanlarin alandan ¢ikacagini, istihdam kaybedilecegini ve konut, toplu tasima
ve diger altyapiin durumlarinda geriye gidislerin s6z konusu olacagini belirtmistir. Sug
sosyal dislanmay1 ve diisiisii gliglendirir, insanlar1 yiirlimeye ve toplu tasima kullanmaya
isteksiz hale getirir (http-10). Vatandaslar miilklerinin etrafindaki kamusal alanlarda neler

olup bittigini bilmek ister, dolayisiyla ortak alanlar1 halkin gézetimi altinda tutmay1
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basaramayan kentsel tasarimlar vatandaglarin giivenlik algisinin azalmasina neden olur
(Lee, 2008). Alanlarda giivenlik hissi olusturulmasi igin, mahremiyetten 6diin vermeden
gbzetim altinda tutulan, iyi aydinlatilmis ve bakimli yollar, caddeler ve meydanlar
gereklidir (Kent Design, 2000). Poyner (1996) insanlarin kendilerini, komsularini ve
miilklerini korumaya yardimci oldugu zaman tasarlanmig bir g¢evrenin sug riskini
azalttigina dikkat cekmektedir. Kentsel doniisiim projelerinde, giivenli ve riskli alanlar
arasindaki ¢eliskiler, tehlikeli bir konuma siiriiklenen gruplar ve insanlar aras1 komsuluk
iliskileri ile ilgili sorunlarin ¢6ziimiine yonelik diizenlemeler yapilmasina dikkat
edilmelidir (Ceritli, 2000).

Yerel topluluklarla bir arada ¢alisma yapilmadan gergeklestirilen mekansal gelisim
projelerinin biiyiik oranda halkin olumsuz tepkisi ile karsilasmasi (Barnett, 1982), kent
mekaninda yasayan toplumun, bir proje veya programda sadece yararlanicilar olarak
degil, bir ortak ya da aktor olarak siirece katilmalarini hedefleyen arayislara yol agmigtir
(OECD 1995). Bu agidan kentte hak iddia eden ilgili tiim gruplarin karar alma siirecine
katilmasi, siirdiiriilebilir bir kentsel yenileme siirecinin vazgecilmez ongoriilerindendir
(Atadv ve Osmay, 2007). Uzlasmact ve diizenli bir kentsel biiylime agirlikli olarak
toplumun bu gelismeye katilmasiyla saglanabilir. Vatandaglar karar ve politikalar ve
bunlarin nedenleriyle ilgili agik ve anlasilir bilgilere sahip olmak isterler (Ceritli, 2000).
Tasarim siirecinde toplumsal katilim, tasarimcilarin yerel oOncelik ve kaygilarin
tamamiyla farkinda olmasini, toplumun planlar, kisitlamalar1 ve firsatlar1 ile
ilgilenmelerini ve bu konuda anlayis gelistirmelerini saglar (Kent Design, 2000). Diger
taraftan katilim, degisim siireci i¢in yaygin destek saglanmasini ve toplumun gelisim
siirecinde gelecekte izleyecegi yolun tiim iiyeleri i¢in kabul edilebilir ve siirdiiriilebilir
olmasini garanti alir (Palmer vd., 1996). Proje tasariminda halkin karar alma siireglerine
katilimi beraberinde uygulamalara katilimin1 da getirir ve bu kendi giiciine dayanan bir
toplulugun olusmasina yol agar. Sorunlarini bireysel olarak ¢dzemeyen insanlar, ortak
(Dogru, 2009). Toplumun karar alma ve planlama siireclerine katilmasi durumunda,
ihtiya¢ ve isteklerini karsilayan tasarimlarin ortaya ¢ikma ihtimali ¢ok daha yiiksek
olacaktir (Rydin ark., 2003). Bu sekilde, catisma ve sosyal baski en aza indirilir ve
vatandaslarin aitlik duygusu gelisir (Inam, 2002).

Kentsel biiylime smirlari, konut yogunluklarinin artirilmasi ve yogun arazi

kullanim1 gibi Oneriler tarim arazilerini, yesil kusak c¢eperleri ve dogal yasam habitatini
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korumak ve pahali altyapi insalarini sinirlandirmak umuduyla empoze edilmektedir
(Vallance vd., 2011). Yiiksek yogunluk hizmet ve tesislere erisimi iyilestirir, araba
bagimliligini azaltir, kendiliginden etkilesim potansiyelini artirir ve komsuluklar arasinda
toplum duygusu yaratir. Otomobil kullaniminin azalmasi ile fosil yakit kullanimi,
karbondioksit emisyonu ve trafik sikigikliklarini azaltacaktir (Newman ve Kenworthy,
1999). Sosyal karisimin veya karma kullanimin kentsel yogunlukla iligkisi ispatlanmamig
olsa da, kompakt kentsel yapilar karma kullanimi ve daha az ayrismis kentsel niifusun
barmmasini temsil eder ( Dempsey vd., 2011; Sharifi ve Murayama, 2013, Saynéjoki vd.,
2014) Kompakt yerlesimin faydalarin1 daha fazla uzatmak miimkiin olsa da, diisiik
yogunlugu ve banliyd yasamini tercih eden, konsolidasyonu, yasam seklini, toplumsal
organizasyonu ve estetigi tehdit eden bir unsur olarak gorenler acisindan bu faydalarin
Oonemi bulunmamaktadir. Bu ise insanlarin beton ormanindan kagmasini saglayan, ancak
ironik bir sekilde kompaktligin saglayacagi bir¢ok ¢evresel fayday1 goz ardi ederek birbiri
ardi sira eklenmis seri kasabalar dizisi ortaya cikaran bir anlayisi dogurmaktadir

(Vallance vd., 2011).

3.3.4.Sonug¢

Yukarida siralanan hususlar dogrultusunda her bir unsurun ilk planda ilgili oldugu
stirdiiriilebilirlik boyutu/boyutlar1 Tablo 3.7°de gosterilmistir. Tasarim unsurlar
sirdiiriilebilirlik 1iliskisi incelendiginde, belirlenen unsurlarin tamaminin ekonomik,
cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli oldugu sonucuna varilabilecektir.
Burada asil kritik olan her bir unsurun 6énem derecesidir. Bu ise salt unsurun kendisine
degil ve yere ve zamana bagli olarak degismektedir. Cilinkii kaynak miktarlar1 ve
paydaslarin goriisleri yere gore farklilasmakta, zaman hem c¢evreyi hem de insanlarin
bakis acgisin1 degistirmektedir.

Ozellikle kentsel yogunlugun yiiksek oldugu alanlarda gergeklestirilecek doniisiim
projeleri, kentsel gelismeye acilan yeni alanlara gore c¢ok daha fazla kisiti
barindirmaktadir. Bu tiir projelerde sinirli kaynagin biitiin paydaslart memnun edecek
sekilde paylasilmasinda sikintilar yasanmakta, oOzellikle giiclii aktorlerin elinde
gerceklesen projelerde magduriyetler ortaya ¢ikmakta ve tiim taraflart memnun edecek
bir sonuca ulagsmaktan uzaklasilmaktadir. Tekeli bu durumu uygulanan doniisiim
projelerinde firsatlardan yaralanmanin ve maliyeti tasimanin adil olmadigini gordiigi

seklinde ifade etmektedir.
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Sonug olarak ekonomik kalkinma, sosyal gelisim ve ¢evresel korumanin bir araya
getirilebildigi siirdiriilebilir bir kentsel doniisiim igin hangi tasarim unsuruna ne derece
Oonem verilmesi gerektigine, zamandan ve mekandan bagimsiz bir sekilde ele almadan
paydaslarin goriislerini onceleyen bakis agisi ile Karar verilebilecektir. Ancak burada
paydaslardan yalnizca miilk sahipleri, ylikleniciler ve yerel yonetimler veya devlet degil,
belki de onlardan daha ¢ok konuyu bilimsel bir boyuta tasiyarak, bugiiniin ve gelecegin
birlikte tasavvuru dogrultusunda daha nesnel bir bakis acisi ile ele alan mimar, kent

plancisi, kentsel tasarime1 ve mithendis anlasilmalidir.

Tablo 3.7. Tasarim unsurlar Siirdiiriilebilirlik iliskisi

Nsu Tasarim Unsuru Eko. Cevr. Sos.
1 Enerji etkin mimari tasarim-pasif 1sitma ve sogutma- uygulanmast X X

X

2 Giines, riizgar, su ve jeotermal gibi alternatif enerji kaynaklarinin kullanimi

Uretimi agir islem ve fazla enerji kullanin gerektirmeyen gomiilii enerjisi
diisiik malzemeleri kullanimi

Dayanikli, az bakim ve onarim gerektiren, yeniden kullanilabilir, geri
doniistiirtilebilir veya geri doniistiiriilmiis malzeme kullanimi

5 Yerel ve/veya dogal yapt malzemesi kullanimi

Yap1 kabugu yiizeyinin azaltilmasi, basit geometrik sekillerin, esnek plan
6 semalarinin, standartlasmis yap1 elemanlarinin kullanimi gibi malzeme X X
korunumu saglayan mimari tasarim uygulanmasi
Cam, dograma, cephe sistemi, ¢at1 kaplama vb. malzemelerin enerji

! tasarrufu saglayacak sekilde secilmesi

8 Ener;ji tilketimini azaltan, psikolojik konforu artiran dogal aydinlatmanin
saglanmast

9 Isitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatma sistemlerinde enerji etkin

ekipman ve teknolojilerin kullanilmast

10 Yagmur suyu ve atik gri suyun geri doniisiimii ve yeniden kullanimi

X | X| X | X | X
X | X| X | X | X

Diisiik debili, basingli armatiirler, vakumlu ve biyokompoze tuvaletler gibi
ekipmanlar ile su titketiminin azaltilmasi

Striiktiirel agidan saglam yapilarin, rehabilite edilerek yeniden
iglevlendirilmesi

11

12

13 Siiriciiler i¢in uygun, verimli ve gilivenli kentsel tasarim uygulanmasi

14 Yayalar i¢in uygun, verimli ve glivenli kentsel tasarim uygulanmast

X | X | X]| X
X | X | X | X
X | X|X]| X

Toplu tagima kullanicilari i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim
uygulanmasi
Konut, ticaret ve kurumsal alanlari birbirine yakin ¢éziimleyen karma

15

16 kullaniml1 gelisim modelinin benimsenmesi X X X
Arazinin bitki Ortiisii ve agaglara en az zarar verecek, mevcut altyapidan

17 yararlanacak, biiyiik kazilardan kaginilarak topografik yapiy1 koruyacak X X
sekilde kullanimi

18 Fonksiyon degisikliklerine uyum saglayabilecek esnek yapi tasarimi X

19 Insaat siirecinde santiye islerinin ve kullanilan ekipmanlarin gevreye X X

etkisinin azaltilmasi

20 Insaat siirecinde atik yonetimi uygulanmasi
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Tablo 3.7. (Devam) Tasarum unsurlar: stirdiiriilebilirlik iliskisi

S

NL.I. Tasarim Unsuru Eko. Cevr. Sos.

21 Kentin kompakt hale gelmesine 6zen gosterilmesi X
Insaat siirecinde sagliga zararli toksik madde iceren malzeme kullaniminin

22 onlenmesi, gegici havalandirma ve 1sitma kurulmasi gibi tedbirlerle ig¢i X
sagliginin korunmasi

23 Kirliligin kontrol edilmesine yonelik tedbirler alinmasi X X

24 Yapida 1sisal-gorsel ve isitsel konfor saglanmasi X X

25 Yapida dogal havalandirma, dis diinya ile temas imkan1 saglanmasi X X

26 Yaplnln degisik yaglardat'l ve ﬁziksel kabiliyetlerden kullanicilarin farkl X
ihtiyaglarina cevap verebilmesi

27 Arazinin verimli bir sekilde kullanilmasi X X

28 s yerlerine kolay ulasim imkani saglanmasi X

29 Okul, hastahane, spor merkezi gibi kamu tesislerinin saglanmasi X

30 Kamu tesislerine kolay erigim imkan1 saglanmasi X

31 Park, bahge, oturma alani, gocuk parki, bisiklet binme alani vb. agik X
alanlarin saglanmasi

32 Agik alanlara kolay erisim imkanlarinin saglanmasi X

33 Agik alanlarin goriiniim, lokasyon, biiyiikliik, sekil vb. agilardan dizayni X X

34 Yeterli giivenlik tedbiri saglanmasi X X

35 Iletisime yonelik sosyal aglarin olusturulmasi ve toplum duygusu X
yaratilmasi

36 Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi X

37 Yap1 gorliniisl, yogunlugu, yiiksekligi, hacmi gibi fiziksel karakteristikler X X
acisindan uygun yapi formlarinin olusturulmasi

38 Engelliler, yaslilar ve ¢cocuklarin temel ihtiyaglaria yonelik fiziki X
imkanlarin saglanmasi

39 Magaza, banka gibi yerel ticari faaliyet alanlarimnin kurulmasi X X

40 Ticari aktivitelerin ¢esitliligi X X

41 Kamu tesislerinin gesitliligi X X

42  Atiklarin toplanmasini, imhasini ve geri doniisiimiinii igeren atik yonetimi X

43 Tarihi yapilarin korunmasi X X

44  Yerel 6zelliklerin korunmasi X

45 Yerel is imkanlarinin saglanmasi X X

46 Farkl gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi X

47 s alanlarina yakinhk X X

48 Mahalle ile uyumluluk X

49  Yapilarin ve Caddelerin diizenlenmesi, cadde mobilyalari X

50 Peyzaj diizenlemesi X X
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4. ARASTIRMA YONTEMI

Bu boliimde arastirmanin yontemi basligi altinda arastirmada kullanilacak yol,
yontem, strateji ve teknikler detayli bir sekilde agiklanmistir. Arastirmanin akis semast,
arastirma evren ve ornekleminin belirlenmesi, verilerin hangi tekniklerle toplandig1 ve
analiz Oncesi gergeklestirilen islemlerden bahsedilerek, arastirmada kullanilan nicel ve

nitel veri analiz teknikleri konulari ele alinmustir.

4.1. Arastirmanin Tasarim

Marshall (1998) arastirma tasarimini, gerceklestirilecek isin genis bir taslagini ve
temel 0zelliklerini ortaya koyan, veri toplama ve analiz yontemlerini igeren, belirli amag
ve hedeflere ulagsmak i¢in arastirma stratejisinin nasil kullanilacagini, arastirma
konularinin teorik ya da politika odakli olup olmadigini gésteren arastirma projesi veya
programu stratejik plani seklinde tanimlamaktadir. Baska bir deyisle arastirma tasarimu,
aragtirma sorusuna cevap bulmak ve bilgiyi elde etmek amac ile uygulanan bir eylem
plani, ¢oziimlenmek istenen problemin nasil ¢oziimleneceginin cevabidir. Sorunsal ve
kavramsal c¢ercevenin tespitinden sonra, arastirmada kullanilacak temel arastirma
yonteminin belirlenmesi ile baglar, belirlenen yonteme bagli olarak uygun orneklem
tekniginin sec¢imi, veri toplama tekniklerinin tespiti ve verilerin analizinde kullanilacak
tekniklerin belirlenmesi ile devam eder. Arastirma tasariminin belirlenmesinde dikkate

alinan faktorler;

* Sorunsalin dogas1 ve amaci,
* Veriye ulagsma yollari,
* Arastirmacinin bilimsel yetkinlikleri

* Aragtirmaya tahsis edilecek zaman ve paradir. (Giirbiiz ve Sahin, 2014)

Arastirma tasarimina uygun arastirma yonteminin se¢imi ile baglanir.
Aragtirmalarda ¢ok farkli yontemler kullanilmaktadir. Aragtirmalar, benimsedikleri temel
felsefe acisindan temel ve uygulamali; amaglar acisindan kesfedici, tanimlayici ve
aciklayict; yontem agisindan nitel ve nicel; siire agisindan kesitsel ve boylamsal seklinde
siiflandirilmaktadirlar. Bu tez kapsaminda kullanilan arastirma yontemlerini kisaca su
sekilde tanitmak miimkiindiir:

Uygulamali aragtirmalar, temel arastirmalara benzer sekilde yeni bilgilere ulasmay1

amaglayan, ancak, belirli pratik bir amaca veya hedefe yonelik olarak gergeklestirilen
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arastirmalardir. Uygulamali arastirma sorulara yanit bulmak igin yeni verileri arastirir,
sorunlara pratik ¢oziimler ongoriir (Usta, 2012). Bu calisma bir kentsel doniisiim
projesinin siirdiiriilebilirliginin degerlendirilmesini saglayan bir model olusturulmasi
hedeflemesi acisindan uygulamali bir aragtirmadir.

Amaglar1 agisindan arastirmalar kesfedici, tanimlayici ve agiklayict seklinde
smiflandirilirlar. Kesfedici arastirma c¢ogunlukla daha evvel yeterli sayida c¢aligma
yapilmamis alanlarda kullanilan arastirma tiiriidiir (Boke, 2009).

e Incelenmek istenen grup, siireg, etkinlik ya da durum hakkinda simdiye dek hig
sistematik deneysel bir inceleme yapilmamis ya da ¢ok az sayida calisma yapilmissa,

e [llgilenilen konu esnek bir sekilde betimlenerek incelenmemis, bu konu hakkinda
sadece siki kontrol altinda tahmine yonelik arastirmalar yapilmigsa veya

e Hakkinda bilgi sahibi olunan bir konu, bu bilgileri gecersiz kilacak denli degisim
gecirdiyse kesfedici arastirmalar tercih edilir (Stebbins, 2001). Tanimlayic1 arastirma
genellikle konusunu olusturan olgulart gozleme dayali olarak kavramak ve tanimlamak
icin yapilir (Gokge, 1988). Olguyu, olay1r tanimlamak amacgh oldugundan, calisilan
sorunun/olgunun ayrintilarina inmeye ¢alisir (Boke, 2009). Tanimlayici arastirmalar ile
kim, ne, ne zaman, nerede ve nasil sorularinin yardimi ile bir durumun ya da olgunun
ayrintili resmi ortaya konmaya calisilir. Tanimlayict arastirmalar, olgular arasinda neden
sonug iligkisi aramazlar, ancak bu arastirmalarda da bazi temel istatistikler kullanilabilir.
Frekans dagilimi, ortalama degerler gibi cesitli istatistikler araciligiyla incelenen
orneklemin genel 6zellikleri ortaya konmaya ¢alisilir. Betimleyici arastirmalar daha sonra
ayn1 konuda yapilacak olan aciklayici arastirmalarda neye odaklanilmasi gerektigine
iligkin ipucu saglar. (Lin, 1976). Aciklayict arastirma olaylarin neden gergeklestigini
aciklamak, belirli bir kurami test etmek veya gelistirmek i¢in yapilan arastirmalardir.
Olgular arasinda nedensellik iliskisi kurmak ve gozlem yoluyla bu iligkileri sinadiktan
sonra acgiklamak, bu tiir aragtirmalarin 6zelligidir (Gokge, 1988). Arastirmanin amaci,
istatistiksel teknikler yardimiyla, hipotezde ileri siiriilen iliskinin gercekten mevcut olup
olmadigini ortaya koymaktir. Agiklayici arastirmalar, nicel yontemin biitiin 6zelliklerini
tagiyan ve nicel veri toplama araglarini kullanan arastirmalardir. Bu ¢alisma, bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligini saglayacak tasarim unsurlarinin belirlenmesi,
tasarim unsurlar1 arasindaki iligkilerin ortaya konmasi ve unsurlarin gruplanmasi, 6nem
derecelerinin belirlenmesi faaliyetleri ile amaclar1 agisindan arastirma tiirlerinin her

licline giren boliimler icermektedir.
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Yontem acisindan arastirmalar nitel ve nicel seklinde ayrilmaktadir. Nitel
arastirmalar sosyal gercekligin ve insan davranislarinin arkasinda yatan nedenlerin
anlasilmaya calisildig1 ve gozlem, goriisme ve dokliman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildig1 arastirmalardir (Gilirbiiz ve Sahin, 2014). Creswell (1998) nitel
aragtirmay1, sosyal yasami ve insanla ilgili problemleri kendine 6zgii metotlarla
sorgulayarak, anlamlandirma siireci olarak ifade etmektedir. Nitel arastirmalar; genellikle
insanlarin diisiinceleri, anlayislari, duygulari, inanglari, hatiralari, hayalleri, algilar1 ve
yasantilarin1 kapsarlar (Corbin ve Strauss, 2008; Polkinghorne, 2010).

Nicel arastirmalar sayisal veriler kullanarak, kesin ve genellenebilir sonuglara
ulagsmay1 hedefleyen aragtirmalardir (Giirbiiz ve Sahin, 2014). Sayisal olarak o6l¢iilebilen
verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri araciligiyla sosyal olgulari inceleyen ve bu olgular
arasindaki neden sonug iligkilerini ortaya koyarak sosyal diizenin kanunlarini kesfetmeyi
amagclarlar. Nicel verilerin esas alinmasi ya da verileri nicel hale doniistiirmenin ardinda,
nicelie verilen Onem, niteligin sinirh ve goreceli bir yapr arz ettiginin kabulii
bulunmaktadir (Yesil, 2010). Nicel yonelimli arastirmalarda tarama arastirmasi, deneysel
arastirma, meta analizi arastirmalarnt gibi birgok farkli arastirma deseni
kullanilabilmektedir. Kisilerin belirli konulardaki tutum, inang, goriis, davranis, beklenti
ve Ozelliklerini anketler yardimiyla tespit etmeyi amaclayan arastirmalara tarama
arastirmalart denir. Tarama arastirmalar1 gecmiste ya da o anda varolan bir durumu
varoldugu sekliyle tanimlamayr amaclayan arastirma yaklagimidir (Karasar,1984).
Tarama arastirmalarint genel, iliskisel ve nedensel tarama arastirmalari seklinde
siniflandirmak miimkiindiir. ki ya da daha ¢ok degisken arasinda birlikte degisim
varligim1 belirlemeyi amaglayan tarama yaklasimina iligkisel tarama yaklasimi denir
(Karasar,1984). iki veya daha fazla degisken arasindaki birlikte degisimin derecesi
nasildir veya incelenen bir olgunun diizeyi belirli bir degisken agisindan
karsilastirildiginda anlamli bir farklilagma var midir gibi sorular bu iki tiirdeki iliskisel
arastirma ile ¢oziimlenebilir (Glirbliz ve Sahin, 2014). Bu c¢alisma kapsaminda
stirdiiriilebilir tasarim unsurlarinin énem derecelerinin belirlenmesi maksadiyla tarama
arastirmasi gerceklestirilmistir.

Nitel ve nicel arastirma yontemlerinin bir arada kullanildigi yontemlere karma
yontemler denir. Creswell’e (2008) gore karma yontem arastirmalarinin temel varsayimi,

nitel ve nicel aragtirma yontemlerinin birlikte veya harmanlanarak kullaniimasinin
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aragtirma problem ve sorularmin bu yontemlerin ayri kullanilmasindan daha iyi
anlasilmasini sagladigidir.

Aragtirmalarda veriler bazen belirli bir zamanda anlik olarak toplanirken, bazen de
arastirma konusu olay veya kisiler belirli bir zaman dilimi boyunca izlenerek farkli
zamanlarda veri toplama islemi gergeklestirilmektedir. Arastirma verilerine iliskin
degiskenlerin anlik olarak tek bir zamanda toplanarak, incelenen olgunun o andaki
durumunu ortaya koymaya calisan arastirmalar kesitsel arastirmalardir. Kesfedici ve
betimleyici arastirmalar ¢ogunlukla kesitsel arastirmalardir. Kesitsel arastirmalar,
genellikle anket tipi aragtirmalar yolu ile yapilmaktadir (Giirbliz ve Sahin, 2014). Bu
calisma kapsaminda kesitsel bir aragtirma gergeklestirilmistir.

Biitiin bu aragtirma tanimlar1 dogrultusunda bu ¢alisma kapsaminda gerceklestirilen

arastirmalar1 Tablo 4.1°de 6zetlemek mimkiindir.

4.2. Arastirma Evreni ve Orneklem Secimi

Arastirmadan dogru ve giivenilir sonuglar elde edilmesinde ilk dikkat edilecek
nokta arastirma evreni ve Orneklemin dogru belirlenmesidir. Hedef kitlenin
belirlenmesinden sonra, dogru metotla ve dogru sayida orneklemin tespit edilmesi son

derece Onemlidir.

4.2.1. Orneklem ve o6rnekleme

Orneklem, evreni temsil etmek iizere cesitli tekniklerle evren elemanlarindan
secilen ve iizerinde inceleme yapilan gruptur. Orneklemin segilmesi islemine 6rnekleme
denir. Evrene iliskin dogru bilgilere, secilen orneklemden elde edilen bilgilerin
kullanilmas1 suretiyle ulasilmaya calisilir (Arikan, 2004). Orneklemin seciminde dikkat
edilmesi gereken iki temel husus, 6rneklemin yeterli biiyiiklilkkte olmasi ve temsil
yetenegi tagimasidir. Secilen bir drneklem iizerinde yapilan arastirmalarin sonuglari
genellikle biitiin evren incelenmesiyle elde edilebilecek sonuglar kadar saglikli, gegerli
ve glivenilir olabilirken, bu tiir aragtirmalar tiim evrenin incelenmesine gore ¢cok daha az

zaman alic1 ve daha az maliyetlidir (Gokce, 1988).
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Tablo 4.1. Arastirma tasarimi
4

Kentsel Doniistim
Siirdiiriilebilirlik
Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

Siirdiirtilebilir Tasarim
kavramlarmin agiklanmasi

\.

Literatiir Aragtirmast

7

Kentsel Doniisiimiin Siirdiirilebilirligine Etki Eden
Tasarim Unsurlarinin Belirlenmesi Anket Caligmast

Betimleyici Istatistik
Cikarmmsal Istatistik

Agciklayici Faktor
Analizi

Giivenilirlik Analizi

7

Unsurlarin Onem Seviyesinin Belirlenmesi

Unsurlar igin Gostergelerin Belirlenmesi

Degerlendirme Modelinin Olusturulmasi AHP Analizi

Literatiir Aragtirmasi

\. Yazilim Gelistirilmesi

Calismanin Tamamlanmasi
Sonug ve Oneriler

4.2.2. Hedef kitle

Orneklemin segilebilmesi igin ilk olarak hedef kitlenin belirlenmesi gereklidir.
Literatiirden belirlenen g¢esitli tasarim unsurlarinin bir kentsel doniisiim projesinin
sirdiiriilebilirlik hedefine ne seviyede katki sagladiginin belirlenmesine ¢alisildigindan,
hedef kitlenin siirdiriilebilirlik ve kentsel doniisim kavramlart konusunda belirli
seviyede bilgi sahibi olmasinin gerekli oldugu degerlendirilmistir. Bu nedenle hedef kitle
oncelikli olarak Tiirkiye'de kentsel doniisiim projelerinde onemli rol oynayan kamu

kuruluslar1 olan TOKI Baskanhigi ve Cevre ve Sehircilik Bakanhigi'nin ilgili daire
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calisanlar1 ile kentsel donilisiim alanlarinin projelendirilmesinde gorev alan 6zel firma
personelleri olarak belirlenmistir. Bunlara ilave olarak bir kamu kurumunun merkez ve
tasra teskilatlarinda uzun yillardir insaat faaliyetlerini yiirliten ve strdiiriilebilirlik
konusunda yeterli bilgiye sahip profesyoneller hedef kitle igerisine alinmistir. Degisik
kentsel doniisiim alanlarinda yasamaya devam eden ve kentsel doniisiim projelerinden
etkilenmis bolge insanlarinin da ¢alismaya katilmasi diistintilmiis, ancak yapilan kii¢iik
capli bu tiir bir ¢caligma vatandaslarin siirdiiriilebilirlik kavramina uzak oldugunu ve bu
diisiincenin hayata gecirilmesinin miimkiin olmadigmi gostermistir. Kentsel doniisiim
projeleri biiyilk oranda Ankara ve Istanbul'da yiiriitiildiigiinden, hedef kitle agirlikli
olarak bu iki sehirden secilmistir. Hedef kitle i¢in belirli bir meslek grubu diisiiniilmemis,
ancak yukarida siralanan gerekceler dogrultusunda segilen kitlenin ¢ogunlukla mimar,

sehir planlamaci, harita miithendisi ve insaat miithendisleri oldugu goriilmiistir.

4.2.3. Ornekleme metodu

Ornekleme metotlarina iliskin gesitli siniflandirmalar bulunmakla birlikte, bunlarin
en yaygmn olarak kullanilanlar1 olasilikli ve olasiliksiz seklinde yapilan iki
siiflandirmadir.

Ornekleri segme ydntemi olasilik teorisine dayaniyorsa veya ornege giren her
elemanin sec¢ilme sanst dnceden bilinebiliyorsa bu tiir 6rneklemeye olasilikli 6rnekleme
denir (Arikan, 2004). Olasilikli 6rnekleme tiirlerine basit tesadiifi 6rnekleme, tabakali
ornekleme, sistematik ornekleme ve kiime Ornekleme verilebilir. Olasilikli olmayan
orneklemeler ise evreni temsil amaci ile segilecek birimlerin tesadiifen degil,
aragtirmacinin insiyatifi ile segilmesi ile olusan 6rneklemelerdir (Yazicioglu ve Erdogan,
2004). Olasilikli olmayan ornekleme tiirleri icerisinde amach Ornekleme, gelisigiizel
ornekleme, kartopu orneklemesi ve kota drneklemesini saymak miimkiindiir. Kiimeyi
temsil edici birimlerin se¢iminde veya bir Ornegin temsil edici olup olmadigim
kararlagtirmada belirli bir yargi veya maksat giidiilmiigse amacli 6rnekleme yapilmisg
demektir (Arikan, 2004). Amagli 6rneklemenin esasi, arastirmanin amaglarina uygun bir
evrenden temsilci 6rnek almak yerine, amagli olarak evrenin bir ya da birkag alt kesimini
ornek olarak almaktir. Baska bir ifade ile evrenin soruna en uygun bir kesiminin gézlem
konusu yapilmasi demektir (Sencer, 1989).

Bu arastirmada olasilikli olmayan Ornekleme tiirii kullanilmistir.  Bunun

nedenlerinden birisi  konuya iligkin  biitiiniiyle tanimlanabilecek bir evren
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bulunmamasidir. Arastirmanin temel amacinin insanlarin kentsel doniisiim projesinin
stirdiiriilebilirligini saglayacak tasarim unsurlarina iliskin yaklagimlarini 6grenmek
olmasi, arastirmanin somut verilerle genel yargilara ulasma gibi bir hedefinin olmamasi
nedeni ile olasilikli olmayan O&rneklem tiirliniin secilmesinin  uygun oldugu
degerlendirilmistir. Arastirmanin konusu segilen kitlenin konu hakkinda fikir sahibi
olmasini gerektirdiginden, amacgli Ornekleme yontemi izlenerek, Orneklem kentsel
doniisiim projelerinin veya mekansal planlamalarin gerceklestirilmesinde gorev alan
profesyoneller ile uzun yillar insaat faaliyetlerinin igerisinde yer almis, stirdiiriilebilirlik

konusunda bilgi sahibi teknik personelden olusturulmustur.

4.2.4. Orneklem biiyiikliigii

Nicel yonelimli aragtirmalar i¢in uygun 6rneklem biiyiikliigiiniin secilmesi 6nem
tasimaktadir. Yeterli bir 6rneklem, giivenilir sonuclar saglayacak kadar eleman kapsayan
orneklemdir (Young, 1968). Orneklemin ¢ok kiiciik olmasi durumunda arastirma
sonuclarinin evren i¢in genellenebilmesi gii¢lesir. Arastirmacinin verileri i¢in ongordigi
hassasiyet derecesi, hos gorebilecegi hata payi, uygulayacag: istatistiksel analiz ve
nihayet evrenin biiyiikliigli, 6rnek kiitlenin biiytlikliigiiniin temel belirleyicileridir. Bu
faktorler dikkate alindiginda Ornek kitle icin belirlenen biytlikligin ayrintilh
hesaplamalardan ¢ok arastirmacinin yargisina bagli oldugu soylenebilir (Altunisik,

2008).

Bir arastirmaci, orneklemin segilecegi evreni, ilgili 6zelligin standart sapmasini
tahmin edebilecek kadar taniyor, kabul edilebilir diizeydeki hata paymi belirleyebiliyor
ve sonucun Ongoriilen hata araligi igine diisme olasiligini veren giliven diizeyini
secebiliyor ise orneklem biyiikliiginii sayisal olarak saptayabilir (Sencer, 1989).
Arastirmacilara kolaylik saglamak iizere degisik ornekleme hatalart icin farkli evren
bliyiikliiklerinde alinmasi gereken orneklem biiytikliikleri hesaplanmistir. Bu amacla

olusturulan tablolardan birisi olan Tablo 4.2. asagida verilmistir.

Bu ¢alismada oOrneklem tiizerinde direkt bir inceleme ve bu incelemeye dair
genellemeler yapmak amaclanmamis, orneklem goriisleri dogrultusunda faktor analizi
yapmak sureti ile bir model olusturulmaya calisilmistir. Bu agidan 6rneklem biiyiikligi

belirlenirken faktor analizi i¢in gerekli 6rneklem sayisi daha 6n planda tutulmustur. Diger
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taraftan 323 katilimli ile gergeklestirilen anket ¢calismasinin bir¢ok istatistiksel analiz igin

yeterli oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo4.2. a= 0.05 ve 0.10 i¢gin orneklem biiyiikliikleri (Yazicioglu ve Erdogan, 2004)

Evren +-0.05 ornekleme hatasi +-0.10 6rnekleme hatasi
pvikdist  E00 02 07 005 4o02 oo
100 80 71 77 49 38 45
500 217 165 196 81 55 70
750 254 185 226 85 57 73
1000 278 198 244 88 58 75
2500 333 224 286 93 60 78
5000 357 234 303 94 61 79
10000 370 240 313 95 61 80
25000 378 244 319 96 61 80
50000 381 245 321 96 61 81
100000 383 245 322 96 61 81
1000000 384 246 323 96 61 81
100 milyon 384 245 323 96 61 81

Faktor analizinde orneklem biiyiikliigii icin gesitli yaklagimlar s6z konusudur.
Orneklem sayisinin 100, 150 — 300, 200, 250 (Gorsuch, 1974; MacCallum vd., 1999)
gibi degisik sayilar olmasi gerektigini savunan arastirmacilar oldugu gibi, Comrey ve Lee
(1992), 100 (zayif), 200 (orta), 300 (iyi), 500 (¢ok iyi), 1,000 ve iizeri (harika) olarak
ifade etmektedir. Degisken sayisina oran olarak 20:1, 10:1, 5:1 ve 3:1 gibi oranlar
verilmektedir. (Gorsuch, 1983; Bryant ve Yarnold, 1995; David Garson, 2008) Biitiin bu
Oneriler 15181nda bu arastirmada belirlenen 323 katilimc1 sayisinin faktor analizi i¢in 1yi

bir say1 oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

4.3. Veri Toplama Teknikleri ve Verilerin Girilmesi

Biitiin bilimsel arastirmalar hedefledikleri bilgiye ulasabilmek igin sistematik
stireglerle veri toplar ve bu verileri analiz ederler (Giirbiiz ve Sahin, 2014). Dolayisiyla
arastirmacinin dogru verilere ulagmasi her aragtirmanin en kritik noktalarindan birisidir.
Verilerin toplanmast i¢in bir ¢ok degisik yontem kullanilmaktadir ve arastirmanin
ozelliklerine gore uygun yontemin se¢imi, arastirma sonuglarinin saglikli olmasi

acisindan biiyilk onem tasir. Nicel arastirmalarda anket ve test gibi ydntemler
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kullanilirken, nitel aragtirmalarda gézlem, goriisme ve belge incelemesi gibi yontemler
kullanilabilmektedir. Bu ¢alismada tasarim unsurlarinin kentsel doniisiim projelerinin
sirdiiriilebilirligine ne seviyede katki sagladigini tespit etmek i¢in veri toplama araci
olarak anket c¢alismasi secilmistir. Bir veri toplama araci olarak anket, katilimcilarin
belirli bir konuda diisiince, tutum ve davranislarini daha dnce bir belirlenmis bir sirada ve
yapida olusturulmus sorulara dayali olarak elde edilmeyi saglamaktadir (Giirbiiz ve
Sahin, 2014). Elde edilen verilerin gelismis istatistiksel metotlarla analizinin kolay olmasi
ve ¢ok sayida kisiden daha kolay bir sekilde veri toplanmasinin saglanmasina imkan
vermesi anketleri en fazla kullanilan veri toplama aracit haline getirmistir (Giirbiiz ve
Sahin, 2014). Anketlerin uygulanmas1 geleneksel ve modern olmak iizere iki tiirde
gerceklestirilebilmektedir. Geleneksel yontemler posta, faks ve elden birakip alma
seklindeki cevaplayicinin yonettigi ve telefon ve bicimsel miilakatlar seklindeki
aragtirmacinin yonettigi olarak ikiye ayrilir. Modern yontemler ise e posta ve internet

anketleridir. Anket yonteminin tercihinde;

» Cevaplayicinin 6zellikleri

* Anket formunu belirli bir kisiye doldurtma geregi,

* Analiz i¢in gerek duyulan denek sayisi,

* Veri edinebilmek i¢in sorulmasi gereken sorularin bi¢imi,

» Sorulmasi gereken soru miktari gibi faktorler dikkate alinir (Altunisik, 2008).

Amagli 6rnekleme yonteminin kullanildigi bu arastirmada anketin uygulanmasinda
geleneksel yontemler tercih edilmistir. Anketler genel olarak elden birakip alma seklinde
uygulanmis, Ankara ve Istanbul disinda gerceklestirilen az sayida anket e posta yolu ile

ilgili deneklere gonderilmek suretiyle uygulanmustir.

4.3.1. Anket calismasi

Hazirlanan anket ile ¢esitli tasarim unsurlarinin siirdiiriilebilirligin {i¢ boyutuna ne
derece katkida bulundugunun degerlendirilmesi istenmistir. Bu sayede paydaslarin
gorisleri dogrultusunda bir kentsel dontlislim projesini siirdiiriilebilir hale getirebilmek

icin hangi tasarim unsurlarinin 6ncelenmesi gerektigi tespit edilebilecektir.
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4.3.2. Anketin tasarlanmasi

Anket iki boliimden olusturulmustur. Birinci boliimde paydaslardan tasarim
unsurlarinin ekonomik, sosyal ve c¢evresel siirdiiriilebilirlik agisindan ne kadar 6nemli
oldugunu degerlendirmeleri, ikinci boliimde ise kisisel bilgiler vermeleri istenmistir. Pilot
calisma ve ana c¢alisma icin hazirlanan anketlere iliskin ornekler ekte sunulmustur.
Hazirlanan kapak sayfasi her iki ankette ayni sekilde korunmustur. Kapak sayfasinda
calismanin amaci, stirdiiriilebilirligin ve siirdiiriilebilirligin {i¢ boyutunun kisa tanimlari
ve Ornekleri verilmistir. Yine kapak sayfasinda 6rnek bir anket sorusu doldurulmus ve ne
anlama geldigi ifade edilmistir. Tasarim unsurlaria iliskin boliimde katilimcilardan
belirlenen her bir unsurun siirdiiriilebilirligin ii¢ boyutuna ne derecede katki sagladigini
besli likert 6lgegine gore ayri1 ayri degerlendirmeleri istenmistir. Bu boliim pilot ¢alisma
sirasinda katilimeilardan alinan doniisler dogrultusunda ana ¢alisma igin biiyiik oranda
revize edilmistir. Degisikliklere iligkin bilgiler ve gerekgeleri ilerleyen boliimlerde detayli
sekilde ele alinmstir. Kisisel bilgiler boliimiinde cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayist,
yas, egitim seviyesi, gelir durumu, meslek, is deneyim siiresi, daha dnce kentsel donilisiim
alaninda yasayip yasamama, daha once bir kentsel doniisiim projesine katilip katilmama
ve ¢aligmanin ilerleyen boliimlerine katilmak istenip istenmedigi sorular1 sorulmustur. Bu
boliimde hem katilim hem de degerlendirme kolaylig1 agisindan kategoriler olusturulmus
ve cevaplar genellikle kutucuklarin isaretlenmesi seklinde alinmustir. Kisisel bilgiler

boliimiinde ana ¢alisma i¢in kiiglik capl degisiklikler yapilmistir.

4.3.3. Pilot calisma

Genis capli bir arastirma Oncesinde pilot bir c¢alisma gerceklestirilmesi,
aragtirmanin yonii ve amacinda revizeler yapmak ve arastirma sorularini sadelestirmek
acisindan faydalidir (Walker, 1997). Anketlere iliskin pilot ¢alismalar, anket hatalarinin
O6nemli bir bolimiinii olusturan cevaplama ve ornekleme disi diger hatalarin
engellenmesine yardimci olur (Assael ve Keon, 1982). Bu nedenle pilot ¢aligmalar
anketin gelistirilmesindeki safhalardan birisi kabul edilir. Pilot ¢alisma ile incelenen
konular arasinda ¢ifte soru, anlami belirsiz kelime, yonlendirici soru veya ifade, anlami
belirsiz soru, soru zorluk derecesi, ¢akisan cevap kategorileri, eksik soru ve cevap
kategorileri, sorularin gerekliligi, cevapsiz soru orani, ayrimci soru, cevaplari segenekli
olan sorularda segenek konumu, varsa resim veya sekillerin algilanmasi ve dikkat

derecesi sayilabilir. Bununla birlikte pilot calismada anket sadece sorularinin uygunlugu
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degerlendirilmemekte, anket formundaki soru sirasi, kagidin rengi, sayfanin diizeni,
kullanilan yaz1 tipi ve fontu, vurgulamalar gibi tasarima iliskin hususlarinda
degerlendirilmesi gerekir (Oppenheim, 1966).

Anketlerin degerlendirilmesine yonelik baslangi¢c on test uygulamalarinin kisisel
goriismeler (miilakatlar) yoluyla yapilmasi 6nerilmektedir (Boyd, vd., 1989; Churchill ve
Lacobucci, 2006). Bu goriismecilerin uzman olmasi (6zellikle de cevaplayicilari
davranigsal tepkilerini gézlemleme konusunda yetismis) ankette yer alan problemlerin
daha kolay ortaya ¢ikarilmasinda yardimci olacaktir. Tull ve Hawkins (1990) 6n test
stirecinde aragtirmay1 yoneten yonetici ve aragtirmacinin dogrudan yer almasi gerektigini
ifade etmektedir. On test uygulamada 6rneklem segimi ve Ornek boyutu ile ilgili
literatiirde, lizerinde On test yapilacak 6rnek kitlenin miimkiin oldugunca nihai anketin
uygulanacag: kitleye benzer olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. On test amagh
olusturulacak 6rnek kitlenin biiyiikliigiine iligkin olarak literatiirde hemfikir olunan konu
ornek biiyiikliigliniin kii¢iik olacagi konusudur. Ancak bu sayinin aragtirmacinin amacina
ve hassasiyetine bagli oldugu ve genellikle 5-10 ile 50-100 arasi oldugu goriilmektedir
(Reynolds vd. 1993).

Bu arastirmada pilot ¢alisma TOKI Baskanligi'min Istanbul Kentsel Déniisiim
projelerinde gorev alan 20 kisi ile yiiz yiize gergeklestirilmis, katilimcilardan EK-1"deki
anket formunu doldurmalar1 istenmistir.

Anketin ikinci bolimiinde katilimcilarin kisisel bilgileri sorulmustur. Anket
sonuglarinin degerlendirilmesine bu boliimle baslamak uygun olacaktir. Katilimcilarin
cinsiyet, medeni durum, ¢ocuk sayisi, yas, egitim seviyesi, aylik gelir, meslek ve is
deneyim siiresi bilgileri Tablo 4.3.’de sunulmustur. Buna gore ankete 15 erkek, 5 kadin
katilmistir. % 75'1 evli olan katilimeilarin yarisindan fazlasinin 1 veya daha fazla ¢ocugu
bulunmaktadir. Biiylik kism1 sehir planlamaci ve mimarlardan olusan katilimcilarin kamu
sektorli c¢alisanlart olmalari nedeniyle aylik gelirleri 2000-4000 ve 4000-7000 TL
araliklarina esit bir sekilde dagilmistir. Yariya yakini yiliksek lisans ve doktora egitimi
goren katilimeilarin yaridan fazlasi 10 yil ve iizeri is deneyimine sahiptir.

Anket formunda, 2nci boliimde deginildigi iizere kapsamli bir literatiir aragtirmasi
ile belirlenen 50 farkli tasarim unsuruna yer verilmistir. Katilimcilardan bu unsurlarin bir
kentsel doniistim projesinde siirdiiriilebilirligin ekonomik, sosyal ve ¢evresel ii¢ boyutu
acisindan ne seviyede 6nemli oldugunu en az 6nemliden en 6nemliye uzanan besli likert

Olceginde degerlendirmeleri istenmistir. En az 6nemli 1, en Onemli 5 puan ile
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degerlendirilmistir. Bu boliimiin sonunda dnerebileceginiz baska bir tasarim unsuru var

m1 seklinde agik uglu bir soru sorulmustur.

Tablo 4.3. Pilot ¢alisma Katilimcilarina iliskin demografik veriler

KATILIMCI SAYISI YUZDE (%)
CINSIYET
Erkek 15 75,0
Kadin 5 25,0
MEDENI DURUM
Evli 15 75,0
Bekar 5 25,0
COCUK SAYISI
0 9 45,0
1 4 20,0
2 5 25,0
3 1 5,0
4 1 50
YAS
20-29 4 20,0
30-39 12 60,0
40-49 4 20,0
EGITIM SEVIYESI
Universite 12 60,0
Yiksek lisans-Doktora 8 40,0
AYLIK GELIR
2000-4000 11 55,0
4000-7000 9 45,0
MESLEK
Mimar 6 30,0
Miihendis 4 20,0
Sehir planlama 7 35,0
Tekniker 3 15,0
IS DENEYIM SURESI
5denaz 4 20,0
5-9 5 25,0
10-14 5 25,0
15-19 3 15,0
20-24 3 15,0

Katilimeilar, tasarim  unsurlarmin  bir  kentsel = donilisim  projesinin
stirdiiriilebilirligine ekonomik kalkinma, ¢evresel koruma ve sosyal gelisim acisindan ne
seviyede katki sagladigini en az dnemliden (1 puan) en 6nemliye (5 puan) uzanan 6lcekte
degerlendirmislerdir. Bu degerlendirmelere bagli olarak her bir tasarim unsurunun
ortalama puani hesaplanmis, bu puanlar Tablo 4.4.’de verilmistir. Unsurlarin ortalama
degerleri 3,93 ile 3,03 arasinda degismektedir. Kirliligin engellenmesi ve atiklarin imhasi
en Oonemli, malzeme korunumuna yonelik mimari tasarim en az 6énem verilen unsur

olmustur. Katilimcilar ilave bir tasarim unsuru 6nerisinde bulunmamaislardir.
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Tablo 4.4. Tasarum unsurlar: ortalama puanlar

No Tasarim Unsuru Ort.
U42 Kirliligin kontrol edilmesine yonelik tedbirler alinmasi 3,93
U44  Atiklarin toplanmasini, imhasini ve geri doniisiimiinii igeren atik yonetimi uygulanmasi 3,90
U45 Tarihi yapilarin korunmasi 3,86
U49 Bina ve cadde yerlesimlerinin uygun diizenlenmesi 3,80
U24 Insaat siirecinde atik yonetimi uygulanmasi 3,73
Ul7 Toplu tasima kullanicilari i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmasi 3,72
U9  Isitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatmada enerji etkin ekipman kullanimi 3,72
U4 Dayamkl.l, az .l.)alflr.r.l ve onartm gerektiren, yeniden kullanilabilir, geri dontistiiriilebilir 368

veya geri doniistliriilmiis malzeme kullanimi !
U4l Agac ve bitkilerden uygun peyzaj diizenlemesi yapilmasi 3,67
U7  Cam, dograma, cephe, cati kaplama vb. malzemelerin enerji tasarruflu se¢ilmesi 3,67
U1s Konut, ticaret ve kurumsal alanlari birbirine yakin ¢dziimleyen karma kullanim modeli 365
uygulanmasi '
U46  Yerel ozelliklerin korunmasi 3,65
U5  Yerel ve/veya dogal yap1 malzemesi kullanimi 3,65
U31 Okul, hastahane, spor merkezi gibi kamu tesislerinin saglanmasi 3,63
U47 Farkl gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkéani saglanmasi 3,63
Ul  Enerji etkin mimari tasarim-pasif 1sitma ve sogutma- uygulanmasi 3,62
U10 Yagmur suyu ve atik gri suyun geri doniisiimii ve yeniden kullanimi1 3,62
U8  Enerji tiiketimini azaltan, psikolojik konforu artiran dogal aydinlatmanin saglanmasi 3,60
Ul4 Arazi ve alanlarin daha az atik, masraf ve emek harcayarak verimli bir sekilde 3,58
kullanilmasi
Ul12 Striiktiirel agidan saglam yapilarin, rehabilite edilerek yeniden islevlendirilmesi 3,57
U2  Giines, riizgér, su ve jeotermal gibi alternatif enerji kaynaklarimin kullanimi 3,57
U26 s yerlerine kolay ulasim imkani saglanmasi 3,57
U27 Yerel is imkanlarinin saglanmasi 3,57
U1l Diisiik debili, basingli armatiir, biyokompoze tuvalet gibi ekipmanlarla su tiiketiminin 355
azaltilmast ’
U3  Uretimi agir islem gerektirmeyen gomiilii enerjisi diisiik malzemelerin kullaninm 3,55
U43 Engelli, yasli ve ¢cocuklarin temel ihtiyaclarina yonelik fiziki imkanlarin saglanmasi 3,55
U48 Mabhalle yapist ile uyumlu olunmasi 3,55
U28 s alanlarina yakin olunmasi 3,53
U34 Park, bahge, oturma alani, cocuk parki, bisiklet alan1 vb. agik alanlarin saglanmasi 3,52
U35 Acik alanlara kolay erisim imkanlarinin saglanmasi 3,50
U13 Arazinin_bitki ortiisii ve agag:larq en az zarar verecek, mevcut altyapidan yararlanacak, 3,48
topografik yapiyr koruyacak sekilde kullanimi
U16 Yayalar i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmasi 3,48
U23 Insaat siirecinde santiye islerinin ve ekipmanlarin cevreye etkisinin azaltilmasi 3,47
U36 Agcik alanlarin goriiniim, lokasyon, biiyiikliik, sekil vb. agilardan dizayni 3,47
U21 Yapilarda dogal havalandirma, dis diinya ile temas imkani saglanmasi 3,45
U30 Ticari aktivitelerin gesitliliginin saglanmasi 3,45
U20 Yapilarda 1sisal-gorsel ve isitsel konfor saglanmasi 3,42
U39 Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi 3,42
U15 Siiriciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli kentsel tasarim uygulanmasi 3,37
U40 Goriiniis, yogunluk, yiikseklik gibi fiziksel dzellikler agisindan uygun yap1 formlari 3,37

olusturulmasi
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Tablo 4.4. (Devam) Tasarim unsurlart ortalama puanlari

No Tasarim Unsuru Ort.
U25 insaat siirecinde isci saghiginin korunmasi 3,33
U33 Kamu tesislerine kolay erigim imkani saglanmasi 3,32
U37  Sug ve suglulara kars1 yeterli giivenlik tedbirinin alinmasi 3,32
U50 Kentin yiiksek yogunluklu kullanimina 6zen gosterilmesi 3,32
U29 Magaza, banka gibi yerel ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi 3,30
U19 Yapilarin fonksiyon degisikliklerine uyum saglayabilecek sekilde esnek tasarimi 3,22
U38 Illetisime yonelik sosyal aglarin olusturulmasi ve toplum duygusu yaratilmasi 3,22
U32 Kamu tesislerinin gesitliliginin saglanmasi 3,17
U22 Yapllfmn d_egisik yas ve fiziksel kabiliyetlerden kullanicilarin farkli ihtiyaglarina cevap 307

verebilmesi '
U6 Yap1 kabugu yiizeyinin azaltilmasi, basit sekil, esnek plan semasi, standartlagmis yap1 3,03

elemani kullanimi gibi malzeme korunumu saglayan mimari tasarim uygulanmasi

Katilimcilardan ankete iliskin genel goriislerini bildirmeleri istenmistir. Belirtilen
goriigleri;

* Basta enerjiye iliskin sorular olmak iizere birbirlerine yakin anlamlar igeren
sorular bulunmasi,

* Bazi unsurlara iligkin ifadelerin anlagilmasinda zorluklarin olmasi ve ilave
aciklama ihtiyacinin bulunmasi,

* Soru sayisinin fazla olmasi nedeniyle anketin doldurulmasinin zaman alici
olmasi seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

Literatiir aragtirmasi ile belirlenen tasarim unsurlar1 ankete dahil edilirken
birbirlerine yakin unsurlar bilingli olarak bir araya toplanmamis, bunun pilot ¢alismada
elde edilecek veriler dogrultusunda gerceklestirilmesi planlanmistir. Katilimcilarin soru
sayisinin fazla oldugu benzer konulari iceren sorular oldugu seklindeki goriisleri de bu
durumu desteklemistir. Tasarim unsurlarinin ortalama puanlari tizerinden benzer unsurlar
arasinda korelasyon olup olmadigi incelenmistir. Bu sayede aralarinda kuvvetli
korelasyon bulunan unsurlarin birlestirilerek, soru sayisinin azaltilmasiin miimkiin hale
gelebilecegi diistiniilmiistiir. Bu amagla her bir tasarim unsuruna ekonomik, ¢evresel ve
sosyal olarak verilen puanlarin ortalamasi alinmak suretiyle, Um seklinde yeni bir
degisken tanimlanmis, korelasyonlar bu degisken {izerinden incelenmistir.

Enerji ile ilgili U1, U2, U3, U7 ve U9 numarali unsurlar arasinda Tablo 4.5’de
verilen korelasyonlar elde edilmistir. Anlamli bulunan en kii¢iik korelasyon katsayisi

0,633 olmustur. Ana calismada bu unsurlarin enerjinin korunmasi baghgi altinda
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birlestirilmesine ve birlestirilen unsurlari kapsayan uygun bir agiklama yazilmasina karar

verilmigtir.

Tablo4.5. Enerji ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

UiM uzm U3sm UM UaM
UIM Pearson Correlation 1
Sig. (2-tailed)
U2M P«'aarson (?orrelatlon ,890 1
Sig. (2-tailed) ,000
UM Pearson Correlation ,633™ 674 1
Sig. (2-tailed) ,004 ,001
UM Pearson Correlation 1
Sig. (2-tailed)
USM Pearson Correlation 728" ,869™ 1
Sig. (2-tailed) ,017 ,000

**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*, Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Su ile ilgili UI0 ve Ull numarali unsurlar arasinda 0,01 anlamlilik diizeyinde
kuvvetli bir korelasyon (0.923) bulunmustur (Tablo 4.6). Iki unsurun suyun korunmasi

baslig1 altinda birlestirilmesine karar verilmistir.

Tablo 4.6. Su ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

UuiomMm UliM
ULOM P?arson (?orrelation 1
Sig. (2-tailed)
Pearson Correlation ,923™ 1
UlliM ] .
Sig. (2-tailed) ,000

**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Siirticii, yaya ve toplu tasima kullanicilar i¢in uygun ve giivenli kentsel tasarim
unsurlar1 arasindaki korelasyon analizinden Tablo 4.7’deki sonuglar elde edilmistir. U16
ve Ul7 numarali yayalar ve toplu tagimaya yonelik unsurlar arasinda 0,01 anlamlilik
diizeyinde kuvvetli bir korelasyon (0.795) bulunurken, siiriiciiler ile ilgili unsur ile
digerleri arasinda bir iliski bulunmakla birlikte, bu iliski goreceli olarak daha zayif
cikmistir. Ana ¢alismada yaya ve toplu tasimaya iliskin iki unsurun birlestirilmesine karar

verilmistir.
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Tablo 4.7. Ulasim ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

U15M U1l6M Ul7M
U15M Pearson Correlation 1
Sig. (2-tailed)
U16M Pear'son Cor.relation 527" 1
Sig. (2-tailed) ,017
U17M Pearison Cor_relatlon 744 ,795 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,000

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

Kullanicilarin konforuna iliskin U8, U20 ve U21 numarali unsurlar arasindaki
korelasyon incelenmistir. Tablo 4.8’de verilen sonuglara gore s6z konusu unsurlar
arasinda 0,01 anlamlilik diizeyinde 0.784, 0.788 ve 0.648 korelasyon katsayilar1 ¢gikmustir.

S6z konusu unsurlar insan konforunu artiran yapi tasarimi baglig altinda birlestirilmistir.

Tablo 4.8. Kullanici konforu ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

U20M U21M UsM
Pearson Correlation 1
U20M . .
Sig. (2-tailed)
Pearson Correlation ,788™ 1
U21M . .
Sig. (2-tailed) ,000
USM Pearson Correlation ,784™ ,648™ 1
Sig. (2-tailed) ,000 002

**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

U26 numarali isyerlerine kolay ulasim imkani ve U28 numarali is alanlarina yakin
olunmas1 unsurlar1 arasinda korelasyon olup olmadigina bakilmistir. Buna gore soz
konusu unsurlar arasinda korelasyon katsayisi 0,01 anlamlilik diizeyinde ve 0.813

cikmistir. (Tablo 4.9) Bu unsurlarin ana ¢alismada birlestirilmesine karar verilmistir.

Tablo 4.9. Isyerlerine ulagim ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

Correlations

U26M U28M
Pearson Correlation 1
U26M . .
Sig. (2-tailed)
U28M P.earson C_:orrelation 813 1
Sig. (2-tailed) ,000

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Insaat siirecinde ¢evrenin ve insan sagliginin korunmasina yénelik U23, U24 ve
U25 numarali unsurlarin korelasyon analizi sonuglar1 Tablo 4.10’da verilmistir. Buna
gore unsurlar arasinda 0,01 anlamlilik diizeyinde, kuvvetli ve kuvvetliye yakin bir iligki
cikmistir. Bu nedenle bu unsurlar ana ¢alismada insaat asamasinda cevreye verilen
zararlarin ve atiklarin azaltilmasi, isgilerin sagliginin korunmasi unsuru altinda

birlestirilmistir.

Tablo4.10. Su ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

U23M uz24M U25M

U23M Pearson Correlation 1

Sig. (2-tailed)
U24M Pt.aarson (T‘orrelation ,837™ 1

Sig. (2-tailed) ,000

Pearson Correlation ,690™ 1
U25M . .

Sig. (2-tailed) ,001

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Birbirlerine yakin anlamlar ifade eden U29 numarali ticari faaliyet alanlari
kurulmasi ile U30 numarali ticari alanlarin g¢esitliliginin saglanmas1 arasindaki
korelasyon sonuglar1 Tablo 4.11°de verilmistir. Buna gore aralarinda kuvvetli korelasyon
bulunan iki unsurun "degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi" bashgi altinda

birlestirilmesine karar verilmistir.

Tablo 4.11. Ticari alanlar ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

u29M U30M

U29M P?arson (?orrelation 1

Sig. (2-tailed)

Pearson Correlation 754" 1
U3oMm ) .

Sig. (2-tailed) ,000

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Kamu tesisleri ve bu tesislere ulasim imkanina iliskin U31, U32 ve U33 unsurlari
arasinda korelasyon incelenmistir. Tablo 4.12°de goriildiigii iizere unsurlar arasinda 0.01
anlamlilik diizeyinde kuvvetli ve kuvvetliye yakin iliski oldugu goriilmektedir. So6z
konusu unsurlar kamusal tesisler ve bu tesislere kolay erisim imkani saglanmasi bashgi

altinda birlestirilmistir.
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Tablo 4.12. Kamu tesisleri ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

U31lM u3zMm U33M

U3LM Pearson Correlation 1

Sig. (2-tailed)
U32M P«'aarson (?orrelation 6577 1

Sig. (2-tailed) ,002

P Correlati ,824™ 1
U33M c.aarson .orre ation

Sig. (2-tailed) ,000

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Son olarak agik alanlarin saglanmasi ve agik alanlara erisim ile ilgili U34 ve U35
numarali unsurlar arasinda korelasyon incelenmistir (Tablo 4.13). Aralarinda kuvvetli
korelasyon bulunan iki unsurun agik alanlar ve bu alanlara kolay erigsim imkani

saglanmasi seklinde tek bir baslik altinda toplanmasina karar verilmistir.

Tablo 4.13. A¢ik alanlar ile ilgili unsurlar aras: korelasyon

U34M U3sM

U34M Pearson Correlation 1
Sig. (2-tailed)

U35M P?arson C_orrelation 872 1
Sig. (2-tailed) ,000

**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Katilimcilarin goriisleri ve yapilan korelasyon analizleri dogrultusunda birbirine
yakin unsurlarin birlestirilmesi suretiyle ana g¢alismaya esas anket formunun birinci
boliimii yeniden olusturulmustur. Yenilenen boélimde Tablo 4.14’deki 32 unsura yer
verilmistir. Cevaplamanin kolaylastirilmasi agisindan unsurlar koyu renkli daha kisa ana
basliklarla ifade edilmis, ana baglik altinda agiklamalara yer verilmistir. Anketin diger
kisimlarindan kapak bolimii aynen korunurken, kisisel bilgiler boliimiinde kiiglik
degisiklikler yapilmistir. Ayrica bu boliime katilimcilarin hangi sehirde yasadigina iliskin

yeni bir soru eklenmistir.
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Tablo 4.14. Ana ¢alismada yer verilen tasarim Unsurlari ve agiklamalar

Unsur

Enerjinin korunmasi

1 (Pasif isitma/sogutma, yenilenebilir enerji, iiretim enerjisi diigiik malzeme, 1sitma, sogutma,
havalandirma ve aydinlatmada enerji tasarruflu malzeme ve ekipman kullanimi)
Suyun korunmasi

2 (Yagmur suyu ve gri su kullanimu, diisiik debili ve basingli armatiir benzeri ekipman ve teknoloji
kullanarak su tiiketiminin azaltilmasi)
Malzemenin korunmasi

3  (Dayanikli, bakim onarim ihtiyaci az, geri doniistiiriilebilir veya doniistiiriilmiis, yerel ve/veya
dogal yap1 malzemesi kullanimi, malzeme korunumu saglayan mimari tasarim vb. uygulanmasi )

4 insan konforunu artiran yapi tasarim
(Yapilarda dogal aydinlatma, dogal havalandirma, 1sisal-gorsel ve isitsel konfor saglanmasi)
Ingaat asamasinda cevre ve insan saghgmn korunmasi

5 (Insaat siirecinde santiye isleri ve ekipmanlarin cevreye etkisinin azaltilmasi, atik yonetimi
uygulanmasi ve is¢i sagliginin korunmasi)
Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi

6  (Onarilabilir durumdaki yapilarin onarim, yenileme, ekleme, degistirme gibi uygulamalarla
kullanimina devam edilmesi)
Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanim

7  (Mevcut bitki ortiisli ve agaglarin miimkiin oldugunca korunmasi, mevcut altyapidan
yararlanilmasi ve topografik yapinin korunmasi)
Arazinin verimli kullanim

8  (Arazi ve alanlarin kullaniminda daha az atik olusturulmasi, daha az masraf yapilmasi ve daha az
emek harcanmasi)

9 Siiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim
(Ana yollar, baglant1 yollar1, otoparklar vb.den olusan ulagim altyapisinin iyi seviyede olmasi)
Yaya ve toplu ulagim icin uygun, verimli ve giivenli tasarim

10 (Yaya yollari, kaldirimlar, caddeler, toplu ulasim sistemleri, duraklar gibi ulasim altyapisinin iyi
seviyede olmasi)
Karma kullanimh gelisim modeli

11 (Konut, ticaret ve kurumsal alanlar birbirine yakin ¢6ziimlenmesi, ayn1 veya yakin binalarda
farkli kullanima izin verilmesi)
Yapilarin esnek tasarim

12 (Yapilarin, gelecekte kullanim sekli, yasam tarzi veya demografik nedenler kaynakli yeni
ihtiyaglari karsilayabilecek degisikliklerin yapilmasina izin verecek sekilde tasarlanmasi)

13 Engelli, yash ve cocuklarin ihtiya¢larina yonelik tesisler
(Kres, huzurevi, rehabilitasyon merkezi vb. tesisler kurulmasi)
Engelli, yash ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim

14 (Yapili ¢cevre tasariminda engelli rampasi, asansor, korkuluk, gérme engelli yolu vb. unsurlara yer
verilmesi)
Isyerlerine kolay ulasim

15 (Yerlesim/ doniisiim alaninda yasayanlarin toplu tasima, yliriiyerek veya sahsi araglar ile is
yerlerine kolay erisim imkani bulunmasi)

16 Yerel is imkani saglanmasi
(Yerlesim/doniisiim alaninda is imkani olusturulmasi)
Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi

17 (Yerlesim / doniisiim alaninda diikkan, magaza, market, banka gibi degisik ticari isletmelerin
bulunmasi)
Kamusal tesisler ile bu alanlara Kkolay erisim imkéani saglanmasi

18 (Okul, hastahane, spor alani, polis karakolu vb. kamusal tesislerin kurulmasi ve bu tesislere

erisimin kolaylastirilmasi)
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Tablo 4.14. (Devam) Ana ¢alismada yer verilen tasarim unsurlart ve agiklamalar

Unsur

Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkan1 saglanmasi
19 (Rekreasyon, doga koruma, gorsel veya faaliyet amagli, park, bahge, cocuk parki, bisiklet gibi
alanlar1 da igeren, kamusal veya 6zel acik alanlar ile bunlara kolay erisim imkani saglanmasi)

Acik alanlarin fiziksel ve estetik acidan dizayni

20 (Agik alanlarm goriiniim, biiyiikliik, lokasyon gibi agilardan uygun sekilde tasarlanmast)

Giivenlik tedbirleri alinmasi
21 (Sakinlerin kendisini giivende hissetmesini saglayacak sekilde su¢ ve suclulara karsi yeterli
6nlemin alinmasi)

fletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi
22 (Mevcut iletisim aglarinin korunmasi ve yenilerinin tesviki, toplum duygusunun gelistirilmesi,
mabhalle yapisi ile uyum saglanmasi vb.)

Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi
23 (Sosyal, ekonomik ve ¢evresel beklenti ve ihtiyaglarina yonelik kararlarin alindig siireclere
paydaslarin katiliminin saglanmasi)

Yerel 6zelliklerin korunmasi
24  (Yerlesim/ doniisiim alanlarimin, alanin kimligini olusturan mimari, gelenek gorenek, bolge
insanlarinin ugrasi alanlari, goriinim vb. 6zelliklerinin muhafaza edilmesi)

Farkh gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkam saglanmasi (Toplumun gelir diizeyi

25 farkli gruplarindan insanlarin yeni yerlesim/doniisiim alaninda yerlesebilmesi)

Tarihi yapilarin korunmasi

(Tarihi, mimari ve kiiltiirel agidan 6nemli mevcut bina ve yapilarin korunmast, restore edilmesi)

Atik yonetimi uygulanmasi ve Kirlilig¢in kontrol edilmesi
27 (Atiklarin toplanmasi, imhasi ve geri doniisiimiiniin saglanmasi ile hava, su, giiriiltii, 151k gibi
kirliliklerin kontrol edilmesi)

Peyzaj diizenlemesi

28 (Yerlesim/doniigiim alaninda, agag ve bitkiler ile uygun peyzaj olusturulmasi)

Uygun yapi formlarinin olusturulmasi
29 (Yapilarin goriiniis, yogunluk, yilikseklik, hacim gibi fiziksel karakteristikler agisindan uygun
sekilde tasarlanmasi)

Cevre ile uyumluluk
30 (Alanin ¢evresindeki mimari yapi, 6lgek ve diger fiziksel karakteristiklere uygun bir sekilde
diizenlenmesi)

Bina ve caddelerin yerlesim diizeni

31 (Cadde ve binalari uygun ve bir biitiin olusturacak sekilde planlanmasi)

Yiiksek yogunluklu kullanim
32 (Mevcut arazilerin yiiksek yogunluklu kullanilarak, tarimsal ve diger arazilerin yapilasmadan en
az etkilenmesinin saglanmasi)

4.3.4. Ana calisma

Ana calisma Mayis 2015 — Agustos 2015 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir. Pilot
caligma sonrasi revize edilen ve 32 tasarim unsurunun degerlendirilmesi istenen anket
formu (EK-2) katilimcilar tarafindan doldurulmustur. Birinci bolimde katilimcilardan
belirlenen 32 tasarim unsurunun besli likert dlgeginde kentsel doniisiim projelerinin

strdiiriilebilirligine  ekonomik, sosyal ve c¢evresel anlamda yaptig1 katkiy
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degerlendirmeleri istenmistir. Ikinci boliimde katilimcilarin demografik verilerine iliskin
bilgiler istenmistir. Caligsma sonuglar1 Statistical Package for Social Science (SPSS) 21.0

ile analiz edilmistir.

4.4. Arastirmada Kullanilan Veri Analiz Teknikleri
4.4.1. Betimleyici istatistikler

Sayisal verilerinin derlenmesi, toplanmasi, 6zetlenmesi ve analiz edinilmesi ile
ilgili istatistiktir. Betimsel istatistik niceleyici say1 degerleri veya sayim veya siralama
degerleri halinde olan bir veri setini niceleyici veya grafik sekilde ifade edip Gzetler
(Mann, 1995). Cikarimsal istatistikten farkli olarak istatistiksel ana kiitle karakteri
hakkinda kestirim veya hipotez smamasi icin analitik ifadeleri elde etme hedefi
bulunmamaktadir (Dodge, 2003). Betimleyici analizde kullanilan temel araglar tablolar,

grafikler, merkezi egilim ve degiskenlik olciileridir (Glirbiiz ve Sahin 2014).

4.4.2. Korelasyon analizi

Korelasyon, olasilik kurami ve istatistikte iki rassal degisken arasindaki dogrusal
iligkinin yonilinli ve giiclinii belirtir. Bu iliski neden sonug¢ iliskisi anlamina
gelmemektedir. Korelasyon analizi iki veya daha ¢ok degiskenli bir analizdir. Iki
degiskenli analizde birbirleriyle eslestirilen iki farkli degisken arasinda bir iligki olup
olmadigi, var ise iliskinin giici ve yonii degerlendirilir. Eger ikiden fazla degisken
arasindaki iliski incelenecekse bu durumda tiim degiskenler icin ikiserli kombinasyonlar
olusturularak her bir ¢ift igin korelasyonlar hesaplanabilir (Islamoglu, 2006). Korelasyon
analizi sonucunda bir korelasyon katsayisi hesaplanir. Korelasyon katsayisi iligki
miktarin1 gosteren degeri belirtir. Farkli durumlar icin farkli korelasyon katsayilari
gelistirilmistir. Bunlardan en 1iyi bilineni Pearson ¢arpim-moment korelasyon
katsayisidir.

Korelasyon katsayis1t miimkiin ugsal degerler olan -1 veya +1 olursa, iki degisken
arasinda ¢ok 1yi bir dogrusal baglant1 bulundugu, eger 6rneklem korelasyon katsayis1 0'a
esitse, iki degisken arasinda hi¢ dogrusal baglanti bulunmadigi kabul edilir. Cohen (1988)
bu iliskiye dair Tablo 4.15’1 6nermistir.

Bu ayrintili agiklama ¢ok siibjektiftir ve belli bir bilim dali i¢in uygun olsa da
genellestirilmesi uygun degildir. Islamoglu (2006) 0,1-0,3 aras1 korelasyonu zayif, 0,3-
0,5 arasi orta, 0,5-0,8 aras1 giiglii ve 0,8 den daha biiylik korelasyonu daha giiclii olarak
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tanimlarken, Glirbiiz ve Sahin (2014) 0-0,3 aras1 zayif, 0,3-0,7 orta ve 0,7-1 aras1 biiyiik
seklinde tanimlamistir. Korelasyon katsayisinin degerlendirilmesi hem bilim dallarina
hem de 6rneklem sayisina gore degisebilmektedir. Ornegin dakik dl¢iim aletlerinin
kullanimui ile elde edilen ol¢iiler arasindaki 0,9 gibi bir korelasyon degeri ¢ok diistik bir
korelasyonu gosterirken, bir iktisatgr veya sosyal bilimcinin gergeklestirdigi bir
arastirmada elde edilen ayn1 deger ¢ok yiiksek olarak kabul edilmekte, hatta bazen
dogrulugundan stiphe bile edilebilmektedir. Korelasyon katsayisinin
degerlendirilmesinde 6rneklem sayisinin biiyiikliigii onem tasimaktadir. Biiyiik 6rneklem
sayilar i¢in daha diisiik korelasyon katsayilart anlamli bulunabilirken, kiigiik 6rneklem

sayilarinda yiiksek korelasyon katsayilart anlamsiz kabul edilebilmektedir.

Tablo 4.15. Korelasyon derecesi (Cohen, 1998)

Korelasyon Negatif Pozitif

Diistik -0,29 to -0,10 0,10t0 0,29
Orta derecede -0,49 to -0,30 0,30t0 0,49
Yiksek -0,50 to -1,00 0,50 to 1,00

Korelasyon analizinde {izerinde durulmasi gereken bir diger nokta korelasyon veya
dogrusal iliskinin nedensellik olmadigini bilmektir. Genellikle ¢ogu zaman aralarinda
iliski bulunan iki degisken arasinda neden sonug iliskisi oldugu, degiskenlerden birisinin
sebep digerinin ise sonu¢ olduguna inanilir. Oysa nedensellik ve korelasyon birbiri ile
iliskili kavramlar olmakla ve nedensellik igin korelasyon gerekmekle birlikte, sadece
korelasyon nedensellik i¢in yeterli degildir. Bu tiir durumlarda aragtirmacinin yanlis

cikarimlarda bulunmasi s6z konusu olabilmektedir.

4.4.3. T Testi

Hipotez testlerinde kullanilan en yaygin yontem T testidir. Bu test iki grubun
ortalamalarini karsilagtirarak, aradaki farkin tesadiifi mi oldugu, yoksa istatistiki olarak
bir anlammin bulunup bulunmadigina karar verilir. Kiigiik 6rneklemlerle ¢alisabilmeye
imkan sagladigindan, kii¢iikk 6rnekleme teorisi olarak da isimlendirilen T dagilimi, bu
Ozelligi ile aragtirmacilar i¢in 6nemli bir kolaylik saglar. T testi ile 6rnek boyutu kiigiik
olan ve ana kiitleye iliskin standart sapmasi bilinmeyen durumlar igin "t" dagilimindan
yararlanmak suretiyle;

» Arastirma konusu bir degisken ag¢isindan, bir gruba iliskin ortalama degerin

onceden belirlenen degerle arasinda fark olup olmadiginin,
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+ Inceleme konusu degisken agisindan bagimsiz iki grubun arasinda fark olup
olmadiginin,

+ Inceleme konusu degisken acisindan farkli kosullar altinda herhangi bir grubun
tepkilerinde farklilik olup olmadiginin arastirilmasina yonelik hipotezleri test etmek
maksadiyla gelistirilen analiz yontemidir (Giirbiiz ve Sahin, 2014). Buna baglh olarak {i¢
tir T testi bulunmaktadir. Bunlar tek grup (one-sample) T testi, bagimsiz iki grup arasi
farklar (independent samples) T testi ve eslestirilmis iki grup (paired-samples) arasi
farklar T testidir.

4.4.4. Faktor analizi

Faktor analizi, aralarinda iligski oldugu diisiiniilen ¢ok sayida degiskenin arasindaki
bu iliskilerin anlasilmasi ve yorumlanmasini kolaylagtirmak {izere sayisi daha az sayidaki
temel boyuta indirgemeyi amaglayan bir grup ¢ok degiskenli analiz tekniginin genel
ismidir. Faktor analizi arastirmaciya kullanilan degiskenlerin esasini teskil eden ana
faktorlerin neler oldugu ve bu faktorlerin degiskenlerin her biri tarafindan ne derece
aciklandigin1 gorme imkanini1 sunmaktadir. Boylece arastirmaci arastirmaya konu yaptigi
cok sayidaki degiskeni daha az sayidaki faktorler iizerinden ifade etme, anlama ve
anlatma imkanini1 bulmaktadir (Biiytikoztiirk, 2008). Bir faktor analizinin ne derece etkili
oldugu, biitiin degisken setini en iyi sekilde temsil eden ancak miimkiin olan en az sayida
faktorden olusan bir ¢dziim olup olmadigina bakilarak karar verilir. Iyi bir faktor
analiziyle yorumlama becerisi yiiksek ama ayni zamanda basit sonuglar elde edilir. Kiigiik
orneklerle hesaplanan korelasyon katsayilarinin giivenilirliginin diisiik olmasi nedeniyle,
faktor analizinde Orneklemin biiyiikliigii 6nemlidir. Orneklem biiyiikliigiine iliskin
bilgiler B6liim 3.2°de verilmistir.

Kullanilan iki faktor analizi teknigi aciklayici ve onaylayici faktor analizleridir. Bu
calisma kapsaminda uygulanan agiklayici faktor analizi tekniginde, arastirmacinin
degiskenler arasindaki iliskiye dair herhangi bir fikir veya 6ngoriisiiniin olmadig
durumlarda degiskenler arasindaki olasi iligkiyi ortaya ¢ikarmaya caligir.

Bir faktor analizinin agsamalarini asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

1. Problemin taniminin yapilmasi ve verilerin toplanmasi: Bu asama hazirlik
caligmalarinin gerceklestirildigi asamadir. Analizde kullanilacak degiskenler, amag, isin

teorisi, konuya iliskin mevcut arastirmalar, arastirmacinin bilgisi ve tecriibesi veya
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yaptigi on calismalara gore gelistirilir. Uygun araglarla degiskenlerin Olgiilmesi ve
verilerin toplanmasina yonelik islemleri bu asamada gergeklestirilir.

2. Korelasyon matrisinin olusturulmasi: Analizlere, analizde yer alan degiskenler
aras1 iliskinin gosterildigi korelasyon matrisinin olusturulmasi ile baslanir. Bu asamada
verilerin faktor analizine uygun olup olmadigi da incelenir. Korelasyon matrisinde yeteri
kadar anlamli korelasyonun olmasi, degiskenlerden korelasyon katsayis1 % 30’dan kiiciik
olanlarin genellikle faktor analizine dahil edilmeyip, analizden ¢ikartilmasi1 gereklidir
(Hair vd., 1998). Faktor analizinin uygunluguna iliskin testlerden birisi Bartlett kiiresellik
testidir. Bu test ile korelasyon matrisi bir biitiin olarak sinanir (Bartlett 1950). Degiskenler
arasi korelasyonlarin ve faktor analizinin uygunlugunun 6l¢iilmesinde kullanilan diger bir
test Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testidir. Herhangi bir degisken diger degiskenler
tarafindan hatasiz bir sekilde tahmin ediliyor ise KMO degeri 1 olur (Norusis ve SPSS
Inc., 1994). Faktor analizinde elde edilen faktor matrisi faktorler cinsinden standardize
edilmis degiskenleri gosteren katsayilar1 icermektedir. Faktor yiikleri olarak adlandirilan
bu katsayilar, degiskenler ile faktorler arasindaki korelasyonu temsil etmektedir. Faktor
yiikii degeri mutlak deger olarak arttik¢a degisken ve faktor arasindaki iligkinin birbirine
yakinlhiginin arttig1 anlasilmaktadir (Altunigik vd., 2005 ).

3. Faktor sayisinin ne olacagina karar verilmesi: Faktor analizinin tiglincii agamasi
¢ozimil ortaya koymak amaci ile uygun bir faktér olusturma (¢ikarma) yonteminin
segilerek temel bilesenler analizi yapilmasi ve baglangi¢ ¢oziimiiniin ortaya konmasidir.
Temel bilesenler analizinde bir degiskenin bilesene nasil katki saglayacagiyla ve veriler
icindeki var olan bilesenlerin olusturulmasiyla ilgilenilir. Bu analizde kullanilan varimax
rotasyonunda, genellikle faktor yiikleri alt kesim noktas1 olarak 0,30 faktor yiikii degeri
esas almir. Akdag’a (2011) gore de iki faktdrde yiliksek yilik degeri veren maddeler igin
aradaki farka bakilir. Bu tiir durumlarda farkin en az 0.10 olmasina dikkat edilir ve
0.10’dan kii¢iik oldugu durumlarda bu madde binisik kabul edilerek analizden ¢ikarilir.
Analizden yiik degeri kabul edilen esik degerin altinda kalan maddeler de ¢ikarilir. Faktor
sayisina karar verirken verilerin incelenmesi ve aciklayiciligl en yiliksek olan faktor
yapisinin denenerek elde edilmesi pratik ¢6ziim igin tercih edilen bir yontemdir.

4. Faktor ekseninin dondiiriilmesi: Baglangi¢ faktor analizine iliskin ¢6ziime
ulasildiktan sonra elde edilen faktérlerin daha kolay yorumlanabilmesi ve bagimsizligin
saglanabilmesi amaciyla eksen dondiirme islemi gergeklestirilir. Faktor dondiirme ile

¢Oziimiin temel matematiksel 6zellikleri degistirilmis olmaz. Dondiirme islemi ile bir
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degiskenin bir faktorde yiikii artarken diger faktorlerdeki yiikii azalmaktadir. Bu sekilde
faktorler, kendileriyle iliskisi daha yiiksek olan degiskenleri bulur ve daha kolay
yorumlanir hale gelirler (Biiyiikoztiirk 2002).

Bu arastirmada kullanilan likert 6lgeginde, kisilerin verilen 6nermelerin 6nem
seviyesine iliskin goriislerini en azdan en ¢oga olacak sekilde siralamalari istenmistir.
Buna gore 6nermelere; (5) en 6nemli, (4) daha 6nemli, (3) ortalama 6nemli, (2) az 6nemli
ve (1) en az 6nemli seklinde puan verilmektedir. Likert 6l¢egine dayali arastirmalarda
faktor analizinden sonra Ol¢ek genel puami veya faktorlerdeki boyut puanlar
hesaplanirken aritmetik ortalama alinmaktadir. Olgek genel puani ve faktor puanlari 5.00-
1.00=4.00 puanlik bir araliga dagilmaktadir. Bu araligin bese boliinmesi ile 6lgek kesim
noktalarini belirleyen diizeyler elde edilir. Olgek ifadelerinin degerlendirilmesine iliskin
puan aralig1 1,00 - 1,79 aras1 ¢ok diisiik; 1,80 - 2,59 aras1 diisiik; 2,60 - 3,39 arasi1 orta,;
3,40 - 4,19 arasi yiiksek; 4,20 - 5,00 arast ¢ok yiiksek seklinde yorum yapmak

miumkindiir.

4.4.5. Guvenilirlik analizi

Daha once belirlenmis bir 6lgek tiirline uygun olarak hazirlanan ankete verilen
yamtlarm tutarhihigini dlgmek iizere Giivenilirlik analizi gergeklestirilir. Olgek tiirii
ordinal veya aralikli olabilir. Likert dlcegi gibi 1-5 seklindeki siralanabilir yanitlarin
giivenilirlik analizi yapilabilir. Giivenirligin belirlenmesinde Cronbach alfa i¢ tutarlilik
katsayisindan faydalanilir. Bu degerin ne olmasi gerektigine Ozdamar’a (2003) gore bu
deger;

0.00 < a < 0.40 ise giivenilir olmayan 6lgegi,

0.40 <a <0.60 1se diisiik giivenilirlikte dlcegi,

0.60 <a < 0.80 ise oldukga giivenilir 6lgegi,

0.80 < a < 1.00 ise yiiksek giivenilirlikte 6lgegi gostermektedir. Tavsancil (2006)
ise glivenilirlik i¢in cronbach alfa degerinin en az 0.70 olmasi gerektigini savunmaktadir.
0.70 giivenirlik katsayisi, 6lgegi cevaplayanlar arasindaki degiskenligin %70 inin 6l¢iilen
ozellige iliskin gercek degiskenlige, kalan %30 unun ise rastgele hatalara ait olduguna
isaret etmektedir. Bir soru 6lgekten ¢ikarilmasi ile cronbach alfa katsayisi yiikseliyor ise
sorunun giivenilirligi azaltan bir soru oldugu, eger bir soru ¢ikarildiginda cronbach alfa

katsayis1 azaliyorsa sorunun olmazsa olmaz bir soru oldugu anlasilir.
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4.4.6. Analitik hiyerarsi prosesi (AHP)

AHP karar hiyerarsisinin tanimlanabilmesi durumunda kullanilan, karar1 etkileyen
faktorler acisindan karar noktalarinin yilizde dagilimlarint veren bir karar verme ve
tahminleme yontemidir. Profeséor Thomas L. Saaty tarafindan 1970°1i yillarda ortaya
atilmis olan bu yontem kisileri nasil karar vermeleri gerektigi konusunda bir yontem
kullanmaya zorunlu kilmak yerine, onlara kendi karar verme mekanizmalarini tanima
olanagi saglayarak daha iyi kararlar vermelerini amaclamaktadir (Albayrak, 2004). AHP
karmasik karar problemlerinin analizinde gosterdigi basitlik, esneklik, kullanim kolaylig:
ve rahat yorumlanmasi gibi 6zelliklerinden dolayr siklikla kullanilan bir yontemdir
(Yilmaz, 2005).

Bir karar verme probleminin AHP ile ¢oziimlenebilmesi i¢in gergeklestirilmesi
gereken asamalar sunlardir:

Karar Verme Probleminin Tanimlanmast:

Iki asamadan olusturulur. Birinci asamada karar noktalar1 saptanir. Baska bir
deyisle karar kac sonug iizerinden degerlendirilebilecektir sorusuna cevap aranir. ikinci
asamada ise faktorler belirlenir. Ozellikle sonucu etkileyecek faktdrlerin sayisinin dogru
belirlenmesi ve her bir faktoriin detayli tanimlarimin yapilmasi, ikili karsilagtirmalarin
tutarli ve mantikl yapilabilmesi agisindan dnemlidir (Yaralioglu, 2013).

Faktorler Arasi Karsilagtirma Matrisi Olusturulmas:

Faktorler bir birleriyle karsilastirildiklar i¢in matrisin biiyiikliigii nxn boyutunda
olur. Karsilastirmalarda 1 esit onemi, 3 biraz daha 6nemli olmay1, 5 giiclii bir sekilde daha
Oonemli olmayi, 7 ¢ok giiclii bir sekilde daha 6nemli olmay1 ve 9 kesin olarak daha 6nemli
olmayi ifade eder. 2, 4, 6 ve 8 yargilar arasindaki ara degerlendirmeleri ifade etmektedir.
Matrisin asagidaki ozellikleri tasimasi gerekmektedir.

1. aij=1/aji 1’ inci 6zellik j ‘in 6zellik karsisinda aij kadar 6nemli ise; j” inci 6zellik
1’ ci Ozellik karsisinda 1/aji kadar 6nemlidir.

2. aii=1 Bir 6zelligin kendine gore Onceliginden bahsedilemez. Dolayisiyla bir
ozellik kendisi ile esit neme sahiptir.

3.aij>0 Ikili karsilastirmalar matrisinin olusturulmasinda 1-9 lgekli karsilastirma
degerleri kullanildig1 i¢in, A matrisinin 68eleri daima pozitif sayilar olacaktir.

4. aij x ajk =aik kili karsilastirma matrisi ve yargi matrisi eger tam tutarli ise bu
esitligi saglar. Ornegin, karar verici 1 numarali kritere 2 numaraliya gore 3 kat daha gok

Onem veriyor ve 2 numarali kritere 3 numaraya gore 2 kat daha ¢ok 6nem veriyor ise;1
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numarali kritere 3 numarali kritere gore 3x2=6 kat daha ¢ok onem vermesidir. Bu
0zelligin yani tam tutarliligin goreceli karsilastirmalarda elde edilmesi olduk¢a zordur.

5. Ozellikler arasinda ikili karsilastirma degerlerinin saptanabilmesi igin toplam
ozellik sayisini ikili kombinasyonu, C (m,2) karsilastirma yapilir. (Istemi, 2006)

Faktérlerin Yiizde Onem Dagilimlarinin Belirlenmesi:

Ikili karsilastirma matrisleri olusturduktan sonra, siradaki adim her bir faktdriin
yiizde 6nem dagilimlarinin belirlenmesidir. AHP yontemine gore karsilastirma matrisinin
0z deger ve 0z vektorleri onem dagilimlarini belirlemeye yardimer olur. En biiylik 6z
degere karsilik gelen 6z vektdr onem dagilimlari belirlemektedir.

Faktor kiyaslamalarindaki tutarliligin 6l¢iilmesi:

AHP, diisiince ve yargida tutarliligi g6z oniinde bulundurmay1 gerektirir, ancak
tercihler arasinda tutarlilik bir 6l¢iide ihlal edilebilir. Bu durum;

Ogelerin ikili karsilastirilmalar1 sirasinda geciskenlik olmamasi, 6rnegin; herhangi
kritere gore karar verici, al segenegini ai segenegine ve aj segenegine ise ak segenegine
tercih ederken ak’y1 de ai ‘ye tercih etmesi,

Tercihlerin yogunluklarina iliskin sayisal bir tutarsizlik olmasi, 6rnegin; ai, aj’ye 3
kez daha fazla ve aj, ak’ ye 2 kez daha fazla tercih ediliyor iken ai, ak ’ye gore 6 kez daha
fazla tercih edilmemesinden kaynaklanabilmektedir. Aslinda bu sekilde karsilastirmalara
dayali bir degerlendirme sirasinda miikemmel bir tutarlilia erismek hemen hemen
imkansizdir. Bu asamada, karar vericinin faktorler arasinda Karsilastirma yaparken tutarli
davranip davranmadigini 6lgmek i¢in, olusturulan her bir karsilastirma matrisi igin
tutarlilik oraninin hesaplanmasini gerekir (Dagdeviren vd., 2004). Ikili karsilagtirmalar
matrisi ile 6nem dagilimi vektoriiniin ¢arpimindan elde edilen tutarlilik oraninin (CR)
0,10°dan kii¢lik olmasi gerekir.

Tez kapsaminda herhangi bir kara verme problemi ¢o6ziilmedigi icin
kullanilmayacak olan AHP’nin diger iki asamasi ise her bir faktdr i¢in, m karar
noktasindaki yiizde onem dagilimlar1 ile karar noktalarindaki sonu¢ dagiliminin

bulunmasi agsamalaridir.
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5. VERILERIN ANALIiZ EDILMESI

Bu boéliimde verilerin analizi ve analiz sonuglar1 ele almacaktir. Oncelikle
betimleyici analizler yapilarak katilimcilarin demografik verileri incelenecek, tasarim
unsurlarinin énem derecesine iliskin ortalama, standart sapma ve giivenilirlik katsayilar
hesaplanacaktir. Daha sonra demografik veriler arasinda korelasyon analizleri ile
katilimcilarin  goriigleri arasinda anlamli farkliliklar olup olmadigina iligkin testler
yapilacaktir. Tasarim unsurlarinin belli kategoriler altinda toplanmasina yonelik faktor
analizleri ve bu kategorilerin 6nem derecelerinin tespiti i¢in gergeklestirilen AHP
analizleri ele alimacaktir. Boliim sonunda degerlendirme modeline esas ana kategoriler ve

agirliklart degerlendirilecektir.

5.1. Betimleyici Analizler

Katilimcilara ve tasarim unsurlarina iligskin betimleyici analiz sonuglar1 bu

boliimde ele alinmustir.

5.1.1. Katihmcilara iliskin analizler

Katilimcilarin demografik verilerine iligkin betimleyici analiz tablosu asagida
verilmistir. Buna gore katilimeilarin % 63,51 erkek, % 36,5°i kadin; % 47,1°1 evli, %
52,9°u bekar; % 60’a yakini ¢ocuksuz iken yas dagilimi agirlikli olarak 20-29 ve 30-39
aralig1 seklindedir. Egitim seviyesi yaklagik % 75 tiniversite, % 25 yiiksek lisans-doktora

olan katilimcilar agirlikli olarak Ankara ve Istanbul’da yasamaktadir.

Tablo 5.1. Katilimcilara iliskin demografik veriler

Sikhk Yiizde
Cinsiyet Erkek 205 63,5
Kadin 118 36,5
. Evli 152 47,1
Medeni Durum Bekar 171 52,9
0 190 58,8
1 71 22,0
Cocuk Sayisi 5 53 16.4
3 ve lsti 9 2,8
20-29 131 40,6
30-39 121 37,5
Yas 40-49 57 17,6
50-59 9 2,8
60 dan biiyiik 5 15
Lise ve alt1 9 2,8
Egitim Seviyesi Universite 236 73,1
Yiksek Lisans-Doktora 78 24,1
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Tablo 5.1. (Devam) Katilimcilara iligkin demografik veriler

Sikhik Yiizde
2000 alt1 34 10,5
2000-4000 227 70,3
Gelir Seviyesi (TL) 4000-7000 59 18,3
7000-10000 2 ,6
10000 ustu 1 3
Mimar 58 18,0
Insaat Miih./ Tek. 122 37,8
Meslek Sehir Planlama 73 22,6
Harita Miih./ Tek. 27 8,4
Diger 43 13,3
Ankara 185 57,3
Sehir Istanbul 109 33,7
Diger 29 9,0
5den az 123 38,1
5-9 68 21,1
Is Deneyim Siiresi ig:ig gg 280,771
20-24 24 7,4
25 ustu 15 4,6
Kentsel Doniisiim Evet 43 13,3
Bolgesinde Yagsama Hayir 280 86,7
Kentsel Doniistim Evet 12 22,3
Projesine Katilim Hayir 251 77,7
Katilim Istegi EIZSH 122 gg:g
TOKI Baskanligi 66 20,4
Cevre ve Seh. Bak. 88 27,2
Kaynak TOKI Ozel Firma 95 29,4
Kamu Kurumu 74 22,9
TOPLAM 323 100

5.1.2. Tasarim unsurlarmna iliskin analizler

Toplam 323 katilimcinin, 32 tasarim unsurunun kentsel donilisiim projelerinin
stirdiiriilebilirligine ekonomik, sosyal ve gevresel anlamda yaptig1 katkiyr besli likert
Olceginde degerlendirdigi anket sonucunda, ortalama, standart sapma, unsur bazinda ve
toplamda giivenilirlik katsayilar1 elde edilmistir. Tasarim unsurlarinin sirasiyla
ekonomik, ¢evresel ve sosyal agidan 6nem dereceleri, standart sapmalar1 ve cronbach alfa
sayilar1 Tablo 5.2° de, ekonomik, c¢evresel ve sosyal boyutlarda toplam cronbach alfa
sayilar1 Tablo 5.3’de sunulmustur. Tasarim unsurlarinin boyutlar igerisindeki siralamalari
asagida goreli onem katsayisi tizerinden degerlendirilmistir. Giivenilirlik katsayilari hem
unsur bazinda hem de toplamda 0.9 degerinden yiiksek ¢ikmis ve sonuglarin oldukga
giivenilir oldugunu gostermistir.

Tasarim unsurlarimin katilimeilar tarafindan ne derece 6nemli bulundugu goreli
Oonem katsayilar1 iizerinden incelenmistir. Unsurlarin goreli 6nem katsayilar1 asagida

verilen formiilasyona gore hesaplanmistir.

147



Tablo 5.2. Tasarim unsurlar: ortalama, standart sapma ve giivenilirlik katsayilar

Unsur  Ort. S.S. AI%ha Unsur  Ort. S.S. AI%ha Unsur  Ort. S.S. AI%ha
ule 4,09 ,899 ,913 ulc 4,25 ,862 ,924 uls 286 1,194 920
uz2e 3,93 979 ,913 uz2c 4,51 ,782 ,924 uzs 302 1209 920
u3e 4,02 ,997 ,913 u3c 3,99 ,947 ,923 u3s 284 1,128 920
ude 345 1083 913 udc 3,71 1105 922 uds 380 1112 919
uSe 330 1,123 911 usc 4,19 ,947 ,923 uss 385 1,148 918
uée 409 1053 931 uée 3,77 1,066 ,923 ués 306 1207 920
uze 349 1090 911 u7c 4,59 ,812 ,923 u7s 346 1186 919
u8e 4,04 971 ,912 usc 4,34 872 ,923 u8s 321 1172 918
u9e 3,63 1,083 912 u9dc 352 1,106 921 u9s 380 1,169 918
ulle 3,63 1,054 912 uloc 3,77 1,078 922 ulls 4,24 ,934 ,918
ulle 3,73 1105 912 ullc 3,22 1,157 922 ulls 3,73 1,220 ,920
ulze 3,78 1,106 913 | ul2c 3,58 1,122 921 ul2s 359 1204 919
ul3e 321 1206 911 | ul3c 3,17 1,210 /921 ul3s 4,61 ,809 ,920
ul4e 3,17 1,165 910 | ul4c 3,19 1,184 922 ulds 4,55 917 919
ulbe 4,05 ,967 ,912 ulbc 341 1,202 922 ulbs 4,14 1,021 918
ulee 4,23 977 ,912 uléec 3,13 1,220 ,923 ules 4,07 1,083 919
ul7e 4,10 1,021 912 ul7c 2,82 1,127 922 ul7s 3,79 1,009 919
ul8e 3,73 1,054 910 | ul8c 3,27 1,149 921 ul8s 4,26 ,984 ,918
ul%e 321 1136 910 | ul9c 3,93 1,042 921 ul9s 4,37 ,939 919
u20e 300 1,138 910 | u20c 3,88 1,049 922 u20s 4,05 1,059 918
u2le 3,16 1260 912 u2lc 325 1,278 923 u2ls 4,42 911 919
u22e 3,09 1189 912 u22c 3,05 1,188 ,923 u22s 4,44 ,933 ,920
u23e 326 1,167 912 u23c 3,19 1,187 ,923 u23s 4,42 ,900 ,920
u24e 3,34 1132 911 | u24c 3,98 1,096 ,922 u24s 4,12 ,959 919
u2be 345 1131 913 | u25c 297 1,173 922 u2bs 4,22 ,985 ,920
u2e 3,35 1255 911 | u26c 4,18 1,054 923 u26s 4,09 1061 918
u27e 3,76 1,078 911 | u27c 4,65 126 ,923 u27s 366 1116 918
u28e 3,11 1074 911 | u28c 4,35 ,919 ,924 u28s 3,86 1,049 918
u29% 342 1165 911 | u29c 3,86 1,086 ,922 u29s 3,62 1,157 918
u3te 322 1114 911 | u30c 4,19 ,997 ,922 u30s 3,77 1,087 918
udle 340 1,117 912 udlc 4,10 ,995 ,922 u3ls 3,79 1105 918
u32e 364 1146 913 | u32c 3,86 1,300 ,926 u32s 325 1281 922
Tablo 5.3. Toplam giivenilirlik katsayilar
. Cronbach's Alpha Based on
Boyut Cronbach's Alpha Standardizped ltems N of Items
Ekonomik ,915 1929 32
Cevresel Unsurlar ,925 ,926 32
Sosyal Unsurlar ,921 ,923 32
IRI W
Ax*N
IRl : Goreli 6nem katsayisi (Index of Relative Importance)
W  : Her bir katilimcinin o 6nermeye iliskin verdigi 1 kesinlikle katilmiyorum, 2

katilmiyorum, 3 nétiir, 4 katiliyorum ve 5 kesinlikle katiliyorum seklindeki agirliklardir.

A : Enylksek agirlik degeridir. Bu durum i¢in 5’tir.

N  : Toplam katilimer sayisidir
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Tasarim unsurlarinin ekonomik agidan degerlendirmesine gore goreli Onem
katsayilar1 Tablo 5.4’de sunulmustur. Buna gore ekonomik a¢idan en dnemli unsurlar
yerel is imkan1 saglanmasi, enerjinin korunmasi ve onarilabilir yapilarin yenilenerek
kullanimi, en 6nemsiz unsurlar ise peyzaj diizenlemesi, iletisimin tesvik edilmesi ve agik
alanlarin dizayni olmustur. Kentsel doniisiim bolgesinin ekonomisine ve genel olarak
ekonomiye dogrudan katkida bulunacak unsurlarin ilk siralarda yer alirken, bdlgenin
cazibesini artirmak suretiyle ekonomiye dolayl olarak katki saglayacak unsurlarin daha

Oonemsiz bulundugu goriilmektedir.

Tablo5.4. Ekonomik a¢idan tasarim unsurlarimin goreli onem Katsayilar

Sira Unsur IRI
1 Yerel is imkan: saglanmast 0,85
2 Enerjinin korunmast 0,82
3 Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi 0,82
4 Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi 0,81
5 Arazinin verimli kullanimi 0,81
6 Isyerlerine kolay ulasim 0,80
7 Malzemenin korunmasi 0,80
8 Suyun korunmasi 0,78
9 Yapilarin esnek tasarimi 0,76
10 Atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi 0,75
11 Karma kullanimli gelisim modeli 0,75
12 Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imka&n1 saglanmasi 0,74
13 Yiiksek yogunluklu kullanim 0,73
14 Siiriictiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,73
15 Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,72
16 Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanimi 0,70
17 Insan konforunu artiran yapi tasartmi 0,69
18 Farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi 0,69
19 Uygun yap1 formlarinin olusturulmasi 0,68
20 Bina ve caddelerin yerlesim diizeni 0,68
21 Tarihi yapilarin korunmasi 0,67
22 Yerel 6zelliklerin korunmasi 0,67
23 Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkani saglanmasi 0,66
24 Insaat asamasinda gevre ve insan sagligimin korunmasi 0,66
25 Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi 0,65
26 Cevre ile uyumluluk 0,64
27 Engelli, yasli ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler 0,64
28 Engelli, yasli ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim 0,63
29 Giivenlik tedbirleri alinmasi 0,63
30 Peyzaj diizenlemesi 0,62
31 Tletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi 0,62
32 Agik alanlarin fiziksel ve estetik agidan dizayni 0,60

Tasarim unsurlarinin ¢evresel boyutta degerlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikan goreli

onem katsayilar1 Tablo 5.5’de sunulmustur. Beklenildigi iizere dogal kaynaklarin
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korunumuna iligkin unsurlarin géreli onemleri oldukga yiiksek ¢ikmigtir. Bu unsurlardan

Atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi, arazinin ve suyun korunmasi

unsurlar1 {lizerinde tam bir mutabakat oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cevresel

stirdiiriilebilirlikle dogrudan ilgisi olmayan farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme

imkan1 saglanmasi ve degisik ticari faaliyet alanlar1 kurulmasi unsurlar1 gorece dnemsiz

olarak degerlendirilmistir.

Tablo 5.5. Cevresel agidan tasarim unsurlarinin goreli 6nem katsayilart

Sira Unsur IRI
1 Atik yonetimi uygulanmast ve kirliligin kontrol edilmesi 0,93
2 Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanimi 0,92
3 Suyun korunmasti 0,90
4 Peyzaj diizenlemesi 0,87
5 Arazinin verimli kullanimi 0,87
6 Enerjinin korunmast 0,85
7 Insaat asamasinda ¢evre ve insan sagligmin korunmasi 0,84
8 Cevre ile uyumluluk 0,84
9 Tarihi yapilarin korunmasi 0,84

10 Bina ve caddelerin yerlesim diizeni 0,82
11 Malzemenin korunmasi 0,80
12 Yerel 6zelliklerin korunmasi 0,80
13 Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkani saglanmasi 0,78
14 Acik alanlarin fiziksel ve estetik agidan dizayni 0,77
15 Yiiksek yogunluklu kullanim 0,77
16 Uygun yap1 formlarinin olusturulmast 0,77
17 Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi 0,75
18 Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,75
19 Insan konforunu artiran yapi tasartmi 0,74
20 Yapilarin esnek tasarimi 0,72
21 Siiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,70
22 Isyerlerine kolay ulasim 0,68
23 Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imka&n1 saglanmasi 0,65
24 Givenlik tedbirleri alinmasi 0,65
25 Karma kullanimli gelisim modeli 0,64
26 Engelli, yash ve ¢cocuklarin kullanimina uygun tasarim 0,64
27 Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi 0,64
28 Engelli, yaslt ve gocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler 0,63
29 Yerel is imkani saglanmasi 0,63
30 fletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmast 0,61
31 Farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi 0,59
32 Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi 0,56

Sosyal boyutta yapilan degerlendirilme sonucu ortaya ¢ikan goreli 6nem katsayilari

Tablo 5-6’da sunulmustur. Toplumun engelli, yasli ve cocuklar gibi dezavantajl

kesimlerine yonelik tesis ve tasarimlar en énemli unsurlar olarak bulunmustur. Géreli

onem katsayis1 0,8 lizerinde ¢ikan tiim tasarim unsurlarinin sosyal siirdiiriilebilirlikle
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dogrudan iligkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sosyal siirdiiriilebilirlikle dolayli
olarak baglantili olan dogal kaynaklarin korunmasina yonelik unsurlarin goreli 6nem

katsayilar1 genel olarak daha diisiik ¢ikmistir.

Tablo5.6. Sosyal agidan tasarim Unsurlarinin goreli 6nem katsayilari

Sira Unsur IRI
1 Engelli, yasli ve cocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler 0,92
2 Engelli, yashi ve cocuklarin kullanimina uygun tasarim 0,91
3 Iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi 0,89
4 Giivenlik tedbirleri alinmasi 0,88
5 Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi 0,88
6 Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkani saglanmasi 0,87
7 Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erigsim imkani saglanmasi 0,85
8 Farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi 0,84
9 Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,84

10 Yerel 6zelliklerin korunmasi 0,82
11 Isyerlerine kolay ulasim 0,82
12 Tarihi yapilarin korunmasi 0,82
13 Yerel is imkanit saglanmast 0,81
14 Acik alanlarin fiziksel ve estetik agidan dizayn 0,81
15 Peyzaj diizenlemesi 0,77
16 Insaat asamasinda cevre ve insan sagligmin korunmasi 0,77
17 Insan konforunu artiran yapi tasarimi 0,76
18 Siiriictiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 0,76
19 Bina ve caddelerin yerlesim diizeni 0,76
20 Cevre ile uyumluluk 0,75
21 Degisik ticari faaliyet alanlarmin kurulmasi 0,75
22 Karma kullanimli gelisim modeli 0,74
23 Atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi 0,73
24 Uygun yap1 formlarinin olusturulmasi 0,72
25 Yapilarin esnek tasarimi 0,72
26 Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanimi 0,69
27 Yiiksek yogunluklu kullanim 0,65
28 Arazinin verimli kullanimi 0,64
29 Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi 0,61
30 Suyun korunmast 0,60
31 Enerjinin korunmast 0,57
32 Malzemenin korunmast 0,57

5.2. Pearson korelasyon analizi

Demografik veriler arasinda korelasyon analizlerine iligkin Pearson korelasyon
katsayilar1 Tablo 5.7°de, aralarinda korelasyon olan unsurlarla ilgili baz1 ¢apraz tablolar
ise Tablo 5.8 — 5.15’de sunulmustur. Tasarim unsurlar1 arasindaki pearson korelasyon
analizleri faktor analizi yapilabilmesi i¢in gerekli oldugundan, bu analiz sonuglar faktor

analizi boliimiinde ayrica ele alinmistir.
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Tablo5.7. Demografik veriler pearson korelasyon katsayilar

cins med cocuk yas egt. aylik sehir ~ meslek isden
cinsiyet 1
medeni _dur  -,234™ 1
cocuk sayisi  -,142" 472" 1

yas -,021 ;305 ,638™ 1

egitim _sev ,065 ,046 139" ,150™ 1

aylik gelir -164™ 199" 391" 435" 343" 1

sehir -,245™ 133" ,048 -109  -1477  -029 1

meslek -,120" ,005 ,067 080  -164™ -110° -,088 1
isden_siire -,081 265 652 876 143" 453"  -081 ,027 1

Aralarinda zayif bir korelasyon bulunan cinsiyet medeni durum iligkisine dair

capraz Tablo 5.8’de verilmistir. Erkeklerde evlilik oran1 kadinlardan oldukga diisiiktiir.

Tablo 5.8. Cinsiyet / medeni_durum ¢apraz tablosu

medeni_durum

evli bekar Total

cinsiyet erkek 58 147 205
kadin 61 57 118

Total 119 204 323

Cinsiyet ve ¢ocuk sayisi arasinda anlamli ancak oldukga zayif bir korelasyon

bulunmustur (p --,142%). Tablo 5.9°a gére erkeklerde cocuk sayis1 daha yiiksektir.

Tablo 5.9. Cinsiyet / cocuk sayisi ¢apraz tablosu

cocuk_sayisi
0 1 2 3 4 5 Total
cinsiyet erkek 115 41 40 7 1 1 205
kadin 75 30 13 0 0 0 118
Total 190 71 53 7 1 1 323

Cinsiyet ve aylik gelir iliskisi Tablo 5.10’da sunulmustur. Tablodan erkeklerin gelir

seviyesinin kadinlardan daha ytiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 5.10. Cinsiyet / aylik gelir ¢capraz tablosu

aylik gelir

Total
2000 al:  2000-4000  4000-7000  7000-10000 10000 ustu
cinsiyet erkek 16 141 46 1 1 205
kadin 18 86 13 1 0 118
Total 34 227 59 2 1 323

Medeni durum ve gelir seviyesi arasinda pearson korelasyon katsayist, ,199™ degeri
ile zayif ancak anlamhidir. Tablo 5.11°de bekarlarin gelir seviyesinin erkeklerden daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 5.11. Medeni durum / aylik gelir ¢apraz tablosu

aylik gelir

Total
2000 aln = 2000-4000  4000-7000 7000-10000 10000 ustu
medeni durum evli 23 80 15 1 0 119
- Bekar 11 147 44 1 1 204
Total 34 227 59 2 1 323

Medeni durum ile yas arasinda orta diizeyde anlamli bir iligki bulunmustur. Tablo

5.12de bekarlarin yas ortalamasinin evlilerden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo5.12. Medeni durum / yas ¢apraz tablosu

yas

Total
20-29 30-39 40-49 50-59 60 tizeri
medeni durum evli 70 37 12 0 0 119
- bekar 61 84 45 9 5 204
Total 131 121 57 9 5 323

Capraz Tablo 5.13’de yiiksek diizeyde iliskili cocuk sayisi yas iliskisi verilmistir.

Tablo 5.13. Cocuk sayisi / yas ¢apraz tablosu

as
4 — Total
20-29 30-39 40-49 50-59 60 dan biiyiik
0 124 54 12 0 0 190
1 7 45 14 3 2 71
cocuk_sayisi 2 0 22 24 4 3 53
— 3 0 0 6 1 0 7
4 0 0 1 0 0 1
5 0 0 0 1 0 1
Total 131 121 57 9 5 323

Aylik gelir ile is deneyim siiresi arasinda orta diizeyde bir iliski s6z konusudur.

Tablo 5.14’de bu iliskiyi gormek miimkiindiir.

Tablo5.14. Aylik gelir/ is deneyim siiresi ¢capraz tablosu

isden_siire Total
5denaz 5-9 10-14 15-19 20-24  25ustu
2000 alt1 23 7 4 0 0 0 34
2000-4000 99 51 39 19 12 7 227
aylik_gelir 4000-7000 1 9 22 9 11 7 59
7000-10000 0 1 0 0 1 0 2
10000 ustu 0 0 0 0 0 1 1
Total 123 68 65 28 24 15 323

Tablo 5.15°de aylik gelir ile egitim seviyesi arasindaki iligki sunulmustur. Egitim

seviyesi ile birlikte gelirin arttig1, 6rnegin yiiksek lisans ve tizeri egitime sahip olanlarda
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4000 TL iizeri gelire sahip olanlarin orani yaklasik % 40 iken, tiniversiteliler i¢in bu

oranin % 13 diizeyinde kaldig1 goriilmektedir.

Tablo5.15. Aylik gelir / egitim seviyesi ¢apraz tablosu

egitim_sev Total
lise ve alt1 iiniversite  yiik lis. doktora
2000 alt1 7 26 1 34
2000-4000 2 178 47 227
aylik gelir 4000-7000 0 30 29 59
7000-10000 0 1 1 2
10000 ustu 0 1 0 1
Total 9 236 78 323

5.3. Bagimsiz T Testi — Anova Testi

Bu boliimde katilimcilarin ¢alistiklari yer, yasadiklari sehir, meslekleri, daha 6nce
bir kentsel doniisim projesine katilip katilmadiklari ve kentsel doniisiim bolgesinde
yasama durumlarina gore tasarim unsurlarinin onem seviyelerine iliskin goriisleri
arasinda anlamli farkliliklar olup olmadig: arastirilmistir. Bu analizler faktor analizinde
tim verilerin bir arada kullanilip kullanilmamasi gerektigini tespit agisindan onem

tasimaktadir.

5.3.1. Calisilan yere gore anova testi sonuglar:

Katilimcilar daha éncede deginildigi iizere TOKI Baskanligi, Cevre ve Sehircilik
Bakanligi ve bir baska kamu kurumu ile TOKI Baskanlig: ile is yapan 6zel firma
personellerinden seg¢ilmistir. Anova tablosu 5.16 incelendiginde, "Sig." degeri 0.05’den
kiiciik olan, yani %95 giivenle, gruplarin ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulunan 5 tasarim unsuru oldugu goriilmektedir. Bu boliimiin kalan
kisimlarinda oldugu gibi ¢alismanin amaci agisindan 6nemli olmadigi i¢in hangi gruplarin

ortalamalar1 arasinda farkliliklar olduguna iliskin yeni testlere yer verilmemistir.

5.3.2. Yasamlan sehre gore Anova Testi sonuclari

Katilimeilar agirlikl olarak Ankara ve Istanbul’da yasamakta olup, diger sehirlerde
yasayan az sayidaki katilime1 (% 9) diger bashigi altinda gruplanmistir. Yasanilan sehre
gore gruplar arasinda anlamli farklilik olup olmadigina bakildiginda Tablo 5.17°de

verilen 7 tasarim unsuru i¢in anlamli fark oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 5.16. Calisilan yere gore anlamli farklilik bulunan unsurlar anova tablosu

ANOVA
Sum of df  Mean Square F Sig.
Squares
Between Groups 10,181 3 3,394 3,883 ,009
u3c Within Groups 278,791 319 874
Total 288,972 322
Between Groups 11,810 3 3,937 3,258 ,022
uds Within Groups 385,509 319 1,208
Total 397,319 322
Between Groups 13,956 3 4,652 3,890 ,009
u3ls  Within Groups 381,437 319 1,196
Total 395,393 322
Between Groups 39,917 3 13,306 8,442 ,000
u32c  Within Groups 502,814 319 1,576
Total 542,731 322
Between Groups 21,108 3 7,036 4,426 ,005
u32s  Within Groups 507,078 319 1,590
Total 528,186 322

Tablo5.17. Yasanilan sehirlere gore anova testi tablosu

ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 15,915 2 7,957 5,634 ,004
ués  Within Groups 451,967 320 1,412
Total 467,882 322
Between Groups 6,490 2 3,245 5,032 ,007
ul3ds Within Groups 206,358 320 ,645
Total 212,848 322
Between Groups 8,298 2 4,149 5,031 ,007
ulds Within Groups 263,888 320 ,825
Total 272,186 322
Between Groups 10,439 2 5,219 4,928 ,008
ul9c Within Groups 338,923 320 1,059
Total 349,362 322
Between Groups 13,544 2 6,772 6,354 ,002
u20c  Within Groups 339,971 319 1,066
Total 353,516 321
Between Groups 12,257 2 6,129 6,525 ,002
u25s  Within Groups 300,573 320 ,939
Total 312,830 322
Between Groups 11,181 2 5,591 5,803 ,003
u30c  Within Groups 308,299 320 ,963
Total 319,480 322

5.3.3. Kentsel doniisiim projesine katilma durumu T Testi sonuclari

Anket ¢alismasinda katilimcilara daha onceden bir kentsel doniisiim projesine
katilip katilmadiklart sorulmus, katilimeilarin % 22’si olumlu yanit vermistir. Olumlu
yanit veren bu grup ile digerlerinin goriisleri arasinda anlamli bir farklilik olup

olmadigna iligkin gerceklestirilen T-testi sonuglar1 Tablo 5.18’de verilmistir. T testinde,
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Levene testi sonucunda bulunan sig (p) degeri 0.05’ten biiyiik ise gruplar arasinda

farklilik yoktur. Bu durumda birinci satirdaki degerler dikkate alinirken, varyanslarin

esitliginin saglanamadig1 durumlarda ikinci satirdaki degerler dikkate alinmaktadir. Buna

gore 6 tasarim unsuru i¢in anlamh farklilik s6z konusudur. S6z konusu unsurlara iliskin

istatistikler Tablo 5.19°da sunulmustur. Gruplarin ortalamalar1 arasindaki farklari bu

tablodan takip etmek miimkiindiir.

Tablo 5.18. Kentsel doniisiim projesine katilim durumuna gore T testi tablosu

Levene's Test

t-test for Equality of Means

. Std. 95% Confid.
= Sig. t df St'gl' (dz- '\[/)I?fin Error Inter. of the Dif.
ailed) M Diff.  Lower Upper
4 Eqg.Var.assum 11,80 ,001 -4,019 321 ,000 -581 144 -,865 -,296
udc
not assumed -3,546 98,25 ,001 -581 164 -,906 -,256
13 Eqg.Var.assum ,769 ,381 -2,507 321 ,013 -402 160 -, 717 -,087
ul3c
not assumed -2,435 110,31 ,016 -,402 165 -, 729 -,075
15 Eqg.Var.assum ,449 503 2,286 321 ,023 ,294 ,128 ,041 ,546
ulse
not assumed 2,605 143,05 ,010 ,294 ,113 ,071 ,517
16 Eqg.Var.assum 1,022 313 -2,561 321 ,011 -414 161 -,731 -,096
ulée
not assumed -2,480 109,84 ,015 -414 167 -, 744 -,083
19 Eqg.Var.assum 16,19 ,000 2,518 321 ,012 ,316 ,126 ,069 ,563
ul9s
not assumed 3,329 199,91 ,001 ,316 ,095 ,129 ,504
” Eqg.Var.assum 18,23 ,000 -2,807 321 ,005 -482 172 -,820 -,144
u32c
not assumed -2,441 96,77 ,016 -482 197 -,874 -,090
Tablo 5.19. Anlamli farkliik bulunan unsurlara iliskin istatistikleri
kentdonproj_kat N Mean Std. Deviation Std. Error
Mean
udc Evet 72 3,26 1,278 ,151
Hayir 251 3,84 1,018 ,064
Evet 72 2,86 1,248 ,147
ul3c
Hayir 251 3,26 1,184 ,075
Evet 72 4,28 ,791 ,093
ulbe
Hayir 251 3,98 1,004 ,063
Evet 72 2,81 1,263 ,149
uléc
Hayir 251 3,22 1,192 ,075
Evet 72 4,61 ,595 ,070
ul9s
Hayir 251 4,29 1,016 ,064
Evet 72 3,49 1,547 ,182
u32c
Hayir 251 3,97 1,200 ,076
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5.3.4. Kentsel doniisiim bolgesinde yasama durumu T Testi sonuclar:

Katilimcilarin % 13’1 daha 6nce bir kentsel doniisiim bolgesinde yasayanlardan
olugmaktadir. Kentsel doniisiim bolgesinde yasamis ve yasamamis iki grup arasindaki T
testi sonuglari Tablo 5.20’de verilmistir. Levene testi sonuglari ile birlikte
degerlendirildiginde iki unsur i¢in anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu iki unsura

iliskin istatistikler Tablo 5.21°de verilmistir.

Tablo 5.20. Kentsel doniisiim bélgesinde yasama durumu T testi tablosu

Levene's Test for

Equality of Var. t-test for Equality of Means

95%
Std. Confidence

F Sig. t df Stz:\?l.e(dz)- '\[/)I?;n Err  Interval of the
" Diff. Difference
Lower Upper
Equal var.
ude assumed 1,413 ,235 -3,29 321 ,001 -575 175 -919 -231
not assumed -3,28 55,6 ,002 -575 175 -926 -,225
Equal var.
u7e assumed 16,034 ,000 -2,10 321 ,037 -373 178 -722 -023
not assumed -2,51 65,0 ,015 -373 ,149 -670 -076

Tablo5.21. Kentsel doniisiim bolgesinde yasama durumuna iligkin istatistikler

kentseldonbolg_yas N Mean  Std. Deviation Std. Error Mean

Evet 43 2,95 1,068 ,163
ude

Hayir 280 3,53 1,067 ,064

Evet 43 3,16 871 ,133
uve

Hayir 280 3,54 1,113 ,067

5.3.5. Meslege gore anova testi sonuclari

Katilimcilar mesleklerine gére mimar, insaat miithendisi, sehir planlamaci, harita
miihendisi ve diger seklinde gruplandirilmistir. Bu mesleklerin oranlari sirasi ile % 18, %
38, % 23, % 8 ve % 13 olarak gerceklesmistir. Meslek gruplart arasinda anlamli farklilik
olup olmadigina iliskin anova testi yapilmis, sonuglar Tablo 5.22°de sunulmustur. Buna
gore 7 unsur i¢in anlamli farklilik s6z konusudur. Bu 7 unsura iligkin meslek gruplarina
gore istatistikler Tablo 5.23’de verilmistir. Katilimcilarin meslegine gore grup

ortalamalarindaki fark: s6z konusu tablodan takip etmek miimkiindiir.
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Tablo 5.22. Mesleklere gore anova testi tablosu

ANOVA
Sum of Squares df  Mean Square F Sig.
Between Groups 28,347 4 7,087 6,178 ,000
ulle  Within Groups 364,755 318 1,147
Total 393,102 322
Between Groups 13,827 4 3,457 3,416 ,009
ul7e  Within Groups 321,802 318 1,012
Total 335,628 322
Between Groups 10,479 4 2,620 3,260 ,012
u23s  Within Groups 255,577 318 ,804
Total 266,056 322
Between Groups 23,972 4 5,993 4,901 ,001
u24e  Within Groups 388,883 318 1,223
Total 412,854 322
Between Groups 14,382 4 3,595 3,069 ,017
u24c  Within Groups 372,541 318 1,172
Total 386,923 322
Between Groups 18,624 4 4,656 3,031 ,018
u26e  Within Groups 488,540 318 1,536
Total 507,164 322
Between Groups 22,463 4 5,616 3,433 ,009
u32c  Within Groups 520,267 318 1,636
Total 542,731 322

Bu boliimde yapilan testlerde, ii¢ farkli boyutta 32 tasarim unsurunun degerlendirilmesi
ile ortaya ¢ikan toplam 96 degisken icin katilimcilarin ¢alistiklart yer, yasadigi sehir,
meslekleri, daha once bir kentsel doniisiim projesine katilip katilmadiklar1 ve kentsel
dontisiim bolgesinde yasayip yasamadiklarina gore yapilan testlerde genel olarak az
sayida degisken i¢in anlamli farkliliklar bulundugu (en fazla 7 degisken i¢in anlaml
farklilik) tespit edilmistir. Bu sonug, bir sonraki asamada gergeklestirilecek faktor
analizlerine katilimcilardan elde edilen tiim verilerin dahil edilmesinin miimkiin
oldugunu gostermistir.

Bu boliimde yapilan testlerde, ii¢c farkli boyutta 32 tasarim unsurunun
degerlendirilmesi ile ortaya ¢ikan toplam 96 degisken i¢in katilimcilarin ¢alistiklar yer,
yasadig1 sehir, meslekleri, daha 6nce bir kentsel doniisiim projesine katilip katilmadiklar
ve kentsel donilisiim bolgesinde yasaylp yasamadiklarina gore yapilan testlerde genel
olarak az sayida degisken i¢in anlamli farkliliklar bulundugu (en fazla 7 degisken i¢in

anlaml farklilik) tespit edilmistir. Bu sonug, bir sonraki asamada gerceklestirilecek faktor
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analizlerine katilimcilardan elde edilen tim verilerin dahil edilmesinin mimkiin

oldugunu gostermistir.

Tablo 5.23. Mesleklere gore anlaml farklilik bulunan degisken istatistikleri

Std.
Meslek N Mean Deviation Std. Error
Mimar 58 3,67 1,190 ,156
Ingaat miihendisi/teknikeri 122 3,52 1,122 ,102
ulle Sehir planlama 73 4,23 874 ,102
Harita mihendisi/teknikeri 27 3,33 1,000 ,192
Diger 43 3,81 1,097 ,167
Total 323 3,73 1,105 ,061
Mimar 58 4,19 1,034 ,136
Insaat miihendisi/teknikeri 122 4,02 1,060 ,096
ul7e Sehir planlama 73 4,42 ,780 ,091
Harita miihendisi/teknikeri 27 3,78 1,013 ,195
Diger 43 3,88 1,138 174
Total 323 4,10 1,021 ,057
Mimar 58 4,64 ,810 ,106
Insaat miihendisi/teknikeri 122 4,37 ,938 ,085
U235 Sehir planlama 73 4,53 147 ,087
Harita mihendisi/teknikeri 27 3,96 1,091 ,210
Diger 43 4,28 ,984 ,150
Total 323 4,41 ,909 ,051
Mimar 58 3,50 1,174 ,154
Insaat miihendisi/teknikeri 122 3,12 1,147 , 104
u24e Sehir planlama 73 3,77 ,950 111
Harita mihendisi/teknikeri 27 3,00 1,038 ,200
Diger 43 3,26 1,177 179
Total 323 3,34 1,132 ,063
Mimar 58 4,40 ,897 ,118
Insaat miihendisi/teknikeri 122 3,85 1,162 ,105
u24c Sehir planlama 73 3,95 1,153 ,135
Harita mihendisi/teknikeri 27 3,70 1,031 ,198
Diger 43 4,05 975 ,149
Total 323 3,98 1,096 ,061
Mimar 58 3,55 1,259 ,165
Insaat miihendisi/teknikeri 122 3,20 1,321 ,120
U266 Sehir planlama 73 3,68 1,091 ,128
Harita muhendisi/teknikeri 27 3,00 1,301 ,250
Diger 43 3,14 1,167 ,178
Total 323 3,35 1,255 ,070
Mimar 58 3,74 1,528 ,201
Insaat miihendisi/teknikeri 122 4,10 1,138 ,103
u32c Sehir planlama 73 3,68 1,342 ,157
Harita muhendisi/teknikeri 27 3,22 1,340 ,258
Diger 43 4,05 1,133 173
Total 323 3,86 1,298 ,072
5.4. Faktor Analizi

Bu boliimde aralarinda iligski bulundugu diisiintilen tasarim unsurlari, anlagilmay1

ve yorumlanmay1 kolaylastirmak amaciyla daha az sayidaki temel boyuta indirgemek
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lizere aciklayici faktor analizine tabi tutulmustur. Ug boyut i¢in ayr1 ayr1 gergeklestirilen
faktor analizlerinden ilki olan ekonomik unsurlar faktor analizi daha detayli bir sekilde

aciklanmis, ¢evresel ve sosyal unsurlar i¢in daha kisa bilgi verilmistir.

5.4.1. Ekonomik unsurlar icin faktor analizi

Faktor analizinde ilk asamada verilerin faktér analizi i¢in uygunlugunun
incelenmesi  gereklidir. Maddelerin faktor analizi i¢in uygunlugunun yani
faktorlenebilirligini denetlemenin birkag yolu bulunmaktadir. Bunlari

+ Orneklem uygunlugu testlerinin yapilmasi

» Kaorelasyon matrikslerinin incelenmesi

* Anti-image matrikslerinin incelenmesi olarak siralamak miimkiindiir.

Ekonomik unsurlar i¢in drneklem uygunlugu testlerine iliskin sonuglar Tablo 5-
24°de verilmistir. KMO testi: faktor analizinde 6rneklem biiyiikliigliniin uygunlugunu test
etmede kullanilir. KMO degerinin 0.50’den diisiik ¢cikmasi halinde faktor analizine devam
edilmez. 0.9 tizerinde ise mikkemmel uygunlugu gostermektedir. Bu testte KMO degeri
0,917 olarak bulunmustur. Bartlett testi “6zgiin korelasyon matrisi kimlik matrisi (tiim
korelasyon katsayilari sifir) ile aynidir” bos hipotezini test etmektedir. Tablodan bu testin

anlamli oldugu, yani verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu goériilmektedir.

Tablo 5.24. Ekonomik degiskenler icin KMO ve Bartlett’s testi sonuglari

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,917
Approx. Chi-Square 4343,746
Bartlett's Test of Sphericity  df 496
Sig. ,000

Tablo 5.25’de sunulan korelasyon matrisinde baska higbir degiskenle arasinda
korelasyon olmayan (katsay1 sifir) degisken ile bir baska degiskenle 0,9 veya iizeri
korelasyon ile miilkemmel korelasyon olan degisken bulunmamistir. Korelasyon
degerlerinin biiyiik kisminin 0,3 ve iizerinde oldugu goriilmiistiir. Tablo 5-26’da anti imaj
matrisi verilmis, bu matriste capraz iliski katsayilarinin tamamina yakininin 0,5 in
tizerinde, diger degerlerin ise sifira yakin oldugu goriilmektedir. Bu itibarla faktor

modelinin kullanim1 uygundur.
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Tablo 5.25. Ekonomik degiskenler i¢in korelasyon matrisi

ule

uze

u3e

ude

ube

uée

u7e

u8e

u9e ulOe ulle ul2e ul3e ulde ul5e ul6e ul7e ul8e ul9e u20e u2le u22e u23e u24e u25e u26e u27e u28e u29 u30e u3dle u32e

ule

u2e

u3e

ude

uSe

u6e

u7e

u8e

u9e

ulOe
ulle
ul2e
ul3e
ulde
ulbe
ul6e
ul7e
ul8e
ul9e
u20e
u2le
u22e
u23e
u24e
u25e
u26e
u27e
u28e
u29e
u30e
u3le
u32e

1,00
,540
,462
,357
,213
,154
,164
,408
,236
,291
,315
,332
211
,208
,248
,337
311
,308
,149
,158
,141
,237
,208
,146
174
121
272
,160
,207
172
,097
,155

,540
1,00
428
313
,380
,164
,287
412
213
,280
,288
,187
,268
274
,194
254
,308
,355
239
,237
,178
,264
,225
,237
,188
272
,294
,181
,167
,222
,178
,175

,462
428
1,00
,363
,261
,187
,289
,407
,260
,249
,295
277
,170
174
,292
,318
,358
,333
,227
,249
,092
,198
,231
,212
,133
179
,258
,091
,218
,133
,141
,166

,357
,313
,363
1,00
,343
127
,289
,280
,240
,273
275
305
,273
,302
,198
267
,259
,364
,281
,346
,143
,268
,240
,265
127
,209
,235
,217
,168
,143
,189
,145

213
380
261
343
1,00
152
497
376
381
478
335
217
480
474
364
330
290
374
415
278
397
383
304
292
191
367
364
290
311
358
375
165

,154
,164
,187
127
,152
1,00
,186
,186
,085
,100
,156
,096
,107
,105
,123
,113
,184
,158
,088
,074
-,055
-,057
-,046
,138
,147
,143
114
121
,105
,115
,123
,100

,164
,287
,289
,289
,497
,186
1,00
441
,326
,379
,260
,245
,448
,469
375
,252
,318
,361
371
,452
,328
,262
,216
,362
,189
,330
,256
,287
,219
,307
,281
,141

408
412
407
280
376
186
441
1,00
367
338
355
313
231
205
309
330
397
294
242
231
119
215
215
125
115
202
307
139
223
218
205
207

,236
,213
,260
,240
,381
,085
,326
,367
1,00
,528
311
,350
,356
,318
,356
1229
,302
,332
,269
,324
,262
,228
,255
,234
,149
,135
,294
,254
,289
,252
,201
,261

,291
,280
,249
,273
478
,100
,379
,338
,528
1,00
,363
,286
422
,410
,405
,298
,313
,350
372
,302
,267
,259
,262
,264
,152
,288
,319
272
,248
,285
,264
,151

,315
,288
,295
,275
,335
,156
,260
,355
311
,363
1,00
,312
,201
,264
,341
,331
478
,351
,280
,283
,120
,320
,192
,250
,295
,289
,250
,226
,218
275
,283
,184

332
187
277
305
217
096
245
313
350
286
312
1,00
287
258
318
344
449
368
277
259
197
196
216
237
299
101
258
217
300
252
208
238

211
,268
,170
273
,480
,107
,448
231
,356
422
,201
,287
1,00
,673
1324
,224
,199
410
473
,462
470
,362
,348
,324
273
,308
,268
,332
,316
,415
,310
,162

208
274
174
302
474
105
469
205
318
410
264
258
673
1,00
401
230
202
424
529
467
477
409
374
404
272
406
341
345
389
402
326
167

,248
,194
,292
,198
,364
,123
,375
,309
,356
,405
,341
,318
,324
,401
1,00
,458
,347
,455
,482
,344
,223
172
,242
,359
,192
,311
,366
,249
,262
,246
,209
,190

337
254
318
267
330
113
252
330
229
298
331
344
224
230
458
1,00
443
441
275
316
222
250
300
281
357
266
308
210
265
260
222
247

311
308
358
259
290
184
318
397
302
313
478
449
199
202
347
443
1,00
375
249
286
188
287
196
227
374
268
279
194
217
264
272
281

,308
,355
,333
,364
374
,158
,361
,294
,332
,350
,351
,368
410
424
,455
441
375
1,00
,538
,442
411
,373
371
,500
,312
,372
,397
,380
,347
,438
314
,237

,149
,239
,227
,281
415
,088
371
,242
,269
372
,280
277
473
,529
,482
275
,249
,538
1,00
,596
467
428
,340
467
,228
,445
,378
437
418
,534
379
,302

158
237
249
346
278
074
452
231
324
302
283
259
462
467
344
316
286
442
596
1,00
496
415
340
435
353
431
344
483
439
490
360
316

141
178
,092
,143
,397
,055
,328
,119
,262
,267
,120
,197
470
ATT
,223
,222
,188
411
467
,496
1,00
,553
,460
,391
,333
,392
277
428
,392
437
,330
,233

,237
,264
,198
,268
,383
,057
,262
,215
,228
,259
,320
,196
,362
,409
172
,250
,287
,373
428
415
,553
1,00
572
,333
,269
,354
,302
,284
,305
,381
,385
,240

,208
,225
,231
,240
,304
,046
,216
,215
,255
,262
,192
,216
,348
374
,242
,300
,196
371
,340
,340
,460
572
1,00
,350
,258
,262
247
,280
,253
,320
,224
,199

146
237
212
265
292
138
362
125
234
264
250
237
324
404
359
281
227
500
467
435
391
333
350
1,00
322
569
344
429
329
392
350
175

174
,188
,133
127
,191
147
,189
,115
,149
,152
,295
,299
273
272
,192
,357
374
,312
,228
,353
,333
,269
,258
,322
1,00
,235
,273
,300
,318
,346
,299
,297

121
272
179
209
367
143
330
202
135
288
289
101
308
406
311
266
268
372
445
431
392
354
262
569
235
1,00
444
495
332
442
408
217

272
294
258
235
364
114
256
307
294
319
250
258
268
341
366
308
279
307
378
344
277
302
247
344
273
444
1,00
427
419
359
344
280

160
181
091
217
290
121
287
139
254
272
226
217
332
345
249
210
194
380
437
483
428
284
280
429
300
/495
427
1,00
442
499
425
290

207
167
218
168
311
105
219
223
289
248
218
300
316
389
262
265
217
347
418
439
392
305
253
329
318
332
419
442
1,00
582
442
344

172
,222
,133
,143
,358
,115
,307
,218
,252
,285
,275
,252
415
,402
,246
,260
,264
,438
,534
,490
437
,381
,320
,392
,346
,442
,359
,499
,582
1,00
,550
,346

097
178
141
189
375
123
281
205
201
264
283
208
310
326
209
222
272
314
379
360
330
385
224
350
299
408
344
425
442
550
1,00
310

155
175
166
145
165
100
141
207
261
151
184
238
162
167
190
247
281
237
302
316
233
240
199
175
297
217
280)
290
344
346
310
1,00
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Tablo 5.26. Ekonomik degiskenler icin Anti Imaj Matrisi

ule u2e u3e ude ube ube u7e uBe u9e ulle ulle ul2e ul3e ulde ulb5e ul6e ul7e ul8e ul9e u20e u2le u22e u23e u24e u25e u26e u27e u28e u29e u30e u3le u32e

ule

u2e

u3e

ude

uSe

u6e

u7e

u8e

u9e

ulOe
ulle
ulze
ul3e
ulde
ulbe
ul6e
ul7e
ul8e
ulQe
u20e
u2le
u22e
u23e
u24e
u25e
u26e
u27e
u28e
u29e
u30e
u3le
u32e

,514 -,203 -,114 -,095 ,075 -,038 ,054 -,076 ,022 -,053 -,042 -,065 -,021 -,014 -,041 -,062 ,017 ,011 ,048 ,050 -,040 -,048 ,027 ,010 ,009 ,047 -,028 -,043 -,022 -,030 ,053 ,009

,203 ,553 -,084 ,011 -,098 ,002 ,003-,072 ,022 ,001 ,008 ,055 -,007 -,021 ,062 ,038 -,029 -,059 ,003 -,024 ,031 ,002 -,003 -,021 -,027 -,037 -,021 ,012 ,047 -,004 ,013 -,031
,114 -,084 ,607 -,073 ,001 -,049 -,048 -,039 -,023 ,016 -,010 -,002 ,013 ,041 -,022 -,013 -,054 -,028 -,020 -,033 ,033 ,015 -,063 -,012 ,030 -,010 -,016 ,072 -,067 ,049 -,008 -,001
,095 ,011 -,073 ,645-,101 -,007 ,001 ,001 ,011 -,005 -,009 -,080 ,005 -,040 ,080-,012 ,001 -,071 -,004 -,110 ,085 -,023 -,021 -,035 ,047 ,007 ,007 -,030 ,029 ,075 -,020 -,011

,075-,098 ,001 -,101 ,555 -,037 -,109 -,020 -,054 -,066 -,049 ,041 -,062 -,011 -,023 -,072 ,016 ,032 -,041 ,122 -,077 -,032 ,004 ,041 ,016 -,023 -,044 ,010 -,028 -,013 -,054 ,035

,038 ,002 -,049 -,007 -,037 ,847 -,041 -,035 ,007 ,020 -,009 ,032 -,022 -,014 ,014 ,021 -,039 -,038 ,000 ,022 ,078 ,069 ,048 -,029 -,071 -,029 ,021 -,033 -,011 -,004 -,018 -,031

,054 ,003 -,048 ,001 -,109 -,041 ,505 -,158 ,018 -,027 ,035 -,007 -,028 -,076 -,048 ,031 -,042 -,003 ,049 -,108 -,021 ,008 ,049 -,074 ,018 ,018 ,036 -,023 ,063 -,015 -,004 ,022
-,076 -,072 -,039 ,001 -,020 -,035 -,158 ,549 -,078 ,006 -,051 -,035 ,002 ,051 ,001 -,039 -,044 ,012 -,027 ,017 ,029 ,009 -,051 ,079 ,052 -,029 -,050 ,043 -,030 -,001 -,015 -,018
,022 ,022 -,023 ,011 -,054 ,007 ,018 -,078 ,565 -,188 -,039 -,062 -,033 ,000 -,051 ,058 -,019 -,024 ,071 -,057 -,024 ,008 -,016 -,047 ,052 ,094 -,031 -,029 -,028 ,002 ,032 -,097
-,053 ,001 ,016 -,005 -,066 ,020 -,027 ,006 -,188 552 -,058 ,002 -,048 -,020 -,033 -,025 -,022 ,012 -,041 ,019 ,010 ,024 -,020 ,019 ,028 -,033 -,018 -,008 ,017 ,004 -,023 ,042
-,042 ,008 -,010 -,009 -,049 -,009 ,035 -,051 -,039 -,058 ,603 -,021 ,050 -,027 -,049 ,009 -,115 -,033 ,008 -,028 ,099 -,092 ,039 ,004 -,083 -,041 ,054 -,020 ,019 -,019 -,023 ,031
-,065 ,055 -,002 -,080 ,041 ,032 -,007 -,035 -,062 ,002 -,021 ,626 -,048 -,003 -,015 -,029 -,140 -,030 -,027 ,036 -,003 ,029 -,007 -,036 -,051 ,081 -,015 -,014 -,056 ,001 -,005 -,019
-,021 -,007 ,013 ,005 -,062 -,022 -,028 ,002 -,033 -,048 ,050 -,048 ,442 -177 ,009 ,017 ,024 -,025 -,013 -,049 -,035 ,007 -,017 ,026 -,036 ,015 ,031 -,002 ,039 -,041 -,009 ,026
-,014 -,021 ,041 -,040 -,011 -,014 -,076 ,051 ,000 -,020 -,027 -,003 -,177 ,509 -,054 ,033 ,030 ,004 -,050 ,005 -,026 -,020 -,036 -,002 -,022 -,043 -,020 ,034 -,069 ,021 ,004 ,027
-,041 ,062 -,022 ,080 -,023 ,014 -,048 ,001 -,051 -,033 -,049 -,015 ,009 -,054 ,520 -,134 -,033 -,050 -,120 -,002 ,027 ,079 -,027 -,035 ,031 -,014 -,061 ,018 ,003 ,055 ,007 ,000
-,062 ,038 -,013 -,012 -,072 ,021 ,031 -,039 ,058 -,025 ,009 -,029 ,017 ,033-,134 ,577 -,079 -,087 ,050 -,052 ,016 ,012-,058 ,001 -,098 -,022 ,000 ,028 -,014 ,002 ,008 -,037
,017 -,029 -,054 ,001 ,016 -,039 -,042 -,044 -,019 -,022 -,115 -,140 ,024 ,030 -,033 -,079 ,536 -,025 ,019 ,003 -,006 -,048 ,037 ,040 -,100 -,049 ,008 ,024 ,035 -,009 -,021 -,047
,011 -,059 -,028 -,071 ,032 -,038 -,003 ,012 -,024 ,012 -,033 -,030 -,025 ,004 -,050 -,087 -,025 ,478 -,077 ,025 -,057 -,002 -,017 -,091 ,006 ,033 -,045 -,016 ,017 -,052 ,016 ,028
,048 ,003 -,020 -,004 -,041 ,000 ,049 -,027 ,071-,041 ,008 -,027 -,013 -,050 -,120 ,050 ,019 -,077 ,500 -,112 -,018 -,049 ,028 -,042 ,060 ,004 -,002 -,019 ,006 -,079 ,016 -,059
,050 -,024 -,033 -,110 ,122 ,022 -,108 ,017 -,057 ,019 -,028 ,036 -,049 ,005 -,002 -,052 ,003 ,025-,112 ,415 -,064 -,026 ,011 ,007 -,054 -,028 ,002 -,060 -,049 -,028 ,014 -,021
-,040 ,031 ,033 ,085-,077 ,078-,021 ,029 -,024 ,010 ,099 -,003 -,035 -,026 ,027 ,016 -,006 -,057 -,018 -,064 ,449 -,121 -,055 -,009 -,067 -,040 ,044 -,058 -,039 ,006 ,020 -,006
-,048 ,002 ,015-,023 -,032 ,069 ,008 ,009 ,008 ,024-,092 ,029 ,007-,020 ,079 ,012 -,048 -,002 -,049 -,026 -,121 ,454 -,195 ,005 ,017 -,018 -,034 ,060 ,011 ,010 -,086 -,015
,027 -,003 -,063 -,021 ,004 ,048 ,049 -,051 -,016 -,020 ,039 -,007 -,017 -,036 -,027 -,058 ,037 -,017 ,028 ,011 -,055-,195 ,566 -,064 -,029 ,031 ,017 -,039 ,028 -,036 ,051 -,014|
,010 -,021 -,012 -,035 ,041 -,029 -,074 ,079 -,047 ,019 ,004 -,036 ,026 -,002 -,035 ,001 ,040 -,091 -,042 ,007 -,009 ,005 -,064 ,500 -,073 -,176 ,011 -,021 -,013 ,008 -,033 ,050
,009 -,027 ,030 ,047 ,016-,071 ,018 ,052 ,052 ,028 -,083 -,051 -,036 -,022 ,031 -,098 -,100 ,006 ,060 -,054 -,067 ,017 -,029 -,073 ,634 ,057 -,051 -,016 -,022 -,024 -,027 -,078
,047 -,037 -,010 ,007 -,023 -,029 ,018 -,029 ,094 -,033 -,041 ,081 ,015 -,043 -,014 -,022 -,049 ,033 ,004 -,028 -,040 -,018 ,031-,176 ,057 ,468 -,101 -,098 ,025 -,041 -,026 -,011
-,028 -,021 -,016 ,007 -,044 ,021 ,036 -,050 -,031 -,018 ,054 -,015 ,031 -,020 -,061 ,000 ,008 -,045 -,002 ,002 ,044 -,034 ,017 ,011 -,051 -,101 ,603 -,090 -,080 ,022 -,020 -,032
-,043 ,012 ,072-,030 ,010 -,033 -,023 ,043 -,029 -,008 -,020 -,014 -,002 ,034 ,018 ,028 ,024 -,016 -,019 -,060 -,058 ,060 -,039 -,021 -,016 -,098 -,090 ,535 -,047 -,044 -,062 -,028
-,022 ,047 -,067 ,029 -,028 -,011 ,063 -,030 -,028 ,017 ,019 -,056 ,039 -,069 ,003 -,014 ,035 ,017 ,006 -,049 -,039 ,011 ,028 -,013 -,022 ,025 -,080 -,047 ,521 -,145 -,057 -,051
-,030 -,004 ,049 ,075 -,013 -,004 -,015 -,001 ,002 ,004-,019 ,001 -,041 ,021 ,055 ,002 -,009 -,052 -,079 -,028 ,006 ,010 -,036 ,008 -,024 -,041 ,022 -,044 -,145 ,530 -,127 -,034
,053 ,013 -,008 -,020 -,054 -,018 -,004 -,015 ,032 -,023 -,023 -,005 -,009 ,004 ,007 ,008 -,021 ,016 ,016 ,014 ,020-,086 ,051 -,033 -,027 -,026 -,020 -,062 -,057 -,127 ,575 -,060
,009 -,031 -,001 -,011 ,035-,031 ,022 -,018 -,097 ,042 ,031-,019 ,026 ,027 ,000 -,037 -,047 ,028 -,059 -,021 -,006 -,015 -,014 ,050 -,078 -,011 -,032 -,028 -,051 -,034 -,060 ,736




Ortak yiikler (communalities) tablosuna gore her degiskenin (maddenin) bir ortak
varyanst bulunmakta ve bu degerler 0 ila 1 arasinda degismektedir. Ortak Yiikleri 0.50
tizeri ¢ikan maddeler varyansin daha fazlasinin agiklanmasini saglarken, Ortak Yiikleri
0.50 den diisiik ¢cikan maddeler nedeniyle yorumu zor daha fazla faktor ¢ikabilmekte ya
da bu maddelerin elenmesi gerekmektedir. Tablo 5-27’de ortak yiikii 0.5 in altinda ¢ok
az saylida madde tespit edilmis ve bu maddelerin de analize dahil edilmesine karar

verilmistir.

Tablo 5.27. Ekonomik degiskenler i¢in ortak yiikler tablosu

Communalities

Initial Extraction
ule 1,000 ,617
u2e 1,000 ,648
u3e 1,000 ,536
ude 1,000 ,391
use 1,000 ,575
uée 1,000 457
u7e 1,000 ,540
use 1,000 ,563
u9e 1,000 ,608
ulOe 1,000 ,575
ulle 1,000 ,408
ul2e 1,000 ,519
ul3e 1,000 ,605
ulde 1,000 ,632
ulse 1,000 ,622
ul6e 1,000 ,559
ul7e 1,000 ,576
ul8e 1,000 ,580
ul9e 1,000 ,588
u20e 1,000 ,538
u2le 1,000 ,649
u22e 1,000 ,666
u23e 1,000 ,609
u24e 1,000 ,633
u25e 1,000 AT4
u26e 1,000 ,635
u27e 1,000 414
u28e 1,000 ,544
u29e 1,000 ,576
u30e 1,000 ,651
u3le 1,000 ,538
u32e 1,000 ,482

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Iyi bir faktdryel ¢oziimlemede en az sayida faktdrle en yiiksek varyansin
aciklanmasi beklenmektedir. Faktor analizinde toplam varyansin %50-75’in1 agiklayan
bir analizin iyi bir sonu¢ oldugu kabul edilmektedir. Asagidaki tabloda faktor ¢ikarmadan

Once, sonra ve rotasyondan sonra eigenvalues degerleri verilmistir. Bu degerler kabaca
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iki degisken arasindaki korelasyonu gostermektedir. Tablo 5-28’e gore eigenvalues
degeri 1’den biiyiik olan 6 faktér bulunmakta, ilk faktor varyansin yaklasik %32’sini
aciklamaktadir. Yapilan rotasyonla faktorlerin goreli onemi esitlenmistir. 6 faktor toplam

varyansin % 56’sin1 aciklamaktadir.

Tablo5.28. A¢iklanan toplam varyans tablosu

C. Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared  Rotation Sums of Squared
Loadings Loadings
Total % of Cumul.  Total % of Cumul.  Total % of Cumul.
Variance % Var. % Var. %
1 10,287 32,146 32,146 10,28 32,146 32,146 3,577 11,177 11,177
2 2,468 7,712 39,859 2,468 7,712 39,859 3,518 10,993 22,170
3 1,570 4,906 44,765 1,570 4,906 44,765 3,055 9,548 31,718
4 1,336 4,175 48,940 1,336 4,175 48,940 3,000 9,375 41,092
5 1,229 3,840 52,780 1,229 3,840 52,780 2,863 8,947 50,039
6 1,115 3,484 56,264 1,115 3,484 56,264 1,992 6,225 56,264
7 ,985 3,077 59,341
8 973 3,042 62,383
9 ,840 2,625 65,008
10 ,819 2,558 67,566
11 ,751 2,346 69,912
12 718 2,244 72,156
13 ,699 2,184 74,340
14 ,685 2,142 76,482
15 ,609 1,903 78,385
16 ,601 1,878 80,263
17 ,588 1,837 82,100
18 532 1,661 83,761
19 ,520 1,626 85,387
20 ,485 1,516 86,903
21 ,466 1,457 88,360
22 447 1,398 89,758
23 431 1,347 91,104
24 ,400 1,251 92,355
25 ,392 1,224 93,579
26 ,380 1,187 94,766
27 ,347 1,084 95,850
28 ,312 ,975 96,826
29 ,287 ,897 97,723
30 275 ,861 98,583
31 241 , 752 99,335
32 213 ,665 100,00

Extraction Method: Principal Component Analysis.
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Toplam kag faktor kullanilacagina karar vermenin yontemlerinden birisi Eigen
degerinin grafik gosteriminin incelenmesidir. Bu grafikte her faktoriin agikladig1 varyans
miktar1 gosterilmekte, ilk faktor en yiliksek varyansi, en son faktor en diisiik varyansi
aciklamaktadir. Faktor sayisina karar vermek icin kirilma noktalar1 arasindaki degisim
dikkate alinir. Sekil 5-1°e gore 6’nc1 faktérde kirilma meydana geldigini sOylemek

mimkindiir.

Scree Plot

124

5

Eigenvalue
oy
1

=

PN
vuuu—a—-e_e_e__e__e

T T T T 1T T T T 0T T 1T T T 1T T T 0 T T T T T T T T 1
1723 4567 8 9101121314 131617 1819 2021 22 23 24 2526 27 28 2930 31 32

Component Number

Sekil 5.1. Ekonomik degiskenler i¢in faktor analizi ¢izgi grafigi

Tablo 5.29°da verilen dondiiriilmemis faktor yapisinda her maddenin her faktor
icindeki goreceli 6nemini gosteren faktor yiikleri goriilmektedir. Bu matriste 0,3 ve iizeri
faktor yiiklemelerine yer verilmistir. Ik faktordeki maddeler daha fazla yiik alma
egilimindedir. Birinci Faktor degiskenler ile miimkiin olan en iyi baglantiy1 kuran, toplam
varyanstan bliylik payr alan ve biitiin veri setinde varyansin en iyi Ozetleyicisi olan
faktordiir. Takip eden her faktor agiklanan varyansin en fazlasimi agiklamaya calisir.

Ikinci faktdr ve sirastyla digerleri kendi 6z degerini maksimize etmeye ¢alisir.
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Tablo5.29. Dondiiriilmemis faktor yapist matrisi

Component

1 2 3 4 5 6
ul8e , 704
ul9e ,701
u20e ,686
ulde 671 -,366
u30e ,652 -,343
ube ,643 -,328
ul3e ,635 -,396
u24e ,610 -,388
u26e ,603 ,354
u2le ,600 -,427
uve ,595 -,322
u22e ,594 -,498
u27e ,594
u29e ,591
u28e ,590 -,344
ulOe ,585 -,307
ulse ,580 -,370
u3le ,564
ulée 547 -,328
ulze 547 374
u23e ,533 -,526
u9e ,530 -,426
ulle ,528 ,305
u8e ,505 ,486
ul2e ,500 -,383
u2e ,496 ,380 ,454
u25e ,480 415
ude 478
ule ,446 ,520
u3e ,458 ,504
u32e 428 428
u6e ,502

Extraction Method: Principal Component Analysis a. 6 components extracted..

Faktor yiiklerinin dondiiriilmeden yorumlanmasi zordur. Matrisin dondiiriilmesi
daha yorumlanabilir bir faktor yapisinin bulunmasina yardim eder ve dondiirmeden sonra

maddeler agiklanan varyans itibariyla daha optimal duruma gelirler. Buna bagl olarak
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faktorler daha yorumlanabilir duruma gelir. Varimax metodu ile dondiiriilmiis faktor

yapisi matriksi Tablo 5.30°da verilmistir. Buna gore toplam 6 faktor s6z konusudur.

Tablo 5.30. Déndiiriilmiis faktor yapist matrisi

Component

1 2 3 4

u30e 705

u29 695

u3le 670

u32e ,608

u28e ,581 414

u27e 441

ulOe ,681

u9e 642

ul3e 630

uSe ,610 ,318
u7e ,597 ,337

ulde ,581 ,409

u24e ,715

u26e 376 671

ul9e ,331 ,392 ,496

ul8e 479

u20e ,386 434

uze ,766
ule 132
u3e ,662
u8e ,384 ,559
ude ,500
ulée

ul7e ,307
ul2e

ulbe ,440 ,378

u25e 389

ulle 313
u23e

u22e ,304

u2le ,360 ,318

ube

,322

,406

,650
,650
,631
,529
,485
470

,670
,656
,581
-,542

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.?

a. Rotation converged in 8 iterations.

Yukarida verilen dondiiriilmiis faktor yikleri

matrisi incelendiginde bazi

maddelerin birkag¢ faktoérden giiclii yiik aldig1 goriilecektir. Bu durumda yiik farkinin 0,1

den az olmamasi istenir ve birden fazla faktorii agiklayan bu maddeler her seferinde birer

kez olmak tizere 6lgekten ¢ikarilir. Bu uygulama sonucunda 5 madde dlgekten gikarilmis
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ve son olarak asagida verilen dondirilmiis faktor yiikii matriksi (Tablo 5.31) elde
edilmistir. Buna gore Tablo 5.32’de goriildiigli iizere toplam varyansin % 59’unu

aciklayan 6 faktor elde edilmistir.

Tablo 5.31. Sonug dondiiriilmiis faktor yapist matrisi

Component

1 2 3 4 5 6
ul0e 687
u9%e ,642
u7e ,633 ,338
ulle ,630 ,452
use ,615
ulde 571 ,459
u29 145
u30e 665

u32e 630
u28e ,586 ,400

u3le ,556 ,354
u27e ,512 ,320

ule ,765

u2e 734

u3e ,707

u8e ,387 ,554

ude 492

u23e ,755

u22e ,704

u2le ,313 ,681

ul7e 147
u25e ,321 ,595
uleée ,591
ulle ,588
ul2e ,564
u26e ,308 ,755
u24e ,609

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.?
a. Rotation converged in 7 iterations.
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Tablo5.32. Sonug agiklanan varyans miktar: tablosu

Total Variance Explained

Comp. Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings
Total % of Variance Cumulative %  Total % of Cumulative %
Variance

1 8,588 31,808 31,808 3,106 11,505 11,505
2 2,311 8,559 40,367 2,995 11,093 22,599
3 1,548 5,732 46,099 2,814 10,421 33,020
4 1,211 4,486 50,585 2,482 9,192 42,212
5 1,168 4,326 54,911 2,449 9,072 51,283
6 1,019 3,774 58,685 1,998 7,401 58,685

Extraction Method: Principal Component Analysis.

faktorlere yiikkleme yapan degiskenler incelenerek, degiskenler arasindaki ortak noktanin
belirlenmesi ile adlandirilir. Adlandirmay: faktdre cok yiikleme yapan degiskene
bakilarak yapmak miimkiindiir. Adlandirmada faktore ylikleme yapan degiskenlerin
vurgulamak istedikleri anlami en iyi ifade eden adin verilmesine dikkat edilir. Buna gore

ekonomik degiskenlere iligkin faktor adlari, degiskenlerin listesi ve faktor yiiklemeleri

Tablo 5.33’de verilmistir.

Tablo 5.33. Ekonomik unsurlar faktor adlari ve unsurlar listesi

Faktor analizinin 6nemli bir asamasi faktorlerin adlandirilmasidir. Faktorler,

1-Ulasim ve Erigebilirlik

ulOe Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim ,687
u9e Siiriictiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim ,642
uve Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanimu ,633
ul3e Engelli, yash ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler ,630
ube Insaat asamasinda cevre ve insan sagligmin korunmasi ,615
ulde Engelli, yasli ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim 571
2-Yapili Cevre Kalitesi

u29e Uygun yap1 formlarinin olusturulmasi ,745
u30e Cevre ile uyumluluk ,665
u32e Yiiksek yogunluklu kullanim ,630
u28e Peyzaj diizenlemesi ,586
u3le Bina ve caddelerin yerlesim diizeni ,556
uz27e Atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi 512
3-Dogal kaynaklarin korunmasi

ule Enerjinin korunmast , 765
u2e Suyun korunmast 734
u3e Malzemenin korunmasi , 707
uBe Arazinin verimli kullanim ,554
ude Insan konforunu artiran yapi tasarimi ,492
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Tablo 5.33. (Devam) Ekonomik unsurlar faktor adlar: ve unsurlar listesi

4-Toplumsal yasamin desteklenmesi

u23e Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi ,755
u22e Iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi ,704
u2le Giivenlik tedbirleri alinmasi ,681

5-Ticaret ve ekonomi

ulve Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi 47
u25e Farkl1 gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi ,595
ulee Yerel is imkan1 saglanmasi ,591
ulle Karma kullanimli gelisim modeli ,588
ul2e Yapilarin esnek tasarimi ,564

6-Gegmisle baglanti

u26e Tarihi yapilarin korunmasi ,155

u24e Yerel 6zelliklerin korunmasi ,609

Varyansi en fazla agiklayan birinci faktor altinda toplanan unsurlar agirlikli olarak
ulagimla ilgilidir. Engelli, yash ve cocuklara yonelik tesis ve tasarimlari ise erisilebilirlik
kavrami altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bu nedenle s6z konusu faktdr Ulagim ve
Erisebilirlik seklinde adlandirilmistir. Tkinci faktdr altinda toplanan yap: formlari, cevre
ile uyum, yap1 yogunlugu gibi unsurlarin yapili cevrenin diizenlenmesine ve uygunluguna
iliskin unsurlar oldugu goriilmektedir. Bu faktor yapili ¢evre kalitesi seklinde
adlandirilmistir. Kaynaklarin korunmasina iligkin unsurlarin tamami tdglincii faktor
altinda toplandig1r i¢in s6z konusu faktor dogal kaynaklarin korunumu seklinde
adlandirilmigtir. Toplumsal katilim, iletisimin tesviki ve gilivenlik unsurlari dérdiincii
faktor altinda toplanmistir. S6z konusu unsurlarin tamami toplumsal yasama yonelik
oldugu ic¢in faktore toplumsal yasamin desteklenmesi adi verilmistir. Besinci faktor
altinda kentsel doniisiim bolgesinde ticari hayata iliskin unsurlar toplandig1 icin, faktor
ticaret ve ekonomi seklinde adlandirilmistir. Tarihi yapilarin ve yerel ozelliklerin
korunmas: unsurlarinin meydana getirdigi altinc1 faktdre ge¢misle baglanti adi
verilmistir.

Faktor analizinin son asamasinda her bir faktoriin degiskenleri kendi arasinda
incelenerek giivenilirlik analizleri gercgeklestirilir. Gtlivenilirlik analizi; yanitlarin
tutarliligini 6lger ve unsurlarin birbirleri ile yakinliklariin derecesini ortaya koymak igin
yapilir. Ekonomik degiskenlere iliskin giivenilirlik analizi sonuglart Tablo 5.34’de

verilmistir. Buna gore analizlerin oldukga giivenilir oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Tablo 5.34. Ekonomik degiskenler icin giivenilirlik sayilari

N of Items Cronbach's Alpha
Faktor 1 6 ,827
Faktor 2 6 ,802
Faktor 3 5 ,763
Faktor 4 3 ,769
Faktor 5 5 741
Faktor 6 2 123

5.4.2. Cevresel unsurlar i¢in faktor analizi

Cevresel unsurlar i¢in faktor analizleri, ekonomik unsurlar i¢in yapilan analize

benzer sekilde asamalar halinde ger¢eklestirilmistir. Birka¢ faktorden giiclii yiik aldigt

goriilen 3 maddenin sirayla 6lgekten ¢ikarilmasi ile elde edilen dondiiriilmiis faktor ytiki

matrisi Tablo 5.35’de verilmistir. Tablo 5.36’da goriildiigii lizere toplam varyansin %

55’ini agiklayan 5 faktor elde edilmistir.

Tablo 5.35. Sonug dondiiriilmiis faktor yapist matrisi

Component

1 2 3 4 5
uldc ,709
ul3c ,705
ul8c ,681 ,330
ulsc ,680
ullc ,670
ulOc ,658
ulée ,646
ul7c ,627 ,361
u9c 571
ul2c ,540
u2c , 764
ulc 741
u7c ,705
u3c ,702
u8c ,654
u5c ,631
uéce ,401 ,510
u4dc ,428 ,348
u30c , 746
u29c ,689
u28c ,343 ,682
u3dic ,305 ,665
u20c ,580
u26¢ 573 -,456
u24c ,548 -,323
u22c , 784
u23c 717
u2lc ,344 ,635
u32c ,382 ,563

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.?

a. Rotation converged in 6 iterations.
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Tablo 5.36. Sonug¢ agiklanan varyans miktart tablosu

Com. Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings
Total % of Variance Cumulative %  Total % of Variance  Cumulative %
1 8,924 30,774 30,774 5,083 17,527 17,527
2 3,023 10,424 41,197 3,962 13,663 31,190
3 1,904 6,565 47,763 3,687 12,715 43,904
4 1,303 4,494 52,257 2,407 8,298 52,203
5 1,036 3,572 55,829 1,052 3,626 55,829

Analizler sonucunda elde edilen faktorler, adlar1 ve degiskenler Tablo 5.37°de

sunulmustur.

Tablo5.37. Cevresel degiskenler faktor adlart ve degiskenler listesi

1 Ulagim ve Erisilebilirlik

uldc Engelli, yash ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim ,709
ul3c Engelli, yash ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler ,705
ul8c Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imkan1 saglanmasi ,681
ulbc Isyerlerine kolay ulasim ,680
ullc Karma kullanimli gelisim modeli ,670
ulOc Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim ,658
ulée Yerel is imkant saglanmast ,646
ul7c Degisik ticari faaliyet alanlarimin kurulmasi ,627
u9c Siiriictiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim 571
ul2c Yapilarin esnek tasarimi ,540
2 Dogal kaynaklarin korunmasi

u2c Suyun korunmast , 764
ulc Enerjinin korunmasi 741
u7c Arazinin gevreyi koruyacak sekilde kullanimi ,705
u3c Malzemenin korunmasi ,702
u8c Arazinin verimli kullanimi ,654
usc Insaat asamasinda cevre ve insan saghigmin korunmasi ,631
ué6e Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi ,510
u4c Insan konforunu artiran yap1 tasarimi ,428
3 Yapili ¢evrenin uygun tasarimi

u30c Cevre ile uyumluluk , 746
u29c Uygun yap1 formlarinin olusturulmasi ,689
u28c Peyzaj diizenlemesi ,682
u3lc Bina ve caddelerin yerlesim diizeni ,665
u20c Acik alanlarin fiziksel ve estetik agidan dizayni ,580
u26c¢ Tarihi yapilarin korunmast ,573
u24c Yerel 6zelliklerin korunmasi ,548

4 Toplumsal yagamin desteklenmesi

u22c Tletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi , 7184

u23c Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi 717

u2lc Giivenlik tedbirleri alinmasi ,635
5 Arazinin korunmasi

u32c Yiiksek yogunluklu kullanim 963
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Birinci faktor altinda engelli yash ve ¢ocuklara yonelik tasarim ve tesisler, ulasima
yonelik unsurlar ve ticari tesislerin bulunmasi unsurlar1 toplanmistir. Bu unsurlarin
tamamimin ulasim ve erisilebilirlik seklinde adlandirilmasmnin  uygun oldugu
degerlendirilmistir. Kaynaklarin korunumuna iligkin biitiin tasarim unsurlar ikinci faktor
altinda toplanmistir. Su, enerji, malzeme ve arazinin korunmasi yaninda dolayli olarak
dogal kaynaklar korunumu ile ilgili onarilabilir yapilarin kullanim1 ve ingaat asamasinda
cevre ve insan saghiginin korunmasi unsurlarinin meydana getirdigi bu faktore dogal
kaynaklarin korunumu adi verilmistir. Yapilarin ¢evre ile uyumu, goriiniis, yogunluk,
yiikseklik gibi formlarinin uygunlugu, peyzaj ve bina ve cadde diizenlemeleri, agik alan
dizayni gibi unsurlarin toplandig tiglincii faktor yapili ¢evrenin uygun tasarimi seklinde
adlandirilmustir. Tletisimin tesvik edilmesi, toplumsal katilim ve giivenlik tedbirlerinden
olusan dordiincii faktor toplumsal yasamin desteklenmesi seklinde adlandirilmistir.
Cevresel agidan yapilan degerlendirmede yiiksek yogunluklu kullanim unsuru tek basina
bir faktdr meydana getirmistir. S6z konusu faktore arazinin korunumu adi verilmistir.

Faktor analizinin son agsamasinda yanitlarin tutarliligini 6lgmek tizere giivenilirlik
analizleri gerceklestirmis ve sonuglar Tablo 5.38’de sunulmustur. Buna goére dort

faktoriin yliksek giivenilirlikte oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo 5.38. Faktorlere iliskin Qiivenilirlik Katsayilar

N of Items Cronbach's Alpha
Faktor 1 9 0,876
Faktor 2 10 0,843
Faktor 3 7 0,836
Faktor 4 3 0,744
Faktor 5 1 -

5.4.3. Sosyal unsurlar i¢in faktor analizi

Sosyal unsurlar i¢in faktdr analizleri, ekonomik unsurlar i¢in yapilan analize benzer
sekilde asamalar halinde gerceklestirilmistir. 6 maddenin sirasi ile 6lgekten ¢ikarilmasi
ile elde edilen dondiiriilmiis faktor yiikii matrisi Tablo 5.39°da verilmistir. Tablo 5.40°da

toplam varyansin % 56’sim1 agiklayan 5 faktor elde edildigi gortilmektedir.
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Tablo 5.39. Sonug dondiiriilmiis faktor yapist matrisi

Component

1 2 3 4 5
uls8s ,756 ,334
u22s 147
ul9s ,679 ,303
u21s ,642
u23s ,584 ,403
u24s ,468
ulbs ,463 ,331
u2s ,852
uls ,828
u3s ,765
u8s ,656 ,315
u7s ,615
ués 481 ,362 ,330
uss 417 ,320
u29s 743
u28s 714
u3ls ,704
u30s ,703
u27s ,364 ,661
u32s ,505
ul3s ,320 719
ulds ,319 ,695
u25s ,387 ,492
ulls 724
ul2s ,658
ul7s ,323 ,526

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.?

a. Rotation converged in 9 iterations.

Tablo 5.40. Sonug agiklanan varyans miktar: tablosu

Comp. Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings

Total % of Variance Cumulative % Total % of Variance Cumulative %
1 7,654 29,439 29,439 3,623 13,935 13,935
2 3,113 11,974 41,413 3,602 13,854 27,789
3 1,671 6,425 47,838 3,348 12,879 40,668
4 1,102 4,238 52,076 2,028 7,802 48,469
5 1,035 3,981 56,058 1,973 7,588 56,058
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Sosyal unsurlar agisindan yapilan faktor analizi sonucunda elde edilen faktorler,

adlar1 ve degiskenler agsagidaki Tablo 5.41°de sunulmustur.

Tablo5.41. Sosyal degiskenler faktor adlar ve degiskenler listesi

1 Toplumsal yasam kalitesi

ul8s Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imké&n1 saglanmasi , 7156
u22s fletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmast (47
ul9s Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkéan1 saglanmasi ,679
u21s Giivenlik tedbirleri alinmasi ,642
u23s Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi ,584
u24s Yerel 6zelliklerin korunmasi ,468
ulbs Isyerlerine kolay ulasim ,463
2 Dogal kaynaklarin kullanimi

uz2s Suyun korunmasti ,852
uls Enerjinin korunmast ,828
u3s Malzemenin korunmasi , 765
u8s Arazinin verimli kullanimi ,656
urs Arazinin ¢evreyi koruyacak sekilde kullanimi ,615
u6s Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi ,481
ubs Insaat asamasinda ¢evre ve insan sagligimin korunmasi 417

3 Yapili ¢evre kalitesi

u29s Uygun yap1 formlarinin olusturulmast , 743
u28s Peyzaj diizenlemesi 714
u3ls Bina ve caddelerin yerlesim diizeni , 7104
u30s Cevre ile uyumluluk , 703
u27s Atik yonetimi uygulanmast ve kirliligin kontrol edilmesi ,661
u32s Yiiksek yogunluklu kullanim ,505
4 Dezavantajli kesimler igin imkanlar

ul3s Engelli, yasli ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler 719
ulds Engelli, yasli ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim ,695
u25s Farkl1 gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmast ,492

5 Ticaret ve ekonomik imkanlar

ulls Karma kullanimli gelisim modeli 124
ulzs Yapilarin esnek tasarimi ,658
ulvs Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi ,526

Varyansi en fazla aciklayan birinci faktor altinda toplanan tasarim unsurlarinin bir
kisminin erisim ve ulagim ile ilgili, bir kisminin ise toplumsal yasam ile ilgili oldugu
goriilmektedir. S6z konusu faktor Erisebilirlik ve Toplumsal Yasam Kalitesi seklinde
adlandirilmistir. Ankette katilimcilar tarafindan 6nem derecesinin belirlenmesi istenen
kaynak korunumuna iligkin biitiin tasarim unsurlari ikinci faktor altinda toplanmistir. Su,
enerji, malzeme ve arazinin korunmasi daha yiiksek faktor yiikii tasirken, dolayl olarak

dogal kaynaklar korunumu ile ilgili onarilabilir yapilarin kullanimi1 ve ingaat agamasinda
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cevre ve insan sagligimin korunmasi daha disik faktor yiki almistir. Bu faktor
kaynaklarin korunmasi seklinde adlandirilmistir. Ugiincii faktér altinda yapilarin
gorliniis, yogunluk, yiikseklik gibi formlarinin uygunlugu, alanda aga¢ ve bitkilerle
olusturulacak peyzaj, bina ve caddelerin bir biitiin olusturacak sekilde diizenlenmesi,
alanin c¢evresindeki mimari yapi, 6lgek ve diger fiziksel karakteristiklere uygunlugu,
tarihi yapilarin restore edilerek korunmasi gibi agirlikli olarak dogrudan yapili ¢evrenin
tasarimina iligkin unsurlar toplanmistir. Bu nedenle faktor yapili ¢evre kalitesi seklinde
adlandirilmistir. Engelli, yash ve ¢ocuklarin sosyal yagama katilabilmesi, toplumun diger
kesimlerden farkli olarak, kentsel alanlarin tasarimi ile ¢ok daha yakindan iligkilidir. Bu
kesimlerin dikkate alinmamasi, zorunlu ihtiyaglar1 diginda bu insanlar1 evlerine mahkim
etmektedir. Doniisiim alaninda kendilerine karsilanabilir fiyatta evler saglanacak daha
diisiik gelirli insanlar da bu kapsamda degerlendirilerek, dordiincii faktér dezavantajlh
kesimlerin korunmasi seklinde adlandirilmistir. Besinci faktor altinda alanda konutlarla
birlikte ticari ve kurumsal alanlarin saglanmasi ve yapilarin degisik kullanimlara imkan
verecek sekilde tasarlanmasi unsurlari toplanmistir. Bu faktore ticari ve ekonomik
imkanlar ad1 verilmistir.

Faktor analizinin son agsamasinda yanitlarin tutarliligini 6lgmek tizere giivenilirlik
analizleri gerceklestirmis ve sonuglar Tablo 5.42°de sunulmustur. Ilk ii¢ faktér daha

yiiksek olmak {izere tiim faktorlerin glivenilirlikleri yeterli seviyededir.

Tablo5.42. Faktorlere iliskin Qiivenilirlik Katsayilar

N of Items Cronbach's Alpha
Faktor 1 7 ,825
Faktor 2 7 ,846
Faktor 3 6 ,816
Faktor 4 3 ,685
Faktor 5 3 ,620

Faktor analizi sonucunda siirdiiriilebilirligin her bir boyutu i¢in elde edilen faktorler
Sekil 5-2’de goriilmektedir. Buna gore ekonomik boyutta 6, ¢evresel ve sosyal boyutlarda
5’er faktor bulunmaktadir. Faktorler altinda toplanan unsurlar tamamen ayni olmasa da,
genel olarak unsurlarin dagilimy, her {i¢c boyutta faktorlerin genel olarak benzer isimlerle
adlandirilmasina imkan saglamistir. Bu durum, bir sonraki kisimda deginilecegi iizere,
kentsel doniisiimiin siirdirilebilirligini, stirdiiriilebilirligin her ii¢ boyutunu da dikkate

alan ancak tek bir model {izerinden degerlendirmeye imkan saglamistir.
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Siirdiiriilebilir Kentsel
Dontistim

Ekonomik
Surdirilebilirlik

Ulasim ve Erisebilirlik

Dogal kaynaklarin
korunmasi

Yapili Cevre Kalitesi

Toplumsal yagamin
desteklenmesi

Ticaret ve ekonomi

Gecmisle Baglanti

Cevresel Siirdiriilebilirlik

Ulasim ve Erisebilirlik

Dogal kaynaklarin
korunmasi

Yapili Cevre Kalitesi

Toplumsal yasamin
desteklenmesi

Arazinin korunmasi

Sosyal Siirdiiriilebilirlik

Toplumsal yagamin
desteklenmesi

Dogal kaynaklarin
korunmasi

Yapili Cevre Kalitesi

Dezavantajli Kesimler
I¢in Imkanlar

Ticaret ve ekonomi

Sekil 5.2. Siirdiiriilebilirlik boyutlar: ve faktorier
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5.5. AHP Cahismasi

Calismanin bu boliimiinde siirdiiriilebilir kentsel doniisiim degerlendirme modeli
olusturulabilmesi i¢in gerekli olan tasarim unsurlari agirliklarini belirlemek tizere, AHP
analizleri gercgeklestirilmistir. Analizler iki asamada yapilmistir. Birinci agsamada
ekonomik, cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirlik boyutlarinda olusturulan faktorlerin ayri
ayr1 onem dereceleri belirlenmis, ikinci asamada uygun faktor bagliklar: altinda toplanan
tasarim unsurlarinin dnem dereceleri tespit edilmistir. Burada tasarim unsurlarinin direkt
nicin AHP analizine tabi tutulmadigina iligskin bir soru akla gelebilecektir. Daha 6ncede
deginildigi izere AHP analizi ikili karsilastirmalara dayandigindan belirlenen 32 tasarim
unsuru i¢in 496 (32 x(32-1)/2) karsilastirmanin yapilmasi gerekmektedir. Herhangi bir
katilimcinin bu sayida ikili karsilastirmayi bilingli, diiriist ve mantikli bir sekilde yapmasi
imkansiz oldugundan, bu tiir bir yola gidilmesi miimkiin olmamustir. Ote yandan
birbirlerine yakin tasarim unsurlarini bir araya toplamak, bir projenin siirdiiriilebilirliginin
degerlendirilmesini ve projenin genel olarak hangi ana konularda zayif veya giicli
oldugunun tespit edilmesini son derece kolaylastirmaktadir. Bu agidan, AHP analizini
uygulanabilirliginin miimkiin olup olmamasindan bagimsiz olarak, faktor analizi

uygulamak zaten zorunluluk arz etmektedir.

5.5.1. Faktor agirhklarmin tespit edilmesi

Ekonomik, g¢evresel ve sosyal siirdiiriilebilirlik genel bagliklari ile ekonomik
stirdiiriilebilirlik baslig1 altinda 6, ¢cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirlik bagliklari altinda ise
5 faktoriin 6nem derecelerinin tespiti i¢in gergeklestirilen AHP analizinde kullanilan
anket formu EK-3’te sunulmustur. Anketin miimkiin oldugunca agik ve anlasilir olmasina
calisilmig, bu amagla anket formunda ikili karsilastirmalara gecilmeden once, calisma
hakkinda kisa bir bilgiye, siirdiiriilebilirlige iligskin tanimlara, faktorlerin kapsamlarina ve
orneklerle anketin ne sekilde doldurulacagma yer verilmistir. Katilimcilardan anket
formunun doldurulmasina iligkin son derece olumlu geri doniigler alinmisg olmasi1 bu
konuda istenen basarmin saglandigini gostermistir. AHP analizinin bu asamasina Istanbul
(25 kisi) ve Ankara’da (35 kisi) yasayan akademisyen ve uygulamacilardan olusan 60 kisi
katilmistir. Katilimcilarin ekonomik, cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirligi, bir kentsel
donilisiim projesinin toplam siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastirmalari

sonucunda elde edilen matris Tablo 5.43°de sunulmustur.
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Tablo 5.43. Sirdiiriilebilirligin ii¢ boyutunun karsilastirilmast

ES CS SS Oz Vektor
ES 1.00 0.42 0.51 0.19
CS 2.37 1.00 131 0.46
SS 1.94 0.76 1.00 0.35
CR 0.000

Bu matris i¢in tutarlilik orani (Consistency Ratio-CR) 0.000 olarak, sinir deger olan
0.1 degerinin altinda bulunmustur. Matrisin son siitunundaki 6z vektdr degerleri
faktorlerin 6nem seviyesini gostermektedir. Analize gore bir kentsel doniisiim projesinin
stirdiiriilebilirliginde ekonomik siirdiiriilebilirligin pay1 % 19, ¢evresel siirdiiriilebilirligin
pay1 % 46 ve sosyal siirdiiriilebilirligin pay1 % 35 olarak tespit edilmistir.

Ekonomik stirdiiriilebilirlik baglig1 altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde
elde edilen matris Tablo 5.44.”de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik oran1 0.005
olarak bulunmustur. Faktorlerin agirliklart Ulasim ve Erisebilirlik % 14, Yapili Cevre
Kalitesi % 9, Dogal Kaynaklarin Korunmasi %21, Toplumsal Yasamin Desteklenmesi

% 18, Ticaret ve Ekonomi %17 ve Ge¢gmisle Baglant1 % 20 seklinde gerceklesmistir.

Tablo 5.44. Ekonomik sirdiiriilebilirlige iligkin faktorlerin Karsilastiriimast

UE YCK DKK TYD TE GB Oz Vektor

UE 1.00 2.17 0.58 0.68 0.80 0.60 0.14
YCK 0.46 1.00 0.49 0.51 0.56 0.47 0.09
DKK 1.71 2.06 1.00 1.28 1.09 1.01 0.21
TYD 1.48 1.96 0.78 1.00 1.08 0.96 0.18
TE 1.26 1.77 0.92 0.93 1.00 0.82 0.17
GB 1.65 2.13 0.99 1.04 121 1.00 0.20

CR 0.005

Ulasim ve Erigebilirlik UE Yapili Cevre Kalitesi YCK Dogal Kaynaklarin Korunmasi DKK
Toplumsal Yasamin Desteklenmesi TYD Ticaret ve Ekonomi TE Gegmisle Baglanti GB

Cevresel siirdiirtilebilirlik bagligr altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde
elde edilen matris Tablo 5.45°de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik oran1 0.002
olarak bulunmustur. Faktorlerin agirliklart Ulasim ve Erisebilirlik % 17, Yapili Cevre
Kalitesi % 20, Dogal Kaynaklarin Korunmast % 30, Toplumsal Yasamin Desteklenmesi

% 23, Arazinin Korunmasi % 9 seklinde gerceklesmistir.
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Tablo 5.45. Cevresel siirdiiriilebilirlige iliskin faktorierin Karsilagtiriimasi

UE YCK DKK TYD AK Oz Vektor
UE 1.00 0.52 0.98 0.71 1.91 0.17
DKK 1.94 1.00 1.47 1.26 2.99 0.30
YCK 1.02 0.68 1.00 1.01 2.07 0.20
TYD 1.42 0.79 0.99 1.00 2.57 0.23
AK 0.52 0.33 0.48 0.39 1.00 0.09
CR 0.002

Ulasim ve Erigebilirlik UE Dogal Kaynaklarin Korunmasi1 DKK Yapili Cevre Kalitesi YCK
Toplumsal Yasamin Desteklenmesi TYD Arazinin Korunmasi AK

Sosyal siirdiiriilebilirlik baghigi altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde elde
edilen matris Tablo 5.46°da verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik orani 0.004
olarak bulunmugstur. Faktorlerin agirliklart Toplumsal Yasamin Desteklenmesi % 32,
Dogal Kaynaklarin Korunmasi % 18, Yapili Cevre Kalitesi % 16, Dezavantajli Kesimler
Icin Imkanlar % 17, Ticaret ve Ekonomi % 16 seklinde gerceklesmistir.

Tablo 5.46. Sosyal siirdiiriilebilirlige iliskin faktorlerin Karsilastiriimast

TYD DKK YCK DKIi TE Oz Vektor
TYD 1.00 2.06 2.21 1.78 1.69 0.32
DKK 0.49 1.00 1.19 1.07 1.28 0.18
YCK 0.45 0.84 1.00 1.04 1.02 0.16
DKI 0.56 0.94 0.96 1.00 1.13 0.17
TE 0.59 0.78 0.98 0.88 1.00 0.16
CR 0.004

Toplumsal Yasamin Desteklenmesi TYD Dogal Kaynaklarin Korunmasi DKK
Yapili Cevre Kalitesi YCK Dezavantajli Kesimler imkanlar DKI Ticaret ve Ekonomi TE

Calismanin buraya kadar olan boliimiinden yola ¢ikarak bir kentsel doniisiim
projesinin ekonomik, c¢evresel ve sosyal agilardan ayr1 ayr1 degerlendirilmesini
saglayacak bir model gelistirmek miimkiin olmakla birlikte, dogrudan bir projenin toplam
stirdiiriilebilirligini tespit edecek bir modelin gelistirilmesi pratikte daha faydali olacaktir.
Bu amagla ekonomik, ¢evresel ve sosyal boyutlarda degisik faktor adlar1 altinda toplanan
tiim tasarim unsurlariin ortak faktor adlar1 altinda toplanmasina ¢alisilmistir. Elde edilen
ortak faktor adlar1 ve bu faktorleri meydana getiren tasarim unsurlari Tablo 5.47°de

verilmistir. Burada ekonomik siirdiiriilebilirligin ulasim ve erisilebilirlik faktorii altindaki
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tasarim unsurlar1 ulasim ve erisebilirlik ve dezavantajli kesimler i¢in imkanlar olmak
tizere 2; sosyal siirdiiriilebilirligin toplumsal yasam kalitesi faktorii altindaki tasarim
unsurlari, toplumsal yasam kalitesi ve ulasim ve erisilebilirlik olmak tizere 2; gevresel
stirdiiriilebilirligin ulagim ve erisilebilirlik faktorii altindaki tasarim unsurlari ise ulagim
ve erisilebilirlik, dezavantajli kesimler i¢in imkanlar ve ticari ve ekonomik imkanlar
olmak {izere 3 baslik altina dagitilmistir. Dagitilan bu faktorlerin agirliklar: da esit sekilde
2 ve 3 e bolltinmiistiir. Bunlarin disinda kalan faktorlerin altindaki unsurlar ve agirliklari,
her {i¢ boyutta diger faktor isimleri ortak oldugundan, dogrudan ilgili ortak faktdrlere
dagitilmigtir. Ortak faktorlerin agirliklart her bir faktoriin geldigi boyuttaki agirlig ile o
boyutun agirliginin ¢arpilmasi sureti ile bulunmustur. Buna gore ortak faktor agirliklar:

Ulagim ve Erisebilirlik

AGue = AGesxAGueest AGesxAGuecs+ AGssxAGuess
AGue = 0.19x0.14/2 + 0.46x0.17/3 +0.36x0.32/2 = 0.10
Toplumsal Yasam Kalitesi

AGtvk = 0.19x 0.18 + 0.46x 0.23 +0.36x 0.32/2 = 0.20
Dezavantajlilarin Korunmast

AGpk = 0.19x 0.14/2 + 0.46x 0.17/3 +0.36x 0.17 = 0.09
Yapili Cevre Tasarimi

AGycr = 0.19x 0.29 + 0.46x 0.20 +0.36x 0.16 = 0.20
Ticari ve Ekonomik Imkanlar

AGTgi = 0.19x 0.17 + 0.46x 0.17/3 +0.36 x 0.16 = 0.12
Kaynaklarin Ve Cevrenin Korunmasi

AGkck = 0.19x 0.21+ 0.46x 0.39 +0.36x 0.18 = 0.29

seklinde hesaplanmistir. Her bir ortak faktdriin agirligi Tablo 5.47° de verilmistir.
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Tablo 5.47. Ortak faktorler ve tasarim unsurlari

FAKTOR
1-Ulasim ve Erisebilirlik (% 10)
Yaya ve toplu ulasim igin uygun, verimli ve giivenli tasarim
Siiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim
Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkani saglanmasi
Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imkani saglanmasi
Isyerlerine kolay ulasim
2-Toplumsal Yasam Kalitesi (%20)
Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi
Iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi
Giivenlik tedbirleri alinmas1
3-Dezavantajlhilarin Korunmasi (%9)
Engelli, yasli ve cocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesisler
Engelli, yasli ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim
Farkl1 gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani saglanmasi
4-Yapih Cevre Tasarim (% 20)
Uygun yap1 formlarinin olusturulmasi
Cevre ile uyumluluk
Peyzaj diizenlemesi
Bina ve caddelerin yerlesim diizeni
Acik alanlarin tasarimi
Tarihi yapilarin ve yerel 6zelliklerin korunmasi
Insan konforunu artiran yapi tasarim
5-Ticari ve ekonomik imkanlar (% 12)
Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi
Yerel is imkanit saglanmast
Karma kullanimli gelisim modeli

6 Kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi (%29)
Enerjinin korunmasi
Suyun korunmasi
Malzemenin korunmasi
Arazinin uygun kullanimi
Insaat asamasinda cevre ve insan saghigmin korunmasi
Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi
Atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi

5.5.2. Tasarim unsuru agirhklarmin tespit edilmesi

AHP analizinin ikinci asamasinda ortak faktorler altinda yer alan tasarim
unsurlarinin ikili karsilastirmalar1 yapilarak 6nem dereceleri tespit edilmistir. Bu asamaya
akademisyen ve uygulamacilardan olusan 30 kisi katilmis, tist bagliklarin agirliklar1 daha
fazla sayida katilimla tespit edilirken, literatiirde AHP analizi i¢in en az katilimer sayist
ongorillmediginden alt bagliklar icin saymin azaltilmasinda herhangi bir mahzur
goriilmemistir. Ikinci asama i¢in hazirlanan anket formu EK’ te sunulmustur. Formun ilk
boliimiinde ¢alisma hakkinda kisa bir bilgiye, anketin nasil doldurulacagina dair bir

Ornege ve tasarim unsurlarinin igeriklerine yer verilmistir. Karsilastirmalarin yapildigi
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ikinci boliimde ulasim ve erisilebilirlik bashigi altinda 5, toplumsal yasam kalitesi,
dezavantajlilarin korunmasi ve ticari ve ekonomik imkanlar basliklari altinda 3, Yapili
cevre tasarimi ile kaynaklarin ve g¢evrenin korunmasi basliklar1 altinda 7 tasarim
unsurunun ikili karsilagtirmalarinin yapilmasi istenmistir.

Ulasim ve erisilebilirlik bagligi altinda yapilan ikili kargilagtirmalar neticesinde elde
edilen matris Tablo 5.48’de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik orani1 0.002
olarak bulunmustur. Buna gore ulasim ve erisilebilirlik basligi altinda yer alan tasarim
unsurlarinin agirliklar1 Yayalar ve toplu ulasim i¢in uygun tasarim (A) % 29, Siiriiciiler
icin uygun tasarim (B) % 8, Acik alanlar ile bu alanlara kolay erigim (C) % 22, Kamusal
tesisler ile bu tesislere kolay erisim (D) % 24 ve Isyerlerine kolay ulasim (E) % 16
seklinde gerceklesmistir.

Tablo 5.48. Ulasim ve erisilebilirlik Unsurlarinin Karsilastirilmasi

A B C D E Oz Vektor
A 1.00 3.61 1.21 1.34 1.66 0.29
B 0.28 1.00 0.37 0.33 0.58 0.08
Cc 0.83 2.68 1.00 0.94 1.27 0.22
D 0.75 3.05 1.06 1.00 1.50 0.24
E 0.60 1.73 0.79 0.67 1.00 0.16
CR 0.002

Toplumsal yasam kalitesi baglig1 altinda yapilan ikili karsilagtirmalar neticesinde
elde edilen matris Tablo 5.49’da verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik orani 0.009
olarak bulunmustur. Buna gore toplumsal yasam kalitesi basligi altinda yer alan tasarim
unsurlariin agirliklart kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi (A) % 36,
iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi (B) % 36 ve giivenlik tedbirleri

alinmasi (C) % 29 seklinde gerceklesmistir.

Tablo5.49. Toplumsal yasam kalitesi unsurlarimin Karsilastirilmasi

A B C Oz Vektor
A 1.00 1.12 1.13 0.36
B 0.89 1.00 1.39 0.36
C 0.89 0.72 1.00 0.29
CR 0.009

Dezavantajlilarin  korunmasi bashig altinda yapilan ikili karsilagtirmalar
neticesinde elde edilen matris Tablo 5.50°de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik
orant 0.002 olarak bulunmustur. Buna gore dezavantajlilarin korunmasi bashigi altinda

yer alan tasarim unsurlariin agirliklart engelli, yash ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik
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tesisler (A) % 30, engelli, yasli ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim (B) % 42 ve

farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkani (C) % 27 seklinde gergeklesmistir.

Tablo5.50. Dezavantajlilarin Korunmast Unsurlarinin Karsilastiriimasi

A B C Oz Vektor
A 1.00 0.68 1.17 0.30
B 1.47 1.00 1.49 0.42
C 0.85 0.67 1.00 0.27
CR 0.002

Ticari ve ekonomik imkanlar bashigi altinda yapilan ikili karsilagtirmalar
neticesinde elde edilen matris Tablo 5.51°de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik
orani 0.000 olarak bulunmustur. Buna gore ticari ve ekonomik imkénlar baslig1 altinda
yer alan tasarim unsurlarinin agirliklar1 degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi (A)
% 26, yerel i imkan1 saglanmasi (B) % 50 ve karma kullaniml1 gelisim modeli (C) % 24
seklinde gerceklesmistir.

Tablo 5.51. Ticari ve ekonomik imkdanlar unsurlarimin Karsilastirilmasi

A B C Oz Vektor
A 1.00 0.54 1.04 0.26
B 1.86 1.00 2.12 0.50
C 0.96 0.47 1.00 0.24
CR 0.000

Yapili ¢cevre tasarimi baslig1 altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde elde
edilen matris Tablo 5.52°de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik oran1 0.008
olarak bulunmustur. Buna gore yapili ¢evre tasarimi bagligi altinda yer alan tasarim
unsurlarinin agirliklart uygun yapi formlar1 olusturma (A) % 7, ¢evre ile uyumluluk (B)
% 13, peyzaj diizenlemesi (C) % 7, bina ve cadde yerlesim diizeni (D) % 9, acik alanlarin
tasarimi (E) % 11, tarihi yap1 ve yerel ozellikleri koruma (F) % 32 ve insan konforunu

artiran yap1 tasarimi (G) % 21 olarak bulunmustur.

Tablo 5.52. Yapili ¢evre tasarimi Unsurlarimin Karsilagtirilmasi

A B C D E F G Oz Vektor

A 1.00 0.47 1.07 0.61 0.62 0.24 0.39 0.07
B 2.14 1.00 1.67 1.68 1.16 0.44 0.57 0.13
Cc 0.93 0.60 1.00 0.52 0.59 0.25 0.34 0.07
D 1.63 0.60 1.93 1.00 0.76 0.30 0.34 0.09
E 1.60 0.86 1.69 1.32 1.00 0.32 0.43 0.11
F 4.25 2.29 3.93 3.34 3.11 1.00 1.93 0.32
G 2.54 1.75 291 2.94 231 0.52 1.00 0.21

CR 0.008
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Kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi basligi altinda yapilan ikili karsilagtirmalar
neticesinde elde edilen matris Tablo 5.53.”de verilmistir. S6z konusu matrisin i¢ tutarlilik
orani 0.006 olarak bulunmustur. Buna gore kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi basligi
altinda yer alan tasarim unsurlarinin agirliklar1 enerjinin korunmasi (A) %10, suyun
korunmast (B) %20, malzemenin korunmasi (C) % 10, arazinin uygun kullanimi (D) %
13, ingaat agamasinda ¢evre ve insan sagliginin korunmasi (E) % 20, onarilabilir yapilarin
yenilerek kullanimi (F) % 9 ve atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi

(G) % 20 seklinde gergeklesmistir.

Tablo 5.53. Kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi unsurlarmin Karsilastiriimasi

A B C D E F G Oz Vektor
1.00 0.54 1.21 0.76 0.52 0.97 0.50 0.10
1.85 1.00 2.27 1.95 1.00 1.84 0.94 0.20
0.82 0.44 1.00 0.71 0.49 1.42 0.50 0.10
1.32 0.51 1.41 1.00 0.65 1.84 0.56 0.13
1.94 1.00 2.03 1.54 1.00 2.44 1.17 0.20
1.03 0.54 0.70 0.54 0.41 1.00 0.46 0.09
2.01 1.06 1.99 1.78 0.86 2.17 1.00 0.20

CR 0.006
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5.6. Faktorler ve Agirhklarinin Degerlendirilmesi

Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim degerlendirme modelinin yapisini olusturan
faktorler, bu faktorleri meydana getiren tasarim unsurlar1 ve agirliklar1 Sekil 5-3° de
sunulmustur. AHP analizinin ilk asamasi ile faktorlerin agirliklari, ikinci asamasi ile
tasarim unsurlariin agirliklar: elde edilmistir. Nihai olarak 6 ana kategori altinda toplam

28 tasarim unsurundan olusan bir modele ulasilmstir.

5.6.1. Ulasim ve erisilebilirlik faktorii

Yayalar, toplu tasima kullanicilari ve siiriiciilerin uygun, giivenli ve verimli ulagimi
ile bolge sakinlerinin kamusal tesisler ve ag¢ik alanlara erisim imkanlari, dolayli ve
dolaysiz yollarla stirdiiriilebilirligin biitiin boyutlarina hitap eden unsurlardir. Ulagim ve
erigilebilirlik faktdriiniin toplam degerlendirme modeli igerisindeki agirligi % 10 olarak
belirlenmistir. Bu agirligin yaklasik yarisi yaya, toplu tagima ve tasit trafigi ile isyerlerine
kolay ulasim unsurlarina, kalan kismi ise acgik alanlara ve kamusal tesislere erisim
unsurlarina  dagilmistir. Genel olarak biiyiiksehirlerdeki ulagim problemi
diisiiniildiigiinde bu faktériin daha biiyiik agirhik tasimasi gerektigi diisiiniilebilir. Ote

yandan kentin belirli bir bolgesinde gergeklestirilecek kentsel doniisiim projesi
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kapsaminda hayata gegirilebilecek ulasima yonelik tedbirler sinirli olacagindan, faktoriin

agirliginin ilk planda akla geldigi gibi diisiik olmadigini séylemek miimkiindiir.

5.6.2. Toplumsal yasam Kkalitesi faktorii

Komsuluk iligkilerinin zayiflamasi, insanlar arasi iletisimin azalmasi, birbirine
yabancilasma gibi sosyal igerikli problemleri, giiniimiiz kentlerinin en 6nemli
problemleri arasinda saymak miimkiindiir. Caligmalar sirasinda, toplumda hem bu tiir
problemlerin basarisiz kentsel doniisiim projeleri ile daha da agirlastigi hem de kamunun
aldig1 kararlarda vatandaslarin goriisiine bagvurulmadigi seklinde izlenimler edinilmistir.
Bu itibarla iletisimin tesvik edilmesi, kamusal kararlara katilim ve giivenlik tedbiri
unsurlarindan meydana gelen toplumsal yasam kalitesi faktoriiniin stirdiiriilebilirlik
acisindan ¢ok dnemli goriildiiglinii soylemek miimkiindiir. Bu durum yiiksek bir faktor

agirliginin belirlenmesi sonucunu dogurmustur.

5.6.3. Dezavantajhilarin Korunmasi faktorii

Oncelikle sosyal siirdiiriilebilirlik olmak iizere hem sosyal hem de ekonomik
stirdiirtilebilirlik acisindan toplumun tiim kesimlerinin hayatin igerisinde olmasi biiytik
onem tasimaktadir. Bu anlamda en dezavantajli kesimlerin engelli, yash ve ¢ocuklar ile
birlikte diisiik gelirli gruplarin oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Engelli, yash ve
cocuklarin hareketliliginin ve konforunun saglanabilmesi i¢in, bu kesimlerin kullanimi1
icin gerekli rehabilitasyon merkezi, huzurevi ve ¢ocuk parki gibi tesislere ve yapili
cevrede engelli rampasi, asansor, korkuluk, gorme engelli yolu vb. tasarim unsurlarina
yer verilmesi gereklidir. Niifus acisindan toplumun 6nemli bir kesimini meydana getiren
dezavantajli gruplarin korunmasina yonelik bu faktorii meydana getiren unsurlarin

toplam agirlig1 % 9’a ulagmistir.

5.6.4. Yapih cevre tasarim faktorii

Kentsel doniisiim bolgesinde binalar, korunan tarihi yapilar, cadde ve sokaklar, acik
alanlar ve peyzaj diizenlemeleri birlikte yapili ¢evreyi meydana getirirler. Bolgenin
cevresi ile uyumuyla birlikte yapili ¢evrenin uygun bir sekilde tasarlanmasi, bolgenin
cazibesini artirarak ekonomik siirdiiriilebilirligin, sakinler ve kentsel form arasindaki
uyumu gelistirerek sosyal siirdiiriilebilirligin, olusturulan agik ve yesil alanlar ile ¢evresel

siirdiiriilebilirligin saglanmasi acisindan kritik bir faktordiir. Bdlgede insa edilen
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yapilarin i¢ tasarimlari itibariyle kullanicilarinin sagligini, 1sisal, gorsel ve akustik
konforunu saglamasi da siirdiiriilebilirlik agisindan son derece Onemlidir. 7 tasarim
unsurunun meydana getirdigi yapili ¢evre tasarimi faktoriiniin agirligt % 20 olarak

belirlenmis, tarihi yapilarin korunmasi unsuru % 6.32 ile en agirlik unsur olmustur.

5.6.5. Ticari ve ekonomik imkéanlar faktorii

Sosyal siirdiiriilebilirlik acisindan en temel konularindan birisi istihdamdir.
Bolgede tesis edilecek degisik ticari alanlar, bir taraftan istihdami artirirken diger taraftan
sakinlerin ihtiyaglarmi kolaylikla karsilayabilmelerine imkan saglar. Insanlarin
kendilerine degisik segenekler sunan ortamlarda yasama istegi de bu sayede karsilanmig
olur. Degisik ticari faaliyet alanlari kurulmasi ve karma kullanim, isttihdam yaratma,
sakinlerin araba kullanim ihtiyacini azaltma, gece ve giindiiz canlilig1 artirma, etkilesim
imkanlar1 yaratma, giindiiz ve aksam aktivitelerini tesvik etme gibi bir¢ok sonucu ile
ekonomik stirdiiriilebilirlige katkida bulunur. Kentsel doniisiim bolgesinin ekonomik ve
sosyal siirdiiriilebilirligi agisindan O6nem tasiyan bu unsurlar agirhigt % 12 olarak

belirlenen ticari ve ekonomik faktorler baslig altinda toplanmustir.

5.6.6. Kaynaklarin ve ¢evrenin korunmasi faktorii

Stirdiiriilebilirlik kavraminin ilk ¢ikis noktasi agisindan bakildiginda en 6nemli
boyutunun cevresel boyutu oldugunu séylemek miimkiindiir. Kaynaklarin ve ¢evrenin
korunmasi faktorii altinda toplanan 7 tasarim unsuru dogrudan gevresel siirdiirtilebilirlige,
dolayli olarak ta ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlige katki saglayan unsurlardir.
Tirkiye’nin enerji ve su gibi dogal kaynaklarinin kisitli olmasi, c¢evre kirliliginin ve
tarim/orman arazileri lizerindeki yapilagsma baskisinin artmasi gibi sorunlari ile birlikte
degerlendirildiginde faktoriin agirliginin % 29 olarak belirlenmesinin 6énemli ve saglikli

oldugu degerlendirilmektedir.
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Sekil 5-3 Degerlendirme modeli icin tasarim unsurlary ve agirliklar:



6. DEGERLENDIRME MODELININ OLUSTURULMASI

Degerlendirme modelinin altyapisin1 olusturacak tasarim unsurlarina iligkin ana
kategoriler, her bir kategori altindaki tasarim unsurlar1 ve bunlarin agirliklar1 bir 6nceki
boliimde belirlenmigtir. Bu bolimde 6l¢iim igin gerekli gdstergeler, gostergeler icin
gelistirilen puanlama sistemi, olusturulan model ve son olarak modelin daha kolay ve

pratik bir sekilde kullanilmasini saglayacak yazilim tanitilacaktir.

6.1. Siirdiiriilebilirlik Gostergelerinin Belirlenmesi ve Puanlama

Degerlendirme modelinin calistirilabilmesi i¢in tasarim unsurlarinin  somut
karsiliklarina ihtiyag vardir. Ornegin déniisiim bolgesinde yayalar igin giivenli, uygun ve
verimli bir tasarim gerceklestirilip gerceklestirilmedigini, bolge i¢in projelendirilen veya
insa edilen yaya kaldirimlarinin belirlenen standartlara uyup uymadigi ile 6lgmeniz
miimkiindiir. Benzer sekilde bolgede yerel is imkani saglanmasi, ticari ve kamusal
tesislerde yaratilan istihdam kapasitesi iizerinden degerlendirilebilecektir. Dolayistyla her
bir tasarim unsurunun, model icerisinde agirliklari ile orantili olarak bir deger bulabilmesi
icin Ol¢iim i¢in kullanilabilecek gostergelere ihtiya¢ vardir. Gostergelerin 6zellikleri,
ilgili kaynaklarin taranarak uygun gostergelerin belirlenmesi ve gelistirilen puanlama

yontemi bu boliimde ele alinmistir.

6.1.1.Gostergeler ve ozellikleri

OECD tarafindan yapilan tanima gore; gosterge verileri ve istatistikleri, bilim
adamlar1, yoneticiler, politikacilar ve vatandaslar da dahil olmak iizere degisik ilgi
alanlarina sahip genis bir yelpazedeki ¢esitli gruplardan insanin kolayca anlayabilecegi
sekle doniistiiren, mevcut durumun agiklanmasina izin verdikleri gibi, degisimin yoniinii
ve hedeften uzaklig1 da gosteren seylerdir. Adriaanse (1998) gostergeyi bir sayisal model
ve hemen ortaya ¢ikarilamayan kesin bir olguyu algilanabilir hale getiren bir bilgi formu
olarak tanimlar. GOstergeler ayn1 zamanda olgularin belirtilen nesnelerle iligki i¢erisinde
gelisimlerinin ve zaman Ol¢egindeki degisimlerinin takip edilmesine yardimei olur.
Kisaca bir olgu hakkinda bilgi saglayan parametreleri veya degerleri (Guy ve Kibert,
1998) ifade eden gostergeler, nerede oldugunuzu, hangi yone gittiginizi ve varmak
istediginiz noktadan ne kadar uzakta oldugunuzu anlamaniza yardimei olur. Ug temel

fonksiyonu ol¢iim, sadelestirme ve iletisim olan gdstergeler, dogrudan Sl¢limiin ¢ok
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karmasik oldugu kosullarda, dl¢iim igin arac1 veya ikame goérevi goriirler. Ornegin bir
kasabadaki yasam kalitesini 6lgmek, yasam kalitesini meydana getiren bir¢ok farkli
unsurun bulunmasi ve insanlarin olanaklara iligkin farkli goriislerinin olmasi nedeniyle
oldukc¢a zordur. Bunun yerine kasabadan tasinan ve kasabaya tasinan insanlarin sayisina
iliskin basit bir ikame gosterge kullanmak miimkiindiir (http-9).

Voula ve Pedersen (1998) hazirladiklar1 raporda, Avrupa Komisyonu'nun Avrupa
Stirdiiriilebilir Sehirler Raporunda siirdiiriilebilirlik performansinin 6lgiilmesi i¢in bir
ara¢ olarak siirdiiriilebilirlik gostergelerine gereksinim duyuldugunun ifade edildigini
vurgulamislardir. Giindem 21’in 40nc1 boliimiinde "Siirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri
her diizeyde kararlar i¢in somut temeller teskil etmek tizere gelistirilmeli ve entegre
cevresel sistemler ve kalkinma sistemleri i¢in kendi kendini diizenleyen siirdiiriilebilirlige
katki saglamalidir” ifadesine yer verilmistir (Hakkinen, 2001). Surddarilebilirlik
gostergeleri ekonomi, ¢cevre ve toplum arasindaki baglantilarin zayif oldugu alanlar1 goz
Oniine alarak, her diizeyde karar alma asamalarinda karmasik ¢evresel, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik olgularin (Hakkinen, 2000) dikkate alinmasina yardime1 olur. Bu gostergeler
sorunlu alanlarin nerede oldugunu gérmenize ve bu sorunlar1 ¢6zmenize yardimet olur.
Kisaca, diizgiin bir sekilde segildiginde gostergeler siirdiiriilebilirlik tartismalarina iki
onemli katkida bulunur: Bir durumu tam anlami ile tanimlayabilmek i¢in gerekli olan veri
miktarini azaltir ve farkli kitleler arasindaki iletisimi kolaylastirir (Keirstead, 2007)

Hakkinen’e gore insaat sektoriinde gostergelere ihtiya¢ duyulmasmin pratik
nedenleri sunlardir (2001):

1. Uzak kapsamli kararlarin siireclerin ve bina projelerinin erken asamalarinda
alimmas1 gereklidir. Stratejik planlama, 6n planlama, projelendirme ve tasarim
asamalarinda cevresel ve diger siirdiiriilebilirlik etkilerini hesaba katabilecek sekilde
yeterli veri bulunmadig1 i¢in basitlestirilmis gostergelere ihtiya¢ duyulmaktadir.

2. Durumun karmasiklig1 ve dlgegi nedeniyle gostergelere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Kapsamli projeler ya da siiregcler durumunda, stirdiiriilebilirlik etkisini degerlendirmek
amaciyla kapsamli veri toplamak c¢ok zor ve zaman alici olacagindan, daha kolay
gostergeler tercih edilmektedir. Bu tiir durumlarda, veri toplamanin karmasiklig
nedeniyle dogal kaynaklarin tiiketimi gibi "basit" gostergelerin bile uygulanmasi oldukca
zor olacaktir.

3. Insaat projeleri ve binalarmn dogal yapisi, 6zellikle veri toplama anlaminda, basit

gostergeler gerekliligini ortaya koymaktadir.
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4. Bir aktivitenin silirdiiriilebilir kalkinma {izerinde dolayli etkileri varsa da
gostergelere ihtiyag duyulur. Ornegin planlamanm, tasarim ydnetiminin ve idarenin,
kaynak tiiketimi ve tehlikeli emisyonlar agisindan kiigiik ekolojik etkileri s6z konusudur.
Oysa tasarim sonucu enerji tasarrufu saglayan yapilarin gelistirilmesi dolayli olarak
onemli etkiler yaratir. Planlayicilar, gelistiriciler ve tasarimcilar sirdiirtilebilirlik
yonlerini dikkate almak i¢in iirlinler, binalar ve kentsel alanlara iligkin siirdiiriilebilirlik
gostergelerine ihtiya¢ duyarlar.

Kentlerin siirdiiriilebilir kalkinmalarini izlemek iizere uluslararasi, ulusal ve yerel
diizeyde gelistirilmis degisik ¢ok sayida gosterge sistemi gelistirilmistir. Bu sistemler
kentsel sorunlara farkli bakis agilar1 ile yaklagsmakta, genelde kentsel ¢evre, kentsel
yonetim, kentsel tasarim ve kentsel trafik ile ilgili sorunlar1 g6z dniinde bulundururken,
binalar ile ilgili sorunlar: bir dlciide goz ardi etmektedir. Ote yandan gesitli Avrupa
tilkelerinde arastirmacilar, uygulayicilar ile birlikte binalarin = siirdiiriilebilirligini
degerlendirmek ve onlart siniflandirmak {izere bir dizi degerlendirme sistemi
gelistirmiglerdir (CRISP). Bu sistemler siirdiiriilebilir yapilar baglaminda énemli olan
cevresel, ekonomik ve yapisal performans acisindan genis bir alan1 kapsamakta, bina
degerlendirme ve smiflamalarmi siirdiiriilebilirlik — gostergelerinin - yardimi  ile
yapmaktadir. Degerlendirme ve siniflama sistemleri 0Ozellikle hedef belirleme,
stirdiirtilebilir yapilara iligkin konseptlerin tasarim ve gelistirilmesi, degerlendirme ve
binalarin smniflandirilmas1 ve elde edilen sertifika veya etiketlerin pazarlamada
kullanilmasi amaglar dogrultusunda gelistirilmistir (Hakkinen, 2007).

Etkili gostergelerin genel olarak sahip olmasi gereken 4 temel 6zellik
bulunmaktadir. Buna gore;

 Etkili bir gosterge bilmek istenen sistemle ilgili bir seyler gdstermeli yani amaca
uygun olmalidir. Ornegin bir arabanin benzin gostergesi, depodaki benzinin kag oktan
oldugunu degil, depoda ne kadar benzin kaldigin1 gostermelidir.

« Etkili bir gosterge anlasilir olmali, uzman olmayanlar tarafindan da
anlasilabilmelidir. Ornegin her siiriicii farkli tiplerde olsa da benzin gdstergesinden
depoda ne kadar benzin kaldigini anlayabilmelidir.

» Etkili bir gosterge giivenilir olmali, kullanici gostergenin sagladigi bilgiye
giivenebilmelidir. Ornegin bos bir depoyu yarim dolu olarak gosteren bir gdstergenin

hicbir ise yaramayacagi agiktir.
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* Son olarak etkili bir gosterge erisilebilir verilere dayanmali, veriler mevcut
durumda veya harekete gegcme zamani varken toplanabilir olmalidir. Siiriiciiler sadece
motoru calistirirken okunabilen bir benzin gostergesine degil, siiriis sirasinda her an
ulasabilecekleri bir gostergeye ihtiya¢ duyarlar (http-9).

Lee gostergelerin 11 farkli niteliginden -6nemli, ilgili, gecerli, temsil edici,
giivenilir, anlasilir, 6lgiilebilir, tekrarlanabilir, uygun, esnek, tutarli- bahsetmekle birlikte,
her gostergenin bu Ozelliklerin tamamini tagimasinin miimkiin olmadigini, bu agidan
gosterge gelistirilirken miimkiin oldugu kadar bu niteliklere sahip olmasina dikkat

edilmesi gerektigini vurgulamaktadir (Lee, 2008).

6.1.2. Gostergelerin belirlenmesi

Bu calismada gostergeler kapsamli bir literatiir taramasi ile belirlenmistir. Sirasi ile
ayrintilart agiklanan mahalle siirdiiriilebilirlik degerlendirme sistemleri, yesil bina
degerlendirme sistemleri, ¢esitli gosterge setleri ve ilgili literatiirde ki diger kaynaklarda

yer bulan gostergeler incelenmistir.

6.1.2.1. Mahalle siirdiiriilebilirlik degerlendirme sistemleri

Bu ytizyilin basindan itibaren bina degerlendirme sistemlerinin kentsel toplumlarin
sirdiiriilebilirlikle 1ilgili problemlerinin ¢oziimiinde tek basina yeterli olmadig
anlasilmaya baslanmistir (Bond, 2011; Haapio, 2012). Hem bu durum hemde Choguill
(2008)'in kendini meydana getiren pargalar siirdiirtilebilir olmadigi miiddetce bir sehrin
genel strdiirtlebilirliginin sinirh olacag: savi mahalle degerlendirme araglarinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Mahalleler, sehirlerin kendi mimari, kiiltiirel ve ekonomik
sistemleri olan yapi taslaridir ve mahalle siirdiiriilebilirlik degerlendirme sistemleri etki
degerlendirme araglarinin en son nesli olarak kabul edilmektedir (Sharifi, 2013).
Mahallelerin degerlendirilmesi ilk olarak CASBEE (Comprehensive Assessment System
for Building Environmental Efficiency — Yapilarin Cevresel Etkinligi Icin Biitiinciil
Degerlendirme Sistemi) tarafindan gelistirilen CASBEE-UD (Urban Development-
Kentsel Gelisim)’ nin tanitilmasi ile baslamis, onu LEED (Leadership in Energy and
Environmental Design - Enerji ve Cevre Tasariminda Liderlik), BREEAM (Building
Research Establishment Environmental Assessment Method - Yapi Arastirma Kurumu
Cevresel Degerlendirme Yontemi) , ECC (EarthCraft Communities — Diinya Zanaat
Topluluklar) tarafindan gelistirilen araglar izlemistir. Bunlarin disinda DGNB-
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NSQ/NUD (Deutsche Gesellschaft fiir Nachhaltiges Bauen- Neubau Stadtquartiere/New
Urban Districts - Alman Siirdiiriilebilir Binalar Konseyi Yeni Kentsel Bolgeler)
stirdiiriilebilirlik degerlendirme sistemi, Singapur bina ve insaat kurumu (Building and
Construction Authority BCA) tarafindan 2009 yilinda tanitilan Green Mark for Districts
(Bolgeler icin Yesil Isaret), Avustralya Yesil Bina Konseyi tarafindan gelistirilen Green
Star Communities (Toplumlar Yesil Yildiz), Korfez Arastirma Gelistirme Organizasyonu
tarafindan gelistirilen QSAS- Neighborhoods (Qatar Sustainability Assessment System
Katar Siirdiiriilebilirlik Degerlendirme Sistemi Mabhalle) gibi daha bir¢ok mahalle
degerlendirme sistemi bulunmaktadir.

Bu calismanin gosterge belirleme asamasinda agirlikli olarak referans alinan
degerlendirme sistemlerinden LEED ND (Neighboorhood Development-Mahalle
Gelistirme) sistemi, biitiinciil siirdiiriilebilir kalkinma acisindan tekil binalara yonelik
degerlendirme sistemlerinin yetersizligi diisiincesinden hareket eden ABD Yesil Bina
Konseyi (US Green Building council-USGBC), ABD Dogal Kaynaklar Koruma Konseyi
(U.S Natural Resource Defense council) ve Yeni Sehircilik Kongresi (the Congress for
the New Urbanism) tarafindan gelistirilmistir. Giincellestirilmis siiriimii 2009 yilinda
yayimlanan LEED-ND Degerlendirme Sistemi {i¢ temel boliim halinde diizenlenmistir.
Bunlar Akilli Konum ve Baglanti (Smart Location and Linkage-SLL), Mahalle Dokusu
ve Tasarimi1 (Neighborhood Pattern and Design-NPD) ve Yesil Altyap: ve Binalar (Green
Infrastructure and Buildings-GIB) seklindedir (LEED, 2015).

[k bina gevre sertifikasyon programi olarak bilinen BREEAM degerlendirme
ailesinin son degerlendirme aract BREEAM Topluluklar (BREEAM Communities)
olmustur. BREEAM Topluluklarin 2012 versiyonunda degerlendirme kriterleri iklim ve
enerji, kaynaklar, alan sekillendirme, ulasim ve hareket, topluluk, ekoloji ve
biyocesitlilik, i3 ve ekonomi, binalar ve inovasyon seklinde 9 bagimsiz baslik altinda
toplanmus, her bir baglik tekrar alt bagliklara boliinmiistiir ( BREEAM, 2015).

2006 yilinda, Japonya Yesil Binalar Konseyi ve Japonya Siirdiiriilebilir Binalar
Konsorsiyumu, siirdiiriilebilir mahalle gelisiminin y06nlendirilebilmesi maksadiyla
liclincli taraf goniilli bir ara¢ olarak CASBEE-UD’yi kurmuslardir. CASBEE-UD
degerlendirme icin kendine has bir yontem uygulamakta ve saha sinirlar1 i¢indeki ¢evre
kalitesini (QualityUD) saha sinirlarinin 6tesindeki alanlarin c¢evre yiikiine (LoadUD)
bolerek ¢evre verimliligini hesaplamaktadir. Cevre kalitesi kriterleri "dogal g¢evre",

"belirlenen alan i¢in servis fonksiyonlar1" ve "yerel topluma katkis1" seklinde ii¢ temaya
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ayrilmakta, her tema tek tek alt kriter ve gostergelere ayrilan farkli kriterlerden
olusmaktadir (IBEC, 2015).

Earth Craft Communities Atlanta merkezli c¢esitli kamu ve 0zel sektor
kurum/kuruluslar1 tarafindan gelistirilmis bir sertifika sistemidir. Arazi gelistiriciler ve
yerel devlet kurumlari tarafindan akilli biiylimeyi, strdiiriilebilir arazi gelistirme
uygulamalarini ve saglikli topluluklari tesvik etmek amaci ile kullanilan bolgeye 6zgii bir
aractir. Degerlendirme Yesil Bina, Ulasim, Enerji Verimliligi, Geri Doniisiim ve Atik
Azaltma, Yesil Enerji, Arazi Kullanimi, Su Kullanimin1 Azaltma ve Verimlilik, Agaglar

ve Yesil Alanlar, Egitim ve Inovasyon basliklar1 altinda yapilmaktadir (ARC, 2012)

6.1.2.2. Yesil bina degerlendirme sistemleri

Yesil bina olarak tanimlanan yapilar, diinya genelinde iilkelerin yapilarina ve
bulunduklar1 cografi 0Ozelliklere gore farkliliklar gosteren cesitli degerlendirme
sistemlerince sertifikalandirilan yapilardir. Ik olarak 1990 yilinda, binalara iliskin
degisik cevresel konular1 es zamanli olarak degerlendirmek {izere BREEAM sistemi
gelistirilmis, o tarihten itibaren gelistirilen bina bir baska ifade ile yesil bina
degerlendirme sistemlerinin sayis1 artmistir (Sharifi, 2013). S6z konusu araclar ¢oklu
karar yaklagimi uygulamakta ve bina performanslarini enerji verimliligi, su verimliligi,
karbondioksit salimi, i¢ hava kalitesi, erisilebilirlik, gorsel, isitsel ve 1sisal konfor gibi
degisik kriterler agisindan degerlendirmektedir (Soebarto,2011; Mateus, 2011). Bu
caligmanin gosterge belirleme asamasinda incelenen LEED ve BREEAM sertifika
sistemleri biitiin diinyada en yaygin kullanilan sistemler olarak bilinmektedir. 1990
yilinda Ingiltere’deki Yapt Arastirma Kurumu tarafindan gelistirilen BREEAM, gevresel
Olciitlere dayanilarak degerlendirme yapilan sistemlerinin ilk 6rnegidir. BREEAM’in
Avrupa performans Olgiitleri alan kullanimi ve ekoloji, kirlilik, yonetim, saglik ve
memnuniyet, enerji, ulagim, su, malzemeler ve atik seklindedir. Amerikan Yesil Binalar
Konseyi tarafindan 1998 yilinda uygulamaya geg¢irilen LEED programinda temel olarak
hedeflenen; yapr sektoriindeki kisi ve kuruluslari, yapilarin ¢evreye olabilecek olasi
etkileri konusunda bilgilendirmek ve bu etkileri minimize etmektir. LEED’in performans
Olciitleri biitiinlestirici siireg, siirdiiriilebilir araziler, su verimliligi, enerji ve atmosfer,
malzeme ve kaynaklar, yerlesim ve ulagim, i¢c mekan kalitesi, inovasyon ve bdlgesel

oncelik seklinde belirlenmistir.
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6.1.2.3. Gosterge setleri

Stirdiiriilebilir kalkinmayr degerlendirmek tizere son yillarda diinya capinda
gelistirilmis degisik gosterge setleri bulunmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda s6z konusu
gosterge setlerinden ikisi ayrintili sekilde incelenmis, uygun baz1 gostergeler
degerlendirme modeline dahil edilmistir. Bunlardan birisi olan TISSUE (Trends and
Indicators for Monitoring the European Union Thematic Strategy on Sustainable
Development of Urban Environment - Avrupa Birliginin Kentsel Cevrenin Siirdiirtilebilir
Kalkinmas1 Uzerine Tematik Stratejisini Izlemek Igin Egilimler ve Gostergeler), bir
Avrupa arastirma projesi kapsaminda gelistirilmistir. TISSUE tarayic1 ile Avrupa
ilkelerinde siirdiiriilebilir gelisimin nasil degerlendirildigi ortaya ¢ikarilmistir (Hakkinen,
2006). Tarayicida kentsel- ulasim, tasarim, yapim, yOnetim, enerji, sera gazi, hava
kalitesi, giiriiltii, su, biogesitlilik temalar1 altinda 57 gosterge seti bulunmaktadir
(TISSUE). S6z konusu gostergelerden segilerek gelistirilen kisa dénemli Core-1 (Temel-
1) ve uzun donemli Core-2 (Temel-2) gostergeleri, siirdiiriilebilir kentsel tasarim (8
gosterge), stirdiiriilebilir ulasim (7 gosterge), siirdiiriilebilir kentsel insaat (5 gosterge),
stirdiiriilebilir kentsel yonetim (6 gosterge) ve siirdiiriilebilir gevre (13 gosterge) basliklari
altinda toplam 39 gostergeden olugmaktadir. Bu kapsamda olusturulan dokiimanda, her
bir gostergenin tanimi yapilmis, 6l¢iim sekli gosterilmis, yiirtirliikteki politikalarla olan
ilgisi ortaya konmus, diger gostergelerde yer alip almadig1 yani gostergeye iliskin genel
bir uzlagma saglanip saglanmadigi ve uygulanabilirligi incelenmistir (TISSUE).

CRISP (Construction and City Related Sustainability Indicators- insaat ve Sehir
Baglantili Gostergeler), degisik gostergeleri tanimlamak, degerlendirmek ve onlar
Avrupa’nin degisik sehirlerinde gerceklestirilen ingaat projelerinin siirdiirtilebilirligini
Olcmek tizere hayata gecirmek i¢in yiiriitiilen aragtirma projelerini koordine etmek iizere
kurulan bir Avrupa Tematik Agidir. Bu kapsamda stirdiiriilebilir insaat ve slirdiiriilebilir
sehirler yaratma ile ilgili ¢cok sayida gosterge seti incelenmistir. CRISP, binalarin
stirdiiriilebilirlik performansin1 degerlendiren 26, bina {iriinlerinin kalitesini izleyen 14,
kentsel gelismeye odaklanan 13, altyapr ile ilgili 4 ve insaat silireglerini izleyen 3 gosterge
seti icermektedir. CRISP altinda gelistirilmis 500 den fazla gosterge bulunmakta, bu
gostergeler kentsel yapili cevreye iligkin degisik ekonomik, sosyal veya ¢evresel konulari
vurgulamayr amaglamaktadir. Sirdiiriilebilirligin ¢evresel boyutu daha o6n plana

cikarilirken, sosyo-ekonomik boyut daha geri planda kalmaktadir.
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6.1.2.4. Literatiirde yer bulan diger kaynaklar

Yukarida siralananlarin disinda, literatiirde yer alan siirdiiriilebilirlik gostergelerine
iliskin diger baz1 kaynaklarda incelenmistir. Bunlardan birisi Londra’nin bir il¢esi olan
Havering i¢in gelistirilen ve 2010 yilinda uyarlanan Yerlesim Tasarimi Planlama
Dokiimani olmustur. S6z konusu dokiiman iyi tasarim ilkeleri, konut cesitliligi, uygun
konut ¢esitliligi saglama, konut yogunlugu ve yap1 formlari, ulasim ve erisilebilirlik, yap1
ve yerlesim, yerel 6zelliklerin gelistirilmesi, giivenlik, acik alanlar, araba parki, atik ve
geri doniistim bagliklari altinda gelistirilen yerlesim yeri tasarim rehberidir (Havering,
2009).

Incelenen bir diger kaynak ECC tarafindan 2013 yilinda gelistirilen Teknik Kilavuz
olmustur. Bu kilavuz yeni yapilarin ve rehabilitasyon projelerinin saha planlamasindan,
kaynaklarin verimli kullanimina, kaliciliktan, i¢ hava kalitesine uzanan 10 degisik baslik
altinda degerlendirmesine esas bir kilavuzdur (Earthcraft, 2013).

1999 yilinda baslatilan ve 2003 yilinda tamamlanan ¢alismanin sonucu olarak
ortaya konan yerel siirdiiriilebilirlik profiline yonelik Avrupa ortak gostergeleri
(European common indicators ECI) dokiimani incelenen diger bir kaynaktir. Bu dokiiman
yerel, ulusal ve sektorel gostergelerin tamamlayicisi olarak gelistirilmis 11 temel baslikta
ifade edilen bir gosterge sistemini ihtiva etmektedir (European Comission, 2003).

Berghauser ve Haupt tarafindan hazirlanan Uzay Matrix: Uzay, yogunluk ve kent
formu ( Spacematrix: Space, density and urban form) adli caligma kentsel form ve
yogunluga iliskin gostergelerin belirlenmesinde kaynak olarak kullanilmistir. Eser
Amsterdam ve Stockholm kentleri lizerinden kentsel yogunluga ve kentsel forma iliskin
gostergeleri icermektedir (Berghauser, 2010).

Incelenen bir diger kaynak Lee tarafindan hazirlanan yiiksek yogunluklu bir kent
olarak Hong Kong i¢in gelistirilen siirdiiriilebilir kentsel yenileme modeli (Sustainable
urban renewal model for a high density city: Hong Kong) adli ¢alisma olmustur (Lee,
2008). Diinyanin niifus yogunlugu en fazla olan yerlesimlerinden birisi olan Hong
Kong’da siirdiiriilebilir kentsel doniisiimiin degerlendirilmesine yonelik gelistirilen
gostergeler incelenmistir.

Yukarida siralanan tiim kaynaklarin ayrintili bir sekilde incelenmesi ile tespit edilen
gostergelerden bazilar1 oldugu gibi kullanilirken, bazilarinda bu ¢alismaya uygun hale
getirebilmek icin kiigiik revizyonlar yapilmistir. Her bir tasarim unsuru i¢in iki temel

gosterge ile bunlara bagl alt gostergeler belirlenmistir. Lee’ye gore kiigiik bir gosterge
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seti kolaylikla yonetilebilirken, biiyiik bir set ise onemli konulardan olusan ¢ok daha genis
bir alan1 kapsayabilmektedir (2008). Bu durum goézoniine alinarak, tasarim unsurunun
niteligi ve kapsamina uygun olmak {izere bazen ¢ok bazen daha az sayida alt gosterge
belirlenmistir. Her bir tasarim unsuru icin belirlenen iki temel gostergeden birisinin proje
asamasinda degerlendirmeye imkan verecek, ikinci gdstergenin ise uygulamay1 miiteakip
degerlendirme saglayacak nitelikte olmasma dikkat edilmistir. Buna bagl olarak, ilk
gosterge daha ¢ok nicel verilere dayali iken, ikinci gdsterge az sayida nicel veri ile
birlikte, daha ¢ok bolge sakinlerinin nitel degerlendirmelerine yonelik olmustur. Birinci
gostergeler ile yapilacak proje asamasindaki degerlendirme, projede gerekli revizyonlarin
yapilmast i¢in veri iiretecek veya segme durumunda daha uygun projenin se¢imi miimkiin
olacaktir. Ikinci gostergeler ile gergeklestirilecek uygulama sonrasi degerlendirme,
sirdiiriilebilirlik anlamindaki basar1 ve basarisizligi ortaya koyarak, gerceklesen proje
bazinda miimkiin olan iyilestirmelerin, gelecek projelerde ise dikkate alinmasi gereken
hususlarin tespitini saglayacaktir.

Bu calismada gostergeler olusturulurken, oncelikle daha 6nce deginilenler olmak
izere temel gosterge Ozelliklerinin saglanmasina dikkat edilmistir. Bununla birlikte hem
nicel hem de nitel verilerin miimkiin oldugunca basit ve anlasilir olmasina, bu sayede

modelin uygulanabilirliginin artirilmasina ¢aligilmistir.

6.1.3. Puanlama yontemi

Agirliklart 5’inci boliimde belirlenen ana kategoriler ve tasarim unsurlart ig¢in
degisik gostergeler belirlenmesi suretiyle degerlendirme modeline bir adim daha
yaklasilmistir. Ote yandan bir puanlama sistemi gelistirilmeden gostergeler tek basina bir
anlam ifade etmemektedir. Tasarim asamasinda veya uygulama sonrasinda bir kentsel
doniisiim projesinin ne kadar basarili veya basarisiz oldugunun tespiti ve karsilastirma
yapilabilmesi i¢in gostergelere yonelik bir puanlama sistemi olusturulmalidir. Horn
(1993) ol¢tim icin gerekli puanlarin tahsisi ya siklik, agirlik ve deger gibi tek bir nitelik
tizerinden veya saglik ve refahin yeterlik/memnuniyet degerlendirmesi gibi ¢cok boyutlu
bir kavram tizerinden yapilabilecegini ifade etmektedir. Bu iki tip degerlendirme kardinal
veya ordinal dl¢ekte tanimlanabilirken, ilki sayi, tip, ylizde veya 6zel kategori ve kodlara,
ikincisi ise iyiden kotiiye, yeterliden yetersize, dnemliden dnemsize gibi degisik nitel

siralamalara dayanmaktadir.
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Bu ¢alismada nitel ve nicel gostergeler icin puanlama sistemi olusturulmasinda hem
kardinal hem de ordinal 6lgekler kullanilmistir. Kullanilan 6l¢ek tiplerini sayma tabanli,
Olclim tabanli, likert tipi, senaryo tabanli ve bunlarin bir arada kullanildig1 karigik tabanl

Olgekler seklinde siralamak miimkiindiir.

6.1.3.1. Sayma tabanh él¢cek

“Toplumsal Yasam Kalitesi” kategorisi altindaki 2.1(A), 2.2(A) ve 2.3(A),
“Dezavantajlilarin Korunmas1” kategorisi altindaki 3.1(A) ve 3.2(A), “Yapili Cevre
Tasarim1” kategorisi altindaki 4.1(A), 4.2(A), 4.5(A) ve 4.6(A), “Ticari ve Ekonomik
Imkanlar” kategorisi altindaki 5.2(A), “Kaynaklarin ve Cevrenin Korunmas1” kategorisi
altindaki 6.3(A) ve 6.6(A) numaral1 gostergeler bu 6lcek altinda degerlendirilmistir. S6z
konusu gostergelerin altinda ¢esitli degerlendirmeler, tasarimlar, faaliyetler, uygulamalar
veya tesislere iligkin degisik ifadeler sunularak, bunlarin degerlendirilen proje i¢in gecerli
olup olmadig1 sorulmustur. ifadelerin say1s1 gdstergenin niteligine gore bazen yalmzca 1
tane iken, bazen konuyu yeterince kapsamli bir sekilde ele alabilmek i¢in 5’e kadar
¢ikartilmistir. Puanlama kag ifadenin dogrulandigina bakilarak yapilmis, tek bir ifadenin
bulundugu bir durumda 6rnegin 4.1(A) gostergesinde “Yap1 yogunlugunu belirlemeye
yonelik park alanlari, giin 15181 ihtiyaci, erigim, yaya ve arag trafigi gibi ihtiyaclar: dikkate
alan bir ¢alisma yapilmistir” ifadesinin olumlanmasi durumunda 10 puan alinirken, 5
ifadeden olusan 2.1(A) gostergesinde olumlanan her bir gdsterge icin 2 puan
kazanilmistir. Bu 6lgegin puanlanmasinin, diger 6l¢eklere gore goreceli olarak daha kolay

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

6.1.3.2. Olciim tabanl élcek

Toplam 52 adet gostergeden 7 tanesi bu 6l¢ek ile degerlendirilmistir. S6z konusu
gostergeler, “Ulasim ve Erisilebilirlik” kategorisi altindaki 1.2(A), 1.3(A) ve 1.4(A),
“Dezavantajlilarin Korunmas1” kategorisi altindaki 3.3(A) ve 3.3(B), “Ticari ve
Ekonomik” imkanlar kategorisi altindaki 5.1(A) ile “Kaynaklarin ve Cevrenin
Korunmas1” kategorisi altindaki 6.4(A) ve 6.5(B) numarali gostergelerdir. S6z konusu
gostergeler hesaplama ve dlgiimlere dayali olarak puanlanan gostergelerdir. Ornegin acik
alanlar ve bu alanlara erisilebilirlige iliskin 1.2(A) numarali gosterge LEED ND ve
EarthCraft Teknik Kilavuzu’ndan alinan konutlarm % 901 en az 4000 m?

biiyiikliigiindeki bir agik alandan 800 m mesafe icerisinde yer almaktadir ile her bin bolge
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sakini igin toplam 80000 m? biiyiikliigiinde veya toplam arazinin % 8’i biiyiikliigiinde
acik alan tasarlanmistir seklindeki gostergelerden olusturulmustur. Her iki gostergeye
5’er puan tahsis edilerek, toplamda 10 puan alinmasi Ongoriilmiistiir. Bu o6lgekteki
gostergeler proje lizerinde detayli calisma gerektirdigi icin dogal olarak daha karmasik
goziikmektedir. Ancak sdz konusu hesaplamalarin giiniimiizde degisik haritacilik

yazilimlari ile kolaylikla yapilmas1 miimkiindiir.

6.1.3.3. Likert tipi élcek

Daha 6ncede belirtildigi iizere bu c¢alismada bir kentsel doniisiim projesinin hem
proje asamasinda hem de uygulama sonrasinda degerlendirilmesi amaglanmistir.
Uygulama sonrasindaki degerlendirmeye iliskin gostergeler daha ¢ok bolge sakinlerinin
nitel degerlendirmelerini esas aldigindan, s6z konusu gostergeler genel itibariyla bu
6lcekle degerlendirilmistir. “Ulasim ve Erisilebilirlik” kategorisi altindaki 1.1(B), 1.2.(B)
ve 1.3(B), “Toplumsal Yasam Kalitesi” kategorisi altindaki 2.1(B) ve 2.3(B),
“Dezavantajlilarin Korunmasi” kategorisi altindaki 3.1(B) ve 3.2(B), “Yapili Cevre
Tasarimi1” kategorisi altindaki 4.1(B), 4.2(B), 4.3(B), 4.4(B), 4.5(B), 4.6(B) ve 4.7(B),
“Ticari ve Ekonomik Imkanlar” kategorisi altindaki 5.1(B) ve “Kaynaklarin ve Cevrenin
Korunmasi Kategorisi” altindaki 6.1(B), 6.2(B), 6.3(B), 6.4(B), 6.5(B), 6.6(B) ve 6.7(B)
numarali gostergeler bu dlgek altinda yer alan gostergelerdir. Degerlendirmelerin 5li
likert 6l¢eginde yapilmasi istenmis, 1 kesinlikle katilmiyorumu 5 kesinlikle katiliyorumu
temsil etmistir. Puanlama alt gosterge sayisina gore esit araliklarda dagilmis ortalama
puanlar olusturularak yapilmistir. Ornegin ulasim diizenlemelerine iliskin 1.1(B)
numarali gostergede, bolge sakinlerine 6 ayr1 bashik halinde yaya yollarinin, bisiklete
binmenin, c¢ocuklarin okullara ulasgiminin, toplu tasima diizenlemelerinin, arag park
yerlerinin, cadde ve sokak diizenlemelerinin giivenli ve uygun oldugu ifadelerine katilip
katilmadiklar1 sorulmustur. Bu durumda bir sakinin toplamda en az 6 (tamami kesinlikle
katilmiyorum) en fazla 30 (tamami kesinlikle katiliyorum) vermesi s6z konusu olacaktir.
24 puanlik fark 5 esit araliga boliinerek, 6-10.8 arasi ortalama 2 puan, 10.8-15.6 arasi
ortalama 4 puan, 15.6-20.4 arasi ortalama 6 puan, 20.4- 25.2 aras1 ortalama 8 puan, 25.2-
30 aras1 ortalama 10 puan seklinde puanlama yapilmistir. Kaynaklarin korunumunda,
enerji ve suyun korunmasi bolge sakinlerinin elektrik, isinma ve su giderlerinde azalma
meydana gelip gelmedigi, insaat asamasinda is¢i sagliginin korunmasi insaat asamasinda

rapor edilmis 6ltimlii kaza olup olmadigi gibi sorularla degerlendirilmistir.
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6.1.3.4. Senaryo tabanl élgcek

“Ulasim ve Erisilebilirlik” kategorisi altindaki 1.4(B) ve “Toplumsal Yasam
Kalitesi” kategorisi altindaki 2.2(B) numarali gostergeler bu dlgek altinda
degerlendirilmistir. 1.4(B) numarali gostergede isyerine ulagim sekli ile ulagim siireleri
ayr1 ayr1 sorulmus, bisikletle veya yiirliyerek ulagim ile 20 dakikanin altindaki ulasim en
yiiksek puanlar1 (5’er puan) almislardir. Toplumsal iliskilere iliskin 2.2(B) numarali
gostergede eski komsularla iliski kurabilme ve yeni arkadagliklar edinme durumuna gore

puanlama yapilmistir.

6.1.3.5. Karisik tabanlh élcek

Bu o0lgegi sayma tabanli ve Olciim tabanli Olgeklerin birlesimi seklinde
degerlendirmek miimkiindiir. “Ulasim ve Erisilebilirlik” kategorisi altindaki 1.1 (A),
“Yapili Cevre Tasarimi” kategorisi altindaki 4.3(A), 4.4(A) ve 4.7(A), “Ticari ve
Ekonomik Imkanlar” kategorisi altindaki 5.2(B) ve “Kaynaklarin ve Cevrenin Korunmasi
Kategorisi” altindaki 6.1(A), 6.2(A), 6.5(A) ve 6.7(A) numarali gostergeler bu dlcek
altinda degerlendirilmistir. S6z konusu gdstergelerin altinda genelde 6l¢iime dayali ¢esitli
alt gostergeler sunulmus, puanlama bunlardan kag tanesinin degerlendirilen kentsel
donilisiim projest i¢in gecerli olduguna gore yapilmistir. Alt gosterge sayist 1.1(A)
numarali gosterge i¢in 10, 4.7(A) numaral1 gosterge icin 7 ve diger tim gostergeler i¢in
5 olarak belirlenmistir. Bu alt gostergeler genelde ol¢lim iizerinden degerlendirilmis,
ornegin ulagima iliskin 1.1(A) alt gostergesi olan yaya kaldirimlarinin uygunluguna cadde
ve sokaklarin en az % 90’1nda her iki tarafli karma kullanimli alanlarda en az 2.5 metre,
diger alanlarda en az 1.2 metre genisliginde kaldirim diizenlemesi olup olmadigina gore
karar verilmistir. Bununla birlikte 6l¢iime dayanmayan Ornegin araba park yerlerine

iligskin bir plan hazirlanip hazirlanmadig: seklinde alt gostergelerde dahil edilmistir.

6.2. Tasarim Unsurlan I¢cin Gostergeler ve Puanlari

Her bir tasarim unsuru ig¢in ilgili kaynaklarin taranmasi suretiyle belirlenen
gostergeler ile bu gostergelere iliskin aciklama ve puanlamalar, anlasilma kolayligi
acisindan tablolar haline getirilmistir. Unsurlarin gosterge ve puanlamalarina iliskin s6z

konusu tablolar Tablo 6.1- 6.26’da sunulmustur.
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Tablo 6.1. Yayalar, toplu ulasim ve siiriiciiler i¢in uygun tasarim (Unsur 1.1)

Aciklama: Daha once gerceklestirilen faktor analizi ve AHP analizlerinde ulagima iliskin unsurlar yayalar ve toplu ulagim ile siiriiciiler igin iki ayr1 baslik altinda ele alinmigtir. Ancak
s6z konusu unsurlar igin gostergelerin belirlenmesi asamasinda genel olarak ulagimin bir biitiin olarak ele alinmasinin daha dogru olacagi gériilmiistiir. Bu nedenle modelde her iki unsur
icin ayr1 ayri belirlenen agirliklarin toplanarak, tek bir baslik altinda degerlendirilmesine karar verilmistir. Belirlenen gostergelerin genel olarak bolge sakinlerinin basta yaya bir sekilde
olmak iizere hareketliligini artirabilmeye ve trafik giivenligini saglamaya yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ulagima iliskin hususlar doniisiimiin ekonomik, ¢evresel ve sosyal

stirdiiriilebilirlik boyutlarinin tiimiiyle iliskili oldugundan gosterge sayisi olabildigince fazla tutulmustur.
Temel Referanslar: CASBEE-UD; LEED-ND; BREEAM Communities; ARC

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim alaninda ulasim ile ilgili asagidaki tedbirlerden hangileri uygulanmaktadir?
A.l.  Yaya kaldirimlar1 uygun sekilde diizenlenmistir.

Cadde ve sokaklarin en az % 90’inda her iki tarafli karma kullanimli alanlarda en az 2.5 metre, diger alanlarda en az 1.2 metre
genisliginde olmalidir.

A.2. Bisiklet yollar1 ve bisiklet park yerleri diizenlenmistir.

Bisiklet yolu ya kesintisiz 8 km uzunlugunda olmali ya da en az 10 degisik kullanim alani ile baglant1 saglamalidir. Konut
alanlarinda planlanan sakin sayisinin en az % 30’u, ticari alanlarda planlanan ¢alisan sayisinin en az % 10’u kapasitesinde
giivenli ve kapali bisiklet depolama alani, ayrica ziyaretgiler i¢in bisiklet dayanaklar1 planlanmalidir.

A.3. Okullara ulagim igin giivenli rotalar olusturulmustur.
Konutlardan okullara giden caddelerin her iki yaninda biitiin bir yaya kaldirimi ag1 olusturulmali, trafik kontrolii saglanmalidir.
A.4. Bolge i¢in ulagim degerlendirme plani hazirlanmustir.

Park alanlari, kavsaklarda mevcut trafik akisi, kritik kavsak ve baglantilarin belirlenmesi, kapasite testleri, planlanan ulagim
iyilestirmeleri, mevcut pik saatlerin belirlenmesi, yol agindaki tasit kapasitesi, trafik giivenligi ve bolgenin gegmis kaza
istatistikleri gibi verileri igermelidir.

A5.  Biitiin kullanicilar ve biitiin modlar i¢in uygun bir sokak/cadde politikas1 gelistirilmistir

Yaya, bisikletli, her yas ve her yeterlilikten transit yolcu, otomobil, otobiis ve kamyon gibi biitiin kullanicilar1 ayr ayri
tanimlayan, biitiin yollar1 kapsayan, istisnai durumlar1 agik bir sekilde tanimlayan, son ve en iyi tasarim kriterlerini esas alan
bir politika olmalidir.

Sayma Tabanli Olgek
Her bir gosterge 1 puan ve toplamda 10 puan
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Tablo 6.1 (Devam) Yayalar, toplu ulasim ve siirticiiler igin uygun tasarim (Unsur 1.1)

A.6. Toplu tagimaya iliskin plan hazirlanmustir.

Tiim toplu ulasim tiirleri i¢in kisi basi seyahat sayisi, 6ngoriilen toplu tasima aglari arasinda paylasim, doniisiim alani igin
diistiniilen toplu tagima hizmetleri, mevcut otobiis/rayli sistem kapasiteleri, tahmin edilen yedek kapasite ve kapasite yetersizligi
durumunda alinacak 6nlemleri igeren toplu tasima degerlendirme plani olmahdir.

A.7. Konutlarin en az yarisi otobiis duraklarindan 400 metre, hafif ve agir rayli sistem duraklarindan 800 metre mesafe
icerisinde yer almaktadir.

A.8. Durak yerleri hava sartlarina kars1 korunakli, oturma yeri saglayan, hareket saatlerine iliskin bilgi igeren vb. sartlara
uygun sekilde planlanmigtir.

A.9.  Araba park yerlerine iligkin plan hazirlanmigtir.

Beklenen araba sahipligi ve ziyaretgi sayisi, beklenen araba, motosiklet ve bisiklet kullanim sikligi, park yerleri ile konutlar

arasinda kabul edilebilir mesafe, 6zel ara¢ kullaniminin yerine diger siirdiiriilebilir ulagim yontemleri (yaya, bisiklet, toplu
ulagim) ile ne seviyede degistirilebilecegi gibi bilgilere bagli olarak hazirlanmalidir.

A.10. Araba park yerleri sakinlerin yiirimesine, bisiklete binmesine ve tasit trafigine engel olmayacak, goriintii kirliligi
yaratmayacak, cadde ve sokaklar1 isgal etmeyecek sekilde diizenlenmistir.

B. Doéniisiim alaninda ulasim diizenlemelerine iliskin asagidaki ifadelere katihp katilmadiginiz: belirtiniz. a
kesinlikle katilmiyorum- 5 Kesinlikle katiliyorum)

B.1. Yaya yollari, giivenli ve uygundur.

B.2. Bisiklete binmek giivenli ve kolaydir.

B.3. Cocuklarm okullara yaya olarak giivenli ve kolay bir sekilde ulagimi miimkiindiir.

B.4. Toplu tasimaya iligkin diizenlemeler (duraklarin konumu, duraklarin fiziki altyapisi, sefer sayisi vb.) uygun ve yeterlidir.
B.5. Arag park yerleri uygun ve yeterlidir.

B.6. Cadde ve sokaklar yaya, bisiklet, otomobil ve otobiis gibi biitiin trafige uygun ve giivenli sekilde tasarlanmigtir.

Likert Tipi Olgek

6.0
10.8
15.6
20.4
25.2

IA

N AN NN

Ortalama
Ortalama
Ortalama
Ortalama
Ortalama

ININ IA A

IA

10.8
15.6
204
25.2
30.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan
10 puan
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Tablo 6.2. A¢ik alanlar ile bu alanlara kolay erigim (Unsur 1.2)

Temel Referanslar: LEED-ND; ARC

Aciklama: Acik alanlar sakinlerin fiziksel ve mental sagliklarina katkilari ile sosyal siirdiiriilebilirlige katki saglarken, bolgenin degerini yiikselterek ekonomik siirdiiriilebilirlige, agaclar
ve diger bitkilerle cevresel siirdiiriilebilirlige katki saglamaktadir. Ag¢ik alan saglanmasini kisi bagina diisen agik alan miktari veya toplam kentsel doniisiim alanina oran iizerinden 6lgmek
miimkiindiir. Erisim imkanin1 degerlendirebilmenin en kolay ve anlasilir yolu ise referans noktaya uzakligi 6lgmektir. Bu unsur igin gostergeler séz konusu temelde belirlenmistir.

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Acik alanlar ile ilgili asagidakilerden hangileri uygulanmstir?

A.1.Konutlarm % 90’1 en az 4000 m? biiyiikliigiindeki bir agik alandan 800 m mesafe icerisinde ikamet etmektedir. (ARC,
LEED-ND)

A.2 Her bin bélge sakini i¢in toplam 80000 m? biiyiikliigiinde veya toplam arazinin % 8 i biiyiikliigiinde agik alan
tasarlanmustir. (ARC)

Olgiim Tabanli Olgek

Her bir gosterge 5 Puan

B. Doniisiim alaninda agik alanlara iliskin asagidaki ifadeye katilip katilmadiginiz: belirtiniz.
(1 Kkesinlikle katilmiyorum- 5 kesinlikle katiliyorum)
B.1. Doniislim alaninda yeterli biiyilikliikte acik alan vardir.

B.2. A¢ik alanlara kolay bir sekilde (uzaklik, giivenlik, rahatlik vb. agilardan) erigebiliyorum.

Likert Tipi Olcek
2.0 < Ortalama < 3.6 2puan
3.6 < Ortalama < 52 4puan
5.2 < Ortalama < 6.8 6 puan
6.8 < Ortalama < 84  8puan
8.4 < Ortalama < 10.0 10puan
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Tablo 6.3. Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay erisim imkdn: (Unsur 1.3)

Temel Referanslar: Sharifi, 2013; TISSUE

Aciklama: Doniigiim alaninda veya yakininda kamusal tesisler saglanmasi, sosyal siirdiiriilebilirlige dogrudan, ekonomik ve ¢evresel siirdiiriilebilirlige dolayli olarak katki saglamaktadir.
Halkin kamusal tesislere yiiriiyerek ulasip ulagamamasini esas alan gdsterge hem bu tiir tesislerin varligini hem de erisilebilirligini 6l¢gme imkan: saglamaktadir.

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim alanindaki konutlarin yiizde kac1 kus ugusu olarak asagidaki bashklar altindaki tesislerden en az birine
en fazla 300 m uzakhkta bulunmaktadr.
A.1. Temel Egitim Hizmetleri (Anaokulu, Ilkdgretim veya Lise )

A.2. Temel Saglik Hizmetleri (Hastane, saglik ocagi, saglik merkezi veya poliklinik )

Likert Tipi Olcek

% 10 < Ortalama < % 20
% 20 < Ortalama < % 40
% 40 < Ortalama < % 60
% 60 < Ortalama < % 80
% 80 < Ortalama < % 100

1 puan
2 puan
3 puan
4 puan
5 puan

Toplam puan her iki gosterge i¢in alinan puanlarin

toplamudir.

B. Kamusal tesislere erisim imkanlariniza (uzaklik, giivenlik, rahathik vb. acilardan) iliskin asagidaki ifadelere katiip
katilmadigimizi belirtiniz.

B.1. Saglik tesislerine (hastane, poliklinik) kolaylikla erigebiliyorum.

B.2. Devlet okullarina (anaokulu, ilkdgretim, lise) kolaylikla erisebiliyorum.

Likert Tipi Olgek
20 < Ortalama
3.6 < Ortalama
5.2 < Ortalama
6.8 < Ortalama
8.4 < Ortalama

IN N IA A

IA

3.6
5.2
6.8
8.4
10.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan
10 puan
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Tablo 6.4. Isyerlerine kolay ulasim (Unsur 1.4)

saglikli sonuglar verecegi diisiiniilmektedir.

Temel Referanslar: LEED-ND; Lee, 2008

Aciklama: Isyerlerine kolay ulasim daha az trafik ve trafikte daha az harcanan zaman anlamina gelmektedir. Bu anlamda ekonomik, gevresel ve sosyal her ii¢ boyut ile ilgili bu unsur
icin proje agsamasinda gosterge bolgede ki istihdam esas alinmigtir. Doniisiim bolgesinde yerlesimin gerceklesmesinden sonra ulasim sekli ve siiresini esas alan gostergenin daha

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Isyerlerine kolay ulasim ile ilgili asagidaki soruyu cevaplaymiz.
Doniisiim alanmin merkezine veya alan 200 hektardan biiyiik ise sinirlarina, 800 metre yiirlime mesafesindeki tam zamanli
islerin sayisinin, alanda bulunan konut sayisina orani nedir?

Olgiim Tabanli Olgek

% 10 < Ortalama < % 20 2 puan
% 20 < Ortalama < % 40 4 puan
% 40 < Ortalama < % 60 6 puan

% 60 < Ortalama < % 80 8 puan
% 80 < Ortalama < % 100 10 puan

B. Isyerine ulasitmimizla ilgili asagidaki sorulari cevaplayiniz.
B.1. Genellikle isyerinize ulagim sekliniz nedir?

B.2. Isyerinize ortalama ulasim siireniz ne kadardir?

Senaryo Tabanli Olgek

Ozel aragla tek basina 1 puan

Ozel aragla ¢ok sayida kisi 2 puan

Hafif toplu tagima (servis, otobiis vb.) 3 puan
Toplu tagima (metro, tramvay vb.) 4 puan

Bisikletle veya yiiriiyerek 5 puan
>60 dakika 1 puan
46-60 dakika 2 puan
31-45 dakika 3 puan
21-30 dakika 4 puan
<20 dakika 5 puan

Toplam puan her iki gdsterge i¢in alinan puanlarin
toplamudir.
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Tablo 6.5. Kamusal kararlara toplumsal kat:/tm (Unsur 2.1)

Aciklama: Kamusal kararlara toplumsal katilim halkin ihtiyaglarinin tespit edilmesi ve karsilanmasi agisindan siirdiiriilebilirligin en temel unsurlarindan birisidir. Kentsel doniistime
iliskin planlamalarda ve proje tasarimlarinda halkin katiliminin saglanmasi bu unsur i¢in en uygun gostergedir

Temel Referanslar: LEED-ND; BREEAM Communities

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Kentsel doniisiim projesinin gelistirilmesi asamasinda asagidakilerden hangileri uygulanmistir? Sayma Tabanli Olgek

A.l. Tasarima baslamadan once, doniigim alaninda oturan vatandaslar ve ig sahipleri, yerel planlama ve toplumsal
kalkinma gorevlileri ile bitigik miilk sahipleri, sakinler, is sahipleri ve ¢alisanlarla bir araya gelinerek, onlarmn proje ile ilgili
goriisleri gerekli alinmis ve dokumente edilmistir.

Her bir gésterge 2 Puan

A.2. Resmi toplant1 diginda vatandaslarin goriiglerinin alinabilecegi bir halk toplantisi diizenlemek {izere dernekler ve/veya
yerel yonetimler ile dogrudan ¢aligilmis, vatandaslarin 6nerilerinin alindig1 ve dokumente edildigi agik bir halk toplantisina
ev sahipligi yapilmustir.

A.3. Toplumsal dneriler dogrultusunda tasarim revize edilmis veya revize edilmeme nedenleri agik¢a ortaya konmustur.

A.4. En azindan yakin miilk sahipleri, sakinler, ig sahipleri ve konsept proje plan ve ¢izimlerinin hazirlanmasinda gorevli
calisanlarin katilim ile halka agik ve en az iki giin siireli tasarim toplantilart veya interaktif atdlye c¢alismast
gerceklestirilmistir.

A.5.  Bir derecelendirme veya se¢im sistemi kullanilarak bu tiir projeleri degerlendiren yerel veya bolgesel bir sivil toplum
programindan onay alimigtir.

B. Kamusal kararlara katihma iliskin asagidaki ifadeye katilip katilmadiginiz1 belirtiniz. Likert Tipi Olgek

(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 Kkesinlikle katiliyorum) 30 < Ortalama < 54 2 puan

Se.tle.rli oll)air:llj;lrr?oa]llliglsrtll(}ﬁ oturan vatandaslar ve is sahipleri ile projeden etkilenen komsularin goriislerini belirtmek icin 54 < Oralama < 7.8 4 puan

B.2.  Goriiglerin alinmasinda 6nemli katilim saglanmustir. 7.8 < Ortalama < 102 6 puan

B.3.  Doéniigiim alaninin ve halkin yararma olan goriisler dikkate alinmis ve projelere yansitilmstir. 10.2 < Ortalama < 12.6 8puan
126 < Ortalama < 15.0 10puan
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Tablo 6.6. Iletisimin tegvigi ve toplum duygusu yaratma (Unsur 2.2)

Aciklama: Yapili cevrenin tasariminda, rahat ve canli kamusal alanlar olugturulmasi toplum igerisinde iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusunun artmasina katki saglayacaktir.
Yerlesimin ger¢eklesmesi sonrasinda sakinlerin gelistirdikleri komsuluk iliskileri ve yeni arkadasliklar iletigimin tesvik edilip edilmedigi igin dnemli bir gosterge teskil edecektir.

Temel Referanslar: BREEAM Communities; Lee, 2008

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim bdlgesinde iletisimin ve sosyal etkilesimin artirilabilmesi maksadiyla kamusal mekanlar planlanmas ile
ilgili asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir.

Al Yerel yetkililer ve potansiyel kullanicilar ile sosyal etkilesimlerin gerceklesebilecegi kamusal mekanlarin
planlanmasina yonelik danigma toplantilar1 ger¢eklestirilmistir.

A2 Sosyal alanlar, engelli, yashh ve cocuklar dahil her kesimden vatandasin giiven, emniyet ve konfor igerisinde
kullanabilecegi sekilde tasarlanmustir.

A.3  Bazi Sokak ve caddelerin bu tarz etkilesimlerin saglanabilecegi sekilde kullanilmasina yonelik bir degerlendirme
gerceklestirilmistir.

A4 Kullanimi uygun bulunan cadde ve sokaklarin, bu alanlar1 agik¢a tanimlayacak sekilde peyzaj, saha kaplamasi ve
isaretlemelerini dngdren tasarimlar planlamalara dahil edilmistir.

A.5.  Sosyal alanlar, o alanlarin yerel kimliklerini koruyacak ve hava sartlarini dikkate alacak sekilde tasarlanmigtir.

Sayma Tabanli Olgek
Her bir gésterge 2 Puan

B. Kentsel doniisiim sonrasinda toplumsal iliskileri degerlendirdiginizde asagidaki ifadelerden hangisi sizin
duygularimzi en iyi sekilde ifade etmektedir?

B.1. Eski komgularimla iliski kurmakta ve yeni arkadasliklar edinmekte zorluklar yasiyorum.

B.2. Eski komgularimla yakin iligki kurmakta zorlansam da, baz1 yeni arkadasliklar edinebiliyorum.
B.3. Eski komgularimla yakin iliski kurabiliyorum, ancak yeni arkadagliklar edinmekte zorlantyorum.
B.4. Eski komgularimla yakin iligki kurabiliyor ve bazi yeni arkadasliklar edinebiliyorum.

B.5. Eski komgularimla ¢ok yakin iliski kurabiliyor ve ¢cok sayida yeni arkadagliklar edinebiliyorum.

Senaryo Tabanh Olgek
2 Puan

4 Puan

6 Puan

8 Puan

10 Puan
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Tablo 6.7. Giivenlik tedbirleri alinmasi (Unsur 2.3)

Halkin hangi durumlarda kendini giivende hissettigi de bolgede giivenlige iliskin dnemli ipuglari olacaktir.
Temel Referanslar: CASBEE-UD, CRISP

Aciklama: Hem sosyal hem de ekonomik siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli olan giivenlige yonelik olarak alinan fiziki tedbirlerin biitiinii, bu tasarim unsuru igin gostergelerdir.

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim alaninda giivenlikle ilgili asagidaki tedbirlerden hangileri alinmstir?

A.1. Polis merkezi, karakol vb. kurulmustur.

A.2. Gece 1siklandirma diizeyi yeterlidir.

A.3. Kor noktalar bulunmamaktadir ve bolge cevreden hemen hemen izlenebilir durumdadir.
A.4. Giivenlik kameralar1 yerlestirilmistir.

A.5. Giivenlik gorevlileri ile devriye sistemi olusturulmustur.

Sayma Tabanli Olgek
Her bir gosterge 2 Puan

B. 2- Yasadigimiz bolgenin giivenligine iliskin asagidaki ifadelere katilip katilmadigimzi belirtiniz.
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 Kkesinlikle katiliyorum)

B.1 Giin igerisinde evde kapiy1 kitlemeden kendimi giivende hissederim.

B.2. Gece pencereler acik iken evde kendimi giivende hissederim.

B.3 Ana caddelerde geceleri rahat bir sekilde gezebilirim.

B.4. Halka acik yerlerde geceleri rahat bir sekilde gezebilirim.

Likert Tipi Olgek

40 < Ortalama < 7.2  2puan
72 < Ortalama < 104 4 puan
104 < Ortalama < 13.6 6puan
136 < Ortalama < 16.8 8puan
168 < Ortalama < 20.0 10 puan




60¢

Tablo 6.8. Engelli, yasl: ve ¢cocuklarin ihtiyag¢larina yonelik tesisler (Unsur 3.1)

merkezleri bu tiir tesislerin en énemlileridir.
Temel Referanslar: CASBEE-UD, LEED-ND, BREEAM Communities

Aciklama: Toplumun dezavantajli kesimleri olan engelli, yasl ve ¢ocuklar i¢in insa edilen tesisler onlarin hayata katilmalarini saglayacaktir. Kres, bakimevi ve rehabilitasyon

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim alaminda asagidaki tesislerden hangilerine yer verilmistir?
A.1. Cocuklar i¢in ¢ocuk bakim merkezi veya kresler

A.2. Yagslilar i¢in bakimevi ve/veya sosyal tesisler

A.3. Engelliler hizmet ve rehabilitasyon merkezi

Sayma Tabanli Olgek
Herhangi biri 3 puan
Iki tanesi 7 puan
Ug tanesi 10 puan

B. Doniisiim bolgesinde dezavantajhi kesimlere yonelik tesislere iliskin asagidaki ifadelere katihp katilmadigimizi
belirtiniz. (1 kesinlikle katilmiyorum- 5 kesinlikle katilryorum)

B.1. Yashlarin ihtiyaclarina yonelik tesisler yeterlidir.
B.2. Cocuklara yonelik tesisler yeterlidir.
B.3. Engellilerin ihtiyaglarina yonelik tesisler yeterlidir.

Likert Tipi Olgek

3.0
54
7.8
10.2
12.6

<

<

<

Ortalama
Ortalama
Ortalama
Ortalama

Ortalama

ININ AN IA

IN

54
7.8
10.2
12.6
15.0

2 puan
4 puan
6 puan
8 puan

10 puan
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Tablo 6.9. Engelli, yasl ve ¢cocuklarin kullanimina uygun tasarim (Unsur 3.2 )

mutlaka engelli, yasl ve ¢ocuklar: dikkate alarak yapilmalidir.
Temel Referanslar: LEED-ND; BREEAM Communities; CRISP

Aciklama: Insanlarm yaslarmdan ve kabiliyetlerinden bagimsiz bir sekilde, yapili gevreyi ve altyapiyr kullanilabilmesi, bu sayede toplumsal hayata katilabilmesi igin tasarim

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Asagidaki alanlarin hangilerinde engelli, yash ve ¢ocuklarin erisim, kullanim ve acil durumda ¢ikis ihtiyaclarim
dikkate alan (rampa, asansor, gorme engelli yolu, merdiven tutacagy, yashlar icin kolay acilabilir kapi, pencere, musluk
gibi tefrisler vb.) tasarimlara yer verilmistir?

A.1. Ulasim sistemlerinde
A.2. Konut ve binalarda
A.3. Acik alanlarda

A.4. Yaya yollarinda

A.5. Kamusal tesislerde

Sayma Tabanli Olgek
Her bir gésterge 2 Puan

B. Asagidaki ifadeye katilip katilmadiginiz1 belirtiniz.(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyyorum)
B.1. Déniigiim alaninda binalar ve altyapi, engelliler, yaslilar ve ¢ocuklarm kullanimi dikkate alinarak tasarlanmigtir.

Likert Tipi Olgek

10 < Ortalama < 1.8 2puan
18 < Ortalama < 26  4puan
26 < Ortalama < 3.4 6 puan
34 < Ortalama < 4.2  8puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.10. Farkli gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkdni (Unsur 3.3)

Aciklama: Ekonomik olarak degisik seviyeden, hane halki farkli biiyiikliiklerden insanlarin bdlgeye yerlesmesi, toplumda ayrismay1 onleyecek, sosyal esitlik ilkesine uygun daha
dengeli bir yap1 olugmasini saglayacaktir. Unsurun projelendirme asamasinda konutlarin tip ve bityiikligiine iliskin gesitlilik ile konutlarin bir kisminin diisiik gelirli kesimlere tahsis
edilmesi tizerinden 6lgiilebilecegi, yerlesim sonrasinda ise gelirler arasindaki farkliliklarin belirlenebilecegi degerlendirilmistir.

Temel Referanslar: LEED-ND

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Bolgede yer alan konutlara iliskin asagidaki sorular1 cevaplayiniz. Olgiim Tabanl Olgek

Simpson Cesitlilik Endeksi | Puan
A.1. Degisik biiytikliikte ve tipte konutlara yer verilmistir. Puani
Simpson Cesitlilik Endeksi 05< Puan < 06 2
Puan = 1- T (n/N)? 06< Puan < 07 4
n= Bir kategorideki toplam konut sayis Puan > 07 6

N= Biitiin kategorilerdeki konutlarin toplam sayist
Ayrilan  Toplam  Satilik | Puan

Konutlarin Oranmi %
5 2
10 4
15 6

Bu kategoriden toplamda en fazla 10 puan almak
miimkiindiir.

A.2. Satilik konutlarin belirli bir kismu diigiik gelirliler i¢in ayrilmustir.

Olgiim Tabanli Olgek

Standart sapma < 1000 (2 puan)
B. Bolgede hane geliri arastirmasina iliskin asagidaki soruyu cevaplayimmz 1000 < Standart sapma < 2000 (4 puan)

B.1.Hane geliri standart sapmasi nedir? 2000 < Standart sapma < 3000 (6 puan)
3000 < Standart sapma < 4000 (8 puan)
Standart sapma > 4000 (10 puan)
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Tablo 6.11. Uygun yap: formlarinin olusturulmas: (Unsur 4.1)

gortisleri bu unsur i¢in bir gosterge teskil edecektir.
Temel Referanslar: BREEAM Communities; Berghauser, 2010

Aciklama: Planlama asamasinda yapilarin goriiniis, yogunluk, yiikseklik, hacim gibi fiziksel karakteristiklerinin titiz bir sekilde ele alinmasi, yerlesimlerin daha fonksiyonel, daha
saglikli, daha canli ve daha kapsayici olmasini saglayacaktir. Proje asamasinda, yap1 yogunluguna yonelik bir ¢aligma yapilip yapilmamasi, yerlesimin baglamasini miiteakip halkin

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Yap1 yogunlugu ile ilgili asagidaki soruyu cevaplayiniz. Sayma Tabanli Olgek

A.1. Yap1 yogunlugunu belirlemek iizere, araba ve bisiklet park alani, giines 15181, giin 15181, mahremiyet, acik alanlara erisim, | 10 Puan

cevre ile entegrasyon, yaya ve arag trafigi ihtiyaglarini dikkate alan bir ¢aligma yapilmustir.

B. Uygun yap1 formlar1 olusturulmasina iliskin asagidaki ifadelere katilma durumunuzu belirtiniz? Likert Tipi Olgek

(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum) 4.0 < Oralama < 72 2 puan

B.1. Yapilar dis goriiniimleri itibariyla giizeldir.

B.2. Binalarm yiikseklikleri uygundur. 7.2 < Ortalama < 104 4puan

B.3. Binalar hacim yoniinden uygundur. 104 < Ortalama < 136 6puan

B.4. Yap1 yogunlugu uygundur. 136 < Ortalama < 16.8 8puan
16.8 < Ortalama < 20.0 10puan
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Tablo 6.12. Cevre ile uyumluluk (Unsur 4.2)

Aciklama: Doniisiim alaninin ¢evresi ile uyumu alandakiler kadar alan diginda yasayan halk i¢inde 6nemlidir. Projelendirme agamasinda ¢evre ile uyuma iliskin hazirlanacak kilavuzlar
geri doniisii olmayan hatalar yapilmasini engelleyebilecektir.

Temel Referanslar: CASBEE-UD; TISSUE

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
Sayma Tabanli Olgek
A. Cevre ile uyumluluk acisindan asagidakilerin hangileri gerceklestirilmistir? Herhanai biri 3 puan
A.1. Alanin manzara ve cevre ile iligkisi kapsaminda peyzajina iliskin bir hedef ortaya koyan kilavuz hazirlanmistir. kit g. 7 puan
1 tanesi
A.2. Alanda dogal ¢evrenin siirekliligine iligkin bir hedef ortaya koyan kilavuz hazirlanmistir. Vet . 10p uan
anesi
A.3. Cevre alanlarn siluetine iliskin kurallar getiren bir kilavuz hazirlanmustir. ¢ P
Likert Tipi Olcek
10 < Ortalama < 1.8 2puan
B. Doniisiimiin ¢evre ile uyumuna iliskin asagidaki ifadeye katilip katilmadigimz belirtiniz. 18 < Ortalama < 26  4puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum) 26 < Ortalama < 34  6puan
B.1. Kentsel doniisii il lu bir sekild klestirilmistir.
entsel doniisiim ¢evre ile uyumlu bir sekilde gerceklestirilmistir 34 < Ortalama < 42  8puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.13. Peyzaj diizenlemesi (Unsur 4.3)

Aciklama: Peyzaj diizenlemesi gevresel siirdiiriilebilirlik agisindan ¢ok 6nemli oldugu gibi, miilklerin degerini artirarak ekonomik siirdiiriilebilirlige, sakinler i¢in daha saglikli ortamlar
sunarak sosyal siirdiiriilebilirlige 6nemli katki saglar. Projelendirme asamasinda hazirlanan peyzaj projelerinde yer bulan somut veriler tizerinden unsurun degerlendirilmesi miimkiin
olacaktir.

Temel Referanslar: LEED-ND, BREEAM Communities

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Alanin peyzaji ile ilgili olarak asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir. Sayma Tabanli Olgek
A.1. Alanda, yetkin bir ekolojist tarafindan onaylanmus bir peyzaj diizenlemesi ve bitkilendirme tasarimi hazirlanmustir. Her bir gésterge 2 Puan

A.2. Yetistirilmesi diisiiniilen agag, ¢ali ve otsu bitkilerin en az % 60’1 ekolojist tarafindan onaylanan yerel bitkilerdir.

A.3 1000 m? basma gdvde cap1 en az 8 cm olan agaclardan, toplam ¢ap 25 cm yi bulacak sekilde ve sayida dikilmesi
Ongorillmiistiir.

A.4 Caddelerin en az %60’ma en fazla 12 metre ara ile agag dikilmesi 6ngoriilmiistiir.
A.5 Peyzajin uzun siire devamliligii saglayabilmek maksadi ile yonetimi ve korunmasina iligkin bir plan hazirlanmigtir.

Likert Tipi Olcek
1.0 < Ortalama < 18  2puan
B. Doniisiim alaninda peyzaja iliskin asagidaki ifadeye katihp katilmadigimzi belirtiniz. 18 < Ortalama < 26 4puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum) -
B.1. Kentsel doniisiim alaninda yesil alanlar, agag ve bitkilerle giizel bir peyzaj diizenlemesi yapilmistir. 26 < Ortalama < 34 6puan
34 < Ortalama < 42  8puan
42 < Ortalama < 5.0 10puan
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Tablo 6.14. Bina ve caddelerin yerlesim diizeni (Unsur 4.4)

Aciklama: Bina ve caddelerin yerlesim diizeni, trafik giivenligi, ulasimin verimliligi, yaya ulasiminin tesvik edilmesi, bolge sakinlerinin hareketliliginin artirilmas: gibi
siirdiiriilebilirligin tim boyutlart ile yakindan iliskili birgok konu ile baglantilidir. Projelere dahil edilen birgok somut veri iizerinden, basarili bir yerlesim diizeni uygulanip
uygulanmadigina karar vermek miimkiindjir.

Temel Referanslar: LEED-ND

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Alanda bina ve caddelerin yerlesim diizenine iliskin asagidakilerden hangileri saglanmstir? (LEED) Sayma Tabanli Olgek

A.1.Yeni binalarin en az % 90’min 6n cephelerinde sokak, meydan, park gibi kamusal bir alana agilan, ama bir otoparka | Her bir gosterge 2 Puan
acilmayan fonksiyonel bir girisi vardir ve bu giris yaya kaldirimi veya benzeri bir yiirlime alani ile baglantilidir.

A.2.Cadde ve sokaklarin % 90’min her iki yaninda siirekli kaldirimlar ya da her tiirlii hava sartinda yiiriimeye elverisli alanlar
tasarlanmustir. Ticari ve karma kullanimli alanlarda kaldirimlarin en az 2.5 metre, yerlesim alanlarinda 1.2 metre olmasi
Ongorilmisgtiir.

A.3.Cadde ve sokaklarin % 20’sinden fazlasinda dogrudan araba garaj1 veya miistemilat alan1 bulunmamaktadir.

A.4.Sadece konut alanlarinda yer alan cadde ve sokaklarin % 75’1 30km/h ten fazla olmayan bir trafik hizina gore
tasarlanmustir. Ticari ve karma kullanimli alanlarda cadde ve sokaklarin % 70’1 40km/h ten fazla olmayan bir trafik hizina
gore tasarlanmustir.

A.5.Arag yollar1 toplamda kaldirimlarin en fazla %10 uzunlugunu kesmektedir.

Likert Tipi Olgek

B. Bina ve caddelerin yerlesim diizenine iliskin asagidaki ifadelere katilma durumunuzu belirtiniz? 30 < Ortalama < 54  2puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum) 54 < Ortalama < 7.8 4puan
B.1. Binalar ile cadde ve sokaklar uyumlu bir sekilde diizenlenmistir.

o . . . - 78 < Ortalama < 10.2 6 puan
B.2. Cadde ve sokaklar rahat yiiriimeye imkan saglayacak sekilde diizenlenmistir.
B.3. Cadde ve sokaklarda arag trafigi giivenli ulagima izin verecek sekilde diizenlenmistir. 102 < Ortalama < 126 8puan

126 < Ortalama < 15.0 10 puan
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Tablo 6.15. A¢ik alanlarin tasarimi (Unsur 4.5)

Aciklama: Park, bahge, spor sahasi gibi acik alanlarin varlig1 kadar goriiniim ve lokasyonlari, bunlarin planlama asamasinda titiz bir sekilde ele alinip, devamliliginin saglanmasina
iliskin tedbirler gelistirilmis olmas siirdiiriilebilirlik agisindan son derece 6nemlidir.
Temel Referanslar: BREEAM Communities
Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
Sayma Tabanli Olgek
A. Acik alanlarin tasarimina iliskin asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir. Herhandi biri 3 ouan
A.1. Yerel yetkililer, mevcut ve potansiyel kullanicilar ile agik alan ihtiyaglarina iligkin bir danigsma toplantis1 yapilmistir. . g. P
i . Iki tanesi 7 puan
A.2. Mastir planin bir pargasi olarak, bir agik alan plant hazirlanmustir. . .
U . - e s e e Ug tanesi 10 puan
A.3. Devamlilig1 saglayabilmek i¢in agik alanlarin yonetimine dair bir strateji gelistirilmisgtir.
Likert Tipi Olcek
B. Doniisiim alaminda acik alanlarin tasarimina iliskin asagidaki ifadeye katilip katilmadigimiz1 belirtiniz. 1.0 < Ortalama < 18 2 puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum) 18 < Ortalama < 26 4 puan
B.1. Kentsel doniigiim alaninda olusturulan agik alanlar goriiniim, lokasyon, siireklilik gibi 6zellikleri agisindan yeterli
sevivededi 26 < Ortalama < 34  6puan
yededir.
34 < Ortalama < 42  8puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.16. Tarihi yapilarin ve yerel ozelliklerin kKorunmasi (Unsur 4.6)

Aciklama: Tarihi yapilar ve yerel dzellikler sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan ¢ok dnemli oldugu gibi, turizmin canlandirilmasinin dolayisiyla ekonomik siirdiiriilebilirligi saglama
acisindan da son derece 6nemlidir. Bu kapsamda alana iliskin planlama ve projelendirme asamasinda sahada gergeklestirilen ¢alismalar dahil olmak {izere alinacak tiim tedbirler bu
unsurun basarisindaki dnemli gostergeler olacaktir.

Temel Referanslar: CASBEE-UD; LEED-ND; BREEAM Communities; Lee, 2008

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim alaninda tarihi yapilar ve yerel 6zelliklerin korunmasi i¢in asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir?
A.1. Doniisiim alaninda bulunan en az bir tarihi bina korunarak, adaptif kullanimi gergeklestirilmistir. Sayma Tabanli Olgek
A.2. Dontigtim alanini gevreleyen bolgenin yerel karakterini belirlemek tizere bir calisma yapilmustir. Her bir gosterge 2 Puan
A.3. Yap1 malzemesi, yap1 rengi, mimari sitil, yap1 yiikseklik ve formlari, doniigiim alan1 ve ¢evresinde yap1 detaylarinda
stireklilik, sakinlerin kendi konutlarini kisisellestirebilmesi konularinda yerel yetkililer, gelistiriciler, toplum temsilcileri ve
diger paydaglar arasinda danigsma toplantisi gergeklestirilmistir.

A.4. Danigma toplantisi sonuglar analiz edilerek, anahtar unsurlar tasarima dahil edilmistir.

A.5. Yerel kimligi giliclendirmek iizere yerel malzeme kullanimi, yerel mimari 6zelliklere, yap1 yiikseklikleri ve formlarina
uyulmasi, yerel bitki tiirlerinin kullanilmasi, halk sanatlarina yer verilmesi gibi adimlar atilmistir.

Likert Tipi Olgek

B. 2- Kentsel doniisiim alamindaki tarihi yapilar ve yerel 6zelliklere iliskin asagidaki 6nermelere katihp katlmadigimz | 40 < Ortalama < 7.2 2puan
belirtiniz. (1 kesinlikle katilmiyorum- 5 kesinlikle katiliyorum) 72 < Oralama < 104 4puan
B.1. Yerel kiiltiirii ve 6zellikleri yansitan kendine has mimari 6zellikleri bulunan yapilar korunmustur.

. S N L 104 < Ortalama < 13.6 6 puan
B.2. Bolgenin kendine 6zgli manzarasi giiclendirilmistir.
B.3. Benzersiz ticari ve sanayi isletmeleri korunmustur. 136 < Ortalama < 168 8puan
B.4. Tarihi degeri olan yapilar korunmustur. 16.8 < Ortalama < 20.0 10puan
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Tablo 6.17. Insan konforunu artiran yap: tasarumi (Unsur 4.7)

Aciklama: Yapilarin havalandirmadan, aydinlatmaya, 1stnmadan, giiriiltii ve 151k kirliligine bir¢ok unsuru dikkate alarak tasarlanmasi, kullanicilarin konforu agisindan son derece
onemlidir. Bu anlamda yapilarin projelendirilmesinde dikkate alinan her bir 6l¢iit, sosyal, ¢cevresel ve ekonomik siirdiiriilebilirligi saglamak agisindan 6nemli birer gosterge olacaktir.

Temel Referanslar: LEED-ND, BREEAM Communities

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Projelendirme agamasinda insan konforunun artirilmasina yonelik asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir? | Sayma ve Olgiim Tabanli Olgek
A.1. Dogal havalandirmali alanlar i¢in, minimum dig hava agiklig1 ve alan yapilandirma gereksinimleri ASHRAE 62.1-2010 | Herhangi biri 1 puan

veya yerel dengi standarda uygun olarak belirlenmistir. iki tanesi 3 puan
Ug tanesi 5 puan
Dort tanesi 7 puan

Bes tanesi 10 puan

A.2. Sigara i¢ilmesi bina iglerinde ve bina disinda giriglerden, agik hava girislerinden ve hareketli pencerelerden en az 7,5
metre uzakliga kadar olan alanlarda yasaklanmig ve buna dair isaretlemeler 6ngoriilmiistiir.

A.3. Kullanicilarn 1s1l konfor kosullar1 gereksinimlerini kargilamak igin 1sitma, havalandirma ve klima sistemleri ve bina
yalitim sistemi ASHRAE 55-2010 veya yerel esdegeri standartlara gore belirlenmistir.

A.4. Kullanicilarin en az {i¢ seviyede (kapali, orta, acik) 151k kontrolii yapabilecekleri 151k kontrol sistemleri kurulmustur. (Orta
diizey maksimum aydinlatmanin % 30 ile % 70 i arasindadir) Diizenli kullanilan tiim alanlar igin parlaklik seviyesi 2,500
cd/m? daha az olan aydinlatma sistemleri kullanilmustir.

A.5. Diizenli kullanilan alanlarin en az % 55 inde mekansal giin 15181 bagimsizliginin saglanabildigi ve kat alaninin en az %
75 1 i¢in net bir gokylizii gliniinde 9-15 saatleri arasinda aydinlatma seviyesinin 300 ile 3000 liiks arasinda olacagi bilgisayar
modellemesi ile gosterilmistir.

A.6. Diizenli kullanilan kat alanlarinin % 75’inde (1) flora, fauna veya gokyiizii (2) hareket ve (3) en az 7.5 metre uzaklikta
nesneden en az ikisinin goriinmesi sart1 saglanmustir.

A.7. Konutlar i¢in ses iletim sinifi katsayisi (STCC) 55 alinmis ve akustik performans: saglamak i¢in yankilanma siiresi
standartlara gore belirlenmistir.

B. Yasadigimz binamin konforunuza yonelik ozellikleri ile ilgili asagidaki onermelere katilip katilmadigimz | Likert Tipi Olgek
belirtiniz.(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 katiliyorum)

50 < Ortalama < 9.0 2puan
B.1. Evimin i¢ hava kalitesi iyi diizeydedir. 9.0 < Ortalama < 13.0 4 puan
B.2. Evimin 1s1 konforu iyi diizeydedir. 13.0 < Ortalama < 17.0 6 puan
B.3. Evimde giin 1s181indan iyi sekilde faydalanabilirim 170 < Ortalama < 21.0 8puan
B.4. Evimin ses yalitimi iyi oldugu i¢in giiriiltii problemi bulunmamaktadir. 210 < Ortalama < 25.0 10puan

B.5. Evimin manzarasi giizeldir.
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Tablo 6.18. Karma kullanimli gelisim ve degisik ticari alanlarin kurulmas: (Unsur 5.1)

Aciklama: Daha once gergeklestirilen faktor analizi ve AHP analizlerinde karma kullanimli gelisim modelinin benimsenmesi ve degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi igin iki
ayr1 baslik altinda ele alinmistir. Ancak s6z konusu unsurlar i¢in birbirine ¢ok yakin gostergeler belirlenebildigi goriildiigiinden, her iki unsurun tek bir baslik altinda birlestirilmesinin
daha uygun olacagi degerlendirilmistir. Bu ¢er¢evede, modelde her iki unsur i¢in ayr1 ayr1 belirlenen agirliklarin toplanmasina karar verilmistir. Konutlara belirli bir uzaklikta yer alan
ticari isletmelerin g¢esitliligi, sakinlerin ihtiyaglarini miimkiin oldugunca arabaya binme ihtiyact duymadan yaya veya bisikletle rahat bir sekilde karsilayabilmeleri, bolgede ekonomik
canliligin saglanmasi ve yatirimin artmasi agisindan uygun bir gostergedir.

Temel Referanslar: LEED-ND, BREEAM Communities; Lee, 2008

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Asagidaki soruyu cevaplayimz? Olgtim Tabanli Olgek
A.1. Biitiin konutlarin % 50sinin 400 metre yiiriiyiis mesafesinde dort kategoriden en az birer tane olmak {izere degisik Degisik Kullanim Puan
kullanim alanlar1 bulunmaktadir. 16 3
Gida Perakende Stipermarket / Firin / Diger iiretici gida diikkanlar
Perakende Magazalar Bakkal / Giyim magazasi1 / Semt pazar1 / Eczane / Diger perakende magazalari vb. 7-10 5
Hizmetler Banka / Spor Salonu, saglik kuliibii, egzersiz salonu 11-18 7
Berber, sa¢ bakimi / Camasirhane, kuru temizleme / Restoran, kafe, lokanta vb.
Kentsel ve Sosyal Tesisler | Yetigkin bakimi / Cocuk bakimi / Toplum veya rekreasyon merkezi 19 ve tizeri 10

Kiiltiir sanat tesisi (miize, sahne sanatlar1)

Egitim tesisi (okul, iiniversite, yetiskin egitim merkezi, meslek okulu, kolej)
Aile eglence mekan (tiyatro, spor)

Biinyesinde hizmet veren kamusal ofis / Ibadet yeri / Saghk klinigi

Polis ya da yangin istasyonu / Postane / Halk kiitiiphanesi / Halka agik park vb.

B. Déniisiim alaminda ticari alanlara iliskin asagidaki ifadeye katiip katilmadigimzi belirtiniz.(1 kesinlikle | Likert Tipi Olgek
katilmiyorum- 5 Kesinlikle katiliyorum)

] o ) ) o 1.0 < Ortalama < 1.8 2puan
B.1. Doniisiim bolgesinde bulunan genis bir yelpazedeki diikkdn ve hizmet alanlarindan farkli ihtiyaglarimi rahatlikla 1.8 < Ortalama < 26 4 puan
karsilarim. 2.6 < Ortalama < 34  6puan
3.4 < Ortalama < 4.2 8 puan

4.2 < Ortalama < 5.0 10 puan
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Tablo 6.19. Yerel ig imkdni saglanmas: (Unsur 5.2)

olacaktir.
Temel Referanslar: BREEAM Communities; CRISP

Aciklama: Bolgedeki varsa mevcut is imkanlarinin korunmast, yeni is imkanlari yaratilmasi ve zenginlestirilmesi ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan kritiktir. Projelendirme
asamasinda buna ilisken degerlendirme ve calismalar, yerlesimin saglanmasindan sonra ise sahada yiiriitiilecek arastirmalar bu konuda saglanacak basarinin énemli gostergeleri

B.1. Ingaat asamasinda kullanilan isgiiciiniin en az % 10’u yerele dayanmustir.

B.2. Bakim ve isletme asamasinda ihtiya¢ duyulacak istihdamin en az % 50’si yerelden karsilanmustir.
B.3. Doniisiim sonrasinda net bir istihdam kayb1 yasanmamuigtir.

B.4. Doniisiim sonrasinda pozitif bir istihdam artis1 meydana gelmistir.

B.5. Gelistiriciler yerel halk ve isletmeler i¢in egitim olanaklar1 saglamustir.

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Yerel is imkam saglanmasina iliskin asagidaki soruyu cevaplayiniz. Sayma Tabanli Olgek

A.1. Doniistim alaninda ve ¢evresindeki ekonomik ihtiyaglar: ve firsatlar1 agik¢a tanimlayan ekonomik bir ¢aligma yapilmistir. 10 Puan

A.2. Bolgedeki isletmeler, istihdam ve igsizlik oranlari, ekonomik aktivite oranlari, mevcut ve Onerilen ticaret tiirleri gibi

bilgileri igeren caligma, gelecekteki sakinlerin ekonomik refahlarinin nasil artirilabilecegine odaklanmalidir. A.3. Ayni

zamanda doniigiimiin mevcut ekonomik faaliyetleri tamamlayacagini ve gelistirecegini gostermelidir. Caligma gelecekteki

sakinler i¢in potansiyel istihdam ve egitim firsatlarini belirlemelidir.

B. Doniisiim alaninda is imkanlari ile ilgili asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir. Sayma Tabanli Olgek

Her Bir Gosterge 2 Puan
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Tablo 6.20. Enerjinin korunmast (Unsur 6.1)

etmektedir.
Temel Referanslar: LEED-ND, BREEAM Communities; ARC

Aciklama: Doniisiim alaninda ki altyapilarin ve binalarin enerji ihtiyacinin, tiiketiminin ve karbondioksit salinimlarinin azaltilmasina iliskin tedbirler bu unsur i¢in gésterge teskil

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Doniisiim bélgesinde enerjinin korunumuna iliskin asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir.

A.1. Bir enerji uzmani tarafindan doniigiim alani i¢in bir enerji stratejisi gelistirilmistir. Strateji temel enerji talebi ve emisyon
miktarlar1 tahmini, enerji verimliliginin artirilmas:t ve enerji ihtiyacinin azaltilmasina yonelik Oneriler, emisyonlarin
azaltilmasini saglayacak imkanlar gibi bilgileri igermelidir.

A.2. Proje kapsaminda elektrik ve 1s1tma enerjisi ihtiyacinin en az % 5’1 yenilenebilir kaynaklardan karsilanmaktadir.

A.3. Trafik 1siklari, cadde ve sokak aydinlatmalari, su ve atiksu pompalama ekipmanlar: gibi altyap: sistemlerinde enerji
verimliligi saglanarak, % 15 enerji tasarrufu ongoriilmiistiir.

A.4. Donlisiim alaninda en az bir adet sertifikali yesil bina insa edilmistir.
A.5. Alinan tedbirlerle yapilarin enerji tiiketiminde % 5 iyilesme saglandig1 gosterilmistir.

Sayma Tabanli Olgek
Her bir gosterge 2 Puan

B. Doniisiim alaninda enerji tasarrufuna iliskin asagidaki ifadeye katiip katilmadigimizi belirtiniz.(1 kesinlikle
katilmiyorum- 5 katiliyorum)

B.1. Doniistim sonrasi oturdugum konutta elektrik faturalarimda azalma meydana gelmistir.
B.2. Doniisiim sonrasinda oturdugum konutta 1sinma giderlerimde azalma meydana gelmistir.

Likert Tipi Olcek
20 < Ortalama < 3,6  2puan
36 < Ortalama < 52  4puan
52 < Ortalama < 6,8 6puan
6,8 < Ortalama < 84  8puan
8,4 < Ortalama < 10,0 10puan
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Tablo 6.21. Suyun korunmast (Unsur 6.2)

Aciklama: Yagmur suyu kullanimi ve su tasarrufu dogal su kaynaklari ile birlikte atik su sistemleri tizerindeki yiikiin hafiflemesini saglayacaktir.
Temel Referanslar: CASBEE-UD, LEED-ND, BREEAM Communities

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Doniisiim bélgesinde suyun korunumuna iliskin asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir? Sayma Tabanli Olgek
A.1. Bina disinda yagmur suyu kullanimi planlanmugtir. Her bir gosterge 2 Puan

A.2. Bina iglerinde yagmur suyu kullanimi planlanmustir.
A.3. Bazi tesislerde aritilmig su kullanimi 6ngoriilmiigtiir.

A.4. Tuvalet sifonlari, lavabo bataryalari, dus bagliklar gibi sistemlerin tasarruflu se¢ilmesiyle binalarda su kullanimin en az
% 20 azaltilmas1 6ngoriilmiigtiir.

A.5. Az su ihtiyact duyan bitkilendirme, verimli sulama sistemi, yagmur suyu ve aritilmis suyun degerlendirilmesi gibi
tedbirlerle peyzaj sulamasinda su kullanimin en az % 50 azaltilmas1 dngoriilmiistiir.

Likert Tipi Olgek

10 < Ortalama < 18 2 puan
B. Doniisiim alaninda suyun korunumuna iliskin asagidaki ifadeye katihp katilmadigimzi belirtiniz. 18 < Ortalama < 26 4 puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 Kkesinlikle katiliyorum)
B.1. Doniisiim sonrasinda su faturalarimda azalma meydana gelmistir. 26 < Oralama < 34  6puan
34 < Ortalama < 4,2 8puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.22. Malzemenin korunmas: (Unsur 6.3)

Aciklama: Malzeme ihtiyacini azaltan, geri doniistiirilmiis ve siirdiiriilebilir malzeme kullanimimni dngéren biitiin tedbirleri malzemenin korunmasina iliskin gostergeler olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

Temel Referanslar: CASBEE-UD; LEED-ND; BREEAM Communities; CRISP

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Doniisiim bolgesinde malzemenin korunumuna iliskin asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir? Sayma Tabanli Olgek
A.1. Yikim atiklarinin geri doniistiiriilmesine iliskin bir planlama yapilmustir. Her bir gésterge 2 Puan

A.2. Kullanilacak kerestelerin bir kisminin siirdiiriilebilir ormanlardan elde edilmesi planlanmgtir.
A.3. Insaat i¢in kullanilacak malzemelerden en az birinin geri doniistiiriilmiis malzeme olmasi 6ngoriilmiistiir.
A 4. Ingaat icin kullanilacak malzemelerden en az birinin sertifikali malzeme olmasi éngoriilmiistiir.

A.5. Mimari tasarimda malzemenin korunmasi dikkate alinmustir.

Likert Tipi Olgek

10 < Ortalama < 18 2 puan
B. Doniisiim alaninda acik alanlara iliskin asagidaki ifadeye katilip katilmadigimz1 belirtiniz. 18 < Ortalama < 26 4 puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 kesinlikle katiliyorum) ”6 Ortal 3 6
. . . < <
B.1. Déniistim bdlgesinde ingaat asamasinda ve sonrasinda malzeme israfi yapilmamustir. ! falama < 3.4 puan
34 < Ortalama < 4.2 8 puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.23. Arazinin verimli ve ¢cevreyi koruyarak kullanum: (Unsur 6.4)

etmektedir. Miimkiin oldugunca yeni arazilerin yapilagsmaya agilmasindan kaginilmasi, ¢evrenin korunmasini saglamaktadir.
Temel Referanslar: LEED-ND, BREEAM Communities

Aciklama: Kompakt gelisim hem tarim ve orman gibi degerli arazilerin yapilasmaya agilmasini engellemekte, hem de mesafeleri yakin tutarak yaya ve bisikletle ulagimi tesvik

Gostergeler

Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Acik alanlar ile ilgili asagidakilerden hangileri uygulanmistir?

Olgiim ve sayma tabanl &lgek

A.1. Arazinin korunmasi i¢in kompakt gelisim ongoriillmiistiir. Konut Yogunlugu  (Konut | Puan
Birimi/Hektar)
>10ve<18 2
>18 ve <25 4
>25 ve <38 6
A.2. Yapilagsmanin ve ingaat etki alaninin tamami daha dnce gelistirilmis alanlarda yer almigtir. >38 8
2 puan
Likert Tipi Olgek
1,0 < Ortalama < 18 2 puan
B. Doéniisiim alaninda acik alanlara iliskin asafidaki ifadeye katihp katlmadigimzi belirtiniz.(1 kesinlikle | 15 < QOpglama < 26 4 puan
katilmiyorum- 5 katiliyorum) ' -
B.1. Dogal ¢evrenin doniisiim sonrasindaki durumu memnuniyet vericidir. 26 < Ortalama < 34  6puan
3,4 < Ortalama < 4.2 8 puan
42 < Ortalama < 50 10puan
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Tablo 6.24. Insaat sirasinda cevre ve insan sagligini koruma (Unsur 6.5)

Aciklama: Cevre sadece yapilagsma nedeniyle olumsuz etkiye maruz kalmamakta, ingaat asamasinda genis bir alana yayilan santiyenin ve ulagim yollarmin da kotii etkileri
goriilmektedir. Bolgedeki yapilasma disi dogal alanlarin, bitki ve agaglarin korunmasina yonelik tedbirler alinmalidir.

Temel Referanslar: LEED-ND, TISSUE

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama
A. Insaat asamasinda cevre ve insan saghginin korunmasina iliskin asagidakilerden hangileri gerceklestirilmistir? Sayma Tabanli Olgek
A.1. Tiim yesil alan 6zelliklerinin belirlenebilmesi i¢in alan degerlendirme plani hazirlanmistir. Her bir gésterge 2 Puan

Alan degerlendirme planm1 sulak alanlar, dere kenarlari, dik yamaglar gibi Ozellikleri ortaya c¢ikarir. Plan binalarin
yonlendirilmesi, ingaat malzemelerinin depolanmasi ve ingaat faaliyetlerinin evrelenmesi tedbirleriyle hangi alanlarin
korunabilecegini analiz eder.

A.2. Alandaki agaglar tespit edilmis ve durumu iyi olan asagidaki agaclar korunmustur.

a. Ttim kiiltiirel miras kabul edilen veya sampiyon agaglar ( o tiiriin en genis ¢capli agaci) ile govde ¢aplari sampiyon agaglar
i¢in belirlenen ¢apin % 50'sini agan agaglar

b. Govde ¢ap1 45 cm.den daha biliyiik olan agaclarin en az % 75'i

c. Govde ¢ap1 30 cm den biiyiik yaprak doken agaglar ile 15 cm.den biiyiik igne yaprakli agaglarin en az % 25’1
A.3.Hig bir ingaat malzemesi santiye sahasinda yakilmamis veya gomiilmemistir.

A.4. Sadece onayli alanlar atik bertarafi i¢in kullanilmustir.

A.5. Insaat atik yonetim plan1 uygulanarak, tehlikeli olmayan insaat ve yikim atiklarmin % 50’sinin geri doniisiimii ve/veya
kurtarilmast 6ngoriillmiistiir.

B. Asagidaki soruyu cevaplayimz. Sayma Tabanli Olgek

B.1. Insaat asamasinda rapor edilen Sliimle veya siirekli isgoremezlikle sonuglanan is kazas1 yoktur. 10 Puan
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Tablo 6.25. Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi (Unsur 6.6)

Aciklama: Onarilabilir yapilarin kullanimi, yapilarin iiretimi i¢in harcanan enerji, su ve malzemeden tasarruf edilmesi anlamina gelmektedir. Mevcut biitiin yapilarin yikimina bir
inceleme sonrasinda karar verilmesi uygun olacaktir.

Temel Referanslar: LEED-ND

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Onarilabilir yapilarin kullanimn ile ilgili asagidakilerden hangileri uygulanmistir? Sayma Tabanli Olgek

A.1.Mevcut binalar ve altyapilar icin bir degerlendirme raporu hazirlanmis, yenilenerek kullanimlari veya yikimlart | 10 Puan
konusunda agik gerekgeleri ile karar verilmistir. (10 Puan)

Degerlendirme agamasinda; kiiltiirel miras ve yerel kimlik, bina ve altyapilarin konum ve durumlari ile olasi kullanim gekilleri,
mevcut malzemelerde gdmiilii karbon orani, halkin ve yerel yetkililerin bilgi ve goriisleri gibi unsurlar dikkate alinir.

PUANLAMA
Likert Tipi Olcek
10 < Ortalama < 18 2 puan
B. Onarilabilir yapilarin kullanimina iliskin asagidaki ifadeye katihip katilmadiginiz1 belirtiniz. 18 < Ortalama < 26 4 puan
(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 Kkesinlikle katiliyorum) ’ -
B.1. Onarilabilir yapilar kentsel doniisiim sirasinda korunup onarilmustir. 26 < Ortalama < 34 6 puan
34 < Ortalama < 4.2 8 puan
42 < Ortalama < 50 10puan




Lac

Tablo 6.26. Atik yonetimi Uygulanmasi ve Kirliligin kontrol edilmesi (Unsur 6.7)

Aciklama: Atik hacmini azaltmak ve tehlikeli atiklar1 uygun sekilde bertaraf etmek igin atik yonetimi uygulanmasi gereklidir. Tasarim asamasinda alanda 151k, giiriiltii ve su kirliliginin
onlenmesi i¢in tedbirler 6ngoriilmelidir.

Temel Referanslar: LEED-ND, ARC

Gostergeler Puanlama Tiirii ve Puanlama

A. Déniisiim bolgesinde atik yonetimi uygulanmas: ve kirliligin kontrol edilmesine iliskin asagidakilerden hangileri | Sayma Tabanl Olgek

gerceklestirilmistir. Her bir gosterge 2 Puan

A.1. Asgari, kagit, oluklu mukavva, cam, plastik ve metallerden olusan geri doniisiimlii malzemelerin ayrilmasi, toplanmasi ve
depolanmasi igin kullanilan en az bir geri doniisiim ya da yeniden ayirma istasyonu kurulmustur.

A.2. Biitiin karma kullaniml veya konut dis1 bloklarda veya her 250 metrede bir geri doniisiim konteyneri yerlestirilmistir.
A.3. Isik kirliliginin 6nlenmesi igin tedbir alinmustir.

Dis aydinlatmalarin en az % 50’si 15 dakikadan fazla hareket olmadigi zaman 151k seviyesini azaltacak sekilde dizayn edilmeli,
paylasilan alanlarda glinisigmin yeterli oldugunda dis aydinlatmalarin kapanmasini saglayan otomatik kontrol sistemleri
kurulmalidir.

A.4. Gurtlti kirliliginin 6nlenmesi i¢in tedbir alinmgtir.

Alanda ve ¢evresinde olast giiriiltii kaynaklarinin belirlendigi bir degerlendirmesi yapilmali, alinacak tedbirlere iligkin rapor
hazirlanmalidir. Bina yerleri ve yonlendirmeleri giiriiltii etkisini en aza indirecek sekilde planlanmalidir.

A.5. Su kirliliginin 6nlenmesi i¢in tedbir alinmigtir.

Alana iligkin kapsamli bir drenaj plan1 hazirlanmali, drenaj altyapisinin bakimi ve gelecek ¢aligsmalardan etkilenmemesi garanti
altina alinmali, ingaat sirasinda su kirliligi yaratmamak i¢in alinacak tedbirler belirlenmelidir.

B. Déniisiim alaninda atik yonetimi ve kirlilige iliskin asagidaki 6nermelere katilma durumunuzu belirtiniz. Likert Tipi Olgek

(1 kesinlikle katilmiyorum- 5 kesinlikle katiliyorum) 30 < Ortalama < 54  2puan

B.1. Geri doniistiiriilebilir evsel kat1 atiklar ayr1 sekilde toplanmaktadir. 54 < Ortalama < 78  4puan

B.2. Giin igerisinde veya geceleyin giiriiltiiden dolay1 rahatsiz olmuyorum. 78 < Oralama < 10,2 6 puan

B.3. Bolgemizde hava kirliligi problemi yasanmamaktadir. 102 < Oralama < 126 8 puan
12,6 < Ortalama < 150 10puan




6.3. Modelin Olusturulmasi

Gostergelerin - ve  puanlamanin  belirlenmesi  ile degerlendirme modeli
tamamlanmistir. Olusturulan modelin yapist Sekil 6.1’de sunulmustur. Buna gore pilot
calisma sonrasinda kentsel doniisiimiin stirdiiriilebilirligine katki saglayabilecek 32 adet
siirdiiriilebilir tasarim unsuru belirlenmistir. Tasarim unsurlarinin ekonomik, ¢evresel ve
sosyal agidan siirdiiriilebilirlige ne derecede katki bulunduklarin1 tespit amaciyla
diizenlenen anket ¢aligmasi sonuglari lizerinde faktor analizi gerceklestirilmistir. Faktor
analizi ile ekonomik siirdiiriilebilirlik basligi altinda 6, cevresel ve sosyal siirdiiriilebilirlik
basliklar1 altinda 5’er faktor olusmustur. AHP analizi ile ii¢ boyutun ve ii¢ boyuttaki tiim
faktorlerin agirliklart belirlenmistir. Dogrudan bir projenin toplam siirdiiriilebilirligini
Olcebilecek tek bir degerlendirme modeli olusturmak maksadi ile {i¢ boyutta degisik
faktorler altinda toplanan tasarim unsurlar 6 ortak faktor altinda toplanmistir. Ulagim ve
erisilebilirlik, toplumsal yasam kalitesi, dezavantajli kesimlerin korunmasi, yapili ¢evre
diizeni, ticari ve ekonomik imkanlar ve kaynaklarin ve c¢evrenin korunmasi seklinde
belirlenen ortak faktorlerin agirliklari, faktoriin geldigi boyuttaki agirlig: ile o boyutun
agirhiginin carpimi seklinde bulunmustur. AHP analizinin ikinci asamasi ile faktorler
altindaki tasarim unsurlarinin agirliklar tespit edilmistir. Bu agirliklarin faktoriin agirlhigt
ile carpilmasi suretiyle her bir tasarim unsurunun degerlendirme modeli igerisindeki
agirhigr belirlenmistir. Buna gore 6rnegin yaya ve siiriiciiler i¢in uygun tasarimin agirlhigi
3.8 olmustur. Bir sonraki agamada bu boliimiin konusu olan gostergeler belirlenmistir.
Her bir tasarim unsuru i¢in gostergeler, birisi kentsel doniisiim projesini proje asamasinda
ikincisi ise uygulama sonrasinda degerlendirmeye izin verecek sekilde iki baslik halinde
belirlenmistir. Gostergelere iligkin performansin puanlanabilmesi maksadiyla puanlama
sistemleri olusturulmustur. Buna gore bir kentsel doniisiim projesi tasarim unsurlarinin
topladiklar1 puanlarin (Puan A ve Puan B), agirliklan ile carpilmasi ile elde edilen
sonuglarin toplamindan proje degerlendirme puani ve uygulama degerlendirme puani

seklinde iki puan elde edilecektir.
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Sekil 6.1. Degeriendirme modeli yapus:
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6.4. Degerlendirme I¢in Bilgisayar Programinin Hazirlanmasi

Bir kentsel doniisiim projesinin, projelendirme ve uygulama sonrasi
degerlendirilerek puanlanabilmesini bir form tiizerinden gerceklestirmek miimkiindiir.
Ancak, faktorler altindaki tasarim unsurlariin agirliklarinin birbirlerinden farkli olmasi
ve her bir tasarim unsuru i¢in degisik sayilarda gosterge belirlenerek puanlama sistemi
olusturulmasi séz konusu formun kullanimini zorlastirmaktadir. Bu nedenle, modelin
kullanict kolayligi saglayacak bir yazilim iizerinden kullanilmasi diisiiniilmiis, Delphi dili
ile bir program hazirlanmistir. Program acildiginda Sekil 6.2.’deki ana ekran kullanicinin
karsisina ¢ikmaktadir. Degerlendirilecek projenin adi bu ekrana girilmektedir. Bu ekran
ayn1 zamanda degerlendirme sonrasi projenin 100 {izerinden aldig1 puanin goriilebildigi
ekrandir. Proje isminin girilmesinden sonra kullanici degerlendirme tiiriinii belirlemekte
(TASARIM(A) veya YAPIM (B)), sonra iist satirda yer alan faktor basliklarina sirasi ile

tiklayarak degerlendirmesini yapmaktadir.

Al Kentsel Siire 1ol x|
[ [ <] - [ -] YAPIM (B)  (Toplam)

Ana Sayla |1 Ulagim ve Erisiebillk | 2. Toplumsal Yayam Kaltesi | 2 Dezavantaiiiann Korunmas | 4. Yapii Gevre Tasanmi 1) | 4. apih Gevie Tasanm )| 6. Ticar ve Ekonomik Imkanlar | 6. Kapnaklann ve Gevienin Korunmasi (1] | 8. Kaynaklann ve Cevrenin Kerunmasi il |

KODU __ [PROJE ADI =] [odu - Joot
¥ 001 Cevieli Dere Kentsel Diriisim Projesi
Adi - [Ceviall Dere Kentsel Donisiim Proiesi
002 Karswaka Kentsel Dinilsiim Projesi
Defjerlendime Tiirii - [~ TASARIM [A] [v YAPIM (B)

1. Ulagm ve Erigebilirlik 10 10 10 10 10

2. Toplumsal Yasam Kalitesi 2

3 Dezavantajlilann Korunmas:

4. Yapih Cevre Tasanmi 20

5. Ticari ve Ekonomik imkanlar 2

6. Kagnaklann ve Cevienin Korunmast 29 l_m l_m 10 10 10 10 10

1- Kesinlikle K. 2- 3- a- 5- Kesinlikle Katilyorum

Sekil 6.2. Ana ekran goriintiisii

Faktorlerin tasarim asamasindaki degerlendirmesine iliskin ekranlar Sekil 6.3-
6.8’de verilmistir. Daha 6ncede belirtildigi gibi dl¢lim tabanli baz1 6lgekler igin yapilan

hesaplama sonuclarinin programa girilmesi gereklidir.
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ﬂ--ﬂ TASARIM (A) (Toplam)

AnaSata 1. Ulsgm ve Erigiebiiic | 2. Tophumsal Yasam Kaltesi| 3. Dezavantaiiiam Korunman | 4. Yapit Gevie Tasammi )| 4. Yapil Gevie Tasanmi (1) | & Tivari ve Ekenomik imkanlar | €. Kapnaklann ve Cevrenin Korunmas (1| 6. Kapniaklann ve Cevrenin Korunmas 1) |

1.1. Déniisiim alaninda ulagim ile ilgili asafidaki tedbirlerden hangileri upgulanmaktadir? 3
¥ Al. Yaya kaldnmlan uggun gekilde diizenlenmis|

[ A2. Bisiklet yollan ve bisiklet park yerleri diizenlenmi

[~ A3. Okullara ulasmm igin giivenli rotalar olusturulmustur.

[ A4, Bilge igin ulagim defjerlendime plam haznlanmigt -

[~ A5 Biitiin kullamcilar ve biitiin modlar igin upgun bir sokak/cadde politikas: gelitirilmistir.

[~ AB. Toplu tagmaya iliskin plan haznlanmisti

[~ A7. Konutlann en az yans: otobiis duraklarindan 400 metre. hafif ve afin raph sistem duraklanndan 800 metre mesafe igerisinde yer almaktadir

[~ AB. Durak yerleri hava sartlanna kars: korunakli, oturma yeri sagilayan, hareket saatlerine iliskin bilgi igeren ¥b sartlara uygun sekilde planlanmistir. Agiklarier
[~ A8. Araba park yerlerine iligkin plan hazidanmig

[~ A10. Araba park yerleri sakinlerin yiiriimesine, bisiklete binmesine ve tagit trafigine engel olmayacak, sokaklan isgal etmeyecek sekilde diizenlenmi:

1.2 Acik alanlar ile ilgili agatjidakilerden hangileri upgulanmistir? 5

[~ Al Konutlann % 90" en az 4000 m2 biiyikligundeki bir agik alandan 800 m mesafe ig:

inde: ikamet etmektedir

[¥ A2. Her bin bblge sakini igin toplam 80000 m2 biiyiikligiinde veya toplam arazinin % 8 biyiikliigiinde agik alan tasarlanmisti

1.3. Doniigum alanindaki konutlann % kagi kug ugugu olarak agagidaki tesislerden en az birine en fazla 300 m uzaklikta bulunmaktadir. 7
Temel Egitim Hizmetleri (Anaokulu, ilkogretim veya Lise]

@ Z10=¢X< %20 C %20=¢X< %40 C %X 40=<X< %60 % B0=<X< %80 © %80=<X< %100 3 Sil
A2. Temel Saglik Hizmeleri (Hastane. salilik ocaiii, saglik merkezi veya poliklinik}

@ Z10=¢X< %20 O Z20=cX<%40 %40 =<K < %60 % B0=<X< %80 € %80 =cX <% 100 4 Sil
1.4, lsyerlerine kolay ulagm ile ilgili asagidaki soruyu cevaplayniz.

K . 800 m yiiriime indeki tam zamanl iglerin sapisinin. alanda bulunan konut sagisina orani nedir?

©Z10=¢X<%20 F Z20=¢X< %40 © ZA0=¢X< %60 © %ZB0=¢X< %80 © %80=<X< %100 4 Sil

Sekil 6.3. Ulasim ve erisilebilirlik faktorii tasarim asamasi degerlendirme ekrani

nﬂuﬂ TASARIM [A] (Toplam]

AnaSayfa | 1. Ulasm ve Erigiebiik 2 Topkmss! Yagam Kaltest | 3. Dezavantaiiiai Kerunmas | 4.vapil Gevre Tasarmi (1) | 4. apih Gewre Tasanmi (11| 5. Ticar ve Ekonamik Imkaniar | &, Kapnaklann ve Gevienin Korunmas 1| €. Kapnaklann ve Cevrenin Karunmast ()|
21. Kentsel i hangilet ? &

[ Al. Dbniisiim Bncesi bslge sakinleri ve is sahipleri, yerel planlama ve kalkinma géreviler, bitisik miilk sahipleri, sakinler vb.ile toplanti yapilmistu.

[~ A2. Resmi toplant diginda iiglerini ilecedi bir halk toplantis: i

¥ A3. Toplumsal Gneriler dogrultusunda tasanm revize edilmis veya revize ediimeme nedenleri agikga ortaya konmustur.

[~ Ad. En azndan yakn miilk sahipleri. sakinler. is sahipleri ve proje girevlileri ile halka agik ve en az iki giin siireli tasanm toplantlan yapimisti.

¥ AS. Bir derecelendime veya segim sistemi bu i projeleri ded iren yerel veya bolgesel bir sivil toplum programindan onay ahnmistir.

2.2 Dniigiim bilgesinde iletigimin ve sosyal etkilegimi ilmesi igin kamusal ile:lgili hangileri imiste? [ 6| Acklama

[v Al Yerel yel

ile kamusal

danisma toplantilan gergeklestir
[~ A2. Sosyal alanlar, engelli, yash ve gocuklar dahil her kesimden vatandasin giiven, emniyet ve konfor iger
¥ A3. Baz sokak ve in bu tarz etkilegimlerin saf 5i ekilde

T asanma neesi, danism alan sakinleri ve is sahipler, verel planlama ve toplumsal
nde kullanabilecei sekilde tasaranmistr. | | |alkima goreviriie bitsik milk sshipleri sakirler i5 sahiple ve galianiaia bi
| 3ERE araya geinerek, proje ile lail gorisler alnmi ve dokumente edimist

yinelik bir
[~ A4 Kullanimi uggun bulunan cadde ve sokaklanin peyz

saha kaplamas: ve isaretlemelerini dngiiren tasanmlar planlamalara dahil edilmistir.
[ AB. Sosyal alanlar, o alanlann yerel kimliklerini korupacak ve hava sartlanmi dikkate alacak sekilde tasarlanmistir.

2.3. Daniisiim alaninda giivenlikle ilgili asagidaki tedbirlerden hangileri alinmistir? 6
[ Al. Palis merkezi. karakol vb kurulmustur.
[~ A2 Gece igklandima diizeyi yetel

ir.
[¥ A3. Kir noktalar bulunmamaktadir ve bilge gevreden hemen hemen izlenebilir durumdadu.
[~ Ad. Giivenlik kameralan yerles!

[¥ AB. Biivenlik girevliler ile devriye sistemi olugturulmugtur.

Sekil 6.4. Toplumsal yasam Kalitesi faktorii tasarim asamasi degerlendirme ekran

-u TASARIM (A)  (Toplam)

AnaSayfa | 1. Ulagm ve Eriglebilik | 2. Toplumsal Yagam Kaltesi 3. Dezavantajilann Korunmasi ]4 Vapl Gewre Tasanmi (1) | 4. Yapii Gevie Tasanmi (1) | 5. Ticati ve Ekonomik imkanlar | B. Kaynaklann ve Gevienin Korunmasi (1| 8 Kaynaklann ve Gevienin Konunmas: (1) |

istir? B

31. Doniigiim alaninda asagiudaki tesislerden hangilerine yer ves

[ Al. Cocuklar igin gocuk bakim merkezi veya kresler

[~ A2 Yashlar igin bakimevi ve/vepa sosyal tesi

[~ A3. Engelliler hizmet ve rehabilitasyon merkezi

32 Asafidaki alanlann hangilerinde engeli. yash ve gocuklann erigim. kullanim ve acil gikig ihtiyaglann dikkate alan tasanmlara yer verilmisti'? | 6
W Al Ulagim sistemlerinde
I~ A2 Konut ve binalarda Asadidak alanlarin hangilerinde engell, yash ve cocuklarn erisim, kullanim ve adil durumda clas intiyagiann

[ A3. Acik alanlarda dikkate alan frampa. asansor, gorme engell yolu, merdiven titacadi, yasilar ign kolay aglabilr kap,
pencere. muslk gib tefier vb.) tasanimlara yer verimistr?
[~ A4 Yapa yollannda

W A5 Kamusal tesislerde

Agiklama

3.3. Bolgede yer alan konutlara ifiskin asagidaki sorulan cevaplayiniz. 6
Al. Defigik biyiikliikte ve tipte konutlara yer verilmigtir. o
Puan = 1- Toplam [/N}*2

" Puan=¢ 0.5  0.5¢ Puan < 0.6 € 0.6=¢ Puan < 0.7 £ 0.7=c Puan |~ Bir kategoiidekitoplam konut sapss & Sil
N=Butin kategorierdeki konutiarn
toplam sapsi

A2. Satilik kenutlann belirli bir kism dilsiik geliriler igin aprlmistir.

 Puan=¢ %5 " %5¢ Puan < %10 & %10=¢ Puan < %15 " %15=¢ Puan i@ sil

Sekil 6.5. Dezavantajlilarin korunmasi faktorii tasarim asamasi degerlendirme ekrani
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ﬂ--ﬂ TASARIM [A) (Toplam) _

AnaSayfa | 1. Ulasm ve Eriiebili | 2 Toplumsalvagam Kaitssi| 2. Dezavantailiann Komnmasi 4. pil Geste Tasanmi () | 4 vapi Govre Tasanm ()| 5. Ticari ve Ekonorik Imkanlar | 6 Kaynaklann ve Cevienin Korunmasi 1) | 8. Kaynakiann e Gewienin Korunmas: (1] |

“4.1. Yam yoBunlugu ile ilgili asagidaki soruyu 3 | 0

& Hayn © Evet |7 Gunu belirlemek Gizere, araba ve bisiklet park alan, gines 31, gun 151, mahr t ackalmnlara ersn, 2 gy

Al. Yapi yogunluunu belirlemek iizere a; a“ldakl ihtiyaclan dikkate alan caligma yapilm:
’7 cevre ile entegrasyon, yaya ve arag trafidii ihtiyadann dikkate alan bir calisma yapimistr.

~4.2_ Gowie ile upumluluk agisindan agagidakilerin hangileri T 7

[¢ Al Alanin manzara ve gevie ile iligkisi kapsaminda peyzajia iligkin bir hedef ortaya koyan kilavuz hazulanmigtir.

[~ A2 Alanda dogal cevienin siirekii
[¥ A3 Cevre alanlann

ine iliskin bir hedef ortaya koyan kilavuz hazidanmisti.

in kurallar getiren bir kilavuz hazlllanml;

4.3 Alanin peyz. hangileri

¥ Al. Alanda, yetkin bir ekolojist tarafindan bir peyzai dis i ve bil tasanm

[¢ A2 Yeligtiilmesi diigiiniilen afjag. gah ve oltsu bitkilerin en az % B0' ekolojist tarafindan onaylanan yerel bitkilerdir.

[~ A3. 1000 m2 bagma govde ap en az 8 cm olan agaglardan, toplam gap 25 cm yi bulacak sekilde ve sayda dikilmesi Gngariilmistir

[¢ A4 Caddelerin en az Z60°ina en fazla 12 metre ara ile atjag dikilmesi Gngoriilmiigtiir.

¢

[~ A5. Peyzajin uzun siire devamhligini sajlayabilmek maksad ile ynetimi ve korunmasina iliskin bir plan hazrlanmisti

4.4 Alanda bina ve caddelerin yerlesim dizenine

Kin i hangileri

[¥ Al. Yeni binalann en az % 90'min &n cephelerinde sokak. meydan. park gibi kamusal bir alana agilan fonksiponel bi

si vardin
[¥ A2. Cadde ve sokaklann % 90'min her iki yarunda siirekli kaldmmlar ya da her tiihi hava sartinda yiiriimeye elverisli alanlar tasarlanmisti.
[¥ A3 Cadde ve sokaklann % 20'sinden fazlasinda dogjrudan araba garaii veya miistemilat alani bulunmamak tad.

[V A4, Sadece konut alanlannda yer alan cadde ve sokaklal
[V A5 Asag yollan toplamda en fazla %10 i

% 75 30km/h ten fazla olmayan bir trafik hizina giire tasarlanmistir.

4.5 Agik alanlan
¥ Al. Yerel yet
[ A2 Mastr planin bir pargas: olarak. bir agik alan plani hazidanmigti

iligkin agatidakil hangileri

1. mevcut ve potansiyel kullamicilar ile agik alan ihtiyaglann: i1 danisma toplantisi yapilmist.

[V A3. Devamhh saglayabilmek icin agik alanlann yonetimine dair bir strateii gelis

Agklama

Sekil 6.6. Yapuli cevre tasarimi faktorii tasarim asamasi degerlendirme ekrani

I = TASARIM (4] (Toplam)

AnaSayfa | 1. Ulasm ve Ersiebiik | 2. Toplumsal Yasam Kaltesi | 3. Dezavantailann Korunmas: | 4. Yapii Gevre Tasanmi (1| 4. Yapit Gevre Tasanmi (i) 5. Ticaii ve Ekonomik imkanlar | 6. Kaynaklanin ve Cevrenin Korunmasi 1) | 6. Kapnaklann ve Cevrerin Korunmas 1) |
5.1. Asafidaki soruyu cevaplayiniz. 7
Al_ Biitiin konutlann % 50sinin 400 metre yiiriiyiis mesafesinde dort kategoriden en az birer tane olmak iizere kag degisik kullanim alanlan bulunmaktadir,
(e ¥ 710 & 1118 © 19 ve iizeri & sil|
1. Gida Perakende Siipermarket / Frin / Diger Uretici gida dikkanian
2 Perakende Majazalan  Bakkal / Giyim magazas: / Semt pazan / Eczane / Dider perakende magazalan vb.
3. Hizmetler Banka / Spor Sakn, ok kb, egzersi saonu Berber, sa baa  Camasehane, uru terideme Restoran, afe, okanta vb.

4. Kenise ve Sospel Tesisr elin bakam / Cocuk baan  Toplum veya elaeasyon merkes K sanat tesii (mz, sahne sanatn) it tes (o, riverse,
in efitim merkezi, meslek okulu, kolej) Alle edlence mekan (tyatro, spor) Bunyesinde hizmet veren kamusal ofis / Ibadet yer /
Sa;hk Kiinigi Polis ya da yangin istasyonu / Postane / Halk kiitiiphanesi / Halka agk park vb.

5.2 Yereliy imkan saglanmasing

kin asagidaki soruyu [ 0

Al Doniisiim alaninda ve gevresindeki ekonomik ihtiyaglan ve firsatlan agikga tanimlayan ekonomik bir galisma yapilmisti.
 Evet i sil

Bolgedeki isletmeler, istihdam ve issiziik oranlari, ekonomik aktivite oranlan, mevcut ve dnerilen ticaret tiirleri gibi bilgileri iceren calisma, gelecekteki sakinlerin ekonomik refahlarinin nasil
artrilabilecegine odaklanmalidir, Ayni zamanda donisiimiin mevcut ekonomik faaliyetieri tamamlayacagini ve gelistirecegini gostermelidir. Calisma gelecekteki sakinler igin potansiyel
istihdam ve egitim firsatianm belirlemelidir.

“Agiklama

Sekil 6.7. Ticari ve ekonomik imkdnlar faktorii tasarim asamasi degerlendirme ekrani

RN Y TASARIM (A)  (Toplam)

Ana Sayta| 1. Ulasm ve Eviiebiilk | 2. Toplumsal asam Kaitesi| 3, Dezavantailann Korunmasi | 4. Yapi Cevre Tasamill)| 4. vapi Gevie Tasammi )| 5. Ticari ve Ekonomik imkaniar | 6. Kaynaklann ve Cevienin Korunmasi (1] 5. Kapnaklann ve Gevretiis Kerurmas: 1) |
~6.4. Agik alanlar ile ilgili asagidakil hangileri T 10

Al Hektar basina konut yotiunludu nedir?
’71‘ >10 ve =18 318 ve =<25 © »25 ve =<38 38 @ sil

¥ AZ2. Yapilasmamin ve insaat etki alaminin tamami daha tnce gelistirilmis alanlarda yer almigtu.

B.5. Ingaat asamasinda gevie ve insan sanll nin iliskin i il hangileri irilmi: | [3

™ Al. Tiim yesil alan Gzoll ilmesi igin alan deFerlendime plant
¥ A2 Alandaki afiaglar tespit edilmis ve durumu iyi olan asafidaki alialar

. Tum kalturel miras kabul edien veya sampiyon agagiar o turun en genis gapl agaa) ile govd caplan sampiyen agadar i beliienen gapin % 50'sin asan agaar
b. Giovde capi 45 am.den daha bilyuk olan agacarn en az % 751

o. Givde gapr 30 an den blydk yaprak doken agaglar lle 15 cm.den biyik ine yaprakh agagiann en az % 251

™ A3. Hig bir ingaat i gantive veya

¥ Ad. Sadece onayh alanlar atik bertarah igin kullamimistir.
[V AS. insaat atik yinetim plan upgulanarak, tehlikeli olmayan ingaat ve yikim atiklanmin % 50's;

in geri diniisiimii ve/veya kurtanlmas: Gngdriilmiistiir.

6.6, Onanlabilir yapilann kullanimi ile ilgili asaii hangileri 2 o
A1, Meveut binalar ve altyapilar igin bir defierlendirme raporu i veva agk i le karar verilmisti,
’71" Hayrr € Evet & sil

Dederlendirme asamasinda; kiiltirel miras ve yerel kimlik, bina ve altyapilann konum ve durumian ile olast kullarim sekileri, meveut malzemelerde gmuld karbon oran, halkan ve yerel
|vetkililerin bilgi ve garlsleri gibi unsurlar dikkate alinr,

6.7 Déniisiim bolgesinde atik yonetimi uygulanmas: ve Kirliligin kontrol edilmesine iliskin hangileri iilmiisti | 6
[ A1 Déniisiim projesinin bir pargas: olarak en az bir geri doniigiim ya da yeniden ayirma istasyonu kurulmugtur

[~ A2. Biitiin karma kullamimh veya konut disi bloklarda veya her 250 metrede bir geridaniisiim konteyneri verlestirilmistir.

¥ A3 Isik kililigi
I A4
¥ A5

onlenmesi

in tedbir alinmistir.

Auiklama

Sekil 6.8. Kaynaklar ve ¢evrenin korunmasi faktorii tasarim agsamasi degerlendirme ekrani

Yapim asamasina iliskin degerlendirmede benzer sekilde gerceklestirilmektedir.

Yapim agamasindaki degerlendirmelere iligskin ekranlar Sekil 6.9-6.14’de sunulmustur.
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Degerlendirme sonuglar1 Sekil 6.2°de verilen ana ekran iizerinden izlenmektedir.

-] "]

AnaSagta 1. Ulagm ve Ergiebilfik. | 2. Tophumsal ¥asam Kaitesi | 3. Dezavantaiilann Kerunmasi | 4. Yapi Gevre Tasanmi (]| 4. Yaph Covre Tasanmi )| 5. Tiarive Ekonomik Imkanlar | 6. Kaynaklamn ve Cevrenin Keunmasi (11| 6. Kaynaklann ve Gevienin Korurmas: (1) |

belirtiniz.

1.1 Doniigiim alanmda ulagm dii ine iliskin asafiidaki ifadelere katilp
B1 Yaya yol © uygundur_

¥ Ortalama Puan Toplam |

giiver

C1 C2 €3 &4 C

BZ. Bisiklete binmek giivenli ve kolapdu.

C1 C2 €3 C4 &

B3. Cocuklarn ok

cC1 Cc2 3 C4 &

@

B4. Toplu tagimaya |
vb.) uygun ve yelerl

B5. Arag park yerleri uygun ve yeterlidir.

in dizenlemeler (duraklann konumu. duraklann fiziki altyapis:. sefer sapist | A
~ 1 2 3 4 -

1 Cc2 ©£3 4 &

o
9

EER

Agiklama

[
[
a yaya olarak giivenli ve kolay bir sekilde ulagim miimkiindiir. [
|
[
[

BE. Cadde ve sokaklar yaya. bisiklet. otomobil ve otobiis gibi biitin tafige upgun ve givenli -
sekilde tasarlanmists S et c2 c3 ca w5 Jg#si
2. Diniisiim alaninda agik alanlara iliskin asaBidaki ifadeye katiip ka belirtiniz. T Ortelama Pasn Toplam | 8 [ 10
B1. Doniisim alarinda yeterli b kie acik alan vardn ~
v C1 2 3 4 &5 | S
B2. Agik alanlara kolay bir sokilde (uzaklik. giivenlik. rahatiik vb. agilardan) erigebiliyorum. ~ 8
- c1 c2 ©3 c4 a5 | i#Si
1.3. Kamusal tesislere erigim imkanlanmza iliskin asagidaki ifadelers katip katimadigimiz: belirtiniz. & Grstama Pusn Toplam | 8 | ©
1. Sagiik tesislerine (hastane, poliklinik) kolayhkla erisebiliyorum. ~ _
v G1 Cc2 c3 Ca4 5 |FSH
B2. Devlet okullanna (anackulu, ilkGgretim, lise) kolaylikla erisebiliyorum. ~ n
‘ ( g ) kolay} sebilly S o1 c2 £3 c4 &5 |gésa
1.4_ igyerine ulagiminizla ilgili agagidaki sorulan cevaplayimz.
 Oitalama Puan Toplam: B 10
inize ulagim sekliniz nedir? ~ _
v C1 c2 c3 Ca4 &5 | S
i iron. 7 ~ n
‘BZ, Isyerinize ortalama ulagim siireniz ne kadadir? 2 lc1 c2 3 c4 s5 s
2- 3- 4- 5- Kesinlikle Katiliyorum

Sekil 6.9. Ulasim ve erisilebilirlik faktorii yapim asamas: degerlendirme ekrani

ﬂ-ﬂ APIM (B) (Toplam) [S5756]

2naSayfa 1. Ulasm ve Ersicbiliik 2 Toplumsal Yagam Kaltesi | 3, Dezavantaillann Karurmas: | 4. Yapi Cevre Tasanm (1] 4. Yapi Gevie Tasarm (]| 5. Ticar ve Ekonomik imkanlar | 6. Kaynaklann ve Gewrenin Karunmasi ()| 6. Kaynakiann ve Gewerin Karunmasi (1) |
2.1, Kamusal kararlara katilima iliskin asagidaki ifadeye katilip katimadiginiz: belirtiniz.
I~ Ortalama Puan Toplam: 10 Liker Tipi Dipek:
B1. Doniigiim alaninda oturan vatandaglar ve is sahipleti ile projeden stkilenen komsulann ~ .
giriiglerini belirtmek igin yeterli olanaklan olmugtur. v C1 2 €3 4 &5 |i#si 40 < Onalama < 7.2 Zpuan
B2. Goriislerin alinmasinda snemli katiim saglanmisti. = 7.2 < Oralama < 10.4 4puan
C1 . c2 C3 ca &5 |#Si 104 < Oralama < 13.6 6puan
B3. Doniigiim alammin ve halkin yaranna olan goriigler dikkate alinmig ve projelere pansit 13.6 < Oralama < 16.8 8puan
c1 2 3 4 &5 @S
168 < Oralama < 20.0 10 puan
2.2 Kentsel doniigiim sonrasindaki toplumsal il i hangisi en iyi sekilde ifade etmektedii?
[~ Ortalama Puan Toplami 10 Aciklama
BT Kenteel domisim sonrasmda toplumsal fiskiler de5 ide asDdaki Haddderden  ~ [Flesmi toplant disnda wetandaslann garslerinin alnabileced bit halk (oplants:
hangisi sizin dupgulanniz: en ii sekilde fade etmekted 1 2 €3 4 &5 |i#sH diizerlemek: icin demeklerd pere] yonetimier il i, vatandasiann Gneristinin

sincigi ve dokument edidii agik bit halk toplantizna ev sahipli yapimisti

1. Eski komsulanmla iliski kurmakla ve yeni arkadashiklar edinmekte zorluklar yasyorum.
2. Eski komsulanmia yakin iligki kurmakla zorlansam da, bazi yeni arkadaghklar edinebi
3. Eski yakin iliski . a
4. Eski komsulanmla yakin iliski kurabiliyor ve bazi yeni arkadash
5. Eski komgulanmla ok yakn iliski kurabiliyor ve gok sayida yeni arkadagh
-
2.3, Yasadiiniz blgenin giivenligine iliskin asafidaki ifadelere katiip katimadiginizi belirtiniz.
[~ Ortalama Puan Toplam:
Giin igerisinde evde kapi kitlemeden kendimi giivende hissederim.
1 ©2 3 c4 &5
B2 Gece poncereler agik iken evde kendimi guvende hissederim
~1 2 3 4 &5
B3. Ana caddelerde geceleri rahat bir sekilde gezel
C1 ©2 3 C4 &5
BA_ Halka agik yerlerde geceleri rahat bir sekilde gezebilir
1 c2 3 4 &5
1- Kesinlikle K 2 3- 4 le Katiryorum

Sekil 6.10. Toplumsal yasam kalitesi faktorii yapim asamas: degerlendirme ekrani

] P—

#na Sapta | 1. Ulasm ve Erislebiliik | 2. Tophmsal Yasam Kaitesi 3. Dezavantaillann Kaunmas | 4. Yapii Gevie Tasarmi ()| 4. Yaph Gevie Tasanmi 1) | 5. Ticarive Ekonomik Imkanlar | 6 Kaynaklann ve Covienin Korunmasi (1] | 6. Kaynaklarin v Cevrenin Korunmasi ]|

e iliskin ifadelere katilip katimadifinz belirtiniz

3.1. Diniisiim bolgesinde dezavantaillara yinelik tesi
I~ Ortalama Puan Toplam:

4

Gilgiim Tabanl Olpek

tesisler yeterlidi

~1 2 3 4 &5

K

Standart sapma < 1000 (2 puan)
1500 < Standart sapma < 2000 (4 puan)
2000 < Standart sapma< 3000 (6 puan)
3000 < Standart sapma < 4000 (8 puan)
Standart sapma= 4000 (10 puan)

R

B2. Cocuklara yonelik lesisler yeterli
~1 C2 C3 C4 65

tiyaclarna yonelik tesisler yet

c1 2 ©3 Ca4 G5

R

‘BH Engell

3.2. Diniigiim alanlanna yinelik asagiidaki ifadeye katiip katlmadiginizi bel Agklama

4

I~ Ortalama Puan Toplam:

B1. Donsum alaminda binalar ve altyapt. engellilor. yashlar ve cocuklann kullanimi dikkate ~ T
inarak tasarlanmigti. v e ce2 o3 c4 €5 ? Sil
ede hane geliri arastrmasina iliskin asaiidaki sorupu cevaplaymz T B
B1. Hane gelini standart sapmast nodir? ~ ——
v | Standart sapma < 1000 | & Sil
¢ 1500 <= Standart sapma < 2000
" 2000 <= Standart sapma < 3000
3000 <- Standart sapma < 4000
@& 4000 <= Standart sapma
1- Kesi e K. 2- 3- 4- 5- Kesinlikle Katilryorum

Sekil 6.11. Dezavantajlilarin korunmas: faktorii yapim asamasi degerlendirme ekrani
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-ﬂ YAPIM (B) (Toplam) |[35.58]

Ana Sayka | 1. Ulagm ve Erislebilik | 2. Toplumsal Yasam Kaltesi | 3 Dezavantailiann Korunmasi 4. Y apil Gevre Tasami 1) | 4, Yapih Cevie Tasanmi (1] | 5. Tizaii ve Ekonomik lmkanlar | 6. Kapnaklarm v Gevierin Kerunmasi 1) | 6 Kapnaklarm ve Gevierin Korunmas: (1] |

4.1 Uygun yapi formlan olusturulmasina iliskin asatidaki ifadelere katilma durumunuzu belirtiniz?

[~ Ontalama Puan Toplami

14

‘BLYapllar dis goriiniimleri itibanyla giizel s Cc1 C2 C3 Ca &5 |g#si
‘az, inalann yiikseklikleri upgundur. z C1 2 3 C4 G5 | iFsi
‘33, Binalar hacim yoniinden upgundur_ s C1 C2 03 C4 55 |g@si
‘Bl. Yapi yodunlugu upgundur. o 1 C2 O3 C4 G5 s
4.2 Diniigiimiin gevre ile upumuna iliskin asagidaki ifadeye katlip katimadigniz: bel = Ostalama Puan Teplam: [0 || hoidama
‘51, Kentsel donuzum cevie ile upumlu bir sekilde gergeklestinlmistir 1 c2 c3 c4 65 |
4.3 Doniisiim alaninda peyzaia iliskin asagidaki iladeye katilp katilmadignizi bel = Onalana Puan Teplam: o
1. Kontesl donisim alaninda yosil alanlar. agag ve bitkilerle giizel b peyzai duzenlemest S (e c2 ca c4 a5 @

4.4 Bina ve caddel
‘BL

m diizenine e katima durumunuzu b

el

Kin asafindaki ifadel

[~ Ontalama Puan Toplam!

4

inalar ile cadde ve sokaklar upumlu bir gekilde dizenlen

©1 2 ©3 4 &5

i3

B2. Cadde ve sokaklar rahat yiirimeye imkan saglayacak sekilde diizenlenmistir.
C1 02 ©3 C4 &5

i

c1 2 €3 C4 G5

N

‘Bﬂ, Cadde ve sokaklarda arac Wrafifi giivenli ulagima izin verecek sekilde diizenlenmistir.

4.5. Doniisiim alamnda acik alanlann tasanmina iliskin asafidaki ifadeye katihp katilmadidinizs belirt

[~ Ontalama Puan Toplami

4

B1. Kentsel do
acisindan yeter|

siim alaninda olusturulan acik alanlar gorunim, lokasyon. sureklilik gibi Gzellikleri ~
sevipededir. et rz2 ca ca e

K

1- Kesinlikle K. 2 3- a- 5- Kesinlikle Katiliyorum

Sekil 6.12. Yapili ¢cevre tasarimi faktorii yapim asamast degerlendirme ekrani

< <> [ -] ®) (Toplam)

Ana Sapfa | 1. Ulasim ve E

febillk | 2. Toplumsal Yasam Kaitesi | 3. Dezavantaiilann Korunmast | 4. Yapi Cevre Tasanmi 1)| 4. Yapih Cevre Tasanmi () 5. Ticai ve Ekonamik imkanlar | 6. Kaynaklarn ve Gevienin Korunmasi (1) | 6. Kaynaklarin ve Cevrenin Korunmas ()|

|-5.1. Diniisiim alaninda ticari alanlara iliskin asagidaki ifadeye katilip Giniz: beli
[~ Ortalama Puan Toplam: 10
_Déniisum bolgesinde bulunan genis bir i ditkkan ve hizmet farkh ~ =
||htivac|anmx rahatiikla karsilanm v [£1 02 €3 C4 €5 |#si

|5.2. Déniisiim alaninda is imkanlan i hangileri

[~ Ortalama Puan Toplam 10
| ¥ B1. insaat asamasinda kullanilan isgiiciiniin en az % 10'u yerele dayanmisty

| ¥ B2. Bakim ve isletme asamasinda ihtiyag duyulacak istihdamin en az % 50'si yerelden karslanmistir.

Agiklama

| B3. Déniisiim sonrasinda net bir istihdam kayb: yasanmamistir.

| ¥ B4. Déniisiim sonrasinda pozitif bi
| @ B5. Gel

istihdam artisi meydana gelmistir.

1 yerel halk ve isletmeler igin ejitim olanaklan saglamistir.

2- 3- a- 5- Kesinlikle Katiliyorum

Sekil 6.13. Ticari ve ekonomik imkanlar faktorii yapim agsamast degerlendirme ekrant

--ﬂ YAPIM (B) (Toplam)

4na Sayfa | 1. Ulagm ve Erigilebilic | 2. Toplumsal Yagam Kaitesi | 3. Dezavantajiiamn Korunmasi | 4. apil Cevie Tasanmi (1) | 4. Yapih Gevre Tasanmi ()| 5. Ticar ve Ekonomik imkarlar 6. Kapnaklann ve Cevienin Korunmasi (1 }s Kaynaklamn ve Gevienin Kounmas: (1) |

6.1. Diniisiim alaninda enerji tasanufuna iliskin asafidaki ifadeye kalip katimadigimz: belirtiniz.

I Ortalama Puan Toplam 10

B1. Doniisim sorrasi oturdugum konutta elekirik faturalanmda azalma meydana gelmistir.
C1 2 3 C4 &5 |isi

|BZ. Doniistim sonrasinda oturduum konutta 1sinma giderlerimde azalma meydana gelmistir.

C1 2 3 C4 &5 |#si

Akl
6.2. Diniigiim alaninda supun korunumuna iliskin asagidaki ifadeye katilip katimadiinizs belirtiniz A
I Ortalama Puan Toplam 10
B1. Doniigim sonrasinda su faturalanmda azalma meydana gelmitir 1 02 3 04 65 |l
S5 38%
6.3. Doniisiim alaninda malzeme korunumuna iliskin asagiidaki ifadeye katiip katilmadi§iniz: beliriniz.
[~ Ortalama Puan Toplamt 0
[B1. Donuisiim bolgesinde ingaat ve malzeme istah c1 oz 3 ca 65 | T o5%
1- Kesinlikle K 2 3 2 5- Kesinlikle Katiliyorum I

Sekil 6.14. Kaynaklar ve ¢evrenin korunmasi faktorii yapim asamasi degerlendirme ekrani
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7. SONUCLAR, DEGERLENDIRME VE ONERILER

Gegtigimiz ylizyilda gelismekte olan iilkelerde hizli niifus artis1 ve kirsaldan kente
gboc¢ yonetilemeyen ve planlanmayan bir kentsel biiyiime sorunu ortaya c¢ikarmuistir.
Tiirkiye’de il ve ilge merkezi niifusu 1927 yilindan giiniimiize kadar yaklasik 25 kat
artarken, bu siirecte ortaya ¢ikan biiyiik yapi ihtiyaci, diisiik nitelikli, enerji verimsiz,
sagliksiz, konfor diizeyi diisiik ve en onemlisi dogal afetlere kars1 dayaniksiz yapilarla
karsilanmustir. Ozellikle biiyiik kentlerde, yesil alanlarin giderek azalmasi, yapilarin
dogal kaynaklar1 siirsizca ve bilingsizce tilketmesi, fosil kdkenli enerji kaynaklarinin
yogun kullanimi1 gibi bircok c¢evresel sorunla birlikte, esitsizlik, issizlik, yoksulluk,
yetersiz altyapt ve hizmetler, trafik karmasasi, siddet ve su¢ gibi ¢esitli sosyal ve
ekonomik sorunlarda bu siirecin sonucunda ortaya ¢ikmistir.

Plansiz gelisen veya zamanla eskiyen ve yipranan kentsel alanlarin, gliniin
sartlarina uygun hale getirilmesi amaciyla kentsel doniisiim uygulamalarina
basvurulmaktadir. Bu uygulamalar biiyiiyen kentsel problemlerin ¢ézlimii i¢in 6nemli bir
firsat sunmakla birlikte, doniisiimiin yalnizca fiziki yenileme olarak algilanmasi 6nemli
bir risk olusturmaktadir. Kentsel doniisiimiin fiziksel donilistimiin sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik yapiya etkisi ile birlikte degerlendirilmesi, konut, is, saglik, egitim, ulagim ve
diger ekonomik, sosyal ve cevresel konularla bir biitiin olarak degerlendirilmesi
gereklidir. Siirdiiriilebilir gelismenin, ekonomik sosyal ve cevresel siirdiiriilebilirlik
acilarindan biitiin bu konularla ugrasan kentsel doniisiime karsilik geliyor olmasi, kentsel
dontisiim ve siirdiiriilebilirligin birlikte ele alinmas1 gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Kentsel donilistimiin arazi degerlerini gelistirmek, ¢evre kalitesini artirmak,
sosyoekonomik ihtiyaclar1 karsilamak, mevcut sosyal iletisim aglarimi giiclendirmek,
korunmasiz gruplar1 dahil etmek ve yasayan ¢evre iizerindeki olumsuz etkileri
degistirmek icin saglam bir yaklasim olarak kabul eden siirdiiriilebilirlik anlayisina uygun
bir sekilde gergeklestirilmesi, gelecek nesillerinde iginde yasayacagi kentleri
sekillendirecek doniisiimiin, fiziki yenilemenin O&tesinde yasanabilir kentler ortaya
cikarmasi ve bu amagla harcanacak kaynaklarin verimli ve etkin bir sekilde kullanilmasi
saglayacaktir.

Bu noktadan hareketle gergeklestirilen bu ¢aligmada bir kentsel doniigiim projesinin
ne kadar siirdiiriilebilir oldugunun degerlendirilmesini saglayacak bir model

olusturulmasi hedeflenmistir. Bu amagla ilk olarak kapsamli bir literatiir taramasi ile bir
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dontisiim projesinde giindeme gelebilecek tasarim unsurlar1 belirlenmistir. Bu unsurlarin
stirdiiriilebilirligin iic boyutuna katkilar1 uzman katilimeilarla gerceklestirilen bir anket
calismasi ile degerlendirilmistir. Bu degerlendirmelere gore, aralarinda iliski bulunan
unsurlar bu iliskiyi daha kolay anlasilir hale getirecek sekilde daha az sayidaki faktor
altinda toplanmistir. Bu sayede faktorler ve faktorleri meydana getiren unsurlar arasinda
ikili karsilagtirmalar yapmak miimkiin olmustur. Faktorler ile bu faktorleri olusturan
unsurlarin 6nem agirliklari, akademisyenler ile sehir planlamaci, mimar ve miihendis
uygulamacilardan olusan, sirasi ile 60 ve 30 uzmanin katildig1 AHS siirecleri ile tespit
edilmistir. Bir sonraki agsamada her bir tasarim unsuru i¢in halen diinyada kullanilmakta
olan yesil bina ve mahalle degerlendirme sistemleri, ¢esitli iilkeler tarafindan gelistirilen
stirdiiriilebilir yerlesimlere yonelik gosterge setleri ve diger tekil kaynaklar incelenmek
suretiyle uygun gostergeler belirlenmistir. Gostergelerin gelistirilen bir puanlama sistemi
ile degerlendirilmesi suretiyle nihai hedefi olan bir kentsel doniisiim projesinin
stirdiirtilebilirliginin degerlendirilmesini saglayan model olusturulmustur. Son agamada
modeli daha kullanici dostu hale getirebilmek ve puanlamanin ve hesaplamalarin daha

kolay sekilde yapilmasini saglamak maksadi ile bir yazilim gelistirilmistir.

7.1. Calismadan Elde Edilen Sonuclar

Calismanin en Onemli sonucu, pratikte kullanilmak iizere gelistirilen kentsel
doniisiim siirdiiriilebilirlik degerlendirme modelidir. Ote yandan her asamanin kendine
6zgl sonuglar1 bulunmaktadir.

Calismanin ilk agamasinda, bir kentsel doniisiim projesinin siirdiiriilebilirliginin
tizerine kurgulandigr tasarim unsurlarinin = siirdiiriilebilirligine bagli  oldugundan
hareketle, literatiirde yer bulan siirdiiriilebilir tasarim unsurlar1 incelenmistir. Kaynaklarin
korunumu, yasam dongilisii tasarimi ve insan ic¢in tasarim ilkeleri dogrultusunda,
stirdiiriilebilirlik yapili gevre tasarimi iliskisini belirleyen toplam 50 unsurdan olusan bir
liste hazirlanmistir. Bu liste TOKI Bsk.ligi'nin Istanbul Kentsel Doniisiim projelerinde
gorev alan 20 personeli ile gercgeklestirilen pilot ¢alismadan elde edilen sonuglar
dogrultusunda 32’ye diisliriilmiistiir. Bir doniisiim projesinde yer verilmesi gereken bu
unsurlar, heniiz tasarim asamasinda paydaslara rehber olabilecek bir kavramsal ¢erceveyi
ortaya koymaktadir.

Calismanin ikinci asamasinda katilimcilart  kentsel doniisiim projelerinin

gerceklestirilmesinde gorev alan profesyoneller ile uzun yillar ingaat faaliyetlerinin
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icerisinde yer almuis, siirdirilebilirlik konusunda bilgi sahibi teknik personelden
olusturulan genis kapsamli bir anket ¢aligmasi gergeklestirilmistir. Anket ile belirlenen
tasarim unsurlarimin kentsel doniisiim projelerinin siirdiiriilebilirligine yaptig1 katki
ekonomik, sosyal ve cevresel boyutlarda ayri ayr1 degerlendirilmistir. Unsurlarin
strdiiriilebilirlige genel katkisinin yerine her bir boyuta katkilarinin ayr1 ayr
degerlendirilmesinin istenmesi, katilimcilarin tasarim unsurunu akla ilke gelen
stirdiiriilebilirlik boyutu ile irtibatlandirarak degerlendirmeyi eksik yapmasi olasiligini
ortadan kaldirmistir. Ornegin doniisiim bélgesinde acik ve yesil alanlar olusturulmasi
unsuru ilk olarak cevresel siirdiiriilebilirlikle iliskilendirilse de bdlgenin emlak ve
kiralama degerlerini yiikselterek ekonomik stirdiiriilebilirlige, bolge sakinlerinin
sagliklarim1 ve zindeliklerini korumalarini saglayarak sosyal siirdiiriilebilirlige katki
saglamasi s6z konusudur. Degerlendirmeler sonucunda, ekonomik agidan yerel is imkan1
saglanmasi, enerjinin korunmasi ve onarilabilir yapilarin yenilenerek kullanimi unsurlari,
cevresel agidan atik yonetimi uygulanmasi ve kirliligin kontrol edilmesi, arazinin uygun
kullanim1 ve korunmasi ile suyun korunmasi unsurlar1 ve sosyal acidan engelli, yash ve
cocuklara yonelik tesis ve tasarimlar ile iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu
yaratilmasi unsurlar ilk siralarda yer almistir. Siirdiiriilebilirligin ilgili boyutuna dolayh
olarak katki saglayabilecek unsurlarin daha az Onemli olarak degerlendirildigi
goriilmistiir. Unsurlarin 6nem siralamalarinin her boyutta birbirinden farkli olmasi ve her
boyutta ilk siralarda yer alan unsurlarin ¢ok yiiksek ortalama puanlar almasi,
stirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in ekonomik, c¢evresel ve sosyal boyutlarin her
birinin 6nemli oldugunu gdstermistir. Ote yandan, bu asamada gergeklestirilen istatistiki
testler, katilimcilarin meslek, yasadigi sehir, calistigi kurum gibi degisik 6zelliklerinin
degerlendirmelerini genel olarak farklilastirmadigi, dolayisiyla sonuglarin belirli diizeyde
genellenebilir oldugunu gostermistir.

Bir sonraki agamada aralarinda iligki oldugu diisliniilen tasarim unsurlarinin bu
iligkilerin anlagilmasini ve yorumlanmasini kolaylastiracak sekilde bir araya getirilmesini
saglayan faktor analizleri gergeklestirilmistir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik boyutunda alti,
cevresel ve sosyal siirdiirtilebilirlik boyutunda beser faktor elde edilmistir. Faktorler bir
kentsel doniisiim projesinde 6rnegin ¢evresel slirdiiriilebilirligin ulasim ve erisilebilirlik,
dogal kaynaklarin korunmasi, yapili ¢evrenin uygun tasarimi, toplumsal yasamin
desteklenmesi ve arazinin korunmasi bashklart altinda degerlendirilebilecegini

gostermistir. Calismanin genel hedefi tek bir siirdiiriilebilirlik degerlendirme modeli
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olusturmak olmakla birlikte, faktorlerin her ii¢ boyut i¢in ayr1 ayr1 elde edilmesi ikincil
bir fayda saglamistir. Soyle ki, herhangi bir boyutun oOne ¢ikarilmasit gerektigi
durumlarda, Ornegin sosyal problemlerin agir bastigi bir bolgede gelistirilecek bir
donilisiim projesinde, sosyal siirdiiriilebilirligi saglamada esas olan faktorleri ve bu
faktorleri meydana getiren tasarim unsurlarmi gérmek miimkiin hale gelmistir. Ote
yandan unsurlarin  dagilimmin  her ¢ boyutta faktorlerin benzer isimlerle
adlandirilmasina imkan saglamasi, tek bir model olusturulmasini da miimkiin hale
getirmistir.

Calismanin bir sonraki asamasinda faktorlerin ve tasarim unsurlarinin 6nem
agirliklarin belirlemek tizere, bir karar verme ve tahminleme yontemi olarak bilinen AHP
uygulamasi gergeklestirilmistir. Akademisyen ve uygulamacilardan olusan 60 uzmanin
katilim1 ile gerceklestirilen ii¢ siirdiiriilebilirlik boyutunun ikili karsilastirmalarina
yonelik ilk analizde bir kentsel donilisiim projesinin siirdiiriilebilirliginde ekonomik
stirdiiriilebilirligin (ES) agirligi % 19, gevresel siirdiiriilebilirligin (CS) agirligi % 46 ve
sosyal siirdiiriilebilirligin (SS) agirligr % 35 olarak tespit edilmistir. Siirdiiriilebilirligin
daha cok cevre ile iliskilendirilmesi ¢evresel boyutun % 46 ile 6n plana ¢ikmasina,
ozellikle biiyiik sehirlerde yasanan yalnizlasma, komsuluk iligkilerinin zayiflamasi gibi
sosyal problemlerin de sosyal siirdiiriilebilirligin 6nemli agirlik kazanmasimna neden
oldugu degerlendirilmektedir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik boyutunda elde edilen faktorlerin karsilastirilmasinda
Ulasim ve Erisebilirlik % 14, Yapili1 Cevre Kalitesi % 9, Dogal Kaynaklarin Korunmasi
%?21, Toplumsal Yasamin Desteklenmesi % 18, Ticaret ve Ekonomi %17 ve Gegmisle
Baglant1 % 20 agirlik kazanmistir. Giiniimiizde 6zellikle biiyiik kentlerde bir bolgenin
ulasim imkanlarinin o boélgenin tercih edilebilirligini 6nemli oranda etkiledigi
bilinmektedir. Bununla birlikte iyi ulasim ve erisilebilirlik zaman ve paradan tasarruf
edilmesini saglayarak ta ekonomik siirdiriilebilirlige katki saglamaktadir. Dogal
kaynaklarin korunmasi faktorii en yiiksek agirliga ulagsmistir. Gelisen diinyada enerji
tilketimi basta olmak {izere dogal kaynak tiiketiminin artmasi, bu tiir kaynaklar i¢in
harcanan masraflar1 da artirmaktadir. Daha az elektrik ve su tiikketen, 1sinma ve sogutma
giderlerinin daha az oldugu yapilarin insa edildigi, malzemelerin ve arazinin verimli
sekilde kullanildigr kentsel doniisiim projeleri 6zelde bireylerin genelde iilkelerin
biitcelerine katki saglamaktadir. Yapilt g¢evre kalitesi faktorliini meydana getiren

peyzajdan, yapilarin formuna, bina ve cadde diizeninden, ¢evre ile uyumluluga kadar
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yapili gevrenin tasarimina iliskin birgok unsur, bolgenin ¢ekiciligini dolayisiyla emlak ve
kiralama degerlerini artirarak ekonomik siirdiiriilebilirligi olumlu etkilemektedir.
Toplumsal yasam kalitesi faktorii, toplumsal kararlara katilim, iletisimin tesvigi ve
giivenlik unsurlarin ilk bakista sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemli oldugu
sOylenebilse de, bu tiir unsurlarin hem bir bdlgenin tercih edilebilirliginde hem de o
bolgede giiniin her saatinde ticari faaliyetlerin devam etmesinde 6nemli oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ticaret ve ekonomi faktorii altinda toplanan tiim unsurlarin
bolgeyi ekonomik olarak daha canli hale getirecegi ve ekonomik siirdiiriilebilirligi olumlu
yonde etkileyecegi aciktir. Gegmisle baglanti seklinde adlandirilan tarihi yapilarin ve
yerel ozelliklerin korunmasi unsurlar1 toplumun 6nemli bir kesimi i¢in bolgenin maddi
anlamda degerini artirdig1 gibi, turizme katkisi ile de ekonomik siirdiiriilebilirligi olumlu
etkilemektedir.

Cevresel siirdiirtilebilirlik basligr altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde
faktorlerin agirliklart Ulasim ve Erisebilirlik % 17, Yapili Cevre Kalitesi % 20, Dogal
Kaynaklarin Korunmas1 % 31, Toplumsal Yasamin Desteklenmesi % 23, Arazinin
Korunmast % 9 seklinde gerceklesmistir. Arazinin korunmast ile birlikte
degerlendirildiginde enerji, su ve malzeme gibi dogal kaynaklarin korunmasini esas alan
sekiz farkli unsurdan olusan dogal kaynaklarin korunumu faktorii % 40 ile en yiiksek
agirliga ulasmistir. Bu durum kentsel doniisiimle insa edilecek ve eskilerine gore ¢ok daha
kalic1 olacak yapilarin, halen kullanilan yesil bina standartlarina uygun hatta bu
standartlarin daha 6tesinde insa edilmesi gerektigine isaret etmektedir. Biiylik kentlerdeki
arag trafigi birgcok sosyal sorunla birlikte, fosil yakit tiiketimi, CO2 ve sera gazi emisyonu,
hava kirliligi gibi 6nemli ¢evresel sorunlara neden olmaktadir. Arag trafigini 6nceleyen
anlayis, her yil yesil alanlardan, tarim ve orman arazilerinden gegen yeni kopriiler,
tiineller ve yollarin ingas1 sonucunu dogurmaktadir. Ulasim ve erisilebilirlik faktorii yaya
ve toplu ulagimin diizenlenmesi, her tiirlii fiziki kabiliyetten insan icin erisilebilirligin
artirllarak ara¢ kullanim ihtiyacinin azaltilmasi gibi tasarim unsurlarindan olusmus ve %
17 agirlik kazanmistir. Cevre ile uyumlu, uygun yap1 formlari, peyzaj diizenlemesi, bina
ve cadde diizeni gibi unsurlarin olusturdugu faktdr yapili c¢evre kalitesi seklinde
adlandirilmistir. % 20 agirlik verilen faktor, kaliteli bir yapili ¢evrenin hem c¢evresel
siirdiiriilebilirlige katki saglamast hem de sakinlerinin ¢evresel duyarliligini artirmasi
acisindan onemlidir. Bir kentsel doniisiim projesinde cevresel siirdiiriilebilirlik adina

yapilan tasarimlarin tam anlamu ile hayata gecirilebilmesi ve istenen faydanin saglanmasi,
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projelerin toplumsal katilim ile olusturulmasi, birbirleri ile anlasabilen, ortak anlayis
gelistiren ve kendilerini giiven igerisinde hisseden insanlar toplulugunun hedeflenmesi ile
miimkiin olacaktir. Bu itibarla, katilim, iletisim ve giivenlik unsurlarindan olusan
toplumsal yagamin desteklenmesi faktorii siirdiiriilebilirligin diger boyutlar1 gibi ¢evresel
stirdiiriilebilirlik agisindan kritiktir ve % 23 seklinde 6nemli bir agirlik kazanmistir.

Sosyal siirdiiriilebilirlik basligi altinda yapilan ikili karsilastirmalar neticesinde
faktor agirliklar1 Erisilebilirlik ve Toplumsal Yasamin Desteklenmesi % 33, Dogal
Kaynaklarin Korunmas1 % 18, Yapili Cevre Kalitesi % 16, Dezavantajli Kesimler I¢in
Imkanlar % 17, Ticaret ve Ekonomi % 16 seklinde gergeklesmistir. Vatandaslarin temel
ihtiyaglarinin karsilanmasi ve esenligi agisindan 6nemli olan kamusal tesisler, yesil
alanlar ve igyerlerine erisim ile yaya ve toplu ulasim unsurlar erisilebilirlik, iletisim,
katilim ve giivenlik gibi dogrudan toplumsal yasami etkileyen unsurlar toplumsal yasam
kalitesi basliklari ile ilk faktor altinda toplanmistir. Bu faktor % 33 ile en yiiksek agirliga
sahip olmustur. Glinlimiizde toplumlar i¢in su, enerji, ¢evre, arazi ve malzeme gibi dogal
kaynaklara erisim en temel haktir ve sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan son derece
onemlidir. Tiim bu unsurlar kaynaklarin korunumu faktorii altinda toplanmistir. Kaliteli
bir yapili ¢evre toplumun sosyal, fiziksel ve psikolojik esenligi, rahatlamasi, konsantre
olmasi1 ve kendilerini mutlu hissetmesi agisindan son derece onemlidir. Yapili ¢evreyi
meydana getiren bina formlarmin ve bina ve cadde diizenlerinin uygunlugu, tarihi
yapilarin korunmasi, alanin peyzaj diizenlemesi ve ¢evre ile uyumlu sekilde yenilenmesi
unsurlar yapili ¢cevre kalitesi faktorii altinda toplanmistir. Toplumun 6nemli bir kismini
olusturan ancak dezavantajlari nedeniyle toplumsal hayata katilimlar1 son derece yetersiz
olan engelli, yasli ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina yonelik tesislerin insa edilmesi ve onlara
uygun tasarimlarin yapilmasi, toplumsal biitiinliik agisindan doniisiim bolgelerinde farkl
maddi imkanlara sahip ailelerin yerlesmesi sosyal siirdiiriilebilirlik i¢in 6nemlidir. S6z
konusu unsurlar dezavantajli kesimler i¢cin imkénlar faktriinii meydana getirmistir.
Vatandaglarin temel ihtiyaclarimi kolayca karsilayabilmesi, doniisim bodlgesinde is
disinda degisik seceneklere sahip olmasi agisindan dnemli olan karma kullanim ve ticari
alanlarin kurulmasi sosyal siirdiiriilebilirligin besinci kategorisi olmustur.

Her bir boyuttaki faktorlerin 6nem agirliklarinin tespit edilmesinden sonraki
asamada, tek bir degerlendirme modeli olusturmak iizere, tasarim unsurlarinin 6nem
agirliklar tespit edilmistir. Bunun i¢in 6ncelikle ekonomik, ¢evresel ve sosyal boyutlarda

elde edilen faktorler ve bu faktdrleri meydana getiren unsurlar incelenerek, ortak faktor
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adlant belirlenmigtir. Ortak faktorlerin agirliklart her bir faktoriin geldigi boyuttaki
agirligi ile o boyutun agirliginin ¢arpilmasi sureti ile bulunmustur. Ortak faktorler altinda
yer alan tasarim unsurlariin ikili karsilagtirmalar1 akademisyen ve uygulamacilardan
olusan 30 kisi tarafindan yapilarak unsurlarin 6nem agirliklar1 tespit edilmistir.
Katilimcilar Ulagim ve Erisilebilirlik bagligr altinda 5, Toplumsal Yasam Kalitesi,
Dezavantajlilarin Korunmasi ve Ticari ve Ekonomik imkanlar basliklar altinda 3, Yapili
Cevre Tasarimi ile Kaynaklarin ve Cevrenin Korunmasi basliklar1 altinda 7 tasarim
unsurunun ikili karsilastirmalarini yapmistir. Ulasim ve Erisilebilirlik Faktoriini
meydana getiren yayalar, toplu tagima kullanicilar1 ve siirliciilerin uygun, gilivenli ve
verimli ulasimi ile bolge sakinlerinin kamusal tesisler ve agik alanlara erisim imkanlari,
dolayli ve dolaysiz yollarla siirdiiriilebilirligin biitiin boyutlarina hitap eden unsurlardir.
Faktoriin toplam % 10 olarak belirlenen 6nem agirligr ikili karsilastirmalar sonucuna gore
5 unsur arasinda dagitilmustir. {lk planda bu agirhgin daha yiiksek olabilecegi akla gelse
de, bir kentsel doniisiim projesi kapsaminda hayata gegirilebilecek ulasima yonelik
tedbirlerin smirli  kalacagi diisiiniildiiginde, faktér agirhginin yeterli oldugu
degerlendirilebilecektir. Giiniimiizde 6zellikle biiyiiksehirlerde komsuluk iliskilerinin
zayiflamasi, insanlar arasi iletisimin azalmasi, birbirine yabancilasma gibi sosyal icerikli
problemler siklikla yasanmaktadir. Bu ¢alisma sirasinda, toplumda hem bu tir
problemlerin basarisiz kentsel doniisiim projeleri ile daha da agirlastigi hem de kamunun
aldig1 kararlarda vatandaslarin goriisiine bagvurulmadigi seklinde izlenimler edinilmistir.
Bu itibarla iletisimin tesvik edilmesi, kamusal kararlara katilim ve gilivenlik tedbiri
unsurlarindan meydana gelen toplumsal yasam kalitesi faktoriiniin stirdiiriilebilirlik
acisindan ¢ok onemli goriildiigiinii soylemek miimkiindiir. Bu durum yiiksek bir faktor
agirhiginin (20%) belirlenmesi sonucunu dogurmustur. Dezavantajlilarin Korunmasi
Faktoriiniin  hedefledigi toplumun tiim kesimlerinin hayatin igerisinde olmasi
stirdiiriilebilirlik acisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Tiirkiye genel niifusun % 13’iini
16-64 yas arasinda siiregen hastalig1 olan veya engelli insanlarin, % 8’ini yaslilarin ve %
29’unu ¢ocuklarin olusturdugu diislintildiigiinde, dezavantajli gruplarin korunmasina
yonelik bu faktorii meydana getiren unsurlarin toplam agirhiginin % 9’a ulagsmasinin
onemli oldugu degerlendirilmektedir. Kentsel doniisiim bolgesinde binalar, korunan
tarithi yapilar, cadde ve sokaklar, acik alanlar ve peyzaj diizenlemeleri yapili ¢evreyi
meydana getirirler. Yapili ¢evrenin uygun tasariminin, bdlgenin cazibesini artirarak

ekonomik siirdiiriilebilirligi, sakinler ve kentsel form arasindaki uyumu gelistirerek
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sosyal siirdiiriilebilirligi, olusturulan acgik ve yesil alanlar ile ¢evresel siirdiiriilebilirligi
saglamada onemli bir rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum Yapili Cevre
Kalitesi faktdriiniin énem agirhigmin % 20’ye ulasmasina neden olmustur. Istihdam
bireylere gelir, is ortami ise sosyal iletisim ve etkilesim imkani saglamakta, issizligin
azalmasi ile yoksulluk, sosyal dislanma, refah bagimlilig1 ve psikolojik sorunlar gibi
sosyal sorunlarda azalmaktadir. Degisik ticari alanlar ve karma kullanim, bolgede
istihdam yaratma, sakinlerin araba kullanim ihtiyacini azaltma, bolgenin gece ve giindiiz
canliligimi artirma, etkilesim imkanlar1 yaratma, giindiiz ve aksam aktivitelerini tesvik
etme gibi bir¢ok sonucu ile siirdiiriilebilirligin tiim boyutlarina katki saglamaktadir. Bu
nedenle Ticari ve Ekonomik imkanlar Faktériiniin agrilig1 % 12 gibi azzimsanmayacak bir
rakama ulasmistir. Siirdiiriilebilirlik kavraminin ilk ¢ikis noktasi acisindan bakildiginda
en dnemli boyutunun c¢evresel boyutu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kaynaklarin ve
Cevrenin Korunmasi faktorii altinda toplanan 7 tasarim unsuru ¢evresel siirdiiriilebilirlige
dogrudan, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlige ise dolayli olarak katki saglayan
unsurlardir. Tiirkiye’nin enerji ve su gibi dogal kaynaklarmin kisith oldugu, cevre
kirliliginin ve tarim/orman arazileri lizerindeki yapilasma baskisinin arttigi birlikte
degerlendirildiginde faktoriin agirliginin % 29 olarak belirlenmesinin 6nemli ve saglikli
oldugu degerlendirilmektedir.

Calismanin bir sonraki agsamasinda her bir tasarim unsurunun, model igerisinde
agirliklar1 ile orantili olarak bir deger bulabilmesi i¢in Sl¢lim i¢in kullanilabilecek
gostergeler belirlenmistir. Ornegin déniisiim bdlgesinde yayalar igin giivenli, uygun ve
verimli bir tasarim gerceklestirilip gergeklestirilmedigini, bdlge i¢in projelendirilen veya
insa edilen yaya kaldirimlarinin belirlenen standartlara uyup uymadigi ile 6lgmeniz
mimkiindiir. Bu calismada gostergeler mahalle siirdiiriilebilirlik degerlendirme
sistemleri, yesil bina degerlendirme sistemleri, cesitli gosterge setleri ve ilgili literatiirde
ki diger kaynaklarda yer bulan gostergeler incelenerek belirlenmistir. Gostergelerin
bazilar1 oldugu gibi kullanilirken, bazilarinda bu ¢aligmaya uygun hale getirebilmek i¢in
kiiglik revizyonlar yapilmistir. Her bir tasarim unsuru i¢in iki temel gosterge ile bunlara
bagl alt gostergeler belirlenmistir. Tasarim unsurunun niteligi ve kapsamina uygun
olmak tiizere bazen ¢ok bazen daha az sayida alt gosterge belirlenmistir. Her bir tasarim
unsuru i¢in belirlenen iki temel gostergeden birisinin proje asamasinda degerlendirmeye
imkan verecek, ikinci gostergenin ise uygulamay1 miiteakip degerlendirme saglayacak

nitelikte olmasina dikkat edilmistir. Birinci gostergeler ile yapilacak proje agsamasindaki
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degerlendirme, projede gerekli revizyonlarin yapilmasi i¢in veri iiretecek veya segcme
durumunda daha uygun projenin se¢imi miimkiin olacaktir. Ikinci gostergeler ile
gergeklestirilecek uygulama sonrasi degerlendirme, siirdiiriilebilirlik anlamindaki basari
ve basarisizlig1 ortaya koyarak, ger¢eklesen proje bazinda miimkiin olan iyilestirmelerin,
gelecek projelerde ise dikkate alinmasi gereken hususlarin tespitini saglayacaktir.
Belirlenen gostergelerin puanlanmasina yonelik olarak sayma tabanli, 6l¢iim tabanls,
likert tipi, senaryo tabanli ve bunlarin bir arada kullanildigi karisik tabanli dlgekler
seklinde Olcek tipleri ile bir puanlama sitemi gelistirilmistir. Puanlama sistemi ile birlikte
bir kentsel doniigiim projesine proje ve uygulama asamalarinda ayr1 ayr1 100 tam puan
tizerinden degerlendirebilecek olan model tamamlanmistir.

Calismanin son asamasinda modelin kullanimini tesvik etmek, faktorler altindaki
tasarim unsurlarinin agirliklarinin birbirlerinden farkli olmasi ve her bir tasarim unsuru
icin degisik sayilarda gosterge belirlenerek puanlama sistemi olusturulmasindan
kaynaklanan hesaplama ihtiyacini ortadan kaldirabilmek ve kullanict kolayligi saglamak
amactyla bir yazilim gelistirilmistir. Bu sayede kullanicilar yazilim {izerinden tasarim ve
yapim sonrasinda bir kentsel doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligini puanlama imkanina

kavusmustur.

7.2. Calismanin Simirhiliklar

Calismada tasarim unsurlarmin stirdiirtilebilirligin i boyutu agisindan 6nem
derecelerini belirlenmesi igin bir anket calismasi gerceklestirilmistir. Ozellikle pilot
calisma asamasinda uzmanlarla yliz yilize goriismeler gerceklestirilmis olsa da, ana
calisma agirlikli olarak olusturulan form {izerinden gerceklestirilmistir. Bu durum anket
yonteminin uygulama basitligi, ucuzluk, analiz, yorumlanma ve raporlanma kolaylig1 gibi
avantajlarindan faydalanmayi saglamakla birlikte, anketlerde ne kadar ugrasilsa da
sorularin anlagilmasinda sikintilar yaganma olasilig1 ve katilanlarin olas1 anlayamadigi
konularda yardim isteyemedikleri gibi gercekleri de beraberinde getirmistir. Bu agidan
nicel agirlikli olarak gergeklestirilen ¢alismanin nitel verilerle yeterince desteklenmeme
gibi bir simirliligr s6z konusu olmustur. Anket calismasi ile ilgili bir diger smirlilik
katilimcilarin uzmanlarla sinirli tutulmus olmasidir. Katilimcilar mimar, miihendis, sehir
planlamaci gibi tamamina yakini1 {iniversite mezunu kamu ve 6zel sektor ¢alisanlarindan
secilmistir. Kentsel doniisiim bolgesinde yasamis vatandaslarin katiliminin saglanmasi

yoniinde girisimlerde bulunulmus, ancak bu girisimler vatandaslarin stirdiiriilebilirlik
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konusunda bilgi sahibi olmamasi nedeniyle basarisiz olmustur. Vatandaslar ya anket
calismasina katilmay1 dogrudan reddetmis veya biitiin sorular1 ayni sekilde degerlendirme
yoluna gitmislerdir. Bu sinirliligin ancak vatandaslarin siirdiiriilebilirlik konusunda ki
genel bilgi diizeyinin artmasi ile saglanabilecegi degerlendirilmektedir.

Calisma ile ilgili bir diger smirlilik agirhkli olarak istanbul ve Ankara’da
gerceklestirilmis olmasidir. Katilimeilarin yasadigi sehre gore goriisleri arasinda anlamli
farklilik olup olmadigi istatistiki testlerle analiz edilmis ve bliytik farkliliklar gériilmemis
olmakla birlikte, bu konunun kentlerin degisik 6zelliklerine gore daha detayli bir sekilde
arastirilmasinin uygun olacagi diigiiniilmektedir.

Faktorlerin ve tasarim unsurlarinin 6nem agirliklar1i  katilimcilarin - ikili
karsilastirmalar yaptiklar1 formlar tizerinden AHP yontemiyle gergeklestirilmistir. AHP
yontemine, nispeten eski bir yontem olma, kisisel deneyim ve bilgi ile sezgisel kara verme
ve anlayisa dayanma gibi elestiriler getirilmekle birlikte, her yontemin buna benzer
elestiriye acik yanlari bulunmaktadir. Calismanin sinirlt bir siirede ve sinirli kaynaklarla
gerceklestirilmesi nedeniyle, baska bir veya birka¢ yontemle tekrar edilmesi miimkiin
olmamustir.

Calismada her bir tasarim unsuru i¢in gostergeler belirlenmis, ancak belirlenen bu
gostergelere yonelik uzman goriislerinin alinmas1 ve olasi revizyonlarin yapilmasi
miimkiin olmamistir. Bu durum insanlarin Tiirkiye’de bu tiir calismalara katilim
konusunda istekli olmamasindan kaynaklanmistir. Cok daha kolay, anlasilir ve az zaman
alict olmasma ragmen, anket uygulamasinin gergeklestirilmesi konusunda yasanan
zorluklar, konuyu bir biitiin halinde ¢ok daha iy1 bir sekilde bilmeyi gerektiren bu
asamada bu tiir bir caligmanin gergeklestirilemeyecegini gostermistir. Bu nedenle
gostergelerin tamaminin ¢esitli degerlendirme sistemleri tarafindan kullanilmakta olan,
degisik gosterge setlerinin i¢ine girmis ve/veya literatiirde yer verilen gostergelerden
secilmesine 6zen gosterilmistir.

Calismanin son sinirliliginin, herhangi bir kentsel doniisiim projesini hem tasarim
asamasinda hem de uygulama sonrasinda 100 puan iizerinden degerlendirebilen bir model
olusturulmakla birlikte, projenin alinan puana gore kategorilendirilmemesi oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Modelin ¢esitli projeler i¢in uygulamasi yapilmaksizin bu tiir bir
kategorilendirmenin gergeklestirilmesinin ¢ok 6znel bir degerlendirme olacagi

diistintildiigiinden bundan kaginilmstir.
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7.3. Gelecek Calismalar Icin Oneriler

Gelecekte, calismanin sinirliliklari kapsaminda ifade edilen hususlara yonelik
calismalarin  gergeklestirilebilecegi  degerlendirilmektedir. Bu kapsamda, cesitli
asamalarin nicelin yanisira nitel ¢aligmalarla desteklenmesi uygun olacaktir. Gelecekte
toplumun siirdiiriilebilirlik konusunda daha fazla bilgi sahibi olmasina bagl olarak,
Ozellikle kentsel doniisiim tecriibesi yasamis vatandaglarin ¢alismaya katilimlarmin
saglanmasi olumlu olacaktir. Bu sayede kentlerin hatta doniisiim bolgelerinin 6zelligine
gore vatandaslarin goriislerinin farklilik arz edip etmedigini de tespit etmek miimkiin
olacaktir. Modelin uygulanmasi ve sonucglara gore modelde gerekli revizyonlarin

yapilmasi ve kategorilendirmenin yapilmasi uygun olacaktir.
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EKLER
EK-1 PILOT CALISMA ANKET FORMU

Ulkemizde gergeklestirilmesine baslanan kentsel doniisiimiin, kentlerimizin
daha yasanilabilir hale getirilmesi adina bir firsata ¢cevrilmesi miimkiindiir. Bu
amaca yonelik olarak bir doktora tezi ¢aligmasi kapsaminda gergeklestirilen
aragtirmamiza verdiginiz destekten Otliri simdiden tesekkiir ederiz.
Aragtirmanin bir pargast olan bu anket, farkli tasarim unsurlarinin kentsel

Anadolu doniisim  projelerinin  ekonomik, ¢evresel ve sosyal acilardan
{iniversitesi strdiirtilebilirligini  gelistirmedeki Onemlerini tespit etmek amaci ile

diizenlenmistir. Anket sonuglari toplu olarak analiz edilip raporlanacak, isminiz
ve kurumunuz hicbir sekilde agiklanmayacaktir.

SURDURULEBILIRLIK

Insanhgm ekonomik, cevresel ve sosyal gereksinimlerini gelecek kusaklarm yasam
kosullarina zarar vermeden karsilamasini 6ngéren diinya goriigiidiir.

]
| ] ]
Sosyal Gelisim
Ekonomik Kalkinma Cevresel Koruma Toplumlarm bir arada

Ekonomik  sistemin  kendi Bir bolge iginde, dogal yasamasi, refahin (glivenlik,
ekonomik gostergelerinde kaynaklarin ~ ve  gevresel saglik, egitim) sosyal siniflar
stirekli ve gelisen bir biiylime mirasin ~ korunmasmi Ve ve cinsiyetler arasinda esitlikgi
yaratma, Ozelde niifusun yenilenmesini temin ederken, bir sekilde dagitilmast,
stirdiirilebilirligi igin gelir ve gevre Vve cevre ile ilgili paydaglarin  birlikte hareket
istihdam yaratilmasi hususiyetlerin degerini ortaya etmeleri, insan ihtiyaglarina
kapasitesidir. ¢ikarma ve ylikseltme yonelik  sosyal sartlarin
Ornek: kapasitesidir. korunup gelistirilmesi

o Ornek: kapasitesidir.
Yatirmlarin geri doniisi, o Ornek:
Arazi, emlak ve kira Enerjinin korunmast, o
degerlerinin artmast, Kirliligin kontrol edilmesi, Erisilebilirlik,
Istihdam olanaklari ... vb. Doganin korunmast .... vb Sosyal etkilesim,

Yasam standartlart .....vb.

BOLUM 1. SURDURULEBILIR TASARIM UNSURLARININ ONEM SEVIYESI

Bir kentsel doniisiim projesi i¢in asagidaki unsurlarin dnemini, siirdiiriilebilirligin ekonomik, ¢evresell
ve sosyal boyutlar1 agisindan degerlendiriniz.

Ornek:
Siirdiiriilebilir kentsel doniisim
Unsur 1 2 3 4 5
En Az Az Ortalama| Daha En
Onemli| Onemli | Onemli |Onemli | Onemli
Ekonomik Kalkinma Y
Enerji etkin mimari
tasarim Cevresel Koruma f
Sosyal Geligim f
Enerji etkin ekonomik | siirdiiriilebilirligi saglama | ortalama 6nemli
mimari cevresel agisindan kentsel daha 6nemli unsurudur.
tasarim sosyal doniisiimiin en az 6nemli

273



1-En Az Onemli

2-Az Onemli 3-Onemli

4-Daha Onemli

5-En Onemli

Unsur

Stirdiirtilebilir Kentsel Doniistim

1

2

3

4

Enerji etkin mimari tasarim-pasif 1sitma ve

Ekonomik Kalkinma

17, Cevresel Koruma
sogutma- uygulanmast —
Sosyal Geligim
. . . - .. |[Ekonomik Kalkinma
Giines, riizgar, su ve jeotermal gibi alternatif
2 - Cevresel Koruma
enerji kaynaklarimin kullanim —
Sosyal Gelisim
Uretimi agir islem ve fazla enerji kullanim: ~ |Ekonomik Kalkinma
3 (gerektirmeyen gomiilii enerjisi diigiik Cevresel Koruma
malzemelerin kullanim Sosyal Gelisim
Dayanikli, az bakim ve onarim gerektiren, Ekonomik Kalkinma
4 lyeniden kullanilabilir, geri doniistiiriilebilir Cevresel Koruma
veya doniistliriilmiis malzeme kullanimi Sosyal Gelisim
Verel ve/ dosal I . Ekonomik Kalkinma
5 [Yerel ve/veya dogal yapi malzemesi Cevresel Koruma
kullanim —
Sosyal Geligim
'Yap1 kabugu yiizeyinin azaltilmas1 gibi Ekonomik Kalkinma
6 |malzeme korunumu saglayan mimari Cevresel Koruma
tasarim uygulanmasi Sosyal Gelisim
Cam, dograma, cephe sistemi, cat1 kaplama vb. [Ekonomik Kalkinma
7 |malzemelerin enerji tasarrufu saglayacak  [Cevresel Koruma
sekilde secilmesi Sosyal Gelisim
. . . . Ekonomik Kalkinma
Enerji tiiketimini azaltan, psikolojik konforu
8 N o Cevresel Koruma
artiran dogal aydinlatmanin saglanmasi —
Sosyal Geligim
[sitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatma [Ekonomik Kalkinma
9 [sistemlerinde enerji etkin ekipman ve Cevresel Koruma
teknolojilerin kullanilmasi Sosyal Gelisim
\Vas I ori { dbniisiimi Ekonomik Kalkinma
10 |Yagmur suyu ve atik gri suyun geri doniisiimii Cevresel Koruma
've yeniden kullanimi —
Sosyal Geligim
Diisiik debili, basingli armatiirler, vakumlu ve |[Ekonomik Kalkinma
11 |piyokompoze tuvaletler gibi ekipmanlar ile su |[Cevresel Koruma
tiiketiminin azaltilmasi Sosyal Gelisim
o . ... [Ekonomik Kalkinma
Striiktiirel agidan saglam yapilarin, rehabilite
1217 A . .. . Cevresel Koruma
edilerek yeniden islevlendirilmesi —
Sosyal Gelisim
Arazinin bitki ortiisiine en az zarar verecek, |[Ekonomik Kalkinma
13 mevcut altyapidan yararlanacak, topografik Cevresel Koruma
yapiy1 koruyacak sekilde kullanimi Sosyal Gelisim
Arazi ve alanlarin daha az atik, daha az Ekonomik Kalkinma
14 |masraf ve daha az emek harcayarak verimli bir [Cevresel Koruma
sekilde kullamilmasi Sosyal Gelisim
Siiriiciiler ic: ol sveni Ekonomik Kalkinma
15 [Stiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli Cevresel Koruma
kentsel tasarim uygulanmasi —
Sosyal Gelisim
\Vavalar ici ol svenli k . Ekonomik Kalkinma
16 |Yavalar igin uygun, verimli ve giivenli kentse Cevresel Koruma
tasartm uygulanmasi —
Sosyal Gelisim
ol ¢ kull lart ici i Ekonomik Kalkinma
17 |Toplu tasima kullanicilart i¢in uygun, verimli Cevresel Koruma

ve glivenli kentsel tasarim uygulanmasi

Sosyal Geligim
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Unsur

Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

1

2

3

4

18

IKonut, ticaret ve kurumsal alanlar1 birbirine
yakin ¢éziimleyen karma kullamimh gelisim
modeli uygulanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

19

'Yapilarin fonksiyon degisikliklerine uyum
saglayabilecek sekilde esnek tasarim

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

20

'Yapilarda isisal-gorsel ve isitsel konfor
saglanmast

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

21

'Yapilarda dogal havalandirma, dis diinya ile
temas imkani saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

22

'Yapilarin degisik yaslardan ve fiziksel
kabiliyetlerden kullanicilarin farkli
ihtiyaglarina cevap verebilmesi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

23

insaat siirecinde santiye islerinin ve kullanilan
ekipmanlarin ¢evreye etkisinin azaltilmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

24

insaat siirecinde atik yonetimi uygulanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

25

insaat siirecinde isci saghgimin korunmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

26

is yerlerine kolay ulasim imkan1 saglanmas1

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

27

'Yerel is imkanlarinin saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

28

is alanlarina yakin olunmasi

[Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

29

Magaza, banka gibi yerel ticari faaliyet
alanlarimin kurulmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

30

Ticari aktivitelerin ¢esitliliginin saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

31

Okul, hastahane, spor merkezi gibi kamu
tesislerinin saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

32

Kamu tesislerinin cesitliliginin saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

33

Kamu tesislerine kolay erisim imkani
saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

34

Park, bahge, oturma alani, gocuk parki, bisiklet
binme alani vb. a¢ik alanlarin saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

35

Acik alanlara Kolay erisim imkanlarinin
saglanmast

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim
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Unsur

Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

1

2

3

4

36

)Acik alanlarin goériiniim, lokasyon, biiyiikliik,
sekil vb. acilardan dizaym

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

37

Suc ve suclulara kars: yeterli giivenlik
tedbirinin alinmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

38

[letisime yonelik sosyal aglarin olusturulmasi
ve toplum duygusu yaratilmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

39

Kamusal kararlara toplumsal katilim
saglanmast

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

40

'Yap1 goriiniisii, yogunlugu, yiiksekligi, hacmi
gibi fiziksel karakteristikler agisindan uygun
yap1 formlarinin olusturulmast

[Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

41

IAgac ve bitkilerden uygun peyzaj diizenlemesi
yapilmast

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

42

Kirliligin kontrol edilmesine yonelik tedbirler
alinmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

43

Engelliler, yashlar ve ¢ocuklarin temel
ihtiyaclarina yonelik fiziki imkéanlarin
saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

44

/Atiklarin toplanmasini, imhasini ve geri
doniisiimiinii igeren atik yonetimi uygulanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

45

Tarihi yapilarin korunmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

46

'Yerel ozelliklerin korunmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

47

Farkl gelir gruplarindan insanlara yerlesme
imkani saglanmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

48

Mabhalle yapisi ile uyumlu olunmasi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

49

Bina ve cadde yerlesimlerinin uygun
diizenlenmesi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

50

Kentin kompakt hale gelmesine 6zen
gOsterilmesi

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

Yukarida siralanan liste disinda 6nerebileceginiz baska herhangi bir unsur var midir? Varsa yaziniz.

Evet
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Boliim 2 Kisisel Bilgiler

(@) Cinsiyetiniz nedir?
Erkek Kadn

(b) Medeni durumunuz nedir?
Evli Bekar

(c) Kag ¢cocugunuz vardir?

0 1 2 3 4 >5
(¢) Kag yasindasiniz?
<20 20-29 30-39 40-49 50-59 > 60

(d) Egitim seviyeniz nedir?

[lkokul Ortaokul Lise Universite Yiksek lisans/ Doktora

(e) Ortalama aylik geliriniz ne kadardir?

<1000 1000-2000  2000-4000 4000-7000  7000-10000  >10000

(f) Mesleginiz ve is yerinizdeki pozisyonunuz nedir?

(g) Toplam is deneyim siireniz nedir?

<5 5-10 10-15 15-20 20-25
(h) Daha 6nceden kentsel doniisiime ugrayan bir bolgede yasadiniz mi? Yasad: iseniz
nerede?

Evet Hayir

(I) Daha 6nceden herhangi bir kentsel doniisiim projesine katildiniz mi1? Katild1 iseniz
hangi proje?

Evet Hayir
(1) Caligma ile ilgili sonuglar1 6grenmek ve daha sonraki ¢alismalara katilmak ister
misiniz?

Evet Hayir

(j) Iletisim Bilgileri
Isim
Telefon Nu:
Email

Anketimiz burada sona erdi. Degerli katihhmlariniz icin tesekkiirlerimizi sunariz.
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EK-2 ANA CALISMA ANKET FORMU

Stirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun gerceklestirilecek kentsel doniisiimler, gelecek
kusaklara daha yaganilabilir kentler birakmamizi saglayacaktir. Bu amaca katki saglamak
adina bir doktora tezi ¢aligmasi kapsaminda gergeklestirilen arastirmamiza verdiginiz
destekten oOtiirii simdiden tesekkiir ederiz. Arastirmanin bir pargast olan bu anket, farkli
tasarim unsurlarmin, kentsel yerlesim/doniisiim projelerinin ekonomik, ¢evresel ve sosyal

Ana—dolu acilardan siirdiiriilebilirligini  gelistirmedeki Onemlerini tespit etmek amact ile
{iniversitesi diizenlenmistir. Anket sonuglar1 toplu olarak analiz edilip raporlanacak, isminiz ve

kurumunuz hicbir sekilde agiklanmayacaktir. Asagida siirdiiriilebilirlikle ilgili kisa
tanimlamalar verilmistir.

SURDURULEBILIRLIK
Insanhgm ekonomik, gevresel ve sosyal gereksinimlerini gelecek kusaklarm yasam kosullarina zarar
vermeden karsilamasini 6ngoren diinya goriisiidiir.

Ekonomik Kalkinma Sosyal Gel%slm
Ekonomik  sistemin  kendi Gevresel Koruma Toplumlarin _  bir  arada
ekonomik gostergelerinde Bir bolge i¢inde, dogal kaynaklarin Z:%rl?as;itirglf)ahslgs g%u;i?g{:r’
stirekli ve gelisen bir biiylime ve ¢evresel mirasin korunmasini ve arfsm’da ge itlikei %/i I sekilde
yaratma,  ozelde  niifusun yenilenmesini temin ederken, cevre da‘ltllma51$ . ga lann girlikte
siirdiiriilebilirligi i¢in gelir ve ve gevre ile ilgili hususiyetlerin hafeket 72tr}r]1el(§ri insar
istihdam yaratilmasi degerini ortaya ¢ikarma  ve ihtiyaclarna yénel’ik sosyal
Ifapa5|te5|d|r. }./.ukseltme kapasitesidir. sartlarin korunup gelistirilmesi
Ornek; Ornek; kapasitesidir.

Yatirmlarin geri donisi, Enerjinin korunmasi, Ornek;
Arazi, emlak ve kira Kirliligin kontrol edilmesi, Erisilebilirlik,

degerlerinin artmasi,
Istihdam olanaklari ... vb.

Doganin korunmast .... vb Sosyal etkilesim,

Yasam standartlart .....vb.

BOLUM 1. Siirdiiriilebilir Tasarim Unsurlarimin Onem Seviyesi

Bir kentsel doniisiim projesi igin diger sayfada verilen unsurlarin 6nemini, siirdiiriilebilirligin ekonomik, gevresel ve
sosyal boyutlar1 agisindan degerlendiriniz.

Ornek:
Siirdiiriilebilir kentsel yerlesim/doniigiim
Unsur 1 2 3 4 5
Boyut En Az Az Ortalama| Daha En
Onemli| Onemli| Onemli | Onemli| Onemli
Ekonomik Kalkinma f
Enerjinin korunmasi Cevresel Koruma f
Sosyal Gelisim f
I ekonomik Y ortalama 6nemli
Enerjinin stirdiiriilebilirligi saglama agisindan = -
cevresel TN daha 6nemli unsurudur.
Korunmasi kentsel yerlesimin/doniisiimiin - -
sosyal en az 6nemli
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1-En Az Onemli

2-Az Onemli 3-Onemli

4-Daha Onemli

5-En Onemli

Unsur

Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

Boyut

1

2

3

4

Enerjinin korunmasi
(Pasif 1sitma/sogutma, yenilenebilir enerji, liretim enerjisi diisiik

Ekonomik Kalkinma

. malzeme, 1sitma, sogutma, havalandirma ve aydinlatmada enerji Cevresel Koruma
tasarruflu malzeme, ekipman ve teknoloji kullanimi) Sosyal Gelisim
Ekonomik Kalkinma
Suyun korunmasi
2 |(Yagmur suyu ve gri su kullanimy, diisiik debili ve basingli armatiir Cevresel Koruma
benzeri ekipman ve teknoloji kullanarak su tiiketiminin azaltilmasi) Sosyal Geligim
Malzemenin korunmasi Ekonomik Kalkinma
3 |(Dayanikli, bakim ihtiyaci az, geri doniistiiriilebilir/ doniistiiriilmiis, |Cevresel Koruma
yerel ve dogal malzeme kullanimi, malzeme korunumu saglayan .
mimari tasarim vb. uygulanmasi ) Sosyal Gelisim
Insan konforunu artiran yapi tasarim Ekonomik Kalkinma
4 |(Yapilarda dogal aydinlatma, dogal havalandirma, 1s1sal-gorsel ve Cevresel Koruma
isitsel konfor saglanmasi) Sosyal Geligim
Ingaat asamasinda gevre ve insan saghigimimn korunmasi Ekonomik Kalkinma
5 |(Insaat siirecinde santiye isleri ve ekipmanlarm ¢evreye etkisinin Cevresel Koruma
azaltilmas, atik yonetimi uygulanmast ve is¢i sagligmin korunmasi) g osyal Gelisim
Onarilabilir yapilarin yenilerek kullanimi Ekonomik Kalkinma
6  |(Onarilabilir durumdaki yapilarin onarim, yenileme, ckleme, Cevresel Koruma
degistirme gibi uygulamalarla kullanimina devam edilmesi) Sosyal Geligim
Arazinin cevreyi koruyacak sekilde kullanimm Ekonomik Kalkinma
7 |(Mevcut bitki ortiisii ve agaglarin miimkiin oldugunca korunmast, Cevresel Koruma
mevcut altyapidan yararlanilmasi ve topografik yapinin korunmasi) Sosyal Geligim
Arazinin verimli kullanim Ekonomik Kalkinma
8 |[(Arazi ve alanlarin kullaniminda daha az atik olusturulmasi, daha az |Cevresel Koruma
masraf yapilmasi ve daha az emek harcanmast) Sosyal Gelisim
Siiriiciiler icin uygun, verimli ve giivenli tasarim Ekonomik Kalkinma
9 |(Ana yollar, baglant1 yollar1, otoparklar vb.den olusan ulagim Cevresel Koruma
altyapismin iyi seviyede olmast) Sosyal Geligim
Yaya ve toplu ulasim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim Ekonomik Kalkinma
10 |[(Yaya yollari, kaldirimlar, caddeler, toplu ulagim sistemleri, duraklar |Cevresel Koruma
gibi ulasim altyapisinin iyi seviyede olmasi) Sosyal Gelisim
Karma kullanimh gelisim modeli Ekonomik Kalknmia
11 [(Konut, ticaret ve kurumsal alanlar1 birbirine yakin ¢6ziimlenmesi, |Cevresel Koruma
ayn1 veya yakin binalarda farkli kullanima izin verilmesi) Sosyal Gelisim
Yapilarin esnek tasarimi Ekonomik Kalkinma
(Yapilarin, gelecekte kullanim sekli, yasam tarzi veya demografik
12 nedenler kaynakli yeni ihtiyaglar karsilayabilecek degisikliklerin Cevresel Koruma
yapilmasina izin verecek sekilde tasarlanmast) Sosyal Gelisim
Ekonomik Kalkinma
Engelli, yash ve ¢cocuklarin ihtiyac¢larina yonelik tesisler 1K
13 (Kres, huzurevi, rehabilitasyon merkezi vb. tesisler kurulmasi) Cevresel Koruma
Sosyal Gelisim
Engelli, yash ve ¢ocuklarin kullanimina uygun tasarim Ekonomik Kalkinma
14 |(Yapih gevre tasariminda engelli rampasi, asansor, korkuluk, gorme |Cevresel Koruma
engelli yolu vb. unsurlara yer verilmesi) Sosyal Geligim
Isyerlerine kolay ulasim Ekonomik Kalkinma
15 |(Yerlesim/ doniisiim alaninda yasayanlarin toplu tagima, yiiriiyerek  |Cevresel Koruma
veya sahsi araglari ile is yerlerine kolay erisim imkani bulunmasi) Sosyal Gelisim
Ekonomik Kalkinma
16 Yerel is imkan1 saglanmasi Cevresel Koruma

(Yerlesim/doniisiim alaninda is imkani olusturulmast)

Sosyal Gelisim
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1-En Az Onemli

2-Az Onemli 3-Onemli

4-Daha Onemli

5-En Onemli

Unsur

Siirdiiriilebilir Kentsel Doniisiim

Boyut

1

2

3

4

17

Degisik ticari faaliyet alanlarinin kurulmasi
(Yerlesim / doniisiim alaninda diikkan, magaza, market, banka gibi
degisik ticari isletmelerin bulunmast)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

18

Kamusal tesisler ve kolay erisim imkan1 saglanmasi
(Okul, hastahane, spor alani, polis karakolu vb. kamusal tesislerin
kurulmasi ve bu tesislere erisimin kolaylastirilmasi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Geligim

19

Acik alanlar ile bu alanlara kolay erisim imkan saglanmasi
(Rekreasyon, gorsel veya faaliyet amagli, park, bahge, cocuk parki,
bisiklet binme gibi alanlar1 da igeren, kamusal veya 6zel agik alanlar
ile bunlara kolay erisim imkani saglanmast)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

20

Agik alanlarin fiziksel ve estetik a¢idan dizaym
(Agik alanlarin goriiniim, biyiikliik, lokasyon gibi agilardan uygun
sekilde tasarlanmasr)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

21

Giivenlik tedbirleri alinmasi
(Sakinlerin kendisini glivende hissetmesini saglayacak sekilde sug ve
suclulara kars1 yeterli onlemin alinmasi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

22

iletisimin tesvik edilmesi ve toplum duygusu yaratilmasi
(Mevcut iletisim aglarinin korunmasi ve yenilerinin tesviki, toplum
duygusunun gelistirilmesi, mahalle yapisi ile uyum saglanmasi vb.)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

23

Kamusal kararlara toplumsal katilim saglanmasi
(Sosyal, ekonomik ve ¢evresel beklenti ve ihtiyaglarina yonelik
kararlarm alindig siireglere paydaslarin katilimmin saglanmasi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

24

Yerel ozelliklerin korunmasi

(Yerlesim/ doniisiim alanlarinin, alanin kimligini olusturan mimari,
gelenek gorenek, bolge insanlarinin ugragi alanlari, goriiniim vb.
ozelliklerinin muhafaza edilmesi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

25

Farkh gelir gruplarindan insanlara yerlesme imkiam saglanmasi
(Toplumun gelir diizeyi farkli gruplarindan insanlarin yeni
yerlesim/doniisiim alaninda yerlesebilmesi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

26

Tarihi yapilarin korunmasi
(Tarihi, mimari ve kiiltiirel agidan 6nemli mevcut bina ve yapilarin
korunmasi, restore edilmesi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

27

Atik yonetimi uygulanmasi ve Kirliligin kontrol edilmesi
(Atiklarin toplanmasi, imhasi ve geri doniistimiiniin saglanmast ile
hava, su, giiriiltii, 151k gibi kirliliklerin kontrol edilmesi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

28

Peyzaj diizenlemesi
(Yerlesim/doniisiim alaninda, agag ve bitkiler ile uygun peyzaj
olusturulmasi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

29

Uygun yapi formlarinin olusturulmasi
(Yapularin goriiniis, yogunluk, yiikseklik, hacim gibi fiziksel
karakteristikler agisindan uygun sekilde tasarlanmast)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

30

Cevre ile uyumluluk
(Alanin ¢evresindeki mimari yapi, 6lgek ve diger fiziksel
karakteristiklere uygun bir sekilde diizenlenmesi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

31

Bina ve caddelerin yerlesim diizeni
(Cadde ve binalarin uygun ve bir biitiin olusturacak sekilde
planlanmast)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim

32

Yiiksek yogunluklu kullanim
(Mevcut arazilerin yiiksek yogunluklu kullanilarak, tarimsal ve diger
arazilerin yapilagsmadan en az etkilenmesinin saglanmasi)

Ekonomik Kalkinma

Cevresel Koruma

Sosyal Gelisim
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Yukarida siralanan liste disinda dnerebileceginiz baska herhangi bir unsur var midir?

Evet

Hayir

BOLUM 2 Kisisel Bilgiler

(a) Cinsiyetiniz nedir?

Erkek

(b) Medeni durumunuz nedir?

Evli

(c) Kag ¢ocugunuz bulunmaktadir?

0 1

(¢) Kag yasindasiniz?

<30 30-39

(d) Egitim seviyeniz nedir?

Lise ve alt1

(e) Ortalama aylik geliriniz ne kadardir?

<2000 2000-4000

(f) Hangi sehirde yastyorsunuz?
(g) Mesleginiz nedir?

Kadin

Bekar

40-49

Universite

4000-7000

50-59

>4

>60

Yiiksek Lisans/Doktora

7000-10000 >10000

(h) Is yerinizdeki pozisyonunuz nedir?

(1) Toplam is deneyim siireniz ne kadardir?

<5 5-10

10-15

15-20

20-25 >25

(i) Daha 6nceden kentsel doniisiime ugrayan bir bolgede yasadiniz mi1? Yasadi iseniz nerede?

Evet

Hayir

(j) Daha 6nceden herhangi bir kentsel doniisiim projesine katildiniz mi? Katild1 iseniz hangi proje?

Evet

Hayir

(k) Caligma ile ilgili sonuglar1 6grenmek ve daha sonraki ¢aligsmalara katilmak ister misiniz?

Evet

(1) Iletisim Bilgileri (Istege Bagl)
Isim
Telefon Nu:

Email

Hayir

ANKETIMiZ BURADA SONA ERDIi. DEGERLI KATILIMLARINIZ iCiN TESEKKUR EDERIZ.
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EK-3 AHP CALISMASI BIRINCi ASAMA ANKET FORMU

..Anadolu
Universitesi

Degerli Katihmer;
Bu anket, Anadolu Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii'nde Yrd. Dog.tir. Serkan
KIVRAK tezi

danigmanliginda doktora

Ulkemizde

ylriitilen  bir kapsaminda

gerceklestirilmektedir. devam eden kentsel doniisim hareketine

strdiirtilebilir nitelikler kazandirilmasina ve kentlerimizin daha yasanilabilir hale

getirilmesine katki saglamak maksadiyla gerceklestirilen bu anket ¢aligmasinin sonuglart toplu olarak

analiz edilip raporlanacak, isminiz ve kurumunuz higbir sekilde agiklanmayacaktir. Verdiginiz destekten

otiirii simdiden tesekkiirlerimizi sunariz. Anketin doldurulmasinda ihtiya¢ duyabileceginiz bazi tanimlar,

kategori kapsamlari ve izlenecek yontem asagida sunulmustur.

Tanmmlar ve Kategorilerin Kapsamlar:

TANIMLAR

Siuirdirilebilirlik

Insanligin ekonomik, ¢evresel ve sosyal gereksinimlerini gelecek
kusaklarin yasam kosullarina zarar vermeden karsilamasini ongoéren
diinya goriigii

Ekonomik Sirdiriilebilirlik

Ekonomik sistemin siirekli ve gelisen bir biiyiime yaratma, ozelde
niifusun siirdiiriilebilirligi i¢in gelir ve istihdam yaratilmasi kapasitesi

Cevresel Stirdiiriilebilirlik

Bir bolge iginde, dogal kaynaklarin ve ¢evresel mirasin korunmasini ve
yenilenmesini temin ederken, cevre ile ilgili hususiyetlerin degerini
ortaya c¢ikarma ve yiikseltme kapasitesi

Sosyal Siirdiirtilebilirlik

Toplumlarin bir arada yasamasi, refahin (giivenlik, saglik, egitim)
esitlikci bir sekilde dagitilmasi, insan ihtiyaglarina yonelik sosyal
sartlarin korunup gelistirilmesi kapasitesi

KATEGORILER

Ulasim ve Erigebilirlik

Yayalar, toplu ulagim ve siiriiciiler i¢in uygun ulagim imkanlari, kamusal
tesislere ve igyerlerine kolay ulasim, engelli yasli ve ¢ocuklarin erisim
imkanlar1 vb.

Yapili Cevre Tasarimi

Yapilarin formu, peyzajlari, ¢evre ile uyumlari, bina ve caddelerin
yerlesim diizeni gibi agilardan kaliteli yapili gevre tasarimi

Kaynaklarin Korunmasi

Enerji, su, malzeme, arazi vb. kaynaklarin korunmasi

Sosyal Yasam Kalitesi

Toplumsal kararlara katilim, toplumsal iletisimin gelistirilmesi, glivenlik
saglanmasi

Ticari ve Ekonomik Imkanlar

Ticari alanlar olusturulmasi, is imkanlari

bolgesinin karma kullanimi1 vb.

yaratilmasi, dontigiim

Tarihi ve Kiiltiirel Degerler

Déniisiim bolgesinde yerel dzelliklerin ve tarihi yapilarin korunmasi

Yiiksek Yogunluklu
Yapilagma

Doniisiim bolgesinde yiiksek yogunluklu yapilasma ile diger arazilerin
(tarim, orman vb.) korunmast

Dezavantajlilarin Korunmasi

Engelli, yash ve cocuklara uygun tasarim ve tesisler
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(")lg:ek ve Sorularin Yanitlanmasi

Ankette, kendi deneyim ve yarginiza gore kapsamlar1 yukarida verilen kategorilerin bir kentsel doniisiim
projesinin ekonomik, g¢evresel ve sosyal ydnlerden siirdiiriilebilirligine katkilarini karsilastirmaniz
istenmektedir. Kategorilerin esit dnemde oldugunu diisiiniiyorsaniz 1’i, birinin digerinden daha 6nemli
oldugunu diislinliyorsaniz, agagida verilen tabloya gore 6nem farkina karsilik gelen sayiy1 isaretlemeniz

gerekmektedir.

Onem Derecesi Aciklama

1 Esit 6nemde
3 Digerine gore biraz daha 6nemli
5 Digerinden giiglii bir sekilde daha 6nemli
7 Digerinden ¢ok giiglii bir sekilde daha 6nemli
9 Digerinden kesin olarak daha 6nemli

2,4,6,8 Yargilar arasindaki ara degerlendirmeler

Ornekler:

1. Ekonomik, ¢evresel ve sosyal siirdiiriilebilirligi, bir kentsel donisim projesinin toplam
stirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Ekonomik Cevresel
Siirdiiriilebilirlik 918|716]514]13121112]1314]15/6]7/8]9 Stirdiirtilebilirlik

Bir Kentsel Doniisiim Projesinin siirdiiriilebilirliginde Cevresel Siirdiiriilebilirlik Ekonomik Siirdiiriilebilirlikten biraz

daha 6nemlidir.

2. Asagidaki kategorileri, bir kentsel doniisiim projesinin EKONOMIK SURDURULEBILIRLIGINE katkilar:
acisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Ulasim ve Yapili Cevre
Erisebilirlik I8 76543 2 11213141516 7)8)9 Tasarimi

Ekonomik siirdiiriilebilirlige katki agisindan, ulagim ve erigebilirlik yapili ¢evre tasarimina gore giiglii bir sekilde daha

O6nemlidir.
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1- Ekonomik, ¢evresel ve sosyal siirdiirtilebilirligi, bir kentsel doniisiim projesinin toplam siirdiiriilebilirligine katkilart
acisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir igsaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori Gorece Onem Derecesi Kategori

Ekonomik siirdiiriilebilirlik 9(8|7(6|5|4(3[2]|1(2|3|4|5|6|7]|8]|9]|Cevresel siirdiiriilebilirlik

Ekonomik siirdiiriilebilirlik 9(8[7[6(5(4(3(2(1(2[3[4|5|6]|7]8]|9|Sosyal siirdiiriilebilirlik

Cevresel siirdiiriilebilirlik 9(8[7[6(5(4(3(2(1(2[3[4|5|6]|7]8]9|Sosyal siirdiiriilebilirlik

2- Asagidaki kategorileri, bir kentsel doniisiim projesinin EKONOMIK SURDURULEBILIRLIGINE katkilar:
acisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori Girece Onem Derecesi Kategori
Ulasim ve Erisebilirlik 918|7|6[5[4(3[2|1|2|3[4[5|6]|7]|8]|9|Yapil Cevre Tasarimi
Ulasim ve Erisebilirlik 9|18|7|6[5[4(3[2|1|2|3[4[5|6]| 7| 8|9 |Kaynaklarin Korunmasi
Ulasim ve Erisebilirlik 9|18|7|6[5[4(3|2|1|2|3[4(5|6]|7]|8]|9|Sosyal Yasam Kalitesi
Ulasim ve Erisebilirlik 9(8|7(6|5[4|3|2[1]|2[3|4|5|6]|7]|8]|9/|Ticari ve Ekonomik Imkanlar
Ulasim ve Erisebilirlik 9|18|7|6[5[4(3|2|1|2|3|4(5|6]| 7| 8|9 |Tarihi ve Kiiltiirel Degerler
Yapili Cevre Tasarimi 9(8(7|6|54(3[2]|1|2|3[4|5|6]|7]|8]|9 |Kaynaklarin Korunmasi
Yapili Cevre Tasarimi 9(8(7|6|5|4(3[2|1|23[4|5|6]|7]|8]|9|Sosyal Yasam Kalitesi
Yapili Cevre Tasarimi 9|8|7|/6|5|4(3|2|1]2|3|4|5|6]|7]|8]9|Ticari ve Ekonomik Imkanlar
Yapili Cevre Tasarimi 9(8(7|6|5|4(3[2|1|2|3|4|5]|6]|7]|8]|9 |Tarihi ve Kiiltiirel Degerler

Kaynaklarin Korunmast 9(8(7|6(5|4[3|2[1|2[3|4[5|6]7]|8]9|Sosyal Yasam Kalitesi

Kaynaklarin Korunmast 9|8(7|6|5|4(3|2|1[2|3|4(5|6]|7|8]9|Ticari ve Ekonomik Imkanlar

Kaynaklarin Korunmast 9(8(7|6(5|4(3|2[1|2|3|4(5]|6]|7]|8]|9]|Tarihive Kiiltiirel Degerler

Sosyal Yagam Kalitesi 9|8|7|/6|5(4(3|2|1]2|3|4|5|6]|7]|8]9]|Ticari ve Ekonomik Imkanlar
Sosyal Yasam Kalitesi 918|7|6[5[4(3|2|1|2|3|4|5|6]| 7| 8|9 |Tarihi ve Kiiltiirel Degerler
VI U IS il ol8|7|6|5|4a|3|2|1]2]3|4|5]6|7|8]9]|Tarihi ve Kiltiirel Degerler
Imkanlar

284



3- Asagidaki kategorileri, bir kentsel déniisiim projesinin CEVRESEL SURDURULEBILIRLIGINE katkilar:
acisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir igsaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori

Gorece Onem Derecesi

Kategori

Ulasim ve Erisebilirlik

4(3(2|1|2(3|4]|5

Kaynaklarin Korunmast

Ulasim ve Erisebilirlik

Yapili Cevre Tasarimi

Ulasim ve Erisebilirlik

Sosyal Yasam Kalitesi

Ulasim ve Erisebilirlik

Yiiksek Yogunluklu Yapilasma

Kaynaklarin Korunmasi

Yapili Cevre Tasarimi

Kaynaklarin Korunmast

Sosyal Yagam Kalitesi

Kaynaklarin Korunmasi

Yiiksek Yogunluklu Yapilagsma

Yapili Cevre Tasarimi

Sosyal Yagsam Kalitesi

Yapili Cevre Tasarimi

Yiiksek Yogunluklu Yapilagsma

Sosyal Yagam Kalitesi

Yiiksek Yogunluklu Yapilasma

4 - Asagidaki kategorileri, bir kentsel déniisiim projesinin SOSYAL SURDURULEBILIRLIGINE katkilar: agisindan
karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz.

1-Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori

Gorece Onem Derecesi

Kategori

Sosyal Yasam Kalitesi

4131211231415

Kaynaklarin Korunmasi

Sosyal Yasam Kalitesi

4131211231415

Yapili Cevre Tasarimi

Sosyal Yasam Kalitesi

Dezavantajlilarin Korunmasi

Sosyal Yasam Kalitesi

Ticari ve Ekonomik Imkanlar

Kaynaklarin Korunmasi

Yapilt Cevre Tasarimi

Kaynaklarin Korunmast

Dezavantajlilarin Korunmast

Kaynaklarin Korunmasi

Ticari ve Ekonomik Imkanlar

Yapili Cevre Tasarimi

Dezavantajlilarin Korunmast

Yapili Cevre Tasarimi

Ticari ve Ekonomik Imkénlar

Dezavantajlilarin Korunmasi |9 (8

Ticari ve Ekonomik imkanlar

Tletisim Bilgileri

Anketimiz burada sona erdi. Degerli katihmlarimiz i¢in tesekkiirlerimizi sunariz.

[sminiz
Kurumunuz
Mesleginiz
Email
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EK-4 AHP CALISMASI IKINCi ASAMA ANKET FORMU

Degerli Katihmer;

lh’

Bu anket, bir doktora tezi kapsaminda gergeklestirilmektedir. Ulkemizde devam eden

kentsel doniisiim hareketine siirdiiriilebilir nitelikler kazandirilmasina ve kentlerimizin

..Anadolu

Universitesi . . . .
daha yasanabilir hale getirilmesine katki saglamak maksadiyla gerceklestirilen bu

calismanin sonuglart toplu olarak analiz edilip raporlanacak, isminiz ve kurumunuz hicbir sekilde

aciklanmayacaktir. Verdiginiz destekten otiirii simdiden tesekkiirlerimizi sunariz.

Ankette izlenecek yontem ve 6nem derecelerinin karsilagtirilmasi istenen tasarim unsurlarinin igerikleri

asagida sunulmustur.

Olcek ve Sorularin Yamtlanmasi

Ankette, kendi deneyim ve yarginiza gore, ¢esitli kategoriler altinda verilen tasarim unsurlarinin bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastirmaniz istenmektedir. Kategorilerin
esit donemde oldugunu diisiiniiyorsaniz 1’1, birinin digerinden daha 6nemli oldugunu diistinliyorsaniz,

asagida verilen tabloya gore 6nem farkina karsilik gelen sayiyi isaretlemeniz gerekmektedir.

Onem Derecesi Aciklama
1 Esit 6nemde
3 Digerine gore biraz daha 6nemli
5 Digerinden giiclii bir sekilde daha 6nemli
7 Digerinden ¢ok giiglii bir sekilde daha 6nemli
9 Digerinden kesin olarak daha 6nemli
2,4,6,8 Yargilar arasindaki ara degerlendirmeler

Ornek:
1. ULASIM VE ERISEBILIRLIK kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarmi, bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme
yapiniz.

Yayalar ve toplu ulasim | o\ g\ 7 6151 4| 3| 2 1(2|3|4|5|6|7]8|9
i¢in uygun tasarim

Siiriiciiler i¢in uygun
tasarim

Yaya ve toplu ulagim i¢in uygun, verimli ve giivenli tasarim; siiriiciiler i¢in uygun, verimli ve giivenli
tasarima gore giiclii bir sekilde daha énemlidir.
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Yayalar ve toplu ulasim i¢in uygun,
verimli ve giivenli tasarim

Yaya yollari, kaldirimlar, caddeler, toplu ulagim sistemleri, duraklar gibi
ulagim altyapisinin iyi seviyede olmast

Siiriiciiler icin uygun, verimli ve
giivenli tasarim

Ana yollar, baglant: yollari, otoparklar vb.den olusan ulagim altyapisinin
iyi seviyede olmasi

Acik alanlar ile bu alanlara kolay
erisim imkani saglanmasi

Rekreasyon, doga koruma, park, bahce, ¢ocuk parki gibi alanlari iceren
acik alanlar ile bunlara kolay erisim imkan1 saglanmast

Kamusal tesisler ile bu alanlara kolay
erisim imkéni saglanmasi

Okul, hastane, spor alani, polis karakolu vb. kamusal tesislerin kurulmasi
ve bu tesislere erisimin kolaylastirilmast

isyerlerine kolay ulasim

Déniisiim alaninda yasayanlarin toplu tasima, yiiriiyerek veya sahsi
araglari ile is yerlerine kolay erigim imkan: bulunmasi

Kamusal kararlara toplumsal katilim
saglanmasi

Sosyal, ekonomik ve ¢evresel beklenti ve ihtiyaglarina yonelik kararlarin
alindig1 siireglere paydaslarin katiliminin saglanmasi

iletisimin tesvik edilmesi ve toplum
duygusu yaratilmasi

Mevecut iletisim aglarinin korunmasi ve yenilerinin tesviki, toplum
duygusunun gelistirilmesi, mahalle yapisi ile uyum saglanmast vb.

Giivenlik tedbirleri alinmasi

Sakinlerin kendisini giivende hissetmesini saglayacak sekilde sug ve
suglulara kars1 yeterli 6nlemin alinmasi

Engelli, yash ve ¢cocuklarin
ihtiyaclarina yonelik tesisler

Kres, huzurevi, rehabilitasyon merkezi vb. tesisler kurulmasi

Engelli, yash ve ¢cocuklarin
kullammina uygun tasarim

Engelli rampasi, asansor, korkuluk, gérme engelli yolu vb. unsurlara yer
verilmesi

Farkh gelir gruplarindan insanlara
yerlesme imkani saglanmasi

Toplumun gelir diizeyi farkli gruplarindan insanlarin doniisiim alaninda
yerlesebilmesi

Uygun yapi1 formlarinin olusturulmasi

Yapilarin goriiniis, yogunluk, yiikseklik, hacim gibi fiziksel
karakteristikler agisindan uygun sekilde tasarlanmasi

Cevre ile uyumluluk

Alanin ¢evresindeki mimari yapi, dlgek ve diger fiziksel karakteristiklere
uygun bir sekilde diizenlenmesi

Peyzaj diizenlemesi

Doniisiim alaninda, agag ve bitkiler ile uygun peyzaj olusturulmasi

Bina ve caddelerin yerlesim diizeni

Cadde ve binalarin uygun ve bir biitiin olusturacak sekilde planlanmasi

Acik alanlarin tasarim

Acik alanlarin goriiniim, biiytikliik, lokasyon gibi agilardan uygun sekilde
tasarlanmasi

Tarihi yapilarin ve yerel 6zelliklerin
korunmasi

Tarihi, mimari ve kiiltiirel agidan 6nemli yapilarin korunmasi, restore
edilmesi ve kimligi olusturan mimari, gelenek gorenek, bolge insanlarinin
ugrasi alanlar1 vb. 6zelliklerinin korunmasi

insan konforunu artiran yap1 tasarinm

Yapilarda dogal aydinlatma, dogal havalandirma, 1sisal-gorsel ve isitsel
konfor saglanmasi

Degisik ticari faaliyet alanlarinin
kurulmasi

Doniisiim alaninda diikkan, magaza, market, banka gibi degisik ticari
isletmelerin bulunmast

Yerel is imkani saglanmasi

Doniisiim alaninda is imkan1 olusturulmasi

Karma kullamimh gelisim modeli

Konut, ticaret ve kurumsal alanlar1 birbirine yakin ¢dziimlenmesi, ayni
veya yakin binalarda farkli kullanima izin verilmesi

Enerjinin korunmasi

Pasif 1sitma/sogutma, yenilenebilir enerji, iiretim enerjisi diisiik malzeme,
enerji tasarruflu malzeme, ekipman ve teknoloji kullaninmi

Suyun korunmasi

Yagmur suyu ve gri su kullanimi, diisiik debili ve basingli armatiir
benzeri ekipman ve teknoloji kullanarak su tiiketiminin azaltilmas1

Malzemenin korunmasi

Dayanikli, bakim onarim ihtiyaci az, geri doniistiiriilebilir veya
donistiiriilmils, yerel ve dogal yap1 malzemesi kullanimi

Arazinin verimli ve ¢evreyi koruyacak
sekilde kullanim

Mevcut bitki ortiisii ve agaglarin ve topografik yapinin korunmasi,
mevcut altyapidan yararlanilmasi, daha az atik olusturulmasi, tarim ve
orman arazilerinin kullanimindan kacinilmasi

insaat asamasinda cevre ve insan
saghgmin korunmasi

Ingaat siirecinde santiye isleri ve ekipmanlarin gevreye etkisinin
azaltilmasi, atik yonetimi uygulanmasi ve is¢i sagligimim korunmasi

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanim

Onarilabilir durumdaki yapilarin onarim, yenileme, ekleme, degistirme
gibi uygulamalarla kullanimina devam edilmesi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Atiklarin toplanmasi, imhasi ve geri doniisiimiiniin saglanmasi ile hava,
su, giiriiltii, 151k gibi kirliliklerin kontrol edilmesi
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1- ULASIM VE ERISEBILIRLIK kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarim, bir kentsel doniisiim
projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriiz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-Esit, 3-

Biraz, 5- Guglii, 7- Cok giiclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

tesislere kolay erisim

Kategori Gorece Onem Derecesi Kategori

Vgl v (R m el i 8(7(6(5(4(3|2|1|2|3|4 9 (Siiriiciiler i¢in uygun tasarim

uygun tasarim

Yayalar ve toplu ulagim igin sl7lelslalal2l1l2]3]a 9 Acik ala.nl.ar ile bu alanlara

uygun tasarim kolay erisim

Yayalar ve toplu ulasim i¢in sl7lslslalalal1l2]3]a 9 Kamusal tesisler .Ilf-:' bu

uygun tasarim tesislere kolay erisim

Yayalar ve topluulasimiin | o | g | 7 16 |5(4(3|2(1]|2|3]4 9 [isyerlerine kolay ulasim

uygun tasarim

Siiriiciiler igin uygun tasarm| 9 |8 |76 |5 |4 |3 |2[1[2]3 4 g [Agik alanlar ile bu alanlara
kolay erisim

Siiriiciiler i¢in uygun tasarim 8(7(/6(5(4|3|2|1|2|3|4 9 Kam usal tesisler .II? bu
tesislere kolay erisim

Siiriiciiler igin uygun tasarim 8(7(/6(5(4|3|2|1|2|3|4 9 |Isyerlerine kolay ulasim

Acik ala.nl.ar ile bu alanlara sl7l6lslalal2l1]2]3]4a 9 Kamusal tesisler _II(_B bu

kolay erigim tesislere kolay erisim

sglemimipluaaltd g e o)l s 5 a)g)2)|2) 2| a 9 |isyerlerine kolay ulagim

kolay erigim

Kamusal tesisler ile bu 8(7(6(5(4|3|12|1|2|3|4 9 (Isyerlerine kolay ulasim

2- TOPLUMSAL YASAM KALITESI kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarini, bir kentsel doniisiim
projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilagtiriiz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-Esit, 3-

Biraz, 5- Guglii, 7- Cok giiclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori

Gorece Onem Derecesi

Kategori

Kamusal kararlara toplumsal
katilim

9(8(7|6|5[4]|3|2|1

Iletisimin tesvigi, toplum
duygusu yaratilmasi

Kamusal kararlara toplumsal
katihm

©

Giivenlik tedbirleri alinmasi

Iletisimin tesvigi, toplum
duygusu yaratilmasi

[{e}

Giivenlik tedbirleri alinmasi

3- DEZAVANTAJLILARIN KORUNMASI kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarini, bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-

Esit, 3-Biraz, 5- Gigli, 7- Cok giiclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori

Gorece Onem Derecesi

Kategori

Engelli, yash ve ¢ocuklarin
ihtiyaglarina yonelik tesisler

©

Engelli, yash ve ¢ocuklarin
kullanimina uygun tasarim

Engelli, yash ve ¢ocuklarin
ihtiyaglarina yonelik tesisler

9 Farkl1 gelir gruplarindan

insanlara yerlesme imkani

Engelli, yasl ve cocuklarin
kullanimina uygun tasarim

Farkli gelir gruplarindan
insanlara yerlesme imkani
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4- YAPILI CEVRE TASARIMI kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarini, bir kentsel doniisim
projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriiz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-Esit, 3-
Biraz, 5- Guglii, 7- Cok giiclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori Girece Onem Derecesi Kategori

Uygun yapi formlari olusturma 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Cevre ile uyumluluk

Uygun yap1 formlar olusturma 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Peyzaj diizenlemesi

Uygun yap1 formlar olusturma 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Bina ve cadde yerlesim diizeni

Uygun yapi formlar1 olusturma 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Acik alanlarin tasarimi

Uygun yap1 formlar olusturma 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Ig::;rl];’apl petvereltozelliklcr

Uygun yap1 formlari olusturma 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Mgz Soutorcs i il
tasarimi

Cevre ile uyumluluk 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Peyzaj diizenlemesi

Cevre ile uyumluluk 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Bina ve cadde yerlesim diizeni

Cevre ile uyumluluk 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Agik alanlarin tasarimi

Cevre ile uyumluluk 5(al3|2]1]2(3]4l5 Tarihi yap1 ve yerel ozellikleri
koruma

Cevre ile uyumluluk 5(4]3|2|1|2(3]4]5 Insan konforunu artiran yap:
tasarimi

Peyzaj diizenlemesi 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Bina ve cadde yerlesim diizeni

Peyzaj diizenlemesi 5(4|3(2|1(2|3|4|5 Acik alanlarin tasarimi

Peyzaj diizenlemesi 5(al3|2]1]2(3]4l5 Tarihi yap1 ve yerel ozellikleri
koruma

Peyzaj diizenlemesi 5(4|3(2|1(2|3|4|5 e L
tasarimi

Bina ve cadde yerlesim diizeni 5(4|3(|2|1|2|3[4|5 Agik alanlarin tasarimi

Bina ve cadde yerlesim diizeni 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Eg:lijl:i‘;’apl ve yerel dzellikleri

Bina ve cadde yerlesim diizeni 5(4(3|2|1|2|3|4|5 Insan konforuny artiran yap:
tasarimi

Agik alanlarin tasarimi 5(4|3(2|1|2(3[4|5 Tarihi yap1 ve yerel dzcllikleri
koruma

Agik alanlarin tasarimi 5(4|3(2|1|2|3[4|5 Mol ool b i il
tasarimi

Tarihi yap1 ve yerel 6zellikleri 5/4132]112]3]4l5 Insan konforunu artiran yap1

koruma tasarimi

5- TICARI VE EKONOMIK IMKANLAR kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarini, bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-
Esit, 3-Biraz, 5- Giiglii, 7- Cok giiglii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori Gorece Onem Derecesi Kategori

Degisik ticari faaliyet

9|18(7|6|5[4|3|2[1|2|3|[4|5|6]|7]|8]|9]|Yerelisimkani saglanmas1
alanlarmin kurulmasi

Degisik ticari faaliyet
alanlariin kurulmasi

Karma kullaniml1 gelisim
modeli

Karma kullanimli gelisim

Yerel is imkani saglanmasi 918|7|6{5(4|3|2[1|2|3[4|5|6[7|8]|9 :
modeli
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6- KAYNAKLARIN VE CEVRENIN KORUNMASI kategorisi altinda yer alan asagidaki tasarim unsurlarini, bir kentsel
doniisiim projesinin siirdiiriilebilirligine katkilar1 agisindan karsilastiriniz. Her satirda yalniz bir isaretleme yapiniz. 1-Esit, 3-
Biraz, 5- Guglii, 7- Cok giiclii, 9-Kesinlikle ve 2, 4, 6, 8 ara degerler

Kategori

Gorece Onem Derecesi

Kategori

Enerjinin korunmasi

Suyun korunmast

Enerjinin korunmast

Malzemenin korunmasi

Enerjinin korunmast

Arazinin uygun kullanimi

Enerjinin korunmasi

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagliginin korunmasi

Enerjinin korunmast

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Enerjinin korunmast

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Suyun korunmast

Malzemenin korunmasi

Suyun korunmast

Arazinin uygun kullanimi

Suyun korunmast

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagliginin korunmasi

Suyun korunmast

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Suyun korunmasi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Malzemenin korunmasi

Arazinin uygun kullanimi

Malzemenin korunmasi

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagliginin korunmast

Malzemenin korunmasi

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Malzemenin korunmasi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Arazinin uygun kullanimi

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagliginin korunmast

Arazinin uygun kullaninmi

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Arazinin uygun kullanimi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagliginin korunmasi

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Ingaat asamasinda gevre ve
insan sagligimin korunmasi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Onarilabilir yapilarin yenilerek
kullanimi

Atik yonetimi uygulanmasi ve
kirliligin kontrol edilmesi

Tletisim Bilgileri Isminiz
Kurum

Mesleginiz

Email

Anketimiz burada sona erdi. Degerli katihmlarimz icin tesekkiirlerimizi sunariz.
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