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Oz: Bir sosyal mekan olarak kahvehaneler, iilkemizdeki en islek/yaygin kurumlardan biri
durumundadir. Insanlar tiirlii saiklerle bu mekanlar doldurmakta ve ihtiyaclarina ¢oklu
yamitlar almaktadirlar. Hizli kentlesmeyle birlikte, kente yeni gelenlerin bu mekanlart ¢cok
amacl olarak kullandiklart bilinmektedir. Bu mekanlar, kentlesme siirecinde yeni kentli-
ler icin bir tiir tampon mekanizma islevi gormektedir. Kahvehaneler, kentlesme siirecinde,
yeni kentlileri hem kente eklemleyen hem de kentten kopusalizolasyona kapt aralayan ku-
rumlar olma vasfina sahiptirler. Bu yonleriyle de, kent, kentlesme, kentlilik vb. noktalar-
da, yeni kentlilerin kentle olan iliskilerine, kente wyum ve biitiinliik kurma istemlerine kar-
siltk gelecek iligki dizgeleri (aglari) olusturmada etkin rol oynamaktadirlar. Bu yazida,
kentlesme siirecinde yeni kentlilerin kente tutunma siireclerine kahvehanelerin etkisi iize-
rinde durulmaktadir.

Anahtar sozciikler: Kentlesme, ara/tampon kurum, kahvehane, sosyallik alant, kamusal
alan

Abstract: Coffehouses as a social space are one of the most busy/prevalent institution in
our country. People fill this space with all sorts of reasons and get multiplex answers to
their necessities. It is known that with the rapid urbanization, the new comers in the city
also use this space for multiple aims. This spaces in the urbanization process function as
a kind of buffer institution for the newly citizens. In the urbanization process coffehouses
have the quality of being institutions that both articulate the newly citizen to the city and
lead up to the isolation from the city. With these aspects, at the such points as urban,
urbanization, citizenship, etc., it plays an active part in constituting web of relations that
will correspond to the newly citizens relations with the city, their requests of adaptation to
the city and of establishing integrity. In this text dwelt upon effect of coffehouses to the
processes of holding on the city by newly citizens in the urbanization process.
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1. GIRIS

Oldukca eski bir ge¢gmise sahip olan kahvehaneler, toplumumuzda, hemen her zaman yay-
ain/islek mekanlar olmuglardir!. Ge¢gmisten giiniimiize taginan bir gelenegin canli kurum-
lar1 arasinda yer alan bu mekanlar, islevsel vizyonlarin siirdiirdiiklerinden dolay1 bugiin de
ilgi odag1 olmaya devam etmektedirler. Kahvehane, kiraathane, ¢cayhane, cafe, oyun salo-
nu vb. isimlerle anilsalar da, esasta benzer islevleri yerine getirmekteler; sohbet etme, va-
kit gecirme, oyalanma, dis gozlem yapma, dertlesme/ic dokme vb. kisisel/sosyal ihtiyac-
lara yanit vermektedirler. Bu yonleriyle, toplumsal kaynagmaya ve toplumsal bir platform
olmaya yatkinlik gostermektedirler.

Kahvehanelerin, insanlara sahici ya da yaniltict kimi imkanlar sunduklar1 yoniinde farklt
degerlendirmeler yapilmaktadir. Buralarin, miskinligi ve tembelligi tegvik ettigi, toplumsal
atalete sebebiyet verdigi, her tiir kotiiliigiin, kuraldisiligin mekanlart oldugu yoniinde say1-
s1z elestiri yapilmaktadir (bkz. Tezcan, 1994; Hattox, 1996). Bu elestiriler cogu kahvehane
icin gegerlilik tagisa da, bu kurumlar ayn1 zamanda toplumsalliga doniik farkl: yiizlere ve
derinliklere sahiptirler. Glindelik hayat kiiltiirii acisindan da, birer bulugma, bir araya gel-
me, rutin/giinliik sikintilardan kurtulma, “kacma” iglevi goriirler. Bu yiizden de sosyal bir
ilginin odaginda yer alirlar ve miidavimleri acisindan vazgecilmez olarak goriiliirler. Bu
baglamda, ister sahici ister géz boyayici/yanlis mecraya yoneltici islevler gorsiinler, ger-
¢ekte, giindelik yasamin yeniden iiretimine biiyiik katki saglarlar. Yiginca insan, giinliik ya-
saminin bir kismini buralarda gecirmekte, ortak ilgi ve birliktelik baglami olusturmakta,
giindelik rutinlerden kagarak yasanilan hayati anlamli kilmaya ¢alismaktadirlar.

Kahvehaneler, genel planda toplumsalliga i¢kinlik tastyan mekanlardir. Insanal iliski kur-
mak isteyenler, sosyal mevzulari konugup tartigmak isteyenler, vaktin agirligini hafiflet-
mek, oyun oynayarak kagise1 tatlar almak isteyenler buralar1 doldurur, buradaki kolektivi-
teye katilirlar. Insanlar bir masanin etrafinda biraraya gelir, vakitlerini gecirebilecekleri ug-
raglar ve sosyallik siirecleri insa ederler. Bu mekanlar, toplumsalligin yani sira kamusal bir
platform olarak da goriiliirler. Herkese agik ve herkese ait olduklarindan anonim ve kamu-
sal yiizleri daha bir belirgindir (bkz. Gregoire,1999; Saracgil, 1999; Carlier, 1999). Toplu-
mun kamusala agilan kapilar1 olarak kahvehaneler, evin ya da mahremin diginda kisilerin
ilgilerini, egilimlerini, tutum ve tavirlarin1 toplumsal bir baglamda yeniden {iretirler. Kah-
vehaneler, ayn1 zamanda, toplumun kamusala agilan kapilari olarak; even ya da mahremin
diginda yeni bir birliktelik baglami ve sosyalligin tiirlii temsillerine a¢iklik gosterirler. Bu-
ralara insanlar1 ceken sey de, ¢cogu kez grup icinde yer alma, ortak faaliyette bulunma is-
tegidir. Maffesoli’nin ifade ettigi gibi, kisilerarasi iletisimde ortak payda, kendinden ¢ik-
mak ve daha genig bir gruba katilma duygusudur. Burada 6nemli olan sey, ortak bir heye-
cani ya da digerleriyle birlikte iken kendini tanimaya imkan veren seyi yakalamaktir (Maf-

1" Yapilan bir arastirma, Tiirkiye'de 450 binin iizerinde kahvehane (gay bahgesi, lokal, sosyal kliip, cafe vs. dahil)
bulundugunu ortaya koymaktadir. Resmi rakamlara gére, kahvehane, oyun yeri, dernek lokali/kuliibii, ¢ay
bahgesi, aile gazinosu say1s1 soyledir: Adana 3472, Adiyaman 578, Diyarbakir 1684, Elaz1g 1020, Erzurum 1487,
Antalya 1622, Afyon 1818, Gaziantep 1448, Istanbul 170071, Ankara 3954, Icel 2776, Hatay 2269, Kayseri 918,
Konya 3024, Malatya, 350, Manisa 4154, Mugla 2695, Samsun 2391, Tekirdag 2775, Trabzon 1573, Van 591,
Aydin 3845. Yine resmi rakamlara gore, Tiirkiye'de kisi bagina diisen kahvehane sayisi itibariyle Tekirdag
birinci siray1 (203 kisiye bir kahvehane) almaktadir. Bunu Mugla (224 kisi), Aydin (324 kisi), Usak (255 kisi)
ve Manisa (371 kisi) izlemektedir (T.C.ig T§leri Bakanlig1 Verileri, Gazete Pazar, 15 Haziran 1997). B.Tanla'nin
2004 Tiirkiye Gergegi” adli ¢aligmasinda ise, lilkemizdeki salt kahvehane olarak anilan mekanlarin toplam
sayisinin 123.659 oldugu ifade edilmektedir. En fazla kahvehane Istanbul ilinde bulunmakta (30 325), bunu,
Izmir (4333), Ankara (4021), Bursa (3940), Samsun (3644) ve Hatay (3385) izlemektedir (Vatan, 08.02.2004)
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fesoli, 1989; Bilgin, 1997: 174). Bu realite, kentin i¢inde yeni sosyallik alanlar1, alt-cema-
atler, dini/etnik/kiiltiirel ara birimler ortaya cikarir. Zaten kentler de genel egilimleri itiba-
riyle cemaat yasamini diglamamakta, mekana dayali ag iliskilerinin olusmasima aciklik
gostermektedirler (Ayata-Ayata, 1996:4). Kent kahvelerini de, bu baglamda, bir tiir alt ce-
maat Oriintiileri olarak gérmek miimkiindiir.

Kahvehanelerin toplumsallik baglaminin, son yillarda, yasanan toplumsal degisime bagl
olarak farklilagtig1 da gézden kagmamaktadir. Kahvehaneler, islevleri, mekansal kurgula-
r1, sosyallik oriintiileri, iletisim izlegi ve davranis kaliplari itibariyle farkl goriintimler al-
maktadirlar. Cok amagh cafelere, oyun salonlarina, sosyal kliiplere doniiserek islevlerini
farkli tonlarda siirdiirmeye caligmaktadirlar. Ozellikle, biiyiik sehir kahvelerinin giderek,
yeni/modern goriiniimler aldiklar1 dikkat cekmektedir (bkz. Coskun, 2001). Cogu, “kafe”
tiirli adlar ile anilsalar da buralar esasta kahvehane kavramini genis anlamda karsilayacak
bir genislige sahiptirler. Olusturduklari sosyallik baglami hi¢ kuskusuz; “bireysel temsil”,
“grupsal aidiyet”, “cemaatsel kimlik”, “toplumsallik baglami1” vs. gibi degisik boyutlara
haizdir. Bu toplumsallik baglami, kimi zaman ugucu birliktelikler seklinde kendisini gos-
terir; kimi zaman da, sosyalligin derin uzantilarin1 mekanin kurgusu icinde yeniden liretir.
Bu yerler; bir tiir yasam pratigi olarak giindelik hayatin vazgecilmez duraklari, bulusma
noktalar gibidir. Bu yonleriyle, bir ortak ilgilerin bulugsma zemini ve giindelik hayat pra-
tigi olarak sosyolojik bir derinlik tagirlar.

Ulkemiz hizli bir kentlesme siirecine sahne oldugundan, bu siiregte kentsel mekanlar da
farklilagsmakta ve yeni goriiniimler almaktadirlar. Bu mekanlar icerisinde en iglek/yaygin
olanlardan biri olan kahvehaneler, kentlesme siirecinde yeni kentlilerin kentle olan bag-
lantilarinda bir tiir katalizor iglev goriir. Gelenleri sinirlamamalari, herkese agik olmalari,
ucuz olmalari, vakit gegirmek ya da mekanda goriinmek icin ekstra maharet istememeleri
ve daha onemlisi, kirsal niifusun tasidig1 s6zel gelenegi, sohbet kiiltiiriinii icraya uygun
yerler olmalari, yeni kentli niifus i¢in buralar1 birer karargah haline getirmistir. Yapilan pek
cok aragtirmada (bkz. Senyapili, 1978; Heper, 1983; Atalay, 1983; Erder,1996,1997; Tek-
sen, 2003; Kurtoglu, 2004 vs.) da, kent go¢menlerinin kentle olan irtibatlarinda bu mekan-
larin 6nemli iglevler gordiikleri vurgulanmaktadir. Bu mekanlarin iirettikleri sosyallik kur-
gusu, iletisim izlegi, kokene dayali dayanigsmacr ag iligkileri, kentin savurgularma kars:
birlik olma, aidiyet matriksi olusturma ve hemsehrilik temas: etrafinda kent soylu yapila-
ra kars1 direnme adacigi olarak organize olabilmeleri vs. bu kurumlarin, Tiirkiye kentles-
mesinde goz ardi edilemeyecek bir neme sahip olduklarini gostermektedir.

Biz de bu yazida, kentlerin gedikli mekanlari arasinda yer alan kahvehaneleri, kentlesme
stirecinde oynadiklari rollerden hareketle irdelemeye ¢caligmaktayiz. Tiirkiye’de kentlesme
yazini etrafinda ortaya ¢ikan oldukca zengin birikim, kugkusuz kahvehanelerin kentlesme
stirecinde oynadiklart rolii temellendirebilmemiz agisindan elverigli bir kuramsal izlek
sunmaktadir. Bu ¢ercevede, kahvehanelerin kent ve kentlesme siirecinde 6zellikle, yeni
kentlilik, hemgehrilik ve patronaj iligkileri baglamindaki islevleri, yeni kentlilerin kent or-
taminda iirettigi kirsalliga bu yerlerin etkisi tizerinde durulmakta, kentlesme siirecinde bir
ara kurum olarak, yeni kentlilerin kentle biitiinlesmelerine ve kentten kopuslarina ne tiir
etkisi oldugu sorununa agiklik getirilmektedir.
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2. TURKIYE KENTLESMESI: KISA BIR OYKU

Tiirkiye’de 1950°1i yillardan bu yana ¢ok hizli bir kentlesme siireci yaganmaktadir. Bugiin de
varligini siirdiiren bu siireg, tilke niifusunun 6nemli bir kisminin yer degistirmesine ve top-
lumsal yapida koklii degisiklikler yasanmasina neden olmustur. Ozellikle Istanbul, Ankara,
Izmir, Adana ve Bursa gibi biiyiik sehirlerimize goc seklinde kendini gosteren bu siirec, za-
manla, kirsal niifusun tiim kentsel alanlara yayilmasi seklinde kendisini gostermistir.

Tiirkiye’de yasanan hizli kentlesme siirecinin temelinde; hizli niifus artigi, tarimda mekani-
zasyon, topragin kiiciilmesi, sehrin cazibesi, sundugu gorece yiiksek saglik, egitim ve is-
tihdam olanaklar1 yatmaktadir. Ozellikle ¢ok partili siyasal siirece girmemiz, Demokrat
Parti’nin kentlesmeyi 6zendirici politikalar1 kente gogii artirmis, kirsal toplumsal yapry1
kente dogru doniistiirmiistiir (bkz. Keles, 1996).

Ulke niifusunun gocle birlikte yasadig1 hizli degisim ve beraberinde ortaya ¢ikan sorunlar,
biiyiik kentlerimizdeki kentlesmenin sorunlu/garpik bir goriiniim almasina yol agmustir. Yo-
gun gocten dolayi, kentler kendi biinyelerinde saglikli tiniteler meydana getiremedikleri gi-
bi, dogal igleyim mekanizmalar1 da bozulmus ve carpik iktisadi ve sosyal iligski aglar1 or-
taya ¢ikmustir.

Dolayistyla kirdan kente gog, beraberinde yeni sorunlar, yeni iktisadi ve sosyal dengesiz-
likler getirmistir. Tiirkiye kentlerinin yeterli standartlardan uzak olmasi, yeni gelenlerin
beklentilerini karsilamada zorluklara neden olmustur. Bu yiizden kentler, yeni gelenlerin
yogun talebi karsisinda kendi biinyelerinde saglikli olmayan yapilar ortaya ¢ikarmustir (bkz.
Isik-Pinarcioglu, 2001). Yeni kentlilerin dogurdugu yiiksek basing, kentin dogal isleyim
mekanigini calisamaz hale sokmustur. Yeni kentliler is istemekte, egitim, saglik, sosyal gii-
venlik kurumlarindan yararlanmay1 arzulamaktadirlar. Kentsel imkanlar1 kullanmak ise,
kentli deger ve tutum kompozisyonu sergilemekle iliskilidir. Bunun i¢in de 6ncelikle ken-
te aidiyet duyma ve kente tutunma mecburiyetindedirler.

Gogle birlikte, yogun bir yeni kentli niifus sorunu ile karsilasan kentler karmasik, hetero-
jen, ayriksi, atomik yonleriyle, baslangigta, yeni gelenleri savuran, disarida tutan, mesafe-
li duran bir pozisyondadir. Yeni kentliler, esasta, kirsal background’larin1 kent ortaminda is-
levsel kilamamanin sikintisini yasarlar. Clinkii, kirsalliga ait deger ve olciiler kentte fonksi-
yonelligini yitirmistir. Kente tutunma, kentte varolma, kentlilesme, genel planda kentin
egemen yapilarina, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel siireclerine katilmay1 gerektirir.

Yeni kentlilerin kentte kalig stireleri arttikca, kentli iktisadi ve sosyal siireglere katilim im-
kanlar1 genisledikge, kente entegrasyonlari da o 6l¢iide artar (bkz. Kartal, 1983). Yeni kent-
lileri kente yaklastiran unsurlar arasinda, kentsel mekanlar bagta gelir. Sinemalar, tiyatro-
lar, parklar, eglence yerleri, kafe/kahvehaneler, restoranlar vs. yeni kentlileri kentli yagsam-
la yiizlestirir, yeni aligkanlik ve davranig formlar1 kazandirir. Yeni kentli niifus, kenti ilk
etapta bu kurumlar vasitasiyla tanir; kentli yiizler, stiller, yasam duruslar1 hakkinda bilgi sa-
hibi olur. Kentteki bu tiir kurumlarla olan diyalog arttik¢a, kente adaptasyon ve kentli de-
ger ve norm sistemleri edinme de o 6l¢iide artar.

Gergekte, yeni kentliler icin, kenti i¢inde bulunan bir mekanla yagsamak, bu mekanlar iize-
rinden kente tutunmak biiylik 6nem tagir (bkz. Wedel, 2001:112-119). Bu yiizden yeni
kentliler, kente adapte olma yolunda biiyiik bir cabanin i¢inde bulurlar kendilerini. Bir yan-
dan kentte ayakta kalmak, diger yandan kendilerini kentsel standartlara uydurmak zorun-
da hissetmeleri, yeni kentlileri yiiksek degisim performansi gostermeye iter. Bu yiizden,
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yeni kentlilerin degisim sigalar1 oldukca yiiksektir. Kente iligkin her bir uyarim, yeni kent-
lileri yeni tutum ve tavir sergilemeye iter. Her iliski, bakis, kurum ve c¢evre kisiye belirli
tarzda vaziyet almayi dikte eder. Yeni kentlinin kent karsisindaki durusu, cogu kez kentin
hakim yapisina eklemlenme seklindedir. Kent de bireyi kendine benzetme noktasinda da-
ha avantajlidir. Ancak hizli kirsal goc, kentin gelen niifusu emecek olanaklardan yoksunlu-
8u, yeni kentlileri eski deger ve yasantilariyla bag basa birakir, kentte kendilerine benze-
yen tniteler ve iligki dizgeleri gelistirmeye iter. Bu iligkiler zamanla kentin yerlesik ku-
rumlari haline gelir. Nitekim yogun gocten dolay1 biiyiik sehirlerin, gelenleri kendi biinye-
lerinde eritemedigi, onlara yeni kimlikler kazandiramadig1 dahasi kirsal kiiltiire yenik diis-
tiikleri bir gergektir. Bu noktada, kirsal kesimde canli olan kurum ve iligkilerin kent haya-
tinin bir pargasi haline geldigine tanik olmaktayiz.

3. YENI KENTLILER, KENT MEKANLARI VE
KAHVEHANELER

Yeni kentlilerin kente tutunmalari, kentli yasantiyla yiizlesmeleri, onlarin kentteki mevcut
kurumlarla olan diyaloguna baglidir. Bu kurumlar arasinda yeni kentlilerin kenti tanimala-
rina, is ve arkadas edinmelerine, vakit gecirmelerine, kentin olanaklariyla yiizlesmelerine
imkan tantyan kamuya acik alanlar/mekanlar biiyiik 6nem tasir. Kentte kalis siiresi ve
kentsel sosyalizasyon diizeyi yiikseldikce, yeni kentliler kentin hakim standartlarina daha
bir yaklagmis olurlar.

Yeni kentliler ya da kent go¢menleri acisindan kentte var olmak, mekanda tutunmak/goriin-
mek anlamu tagir. Yeni kentlilerin aradiklari sosyallik matrisi, aidiyet dairesi, cemaatsel hava,
mekansal olanin kesfi ile miimkiindiir. Kent gé¢menleri i¢in, kentin hukuki sistemi iginde
yer almak son derece 6nemlidir. Bu siirecin yeni kentliler acisindan anlami, kalacak yeri sa-
hiplenmek ve bu yolla kendi konumlarini megrulagtirmaktir. Kent go¢menlerinin ve ikamet
ettikleri mahallelerin megruluk kazanmasi ise, gdgmenlerin kentli kimlik kazanmalarina bag-
hdir. Bu, bir bakima yerelin ingas1 anlamina da gelir. Hem mekansal hem de kimliksel olu-
sumlar bu yerellik insas1 i¢inde yer alirlar (Aslanoglu, 1998:212). Kentin yeni sahipleri, me-
kansal olusumlarla biittinlesiklik kurduklar 6l¢iide, kentli kisilik/kimlik edinirler.

Yeni kentliler i¢in, kirsal ¢evrede de islevsel olan kahvehane, ilk etapta yonelinen bir ku-
rumdur. Her kesimden insana kapilarini agan, sinirlayici/ayrimci davranmayan bu mekanlar,
kugskusuz yeni kentlileri kent yasamiyla tanistiran kurumlarin baginda gelirler.

Tans1 Senyapili (1978:161-163) nin Giiltepe Gecekondu bolgesinde yaptig: bir arastirmada,
gecekondu sakinlerinin hayatinda hemsehri gruplarina hizmet veren kahvehanelerin bii-
yiik agirliga sahip oldugu goriilmiistiir. Hane halki reislerinin yaklasik yarisinin, kahveha-
neye degisen sikliklarla gittigi, vakti kahvehanede gecirdigi, kahvehaneyi, bir bulusma, fi-
kir aligverisinde bulunma yeri olarak kullandiklar: tespit edilmistir. Kent gé¢menleri, ge-
nelde oturduklar1 bolgedeki hemsehri kahvelerini tercih etmektedirler.

Tathdil (1989: 108)’in Kayseri kentlesmesi tizerine yaptig1 bir aragtirmada da, kente yeni
gelenlerin (hane bagkanlarinin) neredeyse tamaminin (% 92.3) kahvehaneyle irtibat halin-
de oldugu, giiniin belli saatlerini buralarda gecirdikleri ortaya ¢cikmustir. Yeni kentliler, ¢a-
lisma dig1 zamanlarinin biiytik bir kismini, kahvelerde gecirmekte, kentle kurduklart iligki,
bir bakima bu tiir mekanlar tizerinden gerceklesmektedir.
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Teksen’in (2003:145), “Kentlesme Siirecinde Hemsehrilik” konulu arastirmasinda da An-
kara’daki Malatyalilar 6rneginden hareketle, kahvehaneye en sik giden kitlenin kente yeni
gelenler oldugu belirtilmektedir. Bu durum, kahvelerin, enformel haberlesme ve yardim-
lagsmadaki rollerine baglanmakta ve kente ilk gelenler agisindan daha yogun bir iglevsellik
tasidiklaria vurgu yapilmaktadir.

Bu aragtirma bulgularinin diginda ileride de deginilecegi lizere, Tiirkiye kentlesmesi iizeri-
ne odaklanan ¢ok sayida arastirma, kent gé¢gmenlerinin hayatinda kahvehanelerin biiyiik
yeri oldugunu ortaya koymaktadir. Farkli islevlere ve kirsal kiiltiir kodlarina aciklik goster-
diklerinden, dogal olarak yeni kentliler i¢in yonelinen bir adres olmaktadirlar. Kent kahve-
leri bu baglamda, yeni kentlilere kucak acan, kirsallig1 liretmelerine ortam saglayan, kente
tutunmalarina destek veren bir kurum olarak karsimiza ¢ikar. Ozellikle, gecekondu/varos
muhitlerindeki kahvehaneler, bir tiir kirsal kiiltiiriin yeniden tiretildigi, kdyiin ve koysel so-
runlarin konuguldugu, kente iktisadi/sosyal adaptasyon saglama yoniinde dayanigmaci ilis-
ki aglarmin gelistirildigi mekanlardir. Biiyiik sehirlerdeki pek ¢ok kahve, adeta belli top-
lumsal kokenden gelenlere hitap eder; belli il, koy, kasaba, agiret ya da akraba ¢evresin-
den gelenler belli kahvelerde toplasir, buralart mesken tutarlar. Ortak ilgi, deger ve refe-
ranslar insanlar1 bu mekanlarda birlik olmaya cagirir, bu da ortak kiiltiirel vasatin yeniden
tiretilmesine; kirsal, agiretsel, yoresel bilin¢ ve duyarliligin canlandirilmasina yarar.

Bu mekanlarda iiretilen dil ve iletisim izlegi de kirsallik ya da gelinen sosyal ¢evreyle ilis-
kiyi merkeze alir. Konusmalarin konusu ¢ogu kez giindelik havadis ve mevzulardan olu-
sur; kdy, mahalle sorunlari, kisisel siirtiismeler ya da problemler, subjektif degerlendirme-
lere konu edilir. Koy ve koyliiliik ya da kokene dayali hemsehrilik konseptleri yoluyla, ye-
ni kentliler, kente kars1 koyacak dayanigmaci iligki aglar1 tesis ederler.

Kahvehaneler, boylelikle, yeni kentlileri hem kent hayatina adapte etmekte, hem de gel-
dikleri toplumsal kokenle baglarini canli tutmaya yaramaktadir. Bu kahveler, ayn1 zaman-
da, yeni bir sosyal ¢evrede kent gocmenlerini yalnizlik ve yabancilik yiiklii psikolojiden
uzaklagtirmakta; kent degerleriyle tanigmalarina, kente dair adab-1 muageretle yiizlesmele-
rine, kentlilerin konugma, yeme i¢me, tutum ve tavirlarina taniklik etmelerine, kozmopolit
ortamda farkli tipler ve yasam bigimlerine sahip insanlarla tanigiklik kurmalarina imkan
saglar. Yeni kentliler, kahvehanenin gorece anonim yapisi i¢inde, farkli yagsantilardan kesit-
ler bularak, geldikleri ve getirdikleri koysel deger ve yasanti driintiilerinin saglamasini ya-
parlar. Belki de kahvehaneler yeni kentlilerin sokaklar, caddeler, ¢arsilar, parklar vb. ka-
musal alanlar haricinde kentle/kentlilerle daha dogrudan, mekansal diizlemde kargilastik-
lar1 yerlerdir. Buralarda, yeni kentliler, bir masanin etrafinda farkli insan kiimeleriyle bir
araya gelerek, ortak bir zeminde olduklar1 zehabina kapilirlar. Koy, aile, akraba veya agi-
retle olan biitiinlesiklik burada yerini daha farkli insan gruplarina agilmaya, onlarla etkile-
sim ve 6zdesim kurmaya birakir. Kahvehaneler, ayn1 zamanda, yeni kentlilerin is bulma,
konut ayarlama, egitim/saglik gibi sorunlarina ¢dztim bulma ve kirin bogucu otoritesinden
kurtulmalarina destek olma gibi islevler goriirler.

Kahvehaneler, ayn1 zamanda, kente yeni gelip de heniiz kentte yakinlik ve dayanigmaci
baglar kuramamis insanlara, kenti mekansal diizlemde algilamada, kamusal bir barinak
kesfetmede yardimer olur. Belli kirsal yorelerden gelenler kent ortaminda, kahvehane vasi-
tastyla, koylerine ait dili, yasama bic¢imini, deger ve ahlak anlayisini yeniden iireterek, on-
lara canlilik kazandirarak kentte hayati anlamli kilmaya ¢alisirlar. Gergekte, kirsal kokenli-
lere ev sahipligi yapan kahveler, ayn1 zamanda kdy ve koylii sorunlarinin konusulmasi ve
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¢oziime kavusturulmasina aracilik ederler. Issiz icin is temini, evsize ev yapma, koydeki
sorunlara iligkin akil yiiriitme, dedikodu yapma bu kahvelerin en belirgin vasfidir. Zaten,
ayn1 kokenden gelenleri buraya ¢ceken de s6z konusu dayanigsma, yardimlagma, yalnizlik ve
yabanciliktan kurtulma ve de bir aidiyet matrisi yakalama psikolojisidir. Kahvehaneler bu
islevleriyle, yeni kentlileri kentsel riizgarin savurgularindan korumaya caligir; daha ileri
bir kentsel asamada belki de ihtiya¢ duyulmayacak bir ara mekanizma olarak; kentliles-
me siirecinin takintidan uzak, hayati sorunlarin ve kaotik durumlarin yasanmadan atlatil-
masina aracilik ederler.

4. KENTLESME SURECINDE BiR ARA KURUM: KENT
KAHVELERI

Kiray’a (1964:5) gore, gegis halindeki toplumsal yapilarda, kirdan gelenlerin kent ortami-
na uyum saglamalarini, kentle biitiinlesmelerini saglayan mekanizmalar hemen kurulama-
maktadir. Kirsal degerler kent ortaminda fonksiyon dist kalirken, kentteki hakim deger ve
tavirlar hemen edinilememekte, kentsel kurumlarla iligkiler sagliklt bir sekilde stirdiiriile-
memektedir. Kirsallikla kentsellik arasinda gidip gelen, kirsallig1 tagimakla birlikte hayata
aksettirme imkani bulamayan yeni kentliler kent ortaminda bir bocalama siireci yasarlar.
Bu boslugu kent ortaminda bazi “ara kurumlar” doldurur.

Erder’in de ifade ettigi gibi, orgiitlesmemis toplumlar gercekte, kentsel beklentileri karsi-
lamak i¢in araci kurumlara ihtiya¢ duyarlar. Kdylerdeki toplumsal orgiitlenme, ¢oklukla,
yardimlagmaci esaslara dayanir. Kent gogmenleri, kirsal gegmislerindeki kiiltiirel arketip-
leri kentsel ortamda da siirdiirmek isterler. Bu ise, daha ¢ok kentlerdeki uygun mekanlar
ve kurumlar (6rn. gecekondu bolgelerindeki dernekler, camiler, vakiflar, kahveler vs.) yo-
luyla olur (1996: 244-249).

Tampon kurum, ileri bir kentsel/orgiitsel asamada goriilmeyen, ancak gecis siirecinde ye-
ni kentlilerin ihtiyaglarmi karsilamak iizere ortaya ¢ikan ara mekanizmalardir (Kiray,
1964:7). Bunlar iilkemiz toplumsal siireci dikkate alindiginda, 6rnegin, bankacilik hizmet-
lerinin gelismedigi yerlerde kredi ihtiyaci, bor¢ alma/verme talepleri i¢in tefecilik kuru-
mu; konut ihtiyacinin oldugu yerde gecekondular; insanlarin is talep ettigi durumlarda is-
portacilik, tablacilik, tombalacilik, koftecilik, dolmusguluk vs. yeni kentlilerin kente adap-
tasyon yolunda gelistirdikleri ayakta kalma stratejileridir. Bunun diginda Teksen’in
(2003:63-64) de belirttigi gibi, kirdan gelenlerin aralarinda kurduklarr dayanigmaya temel
teskil eden hemsehrilik ag iligkileri de, bir ara/tampon kurum olarak, yeni kentlilerin ken-
tin egemen yapilarina entegre olma yolunda 6nemli iglev goriir.

Ayrica, kente tutunma ¢abasinda olan, hayal kiriklig1 yasayan, acilari, 6zlemleri, dislanma-
lar1 ve yoksunlugu yiiklenmis yeni kentlilerin bu kaygilari, kendisini miizik ile de disa vu-
rur (Yenisehirlioglu, 1992: 81). Arabesk miizik, bir bakima, kentlilesme siirecinde kentle
organik biitiinliik kuramamus kitlelerin sikintilarina, kaygilarina, umutsuzluklarina, isyanla-
rina, kente yoneltecekleri protestoya mesru bir baskaldiri 6gesi olarak 6ne ¢ikar (bkz.Oz-
bek, 1991). Arabeskle yeni kentliler kentin dayatmalarina ve kiskacina karst bagkaldir1 ok-
larin1 yoneltecekleri gorece soft bir protest karsi koyus zemini bulurlar. Bu zemin, yeni
kentlilerin kente uyum ya da eklemlenme ¢abalarina destek oldugu gibi, aci, isyan, agk ve
yoksunlukla oriilii yasamin basincini ve kentsoylu yapilara kargi biiyiiyen 6fke ve nefreti,
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arabesk miizikteki haykiriglar, of cekmeler, ortak isyanlar yoluyla hafifletme, bu yasantiy1
kader, yasanilmas1 gereken bir olgu olarak icsellestirmeye yoneltir.

Kentlesme siirecinde, gecekondu, tefecilik, igsportacilik, dolmugculuk ve arabesk miizik
neyse, kahvehaneler de bir ara/tampon mekanizma olarak goriilmektedir (bkz. Senyapili,
1977). Yeni kentliler, daha iyi ve orgiitlii kurumlarla hemen iligki kuramadiklarindan, kah-
vehaneler, yeni kentlilerin kentte vakit gecirmek, cevre edinmek, arkadag grubuna katil-
mak, kentteki kurumlarla temas kurmak, kenti icinde bulundugu bir yapilagma ile yasamak
vb. noktalarda kente eklemleyen, kente biitiinleyen kurumlar olarak dikkat ¢ekerler. Kah-
vehaneler, bir ara kurum olarak, yeni kentlilere kapilarini agarak onlarmn kent ve kentli ya-
samla tanigmalarina imkan tanirlar.

Yeni kentliler i¢in kahvehane, cogunlukla, ig arama, is kollama, ise iliskin malumatin alin-
dig1, is baglantilarinin kuruldugu, kimi zaman is¢i ve igverenin bulugtugu, isci arayanin ug-
radig1 bir yerdir. [sgi-amele ya da sanatkar kahveleri olarak da adlandirilan bu kahveler, bir
bakima kent ortaminda istihdam iligkilerinin adresi durumundadir (bkz. Senyapili, 1977:
93). Biiyiik kentlerdeki kimi kahvehanelerin, adeta belli is/ugras {izere ihtisaslastig1 dikka-
ti ceker. Buralar i ve zenaat kahveleri olarak da anilirlar. Ankara’nin Ulus, Bentderesi, Sa-
manpazari vb. semtlerindeki pek ¢ok kahvehane, adeta, yogun isci niifusunun ugrak yerle-
ri, bulusma mekanlar gibidir. Bazi marjinal meslekler de, buralari, ig baglantilar1 kurabil-
dikleri iisler olarak kullanir. Istanbul, Ankara ve Izmir digindaki hemen tiim gehirlerde de,
zenaatgilarin, esnaflarin, marjinal iglerle ugraganlarin biraraya geldikleri, is ve is¢i mese-
lelerini konustuklari, is ya da ig¢i arayanin bulustugu kahvelere, is¢i kiraathanelerine ya da
esnaf-zenaatkar kahvelerine rastlanir. Buralar, mesleki referanslara sahip insanlarin birlik-
telik/beraberlik kurma isteklerine oldugu kadar, is ve is¢i bulma temelli haberlesme ihti-
yacina da hizmet eder. Bu tiir kahveler, ayn1 zamanda, enformel iktisadi iligkilere dayali,
kent ici iletigimin 6nemli duraklarini olusturur. {s yeri olmayanlar (ingaat iscileri, isporta-
cilar, tamirciler vs.) bu kahvelerde bulusur, biraraya gelir (bkz. Kiray, 1998b:134). Buralar
kimi kentlerde adeta is ve is¢i pazarini andirir. Kimi marjinal is kollari, hatta degisik ilgi,
referans ve hobilere sahip olanlar da belli kahveleri mesken tutar. Ornegin, horoz déviis-
tiirenler, giivercin tutkunlari, at yarisi oynayanlar, okguluk, avcilik ve akvaryum baliklariy-
la ilgilenenler buralarda toplanir. Onlar i¢in buralar, haberlesme, bulusma, fikir aligverigin-
de bulunma, ortak faaliyet icine girme, dayanigma, yardimlagsma, ahbaplik, ortaklik vb.
iligkiler kurma anlamu tagir. Bu durum, aslinda, orgiitlegsmemis toplumun, mekani1 kendi
baglami icinde islevsel kilma cabasi olarak da goriilebilir. fleri diizeyde kentlesmis sosyal
yapilarda, bu tiir fonksiyonlarin 6rgiitlii yapilarda gerceklestigi, kafe ya da kahvehanelerin
kendilerini daha miinhasir iglevlerle sinirladigi bilinir.

Senyapili (1977:93), yeni kentlilerin kent hayatina tutunma cabalarina kahvehanelerin
onemli katki sagladigini belirtir. Ona gore, yeni kentliler, “kirsal ¢cevredeki geleneksel ku-
rum ve mekanizmalarin gecerliligini yitirdigi kentsel ¢evrede, 6nce bu tampon mekaniz-
malar yardimiyla yeni ¢evre kosullarina uyum saglamaya ¢aligirlar. Kahvehane bir bos za-
man degerlendirme yeri olarak bilinmekle birlikte, isin ve is¢inin saglandigi-6teki deyisle,
ig arayanin ‘igveren’ ile, iggiicli arayanin ‘igci’ ile iligki kurdugu ya da kentsel yasantiya
iligkin ‘6zellikler’ in degerlendirildigi, ‘firsatlar’ in haber alindig1 bir tiir bilgi degis tokusu
yapilan, saglikli bir kentsel yapida bulunacak kurumlarin ya da orgiitlesmenin yerine ge-
¢en, boglugunu dolduran bir tampon mekanizma goérevini yiiklenmistir.”

Burcak Evren (1996) de, Istanbul Kahvehaneleri’nin benzer bir fonksiyon gordiigii, zira,
bu kahvehanelerin ¢oklukla, belli i, ugras, zenaat vb. iktisadi ortak paydalar 6zelinde ay-
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rimlastig1 ve miidavimlerine aradiklari sosyal destegi sunabildiklerini belirtir. Genellikle
igsizlerin, is¢i arayanlarin, esnaflarin, sanatkarlarin, ingaat iscilerinin, kalip ustalarinin vs.
miidavimi olduklar1 kahveler bu tiirdendir. Belli meslek ya da ugrasi grubuna agik ya da o
sekilde iin salmig kahveler, ayn1 zamanda, kokene dayali iliski aglarina da yaslanirlar.

Dolayisiyla kentlesme siirecinde kahvehanelerin yeni kentliler i¢in ekstra islevler gordii-
8ii; onlar1 kente ve kentli yapilara agina kildig1, kentin iktisadi ve sosyal siireclerine katil-
maya ¢agirdigi, kenti sosyal bir mekan iizerinden yasamaya/algilamaya imkan sagladigi
s6ylenebilir. Ozellikle kokene dayali kahveler, gsgmen gruplarin arzuladig: aract iligki diz-
geleri lireterek, yeni kentlileri kente biitiinlerler. Boylelikle, tiirlii sorunlarla yiiklii go¢cmen
gruplar, hemgehricilik ve patronajlik iligkileri lizerinden, “yere” ve “gruba” bagh aidiyet-
ler kurarlar.

5. HEMSEHRILIK ILISKILERI VE KAHVEHANELER

Hemsehrilik iligkileri, Tiirkiye kentlesmesinin belki de en goze batan ayirict yanini olus-
turur. Ozellikle biiyiik sehirlerin yogun gocten dolay1 kendi iclerinde farkli toplumsallik
tinitelerine (bolgesel, dini, etnik, kirsal aidiyet matriksleri) genis bir alan agtig1 bilinir.
Kentlerde, farkli toplumsal kokenden gelenler, birbirleriyle hemsehrilik temas1 etrafinda
biraraya gelir, bu yolla, yardimlagsma ve dayanigsma icerisine girerek kentin kozmopolit ya-
pis1 iginde yer edinmeye/tutunmaya caligirlar.

Hemgehrilik iligkileri, kente gelenlerin bir is ve barmak bulmalarina destek oldugu gibi,
ayn1 zamanda go¢ etmis niifusun kendisini sehirliden ve goc ettigi kdyden ayirmasina ya-
rayan bir kimlik, sehre uyum i¢in bir ara¢ ve giiven saglayici bir mekanizma olarak da go-
riiliir (Ayata, 1991: 99). Boylelikle, hemsehrilik, kent yagami i¢inde kaybolan bir kimlik ol-
maktan ¢ok, kentsel yasamda otekilerle iligkiler arttik¢a gelisen ve korunan bir iligki bi-
cimidir. Bu iligki, gelenekselligi tasimakla birlikte, modernlige de aciklik gosterir. Bu ilig-
kide esas olarak iradi bir aidiyet fikri, insani tercih ve tedrici olarak geleneksel anlayistan
uzaklagma goze carpar.

Kentteki yerlesim yerlerinin, mekanlarin, i kollarinin bir kismi kokene dayali ayrimlag-
mustir. Ozellikle, gecekondu bélgelerinin ve belli is/ugras tiirlerinin kokene dayalr iliski-
lere yaslandiklart bilinir. Hemsehrilik, kent ortaminda farkli iligki dizgeleri etrafinda ken-
disini iiretir ve ayn1 kategoriyi paylasanlar igin yakinlastiric bir fonksiyon goriir. Nitekim,
hemsehrilik konsepti, birliktelik kurma, ortak is yapma, yardimlagsma, dayanigsma iginde
olma vs. gibi enformel destek aglari vasitasiyla kente adapte olmaya destek verir.

Hemgehrilik iligkilerinin kentte formel ve enformel mekanlari vardir. Hemsgehriciligin for-
mel mekanlar1 derneklerdir. Buralarda, bir ya da birka¢c hemsehri grubunun temsil edildi-
81 goriiliir. Bu dernekler, ¢ogu zaman yeni kentli gdgmen gruplar i¢in bir tiir dayanigma
orgiitleridir. Hemgehrilik dayanigmasinin kentteki enformel mekanlari ise kahvelerdir.
Hemgehri sayisinin belli bir agirliga ulastigi mahallelerin hemen hepsinde mutlaka hem-
sehri kahveleri bulunur. Bu kahveler, enformel haberlesme ve dayanigma iligkilerinin
onemli erkek mekanlaridir. Ayn1 zamanda hemsehri niifusun i dig1 zamanlari icin de bir
araya gelmenin araci kurumlari arasindadirlar (Teksen, 2003:132).

Hemsehri iligkilerinin enformel diizlemde gercgeklestigi bu kahvelere, go¢ alan, yeni kent-
lilere biinyelerinde yer veren tiim kentlerde rastlamak miimkiindiir. Istanbul, Ankara, iz-
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mir, Bursa, Adana, Mersin ve Diyarbakir gibi agir1 go¢ alan illerdeki kahveler, yogun gog¢-
men gruplarin ugrak yeri, bulusma adresleri durumundadir. Ozalgan’in ifadesine gore, An-
kara’daki kahvehanelerin biiyiik bir kismi, hemsehrilik iliski aglarina genis bir yer verir-
ler. Her bolgeden, ilden ve de kirsal kesimden insanlar, hatta etnik/dini aidiyetlerini 6ne ¢1-
kartanlar, kendi kahvehane muhitlerini olustururlar. Bu kahvehaneler, cogu kez, miidavim-
lerinin toplumsal kokenini ¢agristiracak isimlerle de anilir. Ankara’daki hemsehri ag orgii-
stiniin yansidig1 bu kahvehanelere 6rnek olarak; Boyabat kiraathanesi, Corum kahvehane-
si, Diyarbakir Kiraathanesi, Dogu Kiraathanesi, Erzurum Kiraathanesi, Giizel [zmir Nargi-
le Salonu, Harput Kiraathanesi, Hatay Kiraathanesi, Hemsin Kiraathanesi, Isparta Kahve-
si, Kars Kiraathanesi, Seyhan Kiraathanesi, Sark Kiraathanesi, Sen Erzurum Cay Evi, To-
kat Kiraathanesi vs. verilebilir (bkz. Ozalgan, 1984:126).

Hemsehri ag iligkilerine yaslanan bu kahveler, dayanismaci baglar giiclendirdigi gibi, kent
hayatia uyum ve kentlilige yumusak gecis yapmaya da yardime1 olurlar. Ozellikle gece-
kondu muhitlerindeki kahvehaneler, ayn1 zamanda yeni kentlilerin hemgehri olma bilinci
edindikleri yerlerdir (digerleri, dernekler, vakiflar, camiler vs.). Biiyiik ol¢iide belli koy,
kasaba ya da kentten gelenlere hitap eden ve gelinen yoreyle iletisimi canli tutan bu me-
kanlar, hemgehrilik baglarinin iiretilmesi ve siirdiiriilmesinde merkezi bir rol oynarlar.

Erder (1996: 248) de, Umraniye gecekondu bolgesinde yaptig1 bir aragtirmada, kahvehane-
lerin, hemsehrilige dayali genis bir iligki sebekesine ev sahipligi yaptiklarini, kent kosul-
larina adapte olmada ve kentteki giicliiklere direnmede, bir tiir destek mekanizma islevi
gordiigiine temas etmektedir. Erder’in aragtirmasinda, farklilagmig hemgehri gruplarinin
bulundugu gecekondu mahallelerinde, her hemsehri grubuna ait kahveler oldugu tespit
edilmistir. Bu kahveler, hemsehri grubuna dahil erkeklerin giindelik olarak bulustuklar,
kendi gruplariyla ve 6zellikle de mahalleyle ilgili sorunlar1 konusup tartigtiklari, haber alig
verisinde bulunduklar1 yerlerdir. Bu kahvelerin miidavimleri arasinda, hemgehri gruplari-
nin ileri gelenlerini ve yerel enformel liderleri bulmak miimkiindiir.

Yine Erder, buradaki kahvehanelerin biiyiik bir kisminin, mesleki dayanigsma faaliyetlerine
ev sahipligi yaptigini belirtir. Hemsehri gruplari, getirdikleri beceri ve hiinerler ile burada-
ki dayanigma sonunda uygun meslek/is kollarinda caligmaya baslarlar. Ornegin, Bolu’lu
ahcilarin, Sile’li parkecilerin ve Ordu’lu plastik¢ilerin iligkileri bu tiirdendir. Ev diginda sii-
ren, hanenin yetigkin erkeklerinin katildig1, kent diizeyinde daha genis hemsehri grubunu
kapsayan iligkiler de vardir ve bunlarda kendisini daha ¢ok mesleki dayanigsma iligkisi sek-
linde gosterir. Kimi kahveler, bu tiir meslek grubu iiyelerinin bulugtuklari, bir araya gel-
dikleri yerlerdir. Bu kahveler, kentin degisik yerlerinde oturan, ancak ¢alisan hemsgehrile-
rin ulagabilecekleri daha merkezi kahvelerdir (1996: 248-249).

Kurtoglu'nun Kecitren’de yaptig1 bir arastirmada da, kent gd¢gmenlerinin hemsehrilik te-
mas1 etrafinda bir araya geldikleri kurumlar arasinda kahvehaneler 6nemli bir yer tutar.
Hemsehri ag iligkilerinin dernek veya vakif gibi daha orgiitlii yapilardan sonra dolagimda
oldugu yer, kahvelerdir. Buralar, miidavimleri i¢in adeta giiniibirlik ugranilan, rutin hale
gelen ugrak yerleridir. Bir miidavimin ifadesiyle, “herkes sabah ise gider, isten doniince
herkes 6nce kahvehaneye gelir, orada bulusuruz. Giin batip aksam yemegini yedikten son-
ra yine beraberiz.” Kurtoglu’na gore, kahvehaneler, hemsehrilerin toplandig1 yerler arasin-
da iligkilerin en kendiliginden yiiriidiigii ve en az dislayici olanidir. Bu a¢idan kahvehane-
lerin 6nemi “cok yonlii ve katmanli” dir. Yine, hemgehri kahveleri, hemsehri gruplarin or-
giitlenmesinde, lider ya da lider kadrosunun belirlenmesinde de karargah islevi goriir. Ki-
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mi kahvehaneler, hemsehrilerin toplandigi tek kamusal mekan durumundadir. Buralar ay-
n1 zamanda, siyasiler icin hemgehrileri ile temas kurduklari, destek aldiklar1, parti propa-
gandalart i¢in kullandiklar yerlerdir (2004:198-202).

Kentlerdeki hemsehri gruplarinin kent kiiltiiriiyle aciklik derecesi, kendi aralarinda tesis et-
tikleri iletisim bigimleri ve mekanla kurduklari iligkiye de baghdir. Dilek Cift¢i Yesiltu-
na’nin Izmir’de hemgehri dernekleri iizerinde yaptig1 bir aragtirmada, farkli yoreden gelen-
lerin kentte degisik iletisim bi¢imleri gelistirdikleri ve farkli mekanlar1 kullandiklar1 orta-
ya ¢ikmigtir. Ornegin, Diyarbakir’lilar ve Kars’lilar, daha ¢ok kahvehanelerde bir araya
gelmekteler ve buralar, onlar i¢in ¢cok 6nemli bir iletisim mekanidirlar. Bu yolla, siirekli
birbirlerinin durumlarindan ve gelinen yerlesim yerinden haberdar olurlar, yiizylize/sami-
mi iletigim izlegi gelistirirler. Buna karsin, Izmir’deki Zonguldakli’lar ve Konyalr’lar, da-
ha ¢ok kahvehane diginda biraraya gelmekte, hemsehri derneklerine katilmakta, 6zellikle
de telefonla haberlesme, dernek gazetesi/dergisi, yerel televizyonlar vb. iletisim yollarim
kullanarak hemsehrilik iligkilerini canli tutmaktadirlar (Yesiltuna, 1997: 447).

Oz itibariyle hemsehri kahveleri, belli yorelerden gelen hemsehrileri agirlayan, yore-
sel/bolgesel baglart kent ortaminda iireten/canli tutan, dolayisiyla gelinen yore ile iliskiyi
saglayict bir fonksiyon goriirler. Bundan bagka, bu yerler yurt 6zlemi, hasret, gurbet vb.
yabancilik psikolojisine ickin temalar kargisinda, yorelerinin adini alarak, kent ortaminda
yabancilik duygusunun basincini azaltmaya ¢aligirlar. Bu kahveler, hemsehri kiimelesme-
leri ya da getto cemaatleri olarak da anilirlar.

6. PATRONA]J ILISKILERI VE KAHVEHANELER

Patronaj iligkileri, genelde kayirmacilik ve korumacilik tiirii iligkilerle karakterize olan,
patronun koruma/kayirmasina karsilik client’in sadakat ve genel destek sagladig1 dengesiz
miibadele diizeninin adidir. Bu tiir iligkiler genelde, devletin koruma ve giivence saglaya-
madi81 toplumlarda yaygindir (Roniger, 1994:10).

Patronaj iliskileri, yiiz yiize olarak siirdiiriilen enformel iligki bicimleridir ve bu tiir iligki-
lerin siirdiiriilmesinde farkli mekanlar, 6zellikle hemsehri dernekleri ve kahvehaneler
onemli isleve sahiptir. Kirsal yasamdaki patronaj iliskileri koy kahvesinde siirerken?, ken-
te gocle birlikte bu iliskiler 6zellikle erkek niifusun biraraya gelip etkilestikleri yeni kent-
li kahvelerde siirdiiriiliir. Bu anlamda, kent kahveleri, kii¢iik cemaate iligkin sorunlarmn ko-
nusuldugu, 6nemli kararlarin alindig1 ve kisilerin belli bir dogrultuda yonlendirilmelerinin
saglandig1 mekanlardir (Kiray, 1982: 286).

Kiray’a (1995:64) gore, kirdan kente gocle birlikte koydeki agalik patronaji yani himayeci
iligkiler, kentte aile/akraba i¢i yardimlagsma ve hemsehri himayeciligi, dayanigmasi seklin-

2 Martin J.Gannon'un “Understanding Global Cultures” adli eserinde yer verdigi gibi Tiirk ky kahveleri, patro-
naj iliskileri acisindan oldukga fonksiyonel bir durumdadir. Ona gére, kiigiik koylerdeki kahvehaneler, kdy ka-
rarlarinin alinmasinda 6nemli rol oynar. Bir meselenin ilk tartisiimasi bu kahvelerde gergeklesir. Tiirk sosyal yar-
dimlagmasina ad olan imece, yeni bir ev insa etme, diigkiin olana yardim etme, ortak is yapma faaliyetleri vs.
hepsi kahvelerde karara baglanir. Her tiir sorun, kahvehane ortamindaki fikir alis verisleri ve tartismalar yoluy-
la ¢oziime kavusturulur. Kiiciik Tiirk kasabalarindaki belediye baskanlarinin ikinci adresleri kahvehanelerdir.
Kahvehaneler, onlarin, resmi olmayan ofisleri gibidir. Buralarda yazili kahvehane biiltenleri bulmak giictiir, an-
cak, hiikiimet duyurularini, kamuya duyurulmasi gereken bir su projesini vs. buralarda sozlii olarak dile getir-
mek yaygindir. Buralar siklikla iletisimin gerceklestigi, ¢ogu zaman da politik tartismalar ve dedikodularin ce-
reyan ettigi birer enformasyon merkezi gibidir. Kahvehane miidavimi olmak, tartistlan mevzuya ilgisiz olma-
may1 gerektirir (Gannon, 2001: 103).
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de devam eder. Bu iliskiler, farkli baglamlarda kendisini gosterir; 6rnegin, siyasi patrona-
jin yani sira dini gruplar da bir tiir patronaj sistemi yoluyla kirdan gelenleri himaye ederler.
Tiirkiye nin kentlesme siireci ile birlikte, cemaatci dgeler kaybolmak yerine, varliklarmi
degisik sekillerde yeniden iiretirler

Gecekondu bolgelerinde, farkli hemsehri gruplar1 arasindaki iligkiler, cogunlukla, patronaj
iligkileri temelinde olusur. Buralarda hemsehri gruplar1 arasindaki iligki, daha ¢cok borg
verme, diigiin, cenaze gibi vakalarda yardimlagma, ortak is yapma vb. seklindedir (bkz.
Ayata, 1991:92-93). Bu tiir, hemsehrilik/patronajlik iligkileri, yeni kentlinin kent ortamin-
da aradig1 tutunmaci destegi bulmasina yardimei olur.

Bu acidan gecekondu bolgelerindeki kahveler, enformel sosyal dayanisma ya da patronaj
iligkilerine yliksek oranda yanit verirler Heper (1983:67). Kentlesme siirecinde kahvehane-
leri, yeni kentli hemsehri gruplarinin bigimsel orgiitlerin biirokratik kurallarina karst gos-
terdikleri ¢ekingenligi yansitan, bu orgiitlerin karsilamalar1 gereken ihtiyaglar1 daha tabi-
i kosullarda saglayan ve de birincil iligkilerin yetersizligini a¢iga vuran “biitiinlestirici ku-
rumlar” olarak goriir. Kiray (1998a:126) da, go¢men gruplarin, bor¢ alma, resmi evrak dol-
durma/takip etme, danismanlik, akil danigma vb. patronaja dayali her tiirlii enformel iligki-
lerin kahvelerde gerceklestigini belirtir. Bu kahvelerde, yas, meslek, ge¢im kaynagi, grup
onderligi vs. gibi patronaj iligkisine dayali gruplagmalar goriiliir. Yine patron, aga, niifuz-
lu kisi, yasl biri vb. himaye erkine sahip olanlar etrafinda bir yigigma da géze carpar. Kiil-
tiire 6zgili bu kahvehane yasantisinda, patronaj iligkilerinin biiyiik agirhig1 vardir.

Kurdoglu'nun (1994:369) istanbul’daki hemsehrilik dernekleri iizerinde yaptig1 bir aragtir-
mada da, kirsal background’a sahip kahvehanelerin patronaj iliskilerine aciklik gosterdigi
goriilmiistiir. Ona gore, kahvehaneler, “kente go¢ etmis erkek niifusun ¢ok islevli olarak
kullandigi, aralarindaki sinifsal, mesleki farklilasmanin eriyerek hemsehri iligkilerinin de-
vamliligini saglamak icin iletisim kurduklari, patronaj iliskileri gelistirdikleri ve bir anlam-
da hemsehri derneklerinin bicimsel temelini olusturarak kurulmasina kaynaklik” ettikleri
kurumlardir.

Yine, Kurtoglu (2004:197-202) nun, Ankara’da Kegitren’de yapti1 bir arastirmada, kimi
gbecmen gruplarin kentte bir araya gelebilecekleri orgiitlii cemaatlerinin (dernek, vakif gi-
bi) olmamasinin, kahvehaneleri bu gruplarin bulugsma/goriisme ya da dayanigma iissii ha-
line getirdigine deginilmektedir. Dernekleri olan gé¢men gruplar da kahvehanelerin ano-
nim havasina daha ¢ok kendilerini kaptirmaktadirlar. Kimi kahvehaneler de, koy, ilge der-
nekleri tiirlinden orgiitlerin tamamlayicisi ve de uzantist durumundadir. Hemsehri dernek-
lerindeki patronaj aglari, bu kahvelerde de dolasgimdadir. Siyasi himayecilik (patronaj) ya
da siyasetcilerle segmenler arasindaki karsilikli iligki ve etkilesim de farkli sekillerde bu
kahvehanelerde cereyan eder. Bu mekanlar, siyasiler i¢gin, temsil ettikleri se¢men kitleler-
le yiiz yiize temas kurduklar1 ve propaganda faaliyetleri yiiriittiikleri yerlerdir. Siyasiler bu-
ralarda se¢im donemlerinde sik sik “kahvehane toplantilart” yapar, temsil ettiklerine inan-
diklar1 hemgehrileriyle karsilikli iligki kurarak bir tiir “toplantisal ideoloji” ¢ergevesinde ce-
maat Orgiitlenmeleri tesis ederler.

Wedel’in Istanbul gecekondulari iizerine yaptig1 bir aragtirmada da, kahvehanelerin gece-
kondu bolgelerinin yaygin/iglek mekanlart olduklar: ve 6zellikle siyasi patronaj iligkileri
acisindan da fonksiyon gordiiklerine dikkat ¢cekilmektedir. Wedel, gecekondulardaki cinsi-
yet¢i ayrigmanin politik izini siirdiigiinden, gecekondu kahvelerinin genelde “erkek me-
kan” 6zelliklerini 6ne ¢ikartmakta ve buralarin kadinlara kapali tutulduguna isaret etmek-
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tedir. Cinsiyete dayali sinirlamalar1 mekanda maddilestiren bu olgunun nadiren asildig1 du-
rumlardan biri, secim donemlerindeki parti toplantilaridir. Bu vesileyle kadinlarm kimi
kahvehanelere girdigi, ancak bu durumun erkeklerce pek de hos kargilanmadig1 goriilmiis-
tiir. Clinki kadinlarm, “erkek meclisleri” olarak goriilen bu yerlerde, “sagkin”, “ayrimci”
hatta “saldirgan” tavirlarla kargilagtiklart olmustur. Erkekler, kadinlarin kendi kamusal me-
kanlarina girmelerini erkek otoritesine yonelik bir tehdit olarak algilamaktadirlar. Ayrisim-
I1 ve ayricalikli bu mekana kadinlarin girmesini bir tiir haddi agma olarak gérmektedirler.
Kadmlarin kahveye gidememesi, aslinda biiyiik 6l¢iide ahlaki sinirlamalardan kaynaklan-
makta, zira, kadinlarin kahveye gitmesi ¢ogunlukla, “ayip” olarak nitelendirilmektedir
(Bkz.Wedel, 2001: 142-143). Bu anlayislar, sonugta mekanlarin, birlikteliklerin, kamusal

alanin vs. parsellenmesini, tanzim edilmesini getirmektedir.

7. KENTLE BUTUNLESME VE KAHVEHANELER

Kent kahvehaneleri, yeni kentlilerin kent hayatina uyum saglamalarina, kentle biitiinles-
melerine ve kentli tavirlar sergilemelerine onemli katki saglar. Her ne kadar, yeni kentliler
icin kente uyum eskiden oldugu gibi sok tesirler icermiyorsa da, kent mekanlarini kullan-
mak, kente uyum ya da kentli olma yolunda 6nemli bir adimdir. Bugiin kent ile kir arasin-
daki mesafe fizik ortam ve ig/gli¢ disinda giderek azalmigtir. fletigim araclar1 ve ulagim fa-
aliyetlerindeki artis kentli tutum ve tavirlara aginalik getirmis, eskiden oldugu gibi, yeni
kentlinin kent ortaminda ileri uyum sorunlari yasamasinin ivmesi azalmistir. Ancak, ken-
tin farkli, devingen, hizli, ayriksi, yabanci ortami, 6zellikle, hem ekonomik hem de sosyal
anlamda kente tutunma ihtiyaci hisseden yeni kentliler agisindan bir adaptasyon sorunu ol-
maya devam eder. Bu baglamda, araci kurumlar ve iligki dizgeleri yeni kentliye gereksin-
digi tutunmaci destegi vermede biiyiik is goriirler.

Kentle biitiinlesme, esasta, iktisadi oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel etkenlere de baglhdir.
Yeni kentliler i¢in, kentin sosyal iligkiler dairesi icinde yer almak ya da kenti “mekan”
tizerinden yasamak/algilamak biiylik 6nem tasir. Yer/mekan imgesi, gercekte, aidiyet ve
toplumsal kimlik arayislarina yanit verir. Oturulan muhit, sokak, ¢arsi, pazar, cami, dernek
vs. kenti sahiplenme, ona adapte olmanin araci bir tinitesi durumundadir. Kent go¢menle-
rinin yogun olarak takildiklari kahvehaneler, ayn1 zamanda, yeni kentliyi, kente entegre et-
me noktasinda gizil islevler goriir. Kahvehanelerde, kentli insanlarla kargilasmak, is/gtic,
sosyal aligveris, kiiltiirel gosterge/igaretler, digsalliga taniklik vs., yeni kentliyi kentli atrak-
siyonlar gostermeye iter. Kentli yiizler, mekanlar, iligkiler vs. kente biittinliik duygusunu
artirir.

Kentlerin yogun niifus, karmagik, heterojen, ¢ikara dayali, ikincil iligki evreninde yeni
kentlilerin karsilagtig1 6nemli sorun kente uyumdur. Kente gelen birey, gercekte, aligkan-
liklariyla, damak zevkiyle, begeni diizeyiyle, hayata ve insana bakigsiyla, onyargilariyla ge-
lir. Biiyiik kentin deger skalasi ile yeni kentlinin deger orgiisii cogu zaman ¢elisir. Bireyin,
kirsal ortamin gorece statik, duygu yogun, birincil iliski evreninden ¢ikara dayali, rasyo-
nel hareketi onceleyen, gayri sahsi iligkileri dayatan evrenine geciste bocalamasi kaginil-
mazdir. Bu ortamda Kkisi, giivenlik, yardimlagma ve korunma sisteminden de yoksundur.
Zira, kirsal kesimin dayanigmaci kiiltiirli kentte yoktur. Bu ortam, kirsal kiiltiirlenmeyle
oriilii kir insan1 i¢in yogun ¢atismalara, kopuslara zemin hazirlar.
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Bu siirecte, kisiyi az da olsa kendine getiren; yabancilik duydugu, uyum giicliikleri ¢ekti-
8i, algilamakta zorlandi81 kentte yitip gitmemesi yolunda ona soluk aldirict grup/dernek ya
da kirsal arkaplana dayanan mekanlar biiyiik 6nem tasir. Kurtoglu (2004:198) nun da ifa-
de ettigi gibi, biiyiik sehirlerde kent go¢menleri ¢oklukla, hemsehri dernekleri catisi altin-
da biraraya gelir, dayanigsmaci iligki aglari kurarlar. Bu iligki aglar1 onlarin, kente tutunma-
lart ve kentle biitiinlesmelerine pozitif destek verir. Ancak, kimi gé¢men gruplarin hem-
sehri dernekleri ya da vakiflart yoktur. Ne var ki, bu gogmen cemaatlerin hemgehrilik der-
neklerinin olmamasi, kamusal alanda yer alan 6rgiitlenmis etkilesim kanallarindan yoksun
olduklart anlamina gelmez. Bu boslugu, kentteki kahveler 6zellikle de kokene dayalr hem-
sehri kahveleri doldurur. Bu kahveler, hemsehri iligki aglarmin iiretilmesi ve stirdiiriilme-
sinde hayati rol oynar. Mahallelerin sokak aralarinda, cadde iizerlerinde bulunan bu kah-
veler civardaki erkek niifusun bos zamanlarini gegirdikleri veya bulustuklar: yer olmanin
otesinde, kent ortaminda tutunmaci iligkilere, uyumcu reflekslere, biitiinlesik iliski aglari-
na mekan olurlar.

Atalay (1983:103) Kirikkale’de, endiistrilesmeye bagli olarak ortaya ¢ikan go¢ ve kentliles-
me sorununu inceledigi arastirmasinda, yeni kentlilerin, kente “hemsehri kahveleri” vasi-
tastyla eklemlenmeye caligtiklarini belirtir. Yeni kentlilerin kendilerini kent ortaminda var
kilma stratejileri arasinda, kentsel kogullara kars1 dayanismaci ag iliskileri gelistirebildik-
leri hemsehri kahvelerinin biiyiik yeri vardir. Kirikkale’de, niifusun ¢ok renklilik gosterme-
si, ozellikle kirsal kokenli niifusun, daha ¢ok hemsehri kahvelerinde bir araya gelmeleri,
ortak etkinliklere katilmalar1, kentsel yasamin zorluklar1 karsisinda birbirlerine destek ¢ik-
malari, bu kahvelerin, kentle biitiinlesmede merkezi bir rol oynadigini gosterir. Bu kahve-
ler, yeni kentlilerin, ev diginda kendilerini ifade ettikleri neredeyse tek mekandir.

Buralarda yeni kentli, ortak dili konustugu, asag1 yukari benzer kosullar1 paylastig: insan-
larla yalnizligim giderir, kendisi disinda ayni1 kaderi yasayan insanlar1 farketmenin psikolo-
jik rahathigimi hisseder, ortak bir biling zemini kesfeder, ortak duyarliliklar gelistirir. Ken-
tin “kiyicr”, “yokedici” projeksiyonlarina karsi bu yolla bir mevzi kazanir. Bu moral takvi-
ye kisiyi, kentin ve kent hayatinin soguk, rasyonel, ikincil tabiatina karg: biraz daha koru-
nakli kilar. Bu durum, yeni kentliyi, bir yandan ortak/kolektif bir zeminde bulusmanin ver-
digi giivenli bir limana kavustururken 6te yandan digsaridan gelecek miidahalelere kars1 da-
yanigsmacy/cemaatci tepki gelistirmesine imkan saglar.

8. KENT KAHVEHANELERI VE MEKANA DAYALI KIMLIKLER

Kahvehaneler, kente entegrasyonu saglamada bir tiir “arac1” kurum vazifesi gérmekle bir-
likte, kentin hakim standartlarindan uzaklagsma, kendine 6zgii kiiltiirel iklim viicuda getir-
me potansiyeli de tagirlar. Ozellikle homojen ve biiyiik 6lgiide kirsal arkaplana sahip kah-
veler, ne kentli ne kirsal nitelik tasiyan, tipik kahvehane kiiltiiriinii ele veren melez kiiltii-
rel desenler ve kisilik bilesenlerinin kok salmasina imkan tanir.

Gecekondu kahvehaneleri, hemsehri gruplarina agiklik gosterdiklerinden, yoresel/bolgesel
kiiltiir ve kimlik kaliplarinin dolagimina sahne olurlar. Ozellikle, yeni kentli gruplara hitap
eden kahveler, yeni ve melez kimliklerin filizlenmesi i¢in elverisli ortama sahiptir. Kent
dokusu i¢inde bir tiir alt kiiltiir grubu olarak da goriilebilen bu kahveler, kendi i¢inde fark-
11 kiiltiirel temsillere ve benlik ingaina agiklik gosterirler.

192




Tiirkiye Kentlesmesinde Birara Kurum: Kent Kahvehaneleri

Hemsehri kahveleri esasta, kentin diger kesimlerinde dolasimda olmayan yoresel dil ve
kimlik alagimlarini kullanma, tiretme ve canli tutmaya imkan tanir. Bundan dolayidir ki, or-
tak ilgi ve yasama desenlerine sahip olanlar bu yerlerde karsilikli iligki ag1 olugturmak su-
retiyle bir kendilik alan tesis eder. Kirsal ya da yoresel dil, adeta kentin ayriksi, yabanci,
yeni gelenleri yutan, kendisine benzeten hakim kiiltiirii karsisinda bir direnme, var olma,
kendi olma refleksi olarak one ¢ikar. Yeni kentli s6z konusu mekanda, kendiligini ikame
etmenin coskusunu yasar, buraya baglilig1 boylelikle, varolugsal bir boyut kazanir.

Ozellikle yeni kentli gruplara hitap eden kahvehaneler, kirsal dgelerin, deger sistemleri-
nin, dogal/saf karakter yapilarinin, i¢tenlikli/samimi iligkilerin dolagimina sahne olur. Ye-
ni kentliler bu kahvelerde, yeni yiizler ve tavirlarla karsilasir, yeniden sosyalize olurlar.
Farkli is/ugras tiirleri ve degisik bos vakit degerlendirme kaliplarina biinyelerinde yer ve-
ren bu kahveler, kirsallikla kentselligin kesigsme noktasinda farkl kisilik temsillerine agik-
lik gosterirler. Bu temsilleri aslinda, kimlik/6zdeslik temelinde yeni/tipik figiirler olarak
gormek miimkiindiir. Kent ortaminda, kirsallikla kentselligin harmanlanarak yeni alagim-
lar viicuda getirdigi noktada, kimlik temsilleri disinda, yeni sosyal kiimelesmeler, ye-
rel/mahalli alt kiiltiir gruplar1 ve de kahvehane cemaatleri ortaya cikar. Bu ortamlar, kirsal
kiiltiiriin yeniden tiretim siireclerine, kentli/kdylii melez kisilik/kimlik temsillerine agiklik
gosterirler.

Farkl: alt kiiltiir katmanlarindan gelenler, kentlerdeki bu anonim/kamusal ortamlarda ortak
bir dil ve durus gelistirme imkan1 bulur, yeni kiiltiir bilesimleri icat ederler. Yeni kentliler
kent soylulardan kentli tavirlar, tutum ve davranis modelleri, kent soylular da kir ya da ko-
yiin saf, tabii, dolayimsiz insan suretlerinden bazen ironi bazen de ibretlik dersler ¢ikartir-
lar. Bu durum, zaman i¢inde, eklektik bir kiiltiir, melez kisilikler, kir/kent karisimi yasam
bigimleri, aliskanliklar ve davranig bicimleri ortaya ¢ikartir. Bu arada, zemini kahvehane-
ler olan yeni insan tipleri, arabesk tavirlar ve yagama kaliplar1 kok salar. Kirsal kokene da-
yalt kahvelerde, tuhaf karakterlere, kentliligi kirsal kaliplarda deneyimleme &rneklerine
sikca rastlanir. Kentlilerin, cogu zaman agagilamak ve kiiglimsemek maksadryla kullandik-
lar1, “kiro”, “mago”, “maganda”, “hanzo” ve “zonta” gibi tabirlerin ortaya ¢iktig1 mekan-
lar da, genelde, kentlerin gedikli mekanlar1 olan kahvehane ve meyhane tiirii yerlerdir. Bu
ara formlar, cogu zaman kentlilerin kiictimsedikleri, dudak biiktiikleri ya da asagiladiklari
tipler olarak karikatiirlerde ya da mizah dergilerinde ¢okga islenir.

Ayse Oncii de, karikatiirlerden hareketle izini siirmeye cahistigi bu karakterlerin, kir-
sal/kentsel bir karisim olduguna temas eder. Ona gore, kentlesme siirecinde kente yonelen
geleneksel kiiltiiriin kent kiiltiirtiyle harmanlanmasi sonucunda bir takim ara kisilik proto-
tipleri kok salar. Istanbul’un kiiltiirel haritas: iizerinde yeni kentlilerin kentsel kiiltiirle ke-
sistigi noktada, bir takim melez figiirler, 6zellikle de, “maganda” olarak nitelendirilen ara
tipler belirir. Megapollesen Istanbul’da varoslara tasman geleneksel kiiltiirle birlikte,
kentli ve koylii karakterlerin amorf bir karigimi olarak beliren “maganda” lik, kendisini ¢o-
8u kez, kentlilerin karikatiirize ederek, cinsel ve aykirt yonlerini 6ne ¢ikartarak tanimlama-
ya calistiklar bir tip olarak, giderek kentteki kurala gelmez tipleri nitelemede kullanilan
yaygin bir tabir halini almistir (bkz.Oncii, 2003:195; Bali, 2002:321-323).

Bu ara tiplerin ortaya ¢ikmasinda, kahvehane, meyhane vb. mekanlardaki, resmiyetten ve
bicimsellikten uzak anonim kolektivitenin biiyiik rolii vardir. Buralardaki 6zgiirliik¢ii ha-
va, dogal olarak, cesitlilige, farkli temsillere, grupsal jargona ve mekansal ifade modlari-

LT3

na izin verir. Bu ylizden, “tuhaf”, “aykir1”, “mizahi”, “kurala gelmez”, “bagina buyruk” ki-
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silikler bu mekanlarda daha fazla goziikiir. Bu tipler, kirsal/kentsel karigimlar olup yerle-
sik/kurulu karakter 6zelligi gostermezler. Dikkatli bir gozlemci buralarda, s6z konusu pro-
totiplere uyan orneklerle sik¢a karsilagir. Bu mekanlarim, miidavimleri i¢in sinirlayict olma-
malart, kirsal kiiltiire agik olmalari, degisik kiiltiirel bicimlere yer vermeleri, dogal olarak,
ozgiin kisilikler, aykiri/extrem kimlikler ya da ara kisiliklerin belirmesini kolaylastirir. Do-
layisiyla, mekanin kiiltiirel dokusu, yoresel/bolgesel dil ve karakter ingasina yatkin dogast,
mekana dayal1 kimlik konfigiirasyonlarin1 dogrudan besler.

9. KENTTEN IZOLASYON VE HEMSEHRI KAHVELERI

Kentte hemsehri iligkilerini en fazla tireten kurumlarin basinda yer alan kahvehaneler,
ayn1 zamanda, kentten kopusun da adresleri durumundadirlar. Yeni kentliler icin kente
uyum ve biitiinlesiklik kurmaya aracilik ettikleri gibi, kentten izolasyona da ivme kazan-
dirirlar. Kent merkezindeki islek kahvehaneler harig, 6zellikle gecekondu bolgelerinde-
kilerin, ¢coklukla, ayn1 ya da komsu kirsal kesimden gelenlerin ugrak yeri olmasi, bura-
larmn kirsalli81 yeniden liretmelerine, kendi i¢ine kapanik, bir tiir getto havasi olusturma-
larina yol agmaktadir.

Oncii’ye gore (1991:44), kentlerde hemsehrilik iliskileri giiclenmekte, hatta “hemsehri ce-
maatleri” insa potansiyeli yiiksek iligki aglari hakim hale gelmektedir. Bu iligki aglari/me-
kanlar1, kentle biitiinlesme yerine, i¢ce doniik cemaat konseptleri iireterek kente ayriksi ya-
pilarin olusmasini hizlandirmaktadir.

Genel planda, kirsal/kdysel arka plana yaslanan kahvehaneler, yeni kentliler i¢in, kentle
biitiinlesmeyi sekteye ugratici bir 6zellige sahiptirler. Ayni sosyal kokenden gelenler, bu tiir
yerlerde, sanki biiyiik bir kentte degillermis gibi, kdylerinde ya da kasabalarindaymis gi-
bi, kira 6zgii konugma, tutum ve tavir sergileme, alisildik yagsama bi¢imini siirdiirme ola-
nag1 bularak, kent degerlerinden uzak bir siire¢ yasarlar.

Kirsal arkaplana yaslanan bu kahveler, kapali yapilari ile kir kiiltiiriiniin yagandig1 ve iire-
tildigi bir gettoyu andirirlar. Kisiler biiyiik sehirde, farklilagmis iliski baglamlarindan ¢ok
kentte kirv/kirsal hayatt yastyorlarmig havasindadirlar. Bir bakima gecekondu kahveleri,
gercekte koylin, tagranin, agiret ve akraba iligkilerinin yeniden iiretim iissii gibidir. Bura-
lar, ayn1 kOy ya da kasabadan gelen, hemsehrilik bilinciyle bir cemaat olusturan insanla-
rin, kenti kirsal eklemli olarak yeniden kurmalarini saglar. Bir bakima yasanilan hayat, kir-
sal formlarla bezenmis, ne kirsallig1 ne de kentselligi tam olarak tasimayan, hem mekan-
sal/cografik olarak geride birakilan kirin/kdyiin moral kaygilarini igeren hem de ileri bir
toplumsal mekanin igerdigi farkli iligki kompozisyonlarindan kendini uzak tutamayan me-
lez bir kiiltiirtin kok salmasina yol agar. Kirsal birliktelik ve yogun iligki atmosferi ile kent-
sel mekanda yiizlesmek, kenti kirsal kiiltiiriin ¢cekim tissii haline getirirken, kent kiiltiirii-
niin kirsal egemen bir kiiltiire yanagmasina, 6zgiin yanlarin1 kaybetmesine yol acar. Ozel-
likle iilkemizde yogun ve plansiz gogle birlikte gelen garpik-sagliksiz kentlesme, temelde
kentlerin kirsallik eklemli doniistimiine yol agmigtir. Kdyiin yogun bir hizla kente taginma-
st bir cografi go¢ olmanin tesinde koyiin deger ve kurumlariyla kente akmasina, kentte
kendine uygun zemin arayisina yol agmistir. Bu siire¢, kirsal kiiltiiriin yogun baskisi sonu-
cu kenti kirsal alanin uzantisi, yeniden iiretim iissii haline getirmistir.
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Hemsehri iliski aglarmin kahvehanelerde siirdiiriilmesi, kugkusuz, yeni kentlilerin kente
entegrasyonlarini olumsuz etkiler. Kendi icinde gorece homojenite saglamig goziiken bu
yerler, kentten ayriksi, hatta kente karsit iliski dizgeleri iireterek, yeni kentlilerin kente
adaptasyonlarini sekteye ugratir. Bu gergek, kirdan kente go¢ siirecinde, kent go¢meninin
zaman iginde kente alisacagi, is bulma ile birlikte kentle biitiinlesecegi seklindeki varsa-
yimi1 da yanliglar niteliktedir. Zira, son yillarda yapilan arastirmalar, hemsehrilik iliskileri-
nin, kent ortaminda erimek yerine pekisen bir goriiniim kazandigim gostermektedir (bkz.
Oncii, 1991: 44). Yeni kentlilerin hemsehrilik baglar1 temelinde kentte varoluslarini ikame
etmek istemelerinin, onlar1 kent potasinda erimekten ¢ok, daha bir ice kapanmaya sevket-
tigi, bu bolgelerin bir tir hemgehri gettolart halini aldiklar1 dikkati ¢eker (Onen, 1997:
457). Kahvehanelerin bu iligkilere agiklik gostermeleri, yani, kirsalligi, kentsel bir ortam-
da tiretebilme potansiyelleri, kentlilesme kriterleri acisindan olumsuzlayici bir noktaya
isaret eder. Kokene dayali kahvehaneler, bu cergevede, kent gocmenlerinin kente enteg-
rasyonu i¢in negatif bir islev goriir, mekanin kapali yapisi kirsal iligkilerin yeniden iiretil-
mesine/stirdiiriilmesine yol agar. Bu agidan kent kahveleri, yeni kentlilerin kente uyum ve
entegrasyonlarini geciktirici, ket vurucu bir iglev gérmiig olur.

10. KENTSEL GERILIM VE KAHVEHANELER

Sema Erder, “Kentsel Gerilim” adli eserinde, Istanbul’un gecekondu bolgelerini (6zellik-
le Pendik, Gaziosmanpasa, Umraniye vs.) kentsel gerilim sigasinin yiiksek oldugu yerler
olarak niteler. Biiyiik 6l¢iide kentsel esitsizliklerden kaynaklanan bu gerilimler, zaman za-
man c¢atigma boyutuna vararak, kent yasamint tehdit eder. Bu siirecte, yeni kentliler, ken-
te tutunma, ona entegre olma imkanlarini kaybederek, kentten yakici bir kopusun taraflari
haline gelirler. Bu bolgeler, her tiirlii kuraldisilik, enformel yapilagsmalar, diisiik iktisadi ve
sosyal standartlar, igsizlik, yoksulluk, dislanmislik, etnik ayrimcilik ve kentin yeni yoksul-
lart olarak nitelendirebilecegimiz sinif alt1 yapilara aciklik gosterirler. Kentler, bu yonleriy-
le, basli bagina gerilim mekanlaridirlar (bkz. Erder, 1997). Bu baglamda, gecekondu mu-
hitlerindeki kahveler de, kentsel esitsizliklerin aksettigi, buna yonelik soylemin dolagim-
da oldugu, protest ¢ikislarin kendisini gosterdigi, kentsel hegamoniye baskaldirt duvarlari-
nin yiikseldigi bir kamusal mekan halini alir. Gecekondularda yasanan keskin esitsizlikler,
yoksulluk/yoksullagsma algis1, umutsuzluk/caresizlik psikolojisi dogal olarak gecekondulu
erkeklerin takildiklart kahvehane muhitlerinde kendine giindem bulur, buralar hognutsuz-
lugun radikalizmini besler, sosyal hareketlerin basincini yiikseltirler.

Gectigimiz yillarda, 6zellikle, Gaziosmanpasa, Pendik, Umraniye vb. bolgelerde kendisi-
ni gosteren protest hareketler de, kentsel esitsizligin radikal bir yankilanmasi olarak oku-
nabilir (bkz. Saribay, 1998: 71). Bu bolgelerdeki kahvehaneler, hemsehrilik dernekleri vs.
s0z konusu esitsizlik hiyerarsisine duyulan 6fkenin tastigi, dillendirildigi, 6rgiitlii hareket-
lere doniistiigii yerler olarak karsimiza cikar.

Gecekondu muhitlerindeki bu kahveler, ¢oklukla, yasam1 yiik goren, kentin savurgularina
kars1 koyamayan, pes eden, ¢aresiz, umarsiz kisilikler i¢in siginilan bir liman vazifesi go-
riir. Kentsel hosnutsuzluklar, gerilim duygular, 6fke ve nefret buralarda giderek keskinle-
sir, grupsal bir protest baglam olusur. Insanlar buralarda, ortak bir isyan, protesto dili ve
de kars1 koyus soylemi gelistirirler.
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Kahveler, bu baglamda, toplumsal rahatsizliklarin, huzursuzluklarin patladigi, tastigi, belli
mecralara yoneldigi, “isyan tohumlarinin filizlendigi” yerler olurlar. Ortak deger ve giidii-
lere sahip olanlarin ayn: mekanlarda biraraya gelmis olmalar1 6fke, kin, nefret ve isyan
duygularin1 yoneltecekleri hedeflere karsi ortak tavir gelistirmelerine ve bunu aksiyona ge-
cirmelerine yol acar. Tiirkiye kosullarinda, kahvehanelerin, terér eylemlerine politik ve
ideolojik karargah islevi gordiigii, bu yiizden de kahvehanelerin sik sik tarandigi, insanla-
rin, kahvehanelerin ideolojik ya da politik kimliklerle taninmasindan dolay: hedef tahtas:
haline geldikleri goriiliir.

Yine, kentteki bazi kahvehanelerin, hem kent gé¢gmenleri i¢in hem de, igsiz, evsiz, vasif-
s1z, uyumsuz, diglanmisg, sokakta kalmis vb. kentin yeni yoksullari i¢in birer barmak olma
ozelligi tagidig1, bu yoniiyle potansiyel tehdit adacig olarak goriildiigii de bir gercektir. Zi-
ra, esrarkesler, alkolikler, evsiz/barksizlar cogunlukla bu tiir yerlerin gedikli miidavimleri-
dirler. Bu kesimlere ag¢ik yanlariyla, suc, sapma davranig ve tiirlii kargasaliklara yatkinlhk
tagirlar. Buralar, sikint1 ve isyan duygularini, sosyal huzursuzluklari ve catigmaci egilimleri
beslerler. Bu 6zellikleriyle toplumsal karmasa ve catismaci unsurlari biinyelerinde barindi-
ran, sosyal asayisi tehdit eden yerler olarak da goriiliirler.

11. SONUC

Tiirkiye, hizl1 bir kentlesme siirecinden ge¢mektedir. Bu siirec, beraberinde yeni sorunlar
ve yeni iligki aglar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sorunlarin en onemlilerinden biri de, yeni
kentlilerin kente uyum veya entegrasyonlaridir. Bu noktada, yeni kentlileri kente biitiinle-
yen mekanlar biiyiik onem tagir.

Bu mekanlar arasinda kahvehaneler 6nemli bir yere sahiptir. Tarihsel siirekliligi tagimala-
11 ve ¢oklu iglevler gérmeleri bu kurumlara olan ilgiyi artirir. Yeni kentlilerin, kirsal yapi-
dan da agina olduklar1 kahvehaneler biiyiik 6lctide hemsehri iligki aglarina dayanir ve gog-
men gruplarin ihtiyac duyduklari patronaj iliskilerine destek verirler. Ozellikle yeni kentli
kahvelerde tesis edilen sosyallik, kimlik/6zdeslik sorunlarina yanit olabildigi gibi, kent-
soylu yapilara kars1 direnme noktasinda da 6nemli islev goriir. Kahvehane sosyalligi, yeni
kentlinin aradig1 sosyalite ceperine kavugmasi ve kirsalliga dair hissettigi 6zlem/gurbet
duygularini tatmine imkan tanimasi agisindan 6nem tasir. Hemgehri gruplar arasinda peyda
olan cemaatsel kolektivite, aslinda yeni kentlinin aradig1 kabilesini/cemaatini refere eder.
Bu kolektivite, yeni kentlinin, kent kozmopolitesi i¢inde yitip gitmesinin de Oniinii alir.
Tiirkiye kentlesmesi lizerine yapilan pek cok aragtirmada da, kahvehanelerin bu yoniine
vurgu yapilmakta, go¢men gruplarin kentle olan biitiinlesmesine araci destek verdikleri di-
le getirilmektedir. Ozellikle, hizl1 gégle biinyeleri olabildigince farklilasan biiyiik kentler-
de, yeni kentlilerin farkli maksatlarla (is bulma, dayanigsma, dertlesme vs.) bu mekanlari
kullandiklari, “yere” ve “gruba” 6zgii iliskiler gelistirdikleri dikkati ¢eker. Kirsal kesim in-
san1 biiyiik olciide, kente, kahvehane ve varos araciligi ile gelmekte ve buradaki giysiler-
de, dilde, miizikte gozlemlenen izler birakmakta, mekana ve yere bagil kiiltiirler olustur-
maktadir. Kahvehaneler, zaman i¢inde, yeni gelenleri ve tasidiklari kiiltiirleri doniistiirerek,
kente entegre olma, mekana dayali sosyaliteler ve giindelik hayat deneyimi ingaina katki-
da bulunurlar.

Tiirkiye kentlesmesinde kahvehanelerin, sozii edilen, uyumcu/biitiinleyici rollerinin digin-
da, kimi kahvelerin (6zellikle hemsehri) de kentle olan entegrasyonu engelleyici bir role

196




Tiirkiye Kentlesmesinde Birara Kurum: Kent Kahvehaneleri

sahip olduklari bilinmektedir. Genelde kapali cemaat yapisina sahip bu kahveler (6zellikle
gecekondu muhitlerindeki), kirsallig1 yeniden iiretebilme potansiyelleri ve ayni kiiltiirel
cevreye aciklik gostermelerinden dolayi, kentten ayrisma ve kopusa da kaynaklik ederler.
Bu kahvehaneler, hemsehri gocmen gruplarin kent yasamindan uzak, kendi icine kapali bir
yasam siirmelerine imkan tanidigindan, yeni kentlilerin kentle olan uyumlar1 bundan zarar
goriir. Bu yoniiyle hemgehri kahveleri, kentlesme siirecinde biitiinlesik oldugu kadar ay-
ristiricy/farkliligs tiretici yanlariyla da dual/paradoksal bir 6zellik tagirlar.

Kuskusuz, kentlesme siirecinde kahvehanelerin oynadigi rol, bize yeni kentlilerin yasadik-
lar1 derin/ortiilii trajediyi anlamak, uyum ve karsi koyusun sosyolojik gizini bozmak agi-
sindan kayda deger bir imkan sunmaktadir. Bu da, kahvehane sosyalliginin izini siirmeye,
dilde, soylencede, gosterge ve isaretlerdeki gizil anlami kesfetmeye gotiiriir. Kentlesme
stirecinde kent kahvelerinin oynadig: rolii de, bir tiir mekan iizerindeki kargilagmalarda
(koylii/kentli) yasanan iktidar oyunu olarak okumakta yarar vardir. Zira, kent kahveleri,
bir tiir otekiler arasindaki karsilagsma, iligkisel temsil ve iktidar alanidir. Kirsal kokenliler,
bu oyunda iktidarin diizlestirici giiclinii, itaatin/uyumun total yiiziinii derinden hissederler.
Yeni kentli gruplar acisindan kahvehaneler, kente uyumda bir basamak oldugu kadar, ken-
tin, kentliligin, kdy-kent karsithgmin daha genis diisiiniildiigiinde gelenekselligin ve mo-
dernligin celiskileriyle yiizlesme ve bunu agma anlami da tagir.
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