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Oz: Bu calismada, televizyonun insanlarin diinya algilamalari ve sosyal gerceklik kav-
ramlastirmalart iizerinde bir rolii olup olmadig1 ortaya konulmaya calisilmisgtir. Bagka bir
ifadeyle televizyonun yetistirme rolii aragtirinugtir. Televizyonun yetistirme roliinii ortaya
koymak icin, George Gerbner’in Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin Mesaj Sistem ve Yetis-
tirme Coziimlemeleri bilegenlerinden yararlamilmistir. Arastirmada once, en ¢ok izlenen
ticari kanallardan atv, Kanal D, Show ve Star televizyonlart ile TRT1 ana haberlerinin ¢o-
ziimlemesi gercgeklestirilmistir. Coziimleme sonucunda, televizyonun ¢cok fazla siddet sunu-
mu yaptigi ortaya ¢ikmistir. Daha sonra, yetistirme sorularimin da oldugu anket DDY per-
soneline uygulannugtir. Televizyonun yetistirme roliiniin olup olmadigint anlamak icin Ye-
tistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemeleri yapilmistir. Bu ¢oziimlemeler so-
nucunda, televizyonun ideolojik kiiltiirel yetistirme rolii oldugu ortaya ¢iknugtir.

Anahtar kelimeler: Televizyon, Yetistirme Kuramu, Yetistirme Coziimlemesi, Yaygin Goriig
Haline Getirme

Abstract: In this study, we try find out if there is a role of television on the people’s per-
ception of the world and their characterization of the social reality. In other words, we
investigate the television’s cultivation role. To investigate the television’s cultivation role,
we use the components of Cultural Indicators Project of George Gerbner such as
Cultivation Analysis and Message System. Analysis To investigate the television’s cultiva-
tion role, first of all, we analyze the prime time news of high rated private channels of atv,
Kanal D, Show and Star and public channel TRT1. Results of the news analysis indicate
that there are too much violence scenes on the news. Then, we conduct a survey, which
includes cultivation questions on employees of DDY. To understand if there is a cultivation
role of television, we perform Cultivation and Mainstreaming Analysis. Based on the
results these analyses, we conclude that there is an ideological cultural role of television.
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1. GIRIS

Bu yazida!, televizyonun insanlarin diinya algilamalar1 ve sosyal gerceklik kavramlagtirma-
lar1 iizerindeki rolii ortaya konulmaya calisilmistir. Bagka bir ifadeyle televizyonun yetis-
tirme rolii arastirilmigtir. Bu amagla televizyon haberleri iizerinde bir ¢oziimleme ve Anka-
ra’da DDY Genel Miidiirliigii merkez binasinda bir saha aragtirmasi yapilmustir. Aragtirma,
George Gerbner’in gelistirdigi Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nden yararlanilarak gercekles-
tirilmistir. Bu nedenle yazida 6nce, Proje’nin Mesaj Sistem ve Yetistirme Coziimlemesi bi-
lesenleri ve Yetistirme bilesenine bagli olarak Yaygin Goriis Haline Getirme anlatilmigtir.
Sonra aragtirma bulgular1 verilmigtir. Daha sonra da bulgular yorumlanmig ve Onerilerde
bulunulmustur.

2. KURAMSAL TEMEL

Kiiltiirel Gostergeler Projesi, li¢ bilesene dayanmaktadir. Birinci bilesen Kurumsal Siire¢
Coziimlemesidir (Institutional Process Analysis).2 Ikincisi olan Mesaj Sistem Coziimle-
mesiyle (Message System Analysis), hafta ici en ¢ok izlenen zaman ve hafta sonu giindiiz
yayinlanan televizyon programlarinin iceriginin ¢oziimlemesi yapilmaktadir. Ugiincii sira-
da yer alan Yetistirme Coziimlemesiyle (Cultivation Analysis) ise farkli izleyici gruplari-
nin, televizyon izlemeyle iligkili olarak sosyal gerceklik kavramlastirmalari belirlenmekte-
dir (Signorielli, 1993: 318).

Mesaj Sistem Coziimlemesinin temelinde Gerbner’in ‘mesaj’a getirdigi tanimimn yattigini
belirtmek miimkiindiir. Gerbner’e gdre mesaj, somut fiziksel ve sosyal iliskilerin sosyal ve
tarihsel olarak belirlenmis bir ifadesidir. Mesajlar, iiretildikleri sosyal iligkiler ve baglam-
lar1 dikkate alinarak anlagilabilecek bakis agis1, onermeler ve varsayimlari igermektedir. Ay-
rica, mesajlar anilan iligkiler ve baglamlar1 yeniden olusturmaktadir. Boylece mesajlar,
iirettikleri pratikler ve yapilara anlamlarmi vermekte ve sonuglarina katlanmay1 saglamak-
tadir (Aktaran Morgan, 1995: 104).

Gerbner mesaj’1 tiim kitle iletisim araglari agisindan tanimlasa da, yaklagimimin temelinde
televizyon bulunmaktadir. Gerbner ve arkadaslarina gore televizyon, gorece duragan ve or-
tak imgeleri insanlarin zihnine ekmektedir. Toplam program orneklerinden elde edilen or-
negi, televizyon izleyicileri uzun zaman siiresince diizenli olarak izlemektedirler. Mekan-
lar, rol dagilimlari, sosyal konumlandirmalar, eylemler ve sonuglarla iligkilendirilen bu 6r-
nek, neredeyse tiim program tiirlerine karsilik gelmektedir. Anilan 6rnek, “televizyon diin-
yas1” (television world) olarak tanimlanmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976; Gerbner vd.,
1986 ve 1994). Gergek diinyayla, televizyonda sunulan diinya arasinda bazi elestirel fark-
Iiliklar bulunmaktadir. Televizyon diinyasi, seyrek olarak “objektif gergekligi” sunmakta-
dir. Bunun yerine ¢ogunlukla egemen ideoloji ve degerleri dayatmaktadir (Morgan ve Sha-
nahan, 1997). Televizyon diinyas1 ve gercek diinya arasindaki farkliliklara, televizyon diin-
yasinin sistematik bir ¢oziimlemesi sonucunda ulasilir. Bazi izleyiciler, televizyon diinya-
sinda kendilerini yasarlar: Orada tekrar eden ornekleri icsellestirmekten ve onlarla ilgili
olmaktan kendilerini alamamaktadirlar (Gerbner vd., 1994: 25). Mesaj Sistem Coziimle-

1 Bu makalede “yaz1” kelimesi bu makaleyi; “arastirma” kelimesi yapilan ampirik arastirmayi, “calisma”
kelimesi ise Yetistirme Kuramiyla ilgili diger ¢caligmalar1 ifade etmektedir.

2 Bu arastrmada Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi yapilmadigindan yazida séz konusu bilesenle ilgili bilgi
verilmemistir. Bilesenle ilgili genis bilgi i¢in bkz. (Gerbner, 1973).
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mesi, televizyon icerigi hakkinda sistematik, giivenilir ve toplam gozlemler i¢in bir arag-
tir. Bu ¢coziimlemeyle bireysel ya da bir izleyici grubunun gordiikleri tanimlanmaz. Aksi-
ne, en ¢ok temsil edilen duragan ve yinelenen toplam mesaj 6rnekleri kaydedilir. Nitekim,
uzun zaman boyunca bu mesajlar izlenmektedir. Kiiltiirel Gostergeler Projesi bakis agisin-
dan televizyonu cok izleme, insanlarin, izledikleri yoniinde bir algilamaya sahip olacakla-
r1 anlamina gelmektedir.

Ote yandan Mesaj Sistem Coziimlemesi 6nemini, Yetistirme Coziimlemesine temel olus-
turan sorulara kaynaklik etmesinden almaktadir. Yetistirme Coziimlemesinde kullanilan
sorular, genis izleyici gruplarina bebeklikten baglayip uzun zaman boyunca sunulan tele-
vizyon mesaj sistemlerine yerlesmis olanlar1 yansitmaktadir (Gerbner, 1990: 253). Burada
yapilacak yanlis bir ¢éziimleme en basit ve net anlatimiyla, saha aragtirmasindan yanlis so-
nuclar elde edilmesine neden olacaktir. Bunu bir 6rnekle agiklamak miimkiindiir: Televiz-
yonda en cok A gosterilsin. Televizyon diinyasini belirlemeye yonelik ¢coziimleme hatali
yapilsin ve en ¢ok B’nin gosterildigi bulunsun. Bu durumda, saha aragtirmasi i¢in B nin ne
tiir bir ekme yapacagi diisiiniiliir ve bu ekmenin izleyicinin sosyal gerceklik algilamasi
tizerinde bir rolii olup olmadigini anlamak icin bir deger sorusu hazirlanir. Yetistirme Ku-
ramina gore, televizyonu cok izleyenler televizyon diinyasina bagl bir diinya algilamasina
sahip olacaklarindan, saha arastirmasindan beklenti esasinda A yoniinde olmasi gerekece-
ginden sonuclar B yani yanlig ¢cikacaktir.

Mesaj Sistem Coziimlemesinin, Kiiltiirel Gostergeler Projesi agisindan ¢ok 6nemli olmasi-
na karsin, Kiiltiirel Gostergeler arastirma gelenegini popiiler yapan Yetistirme Coziimle-
mesi bilesenidir. Yetistirme Coziimlemesi, “Yetistirme Kurami” olarak bilinen kuramsal
bir temelin uygulamasidir. Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin, Yetistirme Kurami gercevesin-
de sunulan Gnermeler iizerine temellendigi belirtilebilir. Uzerinde en ¢ok durulan ve tar-
tisma konusu yapilan, Yetistirme Kuraminin 6nermeleri ve Yetistirme Coziimlemesi ol-
mustur. Yetistirme, televizyon izleyicilerinin bilingsizce televizyon diinyasinin demogra-
fik gergeklerini edinmesi, rastlantisal olarak 6grenmesi seklinde tanimlanmaktadir (Akta-
ran Perse, 1990: 52). Kavram, televizyon izlemenin, izleyicinin sosyal gerceklik kavram-
lagtirmasina katkisini tanimlamak icin kullanilmaktadir (Morgan, 1984: 500; Signorielli ve
Morgan, 1996: 19). Yetistirmenin anlami sudur: Kiiltiirel tiretimin egemen tarzlari, mesaj-
lar1 ve temsilleri olusturmaya egilimlidir. Bu mesaj ve temsiller, kiiltiirel baglamlar ve ku-
rumlarin pratikleri ve yonelimlerini, diinya goriisleri ve ideolojilerini besler. S6z konusu
mesaj ve temsiller de zaten bunlardan dogmaktadir (Morgan, 1990: 225).

Yetistirme Kuramina gore, televizyon baginda fazla zaman gecirenler, televizyonun en or-
tak ve yinelenen mesaj ve derslerinden yansiyan bir diinya goriisiine sahip olacaklardir. Ku-
ram, televizyonun diigsel diinyasina bagli kalmanin uzun dénemli toplam roliinii sorgula-
maktadir (Morgan ve Shanahan, 1991: 89). Bu nedenle yetistirme kavrami, “destekleme”
yada “etki” i¢in uygun degildir. Aragtirmacilar calismalarinda, televizyonun kiiltiirlemedeki
uzun donemli, yavas degistirme roliinii anlamaya ¢alismaktadirlar. Buna karsilik, bir kac
program izlemenin, izleyicinin diisiince ve tutumlarinda nasil “degisiklik™ yarattigiyla ilgi-
lenmemektedirler (Signorielli, 1991: 123). Dolayisiyla, Gerbner ve arkadaslarinin yaklagi-
mi ¢ogulcu yaklagimin geleneksel “etki” arastirmasindan farklilik tagimaktadir.

Yetistirme Coziimlemesi ise televizyonu cok seyreden izleyicilerin en ¢ok ortak ve yine-
lenen mesajlardan olusan televizyon diinyasinin mesajlarini, gercek diinya olarak algiladi-
gin1 ortaya koymaya calisir. Bagka bir ifadeyle Yetistirme Coziimlemesi, izleyicinin sosyal
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gerceklik kavramlagtirmasiyla televizyon icerigindeki en ¢ok yinelenen imge ve ideoloji-
ler arasindaki iligkiyi incelemektedir (Morgan ve Signorielli, 1990; Morgan ve Shanahan,
1992: 1). Televizyonu ¢ok seyredenlerle az seyredenlerin yanitlarini demografik degisken-
leri de goz oniine alarak karsilastirir (Morgan ve Signorielli, 1990: 16). Ancak televizyo-
nun yetistirme roliinii ortaya ¢ikarmak icin, ankete katilanlara dogrudan televizyon hakkin-
da ne diistindiikleri sorulmamaktadir; bunun yerine basitce onlarin herhangi bir konuda ne
diistindiikleri sorulmaktadir. Bunun nedeni, ankete katilanlarin sorulara kaynaklik edenin
televizyon oldugunu bilmemeleri gerektigidir. Bilmelerinin, yanitlarini etkileyebilecegi en-
digesi taginmaktadir. Daha sonra ise, televizyon izleme miktarina bagl olarak kavramlag-
tirmalardaki farklilik ortaya konmaktadir (Morgan, 1995: 108). Burada en belirleyici unsur,
izleyicilerin “az ve ¢ok” izleyenler olarak ayrilmasidir. Televizyonu diizenli olarak “cok
seyredenler” az seyredenlerden ayrilmaktadir. Her ne kadar biitiin sosyal gruplar, hem ¢ok
hem de az seyredenlere gore ayrilsa da cinsiyet, gelir, yas, is alani, egitim, irk, zamani kul-
lanma, sosyal etkilesim ya da diglanma gibi demografik ve sosyal degiskenlere gore ¢ok
ve az izleyenler arasinda ortalama farkliliklar bulunmaktadir. Az ve ¢ok izleyenler arasin-
daki en 6nemli fark, bir bagka deyisle televizyonun insanlarin sosyal gerceklik algilamala-
11 lizerindeki belirleyiciligi cok seyredenlerin bilin¢ kaynagi olarak televizyonu kullanma-
larindan gelmektedir (Morgan ve Signorielli, 1990: 21). Boylece Yetistirme Coziimlemesi
televizyonu az seyredenlerin farklilagtigini, kisilerarasi farkli kaynaklardan enformasyon
sagladiklarin1 varsaymaktadir. Ayrica televizyonu az seyredenler haftada nemli saatlere
varacak kadar televizyon seyretseler ve ¢ok seyredenlerle herhangi bir durumda ayni kiil-
tiirel cevrede yasasalar bile, televizyon yoluyla elde edemeyecekleri bir¢ok seyi ¢ok sey-
redenlerden dolayli olarak alabilirler. Bu nedenle, az ve ¢ok seyredenler arasinda kiiciik,
fakat kapsamli farkliliklarin sistematik bir yapisinin bulunmasi ¢cok 6nemli sonuglari igaret
edebilir (Morgan ve Signorielli, 1990: 20). Ozliice soylenirse, Yetistirme Coziimlemesine
gore televizyonu ¢ok seyredenler tanimlamalarinda daha cok, televizyona bagl kalmakta-
dirlar (Signorielli ve Morgan, 1996: 119). Bu durum, Mesaj Sistem Coziimlemesi’nden el-
de edilen sonuglardan hareketle hazirlanan sorulara kargsilik olarak, ankete katilanlarin ¢ok
seyredenlerinden az seyredenlerine oranla daha ¢ok televizyon yanit1 elde edilerek -ikisi
arasindaki yiizde farkiyla- saptanmaktadir.3

Gerbner ve arkadaslari, yetistirmeyle ilgili bir noktanin daha lizerinde durmaktadirlar. On-
lara gore televizyonun, sosyal gercekligin kavramlagtirilmasina yaptig1 katkiyr anlatmak
icin kullanilan “yetistirme” ifadesi, basitge bir “etkiler” sdzciigii olmamasinin yaninda, tek
yonlii ve monoton bir siire¢ de degildir. Sembolik cevrenin yapist ve kompozisyonu iize-
rinde yayilan bir Kitle iletisim aracinin yani televizyonun etkileri kurnazcadir, karmagiktir
ve diger etkilerle birbirine karigmis durumdadir. Televizyondan yansiyan imgeler, diigiin-
celeri ve inanglar1 ne basitge yaratmakta ne de onlar1 yansitmaktadir. Daha ¢ok dinamik bir
stirecin biitlinliiklii bir goriinlimiidiir. Kurumsal gereksinimler ve yonlendirmeler, kitlesel
olarak tiretilmis mesajlarin yaratimi ve dagilimina niifuz etmektedir. S6z konusu mesajlar,
kitle toplumunun gereksinimlerini, degerlerini ve ideolojilerini yaratmakta, elinde tutmak-
ta ve somiirmektedir (Gerbner vd., 1994).

Ote yandan ilk Yetistirme Coziimlemesi sonuclarinim yaymlanmasindan sonra (Gerbner ve
Gross, 1976), bir ¢ok arastirmaci elestirilerde bulunmustur. Bazi elestirilerde, ¢oztimleme-

3 Burada yer verilen televizyon yanitinin ne anlama geldigini Gerbner ve Gross’un tammlamasina (1976) paralel
olacak sekilde bir ornekle agiklamak miimkiindiir: Televizyon A’yr sunsun. A’nin ektigi B olsun. B’nin
izleyicilerin sosyal gergeklik algilamasi olup olmadigini anlamak i¢in B’yi tanimlayan C sorusu sorulsun. C
sorusuna verilecek evet ya da katiliyorum seklindeki yantlar, televizyonu yanit1 olmaktadir.
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ye ara degiskenlerin katildiginda Gerbner ve arkadaglarinin 6ne siirdiikleri televizyonun
yetistirme etkisinin yiizdesinin diistiigii hatta hi¢ olmadig1 ifade edilmistir (Hirsch 1980 ve
1981). Bu elestirilere verilen yanitlar “Yaygin Goriis Haline Getirme” (Mainstreaming)
kavramini dogurmustur (Gerbner vd., 1980a, 1980b, 1982). Yaygin Goriis Haline Getirme-
nin ne anlama geldigini kisaca anlatmadan 6nce, kavramn orijinal (Ingilizcesi) kullanimi
ve Tiirkce’deki kullanimiyla ilgili bilgi vermek yararh olacaktir:

“Mainstreaming’ kavrami, Kiiltiirel Gostergeler Projesi acisindan “mainstream” kavramiy-
la karigtirlmamalidir. Mainstream’i Tiirk¢e’ye ‘anaakim’ olarak cevirmek miimkiindiir.
Gerbner ve arkadaglarinin kullandigr mainstreaming kavramini ise ‘anaakimlagtirma, ana-
akima itme, merkezi goriis yapma/haline getirme, ortayola ¢cekme, Yaygin Goriis Haline
Getirme/Gelme’ anlaminda ¢evirmek ve kullanmak miimkiindiir. Bu yazida mainstrea-
ming’e karsilik, s6z konusu 6rneklerden en uygun olani olarak kabul edildiginden “Yaygin
Goriis Haline Getirme” tercih edilmigtir. Benzer tercih, Batmaz ve Aksoy’un (1995) calis-
malarinda da goriilmektedir. Ne var ki, Batmaz ve Aksoy kavrami, ‘yaygin goriis haline
gelme’ seklinde kullanmaktadirlar. Bunun yerine, ‘Yaygin Goriis Haline Getirme nin kul-
lanilmas1 daha dogru goriinmektedir. Ciinkii, yaygin goriis haline gelme, ‘birseyin dogal
siirecinde gerceklestigi’ anlamin1 da beraberinde tagimaktadir. Oysa, Gerbner ve arkadag-
larinin yaklagiminda mainstreaming siirecinde belli bir ‘kasit’ vurgusu bulunmaktadir. S6z
konusu ‘kasit’ dikkate alindiginda, “Yaygin Goriis Haline Getirme” uygun olmaktadir. 4

Gerbner ve arkadaglar1 neredeyse yayinladiklart tiim metinlerlerde diisiincelerini agiklar-
ken hem mainstream’e hem de mainstreaming’e yer vermektedirler. Yazarlar, kavramlart
belirtilen anlamlarda (mainstream=anaakim; mainstreaming=Yaygin Goriis Haline Getir-
me) kullanmaktadirlar. Anaakim (mainstream), gorece bir halkin goriisleri ve degerlerinin
diistincesi —ki bunlari televizyon yetistirmektedir- olarak ele alinmaktadir (Gerbner vd.,
1980b: 15). Anaakim, televizyon diinyasinin dinamikleri ve dzelliklerini fazla izlemeyle
yetistirmektedir (Signorielli ve Morgan, 1996: 117). Yaygin Goriis Haline Getirme ise ¢cok
seyredenlerin, televizyon diinyasini 6teki etken ve etkilerden kaynaklanan davranis ve yo-
nelimlerdeki farkliliklar1 yok ederek algilamasi anlamina gelmektedir. Bir bagka deyisle,
farkli izleyici gruplarmim yanitlarindaki farkliliklar yani bu gruplarim farkl kiiltiirel, sosyal
ve politik 6zellikleriyle uyumlandirilmig farkliliklar, anilan gruplarin ¢ok seyredenlerinin
yanitlarinda azalmakta ya da yok olmaktadir (Gerbner vd., 1986: 31).

Yaygin Goriis Haline Getirme kavrami, Yetistirme Coztimlemesi icin oldukca 6nem tasi-
maktadir. Hatta, 1980°lerden beri yapilan ¢alismalarda, ‘Yaygin Goriis Haline Getirme, Ye-
tistirme Coziimlemesinin Oniine gegmistir’ denilebilir.> Ancak bunlar, iki ayr1 ¢oziimleme
olsa da birbirini tamamlamaktadir. Dogal olarak, Yaygin Goriis Haline Getirme belli bir
kuramsal bakiga bagl olarak yapilmaktadir ve 6ziinde yetistirmenin kanitin1 sunmaktadir.

Bir siire¢ olarak Yaygin Goriis Haline Getirme, televizyonun ortak yonelimleri yetistirdi-
§i iddiasinin, kuramsal sunumunu ve deneysel kanitini temsil etmektedir. Goérece bir homo-
jenlesmeyi, farkli goriislerin emilmesini ve farkl izleyicilerin birbirlerine yakinlagtirilma-
si1 sunmaktadir. Bir dlciide, basili kiiltiir tarafindan gelistirilen ve ge¢misten gelen gele-

4 Mainstreaming kavraminin Tiirkge karsihig: ile ilgili agiklamalar, yazarin kendi goriisleridir. Bagka yayimlardan
alintilara dipnot atilmugtir.

5 Kiiltiirel Gostergeler Grubu olarak anilan ve George Gerbner, Lary Gross, Michael Morgan, Nancy Signorielli,
James Shanahan gibi isimlerin olusturdugu grubun 1980’lerden beri yaptiklari neredeyse tiim arastirmalarda
Yaygin Goriis Haline Getirme testleri yapilmustir. Bkz. (Gerbner, George vd. 1980a; 1980b; 1982; 1984;
Morgan 1983; 1984; 1986; Morgan ve Rothschild, 1983; Signorielli, 1991 ve 1993).
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neksel farkliliklar, televizyon diinyasi iginde kiiltiirlenen ve birbirini takip eden gruplar ve
kusaklar diizeyinde bulaniklagsmistir (Gerbner vd., 1980: 15; 1982; Morgan, 1986: 125).
Televizyonun anaakimi, televizyondan yayilan deger ve imgelerin ortak 6rneklerini bir ara-
ya getiriyor diye diisiiniiliirse, Yaygin Goriis Haline Getirme televizyonu ¢ok seyredenle-
rin paylastig1 bilincin ifadesi olmaktadir. Ayn1 grubun televizyonu az seyredenleri ¢cok sey-
redenlerden farkli goriislere sahiptirler (Gerbner vd., 1984: 286). Yaygin Goriis Haline Ge-
tirme boylece, televizyon ve Oteki etkenler arasindaki sistematik etkilesimin 6zel bir tiirii
olmaktadir. Bunun sonucu olarak genellikle, alt gruplar arasindaki farkliliklar1 azaltmakla
sonuclanir.

3. ARASTIRMANIN YONTEMI

Aragtirmada televizyon diinyasini tanimlamaya yonelik Mesaj Sistem Coziimlemesi ile te-
levizyonun insanlari yetistirme roliine yonelik Yetistirme ve Yaygin Goriig Haline Getirme
Coziimlemeleri yapilmigtir. Mesaj Sistem Coziimlemesi, 4-8 Mart 2002 tarihleri arasinda
kalan 5 giinliik donemde en ¢ok izlenen kanallardan atv, Kanal D, Show ve Star ile devlet
kanali olan TRT1 televizyonlarinimn ana haberleri tizerinde gerceklestirilmistir. 4-8 Mart
2002 tarihi rastlantisal olarak 6 ay oncesinden belirlenmistir. Bir haftalik siirenin alinmasi-
nin nedeni, aragtirmada kuram ve modelinden yararlanilan George Gerbner ve arkadaslari-
nin da benzer tercihte bulunmalaridir. 5 giin ve 5 kanal iizerinden 25 yapmasina karsin, 24
ana haber ¢oziimlemesi gergeklestirilmistir. Bunun nedeni, TRT1’in bir ana haberinin ya-
yinlanmamig olmasidir. Coziimleme, ana haberi sunan spikerin ekranda goriindiikten son-
ra, ilk haberle ilgili ilk sozciik ya da goriintii ile son haberle ilgili son goriintii ya da soz-
ciik arasmi kapsamaktadir. Coziimlemede, Gerbner ve arkadaglarinin gelistirdigi Mesaj
Sistem Coziimlemesi formu kullanilmistir ve 4 baglikta gerceklestirilmistir. Bunlar, haber-
lerde yer verilen konular; ana karakterler; ikincil karakterler ve siddet ¢oziimlemeleridir.

Yetistirme Coziimlemesi i¢in saha aragtirmasi ise, Nisan aymnin son haftasinda, DDY Ge-
nel Midiirliigii merkez binasinda gerceklestirilmistir. DDY Genel Miudiirliigii niin secil-
mesinin nedeni, aragtirmanin ¢aliganlar tizerinde yapilmak istenmesi ve bu amag agisindan
genel miidiirliik binasinda gorev yapan personel sayisinin bu arastirma igin yeterli 6rnek-
lem almabilecek kadar olmasidir. Orneklem, oranli kademeli rastlantisal orneklem yonte-
miyle belirlenmistir. ¢

Aragtirma doneminde DDY Genel Miidiirliigii’'nde, 459°u kadin olmak iizere toplam 1459
personel calismaktadir. Orneklem yiizde 20 olarak belirlenmistir. Buna gore 92’si kadin
200’u erkek olmak tizere 292 personelin anketi yanitlamalar: saglanmistir. Anketler, Genel

Erdogan (1998: 88), bu orneklemi su sekilde anlatmaktadir: Kademeli rastlanti rnekleminde once niifus
homojen alt gruplara (Ni) ayrilir ve sonra rastlantili 6rneklem ¢ikartilir. Alt gruplar: N1+N2+N3+N4+Ni=N.
Orneklem (her grup igin): F=n/N. Ornegin; N= 2000, n= 200. Ancak burada kadin ve erkeklerde olasilikli temsil
aranmalidir. Ornegin, 2000 niifusun 500’ kadin ve 1500’ii erkek olsun. Bu durumda kag erkek, kag kadin almak
gerektigi soyle belirlenir: Basit rastlantida; F= n/N= 200/2000= 0.10. Yani niifusun yiizde 10’u 6rneklem
alinmalidir. Eger 100 kadim 100 erkek secmek istenirse, kadin i¢in F1=100/500= 0.20; erkek i¢in F2=100/500=
0.066 kota ayrilmalidir. Bunun yaninda gruplar i¢inde farkli 6rneklem kesri de kullanilabilir. Bu ise “oranli
olmayan kademeli drneklem”dir. Ornegin, 100 kadin 100 erkek Grnek alinirsa, bu orantisiz rneklem olmaktadir.
Ciinkii 100 kadin, 500 kadmin yiizde 20’si ederken; 100 erkek 1500 erkegin yiizde 6’smi1 (0.066)
orneklemektedir. Buna kargilik ayni 6rneklem kesri kullanilirsa, bu “oranli kademeli rastlantili rneklem”dir.
Ornegin, kadmlar igin f= 0.10 ve erkekler i¢in yiizde 10. Bu durumda 500 kadin arasindan 50 ve 1500 erkek
arasindan 150 6rnek segilmektedir.
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Miidiirliik binasinin giris katindan baglanarak 92 kadin 200 erkek rakamina ulagincaya ka-
dar st katlara ¢ikarak doldurtulmustur. 7

Cozlimlemeler i¢in yeniden kodlamalar gergeklestirilmistir. Ankette sorularin sundugu
siklar, “Tiimiiyle katiliyorum, katiliyorum, fikrim yok (ne katiliyorum ne de katilmiyo-
rum), katilmiyorum ve tiimiiyle katilmiyorum” seklindedir. Bu seg¢eneklerden “Tiimiiyle
katiltyorum ve katiliyorum” televizyon diinyasini yansitmaktadir. Bagka bir anlatimla, te-
levizyonu ¢ok seyredenlerden —televizyon diinyasina bagl bir diinya algilamalar1 olacagi
diistintildiigiinden- tiimiiyle katiliyorum ya da katiliyorum segeneklerini tercih etmeleri
beklenmektedir. Coziimleme yapilirken tiimiiyle katiliyorum ve katiliyorum giklari, “kati-
liyorum”; tiimiiyle katilmiyorum ve katilmiyorum siklart da “katilmiyorum” sikki altinda
birlestirilmigtir. “Ne katiliyorum ne de katilmiyorum” tercihleri ise, istatistiki agidan tem-
sil giiciine yani yeterli degere sahip olmamasindan dolay1 ¢oziimlemeye katilmamistir. Bu
arada, testlerin verdigi iligkinin giicli konusunda bazi kategoriler gelistirilmigtir. Buna
gore, 1: 0.25 alt1 zay1f, r: 0.26-39 aras1 orta derecede giiclii; r: 0.40 ve iistii giilii iligki ola-
rak tanimlanmugtir.

Testler agisindan bir noktay1 daha animsatmakta yarar bulunmaktadir: Gerbner ve arkadag-
lar1, az ve ¢ok izleyici ayrimini televizyon izleme siiresi tizerinden yapmaktadirlar. Ancak,
bunun i¢in az ve ¢ok arasindaki sinira yonelik herhangi bir siire vermemektedirler. Aksine,
onemli olanin az ve ¢ok izleme arasindaki fark oldugunu belirterek “kesme” igleminin ya-
pilmasinin yeterliligine deginmektedirler (Shanahan ve Morgan, 1999). Calismada, 3 saat
ve tizeri ¢ok izleyenler olarak belirlenirken 3 saat alt1 televizyon izleyenler az izleyenler
olarak kabul edilmistir. Bu kesme iglemi, anlamli goriinmektedir: 19.00-24.00 saatleri ara-
sinda evinde olacag: diisiiniilecek bir kisinin bu saatler arasinda kalan 5 saatlik siirenin 3
saatini televizyonla gecirdigi kabul edilebilir.

Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemeleri icin, 11 soru sorulmusg ve de-
gerlendirilmigtir. Boylece, Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme ile ilgili 11 fakto-
riin dagilimma bakilmigtir. Test sonucunda p: 0.05 ve alt1 anlamli olarak alinmugtir. Yetistir-
me Coziimlemesi i¢in hazirlanan soru ve gelistirilen hipotezlerin sunumunun her bir soru
esasinda yapilmasi gerekir. Ancak boyle bir sunum, ¢ok yer alacagindan digerlerini de an-
latacak olciide tek bir soru ve hipotez 6rnegi tizerinden verilmisgtir:

Soru: “Genel olarak sdylersek hiikiimetler vatandaglarin mutlu olmasi icin ¢alisir (giinii-
miizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz; giiniimiizde insanlara giivenilemez; bir¢ok in-
san eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya ¢aligir; insanlar yar-
dimci olmak yerine kendilerini diigiiniirler; toplumda basarili olmak igin kiyastya yaris-
mak gerekir; uluslarin cogu birbiriyle sorun yasamaktadir; siyaset erkek isidir; alt taba-
kada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmaktadir; polis toplumsal
sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir; Tiirkiye’de etnik sorunlar bulunma-
maktadir) ifadelerine katilim derecenizi belirtiniz” seklindedir.

HO: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin hiikiimetler vatandaslarin mutlu olmast igin
calisir’a (giintimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz; giiniimiizde insanlara giivenile-
mez; bircok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya ¢ali-

7 Bu noktada “neden giris katindan baslanildi” seklinde bir soru akla gelebilir. Soruya soyle bir yanit vermek
miimkiindiir: Rastlantisal 6rneklem yontemiyle belirlenen rakama ulagsmak icin “en uygun” tercih, giris
katindan baglamak olarak diisiiniilmiistiir. En iist katin son odasinda da baglanabilirdi. Onemli olan binada 292
rakamina ulagmaktir. Nitekim merkez binada her katta her statii, yas ve cinsiyette calisan bulunmaktadir.
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swr; insanlar yardimci olmak yerine kendilerini diigiiniirler; toplumda basarili olmak icin
kiyastya yarigsmak gerekir; uluslarin cogu birbiriyle sorun yasamaktadir; siyaset erkek isi-
dir; alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmaktadir; polis
toplumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir; Tiirkiye’de etnik sorunlar
bulunmamaktadir) farkina gore katilip katilmama agisindan etkisi yoktur.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin hiikiimetler vatandaslarin mutlu olmast icin
calisir’a (giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz; giiniimiizde insanlara giivenile-
mez; bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya ¢ali-
swr; insanlar yardimci olmak yerine kendilerini diigiiniirler; toplumda basarili olmak igin
kiyasiya yarigmak gerekir; uluslarin cogu birbiriyle sorun yasamaktadir; siyaset erkek isi-
dir; alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmaktadir; polis
toplumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir; Tiirkiye’de etnik sorunlar
bulunmamaktadir) farkina gore katilip katilmama acisindan etkisi vardir.

Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemeleri de, 11 soru itibariyle Yetistirme Coziimle-
mesine ek olarak kontrol degiskenleri katilarak yapilmistir. Bu anlamda, ayn: sorunun Ye-
tistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemelerinin anlamliliginda farklilik olma-
s1, toplamda ¢6ziimlemenin gegerliligi iistiinde herhangi bir etkiye sahip degildir. Ciinkii,
Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemeleri ayni veri iizerinde yapilan
farkli ¢oziimlemelerdir. Ancak bu, ikisinin farkli amaglari oldugu anlamina gelmemektedir.
Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemeleri televizyonun yetistirme etkisini gostermek
icin yapilan daha detayli ¢oziimlemelerdir. Dolayisiyla Yaygin Goriis Haline Getirme C6-
ziimlemeleri, Yetistirme Coziimlemeleri sonucunda elde edilen sonucu bire bir ayni 6rnek
tizerinde degil ama toplamda desteklemek icin yapilmaktadir.

Caligma i¢in iki ayr1 Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi gergeklestirilmigtir. Bun-
lar, “cinsiyet ve gelir” ¢coziimlemeleridir. ‘Toplumsal bir degisken olarak cinsiyete’ gore
¢oziimleme yapilmasi neredeyse, bu tiirden bir arastirma i¢in zorunluluktur. Gelir ise, an-
keti yanitlayanlarin maaslarinin sabit olmasi nedeniyle tercih edilmistir. Gelir acisindan
kesme islemi 750 milyon ve alt1 “alt”, tistii ise “list” gelir seklinde yapilmigtir. Bunun, iki-
li ayrim agisindan yeterli oldugu soylenebilir. Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi
i¢in gelistirilen hipotezler ise sunlardir:

1. HO: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin hiikiimetler vatandaslarin mutlu olmasi
icin calisir’a (giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz; giiniimiizde insanlara gii-
venilemez; bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya
calwsir; insanlar yardimcr olmak yerine kendilerini diisiiniirler; toplumda bagari olmak
icin kiyastya yarigmak gerekir; uluslarin cogu birbiriyle sorun yasamaktadur; siyaset er-
kek isidir; alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmakta-
dir; polis toplumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir; Tiirkiye’de etnik
sorunlar bulunmamaktadir) “cinsiyet; gelir” farkina gore katilip katilmama acisindan et-
kisi yoktur.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin hiikiimetler vatandaslarin mutlu olmasi icin
calwsir’a (giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz; giiniimiizde insanlara giiveni-
lemez; bircok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya ¢a-
Lisir; insanlar yardimct olmak yerine kendilerini diigiiniirler; toplumda basarili olmak
icin kiyastya yarigmak gerekir; uluslarin cogu birbiriyle sorun yasamaktadur; siyaset er-
kek isidir; alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmakta-

82




Yetistirme Kuramu: Televizyonla Yasamann Ideolojik Kiiltiirel Sonuclarina Yonelik
Yapilan Arastirma

dir; polis toplumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadur; Tiirkiye’de etnik
sorunlar bulunmamaktadir) “cinsiyet; gelir” farkina gore katilip katilmama acisindan et-
kisi vardir.

4. ARASTIRMANIN BULGULARI

Burada once, televizyon diinyasini tanimlamaya yonelik Mesaj Sistem Coziimlemesi bul-
gular1 verilmigtir. Daha sonra da, Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimle-
melerinden elde edilen bulgular bir arada aktarilmigtir: Ornegin birinci sorunun a sikkinda
Yetistirme, b sikkinda cinsiyete gore ve ¢ sikkinda da gelire gore Yaygin Goriis Haline Ge-
tirme test sonuglart sunulmugtur.

4.1. Mesaj Sistem Coziimlemesi: Televizyon Diinyasimin Soyledikleris

Bes kanalda yaymlanan toplam 467 farkli haberin 361 adedi ciddi® iceriklidir. Ciddi ha-
berlerin toplam i¢indeki pay1 ise yiizde 77’dir. Ne hafif ne ciddi 6zellikte olan haberlerin
say1s1 46’dir. Bunlarin toplam i¢indeki pay1, yiizde 10’dur. Cogunlukla komik icerikli ha-
berlerin toplam icindeki pay1 da ylizde 13’tiir. Bu haberler 60 adettir.

Toplam 138 adet haberin konusunu siddet olusturmustur. Siddetin yer aldig1 haberlerinin
toplamu ise144’tiir. Bu rakam, ¢oziimlemede saptanan siddet haberlerinin 138 adet olma-
styla celigki sunmamaktadir. 138 rakami, konusu itibariyle siddeti igerenleri temsil etmek-
tedir. Oysa siddet, konusu farkli olan haberlerde de yer alabilmektedir. Devletler aras1 so-
runlarla ilgili haberler de eklendiginde rakam, 174’ii bulmaktadir.

Polis toplam 95 habere konu olmustur. Bunun toplam i¢indeki pay1 yiizde 20°dir. Polis bu
haberlerden 55 tanesinde odak, 33’iinde belirgin ve 7’sinde de kazara gosterilmektedir. Yi-
ne Polis 95 haberin 77 sinde gorevli, 9’unda adaletli, 6’sinda adaletsiz ve 3’linde de baga-
r1s1z olarak sunulmaktadir.

Devlet, TBMM ve Hiikiimet toplam 85 habere konu olmustur. Bunlarin ¢ogunlugunda ba-
saril1 olarak sunulmustur. Ekonomi haberleri de ana haberlerde yer verilen konular arasin-
dadir. Buna gore, 30 ekonomi haberi odaklanarak verilmistir. Ekonomi haberlerinin 6’sin-
da devlet konu edilirken, bunlarin 2’sinde basarili, 3’iinde basarisiz ve 1’inde de belirsiz
olarak sunulmaktadir. Hiikiimet ise 16 haberde yer almaktadir. Bunlarin 12’sinde basarili,
4’tinde basarisiz olarak sunulmugtur.

Devletler arasi sorunlara yonelik 24°ii odakta 2’si belirgin ve 1’i kazara olmak iizere top-
lam 27 haber yer almigtir.

8 Mesaj Sistem Coziimlemesi, televizyon haberlerinde en ¢ok gosterilenler ve boylece saha arastirmasina
kaynaklik eden veriler temelinde tablosuz olarak sunulmugstur. Bunun nedeni, yazinin boyutunun daha fazla
uzayacak olmasidir. Nitekim Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemelerinin bir anlamda
zorunlu olarak tablolu sunulmasi yazinin boyutunu oldukg¢a genigletmistir.

9 Programin tonu ¢oziimlemesinde, ii¢ kategori bulunmaktadir. Bunlardan oldukca ciddi olanina 6rnek olarak
semt kavgasi, soygun ya da bagbakani konu alan haberler gosterilebilir. Komik haberlere ise, kamera sakalari
ornek gosterilebilir. Ne ciddi ne komik tiire de, bir aktoriin bir eglence merkezine gelisini iceren bir haber 6rnek
gosterilebilir. Mesaj Sistemi Coziimlemesinde, bu tanimlamalar dikkate alinmustir.
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Ana karakter ¢coziimlemesine bakildiginda, erkeklerin ana haberlerde ana karakter olarak
gosterilme sayilart 352°dir. Bu rakamin yiizde karsilig1 ise 78. Kadinlarin sayis1 99°dur. Te-
levizyon ana haberlerinin diinyasinin is-etkinlik alanina bakildiginda, 96’smin yani yiizde
21’lik bir dilimin is etkinlik alan1 net olarak sunulmamaktadir. Ana haberlerde kamu-siya-
set alanindaki ana karakterler, 175 kez goriilmiistiir. Bu rakamin toplam igindeki yiizde pa-
y1 39’a denk gelmektedir.

Etnik koken ¢oziimlemesinde 391 Tiirk ana karakter goriilmiistiir. Bunlarin toplam i¢inde-
ki ylizde pay1 87’dir. Kiirt kokenli ana karakter sayis1 14 iken yiizde pay1 3’tiir. 10 ana ka-
rakterin etnik koken saptamasi yapilamazken, ana karakterlerin 36’s1 yiizde 8 payla diger
etnik kokenlere sahiptir.

4.2. Saha Arastirmasi Bulgular:

Bu baglik altinda 6nce Yetigtirme Coziimlemelerinin yorumlanmasinda yararli olacak bazi
sorularin frekans dagilimlar1 verilmig, daha sonra da Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline
Getirme testlerinin sonuclar aktarilmigtir.

Tablo 1. Haberlerin Izlenme Oranlart

frekans yuzde
1. sirada izleme 132 45,2
2. sirada izleme 25 8.6
3. sirada izleme 12 4,1
4. sirada izleme 3 1,0
5. sirada izleme 1 3
Toplam 173 59,2
Yanitsiz 119 40,8
Toplam 292 100,0

Mesaj Sistem Coziimlemesinin yapildigi ana haberlerin izlenme oraniyla ilgili sonuclar
Tablo 1°de goriilmektedir: Anketi yanitlayanlarin 173’ii (yiizde 59) haberleri izledigini be-
lirtirken, bu rakamin yiizde 45°1 haberleri 1. sirada izledigini belirtmisgtir. 10

10 Burada amag yamtlayicilarin haberleri izleyip izlemediklerini ortaya koymaktir. Hangi kanalin ne lgiide izlenip
izlenmedigi amaglar arasinda yer almamaktadir. Boyle bir amag, televizyonun Yetistirme rolii agisindan “Gnem”
tasimamaktadir. Bu nedenle, kanal acisindan bir ¢oziimlemeye gerek duyulmamustir.
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Tablo 2. Televizyon Izleme Ortamuyla Iigili Yamtlarin Dagiim

frekans ylzde

Tek basima televizyon

izleyebiliyorum 61 20,9

Cogunlugun izledigi 13 A5

televizyonu izleyebiliyorum '

Ailemle televizyon

izleyehiliyorum 201 68,8

Televizyon izleyemiyorum 4 1.4

Toplam 279 95,5

Yanitsiz 13 4.5
Toplam 292 100,0

Anket kagidini dolduranlarin televizyon izleme ortamlari ile ilgili sonuglar Tablo 2’de su-
nulmugtur: 279 kisinin yiizde 69’u aile ortaminda; 21’1 tek basina ve 5’i de ¢cogunlugun iz-
ledigi televizyonu seyrettiklerini ifade etmislerdir. Izlemiyorum diyenlerin orani yiizde
1’dir. Yiizde 5 oraninda yanitsiz bulunmaktadir.

Tablo 3. Kadin-erkek esitligi konusundaki diisiinceler

frekans ylzde
Kadin erkek esittir 198 88,2
Kadin Ostindir 10 3,4
Erkek istindar 38 13,0
Toplam 247 84,6
Yanitsiz 45 154
Toplam 292 100,0

Anketi yanitlayanlarin kadm-erkek esitligi konusundaki diisiinceleri Tablo 3’de veril-
migtir: Buna gore, yiizde 68’1 kadin-erkek esittir derken, yiizde 13’0 erkek Ustiindiir,
ylizde 3’ii de kadin iistiindiir seklinde goriis bildirmistir. Yiizde 15°lik bir dilim soruyu
yanitlamamigtir.

Yetistirme testleri sonuclari ise su sekildedir:

1. a. Yetistirme Coziimlemesi i¢in, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin hiikiimetler
vatandaglarin mutlu olmast icin ¢aligir’a katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsa-
yimut test edilmigtir. Bu amagla DDY personeline, “Genel olarak soylersek hiikiimetler va-
tandaslarin mutlu olmast icin ¢caligir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu sorul-
mustur. Coziimleme igin, ki kare dagilimi1 kullandmugtir. Test sonucu Tablo 4’de sunulmug-
tur. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.
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Tablo 4. Birinci Yetistirme Sorusunun Dagilum

Katilmiyorum | Katiltyorum Toplam
zleme Az Adet 79 77 156
Yuzde 50,6% 49,4% 100,0%
Cok Adet 47 57 104
Yiizde 45,2% 54,8% 100,0%
Toplam Adet 126 134 260
Yizde 48,5% 51,5% 100,0%

%2:0.742p: 0.3 sd: 11:0.10

b. Cinsiyet’e gore ilk Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi i¢in, “Televizyon izleme
yogunluk oranlarun hiikiimetler vatandaglarin mutlu olmast icin ¢aligir’a cinsiyete gore,
katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi kullanilmastir.

Tablo 5. Cinsiyete Gore Birinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katitiyorum Toplam
Kadin Izleme Az Adet 38 14 52
Yizde 73,1% 26,9% 100,0%
Gok Adet 18 6 24
Yizde 75,0% 25,0% 100,0%
Toplam Adet 56 20 76
Yiizde 73,7% 26,3% 100,0%
Erkek Izleme Az Adet 41 63 104
Yiizde 39,4% 60,6% 100,0%
GCok Adet 28 51 80
Yuzde 36,3% 63,8% 100,0%
Toplam Adet 70 114 184
Yuzde 38,0% 62,0% 100,0%

%2 0.193 sd: 1 p: 0.6 1: -0.05

Test sonucu Tablo 5’de sunulmustur: Bu test sonucunda Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

c. Gelir’e gore ilk Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi i¢in, “Televizyon izleme
yogunluk oranlariin hiikiimetler vatandaslarin mutlu olmast icin ¢alisir’a gelire gore, ka-
tilip katilmama acisindan etkisi vardir” varsayimi kullanilmigtir. Test sonucu Tablo 6’da ve-
rilmistir. Test sonucunda Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.
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Tablo 6. Gelire Gore Birinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt Izleme Az Adet 19 22 41
Yuzde 46,3% 53,7% 100,0%
Cok Adet 16 25 41
Yiizde 39,0% 61,0% 100,0%
Toplam Adet 35 47 82
Yiizde 42.7% 57,3% 100,0%
Ust Ilzleme Az Adet 54 49 103
Yizde 52,4% 47.8% 100,0%
Gok Adet 25 25 50
Yiizde 50,0% 50,0% 100,0%
Toplam Adet 79 74 153
Yiizde 51,6% 48,4% 100,0%

%2:0449sd: 1 p:051:0.14

2. a. Yetistirme Coziimlemesi i¢in, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiiz-
de tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz’a katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsa-
yimi da test edilmigtir. Bu amagla DDY personeline su soru yoneltilmistir: “Genel ola-
rak soylersek giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz ifadesine katilim dereceni-
zi belirtiniz.” Test sonucu Tablo 7’°de sunulmustur. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi
reddedilmemigtir.

Tablo 7. Ikinci Yetistirme Sorusunun Dagilimt

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Izleme Az Adet 30 131 161
Ylzde 18,6% 81,4% 100,0%
Gok Adet 23 80 103
Yuzde 22,3% 77.7% +00,0%
Toplam Adet 53 211 264
Yiizde 20,1% 79,9% 100,0%

%2 0535 sd: 1 p:04 r:-0.113

b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamakta-
yiz’a cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir.” ikinci sorunun ilk Yaygin
Goriis Haline Getirme testi i¢in bu varsayim kullanilmistir. Test sonucu Tablo 8’de goriil-
mektedir. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.
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Tablo 8. Cinsiyete Gire Ikinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
Kadin lzleme Az Adet 7 46 53
Yiizde 13,2% 86,8% | 100,0%
Gok  Adet 6 18 24
Yizde 25,0% 75,0% 100,0%
Toplam Adet 13 64 77
Yizde 16,9% 83,1% 100,0%
Erkek [zleme Az Adet 23 85 108
Yiizde 21,3% 78,7% 100,0%
Cok  Adet 17 62 7
Yizde 21,5% 78,5% 100,0%
Toplam Adst 40 147 187
Yizde 21,4% 78,6% 100,0%

%2:1637 sd: 1p:0.2 r: 0.-0.37

c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamakta-
yiz’a gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir.” varsayimmi da test edilmistir. C1-
kan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 9. Gelire Gore Ikinci Yaygin Goriig Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam

Alt IzZleme Az Adet 5 37 42 1

Yizde 11,8% 88,1% 100,0%

Gok Adet 10 30 40

Ylzde 25,0% 75,0% 100,0%

Toplam Adet 15 67 82

Yiizde 18,3% 81,7% 100,0%

Ust fzleme Az Adet 20 85 105

Yizde 19,0% 81,0% [ + 100,0%

Gok Adet ) 1 . 39 50

Yiizde 22,0% 78,0% 100,0%

Toplam Adet 31 124 155

Yuzde 20,0% 80,0% 100,0%

%2:2.351sd: 1 p:0.11:-042
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3. “Genel olarak soylersek giiniimiizde insanlara giivenilemez ifadesine katilim derecenizi
belirtiniz” seklindeki sorunun televizyon yaniti “katiliyorum”dur. Yetistirme Coztimleme-
si i¢in, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiizde insanlara giivenilemez’e ka-
tilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi test edilmistir. Coztimleme igin, ki kare
dagilimi kullamlmustir. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmisgtir.

Tablo 10. Uciincii Yetistirme Sorusunun Dagilimi

Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
IzZleme Az Adet 92 68 160
Yuzde 57,5% 42.5% 100,0%
Gok  Adet 46 58 104
Yizde 44.2% 55,8% 100,0%
Toplam Adet 138 126 264
Yizde 52,3% 47,7% 100,0%

%2 4448 sd: 1 p: 0.031:0.26

Test sonucu Tablo 10°da sunulmugtur: Katiliyorum yanitini veren ¢ok izleyenlerin yiizdesi
56°dir. Az izleyenlerin ise 43. Aradaki 13’liik pay yetistirme gostergesidir. fligkinin giicti

orta derecede ¢ikmugtir.

b. Cinsiyete gore tigiincii Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi i¢in gelistirilen var-
sayim; “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiizde insanlara giivenilemez’e cin-
siyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” seklindedir.

Tablo 11. Cinsiyete Gire Uciincii Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Kadin |zleme Az adet 27 25 52
ylizde 51,9% 48,1% 100,0%
Cok adet 9 15 24
yiizde 37.5% 62,5% 100,0%
Toplam adet 36 40 76
ylzde 47,4% 52,6% 100,0%
Erkek Izleme Az adet 65 43 108
yiizde 60,2% 39,8% 100,0%
Gok adet 37 43 80
yuzde 46,3% 53,8% 100,0%
Toplam adet 102 86 188
yuzde 54,3% 45,7% 100,0%

%2:3.596 sd: 1 p: 0.06 1: 0.28
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Test sonucu Tablo 11°de sunulmustur: Cikan sonuca gore Yokluk hipotezi reddedilmemistir.

c. Gelire gore liglincii Yaygin Goriis Haline Getirme Coziimlemesi igin gelistirilen varsa-
yim; “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin giiniimiizde insanlara giivenilemez’e gelire
gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” seklindedir. Test sonucu Tablo 12°de sunul-
mustur: Alt gelir kontrol edildiginde test, iist gelir acisindan anlamli ¢ikmig ve Yokluk Hi-
potezi reddedilmistir. Iliskinin giicii orta derecededir.

Tablo 12. Gelire Gire Uciincii Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt Izleme Az Adet 19 23 42
Yiizde 452% 54,8% 100,0%
GCok  Adet 23 18 41
Ylzde 56,1% 43,8% 100.0%
Toplam Adet 42 41 83
Yizde 50.6% 49,4% 100,0%
Ust Izleme Az Adet 66 38 104
Yizde 63,5% 36,5% 100,0%
Cok Adet 22 28 50
Yizde 44,0% 56,0% 100,0%
Toplam Adet 88 66 154
Yiizde 57.1% 42,9% 100,0%

%% 5.222sd: 1 p: 0.021: 0.37

4. a. Yetigtirme Coziimlemesi i¢in “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin bir¢ok insan
eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine, sizden yararlanmaya ¢alisir’a katilip katilma-
ma acisindan etkisi vardir” varsayimu test edilmistir. Nitekim, ankete katilanlara yoneltilen
4. soru, “Genel olarak sdylersek bircok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine,
sizden yararlanmaya ¢aligir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” seklindedir. Test sonu-
cu Tablo 13’de sunulmustur. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 13. Dordiincii Yetistirme Sorusunun Dagilimu:

Katilmiyorum { Katiliyorum Tr.;plam
Izleme Az Adet 60 100 160
Yizde 37,5% 62,5% 100,0%
Cok  Adet 35 69 104
Yizde 33,7% 66,3% 100,0%
Toplam Adet 95 169 264
Yizde 36,0% 64,0% 100,0%

%% 0405 sd: 1p:0.5 r:0.08
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b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist ol-
mak yerine, sizden yararlanmaya ¢alisir’a cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etki-
si vardir” varsayimi da test edilmigtir. Test sonucu Tablo 14’de yer almaktadir. Bu testin
sonucu Yokluk Hipotezinin reddedilmedigini vermistir.

Tablo 14. Cinsiyete Gore Dordiincii Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katiimiyorum { Katiliyorum Toplam
Kadin Izleme Az Adet 29 24 53
Ylzde 54,7% 453% 100,0%
Gok Adet 11 13 24
Yizde 45,8% 54,2% 100,0%
Toplam Adet 40 37 77
Yuzde 51,9% 48,1% 100,0%
Erkek [Zleme Az Adet 31 76 107
Yizde 29,0% 71,0% 100,0%
Gok Adet 24 56 80
Yizde 30,0% 70,0% 100,0%
Toplam Adet 55 132 187
Yizde 29,4% 70,6% 100,0%

%%:0.522sd: 1 p: 041:0.17

c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin bircok insan eline firsat gectiginde diiriist ol-
mak yerine, sizden yararlanmaya ¢alisir’a gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi
vardir” varsayimi da test edilmistir. Test sonucu Tablo 15°de goriilmektedir. Cikan sonuca
gore, list gelir kontrol edildiginde alt gelir agisindan Yokluk Hipotezi reddedilmistir. Tlig-
kinin giiclii oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 15. Gelire Gore Dordiincii Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
Alt lzleme Az Adet 8 34 | . 42
Yuzde 19,0% 81,0% 100,0%
cok Adet 16 25 4
Yizde 39,0% 81,0% 100,0%
Toplam Adet 24 59 83
Yizde 28,9% 71,1% 100,0%
Ust lzleme Az Adet 48 56 104
Yiizde 46,2% 53,8% 100,0%
cok Adet 16 34 50
Yiizde 32,0% 68,0% 100,0%
Toplam Adet 64 S0 154
Yizde 41,6% 58,4% 100,0%

%% 4.028 sd: 1 p: 0.04 1:-0.46
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5. a. Yetistirme Coztimlemesi icin test edilen bir varsayim da sudur: “Televizyon izleme
yogunluk oranlarinin insanlar yardimci olmak yerine kendilerini diistiniirler’e katilp katil-
mama agisindan etkisi vardir.” Bunun i¢in, “Genel olarak soylersek insanlar yardimei ol-
mak yerine kendilerini diistiniirler ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” seklindeki soru
sorulmugtur. Test sonucu Tablo 16’da verilmistir. Coztimleme sonucunda Yokluk Hipote-
zi reddedilmemistir.

Tablo 16. Besinci Yetistirme Sorusunun Dagiimi

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam

Izleme Az adet 50 111 181
Yiizde 31,1% 68,9% 100,0%

Cok adet 26 76 102

Yizde 25,5% 74,5% 100,0%

Toplam adet 76 187 263
Yuzde 28,9% 71,1% 100,0%

%2:0941 sd: 1 p:031:0.13

b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin insanlar yardimci olmak yerine kendilerini dii-
siiniirler’e cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayiminin ¢oziimle-
mesi, anlamli ¢tkmamustir. Bu nedenle Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Test sonucu Tab-

lo 17°de

sunulmustur.

Tablo 17. Cinsiyete Gore Besinci Yaygin Goriig Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Kadin Izleme Az Adet 19 34 53
Yiizde 35,8% 64,2% 100,0%
Gok Adet 6 18 24
Yuzde 25,0% 75,0% 100,0%
Toplam Adet 25 52 77
Yuzde 32,5% 67,5% 100,0%
Erkek Izleme Az Adet 31 77 108
Yuzde 28,7% 71,3% 100,0%
Gok Adet 20 58 78
Yizde 25,6% 74,4% 100,0%
Toplam Adet 51 135 186
Yuzde 27,4% 72.6% 100,0%

%% 0.887 sd: 1 p:03 r:0.25
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c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin insanlar yardunci olmak yerine kendilerini dii-
stiniirler’e gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayiminin ¢oziimleme-
si de anlamli ¢tkmamis ve Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Bu testin sonucu Tablo 18’de
goriilmektedir.

Tablo 18. Gelire Gire Besinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
Alt Izleme Az Adet 11 31 42
Yuzde 26,2% 73,8% 100,0%

Gok Adet 14 25 39

Yiizde 35,9% 64,1% 100,0%

Toplam Adet 25 56 81

Yuzde 30,9% 69,1% 100,0%

Ust zleme Az Adet 38 69 105
Yuzde 34.3% 65,7% | . 100,0%

Cok Adet 12 38 50

Yizde 240% | " 760% | 100,0%

Toplam Adet 48 107 155

Yizde 31,0% 69,0% 100,0%

%2 1.676 sd: 1 p: 0.11: 0.24

6. a. Ankete katilanlara, “Genel olarak sdylersek toplumda basarili olmak i¢in kiyasiya ya-
rigmak gerekir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu da yoneltilmistir. Dolayisty-
la, Yetistirme Coziimlemesi icin “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin toplumda ba-
sarili olmak icin kiyasiya yarigmak gerekir’e katilip katilmama acgisindan etkisi vardir”
varsayimu test edilmigtir. Coziimleme icin yine digerlerinde oldugu gibi, ki kare dagilim1
kullanilmigtir. Cikan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Sonuclar Tablo
19°da sunulmusgtur.

Tablo 19. Altainci Yetistirme Sorusunun Dagilim

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Izleme Az Adet 63 97 160
Yizde 39.4% 60,6% 100,0%
Gok Adet 30 73 103
Ylzde 29,1% 70,9% 100,0%
Toplam Adet a3 170 283
Yuzde 35,4% 64,6% 100,0%

%2:2.880 sd: 1 p: 0.091: 0.22
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b. “Televizyon izleme yogunluk oraninin basarili olmak icin kiyasiya yarismak gere-
kir’e cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi da ¢oziimlen-
mistir. Coziimleme sonucunda, Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Test sonucu Tablo
20’de goriilmektedir.

Tablo 20. Cinsiyete Gore Altinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet katiimiyorum | katiliyorum Toplam
Kadin izleme Az Adet 27 26 53
Yizde 50,9% 49,1% 100,0%
gok Adet 7 16 23
Yizde 30,4% 69,6% 100,0%
Toplam Adet 34 42 76
Yuzde 44,7% 56,3% 100,0%
Erkek lzleme Az Adet 36 71 107
Yizde 33,6% 66,4% 100,0%
cok Adet 23 57 80
Yizde 28,8% + 71,3% 100,09
Toplam Adet 59 128 187
Yiizde 31,6% 68,4% 100,0%

%2 2729 sd: 1 p: 0.09 r: 0.40
c. “Televizyon izleme yogunluk oraninin basarili olmak icin kiyasiya yarismak gerekir’e

gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi da ¢oziimlenmisgtir. Tablo
21’de goriilen ¢dziimleme sonucunda, Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 21. Gelire Gore Altinct Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katiimiyorum [ Katiliyorum Toplam
Alt 1zleme Az Adet 14 28 42
Yizde 33,3% 66,7% 100,0%
Gok Adet 12 30 42
Yuzde 28,6% 71,4% 100,0%
Toplam Adet 26 58 84
Yizde 31.0% 69,0% 100,0%
Ust lzleme Az Adet 46 59 105
Yizde 43,8% 56,2% 100,0%
Gok Adet 15 33 48
Yiizde 31,3% 68,8% 100,0%
Toplam Adet 61 92 163
Yiizde 39,9% 60,1% 100,0%

%2:2.167 sd: 1 p: 0.11: 0.26
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7. a. Yetigtirme Coziimlemesi i¢in “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin uluslarin ¢o-
gu birbiriyle sorun yasamaktadir’a katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi da
¢oziimlenmistir. Bu amagla DDY personeline yoneltilen soru, “Genel olarak sdylersek
uluslarin cogu birbiriyle sorun yagamaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz”dir. C6-
ziimlemeye gore Yokluk Hipotezi reddedilmistir.

Tablo 22. Yedinci Yetistirme Sorusunun Dagiluim

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Izleme Az Adet 28 131 159
Yiizde 17,6% 82,4% 100,0%
Gok Adet 10 93 103
Yiizde 8, 7% 80,3% 100,0%
Toplam Adet 38 224 . 262
Yizde 14,5% 85,5% 100,0%

%2 3.147 sd: 1 p: 0.051: 0.33

Test sonucu Tablo 22°de yer almaktadir: Anketi yanitlayanlarin katiliyorum diyen ¢ok izle-
yenlerin yiizdesi 90 olurken, az izleyenlerinki 82’de kalmustir. iliskinin giicii orta derece-
de ¢ikmakla birlikte, yiizde 8’lik bir yetistirme gostergesi bulunmustur.

b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin uluslarin ¢ogu birbiriyle sorun yasamakta-
dir’a cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayiminin ¢oziimlemesi
sonucunda da Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Test sonucu Tablo 23’de yer almaktadir.

Tablo 23. Cinsiyete Gore Yedinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum i Katiliyorum Toplam
Kadin IzZleme Az Adet 8 44 52
Yizde 15,4% 84,6% 100,0%
Cok Adet 1 22 23
Yuzde 4,3% 95,7% 100,0%
Toplam Adet 9 66 75
Yizde 12,0% 88,0% 100,0%
Erkek Izleme Az Adet 20 87 107
Ylzde 18,7% 81,3% 100,0%
Gok Adet 9 71 80
Yuzde 11,3% 88,8% 100,0%
Toptam Adet 29 158 187
Yizde 15,5% 84,5% 100,0%

x2: 1.839 sd: 1 p: 0.1 1: 0.60
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c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin uluslarin ¢ogu birbiriyle sorun yasamakta-
dir’a gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayiminin ¢éziimlemesi sonu-
cunda da Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Sonuglar Tablo 24’de goriilmektedir.

Tablo 24. Gelire Gore Yedinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katiimiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt Izleme Az Adet 5 37 42
Yizde 11,8% 88,1% | * 100,0%
GCok  Adet 10 [ . 30 40
Yizde 25,0% 75,0% 100,0%
Toplam Adet 15 67 82
Yizde 18,3% 81,7% 100,0%
Ust Ilzleme Az Adet 20 85 105
Ylzde 19,0% 81,0% 100,0%
Gok Adet 1 39 50
Yizde 22,0% 78,.0% 100,0%
Toplam Adet 31 124 1586
Yiizde 20,0% 80,0% 100,0%

%2 1.102sd: 1 p: 0.11:0.25

8.a. “Genel olarak soylersek siyaset erkek isidir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz”
seklindeki sorunun televizyon yanit1 da digerleri gibi “katiliyorum”dur. “Televizyon izle-
me yogunluk oranlarmin siyaset erkek isidir’e katilip katilmama acisindan etkisi vardir”
varsayimui test edilmistir. C6ziimleme sonucunda, Yokluk Hipotezi reddedilmisgtir.

Tablo 25. Sekizinci Yetistirme Sorusunun Dagilimi

Katilmiyorum Katiliyorum Toplam
izleme Az Adet 145 - 15 160
Yiizde 90,6% 9,4% 100,0%
Gok Adet 83 19 102
Yiizde 81,4% 18,6% 100,0%
Toplam Adet 228 34 262
Yizde 87,0% 13,0% 100,0%

%% 4.722 sd: 1 p: 0.03 1:0.37

Test sonucu Tablo 25’de goriilmektedir: Testte iliskinin giicli orta derecede ¢ikmustir. An-
cak ylizde 10’luk bir yetistirme gostergesine rastlanilmigtir. Televizyonu ¢ok izleyenlerin
katiltyorum yanitlarinin yiizdesi 19 ¢ikarken, az izleyenlerinki 9 olarak belirmistir.
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b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin siyaset erkek isidir’e cinsiyete gore katilip
katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi, ¢oziimleme sonucunda anlamli ¢ikmis ve
Yokluk Hipotezi reddedilmistir. Iliskinin giicii orta derecededir. Sonuclar Tablo 26’da
sunulmustur.

Tablo 26. Cinsiyete Gore Sekizinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Katiliyoru

Cinsiyet Katilmiyorum m Toplam
Kadin lzleme Az Adet 5Q 2 52
Yiizde 96,2% 3,8% 100,0%
Cok Adet 23 1 24
Yizde 95,8% 4.2% 100,0%
Toplam Adet 73 3 76
Yiizde 96,1% 3,9% 100,0%
Erkek Izleme Az Adet 95 13 108
Yizde 88,0% 12,0% 100,0%
Gok Adet 60 18 78
Yizde 76,9% 23,1% 100,0%
Toplam Adet 155 31 186
Yizde 83,3% 18,7% 100,0%

%2 3.974 sd: 1 p: 0.04 1: 0.37

c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin siyaset erkek isidir’e gelire gore katilip katil-
mama agisindan etkisi vardir” varsayiminin test sonucu Tablo 27°de yer almaktadir: Test,
iist gelir kontrol edildiginde alt gelir acisindan anlamli ¢ikmig ve Yokluk Hipotezi redde-
dilmistir. Tligkinin giicii giiclii ¢rkmuistir.

Tablo 27. Gelire Gire Sekizinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt izZleme Az Adet 37 5 42
Yiizde 88,1% 11,8% 100,0%

Gok Adet 29 13 42

Yizde 69,0% 31,0% 100,0%

Toplam Adet 66 18 84

Yiizde 78,6% 21,4% 100,0%

Ust Izleme Az Adet 95 9 104
Yizde 91,3% 8,7% | « 100,0%

Gok Adet 44 . 4 48

Yuzde 91,7% 8,3% 100,0%

Toplam Adet 139 13 152

Yuzde 91,4% 8,6% 100,0%

%% 4.525 sd: 1 p: 0.031:0.53
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9. a. Katilimcilara, “Genel olarak sdylersek alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢ozii-
miinde siddete bagvurmaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu da yoneltil-
mistir. Burada, Yetistirme Coziimlemesi icin, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin alt
tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢oziimiinde siddete basvurmaktadir’a katilip katil-
mama agisindan etkisi vardir” varsayimi test edilmistir. Céziimleme i¢in, ki kare dagilimi
kullanilmugtir. Tablo 28°de yer alan sonuca gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 28. Dokuzuncu Yetistirme Sorusunun Dagilinu

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Izleme Az Adet 100 55 155
Yizde 64,5% 35,5% 100,0%
Gok Adet 59 42 =101
Ylizde 58,4% 41,8% 100,0%
Toplam Adet 159 g7 2586
Yizde 62,1% 37.9% 100,0%

x2:0.967 sd: 1p:031:0.12

b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢o-
ziimiinde siddete basvurmaktadir’a cinsiyete gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir”
varsayimi da anlamh ¢cikmamigtir. Bu ¢oziimleme sonucunda da Yokluk Hipotezi reddedil-
memistir. Sonuglar Tablo 29°da yer almaktadir.

Tablo 29. Cinsiyete Gore Dokuzuncu Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Kadin izleme Az Adet 30 21 51
Yuzde 58,8% 41,2% 100,0%
GCok Adet 16 7 23
Yizde 69,6% 30,4% 100,0%
Toplam Adet 46 28 74
Yuzde 62,2% 37,8% 100,0%
Erkek I1zleme Az Adet 70 34 104
Yuzde 67,3% 32,7% 100,0%
Cok Adet 43 35 78
Yizde 55,1% 44,9% 100,0%
Toplam Adet 13 69 182
Yiizde 62,1% 37,9% 100,0%

%2:0.778 sd:1 p: 0.3 1: -0.23
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c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin alt tabakada yer alan insanlar, sorunlarin ¢o-
ziimiinde siddete basvurmaktadir’a gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir”
varsayimi da anlaml ¢cikmamigtir. Bu ¢oziimleme sonucunda da Yokluk Hipotezi reddedil-
memistir. Sonuglar Tablo 30°da yer almaktadir.

Tablo 30. Gelire Gore Dokuzuncu Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Izleme Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt 1zleme Az Adet 29 11 40
Yiizde 72,5% 27,5% 100,0%
Cok Adet 23 17 4()
Ylzde 57,5% 42,5% 100,0%
Toplam Adet 52 28 80
Y(zde 65,0% 35,0% 100,0%
Ust lzleme Az Adet 62 39 101
Ylzde 61,4% 38,6% 100,0%
Cok Adet 31 18 49
Yozde 63,3% 36,7% 100,0%
Toplam Adet 93 57 150
Yazde 62,0% 38,0% 100,0%

%2 1.978 sd: 1 p: 0.1 1:0.32

10. a. Yetigtirme Coziimlemesi i¢in, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin polis top-
lumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir’a katilip katilmama acisindan
etkisi vardir” varsayimi da test edilmigtir. Bu amagla DDY personeline, “Genel olarak soy-
lersek polis toplumsal sorunlarda gereginden fazla siddet kullanmaktadir ifadesine kati-
Iim derecenizi belirtiniz” sorusu sorulmusgtur. Test sonucu Tablo 31’°de sunulmugtur: Cikan
sonuca gore, Yokluk Hipotezi reddedilememistir.

Tablo 31. Onuncu Yetistirme Sorusunun Dagilinu

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
izleme Az Adet 51 104 155
Yizde 32,9% 67,1% 100,0%
Cok Adet 43 61 . 104
Yuzde 41,3% 58,7% 100,0%
Toplam Adet 94 165 259
Yizde 36,3% 63,7% 100,0%

%2 1919 sd:l P:0.1r

-0.17
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b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin polis toplumsal olaylarda gereginden fazla
siddet kullanmaktadir’a cinsiyete gore katilip katilmama acisindan etkisi vardir” varsayimi-
nin testinin de anlaml ¢ikmadigi goriilmektedir. Bu nedenle, ¢6ziimleme sonucunda Yok-
luk Hipotezi reddedilmis olmaktadir. Test sonucu Tablo 32°de yer almaktadir.

Tablo 32. Cinsiyete Gore Onuncu Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Kadin Izleme Az Adet 20 30 50
Yizde 40,0% 60,0% 100,0%
Gok Adet 5 19 24
Yizde 20,8% 79,2% 100,0%
Toptam Adet 25 49 74
Yizde 33,8% 66,2% 100,0%
Erkek I1zleme Az Adet 31 74 105
Yizde 29,5% 70,5% 100,0%
Cok Adet 38 42 80
Yuzde 47,5% 52,5% 100,0%
Toplam Adet 69 116 185
Yizde 37,3% 62,7% 100,0%

%2 6274 sd: 1 p: 0.01 r: 043

c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin polis toplumsal olaylarda gereginden fazla
siddet kullanmaktadir’a gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayimi-
nin ¢oziimlemesinin anlamh ¢iktig1 goriilmektedir. Bu nedenle, ¢oziimleme sonucunda
Yokluk Hipotezi reddedilmistir. iligkinin giicii giiclii ¢tkmistir. Test sonucu Tablo 33’de
goriilmektedir.

Tablo 33. Gelire Gore Onuncu Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Gelir Katilmiyorum | Katiliyorum | Toplam
Alt 1zleme Az Adet 12 28 40
Yizde 30,0% 70,0% 100,0%
Cok Adet 24 18 42
Yizde 57.1% * 42,9% 100,0%
Toplam Adet 36 46 82
Yizde 43,9% 56,1% 160,0%
Ust Izleme Az Adet 34 67 1071
Yizde 33.7% 66,3% 100,0%
Gok Adet 14 35 49
Yiizde 28,6% 71,4% 100,0%
Toplam Adet 48 102 150
Yiizde 32,0% 68,0% 100,0%

%% 6.129 sd: 1 p: 0.01 r:-0.51

100




Yetistirme Kuramu: Televizyonla Yasamann Ideolojik Kiiltiirel Sonuclarina Yonelik
Yapilan Arastirma

11. a. Yetistirme Coztimlemesi i¢in son olarak, “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin
Tiirkiye'de etnik sorunlar bulunmamaktadir’a katilip katilmama agisindan etkisi vardir”
varsayimi test edilmigtir. Bu amacla yoneltilen soru, “Genel olarak sdylersek Tiirkiye’'de
etnik sorunlar bulunmamaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz”dir. Sonucu Tablo

34’de sunulan ¢oziimlemede, Yokluk Hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 34: Onbirinci Yetistirme Sorusunun Dagilum

Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
izleme Az Adet 106 45 151
Yizde 70,2% 29,8% 100,0%
Gok Adet 69 25 94
Yizde 73,4% 26,6% 100,0%
Toplam Adet 175 70 245
Yizde 71,4% 28,6% 100,0%

%2:0292sd: 1 p: 0.5 1:-0.079

b. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin Tiirkiye’de etnik sorunlar bulunmamaktadir’a
cinsiyete gore katilip katilmama acisindan etkisi vardir” varsayiminin anlamli sonu¢ verme-
digi test sonucunda anlagilmaktadir. Test sonucu Tablo 35’de sunulmustur.

Tablo 35. Cinsiyete Gore Onbirinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

Cinsiyet Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Kadin 1zleme Az Adet 38 [ 47
Yuzde 80,9% 19.1% 100,0%
Cok Adet 19 2 21
Yiizde 90,5% 9,5% 100,0%
Toplam Adet §7 ! 63
Yizde 83,8% 16,2% 100,0%
Erkek Izleme Az Adet 68 36 104
Yizde 65,4% 34,6% 100,0%
Gok Adet 50 23 73
Yizde 68,5% 31,5% 100,0%
Toplam Adet 118 59 177
Yizde 66,7% 33,3% 100,0%

%2:0.992sd: 1 p: 0.31:-0.38

c. “Televizyon izleme yogunluk oranlarinin Tiirkiye'de etnik sorunlar bulunmamaktadir’a
gelire gore katilip katilmama agisindan etkisi vardir” varsayiminin testi de anlamli ¢ikma-
mustir. Buna gore Yokluk Hipotezi reddedilmemistir. Sonuglar Tablo 36°da sunulmusgtur.
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Tablo 36. Gelire Gore Onbirinci Yaygin Goriis Haline Getirme Testi Sonucu

1zleme Katilmiyorum | Katiliyorum Toplam
Alt izleme Az Adet 27 12 39
Yazde 69,2% 30,8% 100,0%
Gok Adet 25 11 36
Yuzde 69,4% 30,6% 100,0%
Toplam Adet 52 23 75
Yuzde 69,3% 30,7% 100,0%
Ust Izleme Az Adet 71 27 98
Yiizde 72.4% 27,6% 100,09
Gok Adet 38 10 48
Yizde 79,2% 20,8% 100,09
Topiam Adet 109 37 146
Yizde 74,7% 25.3% 100,0%

%2:0.768 sd: 1 p: 0.3 1:-0.18

5. BULGULARIN YORUMU

Mesaj Sistem Coziimlemesi sonuglarina gore televizyonlarda, siddet haberlerine yogun
olarak yer verilmistir. Soygun, yangin, intihar, cinayet, savas, trafik, alkol, kaza, semt kav-
gas1, namus ve arazi sorunlar1 vb. konulu haberler isimlerinden de anlagilacag: gibi siddet
icerikli haberler olarak izleyiciye sunulmugtur. Bunlarin yaninda, siddet konulu olmayan
haberlerde de siddete yer verildigi goriilmiistiir. Burada televizyonun olusturdugu anla-
min, “Tehlikeli diinya algilamasina ve kisisel giivensizlik yaratmaya” yonelik oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu noktayla ilgili saha arastirmasinda kullanilmak tizere dort soru
hazirlanmigtir. 2, 3, 4 ve 5. sorular bu yondedir.

Televizyon diinyasinda, polis de siddete bagvurmustur. Bu elbette bazi durumlarda zorun-
luluk olabilir. Ancak, goriintiilerde polis de siddet uygulamaktadir. 10. soru bu konuyla il-
gilidir. Bunun yaninda, siddete karisan insanlarin sinifsal konumlari, biiyiik cogunlukla alt
siif olarak tespit edilmistir. 9. soru da bu konu i¢in hazirlanmustir. Ayrica, uluslararasi so-
runlara siirekli dikkat ¢ekilerek adeta, diinyada birbiriyle sorun yasamayan bir ulus olma-
dig1 gibi bir izlenim uyandirilmistir. Uluslarin birbirleriyle sorunlar hatta savaglar yasadigi-
na yonelik sunum yapilmaktadir. 7. soru bu nedenle yoneltilmisgtir.

Hiikiimet, haberlerde ¢cogunlukla basarili olarak sunulmustur. Bu durum, hiikiimetlerin
vatandaglarmin mutlulugu igin calisti§1 6onermesini akla getirmektedir. 1. soru bu konuyu
icermektedir.

Aragtirmada, televizyon diinyasinda erkekler kadmlarin ii¢ katindan daha fazla temsil edil-
mektedir. Bu sonug, Gerbner ve arkadaslarinin 1969°dan beri yaptiklari ¢alismalarda Ame-
rika Birlesik Devletleri televizyon diinyasi i¢in de gecerlidir. Bunun yaninda ana haberler-
de en cok kamu-siyaset alanindan ana karakterler yer almistir. Boylece, siyasetin erkek isi
olduguna yonelik bir animsatma fark edilmektedir. Bu durumlar, ikincil karakterler bazin-
da da gecerlidir. 8. soru da buradan ¢ikarilmigtir.
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Arastirmada dikkati ¢eken bir yon ise, televizyon diinyasinda sunulan insanlarin etnik ko-
kenlerinin net olarak verilmemesidir. Ancak, sunulan karakterlerin biiyiik cogunlugunun,
Tiirk kimlikleriyle gosterildigi belirtilebilir. 11. sorunun igerigi de bu sonucu yansitmakta-
dir. Ayrica, televizyon diinyasinin yaris halinde bir yasam sundugu onerilebilir: Yaris, sid-
det haberlerinde saldirtya denk gelmektedir. Ekonomi haberlerinin gerisinde yatan, birey-
sel girisimin vurgusudur. Ayrica yarig edenler, sadece insanlar degil; ayn1 zamanda devlet-
ler de yarig yapmaktadir. 6. soru da bagar1 ve yarig konusuna ayrilmastir.

Anketi yanitlayanlarin dagilimlarina bakildiginda erkeklerin, kadmnlarmn iki katindan fazla
oldugu goriilmiistiir. Bu durumda, kadm-erkek esitligi konusundaki soruda kadin-erkek
esittir goriigtiniin ¢ok ¢ikmasini, erkeklerin de ayni diisiinceyi paylastig1 seklinde degerlen-
dirmek dogru olacaktir.

Haberlerin izlenme orani yaridan fazla ¢ikmistir. Burada soyle bir degerlendirme yapilabi-
lir: Haberler televizyon diinyasini temsilen alinmistir. Neredeyse yartya yakin bir bolim te-
levizyon haberlerini izlemedigini belirtiyorsa ve televizyonu izlemiyorum diyenlerin ora-
ni1 ¢ok diisiikse, yetistirme toplam igerikle olmakta ve haberler biiyiik 6l¢iide toplam ige-
rigi yansitmaktadir. ! Ayrica anketi yanitlayanlarin biiyiik ¢cogunlugu kendilerinden bagka-
larinin da bulundugu ortamlarda televizyon izlediklerini belirtmislerdir. Bunun anlamu, te-
levizyona odaklanmadan da yetistirmeye ugradiklaridir. Nitekim, Gerbner’e gore yetistir-
menin olmasi i¢in 6zellikle de televizyona odaklanmak zorunlu degildir. Televizyonun ol-
dugu yerde olmak da yeterli olabilir. Televizyonun agik olmasi onun mesajlarindan, insan-
larin etkilenmesi icin yeterli bir nedendir. Onemli olan da televizyonun zihni ve biling al-
tin1 etkilemesidir (Aktaran Shanahan ve Morgan, 1999).

Yetistirme Coziimlemelerinin {i¢li anlamli ¢ikmugstir. Burada oransal diistikliige degil, an-
laml1 ¢cikmis olmasina bakmak gerekmektedir. Ug test televizyonun yetistirme gostergesi-
ni vermektedir. Ayrica, televizyonun kisisel giivensizlik ve tehlikeli diinya algilamasina
yol actigini ortaya koyacak testlerden biri anlamli ¢ikmustir. Anketi yanitlayanlardan tele-
vizyonu ¢ok seyredenler, giiniimiizde insanlara giivenilemeyecegini diigsiinmektedirler.
Bunun yaninda uluslarin cogunun birbirleriyle sorun yasadigin da.

Sonuglardan biri de, anketi yanitlayanlardan televizyonu cok izleyenlerin siyasetin erkek
isi oldugunu diisiinmeleridir. Elbette bu durumu degerlendirmek miimkiindiir: Anketi ya-
nitlayanlar, kadin erkek esitligini kabul etmesine kargin siyasetin erkek isi oldugunu soyle-
mektedirler. Ancak anketi yanitlayanlarin, rnegin Universite dgrencileri gibi kargit kiiltiir
etrafinda toplanmadiklarini en azindan uzaklastiklarini “6nermek™ miimkiindiir; bu 6nemli
olabilir: Yas olarak da ileride olan kadinlarin ve erkeklerin, anne ve babaliklarmni yasadik-
lar1 donemde sorumluluklarmi kendi diinyalar1 i¢in ¢izdiklerini sdyler. Bagka bir anlatimla,
ataerkilligin tam kirilmadig: bir Tiirkiye’de kadin ve erkegin evdeki rolleri i¢inde, kadinin
hele de calisiyorsa kendisine yiiklenen gorevleri neredeyse yerine getirmesi, kadin erkek

11 Belirtmek gerekir ki, bu noktada akla soyle bir soru gelebilir: “Ankete katilanlar segilen tarihlerde mi izlediler

haberleri. Boyle bir birlesme nasil ve neden yapild1?” Soruya verilecek yanit konunun anlagilabilmesi acisindan
da yararli olacaktir: Oncelikle belirtmek gerekir ki, Gerbner ve arkadaslarinin aldiklari bir haftalik 6rnekleme
elestiriler gelmistir (Lometti, 1995). Ancak Gerbner ve arkadaglari i¢in ¢ok izleme sadece 6rneklem haftasi i¢in
gegerli degildir. Anket sorularinda da “x ve y tarihleri arasinda televizyonu ne kadar siire izlediniz?” seklinde
bir soru yer almamaktadir. Buna karsilik, “ortalama bir giinde ne kadar siire televizyon izlemektesiniz?”
seklinde bir soru yoneltilmektedir. Bu aragtirmada da insanlara haberleri x ve y tarihleri arasinda ne kadar siire
izledikleri degil, genel olarak haberleri izleyip izlemedikleri, ne oranda izledikleri ve hangi ortamlarda
izledikleri sorulmustur. Elbette bu sorunun ¢oziimlemesinin yorumu da drneklem tarihlerindeki izlenme orani
iizerinden degil, “toplam siire” dikkate alinarak yapilmuistir.
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ayrim1 yapmadan sOylendiginde anketi yanitlayanlarin siyasetin erkek isi oldugunu diisiin-
melerini saglamig olabilir. Bu da, televizyonun yetistirme islevini ortaya koymaktadir.

Anlamli ¢ikmayan testler degerlendirildiginde ise su yorumlar1 yapmak miimkiindiir: An-
keti yanitlayanlarin, hiikiimetlerin vatandaglarin mutlu olmasi i¢in ¢aligir ifadesine katilma-
mast, olagan bir durumu yansitmaktadir. Tiirkiye’deki ekonomik sorunlar akla getirildigin-
de katilmamalar1 da normal hale gelmektedir. Ekonomik sorunlarin yaninda bagka sorunlar
da g6z oniine alindiginda, insanlarin devlete ve onun yiirlitme organina olan giiveninde bir
azalmanin olmasi gayet dogaldir. Tiirkiye’de siyasetin kirlenmesi, derin devlet tartigmala-
11, siyasetgilere olan giivensizlik ve daha da 6nemlisi bu sayilanlar1 da kapsayacak bicim-
de 1980’lerden beri uygulanan neo-liberal politikalarin, cogunlugun hiikiimetlere olan gii-
venlerinde hep olumsuz rol oynadigini sdylemek dayanaksiz bir iddia olmasa gerek. Ttirki-
ye, vatandaglarina hele ki son donemde yasanan ekonomik giicliiklerin, insanlarin yagsama
sanslarini zorladig1 gercegini yasatmasi baglaminda, hiikiimetle ilgili yoneltilen boyle bir
sorunun ¢oziimlemesinin olumsuz sonug¢ vermesi beklenebilecek “en 6rnek™ iilkelerden
biridir. Dolayisiyla bu durumda, sonucun kendi i¢inde ne kadar da anlamli oldugu anlagil-
maktadir. Elbette bu sonug, televizyonun “yetistirme etkisi yoktur” dememektedir.

“Basarili olmak i¢in kiyasiya yarismak gerekir”in testinin anlamli ¢cikmamasini, anketi ya-
nitlayanlarin kendileri i¢in artik, yarigmanin anlamli olmadigini diisiindiikleri yoniinde de-
gerlendirmek miimkiindiir. Ayrica, siddetin daha ¢ok alt tabakada yer alanlar arasinda ya-
sandigina yonelik soruya, kendilerinin ¢cogunlugunun da alt tabakada sayilabilecek bir top-
luluk, alt tabakada yer alanlarin siddete daha ¢ok katildigina yonelik vurguya bir tepki ola-
rak evet dememis olabilir. Yine, anketi yanitlayanlarin, polisin toplumsal sorunlarin ¢ozii-
miinde gereginden fazla siddete bagvurmadigin: diisiinerek, polis otoritesini kabullendik-
leri soylenebilir. Ancak bu sonucu Yaygin Goriis Haline Getirme testleri sonuclariyla bir
arada degerlendirmek dogru olacaktir.

Ote yandan, Tiirkiye’de yasanan ve etnik temelli oldugu belirtilebilecek uzun dénemli te-
ror ve hatta savas ortami, anketi yanitlayanlar Tiirkiye’de etnik sorun oldugunu diisiin-
melerine neden olmus olabilir. Bu durumu “televizyonun yetistirme rolii yoktur” seklinde
degerlendirmek yaniltici olabilir. Ciinkii etnik kokenli savas diistincesini, ¢coziimleme haf-
tasindan yillar 6nce baglayarak eken de televizyonun kendisi olabilir.

Yaygin Goriis Haline Getirme testlerine bakildiginda ise, cinsiyete gore lic; gelire gore de
dort testin anlamli ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bu testlerde yetistirmeden farkli olarak, bir¢cok
insan eline firsat gectiginde diirlist davranmak yerine sizden yararlanmaya calisir’mn Yay-
gin Goriis Haline Getirme testi cinsiyete gore anlamli ¢cikmustir. Yaygin Goriis Haline Ge-
tirme Coziimlemesi sonuglarinin dikkat ¢eken bir yonii de, alt gelir grubu ve erkekler aci-
sindan polisin toplumsal olaylarda gereginden fazla siddete bagvurdugunun anlamli ¢ikma-
sidir. Ayni sorunun yetistirme testi anlamli ¢tkmamustir. Ancak ara degiskenli testlerin so-
nuclarmin anlamli ¢tkmasi 6nem tagimaktadir. Dikkat edilirse erkek ve alt gelir gruplari agi-
sindan testler anlamlidir. Bu, televizyon diinyasinin “igsellestirildigini” vermektedir. Tele-
vizyonda polisle toplumsal olaylarda kars1 karsiya gelenlerin cogunlukla erkek ve/veya alt
gelir grubundan kisiler oldugu ¢dziimlemede ortaya ¢ikmisgtir.

Burada Yaygin Goriis Haline Getirme ile ilgili bir degerlendirme yapmak yerinde olacak-
tir. Gerbner ve Gross’un yaymladigi ilk caligmada (1976), ara degiskenlerin ¢oziimlemeye
katilmadigr yetistirme testleri yer almistir. Aragtirmacilar, buna gerekce olarak zaman soru-
nunu gostermislerdir. Bu durum bazi elestirileri beraberinde getirmistir. Bazi aragtirmaci-
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lar, ara degiskenlerin ¢oziimlemeye katilmasinin sonuclar etkiledigini ve televizyonun ye-
tistirme etkisini azalttigin1 ya da yok ettigini belirtmislerdir. Ancak bu arastirmada yapilan
testler, televizyonun yetistirme etkisini azaltmadigini ortaya ¢ikarmustir.

6. SONUC

Bu aragtirmada, televizyonun biitiinsel bir ideolojik yetistirme rolii ortaya konulmaya ¢a-
Listlmistir. Aragtirma, George Gerbner’in Kiiltiirel Gostergeler Projesini temel alarak yapil-
mustir. Calismada, Proje’nin Mesaj Sistem ve Yetistirme Coziimlemeleri bilesenleri kulla-
nilmistir. Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi bilesenine yonelik bir aragtirma yapilmamigtir.
Gerbner ve arkadaglar1 da bu yonde bir aragtirma yapmamaktalar ve medyanin kurumsal
stirecleriyle ilgili kuramsal bakiglarina yonelik uygulamalar agisindan bazi aragtirmalar or-
nek gostermekle yetinmektedirler (Shanahan ve Morgan, 1999).12 Ancak, Gerbner ve ar-
kadaglarmin projelerini gelistirdikleri Amerika Birlesik Devletleri’nde medyanin kurum-
sal yapisinin kapitalist sisteme eklemlendigi ¢ok aciktir. Dolayistyla Gerbner ve arkadasla-
rinin tercihleri, Tiirkiye gibi tilkeler i¢in siirekli kullanilmasi gereken bir yaklagim degildir
—burada Tiirkiye’de medyanin kapitalist sisteme “eklemlenmedigi” gibi bir anlam c¢ikaril-
mamalidir. Yeni arastirma yapacaklarin medyanin kurumsal siire¢ ¢oziimlemesini mutlaka
yapmalar1 gerekmektedir. Gerbner (1973), televizyonun yetistirme roliine deginirken tele-
vizyonun ektigi imgelerin ideolojik oldugunu ve televizyon diinyasinin kurumsal ¢ikarlar
tarafindan belirlendigini belirtmektedir. Gerbner’e gore drnegin, siddet ve daha sonra cin-
selligin uluslar aras1 dili oldugundan filmlerde en ¢ok bu iki unsura yer verilmektedir. Bu
nedenle satig ve kar icin siddet ve cinsellik dolu filmler yapilmaktadir (1996: 32). Bu 6r-
nek bile, medyanin kurumsal yapisinin kara dayandigini anlamak i¢in yeterli olsa gerektir.
Bu saptama genisletilirse, medyanin kurumsal siireci ¢oziimlenirken, iletisimin elestirel
ekonomi-politigi yaklagiminin vurgularindan yararlanmak da yararh olabilir.

Bu aragtirma, genelleme 6zelligi bulunmamakla birlikte, televizyonun Yetistirme ve Yaygin
Goriis Haline Getirme rolii oldugunu ortaya koymustur. Bu rol ideolojiktir ve ideolojikligi
televizyonun kurumsal yapilanmasindan gelmektedir. Bu vurguyu agmakta yarar bulunmak-
tadir: Sondan basa dogru gelinirse; televizyon insanlarin sosyal gerceklik kavramlagtirma-
larim etkilemekte ve tehlikeli diinya algilamalarina yol agmaktadir. Bagka bir anlatimla, in-
sanlarin kendilerinden baglayarak en uzak diinyaya kadar diinyay1 yanls algilamalarini sag-
lamaktadir. Bu bir olumsuz etkidir ve izleyen ¢ogunlugun kendi cikarlarinin aksi yoniinde
islevsel oldugu soylenebilir. Hatta insanlar {izerinde bir yabancilastirma etkisi bulundugu
da belirtilmektedir (Gerbner ve Gross, 1976; Shanahan ve Morgan, 1999). Televizyon bu-
nu nasil basarmaktadir? Yanit1 ¢ok basittir ve “televizyon diinyastyla”dir. Insanlar, izledik-
leri televizyon programlariyla —toplam icerik- yanlis bir sosyal gergeklige sahip olmaktadir-
lar. Bu nokta 6nemlidir. Zira sorumlu olanin televizyonun kendisi oldugu gibi basit bir ¢i1-
karima neden olabilir. Televizyon bunu nasil basarmaktadir? sorusuna doniiliirse, aslinda
bagaranin televizyon olmadigi, televizyon diinyasinin belirlenmesinde katkis1 olan etkenle-
rin ve siirecteki bagka giiclerin oldugu anlagilabilir. Bu giicler, toplumun egemen kesimin-
de yer almaktadirlar ve/veya televizyonu egemen kesimin ¢ikarlar1 dogrultusunda kullan-
maktadirlar. Televizyonun Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi bunu anlamada yararli olacaktir.

12 Signorielli, Gerbner ve Morgan imzali bir ¢alismada Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin, Mesaj Sistem (icerik) ve
Yetistirme Coziimlemelerinden olustugu belirtilmistir. (Signorelli vd., 1995: 279). Elbette, bu sunusun gerisinde
Kurumsal Siire¢ Coztimlemesini yapmamalariin bulundugu sdylenebilir.
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Aragtirma, televizyonun insanlarin diinya algilamalar1 ve sosyal gerceklik tanimlari iizerin-
de rolii oldugunu ortaya koyarken, televizyonun yetistirme roliiniin en azindan Amerika
Birlesik Devletleri’yle sinirli olmadigini gostermistir. Tiirkiye agisindan sdylendiginde, te-
levizyonun yetistirme rolii oldugu sonucunun yeni arastirmalarla gii¢lendirilmesi —kabul
veya red anlaminda- gerekmektedir. Aragtirmalarin devaminin getirilmesi, iletisim aragtir-
malarina katki saglayacagi gibi, televizyonun toplam etkisini ortaya koyan bir kuram ve bu
kurama bagl modelin Tiirkiye’de televizyonun toplam etkisini anlamada kullanilmasini
saglayacaktir. Nitekim, Gerbner’e gore kitle iletisim araglari, aynt zamanda “kontrol” arag-
landir. Kitlesel iiretilmis genis mesaj sistemi aracilifiyla kamular olusturulmaktadir. Kitle
iletisim araclar1 araciligiyla yaratilan kamular bir kere yaratildiginda, stiregiden yayincilik
araciligiyla korunurlar. Bunun saptanabilmesi i¢in ise yetistirme aragtirmalariin siireklilik
kazanmasi gerekmektedir. Elbette bu yonde yapilacak aragtirmalarin Tiirkiye’de iletigim
alanina katki saglayacagi kesindir. 13
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