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Oz:”Bilgi toplumu”, bireylerin bircok nitelige sahip olmalarini gerektirmektedir. Bu nite-
likler arasinda arastirma yapabilme, sorun ¢dzebilme, yaratict diisiinme, elestirel diisiin-
me gibi cesitli diisiinme yollarini bilme ve uygulayabilme yer almaktadwr. Egitimin bu ni-
teliklere sahip bireyleri yetistirebilmesi 6grencilerin 6gretme-ogrenme siirecinde daha et-
kin olmalariyla olanaklidir. Bu da égretimin farkli 6grenme stiline sahip 6grencilere uyu-
munun saglanmasim gerektirmektedir. “Ogrenme stili”, bireyin ogrenmeye yonelik egi-
limlerini veya tercihlerini gosteren ozelliklerdir. Egitim siirecinde bireylerin kazanmalart
beklenen ve ogrenme stilleri kadar énemli olan bir baska kavram, en genel bicimiyle, iist
diizeyde bilissel becerileri gerektiren, karmasik ve kapsamli bir siire¢ olarak tammlanan
“elegtirel diisiinme”dir. Bu siirecin, bireylerin hem akademik hem de giinliik yasamlar
icin onemli ve gerekli oldugu kabul edilmektedir. Ogrenme stili, yasamin her anminda dav-
ramlart etkiler ve bu ozelliklere gore eylemler yapilir. Ogrenme stillerinin tasidigr bu ni-
teliklerin, bireylerin elestirel diisiinmeleri iizerinde herhangi bir etkisinin olup olmadig
sorusunu giindeme getirmektedir. Bu ¢calismada ogrenme stilleri ile elestirel diisiinme ara-
sinda bir iliski olup olmadigi, uluslararast diizeyde yapilan kimi ¢calismalara dayanarak
irdelenecek ve konuya genel bir bakis agist saglanacaktir.

Anahtar sozciikler: Ogrenme, dgrenme stili, elestirel diigiinme

Abstract: “Information society” requires individuals to have many diverse qualifications.
These qualifications include knowing and applying various ways of thinking, such as
researching, problem solving, and creative and critical thinking. Educating individuals
with such qualifications is only possible by making students become more active in
learning-teaching process and this requires adaptation of education to different students
with different learning styles. “Learning style” is the sum of characteristics reflecting
individuals preferences and tendencies related to learning. Another quality, which is as
important as learning styles and students are required to gain in training process, is
critical thinking. Critical thinking, in general, is a complex and comprehensive process
requiring high-level cognitive skills. This process is regarded to be necessary and
important for both individuals’ academic and daily lives. Learning style affects behaviors
of individuals throughout their lives and the actions of individuals are carried out in
accordance with these qualifications. Therefore, this brings out the question of whether
the qualifications of these learning styles have any effect on critical thinking of individuals
or not. In this study, based on some international studies, it is investigated if there is a
relationship between learning styles and critical thinking and also a general overview
about the subject is presented.
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1. GIRIS

Son yillarda, egitim sistemi icerisinde 6grencilerin nasil diistindiikleri ve nasil 6grendikle-
ri, lizerinde tartigtlan konular arasinda yer almaktadir. Ozellikle “bilgi toplumu” olarak ad-
landirillan ¢agimizda, bireylerin aragtirma yapabilme, sorun ¢ozebilme, yaratici diisiinme,
elestirel diisiinme gibi cesitli diistinme yollarin1 bilme ve uygulayabilme, 6grenme siire-
cinde etkin olma gibi bircok nitelige sahip olmalar1 gerektigi diislincesi, diiglinme ve 6g-
renmenin nasil gergeklestigi konularini 6n plana ¢ikarmigtir.

Bireylerin nasil diisiindiikleri, nasil 6grendikleri ve bunlara etki eden etmenlerin ne oldu-
gunun bilinmesinin, etkili 6grenme ve saglikli diisiinme siirecini kolaylastirmas: beklen-
mektedir. Bu agidan bakildiginda bireylerin nasil 6grendigi ile ilgili boyutta 6grenme stili,
nasil diigiinmesi gerektigi konusunda ise elestirel diisiinme kavrami, bu sorularin en azin-
dan bir kisminin agiklanmasina yardimci olabilir.

“(Ogrenme stili”, bireyin 6grenmeye yonelik egilimlerini ya da tercihlerini gosteren 6zel-
liklerdir. Egitim siirecinde bireylerin kazanmalar1 beklenen ve 6grenme stilleri kadar
onemli olan bir bagka kavram, en genel bicimiyle, iist diizeyde biligsel becerileri gerekti-
ren, karmagik ve kapsamli bir siire¢ olarak tanimlanan “elestirel diistinme”dir. Bu siirecin,
bireylerin hem akademik hem de giinliik yasamlari icin 6nemli ve gerekli oldugu kabul
edilmektedir.

Ogrenme stillerinin tagidig1 niteliklerin, bireylerin diisiinme becerileri, 6zellikle elestirel
diistinme becerileri, iizerinde de herhangi bir etkiye sahip olup olmadig1 sorusunu giinde-
me getirmektedir. Nitekim, oteki iilkelerde bu soruyu yanitlamaya doniik aragtirmalar ya-
pilmis olmast ve son yillarda da bu caligmalarm sayisinin artmasi bu ¢alismanin temelini
olusturmustur.

Bu temel diisiinceden hareket edilerek, ¢alismada oncelikle 6grenme stili ve elestirel dii-
stinme kavramlari irdelenmis, ardindan 6grenme stili ile elestirel diistinme arasindaki ilis-
kiyi agiklayan kuramsal ve uygulamali arastirmalar degerlendirilmistir.

2. OGRENME STILLERI

Aragtirmacilarin bireyler arasindaki farklar1 aragtirmalar sonucunda ortaya c¢ikan dgrenme
stili kavramu, her birey ile ilgili ipucu veren gozlenebilir ve ayirt edilebilir davraniglari ice-
rir. Kaplan ve Kies’e (1995) gore, dogustan gelen bir 6zellik olarak ortaya ¢ikan dgrenme
stili, yasamboyu kolayca degismeyen ancak bireyin yasamini degistiren bir kavramdir. Yii-
riirken, yatarken, otururken, konugurken, oynarken, yazarken bireyi etkiler ve bu 6zellik-
lere gore eylemler yapilir (Boydak, 2001). Ayrica, nasil ¢alisilacaginin grenilmesinde de
ogrenme stilinin ¢ok 6nemli bir yeri vardir (Carroll, 1998).

Ogrenme stili kavramu, ilk kez 1960 yilinda Rita Dunn tarafindan ortaya atilmustir. Bu yil-
dan itibaren de tizerinde siirekli aragtirmalar ve ¢alismalar yiiriitiilmiistiir. 1980°li yillardan
sonra da 0grenme stili ile ilgili aragtirmalar gerek say1 gerekse nitelik acisindan artmistir
(Babadogan, 1995). Arastirmacilar 6grenme stillerini degisik bigimlerde tanimlamiglardir.

Ogrenme siirecini temel alarak deneyimsel grenme kuramini (experiential learning the-
ory) gelistiren ve bircok caligmaya kaynak olan Kolb, 6grenme stilini, bireyin bilgiyi al-
ma ve igleme siirecinde tercih ettigi yollar olarak tanimlamistir (Jonassen ve Grobowski,
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1999). Ogrenme stilini deneyimsel 6grenmede bireyin yeteneklerini kullanmadaki tercihi
ile aciklayan Kolb’a gore, 6grenme stilindeki farkliliklarin nedeni, gegmis yasantilardaki
deneyimlerden ve cevresindeki beklentilerden kaynaklanmaktadir (Ulgen, 1995). Bunlara
ek olarak, aile, okul, ¢alisilan ig yerindeki deneyimler bireyleri etkilemektedir.

Ogrenme siirecini temel alarak dgrenme stili ile ilgili bir model gelistiren Ingiliz aragtir-
macilar Honey ve Mumford, 6grenme stilini bireyin 6grenme etkinliklerindeki tercihleri
ile ilgili olarak aciklamiglardir. Onlara gore 6grenme stili, 6grenmeye bireysel yaklagim-
dir. Honey ve Mumford’a (1982) gore, kimi 6grenciler, bu 6grenme egilimlerinden tek bi-
rini tercih ederken, kimi 6grenciler ise, bunlardan birkagina yonelik giiclii bir tercih gos-
terebilir (Akt.: Ulgen, 1995).

Ogrenme stilleri ile ilgili yogun ¢alismalari olan ve bireyin 6grenmeye yonelik tercihleri
ile ilgili bir model gelistiren Dunn ve Dunn’a (1986) gore, her kisi bir parmak izi gibi ken-
di 6grenme stiline sahiptir. Ogrenme stili, her bir 6grencinin yeni ve zor bilgiyi 6grenme-
ye hazirlanirken, 6grenirken ve hatirlarken ayri1 ve kendilerine 6zgii yollar kullanmasidur.

Ogrenmeye yonelik tercihleri temel alan bir bagka modeli gelistiren Grasha (1996), 68-
renme stilini, 6grencinin bilgiyi edinme siirecinde yetenegini ve 6grenme deneyimlerini
bir araya getirmesi olarak tanimlamistir (Diaz ve Ryan, 1999).

Gelismis biligsel becerileri temel alan 6grenme stilleri modeli gelistiren Keefe (1990), 6g-
renme stilini, 6grencinin nasil 6grendigini, nasil algiladigini, 6grenme ortamryla nasil etki-
lesimde bulundugunu ve bu cevreye yonelik tepkilerin neler oldugunu belirleyen duyus-
sal, biligsel ve fizyolojik davranis 6zellikleri olarak tanimlamugtir.

“Gregorc Stil Siniflamasi”n1 (Gregore Style Delineator) gelistiren Gregorc (1985) ise, 6g-
renme stilinin, ruhun ve kimi zihinsel niteliklerin gostergesi olan digsal davranig, 6zellik
ve durum oldugunu belirtmektedir (A¢ikgoz, 1996). Gregorc, insanlarin gercek stillerinin
belirlenebilmesi i¢in onlarm kendileri gibi davranmalari gerektigi goriisiindedir (Jonassen
ve Grobowski, 1999).

Caligmalarinda Gregorc’un gelistirdigi modeli temel alan Butler’a (1987a) gore 6grenme
stili, semsiye niteliginde, bir bireysel 6grenme farklarini ortaya koyan genel bir kavram-
dir. Her bireyin farkli kisisel stilleri vardir. Bunlar; giysileri, dinledigi miizik, sectigi renk-
ler, arkadaglar1, sosyal gruplar gibi konularla ilgili olabilir. Bu farkli bireysel stiller, bire-
yin 6grenme stilinin belirlenmesine yardimc1 olmaktadir. Bagka bir deyisle, diistinceleri,
deneyimleri ve duygulari ile olusturulan bireysel stil, 6grenme stilini de hazirlamaktadir
(Butler, 1987b).

Bu tanimlardan yola ¢ikilarak 6grenme stili, her bireye 6zgii olan bireyin 6grenmeye yo-
nelik egilimlerini ya da tercihlerini gosteren 6zellikler bigiminde tanimlanabilir.

Yapilan arastirmalar, bireylerin baskin olan bir 6grenme stilinin yaninda bir bagka 6gren-
me stilinin de oldugunu gostermektedir. Yani, bir bireyin bir ya da daha cok 6grenme sti-
li olabilir. Bireyin birden ¢ok 6grenme stili oldugunda, bunu kullanma dereceleri degise-
bilir (Temel, 2002).

Ogrenme stilinin biligsel, duyussal ve gevresel yonleri vardir. Biligsel 6geler, bilgi isleme
sisteminin i¢sel denetimi ile ilgilidir ve bu 6geler egitim ile degistirilebilir. Duyussal ve
cevresel 6geler ise, bireyin tercihine dayalidir ve hem yetistirme hem de gretimsel esles-
tirme stratejilerine yanit verir (A¢ikgoz, 1996). Ogrenme stili bireylerin taninmasina, ara-
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larindaki ayrimlarin goriilmesine, anlagilmasina ve 6grenme ortaminda yanitlar alinmasina
olanak vermektedir. Bu nedenle, 6grenme stili, bireyin biligsel, duyussal ve psikolojik
ozelliklerini dikkate alan 6nemli 6grenme yaklagimlarinin kullanilmasini gerektirmektedir
(McKeachie, 1995).

Ogrenme stili bireyin yasaninda 6nemli bir yere sahiptir. Birey kendi grenme stilini bil-
diginde, 6grenme siirecinde bu stili devreye sokacaktir. Boylece, hem daha kolay, hem da-
ha cabuk 6grenecek ve biiyiik bir olasilikla 6grenme siirecinde basarili olacaktir (Biggs,
2001). Bireyin 6grenme stilini bilmesinin bagka bir yarari, etkin bir sorun ¢oziicii durumu-
na gelmesidir. Birey karsilagtig1 sorunlar1 ¢6zmede ne kadar basarili olursa, o dlciide yasa-
muni etkili kilabilir (Fidan, 1986).

Bireylerin 6grenme stillerine uygun alanlarda egitim gérmeleri onlarin verimini artirmada
etkilidir. Ogrenme stili ile bagdagmayan ya da ¢ok az uyusan bir alanda 6grenim géren bir
kisinin giiven ve bagarisinda, sonugta da kayg diizeyinde degisiklikler olabilir. Ayrica, 6g-
renme stili bir bireyin neden bir bagka insandan farkli 6grendigi konusunda bilgi verir. Bi-
reyin 6grenme siirecini denetim altina almasini saglar. Bu ise, oldukc¢a onemlidir. Ciinkii
ogrenmeyi 6grenmede en dnemli gostergelerden birisi, bireyin kendi 6grenme sorumlulu-
gunu iistlenebilmesidir. Bunun i¢in, 6grenme stilinin ne oldugunu bilmesi ve bunu 6gren-
me siirecine sokmasi gerekir. Boylece, birey bagkalarindan yardim beklemeden siirekli de-
gisen ve artan bilgiyi elde edebilir (Giiven, 2004).

3. ELESTIREL DUSUNME

Kazancr’ya (1989) gore diisiinme konusunda son yillarda yayginlik kazanan goriislerden
biri, “ne” diistinmekten ¢ok “nasil” diisiiniildiigiiniin bilinmesi ve bunun bireylere 6gretil-
mesi yoniindedir. Bu yonelim karsimiza “elestirel diisiinme” kavramini ¢ikarmaktadir (Kii-
riim, 2002).

Son yillarda pek ¢ok alanda ortaya ¢ikan elestirel diisiinme, 6zellikle egitim ¢evresinde,
tizerinde sikca tartigilan, arastirilan konulardan biri olmustur. Etkili bir grenme ve iiretici
bir yasam i¢in temel olarak kabul edilen elestirel diisiinmenin ne oldugu konusunda fark-
11 aragtirmacilar tarafindan pek ¢ok tanim yapilmustir. Elestirel diisiinmenin daha iyi anlasi-
labilmesi i¢in bu tanimlarin ve bakis agilarinin agiklanmasi gerekmektedir.

Elestirel diistinme konusunda yapmis oldugu calismalariyla taninan Paul (1992), elestirel
diisiinmeyi “kisinin kendi diisiinmesini iyilestirmek i¢in, diistinme eylemini gergeklesti-
rirken bunun iizerinde diisiinmesi” olarak tanimlamakta ve bu tanimda iki seyin oldukca
onemli oldugunu belirterek, bunlart su sekilde agiklamaktadir (Foundation for Critical
Thinking Home Page, 2004):

e Elestirel diisiinme sadece bir diisiinme degil, ayn1 zamanda kendi kendini gelistirmek
icin nelerin etkili oldugunu diistinmektir.

e Kendi kendini gelistirme de, bireyin diistiniirken kullanacag: standartlar konusundaki
becerisiyle ilgilidir. Bir diger deyisle, standartlar yoluyla kendi diisiinme bi¢imini ge-
listirmesidir.

Pascarelle ve Terenzini (1990) elestirel diistinmeyi, temel konular1 ve tartigmadaki varsa-

yimlar1 tanimlama, konulararasi iligkileri farketme, verilerden dogru ¢ikarsamalar yapma,
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varolan ya da elde edilen verilerden sonug ¢ikarma, verilerden o sonuglarin ¢ikarilip cika-
rilamayacagini sinama, kanitlar1 ya da otoriteyi degerlendirme gibi bunlardan tiimii ya da
bazilari1 gergeklestirecek bireysel becerileri igeren bir kavram olarak tanimlamislardir
(Akt.: Ricketts ve Rudd, 2004). Halpern (1996) ise elestirel diisiinmeyi “istenilen davra-
niglarin olabilirligini artiran biligsel beceri ya da stratejilerin kullanilmasi” olarak tanimlan-
mustir. Norris ve Ennis (1989), basit olarak, elestirel diisiinmeyi neye inanilacagi ya da ne
yapilacagina karar verme iizerine odaklanan mantiksal ve yansitici bir diigtinme olarak ta-
nimlamaktadirlar (Akt.: Ricketts ve Rudd, 2004). Geligsmis insanin elestirel diisiinebilen
insan oldugu ve bu insanin her an algilay1p, diistindiigiinii belirten Ciiceloglu (1995), eles-
tirel diigstinmeyi, “kendi diistinme siireglerimizin bilincinde olarak, bagkalarinin goriisleri-
ni g6z oOniinde tutarak 6grendiklerimizi uygulayarak, kendimizi ve ¢cevremizdeki olaylari
anlayabilmeyi amag edinen aktif ve organize zihinsel bir siire¢” olarak aciklamaktadir.

Burada, elestirel diisiinmeye iligkin yer verilen kimi tanimlar, elestirel diistinmenin tek bir
taniminin yapilamayacagini, elestirel diisiinmenin tek bir etmenle ag¢iklamanin olanakli ol-
madigin gostermektedir. Kisaca, elestirel diigiinmenin, tist diizeyde biligsel becerileri ge-
rektiren, karmagik ve kapsamli bir siire¢ oldugu soylenebilir.

Elestirel diisiinme, yasamin her aninda basarili olmak i¢in géz 6ntinde bulundurulmasi ge-
reken 6nemli bir 6zelliktir. Gibson’a (1995) gore, “diisiinme nefes almak kadar dogaldur,
ancak iyi diistinme kendiliginden gerceklesmez, bunun olabilmesi i¢in egitim vazgecilmez-
dir” (Akt.: Kokdemir, 2003). Egitimle ilgili pek ¢ok ¢alismada ve hatta egitimin amaglart
arasinda elestirel diigiinmenin, bunun gerektirdigi becerilerin 6nemi vurgulanmaktadir. Tor-
res ve Cano (1995), iyi bir is icin rehberlik etmede, ekonomik anlamda rekabet edebilme-
de, insanlarin karmagik ve siirekli degisen bir ¢evreye daha iyi uyum saglamlarinda ve ya-
sam kalitesini artirmada elestirel diisiinme becerilerinin 6nemli oldugunu belirtmektedirler.

Weiss’e (1993) gore, tiim disiplinlerde ve tiim diizeylerde egitimin amaci, 6grencilerin
gelecekteki kariyerleri kadar, siniflarda bagarili olmalarini saglayacak karmasik zihinsel
islemleri gelistirmektir (Akt.: Torres ve Cano,1995). Bu noktada bunun nasil gercekles-
tirilebilecegi ya da gelistirilebilecegi sorusuna yanit aranmalidir. Bu sorunun yanitlana-
bilmesi icin Oncelikle elestirel diisiinmenin neyi icerdiginin, ya da bir bagka deyisle
elestirel diiglinmenin ne tiir becerileri iceren bir diigiinme tiirii oldugunun belirlenmesi
gerekmektedir.

Elestirel diisiinme becerilerinin smiflanmasinda farkli yaklagimlar vardir. Diisiinmeyi bir
alana indirgenemeyecek kadar karmagik bir siire¢ olarak goren kimi bilim adamlari, dii-
stinme becerilerini farkli diizeylerdeki diisiinsel siirecler altinda toplamiglardir. Sozii edi-
len diisiinsel siirecler elestirel diisiinme, sorun ¢6zme, okudugunu anlama, yazma, bilim-
sel diisiinme ve yaratici diisiinme olarak tanimlanmig ve her bir diisiinsel siirecin gézlene-
bilir becerileri tanimlanmugtir. Ornegin, 6nyargi ve tutarlhhigi degerlendirme, birinci el ve
ikinci el kaynaklar1 ayirt etme, ¢ikarsamalar1 ve nedenlerini degerlendirme, tartismanin ek-
sik taraflarini ve aciklamalardaki belirsizlikleri gérme, tanimlamalarin yeterliligini ve so-
nuclarin uygunlugunu 6l¢me elestirel diisiinme siirecinin gézlenebilir becerileri olarak ta-
nimlanmigtir (Ozden, 1999).

Halpern (1996) ise, elestirel diisiinmeyi temel alarak, diisiinme becerilerini, sonug ¢ikar-
ma (gecerli sonuglar elde edebilmek i¢in dogru kabul edilen durumlarin, olaylarin ya da
olgularin incelenerek akil stizgecinden gecirilmesi), analiz etme (sunulan nedenlere daya-
narak ulasilan sonuglarin dogrulugunun ¢oziimlenmesi ¢abasi), denenceleri simnama (dii-
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stincelerimizin ya da inan¢larimizin dogru olup olmadigina iliskin ortaya atilan denencele-
rin ¢esitli gozlemlere dayanarak dogrulugunun simanmast), olasiliklari gérme (herhangi bir
sorunun nedenlerine ve ¢oziimiine iligkin olas1 durumlari saptayabilme), karar verme, so-
run ¢6zme ve yaratici diisiinme (6zgiin ve kullanigh olan bir sey tiretme eylemi) olarak be-
lirtmektedir (Kiiriim, 2002).

Elestirel diistinmenin etkili bir yaklagim oldugunu ve bir dizi beceriyi gerektirdigini belir-
ten Beyer’s (1987), elestirel diisiinme becerilerini 6nemli iddia ve olgular arasindaki fark-
lilig1 arastirma, iligkili neden, iddia ve bilgiyi iligkisiz olandan ayirma, bir durumun gerge-
&i tam olarak yansitip yansitmadigina karar verme, kaynagin giivenilir olup olmadigina ka-
rar verme, iddia ya da tartismalarda yatan bagka anlamlari tanimlama, uygun olmayan var-
sayimlar1 tanimlama, egilimleri belirleme, mantiksal yanilgilari tanimlama, nedenleri man-
tiksal siraya gore olusturma, giiclii iddialara karar verme olarak siralamaktadir (Akt.: Rudd
ve otekiler, 2000).

Elestirel diisiinme becerilerinin neler oldugu konusunda Facione (1990), nitel arastirma
yontemlerini kullanarak farkli disiplinlerden (egitimci, felsefeci, sosyal ve fen bilimci) 40
uzman kisiyle yaptig1 caligmasinda elestirel diigiinmenin ¢oklu tanimini yapmustir. Delphi
tekniginden yararlanilan aragtirmada su sonuglara ulagilmigtir (Akt.: Ricketts ve Rudd,
2004):

e Elestirel diisiinme ¢esitli beceri ve egilimleri i¢ine alir.

e Elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesinde farkli bir¢ok yol vardir. Uzmanlara
gore, birey kendi diisiinme siirecini elestirel olarak inceleyebilir ve degerlendirebilir,
daha nesnel ve mantiksal olarak nasil daha iyi diisiiniilecegini sorgulayabilir, farkl
alanlardan gelen bireylerin kullandiklar: diisiinme siireci ve 6l¢iitlerini anlayabilir. Ay-
rica bu becerilerin kazanilmasinda deneyim son derece dnemli bir etkiye sahiptir.

e Elestirel diigiiniirler, farkli konu alanlarinda mantiksal yargiya varmada, konu alanlart
arasinda iligki kurmada farkli yontem ve teknikleri rahatlikla kullanirlar.

e Bireyin yaptig1 seyin etik olup olmadiginin belirlenmesi elestirel diisiinme becerileri ile
iligkilendirilebilir. Bagka bir deyisle, elestirel diisiinme etik ve degerlerle iligkilidir.

e Elestirel diisiinmede iyi olan bireyler, bu becerileri aligkanlik haline getirirler ve bu
yonleriyle de ¢evrelerini etkilerler.

Elestirel diisiinme becerilerinin yan1 sira, elestirel diistinme egilimleri tizerinde de ¢alig-
malar yapilmaktadir. Bunlardan biri bir 6l¢ek olarak 1990 yilinda Amerikan Felsefe Derne-
gi tarafindan hazirlanan ve elestirel diisiinme egilimlerini belirlemeyi amaglayan “Califor-
nia Elestirel Diisiinme Egilimleri Olgegi dir. Bu olcekte, elestirel diisiinmeyi olusturan
yedi temel egilim belirlenmistir. Bu egilimler su sekilde aciklanmaktadir (Kokdemir,
2003):

*  Dogruyu arama: Secenekleri ya da birbirinden farkli diisiinceleri degerlendirme egi-
limlerini igeren bu boyutta kisi ger¢egi arama, soru sorma becerisi, kendi diislincesi-
ne ters olan veriler kargisinda bile nesnel davranma egilimi gosterir.

e Acik fikirlilik: Kisinin farkli yaklagimlara kars1 hosgoriisiinii ve kendi hatalarina kars1
duyarli olmasin ifade etmektedir. Bu boyutta birey, herhangi bir karar verirken bagka-
larmnin goriislerini de goz oniine alir.
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Analitiklik: Sorun ¢ikabilecek durumlara karg1 dikkatli olma ve zor problemler kargi-
sinda bile akil yiirtitme ve nesnel kanitlar1 kullanma egilimini gosterir.

Sistematiklik: Orgiitlii, planl ve dikkatli aragtirma egilimidir.
Kendine giiven: Kisinin kendi akil yiiriitme siireclerine duydugu giiveni ifade eder.

Meraklilik: Herhangi bir cikar ya da beklentisi olmaksizin kiginin bilgi edinme ve ye-
ni seyler 6grenme egilimini yansitir.

Olgunluk: Zihinsel olgunluk ve biligsel gelisimi ifade eder.

Enis (2002) ise, elestirel diisiinen bireylerin egilimlerini su sekilde agiklamaktadir:

Elestirel diisiinen bireyler;

inanglarmin dogruluguna ve kararlarmim kanitlanmasima dikkat ederler. Bu egilimler
sunlart icerir:

- Alternatif varsayimlari, aciklamalari, sonuglari, planlari, kaynaklari vb. aragtirmaya
egilimli ve acik olma.

- Bir durumu, ulagilabilen bilgiler dogrultusunda dogrulama.
- Bilgilendirilmeye agik olma.
- Bagkalarinin goriislerini ciddiye alma.

Kendileri kadar diger bireyleri de diisiinerek bir durumu dogru ve agik bir bi¢cimde
sunmaya dikkat ederler. Bu egilim sunlar1 icerir:

- Bir durumun gerektirdigi kesinligi arastirarak, sdylenilenlerin, yazilanlarin ya da
iligkilendirilenlerin kastedilen anlamlar1 konusunda ag¢ik olma.

- Soruyu ya da sonucu belirleme ve destekleme.
- Sonuglari aragtirma ve sunma.

- Durumu bir biitiin olarak goz oniine alma.

- Temel inang¢larmim farkinda olma.

Her bireyin 6nemli ve degerli olduguna inanir ve buna dikkat ederler. Bu egilim sun-
lar1 icerir:

- Diger bireylerin diisiincelerini dinleme ve bakis a¢ilarini kesfetme.

- Elestirel diisiinme becerileri ile diger bireylerin anlama diizeylerini ve duygula-
rin1 dikkate alarak, onlar1 kiigiik duruma diisiirmekten, kafalarini karigtirmaktan
sakinma.

- Diger bireylerin mutluluguyla ilgili olma.

Buraya kadar ele alinan elestirel diigiinme becerileri ve egilimlerine iligkin caligmalar bu
kadarla sinirli degildir. Ancak elestirel diigiinme becerileri ile ilgili olarak cesitli aragtir-
macilarin tanimlamis olduklari bu becerilerin yalnizca aragtirmacilar, 6gretmenler ya da 6g-
rencilerle ilgili olmadigi, sozii edilen becerilerin giinliik yasamda her bireyi ilgilendiren
beceriler oldugu sdylenebilir.
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Alanyazinda yapilan calismalar degerlendirildiginde, elestirel diisiinme becerilerine iligkin
farkli caligmalarin yapildig1 goriilmektedir. Ancak bu calismalar arasinda goriilen farkliligin,
aragtirmacilari bu becerileri kendi alanlarina uyarlamasi ve kendi bakis acilart dogrultu-
sunda ele almalariyla ortaya ¢iktigi sdylenebilir. Hangi disiplin ya da farkli bakis acisiyla
ele alinirsa alinsin, elestirel diisiinme becerileri 6ziinde sorgulama, ¢ikarsama yapma, olay-
olgulararasi iligkiler kurma, kanitlara dayandirma vb. iist diizey diistinme becerilerini ge-
rektirir. Kisaca elestirel diigsiinme, kendi i¢inde orgiitlii, amach bir zihinsel etkinliktir.

4. OGRENME STILLERI ILE ELESTIREL DUSUNME
ARASINDAKI ILISKI

Bilgi toplumu ile birlikte bireylerin bir¢ok farkli nitelige sahip olmalart iizerinde sik¢a du-
rulan konulardan birisidir. Bu nitelikler arasinda hem elestirel diisiinme siirecine, hem de
ogrenme stillerine yonelik nitelikler bireyin yasamini ve 6grenme siirecini kolaylastiran
etmenler olarak kabul edilebilir. Son yillarda gerceklestirilen caligmalara bakildiginda, ki-
mi ¢caligmalarda 6grenme stili ve elestirel diisiinmenin ayr1 ayr1 irdelendigi, kimi ¢aligma-
larda ise bu iki kavramin bir araya getirildigi goriilmektedir. Bu iki kavrami bir araya ge-
tiren ¢aligmalarda konunun kuramsal alt yapist olusturulmaya ¢alisilmis ve bu siire¢ aras-
tirma bulgulariyla da desteklenmeye galigilmugtir. Ozellikle bu caligmalarda bireysel 6g-
renme stillerinin elegtirel diislinme becerilerinin gelismesine etki ettigi denencesinden
hareket edilmisgtir.

Bu aciklamalarin 1s181nda 6grenme stilleri ile elestirel diigiinme arasindaki iligkiyi aciga ¢1-
kartmaya calisan ¢ok yonlii alanyazin incelemesinde, Torres (1993), 6grencilerin bilis be-
cerilerini ya da karmagik zihinsel iglemleri gelistirmek i¢in gruplandirilmis bes temel et-
menden olugan kavramsal bir yap1 gelistirmistir (Sekil 1) .

Bu kavramsal yap1 i¢inde tanimlanan etmenler su sekilde ac¢iklanmaktadir (Torres ve Ca-
no, 1995):

o Ogretmenle iligkili etmenler: Ogretim hizmeti, testler ve degerlendirmeler, biligsel
beklentiler, hazirlik, felsefi inanglarla ilgili etmenleri icermektedir.

e Ogrenciyle iliskili etmenler: Katilim, giidiilenme, derse duyulan ilgi ve verilen deger
gibi cesitli etmenleri icermektedir. Ogretmenle iliskili etmenler, biligsel gelisimde
onemli gii¢lii etmenler olarak vurgulanirken, 6grenciyle iligkili etmenlerin biligsel ge-
lisim tizerinde daha derin etkileri oldugu belirtilmektedir.

e Kigisel ozellikler: Ote yandan 6grencilerin biligsel gelisiminde kisisel 6zelliklerinin
de 6nemli rol oynadig1 vurgulanmakta, buna bagl olarak cinsiyet, yas, etnik yap1, sos-
yo-ekonomik yapi, zeka, egitim durumu ya da isle ilgili istek gibi 6zelliklerin biligsel
gelisimi etkilemede onemli oldugu belirtilmektedir.

o Ogrenme stilleri: Ogrencilerin bilissel gelisimi izerinde yer verilen etmenlerden biri
de, 6grenme stilidir. Aragtirmacilarin iddialarina gore, 6grenme stili egitsel performan-
s1 etkileyen bir etmendir. Ogrenme stilleri ayn1 zamanda bireylerin zihinsel iglemlerini
nasil gerceklestirdigine iliskin ipuglarini da vermesi, 6zellikle yiiksekogretimde ogret-
me siirecleri ve program gelistirmede, 6te yandan egitim sorunlarinin ¢6ziimiinde bas-
vurulan bir etken olmasi, 6grenme stillerinin 6nemini bir kez daha vurgulamaktadir.
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o Oteki etmenler: Oteki etmenler arasinda sinifin ve okulun yapisi, calisma bicimleri, ya-
pilan ¢aligmalarm sonuglari, 6gretmenin rolii, cevresel dgeler yer almaktadir.

Ogrenciyle [ligkili Etmenler
o Katilim
o Gudiilenme
o llgi ve deger verme

il | |

Kisisel Ozellikler
e Yas
e Cinsiyet
o Zeka Ogrenme Biligsel
o Etnik yap1 > Stilleri < > Beceriler
o Sosyo-ekonomik
yap1
o Egitim, istek,
meslek
e Deneyim T A
Ogretmenle Iliskili Etmenler
o Felsefi inanglar
o Hazirlik
o Biligsel beklentiler
o Opretim
Oteki Etmenler

o Smif yapist
e Kurumun yapist
* Cevresel ogeler

Sekil 1. Zihinsel Becerilerle Ilgili Kavramsal Yapt
Torres ve Cano, 1995, 5.56.

Sekil 1'de goriildiigii gibi, 6grencilerin karmagik zihinsel becerilerin gelistirilmesinde
farkli etmenler rol oynamaktadir. Bunlarin igerisinde merkezde yer alan 6grenme stilleri
biligsel becerilerin gelistirilmesinde dnemli bir yere sahiptir. Bu a¢idan bakildiginda, kar-
masik zihinsel becerilerin agiklanmasinda 6grenme stillerinden yararlanildigi sdylenebilir.

4.1. Ogrenme Stilleri ve Elestirel Diisinme Arasidaki Tliskiyi
Belirlemeye Yonelik Olarak Yapilan Calismalar

Ogrenme stilleri ve elestirel diisiinme arasindaki iliskiyi agiklayan kimi ¢alismalar da 63-
renme stilleri ve elegtirel diisiinme becerileri farkli 6lcekler kullanilarak, birbiri arasinda-
ki herhangi bir iligkiye bakilmaksizin ayr1 ayri belirlenirken, az sayidaki ¢caligmada 6gren-
me stilleri ile elestirel diislinme arasindaki iligkiye cesitli degiskenler de (yas, cinsiyet,
akademik bagari diizeyi vb.) katilarak bakilmugtir.

Ogrencilerin 6grenme stillerinin elestirel diisiinme becerileri {izerindeki etkisini belirle-
meyi amaglayan bir arastirma, Myers ve Dyer (2004) tarafindan gerceklestirilmistir. Aras-
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tirmanin alt amaglarindan ikisinde 6grencilerin elestirel diisiinme becerileri tizerine 6gren-
me stillerinin ve 6grencilerin elestirel diisiinme becerileri iizerine gizlenmis (embedded)
ogrenme stillerinin etkisinin belirlenmesi yer almaktadir. Aragtirma 2002 yilinda Land
Grant Universitesi Ziraat Fakiiltesine kayith 135 6grenci lizerinde gergeklestirilmistir. Her
bir 6grencinin tercih edilen 6grenme stilini belirlemede Gregorc Stil Smiflamasi Olcegi
(Gregorc Style Delineator), elestirel diisiinme becerilerini belirlemek i¢in ise, Cornell
Elestirel Diistinme Testi (Cornell Critical Thinking Test-Level Z) kullanilmgtir. Aragtirma-
da, genel 6grenme stiline sahip 6grencilerin (40 puanlik Gregorc Stil Smiflamasi testinden
26 ya da daha yiiksek puan alan dgrenciler) elestirel diisiinme becerileri arasinda anlaml
bir fark olmadig1 belirlenmistir. Ote yandan, ok gizlenmis (deeply embedded) 6grenme
stilleri siniflamasina gore somut daginik (p=.65), soyut daginik (p=.54) ya da somut sirasal
(p=.67) 6grenme stiline sahip 6grencilerin elestirel diisiinme becerileri arasinda anlamli bir
fark bulunmazken, soyut sirasal 6grenme stiline (p=.00) sahip dgrencilerin elestirel diisiin-
me becerileri anlamli bir sekilde otekilerden daha yiiksek bulunmusgtur. Bu nedenle, ¢cok
gizlenmis 6grenme stiline sahip dgrencilerin (Gregorc Stil Siniflamasi testinden 33 ve da-
ha yiiksek puan alan 6grenciler) elestirel diisiinme becerileri arasinda anlamli bir fark ol-
dugu bulunmustur.

Rudd, Baker ve Hoover (2000) tarafindan yapilan caligmada 6grencinin diigiinme bicimiy-
le 6grenme bi¢cimi arasinda bir iligki olup olmadig1 arastirilmistir. Ayrica 6grencinin akade-
mik basarisinin, elestirel diistinme becerisi ve konu ile iligkili olup olmadig1, 6grencilerin
ogrenme stilleri, elestirel diisiinme becerisini etkileyip etkilemedigi gibi sorulardan hare-
ketle temelde 6grenme stilleri ile elestirel diistinme egilimleri arasindaki iligkinin belirlen-
mesi amaglanmistir. Calisma Florida Universitesi Ziraat Fakiiltesinde 6grenim goren 174
ogrenci lizerinde gergeklestirilmistir. Arastirmada elestirel diisiinme becerilerini belirle-
mek icin California Elestirel Diisiinme Egilimleri Olgegi (The California Critical Thinking
Disposition Inventory / CCTDI) ile Witkin ve otekiler tarafindan (1971) yilinda 6grenme
stillerini belirlemek amaciyla gelistirilen Gizlenmis Sekiller Grup Testi (Group Embedded
Figures Test / GEFT) kullanilmustir. Aragtirmada elde edilen bulgulardan ulagilan kimi so-
nuclara gore, ogrencilerin %67.8’inin orta diizeyde bir elestirel diisiinme egilimlerine sa-
hip olduklari, elestirel diisiinme egilimlerinin cinsiyet acisindan farklilik gosterdigi ve bu
farkliliklarin kiz 6grenciler lehine dogruyu arastirma, olgunluk ve acik fikirlilik alt boyut-
larinda ¢iktig1 belirlenmigtir. Bunun yam sira 6grenme stilleri agisindan degerlendirmeye
alinan 6grencilerin %67°si alan bagimsiz 6grenme stiline sahip olduklar1 ve cinsiyet ac¢isin-
dan farklilik gostermedigi belirlenmistir. Ayrica, elestirel diisiinme egilimleri toplam puan-
lar1 ile alan bagimli ve alan bagimsiz 6grenme stiline sahip grencilerin puanlart arasinda
anlaml bir iligki olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Zang ve Stenberck (2000) 6grenme yaklagimlari ile diisiinme stilleri arasinda bir iligki
olup olmadigini belirlemeye ¢alisan bir aragtirma yapmiglardir. Arastirmada veri toplama
araci olarak 0grenme yaklagimlarini belirlemek ilizere Biggs’in 6grenme yaklagimlari ku-
ramina dayanarak kendisi tarafindan 1992 yilinda hazirlanan Caligma Siireci Anketi (Study
Process Questionnaire / SPQ) ve diisiinme stillerini belirlemek i¢in de Stenberg’in zihin-
sel olarak kendini yonetme kuramina dayanarak Stenberg ve Wagner tarafindan 1992 y1-
linda hazirlanan Diisiinme Stilleri Olcegi (Thinking Styles Inventory / TSI) kullantlmigtir.
Aragtirma Cin’deki toplam 1069 iiniversite 6grencisi tizerinde gerceklestirilmigtir. Arag-
tirmada, sorun ¢6zme egilimli (executive) diisiinme stiline sahip 6grencilerin yiizeysel 6g-
renme stili egilimli olduklari bulunmus, 6te yandan yiizeysel 6grenme stili ile oteki dii-
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stinme stilleri (strateji kullanma egilimli-legislative-, tarafsiz-judicial) arasinda bir iligki
bulunmamigtir. Derin 6grenme stili egilimli 6grenciler tarafsiz (judicial) diistinme stiline
sahipken, 6grenmede derin stratejiyi kullanan 6grencilerin sorun ¢ézme egilimli (execu-
tive) diisiinme stiline sahip olduklar1 belirlenmisgtir. Diigiinme stilleri 6lgeginde diistinme
diizeyleri olarak tanimlanan 1nirli (local) ve genis (global) diigsiinme stilleri ile derin ya da
ylizeysel 6grenme yaklagimlari arasinda ise bir iligki bulunmamaktadir. Bir bagka deyis-
le, sinirli (local) ve genis (global) diisiinme stiline sahip dgrenciler 6grenmede hem derin
hem de yiizeysel 6grenme stillerine sahiptirler. Ote yandan, 6grenme yaklagimlarinin tim
alt olcekleriyle monarsik diisiinme stili arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulun-
mustur. Bu monarsik diisiinme stiline sahip 6grencilerin derin ya da yiizeysel 6grenme
yaklagimlarini kullandiklart anlamina gelmektedir. Sonug olarak, yiizeysel 6grenme yak-
lagimini tercih eden 6grenciler sorun ¢6zme egilimli (executive), sinirli (local) ve kuralci
(conservative) diistinme stilini kullanirken, derin 6grenme yaklagimini tercih eden 6gren-
ciler tarafsiz (judicial), strateji kullanma egilimli (legislative) ve yenilikg¢i (liberal) diistin-
me stillerine sahiptirler.

Colucciello (1999) hemsirelik 6grencilerinin elestirel diisiinmeye kars1 egilimleri ile 68-
renme stillerini belirlemeyi ve bunlar arasinda iliski olup olmadigini sinamay1 amaglamis-
tir. Aragtirmada veri toplama araci olarak California Elestirel Diigstinme Egilimleri Olgegi
(The California Critical Thinking Disposition Invetory / CCTDI) ve Kolb’un Ogrenme
Stilleri Olgegi (Kolb’s Learning Style Inventory) kullanilmigtir. Tki gruptan olugan 100 son
smnif 8grencisi ile yapilan arastirmada, her iki grupta California Elestirel Diisiinme Egilim-
leri Olgeginden aldiklari puanlar bakimiindan, elestirel diisiinmenin 6zelliklerinden kabul
edilen kendine giiven boyutunda dgrencilerin elestirel diislinme egilimleri orta diizeyde
bulunurken; analitik diisiinme, sistematiklik ve merakli olma boyutlarinda ise zayif olduk-
lar1 bulunmustur. Aragtirmada en yiiksek egilim puani, baskin 6grenme stili olarak tanim-
lanmistir ve Spearman Rank sira farklar1 korelasyon hesabina gore, 6grenme stilleri ile
elestirel diisiinme egilimlerinin bilesenleri arasinda iligki oldugu belirlenmistir.

Ogrenme stilleri ve elestirel diisiinme alaninda ¢alismalar1 bulunan Toress ve Cano (1995),
Ziraat Fakiiltesine kayitli son sinif 6grencileri tizerinde 6grencilerin elestirel diisiinme be-
cerileri tizerindeki degisimleri aciklayan ve inceleyen bir ¢caligma yapmuglardir. Bu amag-
la secilen 6grencilerin kisisel 6zellikleri (yas, cinsiyet, akademik basar1 diizeyi ve etnik
yap1), 6grencilerin elestirel diisiinme becerileri tanimlanmaya ¢alisilmis, 6te yandan eles-
tirel diisiinme stirecine 6grenme stillerinden baska katki saglayan yas, cinsiyet, akademik
basar diizeyi ve etnik yapiyla elestirel diisiinme arasindaki iligki irdelenmistir. Elegtirel
diistinme ile 6grenme stilleri arasinda bir iligki oldugu varsayimina dayanan arastirma, 388
son smif ogrencisi arasindan tesadiifi olarak secilen 196 6grenci iizerinde gergeklestiril-
mistir. Arastirmada elestirel diigiinme becerilerini belirlemek i¢in Beggs ve Mouw tarafin-
dan 1989 yilinda gelistirilen Biligsel Becerileri Gelistirme Testi (Developing Cognitive
Abilities Test / DCAT) ile Witkin ve otekiler (1971) tarafindan 6grenme stillerini belirle-
mek amactyla gelistirilen Gizlenmis Sekiller Grup Testi (Group Embedded Figures Test /
GEFT) kullanilmistir. Aragtirma sonucuna gore elestirel diisiinme ile 6grenme stilleri ara-
sinda pozitif yonde bir iligkinin (r=.36) oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin 6grenme stil-
leri elestirel diisiinme becerilerinin % 9.1’ini agtklamaktadir. Bu sonug, tarama ¢aligmala-
r1 i¢in 6nemli bir iligki diizeyi olarak kabul edilmektedir.
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5. SONUC

Bireylerin 6grenmede basarili olmalar1 kendi biligsel siireclerinin bilincine varabilmesi ile
olanaklidir. Bu kapsamda da bireylerin kendi 6grenme stillerini bilmesi énemlidir. Kendi
ogrenmesinin farkinda olan bireyler hem akademik hem de giinliik yagamda bagarili olabi-
lir (Giiven, 2004). Ote yandan, egitimin amaglarindan birisinin, siirekli diisiinen, diisiince-
lerini yagsama gecirerek bireysel ve toplumsal gelisimi saglayacak bireyler yetistirmek ol-
dugu soylenebilir (Kiiriim, 2002). Bireylerin bu becerilere sahip olmasi ise, ancak bilingli
bir ¢caba ve diizenlemeyi gerektirir. Bu yOniiyle elestirel diistinme de, tiim bireyler i¢in
hem akademik hem de giinliik yasamlarinda gerekli ve 6nemlidir.

Ogrenme stilleri ile elestirel diisiinmeye genel bir bakis saglayan bu ¢alismada, kuramsal
acidan bu iki kavram arasinda bir iligkinin olabilecegi tizerinde durulurken, bu ¢alismada
incelenen kimi aragtirmalarda 6grenme stilleri ile elestirel diistinme arasinda bir iliskinin
oldugu, kimilerinde ise boyle bir iliskinin olmadig1 gézlenmistir. Ogrenme stilleri ile eles-
tirel diigiinme arasinda bir iligki olabilecegini belirten bu ¢aligmalarda ise, bu iligkinin ay-
rintilt olarak agiklandigina yonelik bir bulguya rastlanmamustir. Bir diger deyisle, hangi 6g-
renme stiline sahip 6grencilerin hangi diizeyde, hangi elestirel diisiinme becerisi ya da egi-
limine sahip olduklarma iligkin ayrintili bir agiklama yapilmamistir. Bu da, oldukca yeni
olan bu ¢aligma konusunun iizerinde daha ¢ok sayida ¢aligma yapilmasini, bir bagka deyis-
le 6grenme stilleri ile elestirel diisiinme arasindaki iligkiyi irdeleyen ¢aligmalarin sayisinin
arttirtlmasint gerektirmektedir. Yapilacak bu tiir aragtirmalarda ise, farkli 6grenme stilleri
modelleri temel alinarak, yapilmis olan caligmalardan elde edilen sonuglari birbirleriyle
kargilagtiran, iligkiyi farkli yonleriyle ortaya koyan daha kapsamli aragtirmalara gereksin-
me vardir.
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