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Calismada Ahmet Hamdi Tanpimar’in Huzur romanin Almancaya yapilan cevirisi
karsilastirmali bir analiz prensibi ile ¢eviri elestirisi ilkeleri baglaminda incelenmistir.
Romandan segilen, kiiltiir spesifik baglamda ornekleyici 6zetler saglayan, kesitler yolu
ile ceviri elestirileri yoneltilmistir. Bu c¢alisma ile varilmak istenen nokta 0zgiin
metindeki dil yolu ile aktarilan kiiltiirel 6gelerin, Alman diline nasil aktarildigini ve bu
aktarimlarin erek kiiltiirdeki alimlanabilirligini belirlemektir.

Calismanin ilk bolimii ¢eviri islemi, ¢eviri bilim, ¢eviri kuramlari, ¢eviri elestirisi ve
kiiltiir konulari ile ilgili teorik bilgileri icermektedir. Ikinci béliim ise ilk béliimde elde
edilen bilimsel bilgiler dogrultusunda yapilan karsilastirmali analizlerden olusmaktadir.
Ornekleri yorumlayip, elestiriye doniistiiriirken temel alman diisiince bir ‘kiiltiir
okumas1’ yapildigidir. Bu baglamda olusturulan yorumlar eserin yapisal 6zelliklerinin

aktarimindan ¢ok igerigiyle ilgilidir.
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In der vorliegenden Arbeit wurde eine vergleichende und an die Grundsitze der
Ubersetzungskritik gebundene Analyse des Romans “Huzur”, verfasst von Ahmet
Hamdi Tanpinar, verwirklicht. Anhand von kulturspezifischen Beispielen, entnommen
aus dem Roman, wurde versucht eine Ubersetzungskritik zu erstellen. Das Ziel der
Arbeit ist es, zu zeigen, auf welchem Weg kulturspezifische Elemente aus der
Ausgangssprache in die Zielsprache, d.h. in die deutsche Sprache, tibertragen wurden
und welche Auswirkungen diese im Zieltext haben.

Der erste Abschnitt der Arbeit umfasst theoretische Informationen zum
Ubersetzungsvorgang, zur Ubersetzungswissenschaft, zu iibersetzungs-wissen-
schaftlichen Theorien, zur Ubersetzungskritik und zu zahlreichen Ubersetzungsfragen.
Der zweite Abschnitt beschéftigt sich mit der Methode der Analyse. Das Werk wurde
sowohl in der Originalsprache als auch in der Zielsprache unter die Lupe genommen.
Zudem werden Verfasser des Werkes sowie Ubersetzer des Werkes vorgestellt.

Der dritte Abschnitt der Arbeit beinhaltet eine vergleichende Analyse, die mit Hilfe der
wissenschaftlichen Informationen, ausgearbeitet in den vorherigen Abschnitten,
verwirklicht wurde.

Der vierte und damit letzte Abschnitt der Arbeit fungiert als eine abschlielende
Zusammenfassung. Ausdiskutiert werden in diesem Teil, die Befunde der
vergleichenden Analyse, thre Ergebnisse und mogliche Losungsvorschldge. Sowohl bei
der Interpretation als auch bei der Kritikumwandlung wurde eine “kulturbezogene
Herangehensweise” bevorzugt. Erlduterungen, die in diesem Zusammenhang entstanden
sind, beziehen sich daher mehr auf die inhaltlichen Elemente des Werkes als auf die
strukturellen.

Schliisselworter: Ubersetzung, Aquivalenz, Literarische Ubersetzung, Literarische

Ubersetzungskritik, Kultur, Analyse, Textiibergreifende Bedeutungen

Vi



INGILIiZCE OZET / ABSTRACT
CULTURE-SPECIFIC TRANSLATION REVIEW: A COMPARATIVE ANALYSIS
OF THE NOVEL ‘HUZUR’ FROM AHMET HAMDI TANPINAR
Cagla KARABABAYIR
Department of Foreign Language Education
Anadolu University, Graduate School of Educational Sciences, July, 2016

Advisor: Prof. Dr. Mustafa CAKIR

In the study, a comparative analysis of the German translation version of the novel
‘Huzur’, written by Ahmet Hamdi Tanpinar has been investigated in the context of the
scientific principles of criticism. The culture-specific samples, selected from the novel,
provide for the study the comparative critics. The desired point to be reached is to
determine, how the culture-specific examples, selected from the source text, transferred
by means of cultural elements in the target culture and how these elements are in the
target culture receipted.

The study is made up of four sections. The first section involves the translation process,
translation studies, translation theory, translation criticism and theoretical information
about culture.

In the second section the subject of the study is firstly in the original language, then in
the target language analyzed. In addition to this, information about the author and the
translator of the work is presented.

The third section consists of a comparative analysis made in accordance with the
scientific information, obtained from the first section

The last section is intended as a summary. The results of the comparative analyses are
given and in accordance with these data, the possible solution offers are discussed. In
this context, the comments are generated from the transfer of the work is mainly related

not to structural, but to contextual properties.

Keywords: Translation, Equivalence, Literary translation, Literary translation criticism,
Culture, Analysis, Meaning beyond the text
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beyan‘ ederim. Her hangi bir zamanda, ¢alijmamla ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir
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oldugumu bildiririm.
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I. EINFUHRUNG

Die moderne Gesellschaft betrachtet die Unterschiede als Reichtum und lehnt die
Kulturgeschlossenheit  der  Individuen ab. Im  heutigen so  genannten
Informationszeitalter sind Individuen in allen Bereichen des Lebens in Kommunikation
und Interaktion. Wenn Kommunikation nur mit einem Blickwinkel, einer Sprache oder
einer Kultur beschriankt bleiben wiirde, wire es unmdglich eine breite Perspektive zu
erlangen. Die Interaktion zwischen Sprachen und Kulturen stellt eine unvermeidliche
Notwendigkeit fiir Menschen dar, die Wissen und philosophische Gedanken erzielen.
Fiir Individuen, die denken, hinterfragen, das Leben auch auBler ihren Grenzen
erforschen wollen, die Sprache, die Denkweise und Kiinste entdecken wollen, ist die
Literatur und die Ubersetzung eine Art Nachfragequelle. Die Ubersetzung ist fiir
Gesellschaften, die miteinander kommunizieren wollen, eine unverzichtbare Aktivitit.
Die Ubersetzung ist unverzichtbar fiir die Literatur, um eine Wirkung aufer ihrer Zeit
und Grenzen zu bewirken. Im Rahmen dieser Arbeit werden Literatur und Ubersetzung
untersucht, denn diese Begriffe sind Wegweiser fiir die Gesellschaften und finden im
Leben immer wieder Anwendung. Die Ubersetzung, die die Literatur mit Massen
zusammenbringt, muss in einem abgeschlossenen System mit der Ubersetzungskritik
arbeiten, um bessere Werke produzieren zu kdnnen. Ziel der vorliegenden Arbeit ist es,
die Ubersetzung neben den Mustern auch aus einer kulturellen und kommunizierenden
Sicht zu betrachten und mit diesem Ziel von der entwickelnden Logik der Kritik zu
profitieren. Ausgangspunkt flir die Kritik im Rahmen dieser Arbeit ist der Roman
,»Huzur* von Ahmet Hamdi Tanpinar. Der Schriftsteller tritt in der tiirkischen Literatur
mit seiner besonderen Sprache, seinem Stil, seiner Ideenwelt vor und im Lichte dieser
Eigenschaften auch mit einer tiefen kulturellen Absicht. Der Roman ,,Huzur® von
Tanpinar wurde von Christoph K. Neumann in die deutsche Sprache iibersetzt. Die
deutsche Ubersetzung des Romans, welche das Thema dieser Arbeit ist, soll beziiglich
der schriftlichen Ubersetzungsgrundsitze, mit der Deskriptionsweise iiberpriift und im
Lichte der wissenschaftlichen Literatur erforscht werden. In der vorliegenden Arbeit
soll mittels des Herausfilterns kulturspezifischer Elemente versucht werden, die
Ubertragung von Ausgangssprache in die Zielsprache zu bewerten. Die Wahl, welche
bei den Beschreibungen sowie Ubertragungen gemacht werden, da sie

Kulturtransferelemente sind, ebenfalls bewertet.



Die Arbeit bestent aus vier Hauptabschnitten. Im ersten Abschnitt werden
Ubersetzungswissenschaft, ~ Ubersetzungskritik und  Kultur  beziiglich  der
wissenschaftlichen Literatur unter die Lupe genommen und die Befundnisse in
Zusammenfassungen beschrieben. Im zweiten Abschnitt der Arbeit wird der benannte
Roman ,,Huzur* geforscht und es werden Informationen zum Schriftsteller gegeben.
Nachfolgend wird die Zieltextanalyse durchgefiihrt; es werden Befundnisse {iber den
Ubersetzer und iiber die Widerspiegelung des Textes in der Zielkultur
zusammengefasst. Im dritten Abschnitt werden im Lichte der Informationen aus den
ersten beiden Abschnitten, Abschnitte vom Originaltext und der Ubersetzung auf einer
vergleichenden Weise analysiert und geforscht. Der Kritikverstand in dieser Arbeit ist
nicht auf Fehler fokussiert, verurteilt nicht mit festen Gestalten, ist nicht in einer
zerstorenden Haltung, sondern besteht aus Elementen, die zur interkulturellen
Kommunikation beitragen und den Regelcharakter vermeiden. Im vierten und letzten
Abschnitt wird die Arbeit allgemein zusammengefasst, Befundnisse der Vergleiche
interpretiert, Kritik beschrieben und Losungsvorschlige vorgestellt. Als letztes werden
Vorschlige, die das Ubersetzungsverfahren hitten positiv beeinflussen konnen,

gemacht.



1. Grundbegriffe der Ubersetzung

1.1. Ubersetzungsverfahren

Die Ubersetzung wird seit Anfang der Geschichte der Menschheit genutzt und hat im
16. Jahrhundert ihren Platz in der Literatur gefunden. Der Mensch muss laut seiner
Natur kommunizieren und um seine Lebensbediirfnisse zu erfiilllen, muss er weiter
kommunizieren. Nach Beginn der Geschichte hat die interkulturelle Ubertragung
begonnen. Die Ubersetzung ist einer der wichtigsten Elemente, damit die Kulturen
untereinander ausgetauscht werden und damit unterschiedliche Lebensweisen,
Denkweisen und Glaubensweisen iibertragen werden konnen. Ubersetzung fiihrt
internationale Grenzen enger zusammen und gibt die Chance, andere Lebensweisen und
Kulturwerte anderer Gesellschaften zu lernen, ohne von der eigenen Gegend
herauszugehen. Die Ubersetzungsaktivitit gibt nicht nur die Mdoglichkeit zur
Kommunikation, sondern trigt gleichzeitig eine wichtige Rolle zur Behebung von
interkulturellen Barrieren bei (vgl. Koller 2011:20). Da die Kommunikation, die
Zusammenarbeit und interkultureller Austausch aus der Beschaffenheit der Menschen
vorgeht, ist die Ubersetzung eines der bedeutendsten Existenzbediirfnisse. Seit der
Geschichte der Menschheit ist es fiir jeden Zeitraum und fiir jede Geographie moglich,
von der Ubersetzung zu reden. ,Fiir viele Zivilisation hat in der Geschichte die
Aufklirungszeit mit den Ubersetzungen begonnen. In jeder Zivilisation und Epoche ist
die Ubersetzung fiir die originelle Produktivitit in den Bereichen Kunst, Wissenschaft
und Denken eine unwiderlegliche Realitiit (Goktiirk 2004:15).“ Die Ubersetzung, die
wir als so alt wie die Geschichte der Menschheit behaupten, trdgt Spuren von der
Hermeneutik. Der Begriff ,,Hermeneutik* bedeutet in der altgriechischen Sprache
(ausdriicken, vorlegen), aufkldren, iibersetzen, interpretieren und stammt etymologisch
aus der griechischen Mythologie. Es ist ein an den Ubersender und Erfinder der Schrift
und Sprache Botschafter-Gott Hermes gebundenes Wort ,herméneuein®(Palmer,
2003:38-56; West, vom 1998:120 iibertragen Kog, 2011:282). Laut der Mythe ist
Hermes der Botschafter-Gott, der die Botschaften der Gotter den Menschen tibertragt.
Da die Sprache der Gotter nicht fiir die Menschen bestimmt war und von einem
makellosen Verstand kam, war es oft schwierig die Botschaften der Gotter zu verstehen.
Aus diesem Grund hat Hermes die Botschaften nicht eins zu eins iibertragen konnen,
sondern die Ubertragung so vereinfacht, dass sie von einem durchschnittlichen

Menschenverstand aufgenommen werden konnen. In dieser Beziehung ist Hermes nicht
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nur ein Botschafter, sondern auch zugleich ein Ubersetzer (iibertragen von Kog
2011:282). Ausgegangen aus dieser Mythe kann gesagt werden, dass Hermeneutik zum
ersten Mal die Philosophie mit ,,heiligem Diskurs* zusammen angewandt hat. So wurde
der Verstand ,Hermeneutik eine philosophische Konvention, die kulturelle,
geschichtliche und gesellschaftliche Paradigmen beriicksichtigt. ,,Hermeneutik, [...] hat
sich darauf konzentriert, dass das Wort den Menschen erreicht und der Mensch dieses
Wort versteht; dadurch hat sie die Verstiandlichkeit des Wortes erzielt (Kog 2011:283).
Die Ubertragungsart von Hermes beleuchtet den heutigen Verstand der Ubersetzung.
Hermes, der davon ausgegangen ist, dass die Diskurse (Texte) eine Mitteilung
iibertragen sollen, hat die kulturellen Aspekte genutzt und die Nachrichten mit einer
»sinnorientierten* Art vereinfacht und auf diese Weise iibertragen. ,,Wenn die Lage so
ist, ist ein ,,genaues®, ,.einziges Mittel” und ein ,,universaler* Ubersetzungsverstand in
Sicht der Hermeneutik eine wertverlierende Aktivitit (Kog¢ 2011:283). Im Grund dieser
Annidherung liegt ,,verstehen®. Um den Grund menschlicher Aktivititen zu verstehen,
muss erst die Lust, die Intention, die Tendenz und daran gebunden die
Zieltitigkeit/Absicht betont werden (libertragen von Ko¢ 2011:285). Basierend auf
dieses Denken muss anstatt den physischen Taten eher auf die Denkweise und
Orientierung geachtet werden, um das Ziel und den Wunsch zu verstehen. Die
Bedeutung hinter den sichtbaren Taten besteht aus mentalen, geschichtlichen und
kulturellen Aspekten (iibertragen von Kog 2011:285). ,,Die Umgebung des Verstands ist
die Sprache, die Spracheinheiten und die Sprachordnung (Kog 2011:285).* Der Aspekt,
den Verstand und die Verstdndlichkeit unter Menschen zu gewdéhren, ist die Sprache.
Die Sprache ist der Ubersender der Meinungen, die durch den kulturellen und
geschichtlichen Prozess hineingeflossen sind. Individuen verstehen und interpretieren
die Ubertragungen durch Informationen, die sie aus der Geschichte erfahren haben.
»Interpretation und Verstehen sind unzertrennlich aneinandergebunden. Die
Hermeneutik erfolgt in der Philosophie zyklisch und in der Teil-Gesamt Beziehung. Sie
nimmt den ganzen Verstand vom Stiick, dagegen werden die Stlicke nur im gesamten
Zusammenhang verstiandlich (Ko¢ 2011:286).“ Basierend auf diesem Verstand sind die
Sprache, der Verstand, die Geschichte und die Kultur unzertrennliche Elemente. Die
Verstandlichkeit durch die Sprache gibt die Moglichkeit, eine geschichtliche
Interpretation durchzufiihren. ,,Deswegen ist die Verstindlichkeit immer ein Teil des

hermeneutischen Zyklus, die mit der Geschichtlichkeit definiert wird (Kog 2011:286).
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Die Leser stehen zu den literarischen Texten in einer bestimmten zeitlichen Distanz und
die Texte werden in verschiedenen Zeitaltern mit einem verschiedenen geschichtlichen
Verstand interpretiert. Aus dieser Sicht ist die Interpretation zyklisch und solange die
Lesung des Werkes dauert, ist sie ewig. Deswegen kann man nicht von einer
bestimmten literarisch geregelten Interpretation reden. Die motorische Literatur hat die
motorische Ubersetzung mit sich gebracht. Ubersetzer, die einen verschiedenen
Verstand und Interpretation haben, haben die Werke aus der Sicht der eigenen Kultur
und Geschichte in deren Zeitalter interpretiert und produzieren alte Werke erneut in
deren eigenen Verstand. Die Interpretationen, zeitliche und sinnliche Distanz, Liicken,
die aufgrund der Widerspiegelungsversuche entstehen, tragen natiirlich dazu bei, dass
viele Bedeutungen falsch interpretiert werden oder komplett verschwinden. Um das
Verschwinden der Bedeutung zu verhindern, muss, wie Gadamer definiert hat, ,,der
Hintergrund der Worter, der nicht gesagt wurde* entdeckt werden (iibrt. von Kog
2011:289). Der Verstand und die Bedeutung hinter dem Text entfernen uns von Wort zu
Wort (eins zu eins) Ubersetzung und néhern uns zu einer funktionellen Ubersetzung, die
vom kulturellen und geschichtlichen Blickwinkel unterstiitzt wird. Snell-Hornby bezieht
sich in seinem Artikel ‘Was heif3t eigentlich Translation’ auf die Ansicht von Kade und

definiert die Ubersetzung wie folgt:

Translation’ (von lat. Translatio: Ubertragung, Versetzung, Verpflanzung) ist durch Otto
Kade (1963:91, 1968:33) bekanntgewordene Oberbegriff fiir Ubersetzen und Dolmetschen.
Wir verstehen daher unter Ubersetzen die Translation eines fixierten und demzufolge
permanent dargebotenen bzw. beliebig oft wiederholbaren Textes der Ausgangssprache in
einen jederzeit kontrollierbaren und wiederholt Korrigierbaren Text der Zielsprache
(2006:37).

Eine andere Definition der Ubersetzung gehort Ozcan Bagkan.

Das Ubersetzungsverfahren kann so definiert werden: Ein untersprachlicher
Ubertragungsprozess, der ein bedeutender Bestandteil einer Sprache iibernimmt und es in

einer anderen Sprache neu aufbaut (Baskan,1978, 27).

ReiB (1971:17) betont, dass die Ubersetzung eine interkulturelle Verséhnung bietet und

ein lebenswichtiges Element ist.



Ein Zeitalter, in dem die Welt immer kleiner wird, die Volker immer enger
zusammenriicken, der miindliche und schriftliche Gedanken-und Informationsaustausch
iiber die Grenzen hinweg eine Lebensnotwendigkeit darstellt, ist ohne Ubersetzungen auf

allen Gebieten menschlicher Kommunikation gar nicht mehr denkbar.

Ammann (2008:35) definiert die Ubersetzung als eine spezielle Art der
Kommunikation. Demnach ist die Ubersetzung in einer stindigen Kommunikation und
geschieht in dieser Situation. Um Schwierigkeiten zwischen verschiedenen Kulturen zu
16sen, nutzt man die Ubersetzung. Eruz-Esen (2008: 32-33) zitiert nach Paz; "jeder Text
ist in sich einzigartig (originell) und gleichzeitig ist eine Ubersetzung eines Textes".
Laut Paz ist die Sprache von seiner Natur aus eine Ubersetzung und jede Ubersetzung
ist einzigartig. Demnach einen makellosen und an Regeln fest gebundenen
Ubersetzungsversuch oder Ubersetzungstext als ,gut oder ,schlecht® zu betrachten,
wird uns zum Irrtum fithren. Um die Ubersetzung besser zu verstehen, sollten zunéichst
alle Aspekte der Ubersetzung untersucht werden. Koller (1983:112) hat diese als
Ausgangssprache, Zielsprache, Text, Inhalt (Meinung und Ziel), Stil und Empfanger
festgestellt. Fiir Koller (1983:122) ist ein Kommunikationsmodell mit zwei Sprachen im
Hintergrund komplizierter als eine einsprachige Kommunikation. So eine
Kommunikation besteht aus drei Phasen. Als erstes: der Ausgangstext-Produzent, d.h.,
der Sender ist mit dem Ubersetzer in Verbindung. Zweitens die Ubertragung von der
Ausgangssprache in die Zielsprache durch den Ubersetzer und als letztes der
Verbindungsaufbau zwischen dem Ubersetzer und dem Empfinger in der Zielsprache.

Nord (1995:5) definiert die Elemente der Ubersetzung wie folgt:

Der Translationsvorgang wird in der Regel dadurch in Gang gesetzt, dass sich ein
Auftraggeber, den ich Initiator nennen will, an einen Translator (TRL) wendet, weil er
einen bestimmten Zieltext (ZT) flir einen bestimmten Rezipienten (ZTR) bendtigt bzw.
Weil er einen in einer Ausgangsprache (AS) und unter bestimmten Ausgangskulturellen
Bedingungen von einem Textproduzenten (AT-P) verfassten und / oder von einem
Textsender (AT-S) gesendeten Text (AT) selbst in der Zielsprache (ZS) rezipieren will.

Dazu hat Nord (2007:17) die Ubersetzung als ,translation” (Ubersetzung) und
Jtranslational action® (Ubersetzungsverhalten) in zwei geteilt. Demnach muss bei

beiden Konditionen bei einer ausgangssprachlichen Ubersetzung, wenn die Rede von



Ubersetzungsverhalten ist, nicht immer ein Zieltext vorhanden sein. Warnungen oder
Vorschlige des Ubersetzers konnen auch zum Ubersetzungsverhalten gehdren.

Apel (1983:31) betont, dass die Ubersetzung ab dem 18. Jahrhundert mit den
Ubersetzungen von den Werken von Schriftstellern wie Shakespeare, Homer, Bodmer
ein neues Gewicht erhielt und somit eine neue Phase eingeleitet wurde und, dass die
Ubersetzung nicht nur eine Aktivitit, die auf das Werkbegrenzt ist, sondern eine
Aktivitit mit der ganzen Sprache bildet. Daher ist die Ubersetzung nicht nur ein
einfacher sprachlicher Code fiir die Interpretation der Werke, sondern eine
Widerspiegelung der Sprache und Paradigmen wie Geschichtlichkeit, sprachliche
Entwicklung und literarische Entwicklung der Sprache. Apel hat dieses Paradigma aus
zwei Perspektiven betrachtet: die Geschichtlichkeit der Ubersetzung und ein
Arbeitsprinzip, das die Geschichtlichkeit wahrnimmt (iibertragen 1983:31). Mit diesem
Blickwinkel ist die Ubersetzung in der Position vom Ubertragenen und dem
Ubersender/Teiler. Egal mit welcher Methode die Ubersetzung gesendet wird, jede
Ubersetzung gibt uns die Chance, die geschichtlichen und kulturellen Aspekte ihrer Zeit
in unserer Sprache wahrzunehmen und wenn es von dieser Sicht aus betrachtet wird, ist
sie nicht nur eine einfache Form der Ubertragung des Inhaltes, sondern eine
soziologische Richtung, in der geschichtliche Vereinbarungen, gesellschaftliche und

sprachliche Anderungen in einer bestimmten Menge widerspiegelt wird.

Unser Land ist im Vergleich zu den europdischen Lindern in diesem Zusammenhang
etwas zuriickgeblieben. Seit den 1800er Jahren werden in diesem Bereich Arbeiten
durchgefiihrt, doch trotzdem kann man behaupten, dass die gezielte Professionalitit
immer noch nicht erreicht ist. Giilmiis (2014:47) driickt aus, dass in der Tiirkei die
Ubersetzung der westlichen Literatur im 19. Jahrhundert in der Zeit des Ottomanischen
Reiches angefangen hat, um die Aufklarungszeit in die tiirkische Zivilisation
einzufithren. Das Ziel warhier, die europdische Mentalitit sowie die Art in die
Ottomanischen Grenzen, die das Zeitalter auffangen wollen, hineinzubringen. ,,Die erste
Romaniibersetzung ist das Werk Terceme-i Talamak (Ubersetzung, 1859; Editionen
1862, 1863, 1867, 1870) von Yusuf Kamil Pasa (Tod; 1875) vom Roman Fénelon
(Kudret, 2003:21).“ Wie in der Einfiihrung des Buches vom Ubersetzer betont wurde,
wurde das Buch ,,zusammengefasst“ und iibertragen (libertragen Kudret, 2003:21).

Cevdet Kudret (2003:24) hebt hervor, dass einer der wichtigsten Probleme der



Ubersetzung die ,,Sprache war. Demnach war der alte ,,Bau* Stil fiir die westliche
Literaturnicht geeignet; zudem hat Recizade Mahmut Ekrem im Vorwort von ,,Atala‘“
betont; ,,unsere Sprache ist nicht ausreichend, um jede Bedeutung im Zusammenhang
und einfach zu iibertragen®. Dagegen behaupteten viele Schriftsteller, dass ,,man sich
nicht vom Originaltext entfernen soll, nicht Angst haben soll, dass der Akzent unserer
Sprache zerstort werdenkdnnte. Manche Ubersetzer schlugen vor, keine Ethik
verzerrende Romane der Franken zu lbersetzen (Hayal Dergisi, 1874), sondern nur
Werke tiber Kunst, Wissenschaft und Ethik (iibertragen Kudret, 2003:24-25). Laut Suut
Kemal Yetkin (2003:115) ist die Ubersetzung eines Werkes mit dem Akt des
Produzenten gleichzustellen; Trauer und Freude diesbeziiglich im selben Grad zu
fiihlen. Die Betonung von Yetkin befasst sich hier mit der kiinstlichen Dimension.
Literarische Ubersetzungen sollen dem Leser, den kiinstlerischen Stil des Schriftstellers
iibertragen. Wie Nazim Hikmet betont, soll der Leser beim Lesen einer Ubersetzung
denken, dass diese von einem tlirkischen Schriftsteller verfasst wurde (iibertragen

2003:112).

Die Bewegung, Werke im westlichen Stil zu lesen und zu iibersetzen, die in der Zeit des
Imperiums begonnen hat, hat im Jahre 1928 durch den Schritt in das Latein-Alphabet
im neuen tiirkischen Staat an Schwung gewonnen und so wurde im Jahre 1940 vom
Bildungsminister der Zeit, Hasan Ali Yiicel, das erste institutionelle Ubersetzungsbiiro
gegriindet (vgl. Giilmiis 2014:48). Heutzutage ist die Ubersetzung eine professionelle
Tatigkeit geworden und wird im Rahmen der Themen, Zensur, Urheberrecht und Plagiat
gesetzlich geordnet. Giilmiis (2014:50) gibt an, dass zum Schutz der Ubersetzer,
Herausgeber und Leser zwei Institute unter dem Namen CEVBIR und YAYBIR aktiv
sind. Wie bereits betont, die Ubersetzung ist ein Verfahren, das viele verschiedene
Variable beinhaltet. Um die originelle Behauptung zu verstehen und wiederherzugeben,
fordert sie einen professionellen Ansatz fiir Begriffe wie Kultur, Aquivalenz,
Kommunikation und Mehrsprachigkeit an. Das heif3it, sie ist ein Fachgebiet der
Wissenschaft. In dieser Arbeit wird einer der wichtigsten Themen der Ubersetzung, die
Aquivalenz und die Skopostheorie untersucht und auBerdem wird die
Ubersetzungskritiktheorie hervorgehoben; die Grundbausteine der Kritiktheorie und die
Methoden dieser Theorie werden erldutert. Dabei werden wir den Ausgangsroman

Huzur von einem der wichtigsten Namen der tiirkischen Literatur, Ahmet Hamdi
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Tanpar, und die Ubersetzung dieses Romans von Prof. Dr. Christoph K. Neumann im
Rahmen der kulturellen sowie kulturspezifischen Begriffen und
Kulturiibertragungsbegriffen durch  Vergleich von verschiedenen Abschnitten,

untersuchen.

1.2. Ubersetzungswissenschaft

Auch wenn die Ubersetzung vor langer Zeit genutzt wurde, ist es eher neu, dass sie als
ein Fachgebiet der Wissenschaft betrachtet und in wissenschaftlichen Arbeitsweisen
genutzt wird.

»Diesen Namen im Tiirkischen bekam sie in den 1980er (Giirgaglar, 2011:101).” Wie
wir schon gesagt haben, auch wenn die Ubersetzung so alt wie die Geschichte der
Menschheit ist, hat sie ihren Wert als wissenschaftlichen Zweig nicht bekommen und
wurde erst im 19. Jahrhundert aus professioneller Sicht betrachtet und nahm in dieser
Zeit bei akademischen Arbeiten ihren Platz ein. Diese Situation erldutert Snell-Hornby

mit folgenden Worten:

Vor allem in den eher linguistisch orientierten Arbeiten (vgl. Wills 1977, Koller 1979) blieb
in diesem Sinne ‘ Ubersetzungswissenschaft’ noch lingere Zeit der Oberbegriff fiir die
Wissenschaft vom Ubersetzen und Dolmetschen. Seit Ende der 80er Jahre setzt sich aber
‘Translationswissenschaft’ ausgehend von der funktionalen Translationstheorie- die sich
u.a. mit den von Kade angesprochenen Problemen (die Rolle des Auftraggbebers, die
Erwartung des Empfingers) befalt- zunehmend durch (2006:38).

Die Ubersetzung ist neben dem groben Kommunikationselement, das Gesagte auf einer
Sprache in eine andere zu iibertragen, d.h. eine wissenschaftliche Beschiftigung, die
eine disziplinierte Arbeit erfordert. Die erste Gesellschaft, die versuchte diese
Beschiftigung als Theorie zu betrachten und die ersten Werke produzierte, sind die
Romer (von Snell- Hornby 2006vgl. Giirgaglar 2011). In diesen Jahren haben Namen
wie Terenz, Cicero, Horaz, Vergil, Quintilian, die eigentlich Schriftsteller waren, die
griechische Literatur angereichert und die Perspektive der Gesellschaft erweitert. Die
zwei Ubersetzungsunterschiede, die sie aufgeworfen haben, ,Wort zu Wort“ und
,.sinngemif“, hat die Welt des Ubersetzens zwei Tausend Jahre lang beschiftigt (vgl.

Giircaglar 2011:106). Auch wenn sich die Ubersetzungswissenschaft bis heute sehr



stark entwickelt hat, bilden diese beiden Hauptbegriffe eine unvermeidliche Frage fiir
alle Ubersetzer oder Personen, die sich mit dem Ubersetzungsverfahren beschiftigen.

Yazic1 (2005:16) betont, dass Eugene Nida in seinem Buch ,,Towards a Science of
Translating®, die Ubersetzung zum ersten Mal als ein Fachgebiet der Wissenschaft
betrachtete. In diesem Werk hat sich Nida auch mit Problemen in dem
Ubersetzungsverfahren der Heiligen Biicher beschiftigt. Yazic1 betont mit folgenden
Worten, dass die Ubersetzung ein Fachgebiet der Wissenschaft ist: ,,[...] Insbesondere
nach dem Anstieg der iibersetzten Werke in den 1980er Jahren hat dieses Verfahren
dazu gezwungen, nicht mehr Forschungsmaterial anderer Fachgebiete zu sein, sondern

ein originelles Fachgebiet der Wissenschaft zu werden (Yazict 2006:6).

So wurde die Ubersetzung zu einem wissenschaftlichen Fachgebiet, welches in
abgeschlossener systematischer Disziplin untersucht wird. Heute gibt es immer noch
verschiedene Diskurse dariiber, ob die Ubersetzung nun wirklich ein wissenschaftliches
Fachgebiet ist oder nicht. Yazici, der in diesem Rahmen Holmes zitiert, betont, dass die
Ubersetzung nicht nur eine Beschiftigung mit definitiven Resultaten wie Mathematik
oder Physik ist, sondern auch eine abstrakte Beschéftigung darstellt; demnach schlagt

Holmes folgenden Ausdruck vor: ,, die Ubersetzung ist eine Untersuchung “.

Zu diesem oft diskutierten und schwer definierbaren wissenschaftlichem Fachgebiet
wurden vielfach Definitionen geduBlert und Versuche der Konkretisierung erstattet. Wie
Koller (1983:108) unterstreicht, miissen diese Definitionen alle Faktoren des
Ubersetzungsprozesses und alle Konditionen der Ubersetzung umfassen. Laut Koller
lauten diese Faktoren wie folgt: Text, Sprachen des Ubersetzungsprozesses, Zeit, in der
der Ausgangstext in Zieltext Ubertragen wird, kommunikative Grundlagen des
Ausgangs- und Zieltextes, Ubersetzer und Empfinger. In der Arbeit werden
Definitionen einbezogen, die von Koller zitiert und interpretiert werden. Definitionen

diesbeziiglich, iibernommen von A.G. Oettinger, sehen wie folgt aus.

(1) a) Translation may be defined as the process of transforming signs or representations
into other signs or representations. If the originals have some significance, we generally
require that their images also have the same significance, or, more realistically, as nearly
the same significance as we can get. Keeping significance invariant is the central problem

in translating between natural languages. (S.110) b) Interlingual translation can be defined
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as the replacement of the elements of one language, the domain of translation by equivalent

elements of another language, the range. (S.110)

Oettinger bezeichnet die Ubersetzung als Ubersetzen von Symbolen und Elementen
einer Sprache in die Symbole und Elemente der anderen Sprache; das ist eine
Anndherungsweise, in der ,, Text” und ,, Empfinger “ nicht berlicksichtigt werden; eine
Art Stil, der als ,, Transliteration* (Wortiibersetzung) bezeichnet wird. Eine andere

Definition in diesem Rahmen stammt von J.C. Catfors (1965:21).

(2) a) Translation is an operation performed on languages: a process of substituting a text in
one language for a text in another. (S.1) b) Translation may be defined as follows: the
replacement of texttual material in one language (SL) by equivalent textual material in
another language (TL). (S.20) [SL: Source Language, AS; TL: Target Language, ZS] (c)
The central problem of translation-practice is that of finding TL translation equivalents. A
central task of translation theory is that of defining the nature and conditions of translation

equivalence.

Catford nimmt den Text als Grundlage zur Ubersetzung und definiert die Ubersetzung
diesbeziiglich als ein Prozess der Ubertragung eines Textes in einen anderen Text einer
anderen Sprache. Koller (1983:110) betont, dass die Kriterien dieses Prozesses von
Catford ,,A.quivalenz “ sind. Demnach ist das Ubersetzte nicht das Wort, sondern der
Text selbst und Pfadfinder der Ubersetzung ist die ,, Aquivalenz*. In Bezug auf die
Aquivalenz wird als Letztes die Definition von E.A. Nida/ Ch. R. Taber (1969), die

Koller zitiert, untersucht.

(4) Translation consists in reproducing in the receptor language the closest natural
equivalent of the source- language message, first in terms of meaning and secondly in terms
of style. (5.12)

Zybatow (2006:153) betont, die Ubersetzung bedarf der Theorie.In dieser Hinsicht
treten vielerlei Probleme auf, da die Theorien, die beschreiben, wie eine Ubersetzung zu
machen ist, nicht umfangreich genug sind. Zybatow (2006:154) unterteilt die
Ubersetzung in zwei Kategorien. Erstens: Er bewertet die Ubersetzung als eine ,, soziale
Wissenschaft“. Die Ubersetzung als eine soziale Wissenschaft zu betrachten, zeigt uns,

wie empfindlich und briichig dieses Thema eigentlich ist. Die Hauptbeschéftigung der
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sozialen Wissenschaften ist der Mensch und genau diese Art von wissenschaftlichen
Bereiche ist von der Systematisierung nahezu vollig ausgeschlossen; allgemein giiltige
Resultate sind daher nur sehr schwer zu erzielen. Diese Situation bezeichnet

Mittelstrau3 wie folgt:

[...] dass sich die Geisteswissenschaften offenbar dem ordnenden Willen jeder
Wissenschaftssystematik entziehen. Sie sind weder iiber ihre Gegensténde, noch iiber ihre
Theorien eindeutig zu fassen. Jedes geisteswissenschaftliche Fach hat da seine eigenen
Vorstellungen und jeder Geisteswissenschaft auch. Die Unendlichkeit der Forschung, von
der auch ihre naturwissenschaftlichen Nachbarn schwirmen, ist in den
Geisteswissenschaften auf beunruhigende Weise Wirklichkeit geworden (2006:150,

iibertragen Zybatow)

Eine andere Kategorie, zu der die Ubersetzungswissenschaft gehort, ist die
,,experimentelle Wissenschaft (empirische Wissenschaft). Zybatow (2006:154) erklart
den Grund dieser Situation folgendermaBen: die Ubersetzung wurde bereits in
vorgeschichtlichen Zeiten schon genutzt und hat auBerhalb der Wissenschaft -
unabhéngig von der Wissenschaft- ihre eigene Praxis und Nutzung entwickelt. Die
Entwicklung der Konsistenz dieses Fachgebietes der Wissenschaft, der man versucht
hat objektive Kriterien zu verleihen, hingt von ihrer Methodologie ab. Urspriinglich
stammt das Wort ,, Metot“ vom Griechischen und besteht aus den Wortern ,, meta
(nach, hin) und ,, hodos “ (Weg). Der Zusammensetzung dieser Worter nach entsteht das
Wort ,, Nachweg “.

[...] heiBt wortlich ‘Nach-weg’. Unter Methode versteht man also das Vorgehen, das
Verfahren oder die Art und Weise, wodurch ein Ziel bei gegebenen Voraussetzungen
erreicht wird (Zybatow 2006:155).

Wie auch aus der Definition hervorgeht, wird die Methode als ein erleichterndes Mittel
zum Zwecke des Zieles betrachtet. Methoden verhelfen dazu, die Lage zu analysieren,
Bediirfnisse und Konditionen festzustellen und alle ndtigen Schritte vorher systematisch
zu planen. Aus dieser Sicht versucht die Ubersetzungswissenschaft, der Ubersetzung
eine systematische und methodische Weise zu erbringen. Zybatow (2006:156-165) hat
die Frage ,, welche Methodologie wird genutzt, um eine wissenschaftliche Forschung zu

kreieren? “ in fiinf Schritten beantwortet. Als erstes muss der Ubersetzer sich die Frage
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stellen, welche Resultate mit seiner Aktivitit erzielt werden sollen und welche Zicle
konkret verfolgt werden miissen. Die drei Grundfragen zu der Ubersetzungsaktivitit

sehen wie im Folgenden aus:

1. Wie versteht der Ubersetzer/Dolmetscher den Ausgangstext (AT) 2. Wie
iibersetzt/dolmetscht er den Text aus der AS in die ZS? Welche Wissenssysteme
werden fiir diese Tétigkeit aktiviert und was fiir ein Entwicklungsstand wird fiir das
erfolgreiche Ausfithren der Translation bendtigt? 3. Wie produziert der
Ubersetzer/Dolmetscher den Zieltext (ZT)? (Zybatow 2006:156).

Um die drei Grundfragen beantworten zu kénnen, muss der Ubersetzer als erstes den
endscheidenden Faktor zur Festlegung seines Ubersetzungstyps benennen. Auch wenn
diese Fragen fiir die Ubersetzungsmethode allgemein sind, werden sich die Antworten
je nach Typ der Ubersetzung dndern (vgl. Zybatow 2006:157). Beispiel: Ein Ubersetzer,
der fiir die Ubersetzung einer/eines juristischen Vereinbarung/Textes beauftragt wurde
und/oder ein Ubersetzer, der fiir die Ubersetzung einer Bedienungsanleitung einer
elektronischen Ware beauftragt wurde, konnen im Ubersetzungsverfahren nicht die
gleichen Methoden anwenden. Wihrend der Ubersetzer bei der Ubersetzung einer
Bedienungsanleitung oder technischen Ubersetzung eine loyale Methode, also
ausgangstextorientierte, an die Worter und Terminologie gebundene Haltung verfolgen
muss, wird der literarische Ubersetzer sich eher auf die Asthetik und die kiinstlerischen
Aspekte konzentrieren miissen. Zweiter Schritt: Die Anndherungsweise beziiglich Ziel
und Funktion der Ubersetzung hat dafiir gesorgt, dass eine Hypothese entstanden ist, die
in drei verschiedene Typen iibersetzt werden kann. Zybatow (2006:158), der in diesem
Bezug Salevsky zitiert, hat diese Methoden als textorientierte, verfahrens- und

tibersetzerorientierte Methode definiert.

In den textorientierten Ansédtzen wird der AT und der ZT oder auch nur jeweils einer von
beiden fokussiert, aber die Translation an sich, der Prozess nicht berticksichtigt. In den
prozessorientierten Theorien wird versucht, kommunikationstheoretisch oder Tétigkeits-
bzw. Handlungstheoretisch vorzugehen und lediglich der Prozess der Translation zu

erfassen, wihrend die AT- ZT-Beziehung weitgehend ausgeblendet bleibt.
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Der dritte Schritt beschéftigt sich damit, angemessene Theorien zum
Ubersetzungsverfahren zu entwickeln und diese den wissenschaftlichen Kriterien

anzupassen.

Adéquate, explanative Translationstheorien miissen eine Reihe von methodologischen
Anforderungen geniigen und Kriterien wie Einfachheit, Generalisierbarkeit und

Falsifizierbarkeit erfiillen, d.h. wissenschaftlich angemessen sein (Zybatow 2006:159).

Wie wir wissen, miissen Hypothesen einer Theorie des betroffenen Bereichs, um eine
wissenschaftliche Konsistenz zu bekommen, erweitert und unterstiitzt werden. Die
produzierten Hypothesen werden durch Experimente und Beobachtungen erweitert.
Wenn vorhanden, werden die Liicken gefiillt und es wird ein Entwurf vor der Theorie
erstellt. Die Umwandlung der Entwiirfe in die Theorie erfolgt durch systematisch
gelungene Experimente. Wenn diese systematisch wissenschaftliche Arbeitsweise bei
der Ubersetzungswissenschaft angewandt wird, konnen einige Probleme auftauchen.
Die Ubersetzung ist eine Beschiftigung, in der keine konkreten Resultate gefasst
werden konnen. Sie basiert auf Interpretation und Wahrnehmung. Daher ist es schwer,
die Richtigkeit der Ubersetzung zu iiberpriifen. In dieser Beziehung richten sich
Rickheit, Sichelschmidt und Strohner (2002) auf die Arbeitsweise und Methoden der
Psycholinguistik (vgl. Zybatow, 2006:159).

Im letzten Schritt betont Zybatow (2006:161) die Not eines Modells und definiert den
Begriff ,,Modell“ wie im Folgenden:

Ein Modell ist ein Gebilde, das einem Untersuchungsgegenstand in bestimmten
Eigenschaften oder Relationen entspricht [...] In der Regel verkdrpert ein Modell
Annahmen dariiber, wie eine bestimmte Handlung oder ein Ereignis A unter bestimmten

Bedingungen zu dem Resultat B fiihrt.

Die Erstellung eines Ubersetzungsmodells ist ein interdisziplinirer Prozess und kann
nicht durch Wahrnehmung eines Modells oder einer Methode erfolgen; deswegen muss
sie in Zusammenarbeit mit Bereichen wie Mathematik, Logik, Semantik etc. erfolgen
(vgl. Zybatow 2006:163).
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Eine neue und wissenschaftliche Anniherungsweise zur Ubersetzungswissenschaft ist
die ,, Funktionalitit“. Nord (2007:39) betont, dass die Funktionalitit einer der
niitzlichsten Anniherungsweisen fiir die Bildung der Ubersetzer ist. Nord driickt aus,
dass die Bestimmungsphase der besten Kommunikationsweise sehr schwer ist und, dass
nicht alle Regeln fiir jeden Texttyp gelten konnen. Nord hat sich den ,target” (Ziel)
Aspekt als Prinzip der Kommunikation gesetzt. Sie beschreibt eine kommunikative
Funktion, in der mehrdeutige Faktoren relevant sind (vgl. Nord 2007:39). Die Thesis

von Nord wird im Weiteren dieser Arbeit detailliert unter die Lupe genommen.

1.3. Uber die Ubersetzungskritik

Tosun (2013:25) betont, dass die Kritik im Altgriechischen mit Werturteilen der Worter
von Schriftsteller und Poeten gegeniiber anderen Schriftstellern und Poeten begonnen
hat und in der Renaissance, besonders gegen Ende des 18. und Anfang des 19.
Jahrhunderts, in der romantischen Epoche an Schwung gewonnen hat. Einer der
Pioniere der Kritik ist Kant. Laut Kant sind Fragen und Beantwortungen mithilfe von
Kritik etwas herauszufinden, Griinde der menschlichen Existenz. Die Kritik kommt fiir
Kant am Anfang aller subjektiven Urteile; sie ist die Interpretation des Lebens durch das
Subjekt und die Bewertung der Gegend des Subjekts mit eigenem Verstand (Tosun
2013:25).

Tosun (2013:26) betont, dass die geschichtliche Anschauung mit der Kritik von Marx
angefangen hat und die objektive sowie wissenschaftliche Kritik mit geschichtlicher,
soziologischer Anschauung zusammen aufsucht. In diesem Vorgang und wéhrend der
Mentalititsanderung war das Ziel der Kritik, den Leser zu erreichen und die als richtig
angesehene Interpretation zu widerlegen. Am Anfang dachte man, der Schriftsteller
miisse mit dem ganzen Werk vertraut sein. Doch durch Freuds ,,Psychoanalyse*
Methode, mit der Anschauung, dass das Unterbewusstsein des Schriftstellers im Werk
widerspiegelt wird, hat die Diagnose ,,der sicherste Weg den Schriftsteller zu kennen,
geht durch das Verstehen seiner Werke®, an Authentizitit gewonnen (vgl. Tosun

2013:27).

Eine andere Theorie der Kritik ist die ,Hermeneutik®. , Hermeneutik betrachtet die

Interpretation des Schriftstellers mit dem natiirlichen Umfeld und der Psychologie des
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Schriftstellers (vgl. Tosun 2013:27).“ Demnach werden nicht nur der Schriftsteller oder
die Werke Kkritisiert, sondern Faktoren wie Umfeld, Textaufbau etc. spielen eine
wichtige Rolle. Eine andere Methode ist die ,,stilistische* Methode, deren Pionier Leo
Spitzer ist.*‘Der Inhalt und der Stil widerspiegeln sich wie zwei gegeniiberstehende
Seiten’” (Tosun 2013:28). Laut des stilistischen Verstands, um den Textinhalt und den
kiinstlerischen Blickwinkel des Schriftstellers zu verstehen, miissen die Details und
Wiederholungen bewertet werden. Diese Details konnen die kiinstlerischen
Eigenschaften des Schriftstellers widerspiegeln. Tosun betont, dass nicht alle Werke
eines Schriftstellers betrachtet werden miussen, um ihn in seiner stilistischen Art zu
bewerten, sondern es ausreicht, wenn man gut ausgewéhlte Abschnitte betrachtet (vgl.

2013:29).

Auch wenn es verschiedene geschichtliche Anschauungen iiber die Kritik gibt, kann
nicht verleugnet werden, dass jedes kiinstlerische Werk mit sich eine Interpretation und
nachfolgend eine Kritik bringt. Diese Beschéftigung, die in jedem Bereich der Kunst
Praxis erlangt hat und so alt wie die Geschichte der Menschheit ist, erbringt aufgrund
vieler empirischer Arbeitsweisen viele fehlerhafte Thesen mit sich und oft tauchen
deshalb Missverstindnisse auf. Als Beispiel dieser Missverstindnisse betont Tosun
(2013:17), dass die Kritik als Herausfinden der Fehler wahrgenommen wird, gute Seiten
verleugnet werden und, dass die Kritik positiv oder negativ iiber ein Werk oder eine
Aktivitit die Bewertungs- und Interpretationsweise ist. Basierend auf Tosuns
Betonungen kann man sagen, dass die Kritik nicht ein individueller Blickwinkel zur
Fehlerfindung ist. Goktiirk definiert in seinem Aufsatz ,,Ubersetzungskritik den

Rahmen der Kritik wie im Folgenden:

Die Unklarheiten, falsch-richtig Diskussionen, kurz gefasst das Fehlerjagen
(,diffamierende Kritik“) in der Ubersetzungskritik verletzt den Respekt beziiglich
iibersetzter Werke/ Konstruktiver Weg in der Ubersetzungskritik, der verfolgt werden
sollte/ Aus dieser Sicht, insbesondere die Aufgabe der Kritiker der schriftlichen
Ubersetzung: ,Wurden die Grenzen des Ubersetzung-Begriffs uberschritten? Antworten

zu dieser Frage finden. (Goktiirk 2003:150)

Diese Sitze von Goktiirk fassen die Lage der Ubersetzungskritik, den Weg der richtigen

Ubersetzungskritik und die Aufgaben des Kritikers zusammen. Das Grundproblem der

16



Ubersetzungskritik ist, da es keine konkreten Grundlagen fiir die Kritiken gibt, dass in
diesem Rahmen eine ,fehlerjagende” Haltung eingenommen wird. Kaindl (2006:373)
betont, dass diese Haltung bis in die 70’er Jahre eingeflossen ist und, dass erst in diesen
Jahren die Ubersetzungswissenschaft dem Ziel und der Funktion entsprechend eine

unterstiitzende Funktion in diesem Zusammenhang iibernommen hat.

Die Diskussionen zur Ubersetzungskritik wurden mit den Ubersetzungen der Heiligen
Biicher intensiver (vgl. Yiicel 2007:43). Dieser Texttyp kann nicht interpretiert werden
und die Kritiken, dass man fest an den Ausgangstext gebunden sein muss, fiihrten bis zu
den Bibeliibersetzungen von Martin Luther (vgl. Yiicel 2007:43). Im Rahmen dieser
Anschauungen musste die Ubersetzung fest an den Ausgangstext gebunden sein und
Wort fiir Wort iibertragen werden. Die Ubersetzungskritik konnte sich in diesem
Rahmen nicht weiterentwickeln. Yiicel (2007:43) betont, basierend auf die
Ubersetzungen der Heiligen Biicher im 21. Jahrhundert von Eugene A. Nida, dass der
Ubersetzungskritik manche Kriterien dadurch zuteil gekommen sind. Laut diesem wirft
Nida die Behauptung auf, dass die Ubersetzungen empfingerorientiert und verstindlich
fiir die Zielkultur vollzogen werden. Mit dieser Anschauung von Nida hat die
Ubersetzung eine Flexibilitit erworben. Begriffe wie Zielleser und Zielkultur wurden

der Ubersetzung angeschlossen.

Um eine Ubersetzungskritik, wie in der Ubersetzungswissenschaft definiert wird, zu
verwirklichen, miissen Grenzen und Bediirfnisse dieses Aktes sehr gut definiert werden.
Vor allem sollte der Kritiker das Ubersetzungsverfahren und die Kritikmentalitit sehr
gut kennen. Um den Begriff ““Kritik’’ besser zu verstehen, hat Tosun (2013:17-18) die
Kritik und die Interpretation voneinander abgetrennt und die Kritik als ,,eine Bewertung
in Richtung des Blickwinkels beziiglich des Kritikers und Lesers* festgelegt. Wie aus
der Definition hervorgeht, ist die Kritik kein Bereich, in dem der Kiritiker seine
Bewunderung oder Negation ausdriickt. Es miissen Kritiken gezielt werden, die in der
Orientierung des Lesers oder Schriftstellers gemacht werden. Auch wenn
Interpretationen aus dieser Sicht nicht ,,willkiirlich® sind, kann nicht gesagt werden,
dass sie nicht subjektiv sind. ,,Gleichwertung der Kritiktheorien mit wissenschaftlichen
Theorien und aus einer Kritiktheorie eine absolute Wissenschaftlichkeit zu erwarten, ist
gegen die Natur der Kritik (Tosun 2013:33).“ Es muss betont werden, dass die Kritik
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laut ihrer Natur von wissenschaftlichen Theorien getrennt werden muss und anstatt die
Objektivitdt zu erzielen, eine objektivere Interpretation abgelegt werden muss. Die
Kritiktheorie zielt nicht darauf ab, der Gesellschaft klare Regeln beizubringen, sondern
sich der Kritik anzueignen und die Objektivitit nur als Mittel zur personlichen
Interpretation zu nutzen. Es ist nicht méglich von einer Ubersetzung zu reden, die
komplett auf AuBeninformationen und Beobachtungen basiert. Daher konnte es als
Illusion gesehen werden im Rahmen der Kritiktdtigkeit, die objektive Interpretation frei
von der Subjektivitit aufzufassen. Den Unterschied zum Thema zitiert Tosun (2013:22)
von Fuat (2001:88) wie folgt:

Eine Kritik des Kritikers, ohne Vorurteile, ohne sich einer Partei zu ndhern, aber mit seiner
personlichen Bewunderung ist subjektiv. Also kann man nicht sagen, dass jeder, der sich
keiner Partei ndhert oder keine Vorurteile hat, objektiv ist. Eine Kritik, die nicht auf
AuBendaten oder seiner Bewunderung basiert, kann nicht wissenschaftlich sein. Demnach
zeigen Forschungen, die auf wissenschaftlichen Daten basieren, dass im Bereich der Kunst

eine Bewertung in subjektiver Richtung abzulegen durchaus normal ist.

Auch wenn das Ziel, den Leser in die Richtung der subjektiven Interpretation zu
bringen ist, muss von einem wissenschaftlichen Modell ausgegangen werden. Alle
Interpretationen des Kritikers, die in Richtung der Falsifikation oder Verifikation
gemacht werden, miissen auf eine Theorie basieren. Aber es werden nur die subjektiven
Grundlagen einer Theorie bestitigt. ,,Wenn eine Kritik die Ungiiltigkeit einer Theorie
vorwirft, dann muss sie als ein neues Theoriemodell dargestellt werden (Tosun
2013:20).

Wir konnen die fiinf wichtigsten Anhaltspunkte, die der Kritiker wihrend der Kritik
beachten muss, wie im Folgenden anordnen: 1. Ausgans- und Zieltext 2. Texttyp 3.
Binnensprachliche und auBlersprachliche Kriterien und die Unterschiede dieser Kriterien
in beiden Sprachen 4. Grund der Kritik 5. AuBlersprachliche, gesellschaftliche Aspekte
wie Kultur, Tabu, Mentalitit etc. Anforderungen der Ubersetzungsbeschiftigung,
Aufgaben des Ubersetzers, durch welche Methoden kénnen die Ubersetzungsprobleme
behoben werden, Zielsprache und die Ubersetzungskonvention in der Kultur miissen
vertraut sein. Aksoy betont, dass die Ubersetzungskritik ein komplizierter Prozess ist

und, dass manche Schritte verfolgt werden miissen, um in diesem Prozess erfolgreich zu
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sein. Dafiir muss der Kritiker erst eine VVorforschungsphase eingehen und die Schritte
seiner Arbeit in der Vorarbeit bezeichnen. Danach muss er sich ein Quellenmodell fiir
seine Arbeit aussuchen und im Rahmen dieses Modells den Ausgangstext analysieren.
Im nichsten Schritt muss ein Modell im Sinne der Aquivalenz und Adiquatheit
wihrend der Ubertragung des Ausgangstextes ausgesucht werden und nachfolgend
muss mit der gleichen Methode die bestehende Ubersetzung analysiert werden. Im
letzten Schritt sollte zwischen den Texten eine vergleichende Analyse durchgefiihrt
werden (vgl. Aksoy 2001:2)

Rei (1971:7) hat die drei Grundfunktionen fiir Ubersetzungskritik, die auf

Wissenschaft basieren, wie im Folgenden {ibertragen:

Zum einen soll sie dazu beitragen, die Qualitit von Ubersetzungsleistungen in unserer
Gesellschaft zu verbessern; zum anderen das Verlangen nach besseren Ubersetzungen in
der Offentlichkeit wecken; und drittens nicht zuletzt in der Ubersetzerausbildung- das
Sprachbewusstsein schiarfen und den sprachlichen sowie auBlersprachlichen Horizont

erweitern (vgl. Kaindl 2006:373)

Reil empfindet, dass die Ubersetzungskritik an erster Linie fiir bessere Ubersetzungen
angefertigt werden muss und, dass sie bei der Bildung des Ubersetzers fiir ein besseres
Sprachverstindnis sorgen wird. Wie verstindlich ist, stehen die Ubersetzung und die
Ubersetzungskritik in engem Verhiltnis. Sie entwickeln sich zusammen oder treten
zusammen zuriick. Die Vorbedingungen fiir eine konstruktive, auf wissenschaftliche
Modelle basierende Ubersetzungskritik sind das Vorhandensein einer reichen
Wissensquelle beziiglich der Ubersetzung und das Beherrschen einer sehr guten
Ubersetzungskultur. Faruk Yiicel(vgl. 2007:40) betont in seinem Schreiben ,,Was
kritisiert die Ubersetzungskritik?*, dass ein Begriffsirrtum vorliegt und der Irrtum nicht
durch die Objektivitdt der Theoretiker, sondern aufgrund der personlichen Kritiken
entsteht. Nach Yiicel sollten in der Ubersetzungskritik die Fragen was, wie, nach wem

und warum untersucht werden.

Nach Apel (1983) sollte die Ubersetzungskritik durch Festlegung aller Anhaltspunkte
wissenschaftlich basierender Theorien der Ubersetzungskritik, um die Kommunikation

in der Ausgangssprache herstellen zu konnen, eine Kennzeichnung des literarischen
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Werkes in der Ausgangssprache, nachfolgend eine Kennzeichnung der Ubersetzung als
Text in der zielsprachlichen Literatur und als letztes die Feststellung durch welche
Rezipient-Konditionen in der Zielsprache die Ubersetzung verstanden wird, gemacht
werden. Auch wenn die Ubersetzungskritik, die mit einer ausgangstextlichen,
zieltextlichen und zielleserlicheren Logik ausgearbeitet wird, in der Praxis strukturelle
Unterschiede beinhaltet, wie Apel (1983) bereits betont hat, ist sie eine gewollte

Informationsiibertragung mit einem vergleichenden Arbeitsprinzip.

Der Erfolg und die Entwicklung im Ubersetzungsbereich erfolgen durch Wahrnehmung
der objektiven Ubersetzungskritiken wihrend dem Ubersetzungsverfahren. Daher muss
die Ubersetzungskritik von der Ubersetzungswissenschaft strengst getrennt werden und
muss mindestens so viel wie die Ubersetzungswissenschaft geforscht und ausdiskutiert
werden. Beziiglich dieses Themas werden im Weiteren der vorliegenden Arbeit die
Ubersetzungskritiktheorien der Theoretiker wie Katharina Reif, Juliane House,
Christiane Nord, Margret Ammann und Van den Broeck unter die Lupe gezogen und
die Ubersetzungskritik des Romans Huzur wird in Verbindung dieser Theorien mit

vergleichenden Analysen vorgestellt.

1.4. Kritikarten

1.4.1. Objektive Kritik

Die Objektivitit der Ubersetzung und der Ubersetzungswissenschaft ist verbunden mit
der Verbindung interdisziplindrer Arbeitsprinzipien anderer wissenschaftlicher
Fachgebiete. ,,Die Interdisziplin fiir die Ubersetzungswissenschaft besteht aus der
Entwicklung seiner eigenen Disziplin, Beibehaltung den Faden zur Realitdt und aus der
Weiterfilhrung der Beziehung zu anderen Disziplinen (Tosun 2013:45).“ Je mehr
interdisziplindre Verbindungen ein wissenschaftliches Gebiet besitzen, desto mehr kann
es Beobachtungen machen und Daten sammeln. Die Ubersetzungswissenschaft hat ein
Arbeitsprinzip, das sich mit der Sprachwissenschaft, Soziologie, Anthropologie etc. an
Mittelpunkten iiberkreuzt. Als Resultat entwickelt sich die Ubersetzungskritik mit
Beitragen anderer wissenschaftlichen Fachgebiete. Tosun (2013) beschreibt die Arten
der objektiven Kritik unter sieben Uberschriften. Diese Uberschriften werden im

Weiteren dieser Arbeit erldutert.
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A. Wissenschaftliche Kritik: Tosun (2013:46) betrachtet die Ubersetzung nicht als einen
natiirlichen Aspekt, da sie subjektive, soziale und systematische Eigenschaften
beinhaltet. Aus diesem Grund betont er, dass die wissenschaftlichen Analysen der
Ubersetzung auf interpretative Analysen basieren. Die Ubersetzung ist laut seiner Natur
subjektiv. Der Punkt, der die Ubersetzung zur Wissenschaft trigt, ist, dass der
Ubersetzer seine personlichen Anschauungen systematisch im Rahmen einer
bestimmten Theorie ausiibt. Tosun erklirt die Natur der Ubersetzung unter zwei
verschiedenen Aspekten: Hermeneutik und Systematik. Die hermeneutische Seite der
Ubersetzung ist mit der Interpretation verbunden, die systematische Seite dagegen mit
dem Objekt der Ubersetzung, d.h. mit dem Text und dem Komplex der Einheiten des
Textes (vgl. 2013:47). Die Interpretation der Ubersetzung fiigt die Kritik hinzu und dies
beinhaltet in der Praxis ein subjektives Format. Tosun hat die Ubersetzungskritik als die
Beobachtung der Ubersetzung betrachtet und betont, dass Aktivititen, die durch eine
absolute Beobachtungsweise gemacht werden, keine wissenschaftliche Resultate
erbringen, da jede Beobachtung eine bereits bestehende Interpretation ist (vgl. 2013:47-
48). Demnach wird jede Beobachtung seine eigene Wahrheit beschaffen und diese
Wahrheiten werden als Resultat vorher beobachteten Aspekte die entstandenen
Bezeichnungen sein, die in Verbindung mit diesen Aspekten stehen. Die Entstehung
unterschiedlicher Beobachtung beweist nicht, dass eine absolut korrekt und die andere
absolut falsch ist. Jede Beobachtung hat eine eigene Logik und beinhaltet den
Blickwinkel, die die Andere nicht besitzt. An diesem Punkt geht Tosun von den
Theorien von Karl Popper und Luhmann aus und betrachtet diese als Grundblickwinkel
der Ubersetzungskritik. Beide Theorien betrachten den Unterschied, dass jede
Beobachtung von einer anderen Beobachtung anders ist, als natiirlich und dass jede
Beobachtung des Anderen falsch betrachtet wird oder den Anderen ausschlieit als
einennatiirlichen und objektiven Aufbau der Wissenschaft (vgl. Tosun 2013:48). Dieser
Blickwinkel beweist die Dynamik und Erneuerbarkeit der wissenschaftlichen
Systematik. Die wissenschaftliche Arbeit versucht immer mehr das Bewusste
herauszufinden und zu iiberschreiten. Dies sollte nicht als ein negativer, inkonsistenter
Aspekt der Wissenschaft wahrgenommen werden. Im Gegenteil, jede Beobachtung,
jede Interpretation wird sich dem Thema ndhern und fiir detailliertere Forschungen

sorgen.
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B. Konstruktive Kritik: Die Theorie der konstruktiven Kritik fangt mit der
Sprachteilung von Ferdinand de Saussure an (vgl. Tosun 2013:50).

Im Grund der konstruktiven Kritik liegen die Begriffe ,,Signifikant* und ,,Signifikat®. Im
Rahmen dieser Begriffe wird das Prinzip zwischen dem Anzeiger und dem Zeiger
dargelegt. Signifikant hat eine materielle Bedeutung, es wurde arbitrdr (zufillig) gesetzt,
mit Signifikat wird die unverdnderliche Meinung, die vom Signifikant gemacht wird,
gemeint (Kogh, iibertragen von 1997:38 Tosun, 2003:51). Saussure bezeichnet die Sprache
als ein System der Anzeiger. [...] die Einheiten im System haben alleine keine Bedeutung,
die Verbindung zueinander erst im System verleiht diesem eine Bedeutung, weil sie nur als

ein Teil des Systems bewertet werden kdnnen (Tosun 2013:51).

Die konstruktive Theorie zersetzt und kategorisiert eine grofle natiirliche Summe, um
sie verstidndlich zu machen; so macht er die Welt verstdndlicher (vgl. Tosun 2013:52).
Diese Unterscheidung gibt es nicht in der Natur. Es ist ein System, das von den
natiirlichen Bedeutungen besteht, die von Menschen ,,willkiirlich® benannt wurden. Mit
dieser Richtung ist das aufgebaute Sprachsystem nicht natiirlich. Auch wenn die
Wahrnehmung und Benennung des Natiirlichen verbunden mit der Natur ist, konnen die
Griinde der Benennung nicht weiter als kulturellen und geschichtlichen Vereinbarungen

gehen.

Der Strukturalismus ist der moderne Erbfolger des Glaubens unserer Verbindung zur
Realitét und untereinander; dadurch verletzt es die ideologische Sicherheit von denjenigen,
die wollen, dass die Welt unter deren Macht bleibt, ihre eigene Bedeutung vorne stehen und

ihre Sprache die eigene Makellosigkeit widerspiegelt (Tosun 2013:56).

Diesbeziiglich wurde klar, dass die Sprache nicht eindeutig ist und nicht mit einer
fundamentalistischen Anschauung betrachtet werden kann. Nachfolgend hat sich der
Strukturalismus als Post-Strukturalismus entwickelt und es ermdglichte, den
Strukturalismus mit einem breiteren Blickwinkel zu betrachten. ,,Post Strukturalismus
lehnt die eingeschrankte Beziehung des Anzeigers zum Zeiger ab; hingegen hat es die
Mehrdeutigkeit des Angezeigten wahrgenommen, indem es verteidigt hat, dass der
Zeiger mit dem Gesandten nicht nur den Angezeigten zeigt, sondern dass der Anzeigte
die vorherige und nachherige Bedeutung zeigt (Tosun 2013:58).“ Aus dieser

Anschauung wurde Klar, dass die Sprache nicht nur aus hintereinander gesetzten
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Anzeigern besteht und, dass die Bedeutung nur mit den Vor- und Nachanzeigern
zusammen bewertet werden kann. Die Bedeutung widerspiegelt in vielen Bedingungen
nicht nur ein Gegenstand und ist nicht unverdnderlich. Im Gegenteil, die Bedeutungen
andern und verdndern sich im Zusammenhang. ,.Die Bedeutung ist auf die ganze
Anzeiger-Kette verteilt und verstreut: ist nicht leicht erkennbar, befindet sich niemals
vollstindig in einem Anzeiger, aber spielt ein stdndiges Spiel zwischen da sein und
nicht da sein (Tosun 2013:59).

Wenn man den Strukturalismus beziiglich der Ubersetzung betrachtet, kann gesagt
werden, dass er der Ubersetzung und der Ubersetzungskritik beigetragen hat. Aus Sicht
der konstruktiven Anschauung ist die Ubersetzung kein vollendeter Text, sondern ein
unendlich erneuerbarer Text, solange Ubersetzungen ausgefiihrt werden (vgl. Tosun
2013:58). Dazu hilt der Strukturalismus nicht den Schriftsteller, sondern den Text im
Vordergrund. Es wurde schon betont, dass der Baustein der Bedeutung das System ist,
welches durch die Sprache gebaut wird. Wenn die Bedeutung nicht durch den Kiinstler,
sondern durch seine Anzeiger lbertragen wird, sollte man sich auf die Werke
konzentrieren. ,,Die Konstruktiven lehnen den Kiinstler als die bedeutende Autoritit und
die Eindeutigkeit des Werkes ab“ (Tosun 2013:61). Mit dieser Richtung erbringt der
Strukturalismus den kritischen Lesungen einen mehrféltigen Blickwinkel. Wéhrend die
Kritik gemacht wird, werden die Einheiten im System und die vollstindige und separate
Beziehung zueinander betrachtet. Laut Tosun (2013:62) verhilft die Wiederherstellung
und Trennung des Textes dazu, die unsichtbaren, nicht gesehenen Bedeutungen
herauszufinden. Da diese Anschauung den Text nicht aus der fiktiven, textuellen und
wesentlichen Sicht betrachtet, sondern nur strukturell analysiert, kann sie keine alleinige

kritische Anschauung sein.

C. Soziologische Kritik: Die soziologische Kritik besteht aus drei Unterbegriffen. Der
erste beschiftigt sich mit der ,,geschichtlichen Kritik*. Tosun (2013:63) definiert die
geschichtliche Kritik wie folgt: die geschichtliche Kritik basiert auf dieses Kriterium:
Damit der Leser das Werk verstehen, geniefen und bewerten kann, muss er mit den
Konditionen, dem Glauben, der Weltanschauung, der Kunstanschauung und der
Konventionen der Zeit, in der das Werk entstanden ist, vertraut sein. Als Differenz zur

strukturellen Anschauung ist es bei der geschichtlichen Kritik nicht ausreichend, nur die
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strukturellen Aspekte des Textes zu kennen. Hier miissen auflertextliche Elemente
wahrgenommen werden und wéhrend der Kritiker den Text verurteilt, sollte er alle
Konditionen der Zeit, in der der Text produziert wurde, kennen. Nur so eine Lesung
kann als eine doktrindre Kritik wahrgenommen werden. An dieser Stelle tragen die
Literaturhistoriker und -forscher eine wichtige Verantwortung. Laut Tosun (2013:65)
sind die wichtigsten Punkte der geschichtlichen Kritik: das Werk einer bestimmten
Kunstkonvention verkniipfen, Eigenschaften der Werke in der Art erbringen, so die
Ziele und die gestaltenden Kriterien feststellen und den Blickwinkel dieses Werkes
finden. Der zweite Unterbegriff der sozialen Kritik ist die ,,gesellschaftliche Kritik*.
Der Soziologe Taine, der die Soziologie und die Literatur zusammen untersucht, ist der
wichtigste Beitrdger des Bereichs gesellschaftliche Kritik. Laut Taine ist die Literatur
mit den materiellen Grundsitzen der Gesellschaft verbunden und dies erstellt vielleicht
die dauerhaften Dokumente (Tosun 2013:67). Taine will die Literatur wie die anderen
wissenschaftlichen Fachgebiete untersuchen und schlidgt drei Kategorien fiir die
Untersuchung vor: nationale Eigenschaften (genetische Eigenschaften), Zeitalter (die
Zeit, in der das Werk produziert wurde und die Konditionen der Zeit) und als letztes das
Umfeld (geographische Eigenschaften) (vgl. Tosun 2013:67). Die entscheidende
Eigenschaft dieser drei ist das Umfeld, d.h. die geographischen Eigenschaften. Wirkung
der Natur auf die Lebensart, die Stimmung und Gewohnheiten der Menschen ist sehr
grol. Wenn diese drei Eigenschaften betrachtet werden, wird verstanden, dass die
Literatur nicht von alleine entstanden ist, sondern in der Gesellschaft geboren wurde
und ein Ausdruck der Gesellschaft darstellt (vgl. Tosun 2013:69). Der letzte
Unterbegriff im soziologischen Bereich ist die ,,marxistische Kritik“. Wie seine Pioniere
untersucht diese Kritikart auch die Beziehung der Menschen zum Umfeld und die
Wirkungen dieser Bezichung auf die Menschen. Wéhrend der nichttrennbare Mensch
von seinem Umfeld und die Literatur in einem System untersucht werden, untersucht
die marxistische Kritik anders als die VVorherigen die Beziehung der Kunstbewegungen,
Formulierungen mit der wirtschaftlichen Struktur sowie den Klassenkampf und versucht
Griinde herauszufinden (vgl. Tosun 2013:74). Themen, auf die sich die marxistische
Lehre konzentriert, sind gesellschaftliche Klassen, Klassenkampf, wirtschaftliche
Ordnung, Einkommensverteilung, Ethikwerte usw. Die marxistische Kritik nimmt diese
Themen als Grundsatz der Kritik wahr und konzentriert sich nicht auf das

Kiinstlerische, sondern auf den Inhalt.
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Die Wertbasen der marxistischen Kritik sind Klassenkampf, kimpfende Maichte, soziale
Struktur. Der Kritiker kritisiert soziologische Struktur des Werkes aus marxistischer Sicht;
entweder ist er dafiir oder dagegen. Wenn der Produzent oder der Kritiker des Textes gegen
die Ordnung ist, hat er die ideologische Erwartung erfiillt, wenn nicht, dann ist das Werk
fehlerhaft, gefahrlich. Marxistische Kritik ist an erster Linie der Kritiker des Inhalts. Das
Thema, der Hauptcharakter und Personen der Werke diirfen nicht fiir die Ausbeuter und
fiihrenden Méchte sein, es darf nicht gegen die Interessen der Arbeiterklasse sein. Kein
Werk kann politisch neutral sein. Daher ist die politische Wirkung des Werkes auf den
Leser und die Gesellschaft fiir immer fraglich (Tosun 2013:74-75).

Im Rahmen der Erlduterungen von Tosun kann man sagen, dass die marxistische Kritik
im Vergleich zu den anderen Kritikarten eine radikalere Haltung aufzeigt, aber diese
Haltung ist oberfldchlich, da sie alle Werke, auBler ihrer eigenen Lehre, ausschlief3t.
Diese Anschauung untersucht und kritisiert die Lage der ideologischen Themen in der
gesellschaftlichen Struktur und versucht den Platz der Werke in der Gesellschaft
festzustellen.

D. Neuer Anzeiger— Poststrukturelle Kritik: ,,Laut den Poststrukturellen wird die
System- und Umfeldbeziehung von jedem Leser neu und anders aufgebaut (Tosun
2013:79).“ Tosun hat diese Erlduterung mit dem Gedanken, dass die System- und
Umfeldzersetzung fiir jeden Leser anders ist, erreicht. Nach dieser Anschauung schlief3t
der Leser alle bekannten Beobachtungen in das System ein. Aber alle, die nicht bekannt
sind, werden mit dem Umfeld verkniipft, also vom System ausgeschlossen (vgl. Tosun
2013:79). Demnach kann jedem Anzeiger von jedem Leser eine andere Bedeutung
gegeben werden. So kann nicht die Rede von einem unverdnderlichen Anzeiger sein.
Die Situation, dass der Anzeiger unendlich bedeutungsvoll und stidndig &dnderbar ist, hat
eine neue Kritikweise mit sich gebracht. Tosun (2013:79) hat diese Weise als
,deconstruction (Dekonstruktion), entwickelt von Derrida, {ibertragen. Mit dieser
Methode wurde die Interpretation auf den Text reduziert und es wurde die Anschauung
entwickelt, dass der Text keine natiirliche vollendete Beziehung aufweist und der Leser
alle Bezichungen aufbaut. ,,.Der Leser, Kritiker oder Interpret von Derrida versucht
immer den Text durch die Anzeigen abzubauen und wieder neu aufzubauen (Tosun
2013:80).“ Die Dekonstruktion basiert auf eine vertiefte Lesung des Textes, erneute

Untersuchung jeder Einzelheit und bezieht sich auf ironische, rhetorische,
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metaphorische, mehrdeutige etc. Wendungen. Diese Begriffe werden von jedem Leser
analysiert und es  werden sprachwissenschaftliche Strukturen mit

wortwissenschaftlichen (Rhetorik) Strukturen verglichen.

Laut dieser Anschauung kann die Bedeutung, die durch die grammatikalische (oder
Syntaxstruktur) Struktur entsteht, mit der Bedeutung, die durch die rhetorischen Einheiten
(Wortkunst oder auf eine andere Weise, rhetorische Figuren) des Textes entsteht, im
Gegensatz zueinander stehen. Mit anderen Worten, die Wortkiinste des Textes konnen
etwas anderes als die grammatikalische Struktur des Textes bedeuten; d.h. im absoluten
Gegensatz stehen. Dies zeigt, dass ein Kampf zwischen der Logik und der Rhetorik, der
Grammatik und der Rhetorik herrscht (Tosun 2013:86).

Die Sétze von Tosun zeigen, dass es zwischen dem Stil und der Grammatik eine
Opposition gibt. Es ist nicht mdglich, dass der Leser den Text mit diesen Oppositionen
liest und somit auf eine klare und ganze Bedeutung kommt. Um Missverstindnisse zu
16sen, so Tosun, muss die Struktur des Textes, ,,ausgebaut™, ,zerstort”, ,zerfetzt®,

Hruiniert werden (vgl. 2013:86).

Tosun (2013:81) unterstreicht, dass die Theorie von Derrida identisch mit der Theorie
»idealer Leser von Eco ist. Eco behauptet, dass der Text iiber keine bestehenden
Bedeutungen verfiigt, dass jeder Leser im Rahmen der Weisheit und der Bestehenden
den Text interpretieren muss und fiir diese Interpretationsfahigkeit bestimmte Normen
beherrschen muss. Identisch erwartet Derrida vom Leser auch eine Interpretations- und
Analysefahigkeit. Die Leser von Derrida und Eco sind keine gewdhnlichen Leser,

sondern Kritiker und Leser zugleich.

E. Neue Kiritik: Tosun (2013:88) betont, dass es sehr schwer ist, die Grenzen und
Primeren dieser Anschauung festzustellen, dass aber die feststellbaren gemeinsamen
Punkte durch eine Haltung, die gegen die Interpretation, die mit geschichtlich-positiven
Methoden, biographischen Anschauungen, die Quelle der Texte herausfiltern,

bestimmbar ist.

Neue Kritik betrachtet den Text als eine systematische Einheit, kritisiert und nimmt den
Text als ein Geflecht war. Das textliche Geflecht der neuen Kritik ist aber nicht in einer

Form von Sprachbeziehungsgewebe. Es wird die bedeutende Beziehung des Textes
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betrachtet. Wenn diese bedeutende Beziehung im Text nicht aufgebaut werden kann, sucht
man, um die Bedeutung aufbauen zu konnen, in anderen Texten nach Hinweisen fiir die

Losung (Tosun 2013:89).

Tosun betont, dass der Schriftsteller im Rahmen dieser Methode nicht unabhéngig von
der Gesellschaft bewertet wird, sondern als Person, die Konventionen der Gesellschaft
und globalen Werte tragt und betont, dass die erwdhnte Situation ein Kriterium fiir neue
Kritik ist (vgl. 2013:89). Das heifit, der Text umfasst nicht nur personliche
Informationen, sondern auch globale Werte. Diesbeziiglich sind also Texte informativ
und jede Einheit muss beriicksichtigend erfasst werden. Auch wenn Texte als normative
Aspekte gelten, die die weltliche Information tragen, sind sie laut der neuartigen Kritik
die trennende Eigenschaft des Kunstwerkes von anderen Werken, die nicht die
Beziehung zur Auflenwelt, zum Kiinstler oder zum Leser, sondern das eigene System
des Werkes beherbergen (vgl. Tosun 2013:91). Also wird das Werk separat von den

Glaubenssystemen der dufleren Welt untersucht.

Da die neue Kritik eine Methode ist, die die Wirkung der auBBertextlichen Elemente im
Text nicht beriicksichtigt, hat sie zum Thema, wie ein literarischer Text zu lesen ist,
eine strenge Disziplin erbracht. ,,Diese strenge Disziplin, eine vorsichtige Lesetechnik,
hat dafiir gesorgt, dass Aspekte, die im Rahmen von geschichtlichen, soziologischen
und allgemeinen Methoden nicht bewertet werden, beriicksichtigt werden (Tosun

2013:92-93).

F. Hermeneutische  Kritik/Gadamer  Theorie: ,Die  Theorie ist eine
interpretationswissenschaftliche Theorie und beinhaltet alle ndtigen Aspekte, die fiir
Kritik relevant sind (Tosun 2013:94).“ Diese Anschauung wird gestiitzt, indem die
Realitdt, dass die Kritik auf Interpretationen basiert, berticksichtigt wird. Fiir Gadamer
ist nicht die Individualitét, sondern die Gesellschaftlichkeit der Kritik im Vordergrund
und jede individuelle Interpretation ist ein Resultat von gesellschaftlichen Einheiten
(vgl. Tosun 2013:95). Das Individuum entwickelt im Rahmen der erlernten
Informationen von der Gesellschaft seinen eigenen Blickwinkel. Obwohl dieser
Blickwinkel individuell ist, beinhaltet er Reste von der zugehorigen Gesellschaft. Die

gesellschaftliche Systematik entsteht durch geschichtliche Aspekte und philosophische
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Anschauungen. Als Resultat, auch wenn eine Interpretation individuell klingt, wurde sie
von Richtungen wie Geschichte, Philosophie und Asthetik beeinflusst.

Die Eigenschaften der hermeneutischen Anschauung wurden in den vorherigen
Abschnitten dieser Arbeit erwdhnt. In der Hermeneutik Auffassung von Gadamer
dagegen werden die Geschichtlichkeit sowie die Globalitdt zum Mittelpunkt gebracht
und somit werden nicht subjektive Ansétze beziiglich des Textes betrachtet, sondern es
wird diesem Ansatz eine differenzierte Subjektivitit und Geschichtlichkeit gebracht,
indem ein subjektiver Ansatz, welcher ein geschichtlicher VVorakzeptanz ist, gegeniiber

einem globalen Objekt vertreten wird.

Diese Idee unterstiitzt die oben genannten Punkte. Die Geschichtlichkeit ist fiir die
Interpretation und auch fiir die Textproduktivitit eine wichtige Kondition. Eine
Interpretation ohne Betrachtung der geschichtlichen Konditionen, Literatur- und
Kunstanschauung des Zeitalters, Vorwissen des Lesers etc., kann nicht korrekt sein. Die
Einfligung des Vorwissens in die Situation wird einige Vorurteile mit sich bringen. Der
bestehende Glaube und die Gedanken konnen die Person gegen andere Kulturen,
Konventionen zur Objektivitit zwingen. Diese Situation kann das Verstehen im
Negativen beeinflussen und in manchen Fillen sogar das Verstindnis komplett

verhindern.

Gadamers Interpretation zum Thema Verstehen ist der Versuch, das Fremde zu verstehen,
mit Beriicksichtigung der Realitit, dass wir unsere Vorurteile nicht loswerden konnen. Eine
Auffassung dieser Art wird den eigenen Bereich ausbreiten, dadurch kann eine globale
Auffassung des Verstehens herausgebildet werden und die Hermeneutik kann eine globale
Anschauung annehmen. [...] Die Auffassung ist an erster Linie die Interpretation des
Subjekts, die den Text in einen geschichtlichen Moment und einer Konvention, als

Rezeption von etwas Neuem versteht und interpretiert (Tosun 2013:97).

In diesem Zusammenhang kann die Auffassung, Kritik und Interpretation als ein
unzertrennliches Ganzes betrachtet werden. Die Kondition, die diese drei Vorginge
ermoglicht, sind die Erlebnisse des Subjekts. Es konnen keine anderen Interpretationen
als Erlebnisse vorgestellt werden, weil die Interpretationen ein Teil des Subjekts sind.

Gadamer geht davon aus, dass eine Interpretation auf diese Weise das Verstehen
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verhindern kann und betont, dass die Auffassung kein Problem der nicht urteilhaften,
konstruierten, methodischen Techniken ist, sondern vielmehr eine Konfrontation der
Existenzwurzeln mit dem Fremden und beschéftigt sich mit einer Vor-Auffassung (vgl.
Tosun 2013:102). Ohne diese Vor-Auffassung ist es nicht moglich, einen Text, einen

Gedanken zu verstehen.

G. Luhmann Kritik: Im Theoriesystem, das von Luhmann erstellt wurde, sind Systeme,
Strukturen, die vom Blickwinkel des Beobachters, ohne einen objektiven Blickwinkel,
der sich von Beobachter zu Beobachter dndert, erstellt wurden. Nach dieser Theorie
kann der Beobachter seine eigene Beobachtung nicht beobachten, da er direkt mit dem
Ereignis konfrontiert ist, jedoch muss ein Subjekt aulerhalb vom System stehen und
beobachten konnen, um das System, in dem es drinsteht, zu beobachten (vgl. Tosun
2013:116). Aber die gleiche Logik dridngt uns dazu, die Objektivitit der
Beobachtungen, die der Kritiker auBBerhalb des Systems gemacht hat, abzurufen. Die
Unnatiirlichkeit des Systems bringt den Gedanken mit sich, dass die Interpretationen
iiber das System unabhingig von der Natur sind. Demnach betrachtet der Kritiker die
Angemessenen zum zersetzten System als positiv und behilt sie im System; die nicht
Angemessenen betrachtet er als negativ und schmeifit sie aus dem System, aber diese
Zersetzung ist relativ. Der gleiche Kritiker kann unter den gleichen Konditionen die
gleichen Dinge mit einem anderen Beobachtungswinkel anders betrachten (vgl. Tosun
2013:117).

Auch wenn eine objektive Beobachtung laut der Theorie nicht mdglich ist, bedeutet
diese Situation nicht, dass die Beobachtungen iiber keine Kriterien verfiigen. Subjektive
Interpretationen haben nur einen bedeutenden Wert, wenn sie von einer systematischen
Methode unterstiitz werden. Auch wenn die Beobachtungen subjektiv sind, wird
vorgesehen, dass die Bezichung zur Vergangenheit, zum Prdsens und zum Futur
aufgebaut wird und, dass das Beobachtungskriterium die Beobachtung zersetzen kann
(vgl. Tosun 2013:118-119).

Auch wenn Tosun betont, dass mit der Theorie keine absolute objektive Kritik erstellt

werden kann, wird unterstrichen, dass diese Theorie, die im Rahmen eines
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Beobachtungsmodells auf die Beobachtungskriterien basiert, ein wichtiger Schritt im
Wege der wissenschaftlichen Kritik ist:

Die Theorie von Luhmann erbringt der Theorie die Eigenschaft, dass alle Beobachter auch
beobachtet werden. Es kann durch die Beobachtung einer Beobachtung durch andere
Beobachtungen vom Privaten zum Allgemeinen eine theoretische Anschauung aufgebaut
werden. Dadurch kann eine Beobachtung von einem hoheren Beobachtungsmodell
theoretisch gepriift werden und durch diese theoretische Priifung ist es wieder moglich, dass

sie bis zum Grad der makrotheoretischen Beobachtungen erweitert wird (Tosun 2013:119).

1.4.2. Subjektive Kritik

Tosun (2013:121-122) geht in diesem Zusammenhang von Kant aus und betont
beziiglich der Kritik, dass sie auf einen subjektiven Blickwinkel und auf die
menschliche Interpretation basiert; er unterteilt die Kritik als individuelle-subjektive-
aktive Anschauungswinkel und objektive-strukturelle-systematische-gesellschaftliche
Anschauungswinkel in zwei Kategorien. Alle Interpretationen des Kritikers sind vom
eigenen Blickwinkel subjektiv. Doch das, was diese Subjektivitit in die Objektivitit
verwandeln lisst, ist die Feststellung des Ubersetzers auf welche Kriterien seine
Beobachtungen und Interpretationen mit einem bestimmten Beobachtungswinkel
basieren und die Erkldrung der Beobachtungen und Interpretationen mit diesem
Blickwinkel zu analysieren (vgl. Tosun 2013:123). In subjektiven Interpretationen
befindet sich eine Zuneigung oder eine zuneigende Haltung und diese Haltung spielt
eine Rolle in der Haltung gegeniiber dem Werk. Diese Haltung widerspiegelt
gleichzeitig die dsthetische Vorliebe des Lesers oder Kritikers. Ausgegangen von Kant
und seiner Anschauung hat Tosun (2013:125-126) die Kriterien zur dsthetischen
Vorliebe wie im Folgenden erldutert: ,.Beziiglich der &sthetischen Vorliebe ist im
Rahmen des Objekts kein Punkt bekannt, der als schon eingestuft wurde; es kann nur
betont werden, dass im subjektiven Verstand ein Vorliebegefiihl in einer apriorischen
Beziehung widerspiegelt wird.” Kant globalisiert die Angemessenheit der dsthetischen
Vorliebe zum Subjekt und Tosun nimmt diese Globalisierung als Ausgangspunkt zu
seiner Theorie. Unter dem Begriff subjektive Kritik und um eine allgemeine subjektive
Kritikhaltung herzustellen, werden die Theorien wie im Folgenden beschrieben.

A. Psychoanalytische Kritik: ,,Die psychoanalytische Kritik analysiert die Beziehung

zwischen der Psyche des textproduzierenden Subjekts und dem Text (Tosun
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2013:127).” Diese Kritikmethode geht von der Anschauung aus, dass der Text das
Unterbewusstsein des Kiinstlers widerspiegelt und ist eine Freud’sche Kritikart. Laut
der Kunsttheorie von Freud sind Kiinstler voll von Wiinschen, die sie in der realen Welt
nicht befriedigen konnen, sodass sie diese Wiinsche sie in ihren Werken ausdriicken
(vgl. Tosun 2013:128). Der Kiinstler weicht von der Realitidt ab und produziert, um
seine neurotischen Gefiihle zu befriedigen, beriihmt zu werden und um Anerkennung zu
bekommen. Er widerspiegelt seine Traumwelt. Im Rahmen dieser Anschauungen kann
man sagen, dass Freud Kiinstler als Arten von Psychopathen bewertet; dass Kiinstler
geeignete Individuen fiir Psychoanalyse sind, bedeutet nicht, dass sie kranke Seelen
haben, sie sind geeignet, weil sie dies erfolgreich objektivieren konnen (vgl. Tosun
2013:128). Jedes Individuum hat mehr oder weniger neurotische Gedanken, die genauso
wie beim Kiinstler Angst- und Gewaltwiinsche beinhalten konnen. Doch an diesem
Punkt unterscheiden sich die Kiinstler, da sie dieses Neurotische erkennen und

widerspiegeln konnen.

Die Funktion der Psychoanalyse ist es nicht, die Subjekte zu markieren, sondern sie als
Resultat der erweiterten Analysen zu verstehen. Tosun (2013:129) betont, dass die
Methode einen Mittelweg zwischen der aktuellen Realitit und dem Unterbewusstsein
findet. Es ist eine Art Balanceelement. Die aktuelle Realitdt wird manchmal implizit
widerspiegelt und da sie nicht identisch mit dem Unterbewusstsein ist, stellt sie keine
fundamentalistischen Bedeutungen dar. Die Tiefe der Bedeutung geht durch das
Unterbewusstsein des Schriftstellers. Demnach, je mehr es zu unseren heimlichen
Wiinschen angemessen ist, desto mehr spricht ein Werk uns an (vgl. Tosun 2013:129).
Nach Satre sollte man die verborgene Philosophie hinter der schriftlichen Technik
sehen. Aber diese Philosophie sollte nicht nur mit den individuellen Beobachtungen
begrenzt sein. Satre wird in den weiteren Phasen der kritischen Vorginge die
gesellschaftlichen-wirtschaftlichen Aspekte, den Klassenbegriff, die Mythen und das
Gleichgewicht des Unterbewusstseins beifiigen und die Kritikmethode in einen
perfekten Ideologieanalyseapparat und in eine Existenz-Psychoanalyse umwandeln
(Rifat, von 2004:193 iibertragen Tosun, 2013:130).
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B. Kreative Kritik: Tosun (2013:130-131) ist von der Frage: ,Ist die Kritik eine
Konzeption?* ausgegangen und hat die Anschauungen von Carloni/Filloux tber die

Kritik, wie im Folgenden erldutert:

Kritik kann hochstens eine Halbanderung sein, egal was passiert, muss die Distanz bewahrt
werden. An erster Linie interessiert sie der kreative Balzac; dieser analysiert die
verschiedenen Motive der Konzeption, kurz gefasst gibt er den philosophischen und
asthetischen Schliissel, danach analysiert er das Werk aus der schrifttechnischen Sicht und
geht mit einer kurzen Bewunderung zum Resultat. Einerseits hat er die Distanz wegen der
Ordnungs- und Aufklarungssorge behalten, andererseits ist er erfolgreich in die Welt des
analysierten Werkes hineingegangen und hat die Grenzen zwischen der Kritik und der

Erschaffung unterstrichen.

Aus dem Zitat kann verstanden werden, dass der Ubersetzer, ohne seine instinktive und
kiinstlerische Richtung zu verlassen, ohne die kiinstlerische Seite vom Schriftsteller zu

leugnen und im Respektrahmen der Gewihlten, arbeiten sollte.

C. Kiinstlerorientierte/ Werkorientierte Kritik: Die kiinstlerorientierte biographische
Kritik basiert auf feste Verbindung zwischen dem Charakter des Kiinstlers und seinen
Werken; dieses Prinzip kann aufgrund zwei Zwecken genutzt werden: 1. Das Leben und
den Charakter des Kiinstlers analysieren, um das Werk aufzuklédren, 2. Die Werke wie
ein Dokument nutzen, um die Psyche und den Charakter des Kiinstlers aufzukldren (vgl.
Tosun 2013:132). Durch Betrachtung der Werke des Kiinstlers konnen wichtige
Informationen {iiber seinen Glauben, seine Weltanschauung, das beeinflussende
geschichtliche Zeitalter, die psychischen Erlebnisse etc. erworben werden. Moran hat
die kiinstlerorientierte Kritik aus einem anderen Blickwinkel betrachtet und betont, dass
durch die Analyse des Lebens des Kiinstlers und dass die Erkldrung der Griinde seiner
Konzeption nichts iiber den kiinstlerischen Wert des Werkes beinhaltet (vgl. Tosun
2013:133). Moran behauptet, dass die Bedeutung des Werkes erst im Bewusstsein des
Kiinstlers, spiter im Text des Werkes und als letztes beim Leser aufgesucht werden
muss (Moran von 1991:120 iibertragen Tosun, 2013:134).

Nach Moran konnen die Werke eine reichere Bedeutung haben, als dem Schriftsteller
bewusst. Diese Bedeutungen kann der Kritiker herausfinden und dadurch kann dem

Werk neue Bedeutungen hinzugefiigt werden. Ein kiinstlerisches Werk gehort nach der
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Drucklegung und Veréffentlichung mehr dem Leser, als dem Schriftsteller und in
diesem Zusammenhang gehort das letzte Wort der Interpretation nicht dem Produzenten
(Moran, von 1991:125-126 {ibertragen Tosun, 2013:134). Natiirlich hat der
Schriftsteller eine Absicht wéhrend er den Text produziert und Interpretationen nach
Entstehung des Werkes zum Werk und diese Interpretationen sollen verstindlich fiir den
Leser und die Kritiker sein, aber die Interpretation des Schriftstellers ist nicht die

einzige Interpretation zum Werk.

D. Kiritik der praktischen Aktivitdt/Habermas Kritik: Habermas hat eine kritische
Haltung gegen die Objektivierung des Individuums und die Anschauung als ein Teil der
gesellschaftlichen Ideologie; er behauptet, dass individuelle Vorgéinge im Rahmen der
spezifischen Konditionen bewertet werden miissen (vgl. Tosun 2013:143). Der
Ausgangspunkt dieser Anschauung ist, dass die Individuen wihrend einem Vorgang
nicht perfekt und makellos handeln, sondern genau im Gegensatz, mit ihren Fehlern und
Schwichenhandeln. ,,Habermas entwickelt fiir die Interpretation der Vorginge der
Individuen, im Sinne von einer tieferen Interpretation, den Begriff ,, Tiefenhermeneutik*
(Tosun 2013:143).“ Aus diesem Begriff wird verstanden, dass die Vorginge der
Individuen jenseits der gesellschaftlichen Leitung, aus deren eigenen Bewusstsein
entstehen. Parallel zu dieser Anschauung kann eine Interpretation und Kritik eines
Textes durch eine Haltung, die durch individuelle Tiefe entsteht, geschaffen werden
(vgl. Tosun 2013:143-144). Habermas Konzept, die ,,Tiefenhermeneutik®, stellt sich
gegen die globale Thesis von Gadamer und néhert sich dem Freud’schen Blickwinkel.
Habermas bevorzugt genau wie Freud die Analyse der Bedeutungen in der mentalen

Tiefe zur Globalisierung.

In diesem Zusammenhang hat Habermas eine ,tiefe Hermeneutik” also eine ,,intuitive
Auffassung™ entworfen; diese hermeneutische oder intuitive Auffassung hat einen
Blickwinkel erstellt, der die empirisch behandelnden und erlduternden Wissenschaften mit
der praktischen Information als Hermeneutik zusammenstellt und eine kritische-Balance

stellende Funktion erstellt (Joisten von 2009:160 iibertragen Tosun, 2013:145).

Habermas ist aus der Anschauung ausgegangen, dass Konflikte genauso viel wie die
Kommunikation und das Verstehen in die Forschung integriert werden miissen und

nutzt eine szenischeAuffassungsanalyse und eine Analyse flir systematisch zerteilte
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Kommunikationskennworter, die er ,,Pseudokommunikation” nennt (Joisten, von
2009:161 tbertragen Tosun, 2013:146). Die Psychoanalytiker analysieren die Ursache
der Konflikte und Streitigkeiten des individuellen Unterbewusstseins. Laut der
Psychoanalytik ist es den Individuen nicht bewusst, wie derartige neurotische Einheiten
entstehen konnen. Das Analysieren der Griinde dieser Konflikte, also die Konzentration
in der Kommunikation auf das nicht Gesagte, verfiigt mehr Informationen tiber das

sprachliche Verstehen.

Tosun (2013:148) betont die positiven Aspekte zueinander und die Unterschiede
zwischen der gesellschaftlichen und soziologischen Hermeneutik-Theorie von Gadamer

und der individuellen Hermeneutik-Theorie von Habermas, wie im Folgenden:

Es ist offen, dass in der Schriftsteller-Leser-Beziehung die praktische Aktivititstheorie von
Habermas eine praktische Kritikmethode anbietet; zudem bietet die Theorie von Gadamer
als eine interpretationswissenschaftliche Theorie, die die Kritik formt und  die
gesellschaftliche Verbindung, in die sich die Kritik verwandeln wird, abgesehen von der

praktischen Kritik eine allgemeine Interpretation an.

E. Idealer Leser-Kritik/Eco Kritik: Eco erldutert in seiner Theorie, dass die Texte ein
offenes, interpretierbares Ende haben und diese Interpretationen vom Leser
durchgefiihrt werden. Das heif}t, solange diese Werke nicht gelesen und nicht iibersetzt
werden, gelten sie fiir die Welt, fiir die sie eigentlich {ibersetzt werden, als tote Werke
(vgl. Tosun 2013:150). Leser, die die Werke interpretieren, sind fiir Eco die idealen
Leser (It. lettore modello, fr. lecteur ymodele). Der Schriftsteller konzipiert ein
Leserprofil, welches die Bedeutungen, die er nicht zur Rede bringt, verschweigt und
konkret nicht ausspricht oder nicht wiederholen mochte, herausfindet. Dieser Leser ist

in Zusammenarbeit mit dem Schriftsteller und trdgt somit der Realisierung des Textes

bei (vgl. Tosun 2007:283ff, 2013:151).

Wenn wir das Modell aus der Sicht der Ubersetzung betrachten, wird deutlich, dass der
Ubersetzer eine Aufgabe mit zwei Dimensionen trigt. Der Ubersetzer ist vor der
Ubersetzung an erster Linie der ,,ideale Leser* und in der Zieltextproduktionsphase der
»ldeale Schriftsteller (vgl. Tosun 2013:152). Der ideale Schriftsteller baut genauso wie
der Schriftsteller des originalen Textes seinen Zielkulturleser auf; er stellt die Bereiche,
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die aufgefasst und interpretiert werden miissen, fest und stellt sich vor, dass seine
Erwartungen vom idealen Zielkulturleser erfiillt werden. Nach Eco ist der Text eine
,faule Maschine* und erwartet, dass der Ubersetzer sich einschaltet (vgl. Tosun
2013:154). Wenn der Fakt, dass die Ubersetzung eine interkulturelle Ubertragung ist,
wahrgenommen wird, stellt sich die Realitdt heraus, dass der ,ideale Leser vom
Ubersetzer nicht die gleichen Eigenschaften wie der ,,ideale Leser” vom Schriftsteller
zu tragen scheint. Der Ubersetzer muss sich in diesem Zusammenhang in den ,,idealen
Leser” der Zielkultur hineinversetzen und iiber die oberflachliche Ebene des Textes
springen und die Bedeutungsstruktur, wie gezielt, libertragen konnen. Um diesem Ziel
gerecht werden zu konnen, muss der Ubersetzer zu seinem eigenen Kritiker werden;
also seine eigenen Strukturen kritisieren und Erwartungen vom Zielleser mitberechnen

konnen.

Wihrend das Modell von Eco Ubersetzer und Ubersetzungskritiker unter dem Begriff
des ,,idealen Lesers* vereint, wird man in die zweite ,,ideale Leser* Rolle versetzt, um
verschiedene Wege des Textes, Herausstellung der Unterschiede, die der ideale
Schriftsteller ausgesucht hat, verwirklichen zu konnen (vgl. Tosun 2013:157). Ecos
Modell wird im Weiteren dieser Arbeit unter dem Abschnitt ,,Die Rolle des Lesers*

erneut betrachtet.

G. Schleiermacher Kritik: Schleiermacher ist der Pionier der modernen Hermeneutik-
Theorie. Schleiermacher erldutert die Hermeneutik aus theoretischer Sicht und
behauptet, dass das Gleiche auch fiir die Kritik gilt (Tosun 2013:160). Schleiermacher
hat genauso wie Habermas bei objektiven Situationen als kommunikative Aktivitat der
Interpretation Platz verschafft und die miindlichen AuBerungen als ein Leben, eine
Aktivitit oder ein Vorgang wahrgenommen. Nach dieser Anschauung hat die Aktivitét
zwei Richtungen. Die erste Richtung ist giiltig fiir alle Subjekte, also die
intersubjektiven Grammatikstrukturen; die andere Richtung ist die Aktivitit, die mit der
Psyche des Individuums fixiert wird (vgl. Tosun 2013:160-161). Durch die
grammatikalischen Strukturen und die psychischen Phasen des Individuums wird das
Verstehen wahr. Hermeneutik betrachtet die Kritik von der Angemessenheit zur
Sprachregel (Grammatik) als eine soziale und das Verstehen der innerlichen Auffassung

durch diese Regel als eine individuelle Einheit. Daher kann das Modell von
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Schleiermacher als eine Briicke zwischen Habermas und Gadamer betrachtet werden.
Wihrend Schleiermacher das Verstehen zwischen dem Grammatik-Psychologie
Dilemma betrachtet, setzt er die gleichen Sprachinstrumente auf die Kritik um (Tosun
2013:163-164).

Beziiglich der Kritik fiihrt er an, dass sie ein Ziel oder ein Mittel fiir das menschliche
Verstehen der Sprache ist und in eine ,,hohe* und ,,niedrige Kritik eingeordnet werden

kann (Tosun 2013:164).

Nach Schleiermacher ist die Kritik eine Interpretation, die fiir Kunstwerke genutzt wird
und zwei Prinzipien besitzt: Verurteilung und Vergleich. Wenn diese Prinzipien in
Verbindung auftreten, entsteht der Begriff ,,doktrindre Kritik*. Nach dieser Doktrin ist
die ,,Verurteilung® der Vergleich der Produkte mit dem Gedanken, so dass sie
Kritikprodukte sind; der ,,Vergleich® ist die Betrachtung eines Produktes mit dem
Anderen. Kommen diese Punkte zusammen, stellen sie eine Doktrin auf (Frank, von
1997:80-81 iibertragen Tosun, 2013:164).

1.5. Modelle der Ubersetzungskritik

1.5.1. Modelle der Texttypologie: Katharina Reif3

Reil hat in den 70’er Jahren das Modell , Texttypologie* erstellt, welches als
Ausgangspunkt der Ubersetzungskritik betrachtet werden kann (vgl. Kaindl 2006:373).
Nach ReiB ist die Ubersetzung ein zweiseitiger Prozess, in dem, um den Zieltext zu
erstellen, stindig zum Ausgangstext zuriickgegriffen werden muss, und demnach eins
der Kriterien der Ubersetzungskritik der ,,Ausgangstext” ist. ReiBl hat verschiedene
Fragen zum Thema, auf welche Kriterien die Ubersetzungskritik basieren muss, gestellt

und diesbeziiglich folgendes Resultatbetont:

Angesichts dieser sich hiufenden Bedenklichkeiten gilt das Postulat: Ubersetzungskritik
nur von jemanden ausgelibt werden, der die Zielsprache und die Ausgangssprache gut
beherrscht. Im Grunde jemand, der im Stande ist, die Ubersetzung am Original
nachzupriifen. Kurz gesagt: Keine Ubersetzungskritik ohne Vergleich zwischen Ziel-und

Ausgangstext (Reif3 1971:11).
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Reif betont, dass eine Ubersetzungskritik, die nicht auf eine vergleichende Analyse der
Texte basiert, erst gar nicht moglich sein kann. Sie unterstreicht, dass der Ubersetzer
sich bemithen muss, um im Ausgangstext, die Aquivalenzelemente fiir den Zieltext
herauszufinden. Das Produkt, welches als Resultat dieser Arbeit folgen wird, kann als
objektiv und angemessen beziiglich der Realitit bewertet werden (vgl. Rei3 1971:11-

12). Hier wird es sinnvoll sein, zu erkldren, was mit der objektiven Kritik gemeint wird.

Objektivitidt meint in unserem Zusammenhang Uberpriifbarkeit und das Gegenteil von
Willkiir und mangelnder Beweisfiihrung. Das bedeutet in jeder Ubersetzungskritik ist eine
gute oder schlechte Beurteilung ausfiihrlich zu begriinden und mit Nachweisen zu belegen

(ReiB 1971:12).

Eine nicht willkiirliche Ubersetzungskritik basiert auf die Integration der Aspekte wie
Textstruktur, Inhalt und Stil des Originaltextes. Hierbei handelt es sich um eine
vielfdltige Beschiftigung, die die Fehlerquellen-Fehler wegen Unachtsamkeit, im
Ausgangs- oder Zieltext bestehende Drucklegungsfehler, liickenhafte Sprach-, Bereich-
und Erfahrungsfehler, die lickenhafte Sprache und Stil in dem Ausgangstext etc.
feststellt. Auch wenn keine geschriebene Regel vorhanden ist, soll diese Beschéftigung
Vorschlédge fiir vorhandene Fehler bringen. Reif3 betont, dass die Grenzen und Kriterien
der Ubersetzungskritik festgestellt werden miissen. Demnach hat der Kritiker kein
Recht wihrend seiner Kritik, den literarischen Charakter, die Kenntnisse, den Stil oder
die Gedankentiefe des Schriftstellers zu verurteilen. Was Reil3 hier betonen will, ist die
,konstruktive Ubersetzungskritik* (vgl. ReiB 1971:13). ReiB zitiert an dieser Stelle von
Karl Biihler: ,,Es wurde betont, dass die Sprache gleichzeitig ein Ausdruck, eine
Beschreibung und eine Berufung ist und demnach Texte wenigstens einer dieser
Eigenschaften aufweisen miissen.* In diesem Zusammenhang hat Reif die ,,Modelle der
Texttypologie® unter drei Hauptbegriffen untersucht. Als erstes ist es wichtig, dass der
Typ des Textes festgestellt wird und Ubersetzungskriterien in diesem Rahmen erstellt
werden und erst dann wird die bestehende Ubersetzung kritisiert. Reil3 spricht in diesem

Rahmen von drei Texttypologien:

1. Inhaltsbetonter / Informativer Texttyp: Der Ubersetzer achtet darauf, in welchem
Mal die informativen Elemente des Textes iibertragen wurden und verwirklicht seine

Kritik in diese Richtung. ,,Dabei sind unter inhaltsbetonten Texten jene zu verstehen,
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die das Hauptgewicht auf die Vermittlung von Inhalten, von Informationen legen (Reif3
1971:32).«

2. Formbetonter / Expressiver Texttyp: Es basiert auf die Weiterfilhrung der

Stilanalogie und der dsthetischen Wirkung.

3. Zweckorientierter / Operativer Texttyp: Die Bewertung wird im Rahmen der
Charaktereigenschaften der Zielsprache vorgenommen (vgl. Kaindl 2006:373). Hier ist
das Ziel, den Leser anzusprechen, einen Appell zu schaffen und im Rahmen des Appells
beim Leser eine gewollte Haltung oder Gedanken zu bilden. Nord (2007:40) betont,
dass Reifl wihrend der Herstellung dieses Modells von Karl Biihlers ,,Organon Modell*

ausgegangen ist.

Nach ReiB (1971:33) sollte man die Logik und die Asthetik der Sprache voneinander
trennen. Die gleiche Trennung sollte auch im Bereich der Ubersetzung erfolgen. Die
Funktion und die Grofle der Sprache und damit verbunden die Faktoren, Texttypologie

sollten die Trennung wie in dem unten aufgefiihrten Schema vollzogen werden.

Funktion <« Darstellung <+ Ausdruck <+ Appell

der Sprache I I

Dimension <—» logisch <« isthetisch <«— dialogisch

der Sprache

Texttyp «—> inhaltsbetont <«—  formbetont <« appellbetont

a)Informative Texte: In diesen Texten ist das Ziel, schnell richtige und Klare
Informationen zu iibertragen. Hier bleiben die Eigenschaften wie Stil und Asthetik, die
besonders wichtig flir die literarischen Texte sind, im Hintergrund. Bei der Analyse der

Ubersetzung von inhaltsbetonten Texten sollte der Kritiker darauf achten, ob
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wissenschaftliche, informative, technische oder terminologische Elemente mit

dquivalenten Aspekten iibersetzt wurden oder nicht.

In der Ubersetzung dieser Texttypen steht das Unverdnderlichkeitsprinzip im
Vordergrund. Reil (1971:37) erldutert dieses Prinzip mit folgenden Worten: | Fiir
inhaltsbetonte Texte ist bei der Ubertragung die Invarianz auf der Inhaltsbetonte zu
fordern. Der Kritiker wird also vor allem vergewissern, ob Inhalt und Information

unverkiirzt in der sprachlichen Version enthalten sind.*

b)Expressive Texte: Bei diesen Texten wird nicht das, was der Schriftsteller gesagt hat,
sondern wie er es gesagt hat, analysiert; diese Texte beinhalten Stil, Asthetik und
literarische Manieren. In diesem Zusammenhang sollte der Ubersetzer sich nicht damit
beschéftigen, ob Ausgangstext in den Zieltext exakt libertragen wurde oder nicht,
sondern er sollte sich damit beschiftigen, ob die Manier im Ausgangstext in den
zielsprachigen Text integriert werden konnte. Metaphern, Redewendungen und
Sprichworter im Ausgangstext sollten entweder inhaltlich und terminologisch oder mit
der Imitation dieser Aspekte in der Zielsprache widergegeben werden (vgl. Reifl
1971:43). ReiB betont, dass die Ubersetzung solcher Texte genau die gleiche dsthetische
Wirkung aufwecken muss. ,,Das oberste Gebot muss die Erzielung gleicher dsthetischer
Wirkung sein. Der Weg dazu ist die Schaffung von Aquivalenten durch Nachformen
(ReiB 1971:39). Sollte der Ubersetzer eine Ubertragungssorge wegen dem Stil oder der
Asthetik beziiglich des Zieltextes/ der Zielsprache haben, so sollte darauf geachtet
werden, keine direkte Reproduktion zu schaffen; er sollte unter eigener Verantwortung
die Stileigenschaften aussuchen, die die gleiche Wirkung in der Zielsprache haben. Hier
sollte das Prinzip ,,Unverdnderlichkeit”, welches fiir formbetonte Texte vorgesehen
wird, aufgegeben werden; es sollten die Aspekte wie literarischer Inhalt und Manier im
Rahmen der Nutzungsprinzipien der Zielsprache iibertragen werden. Ein anderer
Aspekt, der insbesondere bei Gedichtiibersetzungen relevant ist, ist die phonologische
Eigenschaft (vgl. ReiB 39). Wenn der Ubersetzer vor einer Gedichtiibersetzung steht,
sollte er die Aquivalenz im Rahmen der Bedeutung und/oder in den klanglichen

Eigenschaften suchen.
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c) Appellbetonte / Operative Texte: ,,Appellbetonte Texte vermitteln nicht nur Inhalte
in einer bestimmten sprachlichen Form; typisch fiir sie ist vielmehr, dass mit ihnen stets
eine Absicht, ein bestimmtes Ziel, ein auflersprachlicher Effekt verbunden ist (Reif3
1971:44).” Eines der Beispiele fiir appellbetonte Texte sind Werbetexte. Der Zweck
dieser Texte ist es, eine Nachricht zu senden, Aufmerksamkeit zu erwecken und dem
Leser einen Appell zu iibermitteln. Neben den Werbetexten wurden alle Texte, die
Propaganda, Polemik, Missionare, Demagogie etc. beinhalten, mit einem bestimmten
Zweck verfasst (vgl. Reill 1971:45). Der wichtigste Punkt, den man wihrend der
Ubersetzung dieser Texte beachten muss, ist, die Wirkung des Appells in der
Zielsprache zu erreichen. Nach Reil kommen Abweichungen im Vergleich zu den
inhalt- und stilorientierten Texten bei appellorientierten Texttypen Ofter vor. Der
Kritiker sollte diese Abweichungen als Muss der typologischen Eigenschaft des Textes
und als keine Fehlerquelle wahrnehmen. Als Beispiel dieser Situation konnen
Werbetexte genannt werden. Der Werbeslogan einer Firma, der versucht, die Produkte
im Aullenmarkt zu verkaufen, kann in einem anderen Land, wenn dieser Wort zu Wort
tibersetzt wird, nicht die gleiche Wirkung erwecken. Diese Situation ist mit der
kulturspezifischen Dimension der Ubersetzung verbunden. Wihrend man versucht den
Menschen ein Produkt zu verkaufen, muss ein anderer Stil angewandt werden, da die
Gesellschaften verschiedene Konditionen, Bediirfnisse und einen anderen Verstand
aufweisen. Der Kritiker sollte solche Situationen als eine bewusste Abweichung
bewerten, um den gewollten Effekt zu bewirken. ,Hier wird ein ,,assimilierendes
Ubersetzen geradezu unabdingbar notwendig (Reil 1971:47). Das Texttypologie
Modell, welches die Eigenschaften fiir ein Modell der Ubersetzungskritiktheorien
soweit umfasst, wurde von Apel (1983) aus bestimmten Perspektiven verurteilt. Apel
(198:36) empfindet die texttyporientierte Ubersetzungskritiktheorie von Reif aus
mehreren Sichten ungeniigend und verschwommen. Apel hat die Form-, Stil- und

Appellliicken der Texttypologien, wie im Folgenden beschrieben:

So ist nicht einleuchtend, warum nur diese drei Sprachfunktionen fiir den Texttyp
entscheidend sein sollten, wihrend andere wichtigen fehlen, vor allem aber ist besonders
hinsichtlich dichterischer Texte zweifelhaft, ob das, was z. B. R. Jakobson die ‘poetische
Funktion’ der Sprache nennt, mit der Dominanz des Ausdruckselements bzw. der

Formbetonung ausreichend gekennzeichnet ist (Apel 1983:36).
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Ein Text kann mehrere Funktionen haben, ebenfalls konnen verschiedene Lesermassen
demselben Text verschiedene Funktionen beilegen. Die Rezeptionsbedingungen kdnnen
nicht unabhingig von der gelesenen Umgebung und der Verstandswelt des Empfangers,
nur textspezifisch wahrgenommen werden. Dies beziiglich ist eine Kategorisierung der
Texte unter drei Funktionsiiberschriften fiir Apel eine oberflichliche Kategorisierung.
Apel (1983:36-37) betont, dass die dominante Eigenschaft des Textes sich je nach Leser
durch individuellen, geschichtlichen und gesellschaftlichen Verstand dndern kann. Nach
dieser Anschauung sollte jeder Ubersetzer und Kritiker seinen eigenen Blickwinkel zum
Text erldutern, durch welche Kriterien die Auswahl getroffen wurde und in welchem

Grad die Auswahl mit den Gewohnheiten des Ziellesers libereinstimmen.

Umso wichtiger aber ist es, dass der Kritiker seine Vorlieben einbekennt und sie dem Leser
nicht als objektive Gegebenheiten darstellt, sondern klar macht, dass jede Kritik einer
Ubersetzung unter bestimmten Interessen und Bedingungen zustande kommt (Apel
1938:37).

Nord (2007:39) betonte parallel zu den Anschauungen von Apel, dass die Theorie von
Reifl ungentigend fiir eine allgemein akzeptierbare Theorie ist. Fiir Nord gibt es nur
einen geeigneten Weg fiir die Texttypologien und dieser Weg ist der dquivalente Weg.
Genau wie der Ubersetzer sollte auch der Kritiker seine Priorititen feststellen und
betonen, auf welche Grundlagen und Priorititen seine Kritiken basieren; seine Kritiken

und Vergleiche sollten im Rahmen dieser Bedingungen erfolgen.

1.5.2. Pragmalinguistische Theorie: Juliane House

Prof. Dr. Juliane House hat Sprachlernforschungen mit Schwerpunkt Deutsch und
Englisch durchgefiihrt und parallel zu diesen Forschungen in Themen wie
Ubersetzungswissenschaft, vergleichende Sprachwissenschatft, internationale
Kommunikation, Sprechanalyse etc. unzéhlbare Analysen ausgearbeitet. Zudem ist sie
Pddagogin und Sprachwissenschaftlerin mit verdffentlichten Publikationen (vgl.

http://www.sIm.uni-hamburg.de/iaas slf/house.htm).

Als eine sprachliche und kulturelle Fihigkeit betrachtet, ist die Ubersetzung eine
Beschiftigung, in der lexikale, semantische, syntaktische, pragmatische und textliche

Aspekte unzertrennlich aneinandergebunden sind (vgl. House 2005:77). Laut House ist
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in der Ubersetzung folgendes relevant: Den Ausgangstext, der in einer bestimmten
Situation produziert wurde, zu verstehen und zu interpretieren und in der Zielsprache in
einer identischen  Situation  wiederzugeben. House (1977:103) hat die
Angemessenheit/den RichtigkeitsmaB der Ubersetzung mit der semantischen und
pragmatischen Aquivalenz der Ubersetzung verbunden. Hier ist die Kondition, im
iibersetzten Text die funktionelle Aquivalenz des Ausgangstextes wiederzugeben.
House teilt in diesem Sinne die Funktion als ,,kognitive-referentielle Funktion® und
,.emotionale-ausdriickende Funktion in zwei Einheiten und betont, dass fiir eine
angemessene Qualifikation beide Funktionen erfiillt werden miissen. House (1977:103)
geht von den Begriffen ,,identional und ,.interpersonal aus, um die Funktion zu
teilen. Als erstes wird in diesem Zusammenhang betont, dass bei ,,personlichen* Texten
der Ausgangstext detailliert analysiert werden muss, da eine einzigartige und originelle
Situation betrachtet wird und als zweiter Schritt die Funktionalitdt beider Sprachen
beschaffen werdensoll. House (1977:104) unterstreicht hier die Wichtigkeit der
objektiven Methode fiir die Feststellung der Funktionalitit; mit diesem Zweck nutzt sie
das ,,Situationsmaf3-Schema® von Crystal und Davys (1969). Nach diesem Schema
werden die MaBe als Nutzungsmalle der Sprache und die NutzungsmaBnahmen der
Sprachnutzer in zwei Kategorien unterteilt. Unter den NutzungsmaBnahmen der
Sprachnutzer werden Eigenschaften wie geographischer Ursprung, soziale Klasse und
das Zeitalter analysiert; die NutzungsmaBlen der Sprache werden als Medien,
Beteiligung, soziale Rollenbeziehungen, soziale Haltung und Umfeld festgelegt (vgl.
House 1977:104). Wiahrend die Funktion verwirklicht wird, werden im Rahmen der
festgelegten Malle die sprachlichen Reste, wie oben bereits erldutert, in drei unterteilt:
lexikale, syntaktische und textliche Aspekte. Diese drei Mafle werden im Rahmen der
sprachwissenschaftlichen Korrelationen analysiert und angewandt. Als Resultat der
gleichwertigen Analyse des Zieltextes wird analysiert, ob das Profil im Ausganstext, im
Zieltext soweit wiedergegeben werden konnte; das entstandene Textprofil wird auf
Angemessenheit und Qualitidt gemessen (vgl. House 1977:105). Der Versuch durch
vergleichende Analyse eine funktionelle Angemessenheit zu erreichen, begegnet uns
mit dem Begriff ,,Gleichheit“. House (2005:77) betont, dass dieser Begriff
Ahnlichkeiten mit dem Begriff ,,Aquivalenz* aufweist. Das Ziel bei der Erstellung der
wAquivalenz* oder der , Ahnlichkeit* ist, die gleiche Wirkung des Ausgangstextes mit

der Ubersetzung in der Zielsprache zu bewirken. Um diese Wirkung zu verwirklichen,
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gibt es viele Bedingungen, die beachtet werden miissen. House (2005:77-78) hat einer
dieser Bedingungen als ,,Situationsangemessenheit beschrieben. Dieser Begriff ist

jedoch verbunden mit dem pragmatischen Verstand.

Nach House liegen im Grunde der Ubersetzung drei Hauptaspekte. Die Ubersetzung ist
eine Bemiihung, eine Aquivalenz in pragmatischer, semantischer und textlicher Sicht in
der Zielsprache zu erwecken. Den Begriff ,,Aquivalenz* zitiert House (2005:78) von

Koller, wie im Folgenden:

Aquivalenz benennt ,eine ganz spezifische Bezichung zwischen Zieltext und
Ausgangstext™ (Koller 2004, S.189), die zugleich konstitutiv ist fiir die Ubersetzung, denn
das Wesen der Ubersetzung liegt in dem Versuch, die ,,Bedeutung einer sprachlichen
Einheit beim Uberwechseln in eine Sprache so weit wie mdglich ,,gleich* oder dquivalent

zu halten.

Die Bedeutung des Begriffs Aquivalenz ist nicht eine konkrete und unverinderbare
Ahnlichkeit.

Equivalence is [...] relative and not absolute [...] it emerges from the context of situations as
defined by the interplay of (many different) factors and has no existence outside that
context, and in particular [...] it is not stipulated in advance by an algortihm for the
conversion of linguistics units of L1 into linguistic units of L2 (von Ivir 1996:155
iibertragen House, 2005:79).

Die Aquivalenz kann nicht in jedem Text gleichermafen hergestellt werden. Es werden
verschiedene Aquivalenztypen nach dem Texttyp, Appell -Zweck der Ubersetzung-
erstellt. Diese Typen werden von House wie im Folgenden getrennt: ,,[...] z. B.
denotative und konnotative Aquivalenz, textnormative und pragmatische Aquivalenz
sowie formal-isthetische Aquivalenz (House 2005:79)*. Derjenige, der sich fiir den Typ
der Aquivalenz entscheiden muss, ist der Ubersetzer. House hat die funktionelle
Aquivalenz als Ubertragung der gleichen Wirkung des Ausgangstextes in den Zieltext
erlautert. Hier ist das Ziel, die gleiche Wirkung beim Zielleser zu bewirken. Die
funktionelle Aquivalenz kann durch zwei Ubersetzungstypen erreicht werden. Dass
keine Aquivalenz oder Ahnlichkeit zwischen den beiden TextmafBen entsteht, basiert auf

bestimmte Fehler. House (1977:105) hat diese Fehler als ,,covert erroneouserrors
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definiert. Man kann die Grundlagen dieser wie im Folgenden zusammenfassen: 1. Dass
die soziokulturellen Normen in den zwei Sprachen und Gesellschaften absolut anders
sind. 2. Dass die Unterschiede zwischen den Sprachen so grof3 sind, sodass keine
Ubersetzung angefertigt werden kann. 3. Dass eine weitere Funktion in den Zieltext

eingepragt wurde.

House definiert die Ubersetzung als eine Kulturaktivitit, die die Texte einer Sprache in
einer anderen Sprache verstindlich macht; den Ubersetzer als eine Autoritit in beiden
Sprachen, die die Verstindlichkeit gewéhrleistet (vgl. House 2005:76). Zudem wird der
Ubersetzer als Ubertriiger der Sprachen, Gesellschaften, Kulturen und literarischen

Texten definiert.

House hat die beiden Ubersetzungstypenvon Goethe, die im Allgemeinen Giiltigkeit

erlangt haben, wie im Folgenden zitiert:

Es gibt zwei Ubersetzungsmaximen. Die eine verlangt, dass der Autor einer fremden
Nation zu uns heriiber gebracht werde, dergestalt, dass wir ihn als den unsrigen ansehen
konnen; die andere dagegen macht an uns die Forderung, dass wir uns zu dem Fremden
hiniiber begeben und uns in seine Zustinde, seinen Stil, seine Eigenheiten finden sollen

(1994,S.438 von Goethe iibertragen, House, 2005:80).

Wie aus dem Zitat verstiindlich ist, gibt es zwei Optionen fiir den Ubersetzer. Entweder
iibertriigt der Ubersetzer Kultur und Geschichtlichkeit, um die auBertextlichen Aspekte
zu erldutern oder er liberldsst die Entdeckung dem Leser. Hier ist die Rede von zwei
absolut verschiedenen Ubersetzungsauffassungen. Die Opposition in diesem Rahmen
wurde in der Geschichte von vielen Sprachwissenschaftlern durch produzieren
verschiedener Begriffe und verschiedenen Blickwinkeln betrachtet. Die Beispiele lauten

wie im Folgenden:

LHprimar und ,,sekundiar (Diller/Kornelius 1978), ,philologisch“ und ,,simulierend*
(BuBmann 1990), ,direkt” und ,,indirekt (Gutt 1991), ,transferiend” und ,,adaptierend*
(Koller 2004), , Textiibersetzung® und ,Umfeld Ubersetzung” (Schreiber 1993)
»foreignizing® und ,,domesticating™ (Venuti 1995), ,,verfemdend* und ,einbiirgernd* (vgl.

House 2005:80).
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House erldutert die gleiche Opposition mit dem Zitat von Schleiermacher

folgendermaf3en:

Entweder der Ubersetzer lisst den Schriftsteller mdglichst in Ruhe und bewegt den Leser
ihm entgegen, oder er ldsst den Leser moglichst in Ruhe und bewegt den Schriftsteller ihm

entgegen (1963 S.38).

House (2005:76) hat zwei Ubersetzungsmethoden wahrgenommen, nidmlich die
,offene” und ,,verdeckte® und hat diese Methoden im Rahmen der ,,Gleichheit®
erldutert. Demnach: ,,An overt translation is one in which the TT adressees are not being
directly adressed; an overt translation is one which must overtly be a translation, not, as
it were a second original. (House, 1977: 106).“ House hat die offene oder verdeckte
Ubersetzungshaltung wie im Folgenden definiert. Demnach kénnen die literarischen
Texte, die an die Ausgangskultur gebunden sind, einer anderen Sprache eingeprigt
werden, im MaB ihrer generell akzeptierten Interesse- und Asthetik-Werte und

internationaler Giiltigkeit.

Eine offene (overt) Ubersetzung ist ganz offensichtlich eine Ubersetzung, kein zweites
Original. Originale, die eine offene Ubersetzung verlangen, sind in spezifischer Weise an
die Ausgangskultur gebunden, im Falle literarischer Texte sind sie aber auch in gewisser
Weise von universeller Giiltigkeit, von allgemein menschlichem Interesse und von

asthetischem Wert (House 2005:82).

Offene Ubersetzungen sind Ubersetzungen, deren Inhalte, Formen und Zeitalter, wie
House definiert ,,unberiihrt* tibertragen wurden. AuBlerdem sind Texte, die in diesem
Stil produziert werden, fest an die Ausgangskultur und -sprachgruppe gebunden;
letztendlich widerspiegeln sie die Eigenschaften, Denkweise und Interessen der Sprache
und der Kultur, an die sie gebunden sind. Die mit der ,,offenen* Methode iibersetzten
literarischen Texte, die einen generell akzeptierten geschichtlichen und ,,zeitlosen*
4sthetischen Wert tragen, kénnen nur eine Aquivalenz des zweiten Grades (second level
equivalence) erreichen (vgl. House 2005:82). In diesem Ubersetzungsverstand ist der
Zweck, ohne den Originaltext zu verleugnen, neben dem Text und als Unterstilitzung

eine Ubersetzung zu produzieren. House betont, dass Leser nicht von ihren
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Gewohnheiten ihrer Muttersprache getrennt werden und dazu bezwingt werden sollen,
den Sprach- und Literaturverstand des Schriftstellers zu verstehen (vgl. 2005:83).

Der ,,verdeckte” Ubersetzungsverstand ist eine Opposition gegen die Definitionen, die
oben beschrieben wurden. House definiert die verdeckte Ubersetzung, wie im
Folgenden: ,,[...] und in der Tat ist verdeckte Ubersetzung eine Art Tduschung, denn die
Ubersetzung tut so, als sei sie gar keine, als sei sie ein Original (House, 2005:84).* Die
verdeckten Ubersetzungen begriiBen uns als ein neuer Text, der speziell fiir den
Zielleser geschrieben wurde. Dies beziiglich dienen die Ausgangstexte und die
Zieltexte, die mit der verdeckten Ubersetzungsmethode iibersetzt wurden, dem gleichen
Zweck (vgl. House 1997:107). Beide Texte werden fiir ihre eigenen Lesergruppen
geschrieben und die Originalitit wird bewahrt. Hier spricht man von einer Originalitét
durch die Ubersetzung, d.h. den Schrift- und Rezeptionsnormen der Zielkultur
angemessen. Diese Texte, die in sich harmonisch sind, zeigen gro3e Unterschiede zu
den Originellen in der Ausgangssprache. Eine verdeckte Ubersetzungsmethode zu
nutzen, ist mit dem Texttyp verbunden. Texte, wie zum Beispiel Werbetexte,
Verordnungen, wissenschaftliche und populdr wissenschaftliche Texte, miissen
aufgrund ihrer Struktur mit der verdeckten Ubersetzungsmethode iibertragen werden
(vgl. House 2005:84). Mit diesen Texten wird erzielt, die Erwartungen der Zielgruppe
zu erfiillen und den {iibersetzten Text mit den Schriftkonventionen der Zielkultur in
Einklang zu bringen. So werden die neu produzierten Texte der Zielkultur eingepragt,
als wiren sie originale Texte und zeigen Addquatheit. House spricht in diesem Rahmen

von einem kulturellen Filter, um die benannte Originalitét zu erreichen.

Um diese >Originalitit< zu erzielen, setzt nun der Ubersetzer einen sog. kulturellen Filter
ein, er sicht zum Ubersetzen das Original durch die Brille der Zielkulturadressanten. Der
kritische Begriff ist hier der >kulturelle Filter< - ein Konstrukt zur Erkldrung von Prozessen
der Kompensation von Kulturspezifik im Prozess des Ubersetzens. Ein solcher Filter soll
nun aber idealiter nicht allein auf der Intuition des Ubersetzers, sondern auf emprischer

kontrastiver Forschung (House 2005:84).

Da Ausgangstext und Zieltext von verschiedenen Kulturen geprigt sind, braucht man

bei der ,verdeckten/heimlichen® Ubersetzung oft einen ,Kulturfilter (Tosun
2013:191).
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Die Unterschiede der Prisuppositionen zwischen dem Ausgangs- und Zieltext, wie
soziale Rollenbeziehungen, Verhalten und Beteiligung, fordert die Nutzung des
kulturellen Filters (vgl. House 1977:107). Diese Entscheidung wird vom Ubersetzer
oder vom Kiritiker getroffen. ,,The decision of whether the application of such a filter
neccessary and justified involves at the present time, in the absence of adequate
etnological research, a subjective judment on the part of both translator and evaluator
(House 1977:107.). “In der verdeckten Ubersetzungsmethode muss der Ubersetzer aus
dem Winkel des Ziellesers blicken konnen und die Interessen und Erwartungen der
Zielgruppe nachvollziehen koénnen. Fiir welche Methode sich der Ubersetzer

entscheidet, ist an bestimmte Faktoren gebunden.

The choice of an overt or a covert translation depends not just on the translator himself, or
on the text or thetranslator’s personal interpretation of the text, but also and to a
considerable extent, on the reasons for the translation, on the implied readers, on publishing
and marketing policies. In other words, in translation there are many factors that can not be
controlled by the translator and have nothing to do with translation as a linguistic procedure
or with the translator’s linguacultural competence. Such factors are social factors, they
concern human agents and socio-political or even ideological constraints that normally have
far greater power and influence than the translator. Still, a translation is also
alinguistic/textual phenomenon and can be legitimately described, analysed and assessed as
such (House 1997: 118 f.).

1.5.3. Polisystematische Theorie: Raymond van den Broeck

Van den Broeck hat mit seinem Aufsatz ,,Second Thoughts on Translation Criticism. A
Model of its Analytic Function®, welcher 1985 im Buch ,,The Manipulation of
Literature* verdffentlicht wurde, der Ubersetzungskritik eine neue Methode erbracht.
Broeck betont, dass trotz den enormen Forschungen und Beitrdgen der westlichen Leser
zum Bereich Ubersetzungskritik, der Bereich als eine Art Laie gebliecben ist (vgl.
Broeck 2014:54). Broeck begriindet diese Laie-Situation folgendermalen: die
Hauptgriinde sind, dass die Kritiker die Werke analysieren als wiren sie in der
Muttersprache geschrieben. Dabei wird die Realitit, dass es sich hierbei um einen
iibersetzten Text handelt, oft verleugnet: Eine groe Gruppe von Kritikern
verschwenden den groften Teil ihrer Zeit und Energie fiir den Ausgangstext und
versuchen alle Aspekte der Ubersetzung mit dem Vergleich zum Original

herauszufinden (vgl. Broeck 2014:55). Ein anderer Fehler ist, den Leser zu verleugnen
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und nur im Rahmen der theoretischen Aspekte eine Kritik auszuarbeiten. Die Kritik, die
aufgrund ihrer Natur durch subjektive Aspekte formiert werden kann, wird von Broeck
als mit einem systematisch vergleichenden Weg beider Texte definiert. Das wichtige,
was hier wahrgenommen werden muss, ist, dass der Vergleich systematisch
durchgefiihrt wird. Die Kritik ist eine Analyse, in der viele Aspekte beachtet werden
sowie voneinander getrennt werden miissen und in der jeder analysierte Text und
Textsystem in eigener Logik untersucht wird. Wahrend der Kritiker seine Interpretation
verwirklicht, muss er den Stil des Ubersetzers, die bevorzugte Ubersetzungsmethode,
den potenziellen Blickwinkel der gezielten Masse und die Prinzipien, die er fiir seine

Ziele vorgenommen hat, beachten (vgl. Broeck 2014:56).

Aksoy (2001), der Broeck zitiert, betont, dass nach Broeck die Ubersetzungskritik eine
vergleichende Analyseart ist und, dass der Kritiker seine Bewertungen im Rahmen der
»Texteme™ (vgl. Broeck 1985) beider Sprachen, d.h. im Rahmen des vergleichenden
Analyseprinzips, das die Aspekte der Sender- und Schrifteigenschaften beinhaltet,
machen muss. Van den Broeck betont, dass die Ubersetzungskritik im Rahmen einer
Methode ausgeiibt werden muss. Er behauptet, dass erst die vergleichende Analyse
zwischen dem originellen Text und dem {ibersetzten Text gemacht werden muss. Der
Zweck ist, [...] die Griinde herauszufinden, im Lichte welcher Wahlen der Ubersetzer
seine Widerspiegelungen gemacht hat (Aksoy 2001:4). Aksoy hat die wichtigsten
Anhaltspunkte des Prozesses, wie im Folgenden zusammengefasst.

a) Der Kritiker muss in der Bewertungsphase die sprachlichen und
beziiglichen Wahlen des Ubersetzers beachten.

b) Der Kritiker sollte die Ubersetzungsmethode vorlegen konnen, die im
Rahmen der Erwartungen und Bewunderung der Zielleser festgestellt
wurde.

¢) Der Kritiker sollte die Haltung und Wahl des Ubersetzers feststellen

konnen, die zur Verwirklichung des Zieles gemacht wurden.

Die Methode, die von Aksoy unter drei Anhaltspunkten zusammengefasst wurde,
wurde von Broeck schematisiert (vgl. Broeck 2014:56).
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ST, TT: Ausgangstext, Zieltext
AT: angemessene Ubersetzung
DE
TT: Zieltext-Definition
CR: Ubersetzungskritiknorm
CA
TT: Kritisches Denken des Zieltextes

Hier ist der Vergleich auf den Ausgangstext fokussiert und der Fokus &ndert sich nicht.
Broeck (2014:57) hat in Bezugnahme zu Gideon Toury diese Unverdnderlichkeit als
,,/Adiquate Translation” (angemessene Ubersetzung) definiert. Die Angemessenheit hier
ist nicht der Text selbst; sie ist die erneute Ubertragung der Funktionen und
Beziehungen des Ausgangstextes. “‘[...] The Adequate Translation can be regarded as
the optimum (or maximum) reconstruction of all the ST elements possessing textual
functions (Broeck 2014:57).«

Die Methode besteht zusammengefasst aus drei Phasen. In der ersten Phase wird die
phiinomenale Aquivalenz erzielt (factual equivalence). Hier werden die funktionellen
Eigenschaften beider Texte aus qualitativer sowie quantitativer Sicht festgestellt. Die
festgelegten ,,Texteme* beinhalten lexikalische, syntaktische und sprachliche
Anderungen, Wortkiinste, interpretierende und poetische Einheiten, textliche Signale
(Interpunktion, Paragraphordnung etc.) und dhnliche Aspekte (vgl. Aksoy 2001:5).
Wihrend diese in den Zieltext iibertragen werden, wird eine ,,Wortverschiebung*

befolgt. Es kann von zwei Verschiebungsarten die Rede sein: zwangsldufige und
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gewollte. In der zweiten Phase werden die erfassten Daten mit dem
Ausgangstext/Zieltext verglichen und Unterschiede sowie Abweichungen zwischen den
Texten festgelegt (vgl. Broeck von 1985:58 iibertragen Aksoy 2001:5). Das Ziel der
zweiten Phase ist die Feststellung, welchen Beschrinkungen der Ubersetzer begegnet
sowie das Warum und Wie der Ubersetzung, die als Resultat dieser Beschrinkungen
entstanden sind. Hier ist keine Rede von einer , richtigen oder ,,falschen* Ubersetzung.
Das Ziel ist, dic Verbindung zwischen dem unverdnderlichen Ausgangstext/-leser und
dem Kulturumfeld des Zieltextes herzustellen und die Auswahl zu bewerten. In der
letzten Phase werden diese Unterschiede zusammen mit ihren Griinden analysiert (vgl.
Broeck 1985:58). Der Kritiker kreiert mit dem iibersetzten Text seine eigenen
Gedanken in den Text und betrachtet den Text kritisch. Er vergleicht den Text mit
kritischen Normen. Der Kritiker sollte einen intersprachlichen und -kulturellen Verstand
haben und die Gewihlten vom Ubersetzer und seine eigene Meinung zu diesen
Gewihlten mit einer Weisheit auf einer akademischen Basis im Kausalzusammenhang
vorlegen (vgl. Aksoy 2001:5).

1.5.4. Funktionelle Theorie: Margret J. Ammann

Ammann versucht, mit Basis auf die Skopostheorie und die Ubersetzungstheorie-
Aktivitdt, eine Losungsperspektive zu erstellen, die auf den Zieltext fokussiert ist
(Tosun 2013:199). Laut Ammann sollte mit dieser Losungsmethode vor allem die
Ubersetzung bewertet werden. Der Zieltext soll an erster Linie in seinen Rezipient- und
Kulturkonditionen bewertet werden und die intertextliche Verbindung mit der
Ausgangskultur sollte danach festgelegt werden. Ammann nutzt das ,,ideale Leser*
Modell von Eco, um die Rolle des Ubersetzungslesers zu forschen und fasst das
Verstehen des Lesers mit dem scanes und frames Modell auf (vgl. Tosun 2013:200). Im
Modell geht der Ubersetzer von ,frames* aus, die der Schriftsteller durch seinen
eigenen Verstand erstellt hat. Er aktualisiert diese ,,frames* durch die Szenen, die er mit
seinem eigenen Verstand gefiltert hat und libertrdgt sie mit seinen eigenen Wahrheiten.
Fiir Ammann haben die literarischen Ubersetzungen den groBten Platz im Bereich der
Ubersetzungswissenschaft. Ammann (1990:210) hat die Hauptthemen als den
Schriftsteller und/oder sein Werk rezipieren/verstehen und die Ubersetzungskritik nicht
als wissenschaftlicher Zweig, sondern als ein Bereich, der als Ubersetzungswissenschaft

betrachtet wird, zusammengefasst. Ammann (1990:211-212) nimmt sich als
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Ausgangspunkt fiir ihr Ubersetzungskritikmodell die Methode ,,Beitréige einer Theorie
des Ubersetzungskritik von Vermeer. Vermeer hat die Methode ,,Modellskizzen zu
einer ,,angewandtenKritik “ kreiert, sodass sie die Grundbausteine fiir die ,,Theorie des
TranslatorischenHandelns®, die Minttiri im Jahr 1984 veroffentlichte, und fiir seine
eigene ,,Skopos-Theorie“bildete (vgl. Ammann 1990:212). Ammann hat diese Theorie,
die sie als den Ausgangspunkt der Ubersetzungskritik betrachtete, wie im Folgenden
beschrieben.

1. Feststellung der Translatfunktion

2. Feststellung der intratextuellen Kohirenz

3. Feststellung der Funktion des Ausgangstexts

4. Feststellung der intratextuellen Kohdrenz des Ausgangstexts

5.Feststellung einer intertextuellen Kohédrenz zwischen Translat und Ausgangstexts]...]

Dieses Modell betrachtet die Ubersetzungskritik spiralformig. Nach diesem Modell
sollte als erstes der Zweck/die Funktion der Ubersetzung festgestellt werden. Daraufhin
wird der semantische Zusammenhang in dem iibersetzten Text analysiert. Nach der
Analysephase des Textes orientiert sich der Kritiker auf den Ausgangstext und sucht
den gleichen semantischen Zusammenhang im Ausgangstext. In der letzten Phase
werden beide Texte im Rahmen von Beispielen verglichen. Ammann betont, dass das
Modell die Eigenschaften tragt, einen theoretischen Standard zu erbringen und die
Moglichkeit gewdhrleistet, die personlichen Sympathien von der Kritik zu trennen, da
es bei der Ubersetzungskritik die Moglichkeit erdffnet, was aus der literarischen
Ubersetzung oder aus der Ubersetzungskritik verstanden wird (vgl. 1990:212). Laut
Ammann ist der Kritiker ein Rezipient (Interpreter), der an eine spezifische Kultur
gebunden ist. Im Rahmen dieser Erlduterung von Ammann kann man die subjektiven
Interpretationen, die durch die literarischen Angewohnheiten oder Literaturkultur der
Kritiker entstehen konnen, nicht verleugnen. Ammann betont, dass die Subjektivitét der
Kritiker erst nach Erfiillung aller theoretischen Vorkonditionen und nachdem die Kritik

auf eine Methode basiert, vortreten kann (vgl. 1990:213).

Ammann ist von der Theorie von Vermeer ausgegangen -wie vorher bereits erwéhnt-,
sie hat sich auf die Begriffe ,, Text und ,,Funktion* konzentriert (vgl. 1990:214). Ein

anderer Begriff, der sich im Fokus beider Begriffe befindet, ist ,,Dichotomie®. ,,[...]
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Dichotomie: assimilierendes oder verfremdendes iibersetzen (Gardt von 1989
iibertragen, Ammann 1990:214.)* ,,Dichotomie* misst, in welchem Mal} die Funktion
der Ubersetzung, die als Hauptgrund angesehen wird, zum Ausgangstext im Verhiltnis
steht. Die Begriffe ,nah“ oder ,weit“, die uns hier begegnen, stehen im

Geradeverhiltnis mit der Funktion der Ubersetzung.

Der Bezugspunkt selbst kann nicht im Text (Ausgangstext oder Translat) liegen; ‘Treue’
oder ‘Ferne’ konnen als mogliche Relationen zwischen (mindestens) zwei Texten gesetzt
werden, verstidndlich werden sie nur in Relation zu einen {ibergeordneten Skopos (Ammann

1990:214).

Es muss im Rahmen der Textfunktion durch Vergleich beider Texte festgestellt werden,
ob die Ubersetzung mit einer freien oder treuen Ubersetzungslogik erstellt wurde, da
Ammann betont, dass bei der ,treuen Ubersetzung der Satzbau oder andere
Stileigenschaften aus Sicht des literarischen Stils und der Asthetik des Ausgangstextes
nicht dem Zweck entsprechen koénnen (vgl. 1990:214).

Ein anderer Begriff, der in der ,funktionellen Ubersetzungskritikmethode* von

Ammann (1990) untersucht wird, ist ,,Kohdrenz*.

Um die Frage nach der intratextuellen Kohdrenz sowohl des Translats als auch des
Ausgangstext befriedigend zu kléren, ist die jeweilige Funktion der beiden Texte mit zu
berticksichtigen. Dies gilt auch fiir die Frage nach der intertextuellen Kohédrenz zwischen

Translat und Ausgangstext [...] (Ammann 1990:215).

Ammann hat den Begriff ,Kohdrenz“ als ,intratextuelleKohdrenz und
»intertextuelleKohdrenz* voneinander getrennt. Als erstes miissen beide Texte
(Ausgangstext und Zieltext) einen eigenen Sinnzusammenhang ergeben; nach Erfiillung
dieser Kondition kann versucht werden, eine intertextuelle Verbindung herzustellen.
Gerzymisch-Arbogast (1994:57) zitierte die Definition der ,,Kohdrenz“ von De
Beaugrande/Dressler wie im Folgenden:

De Beaugrande/Dressler definieren Kohirenz iiber die "Sinnkontinuitit" eines Textes
(1981:88), diese wiederum wird definiert als das "Ergebnis einer Verbindung von

Konzepten und Relationen zu einem Netz" (1981:100).
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Nach Sowa ist der sprachlicher Verstand und die Konstruktion (Konstruktion/Schema
des Lesers zum Text) miteinander verbunden (vgl. Gerzymisch-Arbogast 1994:55). Die
Individuen miissen das richtige Konzept/ die richtige Konstruktion aufbauen, um den
Text zu verstehen. Dieses Prinzip hat Gerzymisch-Arbogast durch die Verbindung von
leichten Sdtzen der beiden Sprachen erklért. Zum Beispiel, jemand, der eine Katze sieht,
die auf einem Kissen sitzt, baut im Beziehungsbezug eine Struktur auf. Gerzymisch-
Arbogast definiert diese Struktur als ,,Geweb“‘ und verweist auf den Begriff
»conceptualgraph “ von Sowa, der im selben Zusammenhang steht (vgl. 1994:55). Als
eine Struktur, die aus einem Netz von semantischen Prinzipien geflochten ist, entsteht
eine Wahrnehmung zwischen der Katze und der Sitzaktivitiat. Gerzymisch-Arbogast
(1994:55) definiert diese entstechenden Konstruktionen als ,,Metasprache“. Die Leser
gehen {iber die semantische Wahrnehmung —aul3er, dass sie die Katze als einen einzigen
Namen und/oder die Sitzaktivitdt als ein einziges Verb betrachten- und kreieren eine
Struktur, die durch den semantischen Hintergrund eine Interpretationsfahigkeit aufbaut.
Die Leser, die das Verstehen dieser Wahrnehmungen durch kompliziertere Strukturen
im Text fortsetzen konnen, verwirklichen die ,,intratextuelle Kohérenz*, die Ammann
(1990:215) definierte. Die Phase der ,intertextuellen Kohdrenz* besteht aus der
Angemessenheit der semantischen und strukturellen Eigenschaften.

Kvam (2009) unterteilt den Begriff Kohérenz ein in die ,,grammatische Kohdrenz* und
Hthematische Kohdrenz*. Demnach betont Kvam, dass wihrend der Herstellungsphase
der ,,grammatischen Kohidrenz* meistens Probleme auftauchen (vgl. 2009:42). Nach
Kvam ist die ,,thematische Kohdrenz* im Vergleich zur ,,grammatischen Kohirenz* ein

geldufig aktuelleres Thema.

Der thematische Zusammenhang in Texten ist in der Ubersetzungspraxis kein unbekanntes
Problem, sei es in der Form von Effekten in Ausgangstexten oder als Problem einer
strukturell unterschiedlichen Verteilung von Informationselementen in Zieltexten
(2009:44).

Der thematische Zusammenhang ist auf eine Weise die Bemiihung, eine Aquivalenz
zwischen den funktionellen und bedeutenden intertextuellen Elementen herzustellen

und er trigt das Ziel, den Leser vom Gefiihl, dass er eine Ubersetzung liest,
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abzubringen. Die relevanten Kriterien daflir zitiert Kvam (2009:45) von Bohler

(1998:116) wie im Folgenden.

Bohler 1998 untersucht am Beispiel literarischer Ubersetzungen Kohirenz —auf
verschiedenen linguistischen Ebenen, bezeichnet jedoch eine kohédrente Wiedergabe eines
Textausschnitts, lediglich als ¢ die Wiedergabe der Harmonie, der Stimmigkeit, der

Einheitlichkeit des ausgangssprachlichen Werkes im Zieltext.

Die gleiche Bemiihung betont Ammann (1990:215) mit identischen Sitzen. Demnach
soll die Ubersetzung als ein Text fiir sich rezipiert werden. Eine literarische
Ubersetzung sollte die literarisch-dsthetische Eigenschaft tragen. An diesem Punkt
sollte in oberflichlicher Meinung der ,treue Verstand unterstiitzt werden und
gleichzeitig sollte die Ubersetzung die Aspekte der fremden Kultur tragen. Ammann
analysiert den Begriff Funktion bei literarischen Ubersetzungen und bewertet die
Erfiillung der Funktionalitit der Ubersetzung im MaB der Ubertragung der literarisch-
asthetischen Eigenschaften des Ausgangtextes (vgl. 1990:216). Auch wenn die
Bewertung durch den Kritiker gemacht wird, kann er die Bewertung nicht ohne die
Anschauungen der Zielrezipienten machen. Ammann hat den Rezipienten unter den
Uberschriften, ,,Der Rezipient im Rahmen translatorischen Handelns* und unter dem
,Modell-Leser von Umberto Eco untersucht. Diese Themen werden unter der

Uberschrift ,,3.5. Die Rolle des Lesers* im Folgenden der Arbeit analysiert.

1.5.5. Christiane Nord

Nord (2003) erklérte im ,,libersetzungsorientiertem Textanalysemodell* an erster Stelle
die relevanten Aspekte des Ubersetzungsprozesses aus theoretischer Sicht. Demnach
sind die Begriffe im Modell, die an erster Stelle begriffen werden miissen
folgendermafBen: Ausgangstextproduzent, Arbeitgeber (der den Ubersetzungsauftrag
stellt), Ubersetzer, Ausgangssprache, Ausgangstext, Empfinger (die Gruppe, an der sich

die Ubersetzung orientiert), Zielsprache und Zieltext.

Der Translationsvorgang wird in der Regel dadurch in Gang gesetzt, dass sich ein
Auftraggeber, den ich Initiator (1) nennen will, an einen Translator (TRL) wendet, weil er
einen bestimmten Zieltext (ZT) fiir einen bestimmten Rezipient (ZT-R) benétigt bzw. weil

er einen in einer Ausgangssprache (AS) und unter bestimmten ausgangskulturellen
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Bedingungen von einem Textproduzenten (AT-P) verfassten und/oder von einem
Textsender (AT-S) gesendeten Text (AT) selbst in der Zielsprache (ZS) rezipieren will
(Nord 2003:4-5).

Die Verhaltensmodelle konnen sich in manchen Situationen iiberkreuzen, d.h. der
Ausgangstextproduzent kann gleichzeitig der Zieltext-Empfianger sein oder der
Ubersetzer kann gleichzeitig der Arbeitgeber der Ubersetzung sein (vgl. Nord 2003:6).
Nord betont, dass in diesem Zeitraum der Arbeitgeber und der Ubersetzer verschiedene
Rollen haben und nicht frei voneinander oder willkiirlich vorgehen konnen. Demnach
ist der Arbeitgeber der Auftragsteller. Unter den Verantwortungen des Arbeitgebers
befindet sich an erster Linie der Beschluss, ob der funktionelle Wert des Textes
wihrend der Ubertragung bewahrt werden soll oder nicht (vgl. Nord 2003:10). Nord
(2003:11) hat den Ubersetzer wie im Folgenden beschrieben: ,,Er ist gleichzeitig
Rezipient des AT und Produzent des ZT, hat damit also Teil sowohl an SIT-A als auch
SIT-Z.“ Der Ubersetzer ist in der Position vom Ausgangstextrezipienten, aber der Punkt,
der hier betont werden muss, ist, dass der Ubersetzter den Text nicht auf einer
Hintuitiven Weise, sondern im Gegenteil, auf einer kritischen und bewussten Weise
rezipiert (vgl. Nord 2003:12). Der Ubersetzer kann als ein Botschafter zwischen dem
Zweck des Arbeitsgebers und dem Zielkulturleser betrachtet werden; er synchronisiert
den Ausgangskulturverstand mit dem Zielkulturprodukt. Die Hauptrolle der
Ubersetzung, die intergesellschaftliche und/oder interindividuelle Ubertragungen
ermoglicht, ist die Kommunikation und wie jede Kommunikation hat die
Kommunikation durch die Ubersetzung auch ein Ziel. Um dieses Ziel zu erreichen und
die Kommunikation herzustellen, muss er die angemessene Ubersetzungsmethode nach
dem Text feststellen und durch den richtigen Medienweg vorlegen. Die kommunikative
Funktion baut nicht nur die Grundbausteine des Textes auf, sondern spielt auch eine
grofle Rolle beim festlegen des Texttyps (vgl. Nord 2003:20). Auch wenn zwischen der
Funktion und der Struktur des Textes eine Beziehung besteht, muss diese Beziehung

nach Nord nicht unbedingt dquivalent sein.

Die Relation zwischen Textfunktion und Textstruktur ist jedoch keine 1:1- Relation;
textstrukturelle Merkmale sind in der Regel polyfunktional oder polyvalent (vgl. auch
Hess-Liittich 1980, 102). Charakteristisch fiir bestimmte Textfunktionen sind vielmehr

Merkmalkombinationen (vgl. Stempel 1975,176), zu denen sowohl textexterne
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(pragmatisch-situative) als auch textinterne (semantische, syntaktische, stilistische)
Elemente gehoren (vgl. Lux. 1981,34f.) (Nord 2003:20).

Die Eigenschaften wie Wortspiele und Lautmalereien von Metaphern, die in
literarischen Texten oft vorkommen, treten hier als ,,uniibersetzbare Aspekte* auf. Nord

(1997:40) erklart den Weg, der in solchen Situationen befolgt werden soll, wie folgt:

Dabei ist angesichts der Polyfunktionalitét sprachlicher Erscheinungen davon auszugehen,
dass es zwischen stilistischen Merkmalen und Funktionen keine 1:1 — Beziehungen gibt,
sondern dass erst die Gesamtmenge der einer Funktion zugeschriebenen Erscheinungen

sowie ihre Verteilung iiber den Text die gewiinschte Wirkung erzielen kann.

Im Gegensatz zu Koller (1979) und Reif3 (1971,1976) betont Nord (2003), dass die
definitive Einstufung des Textes und das Auswéhlen einer dominanten
Ubersetzungsmethode nach den Texttypen nicht richtig sind und, dass es keine

Ubersetzungsanwendungen wie ,,Regeln* fiir jeden Texttyp gibt.

Nord unterstreicht, dass in ihrem Modell textinterne und textexterne Faktoren im
Rahmen der Kulturiibertragung wahrgenommen und verglichen werden sollen und, dass

mit dieser Vergleichsweise die Kulturelemente des Textes festgestellt werden miissen.

Durch ein erschopfendes, textinterne und textexterne Faktoren gleichermalien
beriicksichtigendes Analysemodell ist die ,,Funktion-in-Kultur” einer zu iibersetzenden
Textes festzustellen. Durch den Vergleich mit der ,,Funktion-in-Kultur des benétigten
Zieltextes konnen die fiir eine Ubersetzung des betreffenden Textes zu ,,bewahrenden®

bzw. zu ,,bearbeitenden® Textelemente isoliert und beschrieben werden.

Fiir die Ubersetzungen und/oder Ubersetzungskritiken, die auf diese Weise verwirklicht
werden, benétigt man andere Modelle und Einstufungen als das Texttypologie-Prinzip.
Aufgrund dieses Bedarfs hat Nord eine Einstufung fiir die Analyse des Ausgangstextes
gemacht, ,textinterne* und ,textexterne* Faktoren, und hat die allgemeine Haltung der
Ubersetzung an diese Faktoren gebunden (vgl. 2003:40-85). Die ,textinternen” und
»textexternen* Faktoren im Ausgangstext wurden erst von Mentrup (1982,9) entwickelt
und wurden danach von Rei3 (1984a), Biihler (1984) und Honig (1986) in einer

anwendbaren Frageworter-Kette ,,Laswell-Formel fiir den Ubersetzungsprozess
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erldutert (vgl. Nord 2003:40). Nach diesem Modell sind die Fragen, die unter der
Uberschrift ,textexterne* Faktoren gestellt werden konnen und die Beziehungen im
Rahmen der Ubersetzung, wie im Folgenden:

e Wer (Sender) iibermittelt,

e Wozu (Senderintention)

e  Wem (Empfinger)

e Uber Welches Medium (Medium/Kanal)

e Wo (Ort)

e Wann (Zeit)

e Warum (Kommunikationsanlass)
Durch Beantwortung dieser Fragen wird die Frage, ,,was ist die Funktion des Textes?*
ebenfalls beantwortet (vgl. Nord 2003:41).
Die Fragen der ,textinternen‘ Faktoren sind wie im Folgenden:

e Worliiber (Thematik)

e Was (Textinhalt)

e Was nicht (Prasuppositionen)

¢ In welcher Reihenfolge (Textaufbau)

e Unter Einsatz welcher nonverbalen Elemente?

e In Welchen Worten (Lexik)

e In was fiir Sdtzen (Syntax)

e In welchem Ton (suprasegmentale Elemente)

e Mit welcher Wirkung?
»Die Frage nach der Wirkung betrifft nach meinem Verstdndnis einen iibergreifenden
Faktor, durch den das Zusammen-‘spiel’ der textexternen und textinternen Faktoren
erfasst wird (Nord 2003:41).*

Diese Faktoren, die mit dem Interdependenzprinzip aneinandergebunden sind, haben
wiahrend dem Vorgang ein Vorher-nachher Prinzip. Demnach wird dem Leser,
Ubersetzer oder Kritiker eine Vorinformation erbracht. Zudem miissen ,,textexterne®
Faktoren wie die Uberschrift des Textes, Verbindung der Uberschrift, literarische
Identitdt des Schriftstellers, Ort und Zeit als erstes analysiert werden, damit es die

Erwartungen der Zielleser erfiillen kann und nach Erreichung der geniigenden
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Vorinformation sollten die anderen Faktoren bewertet werden (vgl. Nord 2003:41-42).
Die Faktoren, die nach Nord, den ,,Kosmos* eines Textes erstellen, lauten: Ort, Zeit und
Kultur. Wenn diese drei Hauptaspekte deutlich werden, dann erst wird die
kommunikative Funktion des Textes erfiillt. Als erstes miissen geschichtliche und
ortliche Eigenschaften verstanden werden, die die Grundbausteine des Textes bilden.
Diese Eigenschaften miissen als Wegweiser bei der Bestimmung und Erkennung von

kulturspezifischen Aspekten genutzt werden (vgl. Nord 2003:47-48).

Nord (1997:37) betont, dass der Leser als Kriterium genommen werden sollte, wie die
Ubersetzung sein soll. Der Ubersetzer muss im Rahmen der Erwartungen der Leser iiber
die literarische und kulturelle Struktur und iiber die Eigenschaften der Gesellschaft
entscheiden, wie er die Ubersetzung macht. Im Zusammenhang wird klar, dass sich
Nord auf die ,kommunikative Funktion“ der Ubersetzung konzentriert. Nords
Priorititen sind Struktur, literarischer Hintergrund und Bewunderung des Lesers; diese

Anschauung wurde wie im Folgenden erldutert:

Wichtiger erscheint, welche Schliisse Leser und Leserinnen (einer bestimmten
Kulturgemeinschaft) aufgrund ihrer Leseerfahrungen, ihres Wissens iiber Literatur und
ihrer Erwartungen an eine bestimmte Textsorte oder Gattung aus dem Vorhandensein

bestimmter stilistischer Merkmale ziehen (1997:37).

Jeder Leser entwirft, unabhéngig von der Intention des Schriftstellers, ein eigenes
,Bild“ (Anschauung) iiber den Text und im Rahmen dieses Bildes entwickelt er
meistens eine eigene, separate Interpretation. Nord (1997:37) benennt diese
Interpretation ,,Rezeptionssituation®. Nord betont, dass die Funktion der Literatur und
der literarischen Ubersetzung, den Leser zu erreichen ist und deswegen ein
kommunikatives Gewebe aufgebaut werden soll. Sie erstellt im Grund dieser
Anschauung ein ,treues® Modell fiir die Funktionalitidt. Die Kommunikation, die hier
beschrieben wird, ist keine Kommunikation, die sofort eine Riickmeldung oder
Missverstidndnisse beinhaltet. Das, was der Schriftsteller in seiner eigenen Welt denkt
und als Nachricht {ibertragen mochte, ist hier die Kommunikation. Es ist eine einseitige

und schriftliche Kommunikation (vgl. Nord 1997:38).
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Gesetz den Fall, die vom Autor beschrieben innere Textwelt wiirde so, wie sie ist, fiir
zielsprachliche Leser(innen) in deren kulturspezifischem Weltverstdndnis einer der
Intention des Autors diametral entgegengesetzte Funktion signalisieren — ist es dann

iibersetzerische Treue, wenn der Ubersetzer Sie (unkommentiert!) so présentiert, ,,wie sie

da steht“? (Nord 1997:38).

Wenn der Text keine bekannten Begriffe von der Welt des Lesers beinhaltet, dann heif3t
es, dass die Nachrichten nicht bei ihm ankommen. In diesen Situationen kommen fiir
den Ubersetzer Fragen wie ,,in welchem MaB sollte die Textstruktur bewahrt werden?*,
»in welchem Mafl soll man dem originalen Text treu bleiben?* zustande. Bei
literarischen Texten, separat von anderen Texten, besteht das Risiko, dass der Leser die

Funktion falsch interpretiert.

[...] bei literarischen Texten sind die situativen Merkmale so undeutlich, dass die Funktion
im allgemeinen aus den textinternen Merkmalen erschlossen werden muss, und da dies nur
mit Hilfe individueller Erfahrungen und Vorentscheidungen méglich ist, kommt es zu dem
Phénomen, dass verschiedene Leser (oder sogar einzelne Leser zu verschiedenen Zeiten

ihres Lebens) demselben Text unterschiedliche Funktionen zuschreiben (Nord 1997:39).

Dass die literarischen Texte und Ubersetzungen nicht geniigend verstindliche Signale
beinhalten, stellt eine funktionelle ,,Vagheit™ dar. Um dieses Vagheits-Problem bei der
funktionellen Ubersetzung zu ldsen, betont Nord (1997:40), dass anstatt die qualitativen
und quantitativen Eigenschaften einzeln zu iibersetzten, die kommunikativen und
stilistischen Funktionen so gut es geht recherchiert werdenmiissen. Der betonte Begriff
ist hier die ,,Funktion“. Das Ziel ist, eine kommunikative, funktionelle Ubersetzung zu

erreichen. Nord (1997) erldutert den Begriff Funktion in vier Untertiteln:

a.Phatische Funktion: ,,Im literarischen Kommunikationsgeschehen betrifft die
phatische Funktion den kommunikativen Kontakt zwischen Autor/Autorin und
Leser(innen) (Nord 1997:41).” Hier ist die Rede von der Beziehung, die man versucht,
zwischen dem Schriftsteller und dem Leser aufzubauen. Der Schriftsteller befolgt
verschiedene Wege, um diese Beziehung aufzustellen oder zu entwickeln. Manche
davon sind: Uberschriften, Abschnittsiiberschriften, Endsignale, kurze Reden oder

direkte Anrede (vgl. Nord 1997:42-43).
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b. Referentielle Funktion: ,,Die referentielle Funktion dient im literarischen Text
zunichst einmal dazu, die fiktive ,,Welt* aufzubauen und in Beziehung zur realen Welt
der Leser(innen) zu setzen (Nord 1997:43).“ Die Gestaltung vom Schriftsteller muss an
manchen Punkten den Leser ansprechen und reale Phdnomene beinhalten; so kann der
Schriftsteller in die fiktive Welt des Lesers hineingehen und seine Aufmerksamkeit
erwecken. Im Gegenfall bleibt er auBerhalb der Kulturwelt des Lesers. Auf die
Hauptaspekte, die der Schriftsteller bei einem Roman beachten muss, wie z.B. die
Struktur und der Bau des Geschehnisses, Eigenschaften der Hauptfigur, Zeit und Ort,
muss der Ubersetzer wihrend der Ubersetzung ebenfalls eingehen. Nord betont, dass die
Ubersetzungen im Rahmen der unten aufgelisteten Fragen erstellt werden miissen.

1. In welchem Kulturrahmen wird die Ubersetzung kreiert?

2. Auf welcher Art und Weise werden die Figuren charakterisiert?

3. Wie wird das Geschehen erzihlt/bezeichnet?

4. Wie werden die Aktivitaten (Verhalten) bezeichnet? (vgl. Nord 1997:43)

Damit der Leser die kulturspezifischen Aspekte wie Geschehensstruktur, Verhalten und
Charaktereigenschaften der Figuren etc. richtig verstehen kann, muss er eine bestimmte
Prasupposition haben. ,,Um diese Prasuppositionen beurteilen zu kdnnen, ist es wichtig
zu wissen, zu welcher Kultur das ,,setting® der Geschichte gehort (Nord 1997:44).
Kulturspezifische Namen, kulturspezifische Pflanzen, Tiere und Landformen,
gesellschaftliche Phédnomene, Kleidung, Essgewohnheiten, Konventionen und
Traditionen, die Kultursprache und Verhaltensformen einer Gesellschaft kann dem
Leser ,fremd* erscheinen und diese Eigenschaften werden vom jedem Ubersetzer

anders libertragen (vgl. Nord 1997:43-44).

c. Expressive Funktion:
Die expressive oder Ausdrucksfunktion betrifft, generell gesprochen, die Einstellung des
Sprechers zum Besprochenen. [...] Auf die literarische Kommunikation {ibertragen, miissten
wir die expressive Funktion so sehen: Der Autor oder die Autorin driicken ihre Einstellung

zu der (von ihnen erzéhlten und erfundenen!) Geschichte aus (Nord 1997:47).

Der Schriftsteller ist hier in der Position des Botschafters und hat eine direkte oder

indirekte Haltung zum Leser, durch seine Struktur, die er aufgebaut hat. Es wird darauf
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abgezielt, dass durch diese Haltung beim Leser Gefiihle wie Freude, Mitgefiihl,
Aufregung etc. erweckt werden (vgl. Nord 1997:47).
d. Appellative Funktion:

Appellative Funktion vollzieht sich am Empfianger. Die Empfanger miissen ‘mitspielen’,
damit hier etwas geschieht, sie miissen auch bestimmte Voraussetzungen im Hinblick auf
ihr Vorwissen, ihre Erfahrungen, ihre Ansprechbarkeit erfiillen, damit etwas geschieht,

damit der Appell nicht ins Leere geht (Nord 1997:49).

Durch die Appellative Funktion gibt der Schriftsteller dem Leser Richtung an und
versucht, dass der Leser seine Nachrichten in seinen Willen interpretiert. Einer dieser
Aspekte, die fiir dieses Ziel angewandt werden, sind die Namen der Romane (vgl. Nord

1997:49).

Die zwei Hauptbegriffe, die bei einer kulturorientierten, funktionellen Ubersetzung
vortreten, sind ,,Loyalitdt” und ,,Funktionsgerechtigkeit“. Nach Nord sollte die
Ubersetzung der Botschaft, die der Schriftsteller versucht zu iibersenden, , treu sein;
gleichzeitig sollten die angemessenen ,,Signale* in der Zielkultur aufzufindenden sein
(vgl. Nord 1997:57). Im Rahmen dieser Anschauung Nords sollte der Ubersetzer alle
beziiglichen, andeutenden, ausdriicklichen und appellbezogenen Botschaften des
Schriftstellers respektieren und nicht iibersehen. Doch diese ,,treue‘ Haltung kann nicht
durch eine fanatische Bindung des Ubersetzers zum Text verwirklicht werden. Im
Gegenteil, der Ubersetzer muss dafiir sorgen, dass der Text verstindlich wird, ohne
seine Funktion zu verlieren, nicht an einem Hindernis einer Kultur hingen bleibt und,

dass der Text mit den Prasuppositionen des Zielkulturlesers libereinstimmt.

Nord bezeichnet die Verantwortung des Ubersetzers gegeniiber dem Leser und dem
Arbeitgeber als ,,Loyalitit (vgl. Glilmiis 2014:46). Giilmiis betont, dass der Begriff
,Loyalitidt* von Nord nicht mit dem Begriff ,treu”, der seit der Antike wirksam ist,
verwechselt werden darf. Aus der Sicht dieser Logik ist die funktionelle Ubersetzung
heute sehr weit von der Ubersetzung in der Antikeentfernt. Sie ist eine Methode, die
dem Ubersetzer eine breitere Arbeitsfliche und Freiheit verschafft. Die ,, Treue®, die
hier beschrieben wird, ist der Aspekt, den Vermeer als ,,Skopos® benannt; also der
Funktionalitdt des Textes treu zu bleiben und gleichzeitig den Ausgangstext in einem

bestimmten Mal} als Ausgangspunkt wahrzunehmen. Vermeer behauptet, dass die
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Skopos-Theorie nicht nur fiir einen Texttyp giiltig ist, sondern bei allen Texttypen
angewandt werden kann, sodass der Text seinem eigenen Zweck angemessen bleibt
(vgl. Giilmiis 2014:47-48). Im Rahmen dieser Anschauung ist es nicht falsch, wenn man
sagt, dass die Skopos-Theorie von Vermeer und die funktionelle Ubersetzungsmethode

von Nord Ahnlichkeiten aufweisen.

Die funktionelle Ubersetzungsmethode, die dem Ubersetzer eine breite Arbeitsfliche
zur Verfiigung stellt, bringt auch gewisse Probleme mit sich. Insbesondere die
Tabuthemen der Gesellschaften wie Ideologie, Politik und Kulturmetapher sind
kritische Themen. Wenn diese sich mit der Ubersetzung iiberkreuzen, sollte sehr
vorsichtig vorgegangen werden. Der Ubersetzer triigt die Verantwortung. Er muss die
Zielkultur sehr gut kennen. Zudem kann er an manchen Stellen Einschrinkungen
machen oder manche Abschnitte komplett vom Text herausnehmen. Giilmiis (2014:47)
zitiert von Vermeer, was in dhnlichen Situationen gemacht werden muss, wie im

Folgenden:

Wenn jemand meint, Skoposangabe wire fiir jeden literarischen Text eine Einschrinkung
der Interpretationsmoglichkeiten, so ist dem Folgendes entgegenzuhalten: Natiirlich kann
ein Skopos mogliche Interpretationen ausschalten, weil sie nicht zum Translationsziel

gehoren (Vermeer 1989; 111 f.; Hervor. V. 16).

1.5.5.1. Textexterne Faktoren

a) Textsender/Schriftsteller: Nord hat sich entschieden, obwohl der Textproduzent,
Textempfanger und der Sender bei literarischen Texten und Zeitungsartikeln die
gleichen Personen sind, da sie bei Schriftarten wie Gesetzte, Werbetexte und Prospekte
andere Personen sind, eine begriffliche Unterteilung zu machen. Demnach ist die

Unterteilung beider Begriffe wie im Folgenden:

Als Sender eines Textes bezeichnen wir im allgemeinen die Person (oder Institution etc.),
die den Text zu einer Mitteilung an jemand anderen verwendet bzw. mit ihm etwas
erreichen will, wihrend der Textproduzent nach der Mallgaben ders Senders nach den
Vertwertungsregeln und —konventionen der zu verwendeten Sprache/Kultur den Text
herstellt, dessen dulere Gestaltung (Layout, Text‘design’) dann moglicherweise sogar noch

einem weiterem Fachmann obliegt und der auch unter Umstdnden von einer wiederum
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einer Person (z.B. Nachrichtensprecher, Schauspieler) vorgetragen werden konnte (Nord

2003:49).

Im Lichte dieser Informationen soll als erstes festgestellt werden, wer der
Textproduzent und wer der Botschafter des Textes ist, und, ob diese beiden die gleiche
Person sind. Hier ist die Identitidt des Senders wichtig, um weitere Informationen {iiber
den Text erwerben zu kénnen. Zum Beispiel, wenn die Eigenschaften vom Schriftsteller
wie seine kiinstlerische Richtung, literarische Anschauung dem Ubersetzer bekannt
sind, bekommt er die Mdglichkeit, wihrend der Ubertragung die Liicken des Textes
festzustellen und kann in noétigen Situationen Beitrdge hinzufligen, damit es in der
Zielkultur verstdndlich wird (vgl. Nord 2003:56-57). Diese Eigenschaften sind mit dem
Hintergrund des Textes verbunden und spielen fiir die Feststellung der Funktion des

Texteseine wichtige Rolle.

b) Intention des Senders: Der Begriff Intention betont hier die Wirkung, die der Sender
beim Leser hinterlassen wird (vgl. Nord 2003:54). Damit es zu keinen
Missverstdndnissen kommt, hat Nord (2003:54) die Begriffe ,,Absicht“, ,,Wirkung* und

,» Textfunktion* auf terminologischer Basis voneinander unterschieden:

Die Wirkung ist jedoch gewissermallen aus der Innensicht des Rezipienten in der
Rezeptionssituation zu bestimmen, wihrend die Intention aus der Innensicht des Senders
definiert wird. Die Textfunktion wiederum ist ‘von AuBlen’, aus der Konstellation der
Situationsfaktoren (zu denen auch Intention gehort) zueinander, beschreibbar und wird dem
Text erst ‘dynamisch, in seiner Verwendung (Sendung: Rezeption) zu gesprochen’

(Vermeer 1979:1983, 80).

3

Die Intention des ,,Senders ist fiir den Ubersetzer sehr wichtig und der Ubersetzer
muss dieser Intention im Rahmen der ,,Loyalitdt”, auch wenn sich die Funktion des
Textes éndert, treu bleiben (vgl. Nord 2003:55). Damit die kommunikative Funktion des
Textes verwirklicht wird, sollte die Botschaft von den Zielempfangern/-rezipienten
richtig verstanden werden. In diesem Zusammenhang betont Nord, dass es manche
Hauptfragen gibt, damit die kommunikative Hauptfunktion des Textes verwirklicht

werden kann. Diese Fragen lauten wie im Folgenden:
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1) Will der Sender den Empfinger iiber einen Sachverhalt informieren?
(Darstellungsintention) 2) Will er etwas iiber sich selbst und seine
Einstellung zu den Dingen mitteilen? (Ausdrucksintention) 3) Will er
Empfinger zu einer bestimmten Einstellung oder Handlung bewegen?
(Appellintention) 4) Will er lediglich den Kontakt zu ihm herstellen oder
aufrechterhalten? (Intention) (Nord 2003:55-56).

c) Empfinger: Ausgangstext kann eine komplett andere Gruppe anreden, als die
Zieltextlesergruppe. Auch wenn die Botschaft, die man iibermitteln mdchte vom
»Zweck® her geschiitzt werden muss, kann sie nicht ohne Betrachtung der Struktur
(literarische und sprachliche Gewohnheiten usw.) des Ziellesers/-rezipienten iibertragen
werden. Diese Unterschiede werden unvermeidbar zu einer Herstellung verschiedener
Texte fithren. Auch wenn die Kondition, dass der Ubersetzer den kulturspezifischen
Eigenschaften des Zielempfangers vertraut sein muss, erfiillt ist, ist diese Kondition
nicht ausreichend. ,,Die Menge des voraussetzbaren Wissens hiangt dabei nicht nur von
Eigenschaften des Empfingers (Bildungsstand, Vertrautheit mit der Sache), sondern
auch z.B. von der Aktualitdt des Themas ab (Nord 2003:61).

d) Medium/Kanal: Nord (2003:64) hat das Medium, aufgrund der
Botschaftereigenschaft als ein Ubertragungsmittel, das den Text zum Empfinger richtet,
beschrieben. Das Medium ist an erster Stelle von den wortlichen und schriftlichen
Eigenschaften her zu unterscheiden. Dies beeinflusst im Rahmen der Ort- und
Zeitbeziehung die Bewertung des Ausdrucks. Nach Nord beinhalten nicht nur die
Konditionen des Rezipierens der Empfinger die entscheidenden Eigenschaften, sondern
auch die miindlichen oder schriftlichen Medien in den Situationen, wie der wortliche
oder nicht wortliche Aufbau, Ausdrucksweise des Textinhaltes (direkt oder indirekt)
wiéhrend des Textes produziert wird. Die miindliche und schriftliche Kommunikation
hat verschiedene Ausdruckseigenschaften; es muss im Voraus festgestellt werden, unter
welchen Konditionen der Text dem Empfanger priasentiert wird und im Rahmen dieses
Beschlusses sollten die Stileigenschaften befolgt werden. Zum Beispiel, die
Fragepronomen oder die direkte Anrede, Ausdriicke zum Partner fiihren bei miindlicher
Kommunikation zu keinen Missverstandnissen, aber bei der schriftlichen

Kommunikation muss in der FuBlnote oder im Quellenverzeichnis erklirt werden, wer
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angesprochen wird (vgl. Nord 2003:65). Hier sollte der Ubersetzer, um
Missverstindnisse zu vermeiden, die textexternen und textinternen Faktoren von Nord
sehr gut begreifen und im Rahmen dieser Prinzipien die notigen Erkldrungen und

Beitriage leisten.

Ein anderer Faktor, warum das Medium eine wichtige Rolle beim Festlegen der
Schriftart spielt, ist, dass es an einer bestimmenden Position der Zielgruppe steht. Nord
hat diese Situation mit einem Beispiel unterstrichen: Zeitungen und Zeitschriften.
Wiéhrend manche Zeitungen nur die lokalen Lesergruppen ansprechen, gehen andere
den Weg der nationalen Publikationen. Hier dndert und baut sich das Medium im
Rahmen der Erwartungen und Eigenschaften der Leser auf. Die Erwartungen des
Rezipienten und die Intention des Senders sind unzertrennlich und koénnen als ein
zyklischer Werdegang definiert werden. Der Sender tragt die Sorge, dass seine
Botschaft am wirksamsten den Empfanger erreicht, mit anderen Worten, versucht er
sein ,,Ziel“ zu verwirklichen; gleichzeitig muss er aber auch die Eigenschaften des

Empfangers beachten.

Es gibt ein Balanceaspekt, um die Botschaft des Senders makellos zu iibertragen und
gleichzeitig das ,,fremde* Gefiihl, das wihrend der Ubersendung durch die Medien bei
den Empfingern entsteht, zu beseitigen. Nord (2003:66) betont, dass dieser
Balanceaspekt die ,,Kultur* ist. Die ,,Botschaften, die durch das gleiche Medium an
verschiedene Gruppen gesendet werden, kénnen durch Anderungen iibertragen werden
und gleichzeitig kann die Funktionalitit geschiitzt werden. Zusammengefasst, der
bestimmende Faktor bei dem iibersetzungsbezogenem Medium wird durch die Intention
des Senders und durch welches Medium es iibertragen wird, durch die Feststellung der

Zielgruppe verwirklicht.

Fir die Ubersetzungrelevante Textanalyse ist bei der Untersuchung des Faktors
Medium/Kanal besonders darauf zu achten, wo sich medienspezifische Merkmale der
Inhaltsdarstellung oder formalen Gestaltung im Text nachweisen lassen und inwieweit
diese AS-kulturspezifisch oder universal beobachtbar sind. Das ist vor allem dann wichtig,
wenn der ZT in einem anderen Tridgermedium erscheinen iiber einen anderen Kanal

realisieret werden soll als der AT. 37 (Nord 2003:67).
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e) Ort: Nord hat die Ortspragmatik mit dem Textproduzenten, Umfeld des Senders und

im Zusammenhang mit dem Medium den Empfénger assoziiert.

So ist die Bestimmung der Ortspragmatik bei denjenigen Texten besonders wichtig, die in
einer in verschiedenen geographischen Varietiten vorkommenden AS verfasst sind (z.B.
europdisches/lateinamerikanisches - peruanisches,  argentinisches,  chilenisches,
venezolanisches...-Spanisch, britisches/amerikanisches/indisches Englisch etc., vgl. Bespiel
3.1.1./3a). ist solch eine Sprache Ausgangssprache, so setzt die Ortspragmatik ein Présignal
fiir die verwendete Sprachvarietit, ist die dagegen Zielsprache, so kann die Ortspragmatik
des ZT einen Hinweis und die bei der Translation zu verwendeten Sprachvarietit geben
(vgl. Reifl 1981a,411) (Nord 2003:69).

Da die Ortspragmatik ein Faktor ist, der die sprachlichen Varianten direkt beeinflusst,
ist er ein wichtiger Wegweiser fiir den Ubersetzer, wihrend der Entstehung des Textes.
Der Ausgangstext kann regionale Varianten besitzen. Im Rahmen dieser Varianten muss
der Ubersetzer wissen, welcher Variante und Region der Text angehdrt. Zudem muss er
die geographischen, sozialen und kulturellen Eigenschaften der Region kennen. Die
Sprachen sowie Sprachvarianten geben Informationen {iber die geschichtliche Struktur
der Gesellschaft und sie entstehen durch die physischen und sozialen Konditionen; je
mehr der Ubersetzer den regionalen Unterschieden der Sprachen, die sich nach der
geographischen Lage bilden, vertraut ist, desto besser kann er die Ubertragung

verwirklichen, da sie diese Konditionen widerspiegeln.

f) Zeit: Da die Sprache sich nach den geschichtlichen und ortlichen Faktoren éndert,
miissen Zeitalter und Konditionen des Zeitalters, in dem der Text produziert wurde,
bekannt sein. Nord (2003:72) betont, dass das geschichtliche Zeitalter, das im Text
widerspiegelt wird, eine Vorkondition ist, um die soziokulturellen Eigenschaften des
Textes zu verstehen. Wenn die Ortspragmatik im Rahmen der Ubersetzungskonvention
untersucht werden, tritt das Problem auf, welches Zeitalter bei den Ubersetzungen von
klassischen Schriftstiicken wie zum Beispiel bei Ilias Odyssee von Homer oder Konig
Heinrich von Shakespeare widerspiegelt werden soll (vgl. Nord 2003:74). Nord zitiert
von Popovié (1977:1981, 103f)), dass es unterschiedlich von den Ubersetzungen von
Schriftstiicken, die von modernen Schriftsteller produziert wurden, bei klassischen

Werken zwei Ubersetzungsanschauungen gibt. Demnach kann der Ubersetzer sich
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zwischen der ,,reaktiven® (in die heutige Zeit angepasst) und der ,,bewahrenden® (dem
Original treu geblieben) Methode entscheiden. Welche Methode als richtig
wahrgenommen wird, hidngt davon ab, wie sehr die Konventionen des Zeitalters
geschiitzt wurden. Dies beziiglich muss sich der Ubersetzer im Rahmen der unten
benannten Fragen entscheiden, wie sehr er die Zeitpragmatik in der Ubersetzung

beachten will.

1. Wann wurde der Text geschrieben/veroffentlicht/’gesendet’? Sind Informationen der
Zeitpragmatik aus dem Textumfeld zu entnehmen? Werden beim AT-Empfinger weitere
Kenntnisse iiber die Zeitpragmatik als “Weltwissen’ vorausgesetzt?

2. Welche Hinweise auf die Zeitpragmatik ergeben sich aus den Informationen tiber Sender,
Medium, Empfanger, Anlass, Textfunktion?

3. Welche Erwartungen lassen sich aus der Zeitpragmatik ableiten im Hinblick auf a) den
Sender und seine Intention, dem kommunikativen Hintergrund des Empféngers, mogliche
Tragermedien, den Anlass und die Textfunktion und b) die textinternen Merkmale?

4. Welche grundsitzlichen Probleme ergeben sich aus einer moglicherweise

unterschiedlichen Zeitpragmatik von AT und ZT? (Nord 2003:76)

g) Kommunikationsanlass/Zweck: Nord betont, dass der ,,Zweck*-Faktor, der einer der
Situationsfaktoren wihrend der Herstellung des Textes und des Rezipierens des Textes
ist, von den vorherigen Theoretikern nicht genligend Aufmerksamkeit bekommen hat
und bezeichnet den ,,Zweck® als den bestimmenden Faktor der konventionellen
Texttypen (vgl. Nord 2003:76). Nord betrachtet den Zweck durch zwei verschiedene

Blickwinkeln und erldutert diesen Zweck wie im Folgenden:

Wir miissen jedoch unterscheiden zwischen dem Anlass, aus dem ein Text produziert, und
dem Anlass, fiir den ein Text produziert wird. [...] Im ersten Fall geht es um die Seite des
Textproduzenten und seine Motivation zur Textproduktion, wahrend im zweiten Fall der

Textrezipient und seine Motivation im Vordergrund stehen (2003:77).

Der Zweckaspekt ist genauso wichtig wie die Zeitpragmatik. Er sollte vom Ubersetzer
als warum wurde der Ausgangstext geschrieben und das Ziel der
Ausgangstextiibersetzung getrennt werden. Diese beiden Faktoren diirfen nicht
verwechselt werden. Zusitzlich sollte der Ubersetzer darauf achten, zu welchen

Resultaten der Zweck beim Produzieren des Ausgangstextes fiihrt.
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h) Textfunktion: Nord betont die Notwendigkeit der Trennung von literarischen Texten
von anderen Schriftarten. Die literarischen Texte beinhalten keine literarischen Codes,
die fiir eine Person (Schriftsteller) die idealen Konditionen trigt, und zwar nicht der
realen Welt, sondern einer fiktiven Welt. Diese werden fiir Personen, die eine
bestimmte literarische VVergangenheit haben, verfasst. Das Hauptziel des Textes ist das
Aufbauen der Kommunikation und die kommunikative Funktion kommt an erster Stelle.
Nord hat die kommunikativen Funktionen des Textes wie im Folgenden

zusammengefasst:

Unter der Textfunktion sei die kommunikative Funktion bzw. die Kombination aus den
kommunikativen  Funktionen eines Textes in seiner Kkonkreten  Situation
(Produktion/Rezeption) zu verstehen, wie sie sich aus der jeweils spezifischen
Konstellation von Sender/ Senderrolle/ Senderintention, Empféanger/ Empfingererwartung,

Medium, Ort, Zeit und Anlass einer kommunikativen Handlung ergibt (Nord 2003:79).

1.5.5.2. Textinterne Faktoren

a) Thematik: ,,[...] der Begriff ,,Thematik* oder ,,Thema* nur bei Wills (1977b, 1980a),
Cartellieri (1979) und Thiel (1980a) vor; Biihlers ,thematischer Bedeutungskern*
(1984) ist jedoch wohl in dem gleichen Sinne zu interpretieren (Nord 2003:98).“ Nord
(2003:97-98) betont, dass es fiir den Ubersetzer wichtig ist, das Thema des Textes mit
dem er arbeiten wird, festzustellen. Dies erliutert sie wie im Folgenden: Der Ubersetzer,
der als erstes die Thematik des Textes feststellt, bekommt die Mdglichkeit zu forschen,
ob der Text Fachinformationen beinhaltet, die eine gewisse Sachkenntnis in Anspruch
nehmen und kann abwégen, ob er iiber geniigend lexikalische Informationen verfiigt.
Dahingegen kann die Angemessenheit beider Texte als ein Kriterium wahrgenommen
werden, um die Angemessenheit zwischen dem Ausgangstext und der Ubersetzung zu
messen. Eine andere Niitzlichkeit der richtigen Feststellung der Thematik ist, die
Feststellung der Funktion der Uberschrift. AuBerdem sollte das Thema richtig
aufgefasst werden, um {iber die textexternen Faktoren eine Konklusion zu machen. Als
letztes erbringt die Befragung, in welchem kulturellen Kontext das Thema sich befindet,
dem Ubersetzer die Moglichkeit, sein Vorwissen zu nutzen und die Wichtigkeit des

kulturellen Kontextes im Rahmen der Ubersetzung zu befragen.
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Der Ubersetzer muss als erstes von der Uberschrift oder den Unterschriften des Textes
ausgehen, um das Thema des Textes festzustellen. Wenn die Uberschriften ungeniigend
sind, um die Thematik festzustellen, sollten Makrostrukturen reduziert und vereinfacht
werden (vgl. Nord 2003:99). Nord (2003:99) hat von Van Dijk (1980:43) zitiert und
vier Hauptschritte fiir die Feststellung der Thematik angedeutet. Demnach sollten als
erstes die uninteressanten oder weniger wichtigen Informationen zur Seite gelegt
werden und die wichtigen Informationen herausgefunden werden. In der dritten Phase
sollen die erworbenen Informationen generalisiert und als letztes sollen die zur Seite

gelegten Informationen durch globale Termini in das Thema hinzugefiigt werden.

Ein anderer Weg zur Feststellung des Themas geht von dem Begriff ,,Isotopie aus.
Dies ist die Bemiihung, eine allgemeine lexikalische Makrotiiberschrift festzustellen.
Nord (2003:99) zitiert diesen Begriff von Bussmann (1983:22) wie folgt: ,,[...] d.h. ,,die
Eigenschaft von mehreren Lexemen in einem Text, durch ein gemeinsames
semantisches Merkmal aufeinander bezogen [...] zu sein“.” Durch diese Weise stellen
die aneinander gebundenen lexikalischen Elemente eine Verbindung auf der Isotopie-
Ebene auf und diese Funktion, die wir als Uberschrift benennen konnen, richtet sich

zum Thema.

b) Textinhalt: Die Feststellung des Themas ist wichtig, um die Vagheit oder
Missverstindnisse, die wiahrend des Rezipieren des Schriftstellers auftreten kénnen, zu
vermeiden. Nord (2003:103) betont, dass bei Texten, die aus syntaktischer oder
semantischer Sicht kompliziert sind, die ,,Paraphase* Methode verwendet werden kann,
um den Inhalt festzustellen. Der Ubersetzer kann die ineinandergegriffenen Sétze oder
Nebensitze vereinfachen und dadurch Texte produzieren, die leichter lesbar und
flieBender sind. Bei dieser Vereinfachung muss beachtet werden, dass der Bedeutungs-
und Informationszusammenhang nicht beschéddigt werden und die Verbindung zwischen

den Ereignissen nicht voneinander getrennt wird.

¢) Préasuppositionen: ,,Prasupposition” kann als die Kommunikationssituationen, in
denen wichtige VVorinformationen vom Schriftsteller oder Sprecher dem Leser oder dem
Zuhorer wihrend der Kommunikation gesandt werden, definiert werden. Damit diese

Ausdriicke, die wir auch als ,,vorvermutliche Ausdriicke” bezeichnen koénnen, im
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Rahmen einer Logik verstanden werden, gibt es vorige Situationen, die nachvollzogen
werden miissen. Zum Beispiel, um die Situation in dem Satz ,,mein Sohn ist krank*
verinnerlichen zu konnen, muss erst begriffen werden, dass der Schriftsteller oder der
Redner einen Sohn hat. Diese Begriffe werden im Verstand des Lesers erneut aufgebaut
und interpretiert. Nord betont, dass bei der Ubersetzung keine physischen oder
logischen Préasuppositionen, sondern pragmatische Prisuppositionen wahrgenommen
werden miissen (vgl. Nord 2003:109). Die Prasuppositionen werden von Schmidt auch
als ,,Situationsprasuppositionen* benannt. Nord (2003:109) zitiert diese Definition von

Schmidt (1976:105) wie im Folgenden:

Situationspréasuppositionen werden vom Sprecher implizit vorausgesetzt; er sieht ihre
Geltung auch fiir den Horer als gegeben an. Daraus folgt, dass erfolgreiche Kommunikation
nur dann zustande kommt, wenn Sprecher und Horer eine ausreichende Menge von

Situationsprésuppositionen analog implizieren bzw. voraussetzen.

Die Prisuppositionen sind vom Ubersetzer schwer feststellbar und iibertragbar, da sie
nicht gesagte/geschriebene gedeckte Ausdriicke sind. ,[...] zur Ermittlung
Prasuppositionen zunichst einmal festzustellen ist, aus welcher ,Welt“ sich der
Ausgangstext bezieht. Ein wichtiger Unterschied wird bereits durch die traditionelle
Trennung von ,,fiktionale* und ,,nicht-fiktionale* oder ,,referentiellen” Texten deutlich
[...] (Nord 2003:11).” Nord (2003:112-113) betont, dass die schweren Situationen fiir
den Ubersetzer bei der Ubertragung der gedeckten Ausdriicke zustande kommen. Der
Schriftsteller und Leser, die bei realen Texten auf der gleichen Informationslage
betrachtet werden, werden bei fiktiven Texten nicht gleich betrachtet. Bei fiktiven
Texten muss der Leser als erstes die fiktive Welt, die vom Schriftsteller aufgebaut
wurde, verstehen; erst dann kann er die gedeckten Ausdriicke mit dem Text in
Verbindung setzen. Deswegen konnen sich fiir den Ubersetzer bei der Ubertragung der
Sprache und Ausdriicke der Figuren in fiktiven Texten manche Schwierigkeiten

ergeben.

Schwierigkeiten ergeben sich fiir den Translator besonders dann, wenn die Informationen
zur internen Situation im fiktionalen Text ,versteckt® gegeben werden: wenn Personen
beispielsweise durch ihre Sprechweise charakterisiert werden (wie in Shaws ,Pygmalion®),

durch ihr Verhalten oder durch ihre Eigennamen etc. (Nord 2003:113).

70



d) Gliederung des Textes: ,,.Die Feststellung der Gliederung des Textes [...]ist jedoch

fiir den Translator im Rahmen einer iibersetzungsrelevanten Textanalyse ausfolgenden

Griinden von Bedeutung (Nord 2003:115).* Die Griinde, die Nord erldutert, konnen wie

im Folgenden zusammengefasst werden:

Jeder Abschnitt von Texten, die aus mehreren Abschnitten bestehen, kann
jeweils eine andere Funktion haben oder in Verbindung mit deren
kommunikativen Situationen verschiedene Ubersetzungsstrategien bendtigen.
Im Zusammenhang sollte der Ubersetzer jeden Abschnitt gut analysieren und die
richtigen Entscheidungen treffen, bevor er mit der Ubersetzung beginnt.

Da die Einfiihrungs- und Endabschnitte eine wichtige Wirkung auf das
Verstehen und die Interpretation haben, sollte die bedeutende und richtende
Wirkung dieser Abschnitte beriicksichtigt werden.

Die Teilung von strukturellen Mikroeinheiten bei komplizierten Texten kann
dem Ubersetzer helfen, Grundinformationen, wie zum Beispiel das Thema, zu
verstehen.

Neben den Einfiihrungs- und Endabschnitten sollten die Untertiteln,
Paragrapheinfiihrungen und Paragraphe der Zwischenabschnitte richtig
festgestellt und gut analysiert werden.

Ein anderer Weg fiir die Verstidndlichkeit des Textes neben den Makroelementen

ist, die Sdtze auf der Mikrobasis zu kategorisieren.

e) Nonverbale Elemente: Die nonverbalen Elemente tragen die Aufgabe, den Text zu

begleiten, zu ordnen (z.B. Tabellen) und auch wie zum Beispiel bei Karikaturen, den

Text zu ersetzen (vgl. Nord 2003:124). Die nonverbalen Elemente sind genauso wie die

verbalen Elemente kulturspezifisch und dies beziiglich miissen sie im Rahmen der

Ubersetzung beachtet werden (vgl. Nord 2003:126).

Unter der als Funktionsbegriff verstandenen Bezeichnung ,,nonverbale Elemente fassen
wir Zeichen aus anderen, nichtsprachlichen Kodes zusammen, die der Ergidnzung,
Verdeutlichung, Disambiguierung oder Intensivierung der Textaussage dienen (Nord
2003:123).
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f) Lexik: Nord (2003:127) betont, dass bei der Wortwahl die textinternen und auch die
textexternen Faktoren eine Rolle spielen. Die an erster Stelle bestimmenden textinternen
Faktoren sind ,, Textinhalt” und ,,Thematik* (vgl. Nord 2003:127). ,,Die Thematik wirkt
sich z.B. darauf aus, welche Wortschatzbereiche oder Wortfelder (vgl. Hendricks
1967,23) mit besonders vielen Elementen im Text reprasentiert sind, sodass dadurch
bestimmte Isotopieebene konstituiert werden (Nord 2003:128).

Der Schriftsteller versucht Aufmerksamkeit zu erlangen und beim Leser Neugier zu
erwecken und, um sein Ziel zu erreichen, sucht er seine Worte gezielt aus. Der
Ubersetzer muss sich fragen, was das Ziel des Schriftstellers bei den Wortgruppen,
poetisch klingenden Worten, Metaphern, Antonymen ist und er muss intuitiveren,
welche Interesse und Wirkung er mit diesen Wortern erwecken mochte. Nord
(2003:130) unterstreicht, dass der ,,Originalititsgrad® der benutzten Worter gut

analysiert werden muss, um die Intention des Schriftstellers zu verstehen.

Man kann sich hier an einer Skala orientieren, wie sie fiir Vergleiche und besonders fiir
Metaphern hiufig verwendet wird: Kallmeyer et. al. (1980, 174 ff.) unterscheiden z.B.
zwischen ,kreativen‘, ,konventionellen’ und ,Exmetaphern® (ohne bildliche Funktion z.B.
,am Fuf} des Berges®), Newmark (1981,32f.) differenziert noch einen vierten Typ, wenn er
,fossilized’, ,stock’, ,recently created® und ,original® als Unterscheidungskriterien einfiihrt
(Nord 2003:130).

Der Ubersetzer kann mit dieser Einstufungsweise in eine Stilsuche gehen. Zum Beispiel
kann festgestellt werden, ob der Schriftsteller ein Dialekt oder Soziolekt benutzt hat
oder, ob er auBlerhalb der Standardnutzungen seine eigenen originellen Worter genutzt
hat. Solche Informationen geben dem Ubersetzer Hinweise iiber den Stil des
Schriftstellers. Nord (2003:130) betont, dass es festgestellt werden muss, ob diese
Stilarten dem Zweck der Ubersetzung dienen oder nicht und wenn diese zur
Verwirklichung des Ubersetzungszwecks dienen sollten, dann miisste laut Nord

festgestellt werden, wie sie in der Zielsprache eingeprdgt werden.

Zwischen den bestimmenden Faktoren der Wortwahl befindet sich auch das Medium.
Der Schriftsteller benutzt nicht den gleichen Wortschatz, wihrend er {iber das Medium-

Mittel in einem verschiedenen Schriftstil schreibt (vgl. Nord 2003:131). Zum Beispiel,
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wihrend jemand, der ein Artikel oder Thesis schreibt, eine offizielle Sprache nutzt und
auf die Interpunktion sehr achtet, kann jemand, der ein Tagebuch schreibt, die
Alltagssprache oder die sogenannte Standardsprache anwenden. Ein anderer Punkt,
warum der Ubersetzer bei dem Werk, das er iibersetzen mochte, auf die Lexik achten
muss, ist, dass die Lexik regionale Eigenschaften widerspiegelt. Die Regionen haben
spezifische Wortstrukturen, die sich nach den geographischen Eigenschaften und
Klimakonditionen dndern und diese Strukturen richten sich auf die Region, in der sie
entstanden sind. Nord (2003:132) definiert diese Strukturen als ,,deiktischeElemente*.
Als letztes kann man sagen, dass die Lexik das Zeitalter und die Psyche des Zeitalters -
literarische Eigenschaften- widerspiegelt. Die Lexik und die Zeitpragmatik sind
Elemente, die zweiseitig beeinflusst werden. Einerseits tragen die ausgesuchten Worter
im Ausgangstext die soziokulturelle Struktur und literarische Eigenschaft der Zeit, in
der das Werk produziert wurde; andererseits wird festgestellt in welchem Mal die
Zeitpragmatik angewandt wird, um die gleiche Wirkung im Zieltext zu bewirken.
Zusammengefasst wird im Rahmen der Wiinsche und Erwartungen des Lesers und
Arbeitsgebers durch die Lexik eine Ubersetzung, die in die moderne Zeit eingeprigt
oder die dem Kilassischen treu geblieben ist, produziert. Nord (2003:132) betont, dass
der Ubersetzer keine Modewérter benutzen soll, sondern ,zeitlose® Woérter und

Sprichworter vorziehen soll.

g) Syntax: Syntax muss als die Satzsequenz verstanden werden, sie wird aus der
formellen, stilistischen und funktionellen Sicht untersucht (Nord 2003:134).

Bau und Komplexitit der Sitze (Wilss 1977b), Haupt-und Nebensatzverteilung (Thiel
1978b), Satzldnge (Thiel 1978b), Ordnungsstrukturen wie funktionale Satzperspektive
(Thiel 1974b) und kohésionsstiftende Relationen der Textoberflache (Biihler 1984) werden
als syntaktische Merkmale genannt, die bei der iibersetzungsrelevanten Textanalyse eine

Rolle spielen kénnen (Nord 2003:134).

Nord betont, dass die Eigenschaften der Syntax kulturspezifische Einheiten umfassen.
Demnach hat jede Sprache eine eigene Satzsequenzeigenschaft und diese sind
bestimmend fiir den Sprachcharakter. Syntax ist nicht nur kulturspezifisch, sondern

erldutert viele Themen wie zum Beispiel Thema, Inhalt usw.
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Die Syntax gibt vor allem Aufschluss iiber Inhalt, Thematik und Aufbau des Textes sowie
iiber suprasegmentale Merkmale wie Betonung, Tempo, Spannungsbogen etc. Bestimmte
syntaktische Mittel (z.B. Satzabbruch) verweisen auch auf Prasuppositionen (Nord
2003:135).

h) Suprasegmentale Elemente: Als suprasegmentale Merkmale eines Textes beachten
wir die Merkmale seine Gestaltung, die iiber die segmentalen Einheiten der Lexik und
Syntax hinausgehende Erscheinungen sind (Nord 2003:137).Diese Eigenschaften, die
wir als suprasegmentale Elemente benennen konnen, sind Eigenschaften wie Intonation,
Prosodie und Betonung, die in Verbindung mit nonverbalen Ausdriicken, Mimik und
Gesten stehen. Die Intonation und die Betonung sind fiir Simultandolmetscher von
groBer Bedeutung (vgl. Nord 2003:139-140). Die Simultandolmetscher konnen die
wichtigsten Punkte, Ironie und Allegorie, die der Sprecher wihrend seiner Rede betont,
verstehen und das Gefiihl der Ubersetzung dadurch iibertragen. Die Wortbetonungen,
Pausen wihrend der Rede und alle dhnlichen prosodischen Eigenschaften sind
zeitgewinnend fiir den Dolmetscher und gleichzeitig helfen sie dem Ubersetzer
Entscheidungen zu treffen (vgl. Nord 2003:140). Die Intonation und die Betonung
helfen dem Ubersetzer zum Verstehen; daneben geben sie dem Leser die Moglichkeit,
den Text aus einem anderen Winkel zu betrachten. ,,Der Rezipient eines Textes setzt
beim Lesen eine Art ,,akustischer Imagination® ein, die ihm ein Klangbild des Textes
suggeriert (Nord 2003:141).“ Die Betonungen und Nachdriicke werden in der
schriftlichen Sprache durch die Interpunktion verwirklicht. Nord (2003:142) betont,
dass die Nutzung der Interpunktion bei Sprachen unterschiedlich ist und, dass die
Unterschiede manchmal wegen den formellen Syntaxeigenschaften und manchmal
aufgrund des semantischen oder intentionellen Blickwinkels entstehen. Die emotionalen
Ausdriicke des Senders werden an erster Stelle durch die Lexik verstidndlich. Bejahende
Worter wie ,wirklich® oder ,natiirlich‘; hochwirksame Worter wie ,perfekt® oder
,exzellent® zieht die Betonung in den Sitzen auf sich (vgl. Nord 2003:142-143).
Zusitzlich miissen syntaktische Eigenschaften wie Klammer, Zusatz im Vergleich zu
abkiirzenden Nutzungen wie Ausdruckseinheiten, Satzbriiche, Ungebundenheit
schneller und mit einem niedrigeren Ton gelesen werden und es sind Einheiten, die eine
andere Betonung bendtigen (vgl. Nord 2003:143). Wenn die Betonungen und
Nachdriicke aus iibersetzungswissenschaftlicher Sicht betrachtet werden, wird

beobachtet, dass jedes Individuum die schriftlichen Texte mit den Betonungsregeln und
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-angewohnheiten in seiner Muttersprache betont. Nach Nord (2003:144) sollte der
Ubersetzer aus diesem Grund als erstes die ,,Klanggestalt genannten Toneigenschaften
der Zielsprache analysieren und diese Eigenschaften zweckorientiert in die

Zielsprache tibertragen.

1.5.5.3. Niitzlichkeit des Modells aus Sicht der Ubersetzungswissenschaft

Die Ubersetzungskritik darf nicht als eine Fehlerjagd betrachtet werden. Die Haltung,
die hier eingenommen werden muss, sollte aullerhalb der absoluten Kritik eine
vergleichende Analyse sein und durch dieses Prinzip miissen die Resultate erklart
werden. Also es sollte auf eine Weise eine Berichterstattung gemacht werden. Es sollten
die oben genannten textexternen und textinternen Faktoren im Ausgangstext und im
Zieltext festgestellt werden und vom Kritiker festgehalten werden, in welchem Mal3
diese Faktoren im Rahmen der Ubersetzung iibertragen wurden und/oder welche
Abweichungen bei der Ubertragung entstanden sind.

Nord hat sich bei der Ubersetzungskritik auf zwei Methoden konzentriert. Die erste von
denen ist die textorientierte Kritikmethode. Nach Nord kann dieses Modell bei der
Literatur- und Ubersetzungsbildung bei der Feststellung, bei indirekten Wort- und
Stilfehler in die Muttersprache genutzt werden und sie stirkt das Sprachbewusstsein
(vgl. Nord 2003:187). Nord nimmt Bezugnahme auf das textorientierte Kritikmodell
von Rei3 (1987) und Koller (1979) und erldutert die Methode des Modells mit

folgenden Worten:

Das Textanalyseschema ist hier insofern zu verwenden, als mit seiner Hilfe
der ZT analysiert und der Befund, besonders im textinternen Bereich, mit einer
idiomatischen, stilistischen, literarischen und Textsortennorm konstrasiert werden kann
(2003:187).

Die zweite Kritikmethode, die von Nord wahrgenommen wird, ist die Kritik, die durch
die vergleichende Analyse der Unterschiede und Ahnlichkeiten des Ausgangs- und
Zieltextes gemacht wird. Nord fiigt auBerhalb des Textes auch die Individuen,
Ubersetzungsstrategie vom Ubersetzer und den Faktor, ob die Strategie dem gezielten
Zweck dient, in die Kritikphase hinein. Nord betrachtet den absolut kritischen Vergleich
bei der Ubersetzungskritik als oberflichlich; nach Nord sollten die textexternen

Faktoren im gleichen Mal} wie die textinternen Faktoren in die Bewertung mitintegriert
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werden (vgl. 2003:187). Dies beziiglich kann jeder direkte oder indirekte Aspekt der
Ubersetzungsphase als ein Teil der Kritik betrachtet werden. Nord sicht die
sprachlichen Normen der Ubersetzung und der Ubersetzungskritik nicht als klare Codes.
Sie bewahrt die Funktionsbalance im Vordergrund.
Zu einer sinnvollen didaktischen Ubersetzungskritik gehdrt meines
Erachtens sowohl die Einbeziehung des Ubersetzungsvorgangs und seiner
Determinanten (einschlieBlich der Ubersetzungsauftrag) im Sinne einer
Translationskritik als auch die Beurteilung der Funktionsgerechtigkeit des
ZT fiir einen gegebenen Zweck als Translatkritik (Nord 2003:188).

Nord hat ein Schema fiir die Ubersetzungskritik entworfen, das genau im Gegenteil des
Schemas fiir die Ubersetzung vorgeht, um die Ubersetzungskritikphase zu erldutern.

Demnach ist die Ubersetzungskritik wie im Folgenden:

Schema 9: Ubersetzungskritik(Nord, 2003:193)
/

Y,

Y|ELTEXTPROFIL

l

ZIELTEXT

Transfer

Ausgangs-

text

Transfer

A

Nach diesem Schema ist die Ubersetzungskritik nicht nur das Vergleichen der Elemente
und die Uberkreuzungen des Ausgangs- und Zieltextes; im Gegenteil betrachtet es beide
Texte in deren originellen Zustand auf holistischer Lage, aber gleichzeitig muss dies mit

Bezug auf den Ubersetzungszweck ausgeiibt werden (vgl. Nord 2003:193).

Ein anderer Begriff, der mit der Ubersetzungskritik entstanden ist, ist der Begriff
,,Ubersetzungsfehler. Nord hat den Ubersetzungsfehler als die nicht Angemessenheit
der sprachlich-kommunikativen Situation aufgrund der Norm-, Grammatikmangel oder
Verstandsmangel definiert (vgl. Nord 2003:194). Hier wird von zwei verschiedenen

Fehlerarten gesprochen.
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Hier werden verschiedene Fehlertypen vermischt: ,,Verstdndnisblockierung™ist ein
Rezeptionsfehler, ,Nichteinhaltung von Gebrauchsnormen® ein Fehler, der durch
mangelnde ZS-Kompetenz bei der ZT Produktion oder durch mangelnde translatorische

Kompetenz in der Transferphase entstehen kann (Nord 2003:194).

Zusitzlich betont Nord, dass eine andere bestimmende Norm des Ubersetzungsfehlers
der Zweck der Ubersetzung ist (vgl. Nord 2003:194). Demnach werden auch minimale
Abweichungen bei einem Ubersetzungsauftrag, bei dem Wort zu Wort iibersetzt werden
soll, als Fehler betrachtet. Demnach ist das nicht Erfiillen der Aufgabe, die der
Ubersetzer vom  Arbeitgeber durch einen Auftrag bekommen hat, ein

Ubersetzungsfehler (vgl. Nord 2003:195).

Die textexternen Faktoren spielen eine groBere Rolle als die textinternen Faktoren bei
der Richtung der Erwartungen der Leser. Daher sollten die pragmatischen Fehler

intensiver als die grammatikalischen Fehler beachtet werden (vgl. Nord 2003:197).

2. Kritikmethoden der funktionellen Ubersetzung

2.1. Translatorisches Handeln-Theorie und Methode: Justa Holz Minttéiri

Justa Holz-Minttéri hat fast gleichzeitig mit Reifl/Vermeer (1984) die Thesis ,,Theorie
des translatorischen Handels* entworfen (vgl. Prun¢ 2002:178). ,,Holz-Manttari
(1984:6) sah ihre Ideen als nédchsten Schritt in die Richtung, dieReil und Vermeer
bereits mit ihrer Skopostheorie fiir die Forschung eingeschlagen hatten (Kinnunen
2013:71).“ Snell-Hornby (2006: 56-57) betont, dass Manttiri durch eine radikale
Haltung in sich selbst eine Ironie erstellt hatte und hat dies mit folgenden Worten
erlautert: ,,[...] in itself an irony of fate, because she believed that translation was
fundamentally not a matter of language at all.*“ Hier ist es wichtig, die Ubersetzung
auBlerhalb der Sprache als eine andere Aktivitdt zu betrachten. Das heif}t, es ist damit
verbunden, dass der Zweck auBerhalb dem semantischem Inhalt steht (vgl. Snell-
Hornby 2006:58). ,,For Holz-Manttari translation is basically action, a form of
intercultural communication (whereby language is not content or goal but the necessary
instrument) (Snell-Hornby, 2006:57). “Diese Theorie erklirt die Ubersetzung als ein
komplexes Verhaltenssystem, in dem kulturelle Barrieren durch professionelle Weise
iiberstiegen werden. Da es komplex ist, konnen andere Faktoren in die Ubersetzung

hinzugefiigt werden und der Ubersetzer ist in diesem System nicht alleine.
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,»Iranslatorial action is integrated into a system of other actions and is controlled by
factors lying outside it (Snell-Horny, 2006:57). “Kinnunnen (2013:72) betont, dass
Minttiri darauf abzielt, fiir die Ubersetzungsproduktion ein Verhaltungskonzept
herzustellen und, dass sie im Rahmen ihres Ziels auf die ,,Handlung“ und

,Handlungsmuster Methode von Rehbein (1977:141-142) bezuggenommen hat.

In diesem Zusammenhang verwies sie auf Rehbeins (1977: 141-142) methodische
Vorgehensweise bei der Analyse sprachlicher Handlungen und Handlungsmuster, der
zufolge ein Handlungsmuster vergleichbar ist mit einer sozialen Institution, die die normale
Art und Weise des Handelns in einer bestimmten Handlungssituation mit einer bestimmten
Zielsetzung darstellt (Kinnunen 2013:72-73).

Meiinttiri (1984) definiert die Ubersetzung als ein gesellschaftliches Produkt, da viele
Individuen sich daran beteiligen. Die Ubersetzung erfiillt auf eine Weise die
Voraussetzungen der Gesellschaft und ist nicht nur eine Aktivitit des Ubersetzers, in
der eine oberflachliche Transkodierung stattfindet, sondern eine Aktivitdt, in der eine
neue fiktive Welt aufgebaut wird. Demnach bezeichnet Manttari (1984) die
Ubersetzung nicht nur als ,,Translation®, sondern als ,,translatorisches Handeln“. Nord

(2007:12) betont, dass Manttari mit dieser Haltung das klassische Konzeptverlassen hat.
She rejected the traditional German term Ubersetzung for “translation” because of its
association with language exercises in the classroom, and she looked for specialized
terminology in keeping with professional standarts. [...]Jand for the envisaged academic

discipline providing the theory she used Translatologie (Snell-Hornby 2006:57).

Der Ubersetzer wird als professioneller Ubertriiger der gesellschaftlichen Konventionen
im Rahmen eines Zweckes auf internationaler Basis betrachtet, der die
Ubersetzungsphase mit faktischer Weise in ein sprachliches Verhalten verwandelt und
funktionelle Produkteproduziert. Das bewusste Individuum bewegt sich in einem
bestimmten System und Maf frei, und beide bewegen sich gleichzeitig. Aufgrund seiner
Existenz bendtigt der Mensch ein bestimmtes System und die anderen Individuen in
diesem System verwenden an erster Stelle die Kommunikation, um die Barrieren im
System behebenzu kénnen. Die Ubersetzung ist eine Aktivitit, die hilft, die Grenzen im
System zu beheben und fiir die Kommunikation und den Informationsflusssorgt, den die

Menschen fiir die Vitalitit bendtigen. Das Individuum wird durch die Ubersetzungen
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der Experten mit der fremden Kultur bekannt gemacht, bevor esin die Mdglichkeit
gerit, eine direkte Kommunikation aufzubauen. Der Nachteil, der aufgrund der
indirekten Kommunikation entsteht, muss vom Ubersetzer durch eine gute Analyse der
Gesellschaftsstruktur und durch die Wahl der richtigen sprachlichen Handlungen, die
den Voraussetzungen der Gesellschaft entsprechen, aufgehoben werden. Die oben
genannte Theorie definiert die Ubersetzung als eine kommunikative Handlung, in der

alle betroffenen kooperieren.

Holz-Ménttdris Ziel war die Schaffung eines Kooperationsmusters fiir das translatorische
Handeln und beschrieb dabei die Rolle des Translators als die eines Experten und
Kooperationspartners: ,, Translatoren werden als Kooperationspartner gebraucht, wenn
Botschaftstrager fiir interkulturelle Kommunikation ohne Mitwirkung von Experten nicht
funktional oder rationell produziert werden konnen* (Holz-Méinttdri 1984: 42 iibertragen

von Kunninen 2013:73).

Der Ubersetzer wird als die verantwortungsvolle Person betrachtet, der das parallele
Kommunikationsnetz aufbaut und entwickelt, um dieses Ziel zu erreichen. Prun¢
(2002:178) betont, dass der Hauptgedanke von Manttéri, alle Erwartungen im Prozess
zu verwirklichen war. ,Kooperationsbedarf entsteht also, wenn einer der
Handlungstrager eine Handlung oder einen Handlungskomplex nicht in allen seinen
Teilen funktional ausfiihren kann (lit.41) (vgl. Prun¢ (2002:178).* Holz-Maénttéri hat die
Rollen der Beteiligten zum Ubersetzungsprozess und dies beziiglich die situative
Konditionen der Aspekte wie Zeit, Ort und Medium analysiert (vgl. Nord 2007:13).
Demnach sind die Beteiligten der Ubersetzung wie im Folgenden:

e der Bedarfstrager: braucht einen iibersetzten Text.

e der Besteller: bestellt einem Text bei einem Translator.

e der Ausgangstext-Texter: produziert einen Text, von dem der Translator

ausgeht.

e der Translator: produziert einen Zieltext.

o der (Zieltext-)Applikator: arbeitet mit dem Zieltext.

o der (Zieltext-)Rezipient: Rezipient den Zieltext (Ortner 2002/3:5).

Die Rollenspieler konnen jeweils verschiedene Personen sein, aber in manchen

Situationen kann eine Person auch mehrere Rollen {ibernehmen. Zum Beispiel, wenn
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ein Geschéftsinhaber mit einer ausldndischen Firma eine Partnerschaft aufbauen will,
aber die Fremdsprache nicht beherrscht, wird er einen Ubersetzer beauftragen, um die
Korrespondenz zu verstehen und tiberhaupt verwirklichen zu konnen. Daneben ist der

Arbeitgeber der Rezipient und Arbeiter der Zielsprache.

Prun¢ (2002) definiert dieses kooperative Arbeitsprinzip als ,eine Art
Kooperationsvertrag®. Im Fokus dieser Kooperation ist der Ubersetzer platziert. Der
Ubersetzer ist der Wegweiser und der Verantwortungstriger des ganzen Prozesses. Er
kann in ndtigen Situationen einen Experten der Bereiche -Arzt, Anwalt, Ingenieur, etc.-
konsultieren. Wenn sich auBerhalb der notigen Situationen andere Personen bei dem
Ubersetzungsprozess beteiligen, fiihrt es dazu, dass die Verantwortung des Ubersetzers
verletzt wird (vgl. Ortner 2002/3:6). Snell-Hornby (2006:58) hat den kooperativen
Arbeitsbedarf, ohne dass der Ubersetzer isoliert wird, wie im Folgenden definiert: ,,In
any case, a good deal of cooperation with the firm (and maybe other specialists) is
involved, the translator does not operate in isolation.“ Maénttdri erldutert die
Verhaltensweise der Ubersetzung (sprachliche Haltung), die der Ubersetzer befolgen

muss, wie im Folgenden:

Translatorisches  Handeln  wird in  der anstehenden  Theoriebildung als
Produktionsprozess eines Handelnden dargestellt mit der Funktion, Botschaftstriger einer
ndher zu bestimmenden Art zu produzieren, die in iibergeordneten Handlungsgefiigen zur

Steuerung von aktionalen und 1984: 17 tibertragen von Kinnunen 2013:74).

Manttéari hat mit ihrer Theorie der Literatur neue Begriffe bestimmt. An erster Reihe
dieser Begriffe kommt ,,Botschafistriger. ,,Die Handlung des Herstellens von Texten
fiir andere bezeichnet Holz-Minttéri als ,,Textdesign“ und das dabei entstehende
Produkt ,,Designtext. Der Ausdruck Text bezeichnet hier ,,Botschaftstrager im
Medienmix“, also auch nonverbale Zeichen wie Bilder, Symbole, Musik etc. (Ortner
2002/3:6).

Nach Snell-Hornby (2006:59-60) ist die Theorie von Ménttari auch auf nicht literarische
Texte anwendbar und hataus akademischer Sicht fiir die literarischen und industriellen
Texte ab Anfang der 80’er Jahre als eine kulturelle Anderung in der Ubersetzung eine

Disziplin erbracht.
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2.2. Skopostheorie

Die Skopostheorie wurde Ende der 1970°er Jahre von Hans J. Vermeer entworfen
(Witte 2007:23). 1984 wurde sie von Vermeer und Reil ausgebaut und erneut
veroffentlicht (vgl. Nord 2007:27). Als letztes hat Vermeer seine Theorie in 1990
tiberarbeitet und als ,,Skopos und Translationsauftrag noch einmal veréffentlicht
(Kuran-Burgoglu 2003:228).

Skopos ist ein griechisches Wort, das die Bedeutungen ,,Ziel, Zweck, Absicht, Intention,
Vorsatz“umfasst (Vermeer 2008:3). Nach Vermeer ist die Ubersetzung eine
professionelle Haltung und jede Ubersetzung hat ein eigenes Ziel, das vorher festgestellt
wird. Ziel der Ubersetzung wird in diesem Rahmen als der ,,Skopos“bezeichnet. Eine
Ubersetzung entsteht zweifellos, weil Jemand oder eine Gruppe sie voraussetzt.
Vermeer benennt diese Person oder Gruppe als , Arbeitgeber” der Ubersetzung und
bezeichnet das Produkt, das am Ende der Phase entsteht als ,,Ubersetzung*, , iibersetzter
Text* oder ,,Zieltext” (vgl. Vermeer 2008:4). Dies beziiglich stimmt die Skopostheorie

mit dem Ubersetzungskonzept von Nord iiberein.

A Translation process usually initiated by a customer or a" initiator (INI), approaching a
translator (TRL) because they need a certain target text (TT) for a particular target
addressee or receiver (TT-R). It might also happen that it is precisely the initiator who
wants to understand in the target language (TL) a certain source text (ST) write a source
language (SL) by an SL author or text producer (ST-P) or transmitted by a source- language
sender (ST-S) under the particular conditions of the source culture (SC) ( Nord 2005:6).

Kuran-Burgoglu (2003:227) zitiert Nord (1991:104) und betont, dass Vermeer die
Grundbausteine dieser Theorie gelegt hat und, dass die Theorie von Katharina Reil} als
,funktionelle Ubersetzungstheorie entwickelt wurde. Diese neue Theorie betrachtet die
Ubersetzung anders als die konventionellen Spracheinheiten als ,, Translationsprozess*
und stelltden Ausgangstext, Zieltext, Translat und Rezipient in den Vordergrund. Reif3
versucht ihre Theorie zur Texttypologie, die auf Aquivalenz basiert, der Skopostheorie
anzupassen. Doch Nord (2007:27) betont, dass sich diese Anpassung in diesem Rahmen

mit der Theorie uberkreuzt.
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Die Ubersetzungswissenschaft ist nach Vermeer und ReiB ein Teil der
Kulturwissenschaft und das Produkt der Ubersetzung ist in Bezug auf die Kultur
entstanden (vgl. Kuran-Burg¢oglu 2003:227).

Der Ubersetzungsverstand von Vermeer ist keine Wort-zu-Wort-Ubersetzung, sondern
ein komplizierterAkt. Ausgehend von dieserldee definiert Vermeer die Ubersetzung wie

im Folgenden.

Ich verstehe die Ubersetzung, oberflichlich als ein Prozess, der durch die Nutzung der
,Ausgangstext Mittel® fiir eine interkulturelle Kommunikation (schriftlich oder miindlich)
und, um einen ,Zieltext® zu produzieren, einige (miindlich oder nicht) Aspekte (und

Zusatzmittel) beinhaltet (Vermeer 2008:4).

Mit dieser Theorie, die sich als Schwerpunkt den ,,Skopos“ (Ziel) setzt, werden
Verhaltensweisen, die der Ubersetzer beziiglich des Arbeitsgebersaufweist,
festgestellt.Der Ubersetzer iibernimmt dadurch die volle Verantwortung. Hier muss
gesagt werden, dass der ,,Skopos“ zwei Dimensionen tragt. ES kommt zu mancher
Verzweiflung, ob das Ziel dem Ubersetzer gehort oder dem Arbeitsgeber. Um diese
Missverstandnisse zu beheben, hat Vermeer (2008:3) die Anschauung von Freihoff
(1992) mit hineinintegriert. Demnach unterscheidet Freihoff verschiedene Elemente
klarer voneinander und nutzt dadurch den Skopos als die Zielaktivitit des Ubersetzers.
Mit anderen Worten geht der Ubersetzer mit der gezielten Zeit vom Arbeitsgeber, die er
vor dem Ubersetzungsprozess festgelegt hat, seinen eigenen Weg; also gehort der
Zweck dem Ubersetzer. Hier trigt der Ubersetzer die Verantwortung und die Leitung,
aber Nord (2007:30) betont, dass der Arbeitsgeber den Ubersetzer in der idealen Zeit
iiber den Zweck der Ubersetzungsowie Ort, Zeit, Grund und Funktion informieren
muss. Im Rahmen dieser Informationen ist der ,,Translation Brief* von Nord (2007:30)
entstanden, der als Skizze betrachtet werden kann und den wir ins Tiirkische als
,gevirinin Ozeti/ozi“ ilibersetzen konnen. Auch wenn diese Skizze vom Zweck und
Inhalt her alsWegweiser fiir den Ubersetzer dient, trigt der Ubersetzer die volle
Verantwortung, die Methode und die Strategie festzustellen. Nord erldutert den Bereich

und die Verantwortung des Ubersetzers wie im Folgenden:
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Note that the translation brief does not tell the translator how to go about their translationg
job, what translation strategy to use, or what translation type to choose. These decisions

depend entirely on the translators’ responsibility and competence (2007:30).

Riith zitiert eine dhnliche Anschauung in ihrem Artikel ,,Die Skopos Theorie nach
Reif3/Vermeer: Ein Uberblick™: ,Wer handelt, trifft eine Entscheidung. Ubersetzen ist
folgerichtig ein Entscheidungsprozess, bei dem ,der Translator eine eigenstindige
Position einnimmt: [...] [Der Translator] entscheidet letzten Endes, ob, was und wie
ibersetzt/gedolmetscht wird* (Reifl/Vermeer 1991:87).“ Wahrend dies geschieht, wird
der Text von der Ausgangskultur in die Zielkultur dem Skopos, der von dem Ubersetzer
festgestellt wurde, angemessen,iibertragen (vgl. Vermeer 2008:35).

Weitere zwei Begriffe, die oft verwechselt werden, sind Intention und Funktion.
Giircaglar hat den Begriff Intention als die Intention, mit der das Ubersetzungsprozess
beginnt/ das Individuum, das es weiterfiihrt/ die Institute definiert; den Begriff Funktion
hat sie als die Funktion, die letztendlich auf die Zielkultur wirkt, definiert. ,,Der Begriff
Intention steht dem Zweck nédher. Das muss nicht heiflen, dass das Resultat wie erwartet
sein wird. Die Funktion kann nur durch Analysieren der Leser oder Zielgruppe
festgestellt werden (Giirgaglar 2011:123).“ Auf Basis der Anschauung von Giirgaglar
sind diese beiden Begriffe zyklisch aneinandergebunden und stehen in einem
gegenseitigen Bindungsprinzip. Mit anderen Worten, eine Ubersetzung, die die gezielte
Funktion erfiillt, er6ffnet die Moglichkeit, die Intention der Personen oder Institute zu
verwirklichen. Ahnlich definiert Nord (2007:28) die ,,Intention* als die Intention des
Senders; den Begriff ,,Funktion® (Aufgabe) als etwas, welchesdie Bedeutung des Textes

aus der Sicht des Lesers enthiillt.

Ein anderes Begriffsduo ist das Duo der Ausdriicke ,,Zweck” und ,,Zie/“‘. Auch wenn
diese Begriffe miteinander verbunden sind, weisen sie Unterschiede in ihrem
Nutzungsbereich auf. Nach Nord ist das ,Ziel“, das Resultat, welches durch das
Verhalten zustande kommt; der ,,Zweck® istdie Gesamtheit der Ziele, die fiur das eine
Ziel notwendig ist (vgl. 2007:28).
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»Kohédrenz“ ist eines der wichtigsten Regeln beziiglich der Skopostheorie. Diese
Theorie wird als das gewollte Ubersetzungsverhaltendefiniert, das im Rahmen einer
Zweckaktivitiat auf Zielkultur und -text basiert. Der Ubersetzer zielt darauf ab, im
Rahmen der Zielkultur bedeutende Texte zu produzieren. Der Begriff ,,Bedeutung®, der
an dieser Stelle auftaucht, gibt im Rahmender ,,Asthetik des Rezipierens* die Richtung
an. Nord richtet sich mit einem Ubersetzungsblickwinkel zur Asthetik des Rezipierens
und betont, dass der iibersetzte Text ein Angebot oder eine Information ist, die der
Zielkultur durch jemanden aus der Ausgangssprache oder -kultur angeboten wird (vgl.
Nord 2007:32). Der Zielkulturleser muss denin Angebot gestellten Text in seiner
eigenen Kultursituation rezipieren konnen. Ist das Gegenteil der Fall, hat die
Ubersetzung ihr Ziel nicht erreicht. Vermeer betont, dass das Rezipieren in der
Zielkultur durch die intratextuelle Kohdrenz verwirklicht werden kann. Nord
(2007:32) hat die ,,Kohdrenzregel“ von Reill und Vermeer durch Zitateerlautert, die im
Folgenden angegeben werden:

Accordingly, another important rule of Skopos theory, the ‘coherence rule’, specifies that a
translation should be acceptable in a sense that it is coherent with the receivers’ situation
(Reiss and Vermeer, 1984:113). Being ‘coherent with’ synonymous with being ‘part of” the
receivers’ situaton (cf. Vermeer [1978]1983:54).

Auch wenn die Ubersetzung als ein gewollter Informationsfluss in die Zielkultur
definiert wird, kann der Ausgangstext in dieser Phase nicht verleugnet werden.
Verbindungen mit dem Ausgangstext wurden von Vermeer als intratextuelle
Kohérenz* oder ,,fidelity definiert. Nord (2007:32-33) hat die Beziehung zwischen der
intertextuellen und intratextuellen Kohdrenz wie im Folgenden zusammengefasst:
Intertextual coherence is considered subordinate to intertextual coherence, and both are
subordinateto the skopos rule. Giirgaglar betrachtet die gleiche Regel im Rahmen der
Kohérenz und Loyalititsregel. Die Kohérenzregel ist, dass der Text in sich konstant ist
und, dass er fiir die Zielgruppe verstindlich ist. Die Kohdrenz zwischen dem
Ausgangstext und dem Zieltext wird im Rahmen der Loyalitdt untersucht (Giircaglar
2011:125). Es muss an erster Stelle der Skopos und die intertextuelle Kohérenz
bestimmt werden, um die Loyalititsregel einzuhalten; danach muss eine intertextuelle
Beziehung aufgebaut werden (Schéffner von 1998:236 iibertragen, Giircaglar
2011:125).
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Nach Kuran-Bur¢oglu wird die Ubersetzung im Rahmen der Normen der Zielkultur
produziert. In diesem Zusammenhang kénnen manche Ausnahmen gemacht werden
(vgl. 2003:228). Kuran-Burgoglu betrachtet den Text als das Erworbene und betont,
dass durch dieses Erworbeneder Kontakt zu anderen Menschen aufgebaut werden kann
und die Kommunikation somit gewihrleistet wird. Bei diesem Erwerb ist die Situation,
Funktion, Empfanger und Kultur sehr wichtig (vgl. 2003:228). In diesem Rahmen, dass
die Ubersetzung als eine Art Kulturfluss betrachtet wird, hat der Begriff
Lhichtiibersetzbar® eine neue Anschauung bekommen; demnach 16st sich das nicht
Ubersetzbarkeitsproblem, wenn der Text seine Funktion erfiillt hat. ,Reil/ Vermeer
formulieren daher als Unterpunkt zur Skoposregel die soziologische Regel: Der Skopos
ist rezipientenabhiingig (ibid.:101) (Riith:?). “ Wenn die Ubersetzung, die unabhingig
vom Ausgangstext produziert wurde, vom Zielleser wie gezielt rezipiert wird, wird sie

als erfolgreich betrachtet.

Nord hat die Skopostheorie kritisiert, da sie bei literarischen Texten keine Giiltigkeit
besitzt, weil Zweck und Funktion in der Literatur problematisch zu sein scheinen (vgl.
Giirgaglar 2011:126).

Eine andere Kritik an dieser Theorie ist, dass nicht jede Aktivitit zweckgebunden ist
und dadurch die Anschauungentsteht, dass jede Ubersetzung auch nicht zweckgebunden

sein muss (vgl. Giirgaglar 2011:126).

2.3. Aquivalenz

Der deutsche Begriff ist ,,Aquivalenz®, der englische Begriff ist ,, Equivalance® und
dieser Begriff wurde in unsere Sprache als , Esdegerlik* oder ,,Esdegerlilik* tibertragen.
Im TDK Worterbuch wird der Begriff ,,Esdegerlik™ als ,,Gleichungssysteme, deren
Losungen identisch sind* erklart. Mit anderen Worten beinhaltet sie alle Eigenschaften
der Sprachbereiche wie Semantik, Morphologie, Syntax, Phonologie etc. (Korkut, von
2001:252 fiibertragen Unsal, 2012:551). Giir¢aglar (2011:115) betont, dass die
Aquivalenz ein wichtiges Thema ist, mit der sich die Sprachwissenschaft beschiftigt.
Cakir (1996:94) hat die Aquivalenz mit dem Giittinger-Zitat von Goktiirk (1994:55)

definiert. Demnach ist die Aquivalenz: ,,Dass die Ubersetzung die gleiche Wirkung
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beim Zielleser auslost, die der originelle Text beim eigenem Leser bewirkt™. Toury

(1980:37) hat den Begriff Aquivalenz von Catford (1965:50) wie im Folgenden zitiert:

Die Ubersetzungsiquivalenz wird verwirklicht, wenn der AT (Ausgangstext) und der ZT
(Zieltext) mit den gleichen Eigenschaften (oder mindestens mit einigen davon) verkniipft

werden konnen (iibertragen von Vermeer 2007:43).

Vermeer hat identisch wie Catford eine Klassifizierung zwischen ,,Gleichung® und
,Aquivalenz“ gemacht. Er erklirt die Gleichung durch die Ahnlichkeiten und
Unterschiede zwischen zwei Sprachen; demnach teilt die Ahnlichkeit die gleichen
Parameter wie der Langue Begriff von Saussure. Der Begriff Aquivalenz #hnelt dem
Begriff Parole und vergleicht die Worteinheiten, die zwischen dem Ausgangs- und
Zieltext als dquivalent vorgelegt werden (Munday, iibertragen von 2001:47 Giir¢aglar,
2011:116).

Unsal (2012:551) hat den Begriff Aquivalenz in zwei Gruppen geteilt. Die erste Gruppe
beinhaltet sprachspezifische Aspekte, die zweite Gruppe kulturspezifische Aspekte.
Dieser Begriff wird manchmal als die Eins-zu-eins - Ubertragung der Semantik,
Morphologie und Wortdimension verstanden.Doch der eigentliche Zweck der
Aquivalenz ist neben der ,,stilistischen Aquivalenz“ eine ,,bedeutende Aquivalenz“ Zu
verwirklichen. Cakir (1996:95) betont, dass es bei der Herstellung der Aquivalenz
manche Grenzen gibt. Die Griinde dieser Grenzen kénnen wie im Folgenden aufgelistet

werden:

a) Dass in einem schriftlichen Text die Wirkung, aufgrund der iibereinander querenden
Funktionen wie Ton, Wort, Lexik, Struktur etc. sehr kompliziert sein kann,

b) Die komplizierten, mehrdeutenden originellen Texte werden bei verschiedenen
Lesern in der gleichen Sprache nicht die gleiche Wirkung bewirken.

Cakar (1996:95) zitiert in diesem Rahmen Nida (1976:68) und betont die Wichtigkeit
der ,,Rezipient orientierten funktionellen Ubersetzung™. Der Rezipient orientierte
Begriff ist durch verschiedene Verstandsebenen der verschiedenen Rezipienten und
beziiglich der verschiedenen Wirkungen eines Textes auf jene Personen, entstanden

(vgl. Cakir 1996:95). Die Aquivalenz, die auf dieser Anschauung basiert, wird als die
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,,dynamische Aquivalenz* (dynamic equivalence) definiert (Cakir 1996:95). Giircaglar
(2011:117) betont, dass die Aquivalenz von den Verteidigern, die behaupten, dass die
Ubersetzung durch soziokulturelle Aspekte geformt wurde, als kritisch betrachtet. Er
betont dies beziiglich, dass die dynamische Aquivalenz von Nida als eine Briicke
zwischen den sprachwissenschaftlichen Anschauungen und kulturellen Anschauungen
wahrgenommen werden kann. Nida definiert die Sprache als ein unzertrennliches Teil
der Kultur und die Worter als Sprachsymbole. Nida behauptet, dass die Einheiten, die
sich in der Ausgangssprache befinden, in der Zielsprache nicht identisch sind, da sich
die sprachlichen Symbole je nach Sprache und Kultur dndern (vgl. Giirgaglar 2011:117-
118). Demnach muss die Aquivalenz erst bedeutend, dann stilistisch sein. Um den
Zieltext zu produzieren, sollten die natiirlichsten und dhnlichsten Worter/Sprichworter
zur Ausgangssprache ausgesucht werden (von Snell Horny 2006:25 iibertragen
Giirgaglar, 2011:118).

Cakir (1996:95-98) fasst die fiinf Aspekte, die nach Koller bei der Aquivalenz eine
Rolle spielen, wie unten angegeben, zusammen.

1. AuBersprachlicher Sachverhalt: ,In dieser Situation wird die Aquivalenz als
denotative Aquivalenz definiert (Cakir, 1996:96).“ Goktiirk (1994:60) hat diesen
Begriff als ,,wortdeutende Aquivalenz* definiert. Die Aquivalenz, die hier erklirt wird,
hat das Ziel den Inhalt der Informationen des Textes dem Leser zu iibertragen. Um dies
zu erreichen, muss die meist genutzte Bedeutung in der Zielsprache angewandt werden.
Das beste Beispiel der wortdeutenden Aquivalenz ist die Ubersetzung der &ffentlichen
Warnschilder. Zum Beispiel nutzt man im Deutschen ,,Man darf hier nicht parken.”, im
Englischen ,,No Parking® und im Tiirkischen ,,Park etmek yasaktir.“ Das Wichtige hier

sind nicht die Worter, sondern die Unverdnderlichkeit des Inhalts.

2. Konnotationen der Worter: Die nebendeutende Aquivalenz begegnet uns am meisten
bei literarischen Texten wie in Gedichten oder Romanen. Bei solchen Schriftstiicken
sollten die Nebenbedeutungen der Worter analysiert und im Zieltext die angemessenen
Worter ausgesucht werden. Die Appellative Bedeutung in der Ausgangssprache muss
auch in der Zielsprache ausgelost werden. In Situationen, in denen kulturspezifische
Nutzungen angewandt werden, ist das Ziel, dafiir zu sorgen, dass der Zielleser den Text

am reinsten und leichtesten versteht.
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Nach der Definition des Wortes ,,scharf* in dem Worterbuch des tiirkischen
Sprachinstituts (TDK): 1. Name der Stoffe, die einen brennenden Geschmack auf der
Zunge erzeugen, Opposition von Siil. 2. Adjektiv, dessen Geschmack in dieser
Konsistenz ist 3. Unwohles Gefiihl aufgrund externen Faktoren, Elend 4. Metapher;
Trauer, aufgrund Ereignisse wie Tod, Brand, Erdbeben etc., Trauer, Schmerz. Im
Rahmen der ersten Definition wére es angemessener im Deutschen das Wort ,,scharf*
anstatt das Wort ,,Schmerz* zu nutzen. Wenn wir das englische Wort ,,free“ betrachten,
sehen wir, dass es in verschiedenen Zusammenhédngen mehrere Bedeutungen hat. Die
eigentliche Bedeutung von ,,free” ist im tiirkischen ,,frei*; die Nebendeutungen sind,
,,umsonst, kostenlos*. Wenn ein Ubersetzer die Nebendeutung des Wortes kennt, wird
er den Satz ,,All drinks are free.“ als ,,Alle Getridnke sind umsonst.” iibersetzen, also

wird er das dquivalente Wort ,,umsonst erreichen.

Wenn in einer Ubersetzung eine nebendeutende Aquivalenz der Fall ist, muss das
ausgesuchte  Wort aus  Sicht der  gesellschaftlichen  Klassen, regionalen
Nutzungseigenschaften und Beziehung zur gesellschaftlichen Sprache (wie oft das Wort
genutzt wird) geforscht werden; kurz gefasst sind alle stilistischen Aquivalente, die
wihrend der Ubersetzungsforschung herausgefunden werden mit dieser Art von Aquivalenz

verbunden (Koller, {ibertragen von 1983:187 Cakir, 1996:96).

3. Text- und Sprachnormen: Als erstes muss der Texttyp wahrgenommen werden, weil
jeder Texttyp seine eigenen Charaktereigenschaften tragt. Zum Beispiel: ein juristischer
Text oder ein Gedicht bendétigt verschiedene Terminologien und umfasst verschiedene
syntaktische Formen. Hier muss der Text seinen charakteristischen Konventionen
angemessen sein und die dquivalenten Konventionen in der Zielsprache miissen

festgestellt werden.

4. Sprachliche Beziehung des Lesers oder pragmatische Aquivalenz: Die sprachliche
Aquivalenz, die Koller als pragmatische Aquivalenz definiert hat, wurde als die
Wirkung, die die Ubersetzung beim Leser hinterlisst, geprigt. Wie Cakir (1996,97) in
seinem Aurtikel ,, Aquivalenzbeziehungen in der Ubersetzung* zu Wort gebracht hat,
konnen Sprache und Produkt nicht als zwei separate, abstrakte Begriffe wahrgenommen

werden; demnach beteiligt sich auch die Struktur, die Funktion der Sprache, die
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Semantik und Soziologie daran. Was hier beachtet werden muss, ist, ob die Aquivalenz
wihrend der Sprachanwendung ausgeiibt wurde. Zum Beispielsind die dquivalenten von
dem tiirkischen Begriff ,,basiniz sag olsun® in der deutschen Kultur ,,Mein herzliches
Beileid” und in der englischen Kultur ,,my condolences to you*; in beiden Sprachen gibt
es keine eins zu eins, wortdeutende Nutzung. Hier ist das Wichtige, die
sprachwissenschaftlichen Eigenschaften der Zielsprache beachtet zu haben und die

kommunikativ wertvollen Ausdriicke aussuchen zu konnen.

5. Formale Aquivalenz: Die lexikalische, strukturell-dsthetische, originell formelle und
stilistische Eigenschaften der Ausgangssprache werden als die formale Aquivalenz
definiert (vgl. Koller1982:15). Wie Goktiirk betont, miissen, um die formelle
Aquivalenz auswirken zu kénnen, Sprichwérter, Reime, Mafe, Metaphern und Symbole

beachtet werden (vgl. Goktiirk 2004:69).

Roman Jakobson hat sich in seinem Artikel ,Uber die sprachwissenschaftlichen
Eigenschaften der Ubersetzung® im Jahre 1995 auf den Begriff Aquivalenz bezogen und
das Resultat erlangt, dass die Worter in zwei verschiedenen Sprachen aus bedeutender Sicht

nicht dquivalent sein kénnen (Giirgaglar 2011:115).

Jakobson betont, dass die Aquivalenz ein wichtigstes Problem der Ubersetzung ist und,
dass die Ubersetzung eine schwierige Beschiftigung ist. Trotzdem unterstreicht er, dass
die Ubersetzung, trotz aller Unterschiede der Sprachen, nicht unméglich ist (vgl.
Giirgaglar 2011:115). Nach Jakobson hat sich J.C. Catford in seinem Buch ,,A
Linguistic Theory of Translation* auch auf die Begriffe ,textliche Aquivalenz* und
,formelle Aquivalenz** bezogen; demnach ist die textliche Aquivalenz der Zieltext, der
dem Ausgangstext dquivalent ist und die formelle Aquivalenz ist die Situation, dass
beide Sprachen iibereinstimmen (vgl. Giirgaglar 2011:115-116). Ein anderer Begriff,
der uns hier begegnet, ist die Abweichung. Sind Ausgangstext und Zieltext nicht
dquivalent, entsteht, so Catford, eine Ubersetzungsabweichung (vgl. Giirgaglar
2011:116). Die Abweichungen, die hier definiert werden, sind sprachwissenschaftliche
und Sprachhierarchie usw. bezogene Abweichungen, wie zum Beispiel: dass ein Name
als Adjektiv iibertragen wird oder, dass ein Subordinativ als ein Wort iibertragen wird.
Giirgaglar (2011:116) betont, dass diese Anschauung noch heute diskutiert wird und

begrenzt die Aquivalenzanschauung von Catford nicht mit sprachlichen Daten. Er findet
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es interessant, dass diese mit Begriffen wie Funktion, Situation und Kultur in
Verbindung stehen. Wie aus dem Kontext herausgeht, bestehen Sprachen aus
verwickelten Strukturen und kénnen sogar von Personen aus der gleichen Gesellschaft
anders interpretiert werden; Sprachen sind miindliche und schriftliche
Kommunikationsmittel. Es kann nicht erwartet werden, dass Systeme, die solche
komplizierten Aspekte beinhalten, immer dquivalent und problemlos iibersetzt werden
konnen. Zusdtzlich zu den lexikalischen, wdrtlichen und sprachwissenschaftlichen
Problemen der Sprachen fiigen sich noch semantische Probleme aufgrund wvon
unterschiedlichen  sozialen ~ Umfeldern,  Bildungslaufbahnen,  Berufsgruppen,
Geschlechtern etc. Faktoren, hinzu; daher kommt es auch bei Ubersetzungen ohne

Verluste zu Missverstandnissen.

Als sich die kulturorientierte funktionelle Ubersetzung verbreitete und die Bedeutung
der Ubersetzung wichtiger als der Stil wurde, wurden manche Kritiken beziiglich der
Aquivalenz geiuBert. Liedtke hat in seinem Schreiben ,,Das Aquivalenzproblem* die
Aquivalenz kritisiert und diese aus methodologischer sowie aus kommunikativer Sicht
betrachtet. Liedtke betont, dass aus sprachwissenschaftlicher Sicht, Worter, Satze und
Texte nicht identisch mit dem Original sein konnen und behauptet, dass die Analogie

anderer Sprachen nur zum Teil moglich ist (vgl. 1997:23).

Sprachverschiedenheit impliziert Bedeutunsheterogenitét, und somit ist es ein Anrennen
gegen Mindmiihlenfliigel, wollte man die Bedeutungsstrukturen zweier Sprachen einander
gleichen somit ist die Verschiedenheit der einzelsprachlichen Bedeutungen kein Hindernis
fiir die Ubersetzung, sondern ihre Existenzbegriin-dung: giibe es sie nicht, géibe es auch

keine Ubersetzung (Liedtke 1997:23).

Liedtke empfindet die Aquivalenz als ErfolgsmaB der Ubersetzung unrealistisch. L.
betont, dass der Erfolg erst wenn die epistemischen, gewollten und emotionalen
Ausdriicke der Ausgangsprache, in der Zielsprache widerspiegelt werden, erreicht
werden kann (vgl. Liedtke 1997:24). Demnach definiert Liedtke die Aufgabe der
Ubersetzungswissenschaft, wie im Folgenden: ,,Aufgabe der Ubersetzungswissenschaft
ist es demnach, Kriterien zu formulieren, nach denen die Aquivalenz der sprachlich
induzierten Einstellungstypen in der Original- wie in der Zielsprache ermittelt und

beurteilt werden kann (Liedtke 1997:24).“ Dahingegen betont KufBmaul, dass
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Theoretiker und Sprachwissenschaftler, die die Aquivalenz verteidigen, sich nur auf den
Ausgangstext beziehen und den Zieltext verleugnen; sie konzentrieren sich nur auf den
Zieltextempfanger (vgl. KuBmaul 2010:63). Demnach unterstreicht KuB3maul, dass die

Aquivalenz ihre Giiltigkeit verliert, wenn sich die Funktion des Textes dndert.

2.4. Scenes und Frames Semantik

Die Scenes und Frames Semantik wurde 1986 von Vannerem und Snell-Hornby
angenommen; im Weiteren wurde sie in den 90’er Jahren von Vermeer und Witte
weiterentwickelt (vgl. Schwaiger 1997:204). Nach Vermeer und Witte nimmt das
Gedidchtnis als Prinzip eine neue Situation durch die bestehenden Schemen an und
versucht in diesem Rahmen diesen auf den Grund zu gehen; als Resultat dieses
Vergleichs werden Codierungen durchgefiihrt und neue Gedanken und Strukturen
aufgebaut (vgl. Schwaiger 1997:204). Das ,,scene“ (Schema) der Individuen entsteht
durch Informationaus der Vergangenheit, Weisheit und Erfahrung. Diese Schemen
produzieren durch sprachwissenschaftliche Codierungen und ,,frames* (Text) die Texte.
Um das Thema besser zu definieren, ist es hilfreich, die Zitate von Schwaiger
(1997:204), zitiert von Vermeer und Witte, wiederzugeben. Vermeer und Witte haben
den Begriff ,,scene® wie folgt definiert: ,,[...] die sich im Kopf eines Menschen
aufbauende und dann existierende mehr oder minder schemenhafte oder detaillierte und
damit mehr oder minder komplexe Vorstellung auf Grund von Wahrnehmungen
(1990:51).” Eine andere Definition des Begriffes ,,scene® von Vermeer und Witte hat
Schwaiger wie im Folgenden iibertragen: ,,Eine Scene ist also das para-dia- oder
idiokulturell und situationell und dispositionell gesteuerte ,,Bild* von Welt, im ,,Kopf*

eines Menschen.*

Schemen sind Symbole, die wir in unserem Sinn produziert haben, um die Realitit zu
prigen und diese Symbole sind kulturspezifisch (vgl. Schwaiger 1997:205).
»Frame®“(Text) ist die schriftliche Form (definierte) von den ,,scenes (Schema) (vgl.
Schwaiger 1997:205).

Scenes werden im frames enkodiert und auf frames dekodiert. Der Translationsvorgang ist
daher nicht einfach eine Transkodierung von frames einer Ausgangssprache in frames einer

Zielsprache; vielmehr wird die Ziel-frame- Gestaltung von der intendierenden Ziel-scene
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bedingt, welche ihrerseits wiederum durch den Translatskopos bedingt wird (Schwaiger
1997:205).

Scenes und Frames sind nach den semantischen Prinzipien die schriftliche Ubertragung
der Ubersetzungsbeschiftigung-, Ausgangssprache und -Kultur- ,scenes* durch die
angemessenen ,,frames“ in der Zielkultur; da Personen verschiedener Kulturen,
unterschiedliche ,,scenes* haben, die ihren Realitdtsverstand pragen, entstehen manche
Schwierigkeiten bei der Ubersetzung. Schwaiger (1997:205) betont, dass diese
Schwierigkeiten nicht nur interkulturell sind, sondern auch bei Rezipienten entstehen,
die aus der gleichen Kultur stammen, aber verschiedene ,,scenes* Schemen aufweisen.

Eine Ubersetzung, die auf die Scenes-and-Frames Theorie basiert, kann mit einer
Codierung der ,,scenes in der Ausgangssprache durch die angemessenen ,,frames® in
der Zielsprache, verwirklicht werden. Nach dieser Theorie ist die Ubersetzung eine
Phase, die durch die Codierung der ,,scenes” und ,,frames“ des Schriftstellers, Lesers,
Ubersetzers (der Ubersetzer kann auch gleichzeitig als ein Rezipient/Leser
angenommen werden) und Zielkulturrezipienten im Rahmen ihrer eigenen Infrastruktur

aufgebaut wird. Diese Phase definiert Schwaiger (1997:206) wie im Folgenden:

Der Produzent baut eine scene im Kopf auf und enkodiert diese scene in einen frame; der
Translator als Rezipient rezipiert diesen frame und evoziert eine scene wobei er darum
bemiiht ist, moglichst die scene aufzubauen, die seiner Meinung nach dem von Produzenten
intendierenden scene entspricht; sodann transferiert der Translator diese Ausgangskultur-
scene und faBt sie in einen Ziel-frame; der Zieltextrezipient baut schlieBlich aufgrund des

Ziel-frame seine scene auf.

Ammann (1990:225) untersucht das ,scenes-and-frames Modell aus Sicht der

Ubersetzungskritik und erldutert es mit folgenden Worten:

In Kurzform und auf Translation bezogen beschreibt das Konzept der scenes-and-frames
den Prozess wvon einer duch einen (ausgangskulturellen) Text (frame) evozierten
Vorstellung (scene) bei Translator-als-Rezipient zu einem (zielkulturellen) Text und der

evozierten Vorstellung bei einem Zielrezipienten.

In dieser Definition wird die Ubersetzung als eine mehrstufige Ubertragungsphase

betrachtet, die durch Hilfe des ,,scenes-and-frames* Modells entsteht. Demnach deutet
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der Ubersetzer -gleichzeitig der ,,Rezipient*- den Text (frame) in der Ausgangssprache
durch seine eigenen Betrachtungen (scenes) und produziert den Text in der Zielsprache
zielleserorientiert erneut. An diesem Punkt ist die Person, die den Text (frame) in der
Ausgangssprache liest und interpretiert und im Rahmen seiner eigenen Préasuppositionen
und Gedanken ein neues Schema zeichnet, der Leser. Nach Ammann (1990:226) ist das

,,scenes-and-frames* Modell umfassender, als das ,,Model-Leser* Modell von Eco.

Die scenes-and-frames ist fiir das translatorische Handeln umfassender, weil die Rolle des
Translators Rezeption und Produktion miteinschlieBt: zum einen haben wir die scene in der
Vorstellung eines ausgangskulturellen Textproduzenten, die scene, dir der Translator als
Rezipient dieses ausgangskulturellen Texts aufgebaut, dann sie die scene, er seinen Zielles
vermitteln will und schlieBlich von einem Zielrezipienten raealisierte scene (Ammann

1990:226).

2.5. Die Rolle des Lesers

Die Absicht einer literarischen, technischen, bereichsbezogenen und poetischen
Ubersetzung ist, eine Person oder eine Gesellschaft anzusprechen und durch die
Ubersetzung eine Botschaft und/oder, wie Vermeer definiert, einen ,,Zweck® zu
{ibermitteln. Da das Ziel der Ubersetzung das Rezipieren des Lesers ist, wird es nicht
verkehrt sein, zu sagen, dass der Leser in dieser Phase eine enorme Rolle auf sich
nimmt. Eco betont in seinem Schreiben ,,The Theory of Signs and the Role of the
Reader, dass das Rezipieren, insbesondere bei literarischen Texten, durch ,,Symbole*
erfolgt. Hierbei geht er aus der Semiotik und der Entwicklungen der Semiotik aus, um
die Symbole zu interpretieren, untersucht die Semiotik in drei Phasen. Die letzte Phase,
die ab den 70’er Jahren bis heute weiterentwickelt wurde, ist die Strémung, die sich
anstatt des Produzierens mit der Lesung des Textes beschéftigt (vgl. Eco 1981:35). Mit
dieser Stromung zielt man bei den Textstrategien darauf ab, die Reaktion/Interpretation
des Lesers beziiglich des Textes zu messen. Doch Eco betont, dass man keine
semiotische Theorie dazu benétigt, da jeder Text mehr oder weniger unterschiedlich
interpretiert werden kann (vgl. 1981:35). Hier muss als erstes der Zweck des Textes von
der Interpretation getrennt werden. Eco stellt fest, dass jeder Text fiir unzéhlbare
Zwecke genutzt werden kann. Dahingegen betont er, dass die Zweckvielfalt nicht direkt
mit der Interpretation verbunden ist und fiigt hinzu, dass es keine absolute Interpretation

geben kann, auch wenn der Zweck des Textes deutlich ist (vgl. 1981:36). Auch wenn
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die Interpretationen unendlich sind, sind sie nicht indefinit und miissen nach der

semiotischen Strategie des Textes wahrgenommen werden.

Die Aufgabe des Lesers in der Interpretationsphase ist als erstes, den Bereich des Textes
zu verstehen und durch die Befundnisse den Zweck des Textes, also die Botschaft des
Textes, nachvollzuziehen. Um diese Befundnisse zu verwirklichen, missen erst
sprachlicheTheorien, also die Theorien der ,,Symbole* bekannt sein. Eco erldutert diese

Theorie wie im Folgenden:

This must be a theory in which the notion of the linguistic sign must be adressed in such a
way that the textual destiny of the sign is recognized; a junction between a theory of signs

and a theory of texts can be achieved (1981:36).

Die Symbole, die Eco als Hauptbegriff wahrnimmt, sind nicht immer schriftlich
(Worter); es sind eher selten die Worte. Aspekte, die als Symbole benannt werden
konnen, auer den Wortern, sind: Verkehrszeichen, internationale Symbole, Bilder und
sogar die Zeichensprache (vgl. Eco 1981:41). Die Gemeinsamkeit der audiovisuellen
oder schriftlichen Symbole ist, dass sie eine Botschaft {ibermitteln und diese Botschaft
muss vom Empfinger interpretiert werden. Eco betont, dass die Symbole nicht separat
betrachtet werden diirfen, um die Interpretation richtig und angemessen ausfithren zu
konnen. Sie miissen im breiten Kontext untersucht werden, im Gegenfall kann es sein,
dass die ,,versteinerte” Worterbuchbedeutung verstanden wird (vgl. Eco 1981:37). Die
Symbole, die mit dem Kontext interpretiert werden, konnen aus den Prasuppositionen
des Lesers hinausgehen und in einer neuen Dimension bewertet werden. Die besten
Beispiele fiir den Kontextzusammenhang sind die Methapern (vgl. Eco 1981:37). Die
Metaphern bekommen durch die sprachlichen und kulturellen Verstdndigungen neue
Appellationen und um diese Appellationen zu verstehen, muss der Leser die kulturellen
Funktionscodes der Sprache kennen. Eine andere sprachliche Eigenschaft, die auch wie
die Metapher interpretiert werden kann, ist das ,,Synonym*. Eco betont, dass gegen
seine generelle semiotische Theorie, wie im Folgenden Einspruch gelegt werden kann:
Es gibt gewisse Unterschiede zwischen den Bildern, die ein Objekt und ein Wort
charakterisieren. Daher konnen die Resultate der natiirlichen Phédnomene

unterschiedlich sein; mit anderen Worten driickt dieser Einspruch, die Semantiktheorie,
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Darstellungstheorie und den wissenschaftlichen oder experimentellen Mix aus (vgl. Eco
1981:39). ,,A sign in this sense, is not in a relationship of equivalence (p=q)with its own
meaning or with its own referent, but rather in a relationship of inference (if...then,
plqQ)(Eco, 1981:40).“ Eco betont, dass dic Worter genauso wie die Wahrnehmungen,
Verwirrungen hervorrufen konnen. Daher miissen Symbole, die die Worter beinhalten,
um die reale Natur der Worter zu verstehen, nachvollgezogen werden. Die

Notwendigkeit in diesem Rahmen wird wie folgt erldutert:

In order to understand, then, how a text can be not only generated but also interpreted, one
needs a set of semantico-pragmatic rules, organized by an encyclopedia-like semantic
representation, which establish how and under which conditions the adresse of given text is

entitled to collobrate in order to actualize what the text actually says (1981:43).

Eco betont, dass der Leser bei der Interpretation eine wichtige Rolle spielen muss und,
dass die Symbole sich nach dem inferentiellen Modell formenmiissen und fiigt hinzu,
dass die Interpretation mdoglich ist, da sogar die sprachwissenschaftlichen Regeln nicht
abinderbare Aquivalenzregeln umfassen (vgl. 1981:44). Da die Symbole der Anfang
des unendlichen und entwickelbaren Resultats sind, beinhalten die Texte mehr als das
Gedachte und driicken immer neue Tatsachen aus (vgl. Eco 1981:44). Im Rahmen
dieser Anschauungen betont Eco, dass das Interpretationsprinzip des Textes mit dem
Interpretationsprinzip der Symbole zusammen behandelt wird und ibertragt diese
Aktivitit von Peirce als ,,abduction® (Riickschluss). Das Riickschlussprinzip wird daher

wie im Folgenden erldutert.

Abduction, or hypothesis, obtains in the following instance: | am given a result, let us say
some white beans upon a table in proximity to a certain bag; | figure out a law such as, e.g.,
all beans in the bag are porbably white, or, this bag probably contains only white beans, and
from this | infer a case namely that beans on the table probably came from that bag (Eco
1981:44).

Ammann (1990:217-221) hat die Wirkung und die Wichtigkeit des Lesers unter der
Uberschrift ,,DerRezipient im Rahmen translatorischen Handelns* erldutert. Ammann
hat die Erstellung der Texte an zwei Faktoren gebunden. Als erstes erwéhnt sie die

materielle Erstellung — das Literarische -. Aus einer anderen Sicht erfolgt es durch die
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Aktualisierung (Interpretation) des Textrezipienten. Der Zweck des Textes gilt als nicht
erfiillt, wenn es den Leser nicht erreicht hat oder vom Leser nicht interpretiert wurde.
Nach Ammann ist die Interpretation mehr mit der geschichtlichen und sozialen Lage
des Lesers verbunden. Jeder Text wird im Rahmen der Weltanschauung, dem
soziokulturellen und geschichtlichen Hintergrund des Schriftstellers unter anderen
Konditionen produziert. Die iibersetzten Texte werden durch die soziokulturellen
Konditionen und dem geschichtlichen Hintergrund des Lesers interpretiert. Hier ist die
Rede von einer Art dreifacher Ubersetzung. Der Schriftsteller iibertrigt seinen
Verstand, seine Gedanken, Traume und Wiinsche durch die Schrift. Der Ubersetzter
tibertragt dieses Schriftstiick in die Zielsprache und als letztes liest der Leser es in seiner
eigenen Sprache und interpretiert es. Hier entsteht sozusagen ein Zyklus und jeder
Teilnehmer iibernimmt eine bestimmte Rolle darin. Die Rolle des Lesers ist das
Interpretieren/Verstehen des Textes. Nach Ammann ist die Natur der Interpretation
dynamisch und diese Interpretation, die wir als ,Rezeptions-Asthetik benennen
konnen, ist duBerst wichtig bei fremden literarischen Texten, die soziokulturellen
Differenzen hervorlegen (vgl. 1990:219). Nach Ammann ist die Ubersetzung separat
vom Ausgangstext zu betrachten und ein komplett anderer Text; die Analyse beginnt
mit der Wirkung, die sich bei dem Zielleser widerspiegelt. Die Wahrnehmung und die
Interpretation der Zielgruppe bestimmt die Realitit der Ubersetzung. Auf der Grundlage
dieser Anschauung konzentriert sich Ammann anstatt auf den Vergleich der Texte, auf
den Blickwinkel des Empfangers. Die Anschauung zum Thema vonAmmann sieht wie

im Folgenden aus:

Bei meinen Uberlegungen stelle ich den neuen Text, das Translat, als Gleichberechtigt

neben den Ausgangstext. Dabei untersuche ich nicht die Vergleichbarkeit oder nicht von
Texten, sondern mit Blick auf einen Rezipienten/ eine Rezipientengruppe ihre Wirkung und
Rezeption (Ammann 1990:219).

Das Rezipieren und die Interpretation des Textes von dem Leser basiert auf bestimmte
Faktoren. Ammann (1990:219) hat diese Faktoren wie im Folgenden erldutert: ,,Die
Aktualisierung (oder Interpretation) eines Textes hdngt in entscheidendem Malle von
der historischen sozialen Situation des jeweiligen Empféngers ab.*“ Die Hauptfaktoren
bei der Interpretation des literarischen Textes sind die Weltanschauung, der

Bildungsstand und der soziokulturelle Hintergrund des Lesers und diese Faktoren sind
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nicht immer parallel zu den Faktoren des Schriftstellers. Aus quantitativer Sicht sind
Unterschiede beziiglich des Zeitalters, in dem der Text produziert wurde und in dem er
vom Leser gelesen wird, vorhanden; aus qualitativer Sicht beziiglich der Kultur.
Dadurch entstehen verschiedene Wahrnehmungen und verschiedene Interpretationen
zwischen dem Leser und dem Schriftsteller und es 16st sich eine enorme Wirkung auf
das Rezipieren aus. Ammann (2005:219) betont, dass die Interpretation dynamisch ist.
Durch die dynamische Struktur ist die Interpretationsaktivitit in jeder Gesellschaft/bei
jeder Person verschieden. Die verschiedenen Interpretationen kénnen nicht verleugnet
werden. Daher betont Ammann, dass das Ubersetzungskritikmodell nicht durch den
sprachlichen Vergleich des Originaltextes und dem iibersetzten Text erfolgen soll,
sondern es soll auf die Wirkung der Interpretation und den Blickwinkeln verschiedener
Rezipienten oder Rezipienten-Gruppen basieren (vgl. 1990:219). Ammann
unterstreicht, dass die Worter alleine nicht fiir das Rezipieren ausreichen, sondern, dass
es nur durch den Kontext (Situation) verwirklicht werden kann (vgl. 1990:220). Da
jeder Leser nicht die gleiche Wahrnehmung iiber den gleichen Text hat oder den
Kontext nicht versteht, weist die Interpretation manche Schwierigkeiten und Grenzen
auf. ,,.Die Situation bei der Rezeption eines literarischen Textes wird u.a. von der
literarischen Tradition einer Kultur und von der literarischen Erfahrung des Rezipienten
mitbestimmt (Ammann 1990:221).“ Das Erblicken auf die Literaturkonventionen der
Gesellschaften und noch spezifischer auf die literarischen Angewohnheiten und
Grenzen der Leser, kann zu mancher ,,falschen®, , liickenhaften* oder ,,willkiirlichen
Interpretation fithren. Bislang wurden gewisse Modelle entworfen, um von dieser
Willkiir wegzukommen und auf eine Art, einen Standard beziiglich der Kritik zu
erschaffen. Ammann hat in diesem Zusammenhang die Methode ,,Lettore Modelle* als
Referenz gezeigt. ,,Eco (1985) geht davon aus, dass ein Text als ,,meccanismo pigro
(Trager-Mechanismus) erst durch das Aktivwerden eines Lesers zu einem Text wird
(von Eco (1985) iibertragen Ammann, 1990:22).“ Eco (1985) betont, dass in jedem Text
bedeutungsbezogene Liicken vorhanden sind und, dass diese Liicken vom Leser erginzt

werden mussen. Hier ist der Leser in der ,,Unterstiitzer*“-Position.

Ein anderes Thema, das in diesem Zusammenhang untersucht werden muss, ist die
Rezeptionsisthetik, um die Rolle des Lesers und seine Verantwortungen zu erléutern.

Nach Mehmet Tosun soll dieses Thema im Rahmen der subjektiven Kritik untersucht
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werden. Diese Theorie wurde aufgrund der Leserfunktionalitit unter der Uberschrift die
,Die Rolle des Lesers® untersucht. ,,Rezeptionsésthetik oder Theorie ist seit Ende der
1960’er Jahre der Hauptname fiir Theorien, die die Funktion des Lesers beziiglich der
Bedeutung und Interpretation der literarischen Texte untersuchen (Moran 2014:240).«
Die Rezeptionsdsthetik diskutiert anstatt den emotionalen Wirkungen des
Kiinstlerischen, die gedanklichen und informativen Dimensionen des Textes. Sie wurde
im Rahmen der Hermeneutik entwickelt (vgl. Moran 2014:240). Die Rezeptionsasthetik
sucht die Bedeutung im Gegenteil des Strukturalismus, nicht im Text selbst, sondern
geht aus den Codes der Semiotik, also von den Symbolen aus und richtet die Bedeutung
zum Leser hin (vgl. Tosun 2013:136). In der Literatur des 21. Jahrhunderts werden
immer mehr Werke produziert, die den Leser zur Interpretation bewegen. In diesen
Werken, wie Orhan Kemal betont, geht der Text aus der Mitte des Lesers und
Schriftstellers heraus und leitet den Leser durch die Liicken zur Interpretation von
Geschehnissen und Charakteren. Nach Moran (2014:242) geschieht das Ausfiillen der
Liicken von den Lesern in einer abstrakten Dimension und um die Rolle des Lesers zu
diesem Thema erldutern zu konnen, muss die Beziehung des Textes zur AufBlenwelt
erlautert werden. Durch die erfundenen Personen und Geschehnisse des Textes wird
eine Teilwiderspiegelung der Realitit verursacht. Moran (2014:243) unterstreicht die
Anschauung Wolfgang Islers und betont, dass die Verbindung zwischen der Realitét
und dem Roman durch die ethischen, gesellschaftlichen Anschauungen und Werte der
Charaktere aufgebaut wird, die durch das Verhalten, dem Glauben und der Beziehung
beeinflusst werden. Isler kopiert nicht die allgemeine Weltanschauung, die in einer
bestimmten Zeit von der Gesellschaft angenommen wurde, sondern nimmt eine
kritische Haltung in diesem Zusammenhang ein. Dadurch zwingt die Rezeptionsasthetik
die Leser, aus dem gesellschaftlichen Verstand herauszutreten und neue Losungen zu
finden; sie zwingt den Leser, durch Annahmen die Liicken zu fiillen (vgl. Moran
2014:243-244). Die Zuleitung des Lesers zum Ausfiillen der Liickenbereichert den
Verstand des Lesers. So bekommt der Leser die Moglichkeit, abweichend von der
absoluten Weltanschauung und den Gedanken des Schriftstellers seine eigenen Fragen
zu stellen und seinen Verstand zu bereichern. Dadurch wird das Werk nicht als
unveranderbar, wie Tosun (2013:136) definiert ,,bewegungslos®, betrachtet. Auch wenn
man verschiedene Interpretationen nicht vermeiden kann, sollte der Interpretation eine

Grenze und eine Basis zuteil gemacht werden. In diesem Zusammenhang der Leser von

98



Moran: ,,Erfiillt die Liicken im Rahmen der Hinweise, die der Schriftsteller hinterlassen

hat, sodass es mit dem Kontext in Einklang tritt *“ (2014:246).

Ein anderer Theoretiker, der die Wichtigkeit der leserorientierten Interpretation
verteidigt, ist Hans-Robert-Jauss. ,,Die Eigenschaft von Jauss ist, dass er den Leser,
besser gesagt die Leser in den Konditionen des Zeitalters betrachtet [...] (Moran,
2014:246).” Die Leser haben Erwartungen, die im Rahmen des Zeitalters entstanden
sind und der Leser interpretiert das Werk nach dem Erfiillungsmal} dieser Erwartungen.
Moran (2014:247) betont, dass ein Werk in verschiedenen Zeitaltern verschiedene
Riickwirkungen bekommt, da die geschichtlichen Zeiten die Interpretation formen und
im Rahmen dieser Formung das Werk interpretiert wird. Im Rahmen dieser
Anschauungen kann gesagt werden, dass die Werke nicht eindeutig und unverdnderbar
sind und, dass sich die Erwartungen des Lesers je nach den literarischen und
asthetischen Geschmacksrichtungen des Zeitalters dndern (vgl. Moran 2014:247). Es
kommt in der Geschichte der Literatur oft vor, dass das Werk erst nach langen Jahren
nach dem Tod des Schriftstellers die verdiente Aufmerksamkeit bekommt. Diese
Situation beweist, dass das Werk durch den Leser erst zum Leben erweckt wird. Dass
das Werk verschiedene Riickwirkungen je nach Zeitalter bekommt, obwohl sich die
Struktur nicht andert, basiert darauf, dass sich der Verstand des Lesers dndert. Aus
dieser Anschauung kann man sagen, dass manche Werke ,,auBer seiner Zeit* oder

Linnovativ* etc. sind.

Der amerikanische Kritiker Stanley Fish gehort zu den Wichtigsten, die der
leserorientierten Theorie eine bedeutende Wirkung zugesprochen hat (vgl. Moran
2014:248). Fish wendet sich gegen die Theorie von Isler, die besagt, dass die Liicken
des Textes vom Leser ausgefiillt werden miissen und behauptet, dass die
Interpretation/Rezeption beim Leser durch die Erlebnisse, die wéhrend dem Lesen
erweckt werden, entsteht (vgl. Moran 2014:248). Ausgehend von der Anschauung Fishs
kann betont werden, dass die Leser auf der Grundlage ihrer Erlebnisse einen
Objektivitidtsweg eingehen, um dem Text eine Bedeutung zu erbringen. Der Leser bleibt
entfernt von Erlebnissen, die er selbst nicht erlebt hat und kann das Gelesene nicht
darstellen. Moran (2014:248) betont, dass die Theorie von Fish dem Leser eine

Maglichkeit zu einer absolut subjektiven Interpretation bietet. Er fligt hinzu:
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Ein Kritiker liest den Text und ist wihrend der Interpretationsphase aufgrund seiner
eigenen Erlebnisse nicht alleine und fiihlt sich somit nicht in der Leere. Der Leser ist nicht
separat von seinem Umfeld, er wird mit minimalen Unterschieden eine identische
Interpretation, wie der Kritiker haben. Diese Unterschiede bringen die Moglichkeit mit

sich, den Text aus gegensatzlichen Blickwinkeln zu betrachten.

3. Kultur

3.1. Definition der Kultur

Die Ubersetzungskritik kann ohne den Bezug auf die Kultur nicht gemacht werden.
Heutzutage stellt die Ubersetzungsaktivitit keinen morphologischen und syntaktischen
Zusammenhang dar, in der wortliche Einheiten von der Ausgangssprache in die
Zielsprache hintereinander {iibertragen werden, sondern es ist eine vielfiltige
wissenschaftliche Aktivitdt, in der die kulturellen Aspekte mit dem Kontext des
Ausgangstextes und der gleichen Wirkung dem Zielkulturleser iibertragen werden. In
diesem Zusammenhang sind Kultur und Kulturiibertragung in der Ubersetzung die
ersten Aspekte, die untersucht werden miissen. Um einen Begriff voll und ganz zu
verstehen, muss man den Stamm des Begriffs kennen. Der Begriff stammt aus dem

Lateinischen und ist mit der Bedeutung Ernte verbunden.

Das Kulturstammt sich von den lateinischen Substantiven ‘cultura’ und ‘cultus’ ab, die auf
das Bearbeiten des Bodens bzw. der Natur im Landwirtschaftlichen Sinne sowie auf andere

menschliche Aktivitidten und deren Produkte verweisen (Gercken 1999:19).

Kultur hat in den modernen européischen Sprachen verschiedene Inhalte bekommen
und, da es Ahnlichkeiten mit dem Begriff Zivilisation tréigt, wurden sie aus mancher

Sicht zusammen verwendet (vgl. Gercken 1999:19).

Norbert Elias (1988(1976)[1936]:1f.) zufolge besteht ,,die allgemeine Funktion des Begriffs
»Zivilisation®, im Zusammenhang mit dem ,,Selbstbewusstsein des Abendlandes* bzw. dem
»National bewusstsein®, in der Abgrenzung gegeniiber ,,primitiveren® zeitgendssischen
Gesellschaften® mit Bezug auf ,,Technik®, ,Manieren®, ,wissenschaftliche Erkenntnis®,

,»Weltanschauung® und ,,vieles andere mehr. (iibertragen von Elias, Gercken 1999:20).
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Gercken betont, dass der Begriff Zivilisation nicht bei allen européischen
Gesellschaften die gleiche Bedeutung trégt. In englischen und franzosischen
Gesellschaften ist sie versehen mit der Bedeutung ,,Stolz* beziiglich der kulturellen
Identitdt des Volkes und des Landes; dahingegen deutet der Begriff ,,Zivilisation® im
Deutschen anstatt technischen, wissenschaftlichen und politischen Faktoren, auf ein

geistiges, kiinstlerisches und religioses Konzept hin (vgl. Gercken 1999:20).

Der Begriff Kultur wurde in der Geschichte mit vielen verschiedenen Bedeutungen

definiert. Die Wichtigsten in diesem Rahmen lauten wie folgt:

,Die Kultur ist die Gesamtheit, was die Personen der gleichen Gesellschaft in ihrem
ganzen Leben und in ihrer Bildungszeit gelernt haben (Giiveng 1997:54).“ Wie aus der
Definition verstiandlich wird, definiert Giiveng¢ die Kultur als ein Teil des Unnatiirlichen,
das aus menschlicher Hand produziert wird. Mit anderen Worten, wenn alles Natiirliche
herausgenommen wird, ist das Ubergebliebene die Kultur. Anne Reimer (2005:8) hat in
threr Thesis ,die Bedeutung der Kulturtheorie von Geert Hofstede fiir das
internationale Management™ die Kulturdefinitionen von Kroeber/Kluckhohn erwihnt.
Kroeber/Kluckhohn haben in ihrer Arbeit 162 verschiedene Kulturdefinitionen
angebracht. Kutschker/Schmid (2002:68) haben diese Definition in einer

Zusammenfassung wie im Folgenden zusammengefiigt:

Kultur ist die Gesamtheit der Grundnahmen, Werte, Normen, Einstellungen,
Uberzeugungen einer sozialen Einheit, die sich in einer Vielzahl von Verhiltnissen und
Artefakten ausdriickt und sich als Antwort auf die vielfiltigen Anforderungen, die an diese

soziale Einheit gestellt werden, im Laufe der Zeit herausgebildet hat.

Oksaar (2008:28) hat genauso wie Reimer die Kulturdefinitionen von

Kroeber/Kluckhohn analysiert und ist zu folgendem Entschluss gekommen:

Die Definitionen basieren auf alles, was mit dem Menschenleben zu tun hat und durch die
abstrakten Begriffserlduterungen wird verstanden, dass der Begriff Kultur oberflachlich als

die hoheren Bildungsstufen oder das Verhalten der Personen in einer Gruppe definiert wird.

Floros (2005:53) hat das Zitat von Mudersbach beziiglich der Kultur wie im Folgenden

erlautert:
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Die Kultur einer Gemeinschaft ist die gemeinsame invariente Funktion aller Kultursysteme
in einer Gemeinschaft hinsichtlich der Sinnbewdhrung und Sinn- Einheitlichkeit
(Mudersbach 2002:186; Hervorhebungen im Original).

A.L. Kroeber und C. Kluckhohn haben die Kultur unter den Punkten materiell, sozial
und geistlich in drei Gruppen untersucht. In der ersten Gruppe werden der Konflikt und
die Angemessenheit des Menschen mit der Natur und der Technologie untersucht; in
der zweiten Gruppe werden soziale Institute und das soziale Verhalten untersucht. Die
letzte Kategorie beinhaltet den Glauben, die Kunst, die Werturteile und das religiose
Glauben (vgl. Gercken 1999:22). Im Gegenteil zur A.L. Kroeber und C. Kluckhohn
trennt Ward H. Goodenough die geistliche Kultur ab, da die Kultur kein materielles
Phianomen ist und betont, dass die Kultur mit dem Menschen, dem Verhalten, den

Gefiihlen etc. verbunden ist (Grecken 1999:25).

Wihrend W. H. Goodenough diese beiden Kulturbegriffe untersucht, die zwischen den
Individuen und individuell miteinander verbunden sind sowie aus mancher Sicht

unterschiedliche Wirkungsbereiche haben, hilt er die individuelle Kultur im Fokus.

»Kultur und das Individuum® (98ff.)) sind bei W.H. Goodenough Ausgangspunkt und
Grundlage des Verhéltnisses von ,,Kultur und Gesellschaft (102ff.)*“ was z.B. mit Bezug auf
die sogenannte ,,0ffentliche Kultur einer Gruppe® zum Ausdruck kommt (104f.): Sie setzt
sich  zusammen aus den individuellen Versionen derjenigen erwachsenen
Gruppenmitglieder, die von anderen erwachsenen Mitglieder als kompetent erachtet

werden, indem sie ihre gegeseitig Erwartungen erfiillen (Gercken 1999:26).

Geertz bewertet die Kultur als ein Symbolen-System, das in einem Kontext angeboten
wird. Auf der Grundlage dieses Symbolen-Systems befindet sich die
verhaltensformerlduternde ,,Bedeutung®* (vgl. Gercken 1973); die Verhaltensform ist
geschichtlich und baut durch das geschichtliche Filter das kulturelle Verhalten auf. Aus
dieser Anschauung kann man Kulturwiderspiegelungen als konkrete und systematische
Verhaltensweisen definieren. Geertz (1998:29) betont, dass die Kultur nicht in den
Kopfen der Individuen ist, sondern aus symbolischen Verhaltensweisen entsteht, die
beobachtet werden konnen. Beziiglich der Kultur wird ausgedriickt: ,,Kultur ist
offentlich, weil Sinn ist 6ffentlich. (vgl. Gercken, 1999:29).“ Geertz behauptet, dass fiir
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die Analyse der Kultur nicht das System, sondern die Logik gelost werden muss. Um
die Wahrnehmungen zu verstehen, muss die Beziehung der sozialen und mentalen
Blickwinkel den Einheiten der Kultur angereichert werden. D’androde (1981:179)
betrachtet die Kultur als ein ,,groes Informationsbecken* oder ,,die Gesamtheit der

Lerninhalte”, die von Generation zu Generation iibertragen werden (vgl. Gercken
1999:29).

Das Individuum, das seit seiner Geburt direkt oder indirekt der Kultur ausgesetzt wird,
erlebt durch sein Umfeld, seine Familie, Freunde oder Lehrer eine kulturelle
Anpassung. Das Individuum verhilt sich in dieser Zeit wéhlerisch und wird von dieser
Phase beeinflusst; mit der Zeit entwickelt es sich auch zum Faktor und beginnt selbst
die Kultur zu beeinflussen. Wegen dieser Eigenschaft definiert D’androde die Kultur als
eine Struktur, die Vermittler benétigt und erst durch diese Vermittler geformt werden
kann (vgl. Gercken 1999:30). Auch wenn die Definitionen vielféltig sind, kann
letztendlich gesagt werden, dass die Kultur ein verbindendes System ist und dem

Mensch, der in einer Gesellschaft lebt, einen gemeinsamen Verstand erschafft.

Giiveng (2011:130-135) hat die Kultur unter mancher Uberschrift, wie folgt,
zusammengefasst. Die Kultur:

1) wird gelernt

2) ist geschichtlich und kontinuierlich

3) ist gesellschaftlich

4) ist eine ideale oder idealisierte Regelgesamtheit

5) erfiillt die Erwartungen

6) ist dynamisch

7) ist eine Abstraktion

Wie aus den Definitionen auch hervorgeht, ist die Kultur ein kompliziertes System und
beinhaltet aufwendige Einheiten. Das Kulturphdnomen, das eine so breite Reichweite
hat, kann nicht monetisiert werden. Im Rahmen der Reichweiten kann man die Kultur
unter drei Unterbegriffen analysieren. Nord (2007:24) hat diese Unterbegriffe von
Ammann (1989:39) iibernommen. Demnach: 1. Para-Kultur: Regeln, Normen und

Vereinbarungen, die fiir die ganze Gesellschaft gelten... 2. Dia-Kultur: Regeln, Normen
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und Vereinbarungen, die fiir eine Firma oder eine Region der Gesellschaft gelten... 3)
Idio-Kultur: Individuelle Kultur, die vom Individuum separat von den Anderen
personlich erstellt wurde. Man kann diese Unterbegriffe nicht konkret voneinander
trennen. Die Person einer Gesellschaft kann die Normen und Verhaltensweisen dieser
drei Untersysteme gleichzeitig aufweisen; dahingegen kann er auch in manchen

Situationen ein anderes System verleugnen.

Newmark lief sich in diesem Zusammenhang von Nida inspirieren und hat die Kultur
unter finf Hauptbegriffen untersucht (vgl. Cakmake¢1 2011:112-117). Demnach ist der
erste  Hauptbegriff das Umfeld. Das tiirkische Sprachinstitut hat im aktuellen
Worterbuch das ,,Umfeld” wie im Folgenden definiert: I. Die Ndihe, Gegend,
Umgebung, Peripher von Etwas / 2. Die Umgebung, die die Gesellschaft, in der sich die
Person befindet, prigt / 3. Die Gesamtheit der Personen, die mit dem gleichen Thema
verbunden sind, Nachbarschaft. Die geographischen Eigenschaften (Umfeld
Konditionen) beeinflussen die Sprachen der Lander, also auch die Kultur der Lénder.
Cakmaketr (2011:112) hat zu diesem Thema das englische Wort ,,moor* als Beispiel
gegeben, welches so viel wie ,.ein groBes Feld, dass mit hartem Gras und Heidekraut
bedeckt ist und nicht fiir den Ackerbau geeignet ist* bedeutet. Ein derartiger Feld-Typ
befindet sich im Tirkischen nicht. Im Tureng Worterbuch wurde dieser Typ als
,Pririe” und ,Steppe® definiert, im Redhouse 2005 Worterbuch als ,bergiges

(143

undwagenfreies Feld“*.

Der zweite Hauptbegrift ist die ,,materielle Kultur®. Unter dem Unterbegriff materielle
Kultur konnen viele kulturelle Aspekte wie Essen, Kleidung, Verkehrsmittel,
Haustypen, Orte etc. analysiert werden (Cakmak¢r 2011:212). Im Umfeld der
materiellen Kultur werden manche Schwierigkeiten beobachtet. Zum Beispiel wie das
Hennakleid ,,bindalli “, das in der tiirkischen Kultur von der Braut getragen wird; dies
gibt es in der europiischen Kultur nicht und aus diesem Grund wird der Ubersetzer
moglicherweise manche Schwierigkeiten wihrend der Ubersetzung haben. Hier kann
der Ubersetzer drei verschiedene Wege eingehen. Als erstes kann er das Wort dem
phonetischen Klang der Zielsprache anpassen und mit dem gleichen Wort wiedergeben
oder er kann ohne einen kulturellen Bezug nur ,,Kleid* oder ,,Hennakleid* sagen. Als

letzte Moglichkeit kann er den Verbreiterungsweg eingehen und die Eigenschaften vom
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Bindalli erkldren und das Wort als eine Worteinheit wiedergeben. Unabhéngig davon,
fiir welchen Weg der Ubersetzer sich entscheidet, wird es bei einem Leser, der mit der
tiirkischen Kultur und der Hennanachtkultur nicht vertraut ist, nicht die gleiche
Wirkung ausl6sen. Der dritte Hauptbegriff von Nida ist die ,,s0ziale Kultur®. Es konnen
dem Unterbegriff ,,soziale Kultur kulturspezifische oder regionale Stellenanzeigen,
Betitigungen und Freizeitaktivititen einbezogen werden (Cakmakgr 2011:113). Manche
tiirkische und ottomanische Berufsgruppen haben keine Entsprechungen in fremden
Kulturen. Zum Beispiel wurde das Wort ,,macuncu® im Deutsch-Tiirkisch Worterbuch
von  Steuerwald, wie im Folgenden ibersetzt: 1.Wer Paten (Kitt,
Latwerge, Aphrodisiaken) herstellt bzw. verkauft. / 2. Lutschbonbonverkdufer
(Straflenhdindler). Dieses Wort konnte im Worterbuch nicht mit einem Wort erldutert
werden und es wurde durch den Verbreiterungsweg erldutert. Wenn die Institute,
Konventionen und Sitten, Aktivititen, Art und Weise, Begriffe der Kultur betrachtet
werden, wird klar, dass die Politik und das soziale Leben durch diese Aspekte geformt
werden und dieses widerspiegelt sich ganz klar auf die Institute und Unternehmen
(Cakmake¢1 2011:113). Der letzte Unterbegriff von Nida ist ,,Verhaltensweisen und
Angewohnheiten”. Cakmake¢1 hat diese Symbole und Unterschiede, die durch

Verhaltensweisen gepriagt werden, wie im Folgenden erklart:

Die Symbole und Zeichen, die die Personen im Alltag nutzen sind unter Kulturen
unterschiedlich [...] Zum Beispiel; in der tiirkischen Kultur bedeutet das Hochheben des
Kopfes oder der Augenbrauen ,,nein“ oder es gilt als eine Bestitigung; dahingegen nutzen
die Englinder fiir die gleiche Bedeutung das rechts und links Schiitteln des Kopfes
(Cakmake1 2011:114).

Dass die Ubersetzungswissenschaft direkt mit dem Begriff Kultur in Verbindung steht
und, dass der heutige Ubersetzungsverstand auf die Kulturiibertragung basiert, wurde
zuvor betont. In diesem Zusammenhang wird es hilfreich sein, die Anschauung von
Mudershach aus seinem Artikel ,,Kultur braucht Ubersetzung. Ubersetzung braucht
Kultur” zu erwdhnen. Mudersbach hat drei Hauptgedanken iiber die Kultur
ausgesprochen und seine Gedanken mit folgenden Thesen unterstiitzt.

M1. Status: Ein Kultursystem ist eine Konvention, die auf einen Lebensbereich bezogen
ist.

M2. Status: Ein Kultursystem ist ein holistisches System
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M3. Status: Ein Kultursystem erfiillt die Aufgabe, der Gemeinschaft und dem
Individuum einen Sinn zu geben und ihn gemeinsam zu tragen (Sinn-Bewidhrung).

Dies ist die Basis zur Begriindung der folgenden drei Thesen:

T1. Der Mensch braucht eine Kultur

T2. Der Mensch braucht mehr als eine Kultur: d.h. mindestens eine ,, Kontrast-Kultur*
T.3. Der Mensch braucht die Ubersetzung der eigenen Kultur in die Kontrast- Kultur
und umgekehrt.

Nach den oben benannten drei Thesen ist die Kultur ein Wertesystem und bereichert die
Gesellschaft mit Werturteilen. Das Individuum bendtigt in jedem Bereich des Lebens
die Kultur, um seine Existenz weiterfithren zu konnen. Durch kulturelle Vereinbarungen
bekommen Individuen in der Gesellschaft eine Art Garantie zugesprochen. Was hier mit
kultureller Vereinbarung (Konvention) gemeint ist, lautet wie folgt: ,,Hier ist zu
erldautern, was mit ,,Konvention gemeint ist: Eine Konvention fiir einen Lebensbereich
ist eine Festlegung von Handlungsabldufen, zusétzlich mit Rollen von Gegenstinden
und Personen (Mudersbach 2002:171).* Ein Individuum, das durch die gesellschaftliche
Konventionsweise ein Gedanken-System erstellt hat, wird den Verstand zu
verschiedenen Verhaltensnormen haben und wird die Weisheit tragen, dass in
verschiedenen Bereichen der Gesellschaft, verschiedene Verhaltensnormen angewandt
werden. Das Individuum lerntdurch die Kultur, wie es sich in welcher Situation zu
verhalten hat. Das Gelernte verhilft ihm dazu, dass es in seiner Gesellschaft in
Harmonie leben kann, mit dem Ausdruck von Mudersbach (2002:171), lernt das
Individuum die ,,Konvention“ (Vereinbarung) aufzubauen. Wenn wir den Gedanken,
dass das Individuum fiir seine Lebensgarantie eine Kultur bendtigt, eine Stufe hoher
tragen, kommen wir zur Thesis, dass der Mensch mehr als eine Kultur braucht, also eine
Kontrastkultur benétigt (T.2.). Auch wenn die Personen sich dem Kultursystem, in dem
sie leben, anpassen, werden sie zweifellos nicht nur von der eigenen Kultur beeinflusst.
Ein Individuum, das nicht isoliert von der Welt lebt, wird auf eine Weise von anderen
Kulturen beeinflusst oder muss beeinflusst werden. Das Individuum muss aus seiner
eigenen Dynamik herausgehen, um von der Zuriickgezogenheit befreit zu werden und
benotigt eine fremde Kultur, um die Aspekte seiner Kultur, die seiner eigenen Logik
verstoen, hinterfragen zu konnen. Um diesen Bedarf zu erfiillen, ist die

Ubersetzungskritik ein Hauptrollentriger, (T.3.).
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Daher braucht eine Gemeinschaft und jedes Individuum die Chance, das Selbst-
verstindliche der eigenen Kultursysteme zu reflektieren und den Absolutheits-anspruch zu

relativieren (Mudersbach 2002:188).

Im Rahmen der Ubersetzung wird die Kulturiibertragung viele Informationen wie das
Leben, Glauben, Verhalten und Angewohnheiten der Zielsprachenutzer anbieten, weil
die Kultur die systematisierte und charakterisierte Weise des Verhaltens ist. In der
Doktorarbeit ,,Die Rollevon Kultur und Identitat beim Erwerb des Deutschen als
Zweitsprache® von Cakir (1991:29) umfasst das Zitat von Herskovitz (1948:28)
dhnliche ldeen.

Wenn Kultur griindlich analysiert wird, finden wir nur eine Serie von geformten
Reaktionen, die das Verhalten von Individuen, die einer gewissen Gruppe angehdoren,

charakterisieren.

Zusammengefasst konnen wir sagen, dass Kultur ein Symbol ist, das unser
gesellschaftliches und gedankliches Leben ordnet und uns eine Identitét verschafft. Die
gesellschaftlichen Identititen werden durch eine sprachliche und gedankliche Weise
geteilt; einer der wichtigsten Wege dieser Teilung ist die Ubersetzung. Aus dieser Sicht
sollte die Kultur, ohne die Sprache und die Ubersetzung voneinander zu trennen, in
einem zyklischen Gewebe untersucht werden. Aus dieser Anschauung wird die

Beziehung der Kultur zu der Sprache und der Ubersetzung in Unterbegriffen erliutert.

3.1.1. Kultur und Sprache

Sprache und Kultur verbreiten sich mit einem Bindungsprinzip und sind fest
aneinandergebunden. Uygur (1984:19) betont, wihrend er die Beziehung zwischen der
Kultur und Sprache erldutert, dass die Sprache die Kultur voll und ganz bezieht und,
dass keine Kultur ohne die Sprache entstehen kann; er definiert die Beziehung der
Sprache und Kultur mit folgenden Worten: ,,[...] Sprache: Der Faden des Gewebten, der
die Kultur webt, Sprache: Ein Fluss, der alle Kulturdenkmiler widerspiegelt.”“ Nach
Uygur ist das Erlernen der Muttersprache nichts anderes als ein Kulturerwerb. Also ist
die Akkulturation fiir ein soziales Individuum in einer Gesellschaft unvermeidbar und
dieser Bedarf zieht sich von der Geburt bis zum Tod und beginnt mit dem erst erlernten
Wort.
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Die Sprache ist eine Einheit des Kultursystems, aber sie ist auch gleichzeitig ein
wirkender Faktor des Systems. Humboldt betont, dass im Grunde der Erstellung der
Sprache nicht eine absolute Sprechlust liegt; sondern die Lust der Menschen, die

Realitdt zu erwerben (vgl. Gercken 1999:53).

Die Hervorbringung der Sprache ist ein inneres Bediirfnis der Menschheit, nicht blof3 ein
duBerliches zur Unterhaltung gemeinschaftlichen Verkehrs, sondern ein in ihrer Natur
selbst liegendes, zur Entwicklung ihrer geistigen Kréifte und zur Gewinnung einer
Weltanschauung, zu welcher der Mensch nur gelangen kann, in dem er sein Denken an dem
gemeinschaftlichen Denken mit anderen zur Klarheit und Bestimmtheit bringt
,unentbehrliches* (iibertragen von Humboldt, Gercken, 1999:54).

Als ein soziales Phanomen ist die Sprache ein Bedarf, um leben zu kénnen; aber als ein
Resultat des Realisierungswillens der Menschen, geht es einen Schritt weiter und ist ein
Beweis der intellektuellen Existenz; in der deutschen Philosophie ,,Dasein® genannt.
Ein Individuum, welches durch die Sprache versteht und verstanden wird, beschafft
seine gesellschaftliche und individuelle Existenz. Die Sprache beschafft die
gesellschaftliche und individuelle Existenz und auch die Permanenz dieser Existenz; da
die Sprache gesellschaftlich ist, ist sie ein Teil der Kultur. Gercken betont durch das
Zitat von Humboldt, dass die Sprache eine Widerspiegelung des gesellschaftlichen

Geistes ist:

Auf der historischen Ebene sieht W. Von Humboldt ‘die Geisteseigentiimlichkeit und die
Sprachgestaltung eines Volkes’ in einer duflerst engen Beziehung zueinander, ‘denn die
Intellektualitdt und die Sprachegestatten und befordern zusagende Formen’ und ‘die
Sprache ist gleichsam die &uflere Erscheinung des Geistes der Volker’ (37f.) (von

Humboldt iibertragen, Gercken 1999:54).

Humboldt betrachtet die Beziehung zwischen der Gesellschaft, der Sprache und der
Realitit aus einem anderen Blickwinkel. Er konzentriert sich auf moderne
wissenschaftliche Methoden (vgl. Gercken 1999:54). Die drei Hauptiiberschriften, die
im Rahmen dieser Arbeiten entstanden sind, lauten wie im Folgenden: 1. Handlungen

und Funktionen, 2. Formen und Inhalte, 3. Texte und Sinnzusammenhdnge
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Handlungen und Funktionen: Viele sprachwissenschaftliche Methoden definieren die
Sprache als ein soziales Verhalten. Das Produkt, das als Resultat des Verhaltens
entsteht, ist die Funktion der Sprache, eine Art von Produkt. Wenn das Verhalten seinen
Zweck erfillt, kann man sagen, dass die Sprachnutzung funktionell ist; im Gegenfall
wird das entstandene Produkt seinen Zweck nicht erfiillen. Weber (1985 (1922):23)
betont, dass die Sprache der Gesellschaft eine Art von Zusammenhalts-Bewusstsein
erbringt und durch die Sprache eine gemeinsame Gruppenkultur entsteht und somit die
gegenseitige Verstindigung/Kommunikation erfolgt (vgl. Gercken 1999:55). Zusitzlich
zu dieser Anschauung betonen Berger und Luckmann (1987 (1969) [1966]:72f.), dass
Individuen durch den sprachlichen Weg zu einem Teil der Sprachgesellschaft werden
und gegenseitige Spracherlebnisse ausleben (vgl. Gercken 1999:55). AuBlerdem ist die
Sprache ein wichtiges Mittel fiir die Ubertragung der konventionellen Aspekte von

Generation zu Generation.

Formen und Inhalte: Auch, wenn Sapir die Sprache und die Kultur als ein
unzertrennlicher Aspekt betrachtet, betont er, dass eine Sprache nicht konkret einer
Kultur anzuheften ist; im Gegenteil, sie ist mit mehreren Kulturen verbunden (vgl.
Gercken 1999:56). Sapir betrachtet die Sprache und die Kultur nicht in einer absoluten
Kausalitdtsbeziehung; wahrend er die Kultur als die Gedanken und die Ausfithrung der
Gesellschaft definiert, betrachtet er die Sprache als eine Gedankenweise. In diesem
Zusammenhang werden kulturelle Anderungen in den Inhalt miteinbezogen; sprachliche
Anderungen bleiben dabei auBerhalb. Sapir betrachtet die sprachlichen Anderungen als
die Anderungen der Sprachformen und betont, dass die sprachspezifische Lexik mehr
oder weniger die Kultur der Sprache widerspiegelt und parallel zu den geschichtlichen
Entwicklungen steht (vgl. Gercken 1999:57). Zusammengefasst betrachtet Sapir die
Sprache und die Kultur nicht in einem Kausalzusammenhang und akzeptiert die
Beziehung dieser beiden Aspekte. Zudem wird betont, dass die Sprache, insbesondere
die Macht der Waorter, eine manipulative Wirkung auf das gesellschaftliche Verhalten

haben.

Whorf (1984 (1963):20) formuliert die Beziehung zwischen der Sprache und der
Realitdt im Rahmen des ,,sprachlichen Relativititsprinzips® (vgl. Gercken 1999:58).

Nach diesem Prinzip trigt jedes Individuum verschiedene Spracheigenschaften. Auch
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wenn die Individuen demselben Sprachverhalten ausgesetzt werden, erhalten sie durch
Beobachtungen verschiedene Verhaltensweisen. Der Unterschied entsteht aufgrund
verschiedener Weltanschauungen, mentalen und biologischen Eigenschaften der
Individuen. Hockett (1954:108) betrachtet die Beziehung der Verhaltensweisen und
Sprachweisen aufgrund der Widerspiegelung der gesellschaftlichen Wiinsche und das
Erlebte der Lexik als eine Art von ,,low-level correlations® (Bezichung auf niedrigem
MaB) (vgl. Gercken 1999:59).

Texte und Sinnzusammenhédnge: ,,Jan Assmann (1992:16) geht davon aus, daB} jede
Kultur eine ,,konnektive Struktur® entwickelt, welche Individuen in einer ,,Sozial
Dimension“ und in einer ,Zeit dimension“ miteinander verbindet und einen
»gemeinsamen Erfahrungs-, Erwartungs- und Handlungsraum bildet* (Gercken
1999:60). Assmann hat den Ausdruck ,kulturelles Gedachtnis® -als oberflachliche
Skizze- genutzt, um die Beziehung des kollektiven Gedachtnisses, der Schriftkultur und
der Ethnogenese zu erldutern. ,,Das kulturelle Gedéchtnis®, in das die drei anderen
»mehr oder weniger bruchlos®“ iibergehen, wenn sie iiber einen Zweckbezug hinaus

einen kulturell bedeutsamen Sinnbezug haben (Gercken, 1999:61).*

Die Vermittlungsmittel der Sprache sind im Rahmen der kulturellen Entwicklung,
Beteiligung an der Gesellschaft und das Bereichern der kulturellen Identitdt, sehr
wichtig. Assmann hat bezliglich des kulturellen Denkweisen-Kreislaufes zwei
verschiedene Texttypen erwdhnt. 1. Normative Texte, 2. Formative Texte (vgl. Gercken
1999: 61). Die erste Kategorie kann aufgrund der inhaltlichen Informationen als

regelwerttragende normative Textsorte definiert werden.

Die zweite Kategorie beschiftigt sich mit formativen Texten. Gercken (1999:61)
erlautert diese Texte als Garantic der originellen Identitdit der Gesellschaft und
motivierend flir die gesellschaftlichen Verhaltensweisen. Assmann betont, dass
Gesellschaften, die in der Vergangenheit dhnliche politische und gesellschaftliche
Ereignisse durchlebt haben, verschiedene Resultate erhielten und dies beziiglich

verschiedene Schriftkonventionen entstanden sind (vgl. Gercken 1999:61).
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Auch wenn die Gesellschaften durch die gleichen Phasen gehen, bauen sie ihr eigenes
Kulturgedéchtnis auf und erstellen durch die Reaktion zur Realititswahrnehmung, die

im Rahmen dieses Gedachtnisses zustande kommt, eine bestimmte Schriftkultur.

Ausgehend von der Theorie des kulturellen Gedéchtnisses versucht er (Assmann), anhand
von vier Begriffen ‘das Feld von vier Konfigurationen abzustecken’:1. ,, Traditionsbildung®,
2. ,,Vergangenheitsbildung®, 3. ,Schriftkultur® und 4. ,Identitdtsbildung” (Gercken
1999:62).

Die Schriftkultur, die durch das gesellschaftliche Gedéchtnis, die politische Identitét
und der Erlebnisse in der Vergangenheit entsteht, wird mit der Zeit ein vertretendes
Symbol der zugehorigen Kultur. Die vergleichenden Ubersetzungsarbeiten, die durch
den Vergleich der sprachlichen Einheiten ausgearbeitet werden, stellen die Unterschiede

und Ahnlichkeiten der kulturellen Gedéchtnisse vor.

3.1.2. Kultur und Ubersetzung

Gercken (1999:93) betont, dass bei Ubersetzungsforschungen, die kulturspezifischen
Textinhalte erst im Rahmen der Worter und Worteinheiten untersucht werden. Nach
dieser Anschauung wird es nicht falsch sein, zu sagen, dass die Worter und
Wortgruppen als sprachliche = und  kulturelle = Bedeutungstriger  bei
Ubersetzungsforschungen eine wichtige Rolle spielen. Gercken unterstiitzt diese Thesis
mit dem Zitat von Nida: ,,Eugene A. Nida (1964 [1945]:91) schreibt in einem frithen
Artikel, dass die Worter ,,fundamentally symbols for features of the culture sind
(Gercken 1999:93). Nida untersucht die kulturellen Geschehnisse als 6kologisch,
materiell, sozial, religids und sprachwissenschaftlich unter fiinf Uberschriften; er teilt
die lexikalen Begriffe in drei Arten: Parallel, aus kultureller Sicht das Objekt
unterscheidende und Termini, die die kulturellen Eigenschaften unterscheiden (vgl.
Gercken 1999:94). Levy (1969:92ff.) betrachtet die Ubertragung der kulturellen
Aspekte mit einem breiteren Blickwinkel und konzentriert sich darauf, dass nationale
und geschichtliche Eigenschaften nicht wiederholbare Realitdten sind (vgl. Grecken
1999:94). Ein anderer Winkel auBer der geschichtlichen Eigenschaft, auf den sich Levy
konzentriert, ist, wenn in einem Kontext die angemessene Aquivalenz nicht erreicht
werden kann, Eigennamen, Anredeformen, Mal3- und Gewichteinheiten, metonymische

Worte und Dialekte eine andere Wirkung auf den Leser haben. Eigennamen, Ortsnamen
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oder rhetorische Spriiche, die fiir den Ausgangskulturleser verstindlich sind, konnen fiir
den Zielkulturleser ganz neu und sogar bedeutungslos sein. Die Versténdlichkeit solcher
Einheiten wird durch die Bemiihungen des Ubersetzers beschaffen. Der Ubersetzer trigt
die Verantwortung, den nahestehenden édquivalenten Begriff zu finden; im Gegenfall
muss er durch FuBnoten oder Erlduterungen den Zielkulturleser an die Bedeutung
heranfiihren. In manchen Situationen, in denen es keine Ubereinstimmung oder
Erlduterung gibt, entstehen sprachliche Liicken. Koller hat sich auf manche Methoden

konzentriert, um sprachliche Liicken und Bedeutungsliicken zu vermeiden.

In Anlehnung an die ,,procédés techniques de la traduction® der Stylistique comparée von J-
P. Vinay und J. Darbelnet (1972 (1958:46fF.) fiihrt er sogenannte ,,Ubersetzungsverfahren®
an, mit denen Ubersetzer ,die nur vorliufigen Liicken® schlieBen sollen (232ff): 1.
,Ubernahme des AS-Ausdrucks in die ZS“ als ,Zitatwort (Fremdwort)“ oder als
»Anpassung® [...] an die Normen der ZS (Lehnwort)“ , 2. ,Lehniibersetzung“ 3.
»Entsprechung®, 4. | Explikation oder definitorische Umschreibung™ und 5. ,,Adaption®.
(Gercken 1999:94).

Vermeer betrachtet die Ubersetzung als einen Aspekt der Zielkultur. In diesem
Zusammenhang wird die Ubersetzung als der Aufbau einer interkulturellen Beziehung
durch die Phidnomene der zugehorigen Kultur der neu gelegten Kerne in der Zielkultur
gesehen. Hier ist der Verbindungsvermittler nicht das Wort, sondern die ,,Bedeutung®,
die die Worter im kulturellen Kontext vertreten (vgl. Gercken 1999:96). Gerzymisch-
Arbogast (1994:22) betrachtet die kulturspezifischen Eigenschaften auf der
Makroarbeitsebene; ist es nicht erfolgreich, dann untersucht sie die Kultureinheiten
systematisch sowohl auf der Makro-, als auch auf der Mikroebene. Die misslungenen
Arbeiten auf der Makroebene entstehen aufgrund der nicht ausreichenden Zersetzung
der Kulturbegriffe (vgl. Gercken 1999:97).

3.2. Domestizierung und Sozialisierung

Bozkurt Giiveng (2011:162) hat den Begriff Domestizierung mit dem Zitat aus dem
UNESCO Sozialwissenschaften-Worterbuch wie im Folgendem iibertragen: ,,Die
Domestizierung ist die Aktivitdtsgewinnung des Menschen als Kind oder Erwachsener

in seiner eigenen Kultur und die bewusste oder unbewusste Konditionierung wahrend

112



der Bildungszeit.“ Wenn wir den Begriff Domestizierung und Sozialisierung
(Gesellschaft) vergleichen, sehen wir, dass die Domestizierung eine breitere Bedeutung
hat (vgl. Giiveng¢ 2011:163). Die Sozialisierung ist nur eine Anpassungszeit der
Gesellschaft. Dahingegen beinhaltet die Domestizierung auch alle anderen
Konditionierungen (Giiveng 2011:163). Beide Begriffe konnen als die
Gesellschaftlichkeit und die Anpassungszeit der Individuen definiert werden. Die
Individuen werden von Geburt an -gewollt oder ungewollt- geformt und lernen auf
diese Weise die gesellschaftlichen Verhaltensformen; sie werden ein Teil dieser Kultur.
Witte (2007:61) betont, dass das Individuum mit der Zeit ein Teil der Gesellschaft wird,
und zitiert von Berger und Luckmann (1989:129 Folgendes: ,,The individual, however,
is not born a member of society. He is born with a predisposition toward sociality, and
he becomes a member of society. “ Diese Definition zeigt uns, dass die Kultur gelernt
wird. Vermeer spricht von zwei Arten der Domestizierungen: primédr und sekundar.
Demnach wird die Primédrdomestizierung als die Grundkultur, die wir von unserer
Familie erwerben, betrachtet; die Sekundidrdomestizierung fingt an, wenn man eine

fremde Kultur kennenlernt (vgl. Witte 2007:61).

Da die Domestizierung eine dynamische Phase ist, die ab der Geburt beginnt und bis
zum Tode fortgesetzt wird, kann sie von biologischen Faktoren nicht konkret
abgegrenzt werden. Da die absolute Interpretation der Menschenbiologie von der Kultur
gepragt wird, konnen die biologischen Faktoren auch als ein Teil der kulturellen
Faktoren betrachtet werden. Das Individuum, das von kulturellen und biologischen
Faktoren geprigt wird, kann ein Teil der Gesellschaft werden und geht in eine
,Normalisierungsphase* iiber, sodass die Adaptation verwirklicht wird. Die Adaptation,
die durch die Domestizierung verwirklicht wird, gibt der Person die Moglichkeit, sozial
zu sein und sich der Gesellschaft anzupassen. Witte betrachtet diese Phase nicht als eine
absolute Akzeptanz und betont, dass die Person das Gelernte akzeptiert und dieses somit
ein Teil ihres Charakters wird (vgl. Witte 2007:63). Das Individuum akzeptiert das
Gelernte nicht so wie es ist, es ersetzt es und passt es seinem Verstand an. Auch wenn
jedes Individuum ein Mitglied einer bestimmten Kultur ist, kann es separat von den
Anderen der Kultur denken, aber diese Anschauung sollte nicht als eine unabhéngig von
der Gesellschaft entwickelte spezifische Denkweise verstanden werden. Eine konkret

unabhingige Individualitdt von der Gesellschaft ist nicht moglich. Durch diese Weise
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entwickelt das Individuum seine eigene Anschauung und Weltanschauung. Gleichzeitig
bekommt er die Moglichkeit, sich zu verteidigen. Das Individuum, welches die
Weisheit erlangt, sich selbst zu verteidigen, ist durch diese Verteidigung nicht nur der
Beeinflusste, sondern auch der, der selbst beeinflusst. Witte (2007:63) betont, dass die
Individuen mit dieser Eigenschaft die Phase beeinflussen.

Ein wichtiges Instrument der Domestizierungsphase ist die Sprache. Das Individuum
kann durch die Sprache Kommunikation aufbauen, seine Meinung und
Voraussetzungen aussprechen. Nach Koller ist die Sprache ein wichtiger Aspekt, damit
das Individuum seinen Blickwinkel entwickeln kann, denn das Individuum kann erst
durch die Sprache iiber die Realitit sprechen und Informationen erhalten (vgl.
2011:163). Die Realitit ist hier gesellschaftlich und geschichtlich, also an die Kultur
gebunden. Die sekunddre Domestizierung von Vermeer, wie oben bereits erwihnt, steht
in Verbindung mit dem Erwerb einer fremden Kultur, also indirekt verbunden mit dem
Erwerb fremder Sprachen. Auf diese Weise bekommt das Individuum einen breiteren
Blickwinkel und versteht die sekundére Sprache eine lange Zeit durch die Vergleiche
seiner Muttersprache; also bringt der Sprache eine Realitét/Objektivitét ein (von Berger
und Luckmann 1989:143 iibertragen Witte, 2007:65).

3.3. Ubersetzungswissenschaftliche Kulturkompetenz

Als eine methodische Féhigkeit, die ermoglicht, dass Botschaften iiber die Kultur- und
Sprachgrenzen getragen werden, kann die »ubersetzungsbezogene
Verhaltenskompetenz® mit zwei Blickwinkeln interpretiert werden (vgl. Witte
2007:116). Witte fasst diese Blickwinkel oberflachlich als von kultureller und
sprachlicher Fahigkeit unterschiedene iibersetzungswissenschaftliche
Verhaltenskompetenz und im Gesamten als die Gesamtfihigkeiten des Ubersetzers
zusammen (vgl. 2007:116). In diesem Zusammenhang wird es richtig sein, zu sagen,
dass die libersetzungswissenschaftliche Fahigkeit mit der sprachlichen und kulturellen
Féhigkeit in direkter Verbindung steht. So muss der Erwerb der sprachlichen und
kulturellen Fihigkeit anderer Gesellschaften als eine Berufspflicht des Ubersetzers

betrachtet werden.
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Die Gesellschaften bendtigen ein Kultursystem, das durch Vereinbarungen aufgebaut
wurde. Dieses System verleiht den Individuen ein Zugehdrigkeitsgefiihl,
gesellschaftliche Anpassung und eine Garantie; wenn man aber in einem Kulturgewebe
bleibt und sich anderen Kulturen schliefit, fiihrt dies zur Geschlossenheit von
Gesellschaften; also zu einer Art Infertilitit (vgl. Mudersbach 2001:188). Nach
Mudersbach benétigt das Individuum mindestens eine fremde Kultur, um sich von der

Infertilitit schiitzen zu konnen.

Das Angebot eines fremden Kultursystems in einem Lebensbereich erdffnet die
Moglichkeit, sich selbst zu priifen, wie gewiss man sich der Richtigkeit des Handelns in der

eigenen Kultur ist oder ob man zu zweifeln beginnt (Mudersbach 2001:88).

Die Kulturen miissen versuchen den Andersartigen, das Fremde, zu respektieren, damit
interkulturelle Toleranz und der gemeinsame Verstand ermoglicht wird und damit
Fremdenfeindlichkeit vermieden werden kann. So kann das Individuum seine
Weltanschauung entwickeln und durch die Unterschiede sich im Spiegel selbst
betrachten. Nach Mudersbach sind die Aufgaben des Ubersetzers, dieses zu

verwirklichen:

Das wird dadurch ermdglicht, dass kompetente Ubersetzer, dies den holistischen Aufbau
beider sich konfrontierenden Kulturen kennen, sich der Verantwortung Unterziehen,
sowohl die fremde Kultur in die eigene zu iibersetzen, als auch die eigene der fremden

Kulturgemeinschaft verstiandlich zu machen (2001:189).

Auf gleicher Weise definiert auch Witte (2007:75) die Ubersetzung, die sie
»Iranslatorisches Handeln* nennt. Sie unterstreicht sie als eine Haltung, die die
Grenzen der Sprache und Kultur aufhebt. Um die gezielte Vereinbarung zu
verwirklichen, die Unterschiede zu respektieren und die Vereinigung zu beschaffen,
trigt der Ubersetzer groBe Verantwortung. Diese Situation bringt die Frage mit sich,
welche Eigenschaften der Ubersetzer besitzen muss, um diese Erwartungen zu erfiillen.
Als Antwort dieser Frage kann das Zitat von Koller (2011:19), dass er von Cary
(1956:180) zitiert, angefiihrt werden: ,,[...] zu: der Ubersetzer als Briickenbauer
zwischen Sprachen, Texten und Kulturen. Der Ubersetzer wurde von E. Cary als

,Briickenbauer* definiert und dhnlich zu dieser Definition hat Witte (2007:27) den
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Ubersetzer als ,,Botschafistriger definiert. Beide Definitionen verdeutlichen, dass der
Ubersetzer Mittler der Vereinbarung sowie Ubersender der Botschaft ist. Diese
Ubertragung kann nicht nur, wie Bedrettin Tuncel (2003:96) auch betont, durch die
Sprache gewahrleistet werden. Man muss die Worte und Sétze, die iibertragen werden
sollen, im Rahmen der Sprachmoglichkeiten denken und schreiben kdnnen; die Ideen
und die Aufregung der Sitze diirfen nicht verleugnet werden. Die Hauptkondition, die
der Ubersetzer tragen muss, um diese Voraussetzungen zu erfiillen, ist die ,,Kultur*.
Witte hat diese Fahigkeit als ,translatorische Kulturkompetenz® definiert. Vom
Ubersetzer kann zweifellos nicht erwartet werden, dass er alle kulturspezifischen
Verhaltensformen kennt. Dennoch muss der Ubersetzer die interkulturellen
Unterschiede und potentiellen Unreinheiten, die wihrend der interkulturellen

Ubertragung entstehen kénnen, kennen (vgl. Witte 2007:164).

Der Ubersetzer bendtigt mindestens zwei Kulturen. Eine davon ist seine so genannte
Mutterkultur“. Die uber die fremde Kultur erstellten Informationen stehen
unvermeidlich in Verbindung mit der eigenen Kultur und die Informationen anderer
Kulturen werden methodisch als ein Teil der eigenen Kultur betrachtet (vgl. Witte
2007:165).

Die Normen der Kultur, die auf eine natiirliche Art erworben werden, also ,,naiv-
natiirlich®, konnen als ,Kulturinformation benannt werden. Diese erfiillen die
Konditionen fiir eine professionelle Ubersetzung nicht. Was hier benétigt wird, ist, dass
der Ubersetzer eine fremde Kultur, oder mit den Worten von Witte (2007:15) die
,Arbeitskulture, nicht als ein Zweig seiner eigenen Kultur betrachtet, sondern durch
Vergleiche systematisch und bewusst, als eine fremde (unterschiedliche) Kultur
annimmt (vgl. Witte 2007:165). Um diese Trennung zu objektivieren, wird es hilfreich
sein, die Terminologie von Witte, die sie 1987 erstellt hat, zu analysieren: Witte hat den
Unterschied zwischen ,,Wissen-iiber-Kulturen und ,,Kompetenz-in-Kulturen® noch
einen Schritt weiterentwickelt und hat unter der Kulturkompetenz noch zwei weitere
Unterzeilen benannt: ,,Kompetenz —in-der-eigen-Kultur“ und ,,Kompetenz-in-der-
fremden-Kultur* (vgl. 2007:165). Der Ubersetzer muss mit der Ausgangs- und
Zielkultur vertraut sein; er kann sich von seiner eigenen Kultur nicht konkret

emanzipieren — , Eigenkulturbedingtheit“- und eine hundertprozentige objektive
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Bewertung machen; trotzdem sollte er eine Teilfdhigkeit iiber die betroffenen Kulturen
besitzen (vgl. Witte 2007:166). Witte hat diese Fahigkeiten als subjektive und materielle

(eine Hohere) Stufe unterschieden und die Kategorien wie im Weiteren erlautert:

Die ,,Teilkompetenz-in-Kulturen* ldsst sich methodologisch weiter in mehrere Ebenen
differenziere: (a) ,,Objektebene: Ebene des eigenen Verhaltens (personale Ebene) (b)
»Metaebene“ 1: Ebene der Rolleniibernahme (rollenspezifische Ebene) (c) ,,Metaebene* 2:
Ebene der translatorischen Kommunikationssteuerung (translatorspezifische Ebene) (Witte
2007:166).

Demnach besitzt der Ubersetzer gesellschaftliche und individuelle Fihigkeiten. Aus
gesellschaftlicher Sicht trigt der Ubersetzer neben seiner beruflichen Rolle auch eine

kommunikative Rolle, da er die Kommunikation koordiniert.

Oztiirk (2009:543-544) hat im Rahmen der Zitate von Bachmann-Medickt in seinem
Artikel ,.Ist literarische Ubersetzung eine Kulturbriicke?* betont, dass die Bedeutung
und die Wichtigkeit, die durch interkulturelle Dialoge erreicht werden, die Mentalitét
der Ubersetzungswissenschaft geindert haben. Demnach ist die Analyse der Aquivalenz
oder die Treue in dem Zieltext kein direkter Aspekt in der Ubersetzungswissenschaft,
die die Ubersetzung beeinflusst; im Gegenteil, die Ubersetzung ist ein Bereich, in dem
die kulturelle Vertretung und Verwandlungen, das Fremde und die Fremdheit,
,Heimatlosigkeit™, kulturelle Unterschiede und interkulturelle Dialoge an Bedeutung
gewinnen. Oztiirk (2009:544) betont, dass die Vertretung der Kulturen und Sprachen
auf einer asymmetrischen Linie sich bewegen und, dass dies beziiglich Probleme
zustande kommen konnen, wenn in der Ubersetzung die #quivalenten oder treuen
Eigenschaften gesucht werden. Oztiirk geht fiir die kulturspezifischen Erhalte aus den
Hkulturellen Schliisselbegriffen* aus und betont, dass anstatt dquivalenter Ausdriicke,
Schliisselbegriffe genutzt werden miissen (vgl. 2009:546). Dahingegen macht Oztiirk
(2009:545) daraufaufmerksam, dass kulturelle Begriffe, Variable sind und Ubersetzer
im Klaren dariiber sein muss, wie diese von einer Kultur zur einer anderen iibertragen
werden konnen. Er betont, wie die sozialen Praktiken in der iibertragenen Kultur sind
und was fiir Wirkungen die iibertragenen Schliisselbegriffe in der Zielkultur haben.
Bewusst oder unbewusst muss er wissen, was es fiir kulturelle Unterschiede und

Grenzen bewirkt.
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3.4. Kulturspezifik

Die Kulturspezifik beinhaltet oft die Informationen, die die Personen durch Vergleiche
mit ihrer Kultur und anderen Kulturen erworben haben. Diese Vergleiche legen die
,»Kulturspezifik vor Augen; gleichzeitig rufen sie, wie Witte (2007:116) betont,
LHKulturbarrieren hervor. Um diese negativen Folgen zu vermeiden, bendtigt die
Ubersetzung eine potentielle und bewusste Kulturkompetenz (vgl. Witte 2007:117). Auf
der Grundlage dieser Definition ist die erste Kondition wéhrend der Kulturiibertragung
fiir die Aufhebung dieser Kulturbarrieren, dass der Ubersetzer , kulturkompetent* ist.
Das Akzeptieren von Unterschieden ist durch das Verstehen des Bestehenden moglich.
,Das ,Eigene* kann u.U. erst durch den Kontrast zum ,,Anderen* {iberhaupt
wahrnehmbar werden (Witte 2007:117).* Dieser Ausdruck von Witte betont den Bedarf
der interkulturellen Kommunikation, damit das Individuum oder die Gesellschaft nicht
nur andere Kulturen kennenlernen, sondern auch ihre eigene Kultur wahrnehmen
konnen. ,,Fremde* Kulturen tragen auf eine Weise die Projektionsrolle. Sie erbringen
dem Individuum die Moglichkeit, durch seine Unterschiede seine Spezifik zu erkennen.
Diese erworbenen Unterschiede sind nicht geniigend fiir eine erfolgreiche
Kommunikation. Nach Witte (2007:121) muss der Ubersetzer feststellen, in welchem
Mal die Unterschiede betont werden sollen oder wenn kommunikative Situationen

vorgezogen werden, wie wichtig sie sein konnen.

Wenn betrachtet wird, dass Kulturen Normen sind, die durch heterogene Gruppen
produziert werden und mit der Zeit sich verdndern konnen, erbringt eine konkrete
Abgrenzung manche Schwierigkeiten mit sich. Witte (2007:98-99) hat diese
Schwierigkeiten und die Konditionen fiir die Behebung unter drei Punkten
zusammengefasst:

1) Jeder Vergleich findet im Rahmen eines Zwecks statt und kommt aus einem
bestimmten Punkt heraus. Hier sind die Ausgangspunkte die Kulturen der
Individuen.

2) Die Person, die den Vergleich ausiibt, muss sich von seinen Kulturnormen
emanzipieren und den Vergleich mit einem objektiven Blickwinkel
angehen; nur in solchen Situationen wird das Kulturspezifik-Phanomen

Aufmerksamkeit erlangen.
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3) Das Phianomen, welches verglichen wird, muss fiir die Person einen Wert

tragen und das verglichene Phinomen muss in beiden Kulturen bestehen.

Heringer (2004:195) hat die Kulturstandards von Thomas wie folgt zitiert:

Unter Kulturstandart werden die Arten des Wahrnehmens, Denkens und Handelns
verstanden, die von der Mehrzahl der Mitglieder einer bestimmten Kultur fiir sich
personlich und andere als normal, selbstverstindlich, typisch und verbindlich angesehen
werden. Eigenes und fremdes Verhalten wird auf der Grundlage dieser Standart beurteilt
und reguliert (1993:382).

Der Wunsch zur Systematisierung der Kultur und die Kultur in Formen zu verstehen,
entsteht zum groBten Teil, um die Kommunikationsverluste bei interkultureller
Kommunikation zu vermeiden. Nach Heringer lauten die Fragen, die wihrend diesen
Forschungen entstehen, die beantwortet werden miissen und die Unreinheiten der
Kommunikation, wie im Folgenden:

1) Welche Sprachen werden gesprochen?

2) Was ist das Resultat des Gesprichs?

3) Welche Verordnungen wurden gegen die Probleme vorgeschlagen?

4) Wie sind die Wechselbeziehungsbegriffe entstanden?

5) Wer hat die Beispielerlduterungen gemacht? (vgl. 2004:183)

Die Verbesserung der interkulturellen Kommunikation hingt nicht davon ab, dass die
Normen miteinander konfrontiert werden. Die Gesellschaften miissen nicht gleich sein.
Der ndtige Faktor fiir die Kommunikation ist, dass man die gleichen Informationen
besitzt, denn das Informationsverhalten ermoglicht die bilaterale Kommunikation und
die Anderung des Verhaltens (vgl. Heringer 2004:194). Ein anderer Weg, um die
interkulturellen Standards deutlich zu machen und Verallgemeinerungen zu
verwirklichen, ist, gesellschaftsspezifische ,,Stereotype zu erstellen. Heringer
(2005:198) betont, dass dieser Begriff als erstes Anfang der 20’er Jahre von W.
Lippmann erwédhnt wurde. Nach Lippmann sind die Stereotype Verstands-und
Kategorisierungsphasen und diese Phasen erbringen Standards, damit wir das Leben des
Individuums besser verstehen konnen (vgl. Heringer 2005:198). Heringer (2004:200)

ordnet die Schritte fiir die Herstellung der Stereotype wie im Folgenden an:
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a) Kategorisierung
b) Selektion: Einmal ist keinmal.
c) Generalisierung: Zweimal ist immer.

d) Stereotypisierung: Wiederholung, Petrifizierung.

Auch wenn die Stereotypisierung aus mancher Sicht abstrakte und {ibertriebene
Verallgemeinerungen beinhaltet, verfligt es allgemein iiber Informationen, um tiiber die
Personen einen Rahmen herstellen zu koénnen. Auf diesem Weg ist es moglich, die
Verhaltensformen, also die kulturspezifischen Formen der Individuen -das heifit mehr

oder weniger iiber die Gesellschaft- Informationen zu erlangen.

3.5. Els Oksaar: Kulturtheorie

Sprachwissenschaftler Prof. Dr. Els Oksaar hat Ende der 70’er Jahre im Rahmen der
interkulturellen Kommunikation die Kulturtheorie ausgearbeitet. Oksaar hat die
interkulturelle Kommunikation aus verschiedenen Sichten untersucht und die
Grundprinzipien der Kulturtheorie erstellt. Die Theorie von Oksaar basiert auf die
Forschung und Systematisierung der Kommunikationshandlungen (vgl. Aigner
2009:34). Als ein Kommunikationsmittel bildet die Sprache ein Aspekt, die fiir die
intrakulturelle und interkulturelle Verstandigung sorgt. Wenn die Kommunikation auf
der interkulturellen Grundlage betrachtet wird, ist die Sprache keine ausreichende

Kondition.

Es ist deutlich zu sehen, dass in dieser Zeit erst durch Kommunikationsmittel, Wirtschaft,
Technologie, Entwicklungen im Bereich der Wissenschaft und Tourismus, Mobilitit der
Arbeitskraft und Wanderungen die interkulturellen Beziehungen intensiver geworden sind;
nur das Beherrschen einer Sprache ist keine Garantie fiir eine erfolgreiche Kommunikation

und Verstandigung (Oksaar 2008:2).

Was Oksaar hier betont, ist, dass parallel zur Sprachkompetenz auch die

Kulturkompetenz erreicht werden muss.

»Als eine typische Handlung der Menschheit entwickelt sich die Sprache in realen
Sprecher-Horer und in realen sozialen Situationen heraus und wird weiter ausgefiihrt

(Oksaar 2008:7).“ Oksaar betont, dass der Erwerb einer zweiten Sprache, Fremdsprache
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oder zweiten Fremdsprache als erstes mit der Lexik beginnt; jenseits wird die Person
durch die Sprache, die ein sozialer Aspekt ist, iiber das Denksystem, iiber
Glaubenssitze, Verhaltensnormen; kurzum iiber die Kultur der Menschen, die diese
Sprache sprechen, informiert. Mit anderen Worten ist die Sprache eine Eigenschaft der
Identitét. Oksaar unterstiitzt seine Ausdriicke mit Beispielen und betont, dass Worter im
Rahmen des Kulturlebens eine Vielfalt genieBen. Zum Beispiel; in Gronland, das sich
am Nordpol befindet und fast das ganze Jahr mit Schnee bedeckt ist, gibt es viele
verschiedene ,,Schneearten* und dies beziiglich ist eine Wortvielfalt entstanden, die es
in diesem Zusammenhang in anderen Sprachen nicht gibt. Derselbe Punkt ist in der
arabischen Sprache flir Kamele der Fall. Wir werden dariiber informiert, dass es in
dieser Geographie viele Wiisten gibt, dass die Umwelt fiir die Kamele geeignet ist
und/oder die Araber die Kamele als Verkehrsmittel nutzen (vgl. Oksaar 2008:14). Wie
aus dem Zusammenhang auch hervorgeht, kann man durch die Lexik der Sprachen,
Informationen {iber das Leben, -im breiterem Umfang- iiber die Kultur der Menschen,
die diese Sprache sprechen, bekommen. ,,[...] dann heift es, dass die Lexik uns iiber die

Vielfalt der Lebensweisen informiert (Oksaar 2008:14).*

Die Sprache beinhaltet gesellschaftliche Sprechweisen; jenseits weist sie auch
individuelle Unterschiede auf. Jedes Individuum verfiigt {iber eine originelle
Sprachnutzung und die Individuen wenden nicht nur sprachliche Elemente an, wéahrend

sie sich ausdriicken, sondern sie nutzen auch nonverbale oder parasprachliche Elemente.

Der Sprecher gibt beim Sprechen immer gewisse Informationen tiber sich selbst und kann —
wenn er in Aussprache, Wortschatz, Grammatik etc. von den gesellschaftlichen Normen
abweicht — unter Umstdnden mit negativen Reaktionen konfrontiert sein. Es ist diese
komplexe Wirklichkeit dargesprochenen Sprache, auf deren Daten die Kulturemtheorie
aufbaut (Oksaar 1988:12f).

Oksaar betont, dass Individuen von der Gesellschaft negative Riickwirkungen erhalten,

wenn sie von gesellschaftlichen Normen abweichen und, dass Kulturtheorie auf diese

komplizierte Realitét basiert.
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3.5.1. Die vier Grundprinzipien der Kulturtheorie
Els Oksaar legt in seinem Modell vier Grundprinzipien vor, die in diesem Rahmen

beachtet werden miissen. Diese Prinzipien werden im Folgenden kurz erlautert.

1) Uber das Akkulturationsprinzip der Sprache: ,Die Sprache steht in einem sehr
speziellen Verhéltnis zur Kultur. Wahrend die Sprache einerseits kulturbedingt und Teil
der Kultur ist, ist sie andererseits ein Mittel fiir die Beobachtung und Beschreibung der

Kultur (Oksaar 2008:27).*

2) Das Vollstindigkeits- und Teilvollstdndigkeitsprinzip: Mit diesem Prinzip wollte

Oksaar auf zwei Hauptprobleme hinweisen.

Das erste: Die zu frithe Isolierung der sprachlichen Aspekte vom Sprecher-Horer und dem
soziokulturellen =~ Zusammenhang. Es  ist  daher  mdglich, dass  ernste
Interpretationsschwierigkeiten entstehen. Das zweite: Die Isolierung der sprachlichen
Elemente, die wir vor der Analyse der gesprochenen Sprache erworben wurden (Oksaar
2008:29).

3) Das Dynamik- und Anderungsprinzip: Bei der Sprache handelt es sich um einen
lebendigen Sachverhalt. Daher ist sie dynamisch und offen fiir Anderungen. Wir haben
bereits betont, dass die Sprache die sozialen Strukturen und die Verhaltensformen
beeinflussen kann. Demnach [...] ist die soziale Struktur auch nicht stabil (Oksaar
2008:29). Soziale Strukturen und Verhaltensphdnomene sind in einer stindigen
Umwandlung. Oksaar ist der Meinung, dass das sich wandelnde Verhalten aus einer

kreativen Perspektive betrachtet werden muss (vgl. Oksaar 2008:299).

4) Uber das Heterogenititsprinzip: Bei Gesellschaften kann nicht von einer Monotypie
gesprochen werden. Die heterogenen Gruppen, die aus Individuen verschiedener
Ethnizititen, Weltanschauungen, Bildungskreisen und Sozialumfeldern
zusammengesetzt sind, sind unvermeidlicher Teil einer jeden Gesellschaft. Deshalb
muss man bei der Analyse des Kulturbegriffs die Heterogenitdt als Basis nehmen. Die
Individuen, die die heterogenen Gruppen bilden, weisen verschiedene Sprachnutzungen
auf. Was hier beachtet werden muss, steht im gegensétzlichen Verhéltnis zum idealen

Horer-Sprecher  Prinzip von Chomsky. Diese Sprecher-Horer bilden mit der
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sprachwissenschaftlichen und sozialen Wirkung, personen- oder -gruppenbezogen,
einen spezifischen Sprachcharakter (vgl. Oksaar 2008:30).

3.5.2. Akkulturations- und Verhaltensformen

Nord nimmt den Begriff ,,Akkulturation® als ein soziales Phinomen, welches in einer
Kultur das bestimmende Verhalten darstellt (vgl. Nord 2007:34). Diese Phinomene
konnen spezifische Elemente sein, die in der Eigenkultur Akzeptanz finden; es kann
aber auch vorkommen, dass sie in anderen Kulturen keinen Platz finden. Da die
Ubersetzung ein Vergleich der Kulturen ist, kann der Ubersetzer von seiner Kultur
ausgehen und an manchen Stellen objektive Vergleiche durchfiihren. Witte (198:119)
betont, dass durch diesen Vergleich, iliber die Kultur und die Akkulturation,

Informationen erhalten werden kdnnen (vgl. Nord 2007:34).

Oksaar unterstreicht, dass wir durch die Kommunikation unsere Kulturverhaltensformen
zeigen und, dass wir wiederum die Kommunikation nutzen, um unsere
kulturspefizischen Verhaltensformen auszudriicken (vgl. 2008:35). Wie aus dem
Zusammenhang hervorgeht, kann Kultur mit der Sprache ausgedriickt werden und
andert sich je nach Sprache. Einige Verhaltensformen treten gegeniiber den Menschen
in unserer Nihe in Kraft. Diese Verhaltensformen kdnnen unter der soziokulturellen
Kategorie zusammengefasst werden; es sind kulturelle Angewohnheiten (Oksaar
2008:36). Kurzum; wir konnen unser Verhalten als Kkulturelle Angewohnheit

bezeichnen.

In jedem Moment, in dem wir kommunizieren, sind wir eigentlich in einer Kulturation-
und Akkulturationsphase. Auf diese Weise werden abstrakte Kulturverhalten von
Individuum zu Individuum und von Generation zu Generation iibertragen. Bei dieser
Ubertragung kénnen sich je nach Geschlecht, Generation, Ethnizitit und
Kommunikation, Unterschiede herausbilden. Die Verwirklichung wird durch Verhalten,
die wortlich, parasprachlich, nonverbal, extra verbal sein konnen und an erster Stelle die
Moglichkeit erbringen, die Fragen -durch welches Mittel- zu beantworten, durchgefiihrt
(Oksaar 2008:36). Diese Verhaltensarten sind im Folgenden Schema dargestellt:
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KULTUR

Nonverbal Extraverbal Miindlich —  Parasprachlich
Mimik Worter

Hand- und Armbewegungen Zeit
Ort
Distanz zwischen Personen
(Proxemie)

Soziale Elemente

Schema: Oksaar,2008:37

3.5.2.1. Parasprachliche Elemente

Die parasprachlichen Elemente umfassen Aspekte wie Tonquantitit (Hohe der Stimme,
Offnung der Lippen, Sprechweise etc.), Charakter der Stimme, Intensivitit und Hohe
der Tonlage. Diese Signale sind quantitierende Aspekte, die mit der Stimme in
Verbindung stehen. Durch diese Aspekte entstehen diese entscheidenden Eigenschaften.
Sie sind an vier Hauptfaktoren gebunden.

a. Biologische Faktoren: Alter und Geschlecht.

b. Psychologische Faktoren: Gesundheitliche Lage usw.

c. Kulturelle Faktoren.

d. Soziale Faktoren (vgl. Oksaar 2008:35-39)
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Parasprachlichen Elemente haben eine enorme Wirkung auf die Bedeutungsstruktur der
Worter und Sétze; durch diese Elemente wird geforscht, ob das Gesagte eine ironische,
rhetorische oder metaphorische Bedeutung hat (Oksaar 2008:40). Zum Beispiel konnen
wir durch parasprachliche Elemente wie Stimmton und Hohe der Stimmlage verstehen,
ob sich in den Ausdriicken eines Sprechers Ironie verbirgt oder nicht. Die Betonung auf
dem Adverb ,(fleifig“ im Satz ,Er ist ein sehr fleiBiger Schiiler.” hilft uns zu
unterscheiden, ob in diesem Satz auf Ironie zuriickgegriffen wurde oder nicht.
Unvermeidlich miissen die Zuhorer den sprachlichen Kulturhintergrund und die
Betonungen der Sprache kennen, um parasprachliche Elemente richtig zu verstehen; im

Gegenfall sind Missverstidndnisse unvermeidbar.

3.5.2.2. Nonverbale Elemente

Die nonverbalen Elemente umfassen Mimik, Hand- und Armbewegungen und andere
Korperbewegungen. Sie konnen alleine eine Botschaft beinhalten oder einen
miindlichen Ausdruck begleiten; aber nicht jedes nonverbale Element muss eine
Botschaft iibertragen. Um diese Unterschiede klar voneinander abtrennen zu konnen,
miissen Korperbewegungen klassifiziert werden.

1. Physiologische Bewegungen

2. Kulturelle Bewegungen (vgl. Oksaar 2008:43).

In die erste Gruppe konnen Bewegungen wie das Gdhnen, Rot werden; in die zweite
Gruppe gewollte Bewegungen wie das Kopfschiitteln als Bestdtigung oder das Winken,
um einen Bekannten zu begriien, aufgenommen werden. Haltungen, die eine
Botschaft beinhalten und als Kommunikationsmittel genutzt werden, sind

kulturbezogen.

Oksaar hat die nonverbalen Elemente unter drei Uberschriften untersucht:

a) Zeichen: Z. sind Haltungen, die durch miindliche Mittel erldutert werden kdnnen.
Zum Beispiel: Den Zeigefinger vor den Lippen zu halten, bedeutet, dass man zu
laut ist und leise sein soll. Die Zeichen werden gelernt und kénnen zu den

kulturspezifischen Verhaltensformen gezahlt werden.
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b) Illustrationen: Diese sind Begleiter des Miindlichen, der Unterstiitzer oder
vervollstindigende Verhaltensformen (Oksaar 2008:44). Zum Beispiel: Boutons,
Piktographie.

c) Regulatoren: Regulatoren sind Signale, diec dem Gesprich seine Richtung angeben.
Sie geben dem Sprecher Zeichen, wann er stoppen, weiterreden oder das Tempo der
Rede dndern soll (vgl. Oksaar 2008:44-45).

3.5.2.3. Extraverbale Elemente
Extraverbale Elemente beinhalten Themen wie Zeit, Ort, Proxemik und soziale Aspekte

(Oksaar 2008:57).

a)Zeit: Verschiedene Kulturen weisen unterschiedliche Verhéltnisse gegeniiber der Zeit
auf. Mit anderen Worten; die Zeitwahrnehmung jeder Kultur ist anders. Oksaar erwihnt
drei verschiedene Zeittypen, die nach der Zeitwahrnehmung der Personen geformt
werden. Die erste von denen ist die formelle Zeit, die zweite die informelle Zeit und die
dritte die wissenschaftliche Zeit. Der informelle Zeitbegriff weist in jeder Kultur
Unterschiede auf. Zum Beispiel sind die Minutenmafle bei Ostlichen Gesellschaften
nicht so streng wie sie in nordeuropéischen Léndern sind. Lasst uns diese Situation mit
einem Beispiel aus unserem Land erkldren. Ein freiberuflicher Geschiftsinhaber, der
sein Geschéft fiir eine bestimmte Zeit schlieBen muss, hdngt meistens ein Schild an
seine Eingangstiir, auf dem ,,Gleich wieder da‘“ steht. Der Ausdruck ,,gleich®, ist ein
relativer Begriff. Seine Wahrnehmung kann sich von Person zu Person dndern: ,,Gleich*
kann 10 Minuten, eine halbe Stunde oder ldnger bedeuten. Die Bedeutung solcher
Ausdriicke konnen sich je nach Person dndern, sie konnen sich aber auch einen Platz
zwischen den gesellschaftlichen Normen erschaffen. Um zu verstehen, was die
informellen Zeitausdriicke wie in kurzer Zeit, nach einer Weile, sofort, vor ein paar
Tagen, vor Kkurzer Zeit ausdricken, muss man die kulturspezifischen

Interpretationsnormen kennen (Oksaar 2008:61).

Ort: Bei der Kommunikation gibt es bestimmte ortsbezogene Regeln und diese Regeln
werden durch gesellschaftliche Einigungen erstellt. Die Sprachen der Orte sind parallel
zur Bedeutung, die die Kultur diesem Ort verliehen hat, entstanden. In der
muslimischen Kultur zum Beispiel ist das laute Reden oder das Verwenden von

Wortern aus der Vulgérsprache unangebracht.

126



Proxemik: Die Distanz zwischen den Personen, wihrend der Kommunikation, wird
Proxemik genannt. Die Grenzen dieser Distanz werden durch die kulturspezifischen
Verhaltensformen bestimmt. Oksaar (2008:63) hat die Ortsnutzung wéhrend der

Kommunikation, mit Basis auf die Forschungen von Hall, wie im Folgenden erlautert:

[...] er betonte, dass die Distanz zwischen uns und den gegeniiberstehenden Menschen als
die kulturtypische Territorialitdt des Menschen betrachtet werden muss und gab beziiglich

ortshezogenen Verhaltensformen zahlreiche Beispiele.

3.5.2.4. Kommunikationsbereiche und Sprechthemen
Oksaar hat die Kommunikation nach der Beziehung der Kommunizierenden im Rahmen

ithres Verhéltnisses zueinander unter vier Uberschriften zusammengefasst.

a) Familidr/ intimer Bereich: Zu diesem Bereich gehdren die Familienmitglieder,
nahstehende VVerwandten und sehr nahstehende Freunde.

b) Personlicher/ privater Bereich: Dies ist der Bereich, in dem die Personen nur mit
vertrauten und sehr nahestehenden Freunden/Verwandten kommunizieren (vgl. Oksaar
2008:91).

c¢) Sozialer Wirkungsbereich: Der Bereich, in dem man mit Kollegen und Bekannten
Verbindung eingeht.

d) Offizieller Bereich: Der Bereich, in dem die Person mit Fremden in Verbindung steht
und Kommunikation aufbaut. Die Kommunikation in Krankenhdusern, Gerichtssilen

und Behdrden gehdrt auch zu diesem Bereich.

Ein Individuum, das in diesen vier Bereichen in Kommunikation tritt, nimmt fiir jeden
Bereich verschiedene Sprachverhalten und Sprechthemen an. Wer mit wem, tiiber
welches Thema, durch welche Kommunikationsmittel, wann und wo spricht, dndert sich
je nach Bereich. Die Fragen, die zur Feststellung dieser Bereiche gestellt werden,
dhneln sich den Fragen, die im Rahmen der ,,Laswell-Formel*“ angesprochen wurden.
Die Verhaltenserwartungen, die sich durch die Akkulturationsweise in jedem Bereich
andern, beleuchten die traditionelle und institutionelle Struktur der Gesellschaften. Die

Erwartungen verwandeln sich mit der Zeit in feste Formen um und werden von den
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Personen der Gesellschaft auf diese Weise akzeptiert. Jedoch ist es nicht die Einhaltung
dieser Formen, die im Alltag zu Missverstidndnissen fithren. Diese spielen auch eine
bestimmende Rolle, auf welchem Stand das Individuum sich in der Gesellschaft
befindet. Als Beispiel konnen wir einen Schiiler nehmen, der seinen Freunden sowie
Lehrern oder Bankangestellten die gleiche Verhaltensweise zeigt; er wird Probleme bei
der Kommunikation erleben und hochstwahrscheinlich seinen Kommunikationszweck
nicht erreichen konnen. Oksaar (2008:92) betont, dass diese Bereiche nicht in einem
absoluten Rahmen betrachtet werden diirfen und, dass zwischen den Bereichen
Uberkreuzungen entstehen konnen; aber diese Bereiche werden feste Normen umfassen,

die sich nach den Fragen wem, wie, was, warum, wo und wann formen.

Wenn die Rede von interkultureller Kommunikation ist, kann das Nicht-Kennen dieser

Normen zu Missverstandnissen und sogar zu den interkulturellen Konflikten fithren.
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I1.LFORSCHUNGSMETHODIK

1. DIE BEDEUTUNG DES WERKES AUS
UBERSETZUNGSWISSENSCHAFTLCHER SICHT

1.1. Ausgangstextanalyse

1.1.1. Ahmet Hamdi Tanpmar und sein literarisches Leben

In diesem Abschnitt wird die Biographie von Tanpinar im Rahmen der Informationen,
die aus dem Schreiben ,,Zamanin iginde ve Disinda Bir Hayat Hikayesi* von M. Orhan
Okay (2010:15-38) hervorgehen, wiedergegeben. Demnach ist der dlteste
Identitétsbeweis von Tanpinar ein Dokument, welches er wéihrend seiner Tatigkeit als
Lehrkraft auf dem Gymnasium von Erzurum ausgefiillt hat. Tanpinar wurde am 19. Juni
1901 im Stadtteil Sehzadebasi in Istanbul geboren. Sein Vater Hiiseyin Fikri Efendi
wurde im Macahel, ein an die Stadt Batum gebundener Stadtteil, geboren. Seine Mutter
ist Nesime Bahriye Hanim, die in 1876 in Tirebolu geboren wurde. Tanpinar hat seine
Kindheit und Jugend, da sein Vater im 6ffentlichen Dienst tétig war, in Istanbul, Ergani
Madeni, Sinop, Siirt, Kerkiik und Antalya verbracht. Das Schulleben von Tanpinar fing
in der Ravza-i Maarif Grundschule in Istanbul an. Nachdem er die Grundschule in
Sinop abgeschlossen hatte, fing er im gleichen Jahr an, die Ruschs-Schule zu besuchen.
Aufgrund der Versetzung seines Vaters in eine andere Stadt, besuchte er eine Weile die
Missionar-Schule von Siirt, die unter der Leitung des franzosischen Dominikaner
Priesters stand. 1914 kehrte Tanpimar mit seiner Familie zusammen nach Istanbul
zuriick und beendete das Schuljahr auf dem Vefa Gymnasium. Seine gymnasiale
Bildung fiihrte er danach in Kerkiik weiter und beendete diese anschliefend in Antalya.
Die Auswirkungen des zweijdhrigen Antalya-Aufenthalts sind seinem literarischen
Leben deutlich abzulesen. Tanpinar betonte diese Situation in seinem Gedicht
»Antalyali Kiza (das Madchen aus Antalya)“ (2006:209) wie im Folgenden: ,,Durch das
Betrachten des Meeres von euren Stranden, das Anschauen der Fohn Wellen, wéihrend
ich iiber die Friichtegérten, die in meiner Jugend weniger fruchtbar waren als jetzt,
schwebte, habe ich meine ersten Gedichte zur Sprache gebracht und habe bemerkt, dass
ich nichts anderes aber die Literatur verwirklichen kann.*“ Im gleichen Brief betonte er,
dass die Grundbausteine des , Traum®“- Gedankens, die seinen Asthetik-Verstand
formten, durch die Meeresanschauung von der Giivercinlik Hohle und durch die Licht-

und Wasserspiele, die er in der gleichen Hohle gesehen hatte, aufgebaut wurden. Der

129



Geisteszustand und die Gefiihle in den Jahren in Antalya, die er nicht verstehen konnte,
haben die Innenwelt-Struktur des Charakters Miimtaz aus seinem Roman ,,Huzur®,

geformt.

Nach Abschluss seiner gymnasialen Bildung in Antalya kehrte der Schriftsteller, der
nicht genau wusste, was er nun machen mochte, zuriick nach Istanbul und meldete sich
an der Halkali tierdrztlichen Schule an. Hier studierte er nur ein Jahr und im Oktober
1919 entschied er sich fiir eine andere Fachrichtung und begann die Dariilfunun
Literatur Fakultit zu besuchen. Hier lernte er Yahya Kemal kennen und wurde
sozusagen sein Schiiler. Diese Bekanntschaft galt als der Wendepunkt seines Lebens.
Dellaloglu (2012:55) betrachtet Yahya Kemal als den mentalen Vater Tanpinars.
Tanpmar definiert Yahya Kemal in seinem Brief ,,Antalyali Kiza®, der eine wichtige

Rolle in seinem Leben gespielt hat, mit folgenden Wortern:

Der Erste und ich glaube der Letzte, dessen Gesicht ich in Gedichten und Gedanken
gesehen habe, ist Yahya Kemal. [...] Ich habe die Art von Yahya Kemal in seinem
Unterricht -er war mein Lehrer an der Fakultit-, zudem seine élteren Gedichte genossen.
Ich habe Galib, Nebi, Baki, Naili von ihm gelernt und diese geliebt. Die eigentliche
Wirkung von Yahya Kemal war sein Perfektionismus und die Sprachschonheit in seinen

Gedichten (2002:292).

In manchen Literaturkreisen wird die starke Inspiration Tanpinars von Yahya Kemal als
negativ und begrenzend empfunden, dahingegen gibt es aber auch viele, die eine
oppositionelle Meinung besitzen. Dellaloglu (2012:56) betont, dass eine solche
Negativitdt, wenn die Schriftart von Tanpinar ndher betrachtet wird, nicht erwdhnt
werden kann. Zusitzlich erklért Turinay (2006:78) in seinem Artikel ,,Ahmet Hamdi

Tanpinar: Vor und nach 1923, die gleiche Situation mit folgenden Wortern:

Auch wenn Tanpinar anfinglich sehr von Yahya Kemal, der unsere klassische Literatur und
unser Istanbul trotz der negativen Konditionen verteidigte, beeinflusst wurde; konnen wir

feststellen, dass diese Wirkung in Tanpinars Leben nicht lange angedauert hat.

Der Schriftsteller beendete sein Studium 1924 und begann in seinem ersten

zugewiesenen Ort, in Erzurum als Literatur und Philosophie Lehrer seinen Beruf
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auszuiiben. In dieser Zeit war Erzurum ein kleiner Ort, der aufgrund des Krieges
zerriittet war und man versuchte den Ort neu aufzubauen. Seine zweite Stelle war
Konya -sein Militardienst-Ort ausgeschlossen-, er blieb dort bis 1927. Zwischen 1927-
1932 arbeitete er in Ankara als Lehrer. Man kann sagen, dass Tanpinar die radikalsten
westlichen Jahre seines Lebens dort verbracht hat. 1933 hat Tanpinar beim Kunstpult,
das aufgrund des Todes von Ahmet Hasim unbesetzt war, begonnen Asthetik und
Mythologie Vorlesungen abzuhalten; so hat er die ersten Schritte in seine akademische
Karriere gemacht. Die Jahre an der Fakultdt fiir Bildende Kiinste hat ihm die
Moglichkeit verschafft, sich in den Bereichen Musik, Bild, Kunst, Bildhauerei und
Architektur, zu entwickeln. Tanpinar dachte, dass ein reguldres Beamtensystem einen
negativen Einfluss auf das kiinstlerische Leben hat; so entschied er sich, in die Politik
zu betreten, wo er als Kiinstler sein Temperament besser ausdriicken konnte und
dadurch auch wirtschaftlich bessere Konditionen erhielt; so Offneten sich Tiren des
Parlaments in 1943, wo er als Abgeordneter von Maras seine politische Tétigkeit
aufnahm. In seiner Position als Abgeordneter, kann jedoch gesagt werden, dass er eine
nur duferst geringe Rolle in der politischen Geschichte Tiirkeis gespielt hat. Er war in
den Jahren als Abgeordneter weiterhin auch in Kunstkreisen tétig. Nach dreieinhalb
Jahren Dienst als Abgeordneter wurde er -ungewollt- als Grundschulinspektor des
Bildungsministeriums beauftragt und blieb weitere zwei Jahre in Ankara. Von 1950 bis
zu seinem Tode nahm er wieder sein akademisches Leben auf. Der Schriftsteller
verwirklichte seine gewlinschten Auslandsausfliige in dieser Zeit. Er bekam bei diesen
Ausfliigen die Moglichkeit Holland, England, Spanien, Portugal, Italien, die Schweiz,
Deutschland und Osterreich zu besuchen. Seine meiste Zeit verbrachte er aber in Paris.

Aufgrund seinen psychischen sowie physischen Problemen besuchte er ab seinen
Jugendjahren kurze Zeitspannen und manchmal fiir Monate, Erholungsheime und
Krankenhduser. 1962 verschlechterte sich seine gesundheitliche Lage aufgrund
Bronchitis. Im gleichen Jahr am 23. Januar wurde er in das Haseki Krankenhaus
gebracht und starb an einer zweiten Krise. Tanpmar wurde auf dem Asiyan Friedhof
neben seinem geliebten Meister Yahya Kemal begraben. Auf seinem Grabstein wurden
die ersten zwei Zeilen seines beliebten Gedichtes graviert: Ich bin nicht in der Zeit, aber

stehe auch nicht ganz auf3erhalb.
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1.1.2. Ahmet Hamdi Tanpinars literarische Personlichkeit und Rezeption seines
Romans Huzur

,Huzur* ist Tanpinars zweiter, und als Band veroffentlichter erster Roman. Das Werk
wurde erst in dem Feuilleton der Cumhuriyet Zeitung (Nr.: 8449-8550,22.Februar-
2.Juni 1948), nach einem Jahr es als Buch verdffentlicht (Istanbul, Remzi
Buchhandlung 1049, 379 Seiten) (Torerek 2009:51).“ Das Buch, welches in dieser
Arbeit untersucht werden soll, ist die 18. Auflage, erschienen vom Dergah Verlag im
Mai 2010, und umfasst 391 Seiten. Der Roman besteht aus vier Hauptabschnitten. Diese
lauten wie folgt: ,,Thsan®, ,,Nuran®, ,,Suad* und , Miimtaz*. Jeder Abschnitt wurde im
Rahmen der Geschehnisse und der Gedanken des Charakters, demnach der Abschnitt
auch benannt wurde, und secinem Umfeld, untersucht. Der Roman ,Huzur“
(Seelenfrieden) ist im Gegenteil zu seinem Namen ein Roman des ,,Konfliktes und der
Unruhe®. Der Hauptcharakter des Romans ist Miimtaz und viele offene Fragen
Tanpinars wurden durch die Figur Miimtaz im Roman zur Rede gebracht. Das
Hauptthema dieser soziologischen und metaphysischen Reise ist ,,Liebe*, aber ,,Huzur*
darf auf keinen Fall nur als ein absoluter Liebesroman verstanden werden. Der Roman
beschéftigt sich mit Fragen aus der Sicht des Charakters, der von menschlicher Liebe
zur metaphysischen Liebe schwingt. Viele Themen wie Liebe, Literatur, Tod, Politik,
Ethik, Philosophie, Religion, Gesellschaft, Ehe etc. werden angesprochen. ,,Mit anderen
Worten: Miimtazs Suche und Versuch, eine ruhige Seele zu finden, ist eher die
Bemiihung, die der Offnung eines philosophischen und metaphysischen Winkels gilt,
als die Beziehung mit Nuran (Kirimli 2006:343).“ Diese Bemiihung Tanpinars, der
seine Probleme durch seine Figuren ausdriickt, widerspiegelt seine personliche

Existenzbemiihung.

Obwohl Tanpinar zu den meist analysierten und interpretierten Schriftstellern gehort,
hat er die verdiente Beachtung nicht bekommen. In seinem kiinstlerischen Leben hat
Tanpinar viele Romane, Gedichte, Geschichten, Briefe sowie Aufsitze verfasst und hat
sich fiir viele Kunstbereiche wie Gedicht, Architektur, Musik, Philosophie interessiert.
Spuren dieser Interessensbereiche sind seinen Werken abzulesen. In seinen Werken
trifft man oft auf Strukturen, die von der Philosophie beeinflusst wurden. Handan Inci
(2010:82-83) hat in ihrem Artikel ,, Tanpinar Olmak® betont, dass die Philosophie,

Anschauung von Tanpinars Existentialismus war. Nach Inci kann man die
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Existentialismus-Philosophie von Tanpinar im Rahmen der ,,Verantwortung, sich selbst
zu realisieren” bewerten. Tanpinar hat sein Mentalleben im Rahmen der Realisierung
des Individuums und der Verantwortung gegeniiber der Menschheit geformt. Inci hat
diese Meinung durch das Zitat von Tanpinar unterstiitzt: ,,Es gibt keinen anderen
Ausgang als dem Menschen beizubringen, dass er von sich selbst und vom Universum
verantwortlich ist (2010:84).“ Die Widerspiegelungen dieser Meinung treten auch im
Roman ,,Huzur* auf. Der zweite Hauptcharakter des Romans ist Ihsan. Er hat seine
eigenen Probleme gelost, jedoch iberlegt und befragt er im Rahmen der
gesellschaftlichen Angelegenheiten. Torerek (2009:100) definiert ihsan als den
Sprecher von Tanpinar. Nach Thsan ist das Wesen singulir und die Menschen sind nur
Teil von ihm. Das Individuum, das sich vorstellt, dass wir alle einzeln existieren,
verliert seine innere Ruhe (Huzur, S. 289). Das Existenzverantwortungsgefiihl von
Tanpinar wird von Thsan bei einem Gesprich mit Suad, wie im Folgenden definiert:
,ihsan sprach weiter: - Du legst das Verantwortungsgefiihl bei Seite. An seinen Platz
stellst du bestimmte Tugenden, die aus der Existenz kommen. Aber eigentlich fingt der
Mensch bei dem Verantwortungsgefiihl an (H. S. 290). Manche Charaktere in ,,Huzur*
sind im Gegenteil zu Ihsan ziemlich unruhige Personen, die auf dem Weg der
Eigenbildung viele Niederschldge erlitten haben und Konflikte erleben, die ihre inneren
Hinterfragungen liickenhaft lassen und ihr Leben durch ihre eigene Haftung nicht
weiterfliihren kdnnen. Zum Beispiel werden durch die Figur Suad die offensichtlichsten
Existenzprobleme widerspiegelt. Suad verweigert sich den Resultaten zu stellen, die
aufgrund seiner eigenen Erfolglosigkeit entstanden sind. Andauernd quélt er sich selbst
und alle anderen in seiner Umgebung. Ferdi begegnet uns als ein schlechter Vater und

Ehemann, der seine Verantwortungen nicht erfiillt.

Wihrend er Miimtaz ein Geschichtsthema gibt, definiert er sich selbst wie im Folgenden:
Ein Mensch, der mit einigen Werten geboren wurde. Jemand, der keine Verantwortungen
iibernehmen kann und fiir sich selbst lebt. ,,Sein Leben ist voll mit zwecklosen, aber
grof3ziigigen Haltungen und diese Haltungen richten sich immer zum Guten. Aber er mag
es, in seinen Gedanken frei zu sein. Und er kennt kein Verantwortungsgefiihl.“ [...] (S.

260) (Torerek 2009:102)

Das Mentalleben und auch die kiinstlerische Personlichkeit von Tanpinar verschafft im

Roman ,,Huzur* dem Leser eine breite Perspektive. Dies beziiglich kann betont werden,
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dass der Roman ,Huzur“ die Kunst, Gedanken, Literatur, Gedicht, Philosophie,

Gesellschaft, Kultur, Musik etc. des Schriftstellers zusammenfassend widerspiegelt. Im

Roman wird diese breite Perspektive durch die Botschaften der Charaktere dem Leser

vorgelegt. Akyildiz (2010) behauptet, dass die erzéhlerische Vielfalt des Schriftstellers

aufgrund intertextuellen Botschaften entsteht. Diese werden wie im Folgenden

exemplifiziert:

1)

2)

3)

Nietzsche: Suad interpretiert in einem Gesprich Religion, Freiheit und Ethik. In
diesem Gesprich hinterfragt Suad den Glauben an Gott und sagt: ,,Fiir mich ist
Gott tod. Ich genieBBe meine Freiheit. Ich habe den Gott in mir getotet. (H. S.
295).“ Wieder im gleichen Gespréch sagt er, dass nur der Mensch, der auf dem
Guten und der Ubelkeit leben kann, iiber die Ethik heraustreten kann (H. S.
288). Im Rahmen dieser beiden Gespriche zeigt Akyildiz (2010:718) auf den
Gottglauben von Nietzsche (1989). Hier hat Tanpiar durch Suad Zusendungen
beziiglich Nietzsches Gottglaube eingebaut.

Sartre: In einem Gesprach zwischen Suad und Miimtaz ist das Menschenprofil,
das Suad aufzeichnet, dass der Mensch ,,in sich selbst und fiir sich selbst lebt*.
Dies beziiglich stimmen die zwei Kategorien, die Sartre fiir die Definition des
Wesens erstellt hat, mit dem von Tanpinar tiberein: - étre en soi (das Wesen in
sich) und étre pour soi (das Wesen fiir sich).

Thsan verkniipft die Denkweise von Suad aus der Sicht der Qual, unter der er
leidet, mit Hegel, Marx und Dostojewski (H. S.301). Die Anschauung ,,der
Mensch ist vom Universum verantwortlich® von lhsan gehort laut Akyildiz
Sartre und stimmt aus dieser Sicht mit den Auffassungen von Inci (2010)

uberein.

Der literarische Stil und die Meinungskonflikte von Tanpinar werden von Berkiz

Berksoy (2006:35) unter dem Punkt ,,Tanpinar und Dualismus® unter die Lupe

genommen. Die Charaktere treten im Roman oft mit verschiedenen Gesichtern auf.

Der Schriftsteller, der oft Kontraste verwendet, um die Meinung zu verstirken,

begegnet uns in gleichen Geschehnissen auf verschiedenen Art und Weisen wie Ost-

West, Gut-Bose, Ruhe-Unruhe. Diesen Gegensitzen begegnet man im Roman

»Huzur* sehr oft. Miimtaz sagt: ,,Debussy und Wagner zu lieben und Mahur Beste
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zu erleben war unser Gliick (H. S. 140).“ Gleiche Gegensitze konnen auch in

anderen Romanen Tanpinars aufgefunden werden.

Berksoy hat sich im Rahmen seines Schreibens ,,Die Asthetik der kritischen und
vergleichenden Anschauung bei Tanpmar:Contrepoint (2006) auf die Figur irdal
vom Roman ,,Saatleri Ayarlama Enstitiisii“ bezogen. irdal aus dem Roman ist ein
typischer tiirkischer Intellektueller, der sich innerlich in einem stindigen Konflikt
befindet und in sich sehr viele Gegensétze aufweist. Berksoy glaubt, dass Tanpinar

Irdal mit sich selbt assoziiert hat.

Irdal, der stindig mit verschiedenen Gesichtern auftaucht, [...] Manchmal ist er innovativ
und manchmal ein aufrichtiger Konventioneller, der Gewissenshisse, aufgrund der
verlorenen Werte trigt. [...] Er ist ein typisches Beispiel fiir einen tiirkischen
Intellektuellen, der sich selbst Oppositionen schafft, sogar ein bisschen Tanpinar selbst.
[...] Tanpmar war ein Intellektueller, der sogar an Dingen zweifelte, fiir die er den stérksten

Glauben empfand (Berksoy, 2006:34).

Dieses Dualismus ist nicht aufgrund des Dazwischen-Sein-Gefiihls von Tanpinar oder
die Nicht- Findung von sich selbst/seiner kiinstlerischen Identitdt entstanden. Berksoy
(2006:35) erlautert diese Situation mit dem Zitat von Mehmed Kaplan: Mehmed Kaplan
erklirt diese Situation ganz klar wie folgt: ,,Er betrachtet sehr Vieles gleichzeitig; wenn
er einen Gegenstand, etwas Gewohnliches betrachtet, entdeckt er in ihm verschiedene
Eigenschaften. Dieser Blickwinkel erhoht die Zahl der aufgenommenen Phinomene und
macht es kompliziert.* Wie Kaplan betont, entsteht dieser Konflikt nicht aufgrund der
fehlenden Faktoren; es ist im Gegenteil eine unendliche Hinterfragung, die aufgrund des
Perfektionismus des Schriftstellers entsteht. Dies ist der Konflikt der Vielfiltigkeit von
Tanpmar. Diese tiefen Hinterfragungen in seinen Romanen -insbesondere in ,,Huzur"-
sind vorhanden, damit er den Weg zu sich und in sich selbst finden kann. Es wire nicht
richtig, den Schriftsteller als einen Konventionellen oder einen Westlichen zu
beschreiben, der auf der Suche nach Modernismus ist. Tanpinar hinterfragt alle Duale in
diesem Universum, die durch Oppositionen entstanden sind; weil ihm bewusst ist, dass

diese nur durch das Andere (Oppositionelle) da sein konnen.
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Nach Dellaloglu (2012:39): ,,Dies war, was ihn zu Tanpmar machen lie8 und auch
warum andere Probleme hatten, ihn zu verstehen; lasst uns die Wahrheit sagen, dies war
der Grund, warum sie ihn nicht verstehen konnten. Tanpinar war er selbst, und doch

nicht er selbst. Als wire es eine Ironie!“

Um die Selbsterkennungsbemiihung von Tanpinar richtig zu verstehen und zu
interpretieren, muss als erstes die gesellschaftliche und gedankliche Struktur seiner Zeit
und die Auswirkung dieser Struktur auf Tanpinars literarische Identitit nachvollgezogen
werden. In der Zeit, in der der Schriftsteller lebte, ist das Ottomanische Reich zerfallen
und die tiirkische Republik wurde gegriindet. Also waren es Jahre, in denen eine neue
Gesellschaftsstruktur und politische Struktur aufgebaut wurde. Ugan (2006:23) betont,
dass die Gezeiten zwischen Ost und West nach Tanzimat die tiirkische Gesellschaft in
eine Depression trieb. In ihren prichtigen Zeiten haben die Ottomanen dem Westen den
Riicken zugedreht, aber in der Zeit, in der sie niedergefallen sind, haben sie versucht,
die Werturteile und den Lebensstil des Westens in ihr Land zu bringen (vgl. Ugan
2006:23). Die Ottomanen versuchten einerseits ihre eigenen Werte zu schiitzen, aber
andererseits hatten sie die Eile, die Entwicklungen vom Westen zu libernehmen. ,,Mit
dieser Eile wurde versucht, ein Reich, das {iber Jahrhunderte fithrte, mit Tanpinars
Worten, mit ,,frankischem Lack (Tanpinar 2001:34) zu schleifen (Ugan, 2006:23).* Bis
1932 betonte Tanpinar, dass er ein radikaler Westlieber sei [...] (Okay 2010:30), der
sich nach diesen Jahren seiner eigenen Kultur, tiirkischer Musik und Literaturnéherte.
Im Roman ,,Huzur* deutet er durch den Hauptcharakter Miimtaz daraufhin, wie wichtig
die Briicke zu der Vergangenheit ist: ,,Wenn wir die Vergangenheit verleugnen, wird es
uns, wie etwas Fremdes, unruhig machen. Die Zusammensetzung miissen wir gewollt
oder ungewollt machen. Dies ist etwas, woher wir kommen*“ (H/251) (Giindiiz,
2002:21). Dellaloglu (2013:23) unterstreicht dieses Dualitdtsgefiihl mit folgenden
Worten: ,,Wer Mevlana liest und denkt, denkt auch wahrend er Baudelaire und Proust
liest. Wer Dede Efendi hort, hort auch Mozart. Sogar in den Vierzigern, Fiinfzigern!
Aber in der Tiirkei liest der, der Mevlana liest, meistens Baudelaire nicht. Wer Dede

Efendi hort, hort kein Mozart.

»Huzur“ ist ein Werk, in dem man die Wirkungen der tiirkischen Musik, Dichter und der

Mevlevi Philosophie sehr oft zu spiiren bekommt. Tanpinar findet, dass die Musik dem
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Gebet dhnelt; er sagt, dass die Musik genauso wie das Gebet, das uns die Existenz Gottes in
unserem Blut fiihlen l4dsst und nichts materielles ist, seinen Zweck und Gegenstand selbst
herstellt und durch diese Wirkung den Menschen in seinen Zyklus hineinzieht (Kuyas
2006:63).

Im Roman hat Tanpinar der Mevlana Philosophie, die in unserer Kultur mit ihren
religiosen und philosophischen Aspekten eine wichtige Stellung einnimmt, einen
breiten Platz gegeben; er hat sogar die Charaktere und deren Sinne und Denkwelt
wéhrend einer Versammlung, in der von Dede Efendi das Ferahfeza Ritual klang,
detailliert wiedergegeben. Tanpinar erldutert die Wirkung des Rituals auf die
Romancharaktere wie im Folgenden: ,,Der Rhythmus verwandelte sich zu einem
Pastoral und Volksfest, welches er noch nie gehdrt hatte. Miimtaz konnte in dem
geschmeidigen Tanz die Lebenslust unseres Volkes, die machtige Quelle, welche
Anatolien die Stirke gab, die Qual zu erleiden, auffinden (H. S. 271).“ Miimtaz hat sich
geschiittelt. Sie waren in der vierten BegriiBung. Seyh Galib hielt sich an seinem Filz, in
der Néhe seiner Brust, und wollte sich am Ritual beteiligen. Er musste fiir einen
Moment in der Sonne von Sems-i Tebrizi, in der unendlichen Literaturliebe, zur Asche
werden! In Threm letzten Geschrei hat Nuran Miimtaz angefleht ,,lass uns zusammen
sterben” (H. S. 272). In dieser Szene des Romans sind alle Romancharaktere beteiligt.
Sie trennen ihre Verbindung zur Realitdt und gehen in eine andere sinnige Dimension
iiber. Nuran sucht die Augen von Miimtaz. Sie schauen sich gegenseitig an, als wiirden
sie sich nicht kennen. ,,Schon jetzt hatte die Musik sie in einen Traum gebracht, in dem
sie sich gegenseitig — wie in unseren Trdumen — alleine sahen (H. S270).“ Tanpinar
betrachtet die Musik (religiose Musik) als ,,bekleidete Zeit* (vgl. Isin, 2003:20).

Tanpinar {ibermittelt in ,,Huzur* einerseits Hinweise zu den Meistern der Musik wie
Dede Efendi, Seyid Nuh, Ebubekir Aga, Hafiz Post, Miinir Nurettin, andererseits
integriert er die Schonheiten von Istanbul in seinen Roman, als wire es der Hintergrund.
Die Harmonie der Musik (religiose Musik) und Kunst legt er oft mit Begriffen wie
Liebe, Tod, Existenz vor. Die religidse Musik ist fiir Tanpinar unverzichtbar: ,,In der
Wirklichkeit ist die religidse Musik unsere ureigene Kunst. In keiner anderen Musik
konnte der tiirkische Geist derartig sich selbst finden, wie in dieser; konnte einen so
hohen und tiefen Gipfel mit keiner anderen absoluten Wucht erreichen (Isin 2003:37).

Der Roman, in dem die religiose Musik, Liebe und die Schonheiten von Istanbul
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ineinander iibergehen, verwandelt sich an manchen Stellen zu einem einzigartigen
»Istanbul Gedicht“. Tanpmar erklirt in einem Gesprich vom 24. Januar 1950 Istanbul
als den Helden von ,,Huzur*. ,,Die Stadt denkt Uiber die Geschichte hinaus und erinnert
sich an ihre eigene Vergangenheit (Isin 2003:29). Miimtaz und Nuran erleben die
schonsten Tage ihrer Liebe am Bosporus, in Kanlica, Emirgan und auf den Inseln. Die
Stadt Istanbul wurde als ein Aspekt verwendet, welche die Liebe der beiden prégte. Die
Boots-Touren, Naturschonheiten, das Meer und das Mondlicht sind Aspekte, die fiir die
Verstarkung ihrer Liebe und fiir eine festere Umarmung sorgt. ,,Nuran wird zum
Bosporus und der Bosporus wird zu Nuran in solchen Situationen. Wir konnten uns
nicht davon abhalten zu fragen, ,,den Bosporus oder uns?* (H. S. 187). Somit wurden
Istanbul, die geliebte Frau und die religiose Musik unzertrennlich voneinander
geworden. Miimtaz konnte sich nicht entscheiden welches er mehr liebte, ,.er fand keine

Moglichkeit diese voneinander zu trennen® (H. S. 188) (Torerek 2009:61).

Der Wert von Tanpinar wurde, wie es bei vielen anderen Genies auch der Fall ist, in
seiner Zeit leider nicht geschétzt. In manchen Kreisen wurde er, aufgrund seiner dualen
Eigenschaften als ein tiirkischer Intellektueller gesehen, der ,,Inzwischen geblieben ist.
Aber der Schriftsteller fiihlte die Verantwortung der Existenz zutiefst. Als ein Muss
dieser Sorge hat er die Unruhe in jedem Bereich seines Lebens gefiihlt und auch spiiren
lassen. Fiir Tanpinar ist die Prigung, andere Welten zu endeckten und in diesen Welten
sein Ureigen zu finden, die Mischung der Vergangenheit und dadurch eine neue

Dimension fir die Zukunft.

1.2. Zieltextanalyse

1.2.1. Ubersetzer des Zieltextes: Christoph K. Neumann

Christoph K. Neumann wurde 1962 in Braunschweig in Deutschland geboren.
Neumann hat die Ludwig-Maximilian-Universitit in Miinchen besucht und
ottomanische Geschichte und tiirkische Literatur studiert. Auerdem wurde er in den
Bereichen moderne deutsche Literatur und deutsches Politikwesen ausgebildet. Nach
seinem Studium hat sein Bildungsleben an der Ege Universitit in der Branche
Geschichte noch ein Jahr gefiihrt. Daraufhin hat er 1987 in Deutschland seine
Masterarbeit (WS 1986/87 (237 S.)) zum Thema ,, Themen und Verfahrensweisen in der
osmanischen AufBlenpolitik gegen Ende des 18. Jahrhunderts. Eine Analyse des Cod.
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turc. 95 der Universitétsbibliothek Gottingen™ geschrieben. 1992 hat er mit der Arbeit
zum Thema,,Das indirekte Argument. Ein Plddoyer fiir die Tanzimat vermittels der
Historie. Die geschichtliche Bedeutung von Ahmed Cevdet Pasas Tarih-i Cevdet®
seinen Doktortitelerworben. Nach seinem Doktortitel hat er Forschungen im Bereich der
Tanzimat-Zeit betrieben. Neumann hat sich auf die ottomanische und tiirkische
Geschichte konzentriert, nebenbei hat er auch Forschungen in den Bereichen
Soziologie, Politik, interkulturelle Kommunikation gefiihrt.

1993 erhielt er den Forderpreis der Siidosteuropa-Gesellschaft Miinchen. 1998 war er
an der Technischen Universitit Istanbul an der Fakultdt fiir Naturwissenschaften und
Literatur als Professor titig; nebenbei fiihrte er 2002 seine Forschungen an der
Geschichtsabteilung der Bilgi Universitét als Gastprofessor fort. 2006 habilitierte er sich
an der Universitdt Miinchen in Neuerer und Neuester Geschichte.Er hat viele Werke
von tiirkischen Schriftstellern wie Orhan Pamuk, Atilla ilhan, Sebnem Isigiizel und
Ahmet Hamdi Tanpinar aus dem Tiirkischen ins Deutsche tibersetzt.

Neumann ist zurzeit am Institut fir den Nahen und Mittleren Osten der LMU in
Miinchen als Vorstand tdtig und an vielen akademischen Arbeiten, Projekten und
Organisationen beteiligt.

(Fir die gesamte Biographie schauen Sie bitte nach: http://www.naher-osten.uni-
muenchen.de/forschung/cvs/neumann_cv_juni2010.pdf ~ zuletzt  abgerufen  am
25.05.2016)

1.2.2. Die Stellung des Romans in der deutschen Literatur und seine Rezeption

Beatrix Caner hat auf ihrer Webseite ,,Fixpoetry* in ihrem Artikel ,,Postmoderne in der
Tiirkischen Literatur ihre Analysen und Bewertungen iiber die Werke von Orhan
Pamuk, Ahmet Hamdi und Bilge Karasu verdffentlicht. Caner definiert den Roman
,»Huzur* als den letzten modernen und den ersten postmodernen Roman. Als erstes hat
sie die Jahre vom Zweiten Weltkrieg betont, die im Roman thematisiert wurden. Sie
unterstreicht, dass Tanpmar die kulturellen und philosophischen Probleme der
tirkischen Gesellschaft in dieser Zeit, die aufgrund des Krieges entstanden sind,
untersucht hat. Demnach wird im Roman die Hinterfragungshaltung, die im
Hintergrund der wirtschaftlichen Krise erlebt wurde; noch deutlicher, das

Identitédtsparadigma der Gesellschaft, widerspiegelt.
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Caner definiert den Roman als experimentell. Ihre Meinung unterstreicht sie mit der
Aussage, dass der Roman einerseits im Rahmen der Symphonieregeln und andererseits
im Rahmen der tiirkischen Komposition (Ferahfeza) strukturiert wurde. Ein anderer
Anhaltspunkt, den Caner betont, ist das Thema der Dualitit im Roman. Der
Schriftsteller hat einerseits Beispiele aus der orientalischen Kultur, die aus dem
ottomanischem Reich kommen, angebracht, und andererseits sehr oft die West-Ost
Pragungen und Vergleiche betont. Caner erkldrt diese Situation als eine
»Wertidnderung®, die im Jahr 1923 mit der Griindung der Republik angefangen hat. Die
poetischen und philosophischen Diagnosen werden im Roman als individuell,
gesellschaftlich und universal durch drei verschiedene Blickwinkel betrachtet.

Caner hat neben der echten Bedeutung des Namens des Romans als Resultat ihrer
eigenen Konklusionen, den Roman als ,,Harmonie* interpretiert. Laut Caner betont der
Schriftsteller, dass die paradiesische Harmonie, die vom ersten Mensch stammt, durch
den Niederschlag des Ottomanischen Reichs und die Kriegsjahre verdorben wurden und
unterstreicht zudem, dass als Resultat die ethnische und ethische Zerriittung der
tirkischen Gesellschaft stattgefunden hat, wodurch die Ruhe verdorben wurde.
Zusammengefasst hat Caner die Hinterfragung von Tanpinar im Roman ,,Huzur* aus
einer breiten Perspektive untersucht und erldutert, dass die Romancharaktere aufgrund
der vorrepublikanischen Zeit bis in die 40’er Jahre von erlebten Geschehnissen negativ

beeinflusst wurden und dadurch einem Identitdtskonflikt zum Opfer fielen.

Jorg Plath betonte in seinem Kommentar ,,Dichter des Sowohl-als-auch“in der
Stuttgarter Zeitung, dass die Romane ,,Saatleri Ayarlama Enstitlisi* und ,,Huzur als
die wichtigsten Romane Tanpinars betrachtet werden konnen und thematisiert diese.
Wie aus der Uberschrift auch verstindlich wird, hat Plath, Tanpinar auf der Basis der
Dualitédt untersucht. Diese Dualitét tritt als Priteritum und Prisens, Europa und Orient,
auf zwei Weisen auf; nach Plath ist dies eine Widerspiegelung der tiirkischen
Gesellschaft aus zwei Blickwinkeln, von auflen sowie von innen. Dies beziiglich
widerspiegelt Tanpinar die Gesellschaft von auflen als schwach, arm und hilfsbediirftig;
dahingegen sorgt er dafiir, dass die Leser von innen denken, dass sie eine Gesellschaft

ist, die ihre Werte schiitzt, die stark ist und nicht getduscht werden kann.
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Plath betont, dass der Roman ,,Huzur“ gleichzeitig auch ein Istanbul-Roman ist und
durch die Ausflige der Hauptcharaktere Miimtaz und Nuran die melancholische

Atmosphire der Stadt Schritt fiir Schritt dem Leser iibertragen wird.

Wolfgang Schneider definiert in seiner Kritik, die er in der ,,Frankfurter Allgemeine
Zeitung“ verfasste, den Roman als eine Fabel, die nach den musikalischen Prinzipien
strukturiert wurde. Nach Schneider tragt die Musik eine Katalysier-Rolle zwischen den

sozialen Geschehnissen und philosophischen Dialogen.

Monika Carbe definiert in der ,,Neue Ziircher Zeitung™ den Roman als ein Roman, der
iiber Istanbul und die Menschen von Istanbul geschrieben wurde; aulerdem betont sie,

dass in zahlreichen Paragraphen Spuren von Marcel Proust zu finden sind.

Aus den genannten Interpretationen geht das Resultat hervor, dass der Roman in
deutschen Literaturkreisen als ein Roman, der die tiirkische Gesellschaft neben den
kulturellen orientalischen Werten auch mit seinen Mangeln aus einer satirischen Sicht

widerspiegelt und mit einem lyrischen Stil verfasst wurde, betrachtet wird.

I1l. BEFUNDE UND INTERPRETATION

1. Analyse der Ubertragungen der kulturspezifischen Aspekte anhand von
Beispielen

In diesem Abschnitt werden Beispiele aus dem Roman von Ahmet Hamdi Tanpinar mit
der Ubersetzung ,Seelenfriede vom ottomanischem Historiker, Christoph K.
Neumann, vergleichend analysiert. Die Basis der ausgesuchten Beispiele ist die
Feststellung der sprachlichen und religiosen Aspekte, kulturellen Symbole, Werturteile,
bildende Kunstwerke der Ausgangskultur und die Rituale. Diese Feststellungen werden
mit den Bereitstellungen der kulturspezifischen Aspekte im Zieltext analysiert. Dieser
Vorgang ist kein absolut wissenschaftlicher VVorgang, der von subjektiver Interpretation
komplett befreit wurde. Die Kritik ist dank ihrer Natur ein Bereich, in dem die Kritiken
mental gefiltert werden und die Bewunderungen und Einspriiche niederlegen. Mit dieser
Arbeit wurde daher erzielt, die subjektiven Interpretationen auf der Grundlage
objektiver Resultate zu erldutern und die bedeutende Funktion der Texte in der

Ausgangs- und Zielkultur zu bestimmen.

141



Die Kritiken werden im Rahmen der Zielleser/Zielkultur ausgeiibt, der Ausgangstext
wird nicht komplett verleugnet. Die Ubersetzung dient dazu, dass ein erfolgreicher Text
in andere Sprachen iibertragen wird und dort seinen Erfolg weiterfiihrt. Die Kondition
zum Erfolg besteht darin, dass der Zielleser den Zieltext versteht. Aus dieser Sicht ist
der Fokus bei der Ubersetzung und auch bei der Ubersetzungskritik das Rezipieren der
Leser. Aber diese Situation darf nicht als das Verleugnen des Ausgangstextes
verstanden werden. Auch wenn der Zweck der Ubersetzung, den Zielleser anzusprechen
ist, ist der Hauptgrund bei der Herstellung einer Ubersetzung das Dasein des
Ausgangstextes und dieses Dasein darf nicht komplett verleugnet werden. Im Gegenfall
wird der Zieltext keine Ubersetzung, sondern ein zweites Werk, eine Neu-

Wiederherstellung.

In diesem Abschnitt basieren die Ubersetzungskritiken meisthin auf dem Nords Modell,
das aus textinterne und textexterne Faktoren besteht. Hier wurde der Ausgangstext nach
diesem Modell gleichermallen beriicksichtigt ausgeforscht. Wie wir vorher erwéhnt
haben, sind die textinternen und textexternen Faktoren aneinander gebunden und
miissen nach der richtigen Rheinfolge analysiert werden. An erster Stelle kommen die
textexterne Faktoren, damit der Kritiker/Ubersetzer den ‘Kosmos® des Textes eintreten
kann. Die Recherche iiber die textexternen Faktoren gibt dem Ubersetzer/Kritiker die
Moglichkeit die Grundbausteine des Textes zu verstehen und deutlich machen. Im
Lichte diesem Modell wurden erstens die Vorinformationen iiber den Schriftsteller,
Ahmet Hamdi Tanpinar, detailliert geforscht. Es wurde festgestellt, dass der
Schriftsteller und Botschafterdie gleiche Person ist. Die Eigenschaften des
Schriftstellers wie seine kiinstlerische Richtung, literarische Anschauung und seinen
Hintergrund spielen besonders eine wichtige Rolle, weil wir im Lichte diesen
Informationen den Text besser interpretieren konnen. Der zweite Schritt ist die Intention
des Senders. Hier wurde mit der Intention gemeint ist die Wirkung, die der Sender
hinterlassen mochte. In diesem Zusammenhang gilt der Intention die kommunikative
Hauptfunktion des Textes. Um die Intention des Schriftstellers zu bestimmen, betont
Nord, dass der Ubersetzer/Kritiker bestimmt, ob der Schriftsteller iiber einen
Sachverhalt informieren will, ob er/sie tiber sich selbst mitteilen will, oder ob er/sie zu
einer bestimmen Handlung bewegen mochte? Wenn wir uns anhand diese Fragen den

Ausgangstext zuwenden, erwerben wir die Angabe, dass ‘Huzur’ biografische

142



Eigenschaften beinhaltet. Auf diesem Grund kann es angedeutet werden, dass der
Schriftsteller etwas iiber sich selbst mitteilen mochte. Dieser Hinblick kann als richtig
akzeptiert werden, aber es ist nicht geniigend detailliert, weil Tanpinar mehr als ein
Schriftsteller ist, der nur iiber sich selbst mitteilen mochte. Das Mentalleben und die
kiinstlerische Personlichkeit von Tanpinar reflektiert uns eine breite Perspektive iiber
die Kunst, Geschichte, Philosophie und die Ereignisse, die in der Tiirkei geschehen.
Tanpmmar mochte mit diesem Roman die Identitdtssuche des tiirkischen Menschen
hinterfragen und das Dazwischen-Sein-Gefiihl betrachten. Unter textexterne Faktoren
zdhlt auch den Empfénger. In dieser Arbeit wurde den Zielleser des Ausgangtextes und
Zieltextes festgestellt und haben die Interpretationen im Hinblick auf die
kulturspezifischen Rezeptionsunterschiede durchgefiihrt. Diese Unterschiede zwischen
den Rezipientengruppen fithren uns unvermeidbar zu verschiedene Texte und
Interpretationen iiber die Texte. Das Medium ist ein anderer textexterne Faktor des
Modells. Hier ist das Medium ein Roman, der sich an das ganze Publikum wendet. Der
Schriftsteller hat den Roman nicht fiir eine bestimmte lokale Gruppe verfasst. Aus
diesem Grund sollen die Erwartungen des Rezipienten und die Intention des Senders
ibereinstimmen. Im dritten Abschnitt wurden die Interpretationen unter diesem Aspekt
gefiihrt und es wurde auch durchgefiihrt, ob die Zielgruppe das fremde Gefiihl erleben
kann. Die Orts-und Zeitpragmatik gehoren auch zu den textexternen Faktoren. Nord
definiert diese Faktoren als den Kosmos des Textes. Hier wurden die geografischen
Eigenschaften und Ungleichheiten die beiden Regionen (Tiirkei-Deutschland) unter die
Lupe genommen. Da die Ortspragmatik die sprachlichen Varianten beeinflusst, gilt es
als einen wichtigen Faktor des Ausgangstextes. Die Zeitpragmatik bestimmt die
soziokulturellen Eigenschaften des Zeitalters, in dem der Text produziert wurde. Der
Text wurde erst im Jahre 1948 verdffentlicht. Der Ubersetzer, Christoph K. Neumann,
hat eine bewahrende Einstellung gegen den Roman und hat sich entschieden um die
Konvention des Zeitalters zu bewahren.

Die textinternen Faktoren beginnen mit der Feststellung der Thematik. Der Roman
Huzur basiert auf der psychischen und soziologischen Reise und die Liebesgeschichte
des Hauptcharakters Miimtaz. Nach Nord muss der Ubersetzer von der Uberschrift
ausgehen, um das Thema des Textes festzustellen; aber Huzur ist im Gegenteil zu
seinem Namen ein Roman der Unruhe. Auf diesem Grund kann die Uberschrift

irrefithrend sein. In diesem Fall soll der Ubersetzer und Kritiker die Makrostrukturen
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des Romans reduzieren. Hier wurde der Roman auf der Isotopie Ebene recherchiert und
das Thema ja nach den semantischen und lexikalischen Merkmalen festgestellt. Zum
Textinhalt gehort auch die textinternen Faktoren. Um den Textinhalt widerzuspiegeln
hat der Ubersetzer die Paraphase Methode verwendet und die ineinandergegriffenen
Sétze vereinfacht. Bei dieser Vereinfachung hat er den Text in einer Hinsicht
beschadigt, weil der Text zu viel ldnger geworden ist. Der dritte Faktor ist die
Prasupposition. Die Priasuppositionen konnen als vermutliche Ausdriicke bezeichnet
werden. Der Ubersetzer beherrscht die fiktive Welt des Schrifttellers. Deswegen kann er
die Liicken des Textes feststellen und die gedeckten Ausdriicke mit dem Text in
Verbindung setzen. Diese Fihigkeit entsteht aus dem Hintergrund des Ubersetzers. Er
hat viele Kenntnisse iiber die tiirkische Geschichte und Kultur. Der Roman hat vier
Hauptabschnitte, die als Gliederung gelten konnen. Diese Abschnitte haben grofle
Bedeutung fiir die Interpretation des Textes. Sie wurden alle in ihrem Umfeld
untersucht. Im Text gibt es kein nonverbales Element wie eine Tabelle oder Zeichnung.
AbschlieBend spielt die Lexik eine wichtige Rolle. Die vergleichenden Beispiele

wurden vielmal nach diesem Kriterium untersucht.

1.1. Sprachliche Elemente

In diesem Teil wird die Ubertragung der sprachlichen Elemente, insbesondere der
rhetorischen Anwendungen und die Aquivalenz der Deutsch-Tiirkischen Lexik im
Rahmen der Ubertragung der bedeutenden Worter und Wortgruppen analysiert. Die
Vergleiche, die hier gezogen werden, sind fiir die Analyse, welche Worter und
Wortgruppen kulturelle Werte beinhalten, und fiir die Analyse der Aquivalenten (wenn
verfiigbar) in der Zielsprache von Bedeutung. Wenn die Analyse der tiirkischen Worter
und Metaphern im Deutschen auf der Lage des Textes ausgeilibt werden, sieht es zwar
sehr oberfldchlich aus, doch es ist ein wichtiger Punkt, um den Binnenstil der Sprache

Zu verstehen.

In der tiirkischen Sprache wurden die Begriffe ,,darbimesel, 1stilah ve ta’bir fiir das
Wort ,,Ausdruck* (Eng. locution, idiom, formula, expression; Dt; Ausdruck, Redensart;
Rus. frazeologizm, obraznoye, wvirajeniye; Fr. locution)genutzt (Eker 2012:134).
Ausdriicke sind Wortgruppen, die durch Zusammenstellung mehrerer Worter eine neue
Bedeutung schaffen und mit der Zeit sich zu festen Formen umwandeln und

kulturspezifische Eigenschaften annehmen. Eker betont, dass die Bedeutung der
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Ausdriicke nicht durch die einzelnen Bedeutungen der einzelnen Worter
herausgefunden werden konnen und fiihrt fort: Ausdriicke sind im Zusammenhang der
Muttersprache, natiirliche Nutzungen. Da sie angleichende Ausdriicke und Metaphern
beinhalten, verstirken sie die Bedeutung in der Sprache. Da sie Nebenbedeutungen
besitzen, muss man sich anstatt der syntaktischen und sprachlichen Aquivalenz, auf die
deutende Appellfaktoren konzentrieren und in der Ubersetzung die bedeutende
Aquivalenz auffinden. Newmark (1988:104) betont, dass die Ausdriicke zwei
Hauptfunktionen aufweisen; pragmatische und appellative (vgl. Shojaei 2012:1221).
Shojaei (2012:1221) hat die pragmatische Funktion als das Erwecken der Gefiihle,
Aufmerksamkeit erwecken, Verwundern und Zufriedenstellen erldutert; die Appellative
Funktion hat er umfangreicher als eine eins zu eins und physische Sprache, als die
Erlauterung der mentalen Phase, des Konzepts, der Person, des Objekts oder Verhaltens,
definiert. Aulerdem bleiben Ausdriicke grammatikalisch und lexikalisch unveridndert,
da sie feste Formen sind. Dies beziiglich betont Baker (1992), dass die Ausdriicke von
den Ubersetzern nicht geiindert werden konnen, dass keine Worter hinzugefiigt werden
konnen und, dass kein Wort herausgenommen werden kann und als letztes keine
Substitution angewandt werden kann (vgl. Shojaei 2012:1221). Wenn alle
Anhaltspunkte, die oben betont wurden, angenommen werden, ist es nicht falsch, zu
sagen, dass die Ausdriicke und Ausdrucksformen schwer zu {iibersetzen sind. Baker
erwihnt, dass es eine Aquivalenz iiber dem Wortlevel ,,Equivalence Above Word Level *
bendtigt wird und gleichzeitig die Leser eine ,,Prdsupposition, also ein Vorwissen zum

Thema, haben miissen (vgl. Shojaei 2012:1222-1223).

Im Rahmen der Forschungen wurde festgestellt, dass bei der Ubersetzung in die
deutsche Sprache nicht immer die gleichen Ausdriicke gefunden werden koénnen und
dhnlich anstatt ausdriicklichen Formen, erlduternde Neubeschreibungen vorgezogen
wurden. Im Rahmen der unten angegebenen Beispiele werden ausdriickliche Formen
und auch kulturspezifische Worter als Ausgangspunkt des Ausgangstextes
wahrnehmend analysiert und die Bevorzugten vom Ubersetzer werden auf Basis des
ausgewdhlten Stils interpretiert. Die gezielte Analyse ist kein definitiv guter oder
schlechter Ausdruck. Im Gegenteil, die Gewihlten konnen als ein ,,Geistesblitz “
wahrgenommen werden, die Antworten auf die Fragen ,,wie, warum, durch welchem

Grund und Beschliissen, im Rahmen welcher Theorie usw.* suchen.
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Beispiel |

Ausgangstext: Huzur, (s.10) Zieltext: Seelenfrieden, (s.8)

Elbisesini giyinirken ‘Insan denen bu saz | Beim Ankleiden murmelte er vor sich hin:

parc¢asi diye’ tekrarladi. ‘Nur Schilfrohr ist der Mensch...

Im Zieltext wurde das Wort ,,Schilfrohr* angewandt: Es wurde eine Bedeutung wie;
»Der Mensch ist nur ein Schilfrohr gegeben. Doch im Ausgangstext wurde der Mensch
als ein ,,Teil des Schilfrohrs® definiert. Das Adverb ,,nur”, welches im Zieltext vom
Ubersetzer hinzugefiigt wurde, hat eine Bedeutung zugrunde gelegt, die im
Ausgangstext nicht vorhanden ist. Diese geschaffene Bedeutung hat zu einer

bedeutungsgrenzenden Haltung gefiihrt, die im Ausgangstext nicht vorhanden ist.

Hier befindet sich eine Erzdhlung, die den Leser nicht erreicht hat. Der Zielleser kann
durch die Ubersetzung nicht verstehen, was mit der Definition, dass der Mensch ein
Schilfrohr ist, gemeint wurde. Schilfrohr ist in der tiirkischen Kultur — insbesondere in
Anatolien — ein Symbol. Schilfrohr ist ein unzertrennlicher Aspekt der tiirkischen
Kultur und wird seit Generationen fiir die Ubertragung der Gefiihle wie Freude,
Sehnsucht, Traurigkeit usw. genutzt. Aus dieser Sicht hat das Schilfrohr eine andere
Stellung fiir die Tirken, als die anderen Instrumente. Es ist eine Weise der
Widerspiegelung der inneren Welt und es kann auch als eine kulturelle Bereicherung
betrachtet werden, durch die die Literaturkonvention begonnen hat. Aus dieser Sicht hat
die Definition des Menschen als ,,ein Teil des Schilfrohres* des Schriftstellers eine tiefe
Bedeutung. Der Mensch sollte mit dieser Definition als ein Wesen verstanden werden,
das viele Gefiihle in sich beherbergt; die Freude und Trauer erlebt, mehrere Geschichten
aus der Vergangenheit in sich verbirgt. Dieser Verstand, der beim Ausgangstextleser
ausgelost wurde, wurde mit dem Wort ,,Schilfrohr nur mangelhaft fiir den Zieltextleser
iibertragen. Ein deutscher Leser, der die Beziehung zwischen dem Schilfrohr und den
tirkischen Konventionen nicht kennt, wird diese Bedeutung nicht nachvollziehen
konnen und wird hochstwahrscheinlich das Wort ,,Schilfrohr* nur als ein Gegenstand

verstehen.
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Beispiel 11

Ausgangstext: Huzur, (s.12)

Zieltext: Seelenfrieden, (S.11)

Eve doniip ihtiyar kadina aldig1 cevaplar
sOyleyince, onun ilk andaki hiddetinin -
boynu kopasica herif..bunak...- yavas ve

perde perde merhamete — zavalli, bicare

adamcagiz hasta zaten — dogru gidisi;
sonunda: -‘Belki de hakikaten
kazanmiyordur’ diye bir hal caresi

aramalari, ‘elde Koca konaktan orasi
kaldi, yoksa ¢oktan satar, kurtulurdum’
diye bir tiirlii vaktinde ele gecmeyen bu
kiranin hayatinda nasil bir iiziintii kaynagi
oldugunu gosteren bu ciimleler, bu isin

herkes icin en eglenceli sathasi olurdu.

Wenn er nach Hause kam und der alten
Dame die Antwort weitergab, die er
erhalten hatte, dann amiisierte sich ein
jeder: Wie sich der anfingliche Zorn
seiner Tante - "Soll ihm doch der Kopf
von den Schultern fallen ... dieser alters
schwache Dummkopf - langsam in
Mitleid verwandelte - "Der Arme kann ja
auch nichtmachen, und krank er ist
ausserdem™ - und endlich in Bedauern:
‘Vielleicht macht er ja wirklich kein
Geschift!” dann wurde versucht, doch eine
Losung zu finden, und sie sagte Sitze
wie: “Von dem riesigen Stadthaus ist nur
noch der Laden iibrig, sonst hétte ich den
doch lingst verkauft, eine Erlosung wire
das’ , die zeigten, was fiir eine Quelle von
Betriibnis diese einfach nie piinktlich
eingenommene Miete in ihrem Leben

darstellte.

In diesem Beispiel wird eine Ausdrucksform betont. ,,Boynu kopasica“ ist eine

regionale Sprechweise von dem Ausdruck ,,sein Hals soll abreiflen®. Diese Wortgruppe

tragt die Bedeutung eines Fluchs. In der tiirkischen Sprache spricht man es fiir

denjenigen aus, den man nicht mag, damit ihm etwas Schlimmes zust6ft. Wenn das

Ubertragene im Zieltext analysiert wird, sieht man, dass der Ubersetzer eine Wort fiir

Wort - Ubersetzung angefertigt hat. Der Ubersetzer hat den Ausdruck mit der

Ubersetzung ,,Soll ihm doch der Kopf von den Schultern fallen...“ von der

Nebendeutung entfernt, aber wenn dies aus der kommunikativen Sicht betrachtet wird,

hat der Ubersetzer mit der Wort fiir Wort - Ubersetzung eine dhnliche Wirkung beim

Zieltextleser ausgelost. Auch wenn es aus quantitativer Sicht als ein Verlust aussieht,
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kann betont werden, dass es aus qualitativer Sicht die Funktion erfiillt, da die Wort-zu-

Wort - Ubersetzung eine dhnliche Bedeutung trigt.

Ein anderer Punkt, auf den wir hinweisen wollen, ist, dass der Ubersetzer
hochstwahrscheinlich einen zusétzlichen Beitrag mitintegriert hat,um die Bedeutung zu
verstiarken. Im Ausgangstext wird der verfluchte als ,,bunak® definiert; im Zieltext hat
der Ubersetzer die Entsprechung des Wortes ,,bunak*, also ,,Altersschwache genutzt

und das Wort ,,Dummkopf hinzugefiigt.

Der Ausdruck im Zieltext ,.eineLdosung zu finden “kann als ,,bir ¢oziim yolu bulmak
icin “ins Tirkische tibersetzt werden; er wurde an der Stelle des Ausdrucks ,.bir hal
caresi aramak* aus dem Ausgangstext genutzt. Dieses Beispiel ist ein Indiz dafiir, dass
fiir die Ausdriicke in der Ubersetzung keine Entsprechung gefunden werden konnen.
Der Ubersetzer hat fiir den Ausdruck, von dem in der Zielsprache keine Entsprechung
vorhanden ist, die beste Losung ausgewéhlt und hat eine Erlduterung gefunden, sodass

sie fur den Leser verstindlich wird.

Beispiel 111

Ausgangstext: Huzur, (S.13)

Zieltext: Seelenfrieden, (S.12)

Arife Hanimin ikameti evde uzadikga, ta
cocuklugundan beri tamidigt o keskin
hiddet ¢ogalir, biyiirdii. Nihayet, tam
kivamima gelince otomobil 1smarlanir,
Arife Hanim nereye gidilecegini bilmeden
yola cikilir, evveld Uskiidar iskelesinde
ihtiyar emektar, ‘Giile giile Arifecigim...
Ben, seni gene cagirtirim olmaz m1?’ diye

brrakilir,

gidilirdi.

ondan sonra diikkana dogru

Je ldanger Arife Hanim bei ihr wohnte,
desto heftiger wurde, wie sie seit ihrer
Kindheit wusste, schroffe Abneigung.
Schliesslich, wenn sich geniigend Arger
aufgestaut hatte, bestellte man einen
Wagen, brach auf, ohne dass Arife Klar
war, wohin es gehen sollte und die alte
Dienerin wurde an der Angestellte fiir die
Dampfer nach Uskiidar mit einem ‘Mach
es gut, meine Liebe Arife... Ich lasse dich
weider rufen, in Ordnung?’ abgesetzt.
Dann suchte Sabire Hanim unverziiglich

den Laden auf.
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Im obigen Beispiel begegnet uns wieder ein ausdriickliches Ubertragungsbeispiel. Der
Ubersetzer hat den Satz ,,Schliesslich, wenn sich geniigend Arger aufgestaut hatte...*,
der betont, dass die Figur ,,Arife Hanim*“ konsequent geworden ist, als ,,sehr wiitend
geworden®, iibersetzt, da er es aus dem Kontext die Situation so wahrgenommen hat.
Der Ausdruck ,,konsequent geworden* kann mit der Nebenbedeutung, aber auch mit der
Wortbedeutung angewandt werden. Was hier mit ,,konsequent geworden* versucht wird
zu erzidhlen, ist, dass die Person ,,in ihrer besten Zeit* ist. Wenn der Zieltext analysiert
wird, wird beobachtet, dass der Ubersetzer in eine Neuschreibungshaltung iibergeht, da

es im Deutschen keine dquivalente Nutzung in diesem Rahmen gibt.

Ein anderer Punkt der beachtet werden muss, ist die Ubertragung der kulturspezifischen
Titelnamen. Der Titel ,,Hanim®, der spezifisch fiir die tiirkische Gesellschaft ist, wurde
unverdndert iibertragen. Glirgaglar (2011:43) definiert diese Methode als ,,Entlehnung*.
G. definiert die Entlehnungsmethode mit folgenden Wortern: ,,Worter und Ausdriicke,
die sich im Ausgangstext befinden, aber keine Entsprechung in der Zielkultur und-
sprache haben, werden uniibersetzt in die Zielsprache {ibertragen.” Aufgrund dieser
Entlehnung wird der kulturspezifische Titel im Original dem Zielleser présentiert; ob
der Leser es versteht oder nicht, ist ein groBes Fragezeichen. Hier hitte der Ubersetzer
zu der Entlehnungsmethode auch eine Fuflnote hinzufiigen und erlduternkonnen, dass

»Hanmim* im Tiirkischen ein Titel ist, der nur fiir Frauen angewandt wird.

Der Begriff ,,Dienerin“ ist im Ausgangstext als ,,hizmetci* wiederzufinden. Doch diese
Ubertragung fiihrt zur Bedeutungsverengung. Die Person, die in der tiirkischen Kultur
als ,.emektar* bezeichnet wird, ist nicht nur die Haushilfe oder der Koc¢h im Hause.
Hinter dem Begriff ,,emektar verbirgt sich die Bedeutung, dass diese Person ein Teil
der Familie geworden ist und der Familie in jedem Bereich hilft und er ein zdhlendes
Wort einlegen kann. Das Wort ,,Dienerin® im Zieltext kann diese Bedeutungen nicht
erfiillen. AuBerdem ist der Satz ,,Dann suchte Sabire Hanim unverziiglich den Laden
auf. “ im Zieltext, ein Nebensatz und wurde mit einem unbestimmten Subjekt gebildet.
Der Ubersetzer hat im Zieltext, anstatt ein unbestimmtes Subjekt zu nutzen, das Subjekt
»Sabire Hanim* verwendet; doch dieses Subjekt zerbricht die Passivbedeutung, die im

ganzen Beispiel angewandt wird.
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Beispiel 1V

Ausgangstext: Huzur,(s.55)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.73)

Daha dogrusu, yasadigimiz hayatin, ferdi
hayatimizin altinda, herkesin ve her
zamanin hayati, i¢ ige, Koyun koyuna,
hi¢bir

altinda devaml

glines sey
olmayacagini gostermek ister gibi buraya

toplanmusti.

Oder genauer: Neben eigenen Leben, das
wir als Individuum fiihren, hatte sich hier
das Leben von jedermann und allen Zeiten
in inniger Umschlingung getroffen, als
wolle es zeigen, dass nicht unter der Sonne

von Dauer ist.

Der Ausdruck ,,in inniger Umschlingung*

wurde verwendet, um den metaphorischen

Ausdruck im Ausgangstext, der mit einer Verdopplung gebildet wurde, zu unterstiitzen.

Die Verdopplung wurde in der gleichen Wortgruppe ausgedriickt.

Der Ausdruck ,,Koyun koyuna“ im Ausgangstext, wurde genutzt, um die Bedeutung von
»ineinander auszudriicken. Die starke Betonung durch die Pragung im Ausgangstext,
konnte im Zieltext nicht erreicht werden. Auch wenn die syntaktische Aquivalenz, die
von Yazict (2005:83) als, in waagerechter Lage lexikalische oder semantische
Aquivalenz benannt wurde, nicht erreicht wurde; wurden Bemiihungen gezeigt, die
erziahlerische Identitdt, die als stilistisch definiert wird, zu widerspiegeln, ohne dass die
Bedeutung im Ausgangstext zerstort wird; mit anderen Worten; es wurde die stilistische

Aquivalenz erreicht.

Beispiel V

Ausgangstext: Huzur, (s.76) Zieltext: Seelenfrieden, (s.107)

Biraz kalbur iistiinde olmak sartiyla | Vor allem mit den etwas gehobenen

biitiin Istanbul’u tanir. Kreisen Istanbuls kannte sie sich aus.

Eine andere ausdriickliche Nutzung im Ausgangstext ist ,,kalbur iistiinde olmak*. Es
wurden die Rezeptionseigenschaften des Ziellesers beachtet und der Ausdruck wurde in
die Zielsprache als ,,gehobene Kreise“ iibertragen. Hier wurde eine Versetzung der
Sprechweise durchgefiinrt; aber Yazici (2007:84) betont, dass diese Versetzung im
Rahmen der Anschauungen von Popovic, solange die stilistischen Eigenschaften

behalten werden, keinen Verlust darstellen. Im Gegenteil, hier gilt die Bemiihung, die
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Bedeutung zu schiitzen. Die Bedeutung von dem Ausdruck ,kalburiistii aus dem

Beispiel wurde dem Zielleser als ,,gehobene Kreise* iibertragen; aber die Bedeutung

wurde bewahrt.

Beispiel VI

Ausgangstext: Huzur, (s.80)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.113)

Bir gegit alayi, bir boks mag1 hikayesi,
sOyle rahatca yapilan dort basi mamur

bir dedikodu, ona en giizel sanat eserinin

Eine Parade, der Bericht tiber einen
Boxkampf, ein gemiitlicher Klatsch mit

allem Drumherum erzeugten in ihr ein

verebilecegi sicakligi verebilirdi. wohliges Gefiihl, wie es auch das schonste

Kunstwerk vermitteln konnte.

Das Wort ,,drumherum® wurde im Deutsch Worterbuch Duden als, ,.etwas, was
dazugehort, zu etwas notwendigerweise hinzukommt* definiert. Der Ausdruck ,,Dort
basi mamur (blithend) wurde auf der Webseite Sprichworter-Archiv als: ,,Der aus
jeder Sicht wie erwiinscht ist, perfekt, exzellent, fihig“ erlautert. Hier wurde der
Ausdruck wieder mit einem Wort iibersetzt, dass nur teilweise eine Ersetzung
verschafft. Die Erldauterung ,.ein gemiitlicher Klatsch mit allem drumherum® tragt eine

ungeniigende Bedeutung.

Beispiel VI

Ausgangstext: Huzur,(s.81) Zieltext: Seelenfrieden,(s.114-115)

Nuran akrabasi i¢in miibala etmiyordu. | Nuran iibertrieb nicht etwa, weil es sich

Geng kiz daha simdiden bir musikisinas | um eine Verwandte handelte. Das junge
sayilabilirdi. Fakiiltedeki tahsiline kadar | Mddchen konnte durchaus als Kennerin
respektiert werden. iclal hatte alles, was sie

hatte,

ogrendigi her seyi unutmus, yalniz musiki

duruyordu. Adeta nagmeden bir diinyasi | vor ihrem  Studium  gelernt

vardi. vergessen, auBler der Musik. Sie lebte

geradezu in einer Welt aus Melodien.

Der Ubersetzer hat sich fiir das Wort , Kennerin“ (Experte) entschieden, das heilt, es
wurde eine zielleserorientierte Ubersetzung angefertigt; doch mit dieser Wahl ist er ein

wenig von der Bedeutung abgekommen. Anstatt des Wortes ,,Musiker, ,,durchaus als
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Kennerin respektiert werden, hat er die Bedeutung einen Schritt hdher getragen. In
dem Worterbuch des ottomanischem Tiirkisch hat Prof. Dr. Mehmet Kanar das Wort
als, (2008, s.

AuBlerdem wurde das verdeckte Subjekt im zweiten Satz des Beispiels, in die

319) |, misikisinas (A.-F.) [ 82~ sG] miizisyen® erlautert.

Zielsprache nicht mit dem Pronomen ,,sie iibersetzt; anstatt dessen hat der Ubersetzer

sich entschieden, den Namen des Charakters ,,Iclal“ zu nutzen.

Beispiel V111

Ausgangstext: Huzur,(s.82)

Zieltext: Seelenfrieden,(s.116)

Adile Hanim susmustu: O bu cinsten
tebessiimlerin, doniip dolasip gozgoze
gelmelerin manasini ¢ok iyi bilirdi. Onun
icin, artik ikinci katin iki karili ve
kendIsinden olmayan iki ¢ocuklu beyini
diisiinmiiyordu. O is kendisi i¢in manasini
birden kaybetti: ‘Selam bile vermem. Elin
budalasina ne diye selam verecekmisim?
mahallemizin

Nihayet hizmetgileriyle

diisiip kalkan bir herif iste.

Adile Hanim war verstummt. Nur zu gut
wusste sie, was solch ein Lichen bedeute
und dieser scheue Blick, der sich tief in
die Augen des anderen senkte. Deswegen
dachte sie nicht mehr an den Herrn aus
dem zweiten Stock mit den beiden Frauen
und den zwei womdglich nicht von ihm
gezeugten Kindern. Die Angelegenheit
hatte plotzlich ihre Bedeutung verloren.

‘Den grii8e ich nicht einmal. Warum sollte

ich einen solchen Trottel griiBen? Da ist
doch Kerl,
Hausangestellten aus dem Viertel abgibt.

ein der sich mit den

Der Ubersetzer hat durch Erlduterungen, die sich nicht im Ausgangstext befinden, fiir
eine zielleserorientierte Ubersetzungsweise entschieden. Er hat fiir den Ausdruck
,»gozgoze gelmek™ den Ausdruck ,,scheuere Blicke* ausgewihlt und hat diesen Blick in
einem hinzugefiigten Nebensatz erkldrt. Im Allgemeinen kommt es im Ausgangstext oft
vor, dass solche Nebensitze angewandt werden. Diese Situation kann damit erklirt
werden, dass der Ubersetzer zielleserorientiert gehandelt hat. Ob diese Haltung den Stil

und die Art des Ausgangstextes beschéddigen, ist ein Diskussionsthema.

Ein anderer Ausdruck im obigen Beispiel, der unter die Lupe genommen werden muss,

ist der Ausdruck ,diisiip kalkmak®. Wie in allen anderen Beispielen mit
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Redewendungen, hat der Ubersetzer auch an dieser Stelle keine ZHquivalente
Entsprechung gefunden und hat den Reflexiv ,,sich mit jemandem angeben* verwendet,

der zu einem negativen Appell gefiihrt hat.

Beispiel 1X

Ausgangstext: Huzur,(s.89) Zieltext: Seelenfrieden,(s.126)

Bu lokantay1 iskeleye yakin diye se¢mis, | Dieses Restaurant hatte er ausgesucht, weil
Miimtaz’mm  vapurunu  dort  gozle | es in der Nihe der Angestellte lag; und
beklemisti. dann hatte er sehnsiichtig die Ankunft von

‘Miimtaz’ Dampfer erwartet.

In obigen Beispielen wurde betont, dass die Ausdriicke kulturspezifisch sind und aus
diesem Grund bei der Ubertragung mogliche Versetzungen entstehen konnen. Auch
wenn die Sprache, als Resultat der Kultur und Kulturerlebnisse entstanden ist und daher
Unterschiede zu anderen Sprachen aufweist, kann sie nicht konkret von anderen
getrennt. Ahnliche Aspekte wie Denk- und Lebensweisen, Wechselbeziehungen haben
zu einer mehr oder weniger, dhnlichen Sprachnutzung gefiihrt. In diesem Beispiel

wurde eine dquivalente Nutzung fiir den Ausdruck ,,dért gozle beklemek™ genutzt.

Beispiel X
Ausgangstext: Huzur, (s.102) Zieltext: Seelenfrieden, (s.143)
- Nerdesiniz canim?... Gozlerimiz >Wo bleibt ihr denn meine Lieben?
yolda kaldi. Ich habe mir schon Sorgen gemacht.<

Der Ausdruck ,,gdzii yolda kalmak*, angegeben im obigen Beispiel, hat eine dhnliche
Bedeutung wie der genutzte Ausdruck ,,Sorgen gemacht“. Es kann gesagt werden, dass
beide Ausdriicke die Bedeutung ,jemanden mit Sehnsucht und Ungeduld erwarten*
tragen; aber der Ubersetzer hat, damit er sich nicht wiederholt, wie im Ausgangstext
unterschiedliche Ausdriicke verwendet. Der Ubersetzer hat hier im Rahmen der
Botschaft, die bewirkte Bedeutung vorgezogen und sich fiir das Verb ,,Sorgen machen*
entschieden. So konnte im Rahmen des Zweckes des Schriftstellers die gleiche
Wirkung, die beim Ausgangstextleser ausgelost wurde, auch beim Zieltextleser bewirkt

werden.
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Beispiel XI

Ausgangstext: Huzur, (s.102) Zieltext: Seelenfrieden, (s.143)

‘Mademki aslinda kadin denen sey beni | >Wenn mich nun das Weib an sich

stkiyor, ne diye musallat ederim | langweilt, warum mache ich es mir dann

kendime?..’ so schwer?<

Im Worterbuch fiir Sprichworter und Ausdriicke des tiirkischen Sprachinstituts wurde
der Ausdruck (jemanden, etwas) musallat etmek als: ,,Jemanden, durch einen anderen
bedringen/beldistigen lassen* erklirt. Hier hat der Ubersetzer ohne Beachtung des
Ausgangstextes, im Rahmen seiner eigenen Entscheidung eine ,,Neuschreibungsweise*
befolgt. Diese Wahl kann einen moglichen negativen Einfluss, bei der Herstellung der
Beziehung zwischen den Texten, hervorrufen;weil die Botschaft, die der Schriftsteller
im Ausgangstext zu wiedergeben versucht, dass Fahir die Nase voll von der Beziehung
mit seiner Métresse hat und wahrend er sich selbst verurteilt, bekommt er das Gefiihl,
dass die Frau im Leben von Fahir sich zu einer Last (Unheil) verwandelt. Die Frage
,warum mache ich es mir dann so schwer?“ im Zieltext, ist weit entfernt von der

Botschaft, die der Schriftsteller dem Leser im Endeffekt hétte tibertragen wollen.

Beispiel X11

Ausgangstext: Huzur, (s.102) Zieltext: Seelenfrieden, (s.144)

- Allah raz1 olsun teyzecigim, dedi. Odiim
pathyordu dokunacak bir sey yer de

hastalanir diye...

> Gott moge dir das Denken, Tante! Ich
hatte schon solche Angst, dass es etwas

gibt, was er nicht vertrdgt. Und dann wird

er krank <

Der Ausdruck ,lIch hatte solche Angst® im Zieltext, trigt die Bedeutung; Angst
haben/sich Sorgen machen. Dahingegen befindet sich im Ausgangstext wiederum eine
Redewendung. Der Grad der Angst, der mit dem Ausdruck ,odii patlamak™
wiedergegeben werden mochte, ist ziemlich stark. Nicht genau betrachtet, sehen diese
beiden Nutzungen dquivalent aus; aber der genutzte Ausdruck im Ausgangstext hat eine
viel stirkere Bedeutung als, sich Sorgen zu machen. Die Nutzung im Zieltext kann nicht
die gleiche starke Wirkung beim Zieltextleser auslosen. Aulerdem wurde der -dass Satz

im Zieltext ,,dass es etwas gibt, was er nicht vertragt”, mit einer Neuschreibungslogik
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umgesetzt. Das Verb ,,essen” und das verdeckte Subjekt im Ausgangstext wurden
verleugnet; es wurde im Zieltext mit dem Pronomen ,.es“ eine Verallgemeinerung
ausgetiibt und von der Bedeutung ,.er isst etwas, was er nicht vertrdgt und wird krank*
entfernt und eine dhnliche Bedeutung wie ,,es gdbe etwas, was er nicht vertragen kann

und er wird krank* bevorzugt.

1.2. Religiose Elemente, Tabus und Rituale

Da die religiosen Textiibersetzungen Themen beinhalten, die in der Gesellschaft zum
Tabu geworden sind, sind sie im Vergleich zu anderen Ubersetzungsarten
empfindlichere Ubersetzungen und dies beziiglich ein oft diskutiertes Thema in der
Ubersetzungswissenschaft. Menschen, die unterschiedlichen Religionen angehoren und
unterschiedliche Glaubensrichtungen angenommen haben, betrachten das Universum
aus dem Rahmen ihrer religiésen Informationen. Auch wenn die Worter, aus wortlicher
Perspektive die identische Bedeutung tragen, konnen sie in verschiedenen Kulturen
andere mentale und ethische Appellative hervorrufen. Der Hauptaspekt, der diesen
Appellativen zur Vielfiltigkeit verhilft, ist die Kultur. Die Religion ist eine Metta, dass
die Kultur formt, durch seine Regeln und Verbote, die Kultur richtet. Abdul-Raof
(2005:163) hat in seinem Artikel ,,Cultural Aspects in Qur’an Translation®, um den
Unterschied der lexikalen FElemente zu veranschaulichen, die religidsen
Prasuppositionen in der europdischen und arabischen Kultur analysiert. Diesbeziiglich
sind die gegebenen Beispiele wie im Folgenden: Fiir einen Europder ist das
Zihneputzen mit der Zahnbiirste verbunden, fiir einen Araber dahingegen steht es in
direktem Verhiltnis mit der Misvak Pflanze (vgl. Abdul-Raof, 2005:163). In diesem
Beispiel sehen wir, dass die Worter semantisch verschiedene Bedeutungen tragen
konnen, obwohl die physische Struktur gleich ist. Das unterschiedliche semantische
Schema zwischen einem Européder und einem Araber, basiert auf die unterschiedlichen

religiosen Konventionen.

Ein wichtiger Punkt, der bei religiosen Ubersetzungen beachtet werden muss, sind die
Themen und Worter, die als Tabu gelten. Die Tabus konnen in verschiedenen Kulturen
identisch interpretiert werden, sie konnen aber auch komplett oppositionelle Nutzungen
tragen. Worter, die die gleichen wortlichen Bedeutungen aufweisen, kdnnen aufgrund

der kulturellen, religiosen oder gesellschaftlichen Vielfalt, verschiedene semantische

155



Nutzungen aufweisen. ,,[...] the denotative meaning of some words is identical in the
two cultures, but their connotative meanings are completely distinct. (Abdul-Raof,
2005:164).“ Man muss mit den symbolischen, emotionalen und kulturellen
Bedeutungen der Worter vertraut sein und es missen die funktionellen
Ubersetzungsstrategien festgestellt werden, damit die Vielfiltigkeit beachtet wird und
die Tabuthemen der Gesellschaften, ohne Missverstindnisse {ibertragen werden kdnnen.
Die Ubersetzung der theologischen Ausdriicke ist ein Thema, dass unter dieser
Uberschrift analysiert werden soll. Die Religionen werden in unterschiedlichen
Kontexten interpretiert, da im Rahmen der verschiedenen Denkstrukturen
unterschiedliche Regeln, Mentalititen und Ausfithrungen beinhalten sind. Zum
Beispiel; die Worter Gott, Paradies und Fegfeuer haben Antonyme in muslimischer und
christlicher Kultur; aufgrund der theologischen Bedeutungseigenschaften werden sie zu
verschiedener mentaler Metaphorik fithren (vgl. Abdul-Raof, 2015:166).

Ein anderes Thema bei der Ubersetzung der Heiligen Texte sind die Rituale.
Unterschiedliche Religionen konnen identische Rituale haben; sie haben aber auch

Rituale, die nicht miteinander iibereinstimmen.

Religious vocabulary like ‘altar’ and ‘candle’ have no equivalent value in the mosque;
however, expressions like bukhoor (incense) and udhhiyah (sacrifice) are shared rituals
with two similiar connotations in both Christianity and Islam. (Abdul-Raof, 2015:166).

Manche Rituale, obwohl sie in verschiedenen Religionen vorhanden sind, weisen
Unterschiede im Rahmen ihrer Ausiibung aus. In solchen Situationen ist es aus
funktioneller Sicht nicht ausreichend, dass der Ubersetzer die lexikalische Entsprechung
in der Zielsprache aussucht. Abdul-Raof (2015:166-167) hat diese Situation mit dem
Pilgerritual erldutert, welches sich sowohl im Christentum als auch im Islam befindet.
Das Pilgerritual wird im Arabischen mit dem Begriff haj, im Englischen pilgrimage,
und im Deutschen die Pilgerfahrt/die Wallfahrt ausgedriickt; im Rahmen der Mentalitét,
Ausfithrung, Zeit etc. weist er jedoch Unterschiede auf. Dies beziiglich wird die
sprachwissenschaftlich dquivalente und wortliche Ubertragung des Wortes ,,Pilger von

einem Text, der im Rahmen der muslimischen Kultur produziert wurde, in die
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christliche Kultur nicht garantieren. In solchen Situationen muss der Ubersetzer die

Bedeutung durch FuBBnoten oder Erldauterungen wiedergeben.

Ein anderes Thema beziiglich der Heiligen Texte, auf die sich Eugene Nida ebenfalls
konzentriert hat, ist das Problem der Uniibersetzbarkeit. ,,Delexicalized expressions are
SL black holes that refer to lexical items that are lacking in the TL, in other words
lexical voids (Abdul-Raof, 2005:168). Rituale wie teyemmiim, mevliid, Umre in der
islamischen Kultur haben in anderen Kulturen keine Entsprechungen und auch keine
identischen Appellative. Wie aus den Beispielen auch verstindlich wird, miissen die
Ubersetzungsarbeiten der Heiligentexte mit Vorsicht angegangen werden, denn sie
bendtigen einen gewissen Sachverstand. Auch wenn die Ubertragung der religidsen
Rituale, Symbole und Tabus ein empfindliches Thema ist und Widerstand zur Anderung
zeigen, kdnnen ohne Anderungen — wie Nida auch betont — die Erwartungen der Leser
nicht erfiillt werden (von Nida tibertragen Abdul-Raof, 2005:172).

Da im Roman ,,Huzur* die muslimischen Elemente hdufig verwendet wurden, werden
im Weiteren dieser Arbeit, die religiosen Elemente, Symbole und Rituale im Rahmen
der gewihlten Ubertragungen in die deutsche Sprache, mit Hilfe einer vergleichenden

Analyse angegangen.

Beispiel X111

Ausgangstext: Huzur, (s.11)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.19)

Daha gen¢ adam diikkana girer girmez
siyah gozliigiini, bir kudret tilsimi, biiyiilii
bir silah gibi gozlerine takar, bu cam perde
arkasinda adeta goriinmez olur, ordan
piyasanin durgunlugunu, hayatin
agirhigini, devlet memurlugunda belli bir
anlatir,

Elkasibii

gelirle  calismanin  saadetini

memurlugu birakipta,
Habibullah hadlsine uydugu igin,- evet,
sirf bunun icin, Peygamberin bu soziine,

bildigi halde riayetsizlik etmemek igin

So bald der Junge Mann den Laden betrat,
setzte sich der Mieter wie einen Talisman
mit Zauberkraft, ja wie eine magische
Waffe eine Brille mit schwarzen Glasern
auf, wurde hinter dieser Glaswand so gut
wie unsichtbar und erzédhlte dann von der
wirtschaftlichen Flaute, davon, wie hart
sein Leben sei und wie gliicklich dagegen
die seien, die als Staatsbeamte ein festes
Einkommen bezdgen.

So schimpfte er dann auf sich selbst und
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ticarete baglamisti.; - kendIsine kizar, | machte sich Vorwiirfe, weil er seine
doviiniir(...) Beamtenstellung aufgegeben und dem
Prophetenwort > Der Kaufmann ist ein
Liebling Gottes< gefolgt sei- ja, hatte er
nur deswegen, um diesem Wort des
Propheten nicht bewusst den Gehorsam zu

weigern, sich selbststindig gemacht.

Werden beide Beispiele aus lexikalischer Sicht analysiert, wird beobachtet, dass der
ineinander gesetzte Satz vom Ubersetzer zerteilt wurde und zwei verschiedene Sitze
daraus gebildet wurden. Der Ubersetzer hat die Konjunktion ,,s0* verwendet, um die
Bedeutungskontinuitdt zu behalten. So blieben die Betonungen des Schriftstellers in der
Ausganssprache nicht bewahrt; auerdem wurde die Erlduterung in Strichen aus dem
Symbol herausgenommen und mit einem zweiten Satz iibertragen. Die pragmatische
Dimension des Beispiels sind die Haltungen vom Propheten, die wir spezifisch fiir die
muslimische Kultur betrachten konnen, und die die Lebensmentalitit, die Lebens- und
Gebetsart des Propheten als Grundlage verstehen. In der muslimischen Kultur wird dies
»sunnet* genannt. Diesbeziiglich spricht der Ubersetzer von ,,Elkasibii Habibullah
»Wer arbeitet und gewinnt, der wird von Gott geliebt.” eigentlich von siinnet. Was hier
versucht wird zu erkldren, ist der Wunsch die Liebe Gottes zu gewinnen, durch ndmlich
Arbeit und Flei3; doch durch die Anwendung des Wortes ,,Kaufmann* ist die religiose
Bedeutung im Ausgangstext verschwunden und die Bedeutung des Wortes wurde
verallgemeinert. In dieser Uberlieferung ist nicht die Rede von einem Kaufmann,
sondern von jemandem, der arbeitet und produziert. Jemand, der den deutschen Text
liest, und der nicht mit der muslimischen Kultur vertraut ist, kann diese Stelle nur sehr

schwer auffassen oder sogar gar nicht.

Beispiel X1V

Ausgangstext: Huzur, (s.19) Zieltext: Seelenfrieden, (s.22)

Miimtaz bu aile faciasi esliginde | Miimtaz konnte angesichts dieses Familiendramas
karsisindakine ‘Allaha | nichts anders tun, als sich zu verabschieden.

ismarladik’ dedi.
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Das Wort ,,Allahaismarladik® im Ausgangstext hat eine tiefere Bedeutung als nur einen
oberflachlichen Abschied; es ist als Resultat der direkten Wirkung der Religion auf die
Sprache entstanden und ist mit der kulturspezifischen Nutzung ,.Sei dem Gott
vertraut/Ich traue dich dem Gott an* gleichbedeutend. In der Zielsprache wurde als
Entsprechung das Verb ,,verabschieden* genutzt. Dieses Verb vermittelt die religiose

Bedeutung, die in der Ausgangskultur vorhanden ist, leider nicht.

Beispiel XV

Ausgangstext: Huzur, (s.25) Zieltext: Seelenfrieden, (s.31)

— Emmi, Allah senden razi olsun, diye | [...] und horte wie eine junge Frau

mirtldandigini isitti. murmelte: “Gott vergelte dir das, Onkel! °

»Vergelt’s Gott (,,Vergelte es Gott!“)* ist in Siiddeutschland und Osterreich ein
Dankausdruck. Heutzutage wird dieser Ausdruck eher in katholischen Kreisen und in
Reden von Priestern genutzt. (val.
http://de.wikipedia.org/wiki/Vergelt%E2%80%99s_Gott)

Mit diesem Beispiel kann betont werden, dass der Ubersetzer im Gegensatz zu seiner
allgemeinen Haltung, eine ausgangstextorientierte Ubersetzung eingenommen hat. Auch
wenn der Ausdruck ,,Vergelte es Gott!* in der deutschen und 6sterreichischen Kultur
nur einen engen Nutzungsbereich umfasst, ist der Ubersetzer der Bedeutung aus dem
Ausgangstext treu geblieben und hat sich fiir eine Aktualisierung des Ausdrucks

entschieden.

Beispiel XVI

Ausgangstext: Huzur, (s. 49) Zieltext: Seelenfrieden, (s.66)

Mecmualardan biri bastan asagi ¢ok kotii | Eine der Bade enthielt am Anfang eine
bir yazi ile kopya edilmis Yunus | Sammlung Yunus Emres, in einer sehr

Divanr’ydi; fakat hagiyelerde Baki’den, | hdsslichen Handschrift kopiert; an den

Nef’i’den, Nabi ve Galip’den alinmis | Rdndern aber standen Ghaselen wvon
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gazeller vardi. Sonuna dogru birkag

yaprakta muhtelif ellerle daiilfilfilli,
kakuleli, raventli bir¢cok ila¢ yaziliydi.
Birinin {stinde kirmizi yaziyla Maun-i
Lokman Hekim bashig1 vardi. Bir baskasi
bir soganin i¢ine karanfil doldurarak ateste
pisiriyor, Iksir-i Hayat yapiyordu. [...]

1197

Abdilcelal

de mecmua sahibinin mahdumu
iki bir

on

Bey giinliik

rahatsizliktan sonra, rebiiilahirin
yedinci sabaha kars1 vefat etmisti; bereket
versin hemen birka¢ ay sonra kerimesi

Emine Hanim dogmustu [...]

Bakiund Nef’i, von Nabi und Seyh Galib.
Auf einigen Bléttern hinten im Band
waren von verschiedenen Rezepte mit
Pfeffer, Kardamom und China-Rhabarder
notiert. Uber einem stand in roter Tinte:
‘Die Paste des Arztes Lokman’. Ein
anderes empfahl eine Zwiebel mit Nelken
zu fiillen, iiber Feuer zu garen und so ein
Lebenzelixer zu gewinnen. [...] 1197 war
der Sohn des Besitzers der Handschrift,
Abdiilcelal  Bey,

Krankheit in

nach  zweitdgiger
Nacht

Rebiiilahir gegen Morgen verstorben;

der zum 17.

Gott sei Dank wurde einige Monate darauf

seine Schwester Emine Hanim geboren.

Rebiiilahir: Nach dem islamischen Kalender der vierte Monat des Jahres. Wird auch
Rebi) (finden

http://tr.wikipedia.org/wiki/Rebiiilahir). Hier hat sich der Ubersetzer dafiir entschieden,

Rebiiilsani (zweiter genannt. sie unter:

ein Element, das keine Aquivalenz in der Zielkultur hat, ohne jegliche
Anderungseingriffe zu {ibertragen. Hier wurde die ,,Entlehnungs“- Methode, die
Giirgaglar (2011:43) zwischen den Ubersetzungsstrategien erwihnt, angewandt. Der
Ubersetzer hat am Ende des Buches unter den ,,Worterlduterungen” den deutschen
Lesern die Bedeutung des Wortes erklért. Einer der wichtigsten Beispiele zum Thema
der interkulturellen Uniibersetzbarkeit begegnet uns auch hier bei diesem
arabischstimmigen Wort, dessen Aquivalenz in der deutschen Sprache nicht vorhanden

ist.

Ein anderer Blickwinkel, der im Rahmen dieses Beispiels sich eroffnet, ist, dass
zwischen zwei Kulturen, deren Grenzen konkret festgelegt sind, keine Ubertragung
verwirklicht werden kann. Wir hatten zuvor betont, dass die textexternen Faktoren von
Nord Préasuppositionen iiber den Text, Schriftsteller, Konditionen der Textherstellung

beinhalten und die Présuppositionen im Rahmen der textinternen und intertextuellen
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Verbindung von groBer Bedeutung sind. Das Wort ,,Rebiiilahir* aus dem Beispiel und
viele andere arabischstimmige Worter sind als die Widerspiegelung der Islamkultur,
durch verschiedene Wechselbeziehungen mit der arabischen Kultur, in die tiirkische
Kultur eingedrungen. Die (islamische) Hijri-Kalender Kultur, die in der Islamkultur
Anerkennung bekommt, wird in unserem Land heutzutage nicht genutzt; in der
Vergangenheit jedoch fand sie eine bestimmte Zeit Anwendung und Ansehen. Im
Rahmen dieser Informationen ist es schwer zu sagen, dass die Ubertragung nur
zwischen zwei Kulturen (Ausgang und Ziel) geschieht. Es gibt Situationen, in denen
mehrere kulturelle Informationen erworben werden, wéihrend man Prasuppositionen
iiber die Ausgangskultur und den Ausgangstext erlernt; da die Kultur mit anderen
Kulturen in einer Wechselbeziehung tritt. Mit dieser Sicht beweist die Ubersetzung

noch einmal, wie schwer sie ist und Sachkenntnisse voraussetzt.

Ein anderer Punkt, der in diesem Beispiel beachtet werden muss, ist die Ubertragung
der privaten Namen. Kelletat (2006:297) betont, dass die Namen der Personen bei der
Ubertragung nicht geéindert werden diirfen und, dass die geschichtlichen Namen in
zweisprachigen Worterbiichern erldutert werden und in Zusatzabschnitten bereitstehen.
So hat der Ubersetzer die Namen der geschichtlichen Personen nicht geéindert und hat
auBer dem Beispiel ,,Seyh Galib“ nicht versucht die Umlaute und Betonungen dem
Deutschen anzupassen. Ein anderer Aspekt, die Ubertragung der privaten Namen durch
den Ubersetzer, ausgesprochen werden muss, ist, dass der Ubersetzer die abgekiirzten
Namen in der Ausgangssprache im Vollen in die Zielsprache iibertragen soll. In dem
Zieltext wurde ,,Yunus® als ,,Yunus Emre* und ,,Seyh* als ,,Seyh Galib*“ iibertragen.
Der Grund dieser Beitrdge kann wie im Folgenden sein; die Personen, von denen die
Rede ist, werden in der deutschen Kultur nicht gekannt. Damit keine Missverstidndnisse

entstehen, wurde der oben genannte Weg eingeleitet.

Beispiel XVII
Ausgangstext: Huzur, (s.50) Zieltext: Seelenfrieden, (s.67)
[...] ’Mekke-i Mikerreme’de delilimiz | [...] ¢ An unseren Fiihrer in der heiligen

Saka Esseyd Muhammed EIl-Kasimi
Efendiye..” Biraz sonra adres daha vazih
‘Mekke-i

oluyordu: Miikerreme’de

Stadt Mekka es-Seyyid Muhammed el-
Efendi,

Wassertrdger...” Weiter unten dann wurde

Kasimi genannt der
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Babiinnebide kuyumcu Mesud Efendi | die Adresse genauer ausgefiihrt: ‘An seine
mahdumu Haremi Serif hizmetkaranindan | Hoheit es-Seyyid Muhammed el-Kasimi
Esseyd Muhammet Elkasimi Efendi | Efendi, Sohn des Juweliers Mes’ud
hazretlerine...’ Efendi, Bediensteter an der Heiligen
Stitte, wohnhaft am Tor des Propheten in

der heiligen Stadt Mekka...’

Saka Saki:Bedeutet im Arabischen ,,Wasserverkidufer (der Wassertrdager). ,,Feyyaz-i
mutlak® tragt Bedeutungen ,,die Quelle der Liebe und Aufklirung ist Gott™. Man nennt
die Person, die in der Alkoholgesellschaft Alkohol verteilt, ,,Saki* (Cebelioglu ?:226).
Das Wort ,,Saka® wurde im Ausgangstext als Wasserverkdufer/Wassertrager genutzt;
doch in der Ausgangskultur ist es das Synonym vom Wort ,,.Saki“ und das Wort
,Mirsit, dass in der Definition von Cebelioglu genutzt wurde und trigt neben der
Hauptbedeutung auch die Bedeutung im Arabischen; ,,der den richtigen Weg zeigt®,
»der Warnt®, ,,der Erleuchtet® (Cebelioglu, ?:191) und ist ein spezifischer Begriff in der
muslimischen Kultur. Im Ausgangstext wurde die zweite Bedeutung, also die religiose,
der ,,Saka‘“ betont; aber die iibertragene Bedeutung fiir den Zielleser ist auBerhalb der

religiosen Bedeutung geblieben.

Andere Beispiele, die in diesem Beispiel als Schliisselworter der kulturellen
Ubertragung gegeben werden, sind ,,Harem-i Serif und ,,Babiinnebi*. Diese Worter
wurden vom Arabischen ins Tirkische iibertragen. Im Tirkischen sind sehr viele
arabischstimmige Worter vorzufinden. Diese Situation beweist, dass der Glaube einer
Gesellschaft eine direkte Wirkung auf die Sprache hat. Das Wort ,,Babiinnebi* im
Beispiel ist der Name einer Tiir, die sich am Mescid-i Haram befindet, dass an der Stelle
der ersten Gottesdienststelle Kaaba gebaut wurde. Die Kaaba befindet sich in der Stadt
Mekka, die fiir die Muslime heilig ist. Aulerdem wurde das Wort ,,Babiinnebi““ wie im

Folgenden erlautert:

Bab-iin-Nebi: Diese Tiire nennt man auch Babiin-Nisa oder Bab-iil-Cenaiz. Da unser
Prophet sallallahii aleyhi ve sellem ist zum Haus der heiligen Hadice immer durch diese
Tire  gegangen, so wurde diese Tiire Bab-iin-Nebi genannt. (s.U.

www.ehlisunnetbuyukleri.com)
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Bei der Ubersetzung der privaten Namen wird meistens der unverinderte
Ubertragungsweg angewandt; aber in diesem Beispiel hat der Ubersetzer anstatt den
Ausdruck ,,Bab-iin-Nebi* zu iibertragen, sich fiir den Ausdruck das ,,Tor des Propheten*

entschlossen.

Ein anderes kulturspezifisches Wort im Ausgangstext ,,Harem-i Serif*, wurde im
Ottomanisch-Tiirkischem Worterbuch von Ferit Devellioglu als, ,,die Kaaba und die
Umgebung® definiert. Der Ubersetzer hat bei der Ubertragung dieses Wortes auch

Zieltextleserorientiert gehandelt und das Wort als ,,Heilige Stadt* wiedergegeben.

Wie aus den obigen Erlduterungen auch verstidndlich wird, sind fast alle Ausdriicke aus
dem Ausgangstext mit dem Islam verkniipft und es geht grundsitzlich um eine
Erzdhlung, die nur von Personen mit islamischem Hintergrund verstanden werden kann.
Der Ubersetzer hat nicht zugelassen, dass der Ausgangstext sich vor dem Zieltext
platziert und hat mit Ausdriicken, die wir als Schliisselworter benennen konnen, aus der

Sicht des Ziellesers die Gesamtsituation betrachtet.

Beispiel XV11I

Ausgangstext: Huzur, (s.67)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.91)

Olim muhakkak ki bir akibet.
mademki hayat denen bu piyango beni

Fakat

teskil eden adem pargasina isabet etmis.
Madem ki kainat, her zerresiyle benim
icin canlanmis, o halde duygularin ve
duyumlarin cennetinde, bu acayip Walt
Disney oyununda sonuna kadar payimi

almaliyim!

Denn der Tod ist ein sicheres Los. Da nun
aber in der Lotterie die Nummer mit Leben
dem Glied der Menschheit

zugefallen ist, das ich bin, und sich nun

gerade

das Universum mit diesem Los mit seiner
Atome fiir mich belebt hat, muss ich in
diesem Paradies der Gefiihle und
Sinneserwahrungen

in diesem absonderlichen Stiick von Walt
Disney aus meinem Lotteriegewinn alles

bis zum Letzten rausholen!

Der Ausdruck ,,Adem Parcasi (Teil der Dezentralisierung) im Ausgangstext gibt {iber

die Existenz und den

Prophet-Glauben der

muslimischen  Kultur wichtige
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Informationen. Nach dem muslimischen Glauben ist Adam der erst erzeugte Mensch
und der erste Prophet. Alle Moslems stammen von Adam und sind daher ein ,,Teil* von
ihm. Auch wenn sich dieser Glaube in jeder Religion befindet, weist der Inhalt auf

Unterschiede hin.

Adam erzdhlt die Talion in dem Abschnitt Tekvin (Existenz) des Alten Testaments. Im
Christentum trégt die erste Siinde von Adam eine groe Bedeutung. Nach dem christlichen
Glauben ist die erste Siinde von Adam auf die ganze Menschheit {ibergegangen und Jesus
ist der ,,Opfer Gottes®, der fiir die Erhebung dieser Siinde gekommen ist; er hat sich fiir
diese Stinde geopfert.

(http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%82dem#Hristiyanl.C4.Blkta .C3.82dem)

Nach dem christlichen Glauben ist die erste Siinde Adams auf die ganzen Menschen
tibergangen und jeder Mensch kommt als Siinder auf diese Welt. Die Taufe der Babys
im Christentum basiert auf diesen Gedanken. Nach dem Glauben wird das Baby von
seinen dlteren Siinden durch dieses Ritual gereinigt und beginnt ein neues Leben. In der
muslimischen Kultur befindet sich dieser Siindenverstand nicht. Wie verstdndlich, sind

die Glauben im Grund identisch, aber die Interpretationen unterschiedlich.

Wenn der Zieltext untersucht wird, sieht man, dass fiir diesen Ausdruck das Wort
»Menschheit” genutzt wurde. Die Wahl von einem Wort, das keinerlei religiose
Eigenschaften triigt, kann vom Ubersetzer bewusst herangezogen worden sein, um die
obige Mehrdeutigkeit zu vermeiden. Aber diese Wahl hat dazu gefiihrt, dass die
Bedeutung fiir den Zielleser mangelhaft ist. Auch wenn das Wort die Bedeutung im
Ausgangstext, oberflachlich gesehen, erfiillt, trigt es keine Bedeutung, die die Botschaft
des

Schriftstellers iibertrdgt. Letztendlich wurden die Nebenbedeutungen des

Ausgangstextes liber den muslimischen Glauben nicht in den Zieltext iibertragen.

Beispiel XIX

Ausgangstext: Huzur, (s.118) Zieltext: Seelenfrieden, (s.166)

Baba tarafindan Mevlevi, anne tarafindan

Bektasiyiz... Hatta annemin dedesini

Ikinci Mahmud, Manastir’a siirmiis.

Eskiden evimizde kiigiikken her aksam

‘Ach, das ist nichts Besonderes. Bei uns
gehort die alte Musik zum Familienerbe.

Wir sind viterlicherseits Mevlevis,

mutterlicherseits Bektasis. Den GroBvater
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fasillar yapilir, bityiik eglenceler olurdur. | meiner Mutter hat Mahmud 2. Sogar nach
Manastir verbannt. Frither wurden bei uns
zu Hause jeden Abend groBe Zyklen
gespielt, es gab grof3e Feste. ’

Die unverinderte Ubertragung der Worter Mevlevi und Bektasi ist fiir jemanden in der
Zielkultur, der sich mit den Sekten, Glauben und Ritualen der Ausgangskultur nicht
auskennt, keine informativen Begriffe. Deswegen hat der Ubersetzer im Abschnitt
»Worterkldarungen®, der sich am Ende des Werkes befindet, das Wort Bektasi als, ,,Eine
Derwisch Gemeinschaft™ die seit dem 19. Jahrhundert viele gemeinsame Glauben mit
den Alawiten haben, definiert. Bektasilik ist eine Philosophie, ein Wertesystem, das in
der islamischen Religion gebildet wurde. Es ist klar, dass kurze Informationen iiber
diese Glaubenssysteme und Lebensweisen, die seit Jahrhunderten da sind und tiefe
kulturelle und religiose Erben tragen, fiir jemanden, der mit diesem Glauben nicht
vertraut ist, nicht ausreichen wird. Aber es geniigt, um die allgemeine Struktur und den

Zusammenhang des Werkes zu verstehen.

Ferit Devellioglu hat in dem ,,Ottomanisch-Tiirkisch Worterbuch* das Wort ,,Bektasi
als ,,Mitglied der Hac: Bektasi Veli Sekte* definiert; im gleichen Worterbuch hat er den
Begriff ,,Mevlevi“ als, ,1. Mitglied der Mevla, 2. Mitglied der Meviina Celdleddin-i
Rumi Sekte und dem Weg.* definiert. Beide Begriffe definieren Gemeinschaften der
muslimischen Gesellschaft, die nach der religiosen Lebensweise verschiedene Rituale
haben. Die Fiihrer der beiden Sekten, Mevlana Celaleddin-i Rimi und Haci Bektas Veli
sind geliebte Religionsgelehrte, die aufgrund ihrer Lebens- und Glaubensart zu einem
Muster fiir die Menschen geworden sind. Der Ubersetzer hat diese Eigennamen
unverdndert in die Zielsprache libertragen und hat das ,,s* Gehédnge genutzt, dass im
Deutschen genutzt wird, um die Bedeutung ,,Gehorige zu dem genannten, der von

dieser Person kommt* anzufiigen.

Die Lexik der Gesellschaften entsteht als Resultat aus deren geschichtlichem Leben,
Glauben, geographischen und kulturellen Eigenschaften. Die Menschen konnen laut
ihrer Natur etwas, was sie nicht kennen, sich nicht vorstellen konnen, oder was sie nicht

experimentiert haben, nicht definieren. Die Sprache entsteht als Resultat der
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die
Voraussetzungen zustande kommen. Wenn die deutsche Kultur und Religion analysiert

gesellschaftlichen  Voraussetzungen und  Nutzungen, aufgrund  dieser
wird, siecht man, dass es keine gemeinsamen Punkte beziiglich der Mevlevilik oder
Bektasilik gibt und, dass es keine Bediirfnisse fiir die deutsche Gesellschaft gibt, um
Synonyme dieser Worter im Deutschen zu erschaffen; weil diese beiden Sekten in der
deutschen Gesellschaft keinen Platz haben. Deshalb wurden sie der Sprache nicht

eingepragt.

Beispiel XX

Ausgangstext: Huzur, (s.150)

Zieltext: Seelenfrieden, (5.213)

Dede’nin  Acemsiran  Yiirik Semaisi
niihiiften ¢ok baska tiirlii zengindi. O bir
yigm Olimden sonra bir hatirlamaya
benziyordu. Sanki yiiz binlerce ruh bir
arafta beklesiyordu. Burada da sir
konusuyordu. Burada da insan bir¢ok
taraflarin1 ilga ediyordu. Fakat istenen bir
sey vardi. Burada Allah veya sevgili
disaridaydi. Biz ona dogru yiikselmek
istiyor, ‘nerede olursan ol, bulundugun yer

cennetimizdir’ diyorduk.

Dede Efendi Acemasiran Yiirik Semai
war auf eine ganz andere Weise reich als
Nihiift. Es glich einem traurigen
Gedenken nach zahlreichen Todesfalle. Es
war so, als warteten Hunderttausende von
Seelen im Limbus zwischen Himmel und
Holle. Auch hier sprach das Geheimnis.
Auch hier gab der Mensch viele seiner
Wesenziige auf. Aber blieb etwas, nach
dem man verlangte. Hier waren Gott oder
der Geliebte etwas, das auflerhalb von
einem lag. Man wollte sich zu ihm erheben
und singen:

Jeder Ort, an dem du bist,

ist uns das Paradies.

Im Zieltext wurde ein spezifisches Glaubensritual der Ausgangskultur auf einer anderen
Weise iibertragen. Der Wunsch, sich Gott zu ndhern, wurde betont und jeder Ort, in
dem er sich befindet, wurde als Paradies definiert; der Ubersetzer hat die gleiche
Bedeutung in den Zieltext {ibertragen, aber hat diesen Ausdruck mit dem Verb ,,singen*
unterstiitzt. Dieser Beitrag kann gemacht werden, um dem Text eine mystische oder
poetische Stimmung zu verleihen. Eine andere Meinung dazu ist, dass er das Verb

,singen‘ genutzt hat, weil es hdufig vorkommt, dass in den christlichen Gebetsritualen
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im Chor gesungen wird.

ndhergebracht.

Beispiel XXI

Durch diese Wahl wurde der Zieltext dem Zielleser

Ausgangstext: Huzur, (s.182)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.258)

Nuran giiliiyordu:

- lIyi ama esya var, biz vanz.
Viicudumuz maddi bir sey degil mi? Yani
herkesinki gibi...

- Allah’a bin siikiir... Fakat seninki
bana gore herkesinki gibi degil...

- Kiifiir...

- Kiifiir veya Allah’a giden en kisa
yol... Unutma ki bu gece tam bir vahdet-i

viiciid i¢indeyiz.

Nuran lachte:

> Schon, aber es gibt Dinge, und es gibt
uns. Ist unser Korper denn nicht aus
Materie? Wie bei jedem anderen auch? <
> Gott sei tausend Dank! Aber fiir mich ist
der deine nicht wie der aller anderen! <

> Gotteslédsterung! <

>Gotteslidsterung oder der kiirzeste Weg

zu Gott! Vergiss nicht, heute Nacht gehen

wir vollig in der Einheit des Seins auf!

Die Wortgruppe ,Einheit des Seins“ im Zieltext bedeutet, ,die Einheit der

Gemeinschaft“. Ethem Cebecioglu hat in dem ,Mystische Terminologien und

Ausdriicke* Worterbuch das Wort Vahdet-i viicud, wie im Folgenden definiert:

Vahdet-i viicud: Es bedeutet auf Arabisch die Einheit der Gemeinschaft. Das Bewusstsein

und die Begreifung, dass es keine Existenz auBler Gott gibt. [...] Es ist dem Gesunden

bewusst, der Vahdet-i viicud aus Genuss einholt, dass die wahre Existenz eins ist, dass dies

nur von der Existenz Gottes besteht, dass es nichts Anderes aufler Gott und seinen

Transfigurationen gibt.

Es kann betont werden, dass der Ubersetzer im Rahmen der obigen Definition eine

angemessene Ubertragung vollbracht hat.

Beispiel XXII

Ausgangstext: Huzur (S. 345)

Zieltext: Seelenfrieden (S.485)

Sadirvanda iki ihtiyar abdest aliyordu. ‘Ne

namazi kilacaklar acaba?’

Am  Moscheebrunnen nahmen zwei

Miénner die rituelle Waschung vor. >
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Welches Gebet wohl an der Reihe ist? <

Das rituelle Waschen (abdest) ist ein Wort, das sich nicht in Sprachen, die nicht von der
islamischen Kultur beeinflusst wurden, befindet und diesbeziiglich stellt es ein Beispiel
der Uniibersetzbarkeit dar. Der Ubersetzer hat fiir die Ubertragung dieses
»Schliisselwortes den Ausdruck ,,die rituelle Waschung®™ genutzt. Diese Wahl ist im
Rahmen des Appells des Wortes ,,Ritual” angemessen, da dieses Wort international auf
religiose Deutungen hinweist. Dadurch kann ein Leser, der mit den Gebetsweisen der
Ausgangskultur nicht vertraut ist, mit dem Schema, welches durch das Wort ,,Ritual®

erzeugt wird, mehr oder weniger eine Interpretation machen.

1.3. Mentalitit undWerturteile

Die Mentalitit und Werturteile widerspiegeln den Blickwinkel der Personen, kurz
gefasst die Weltanschauung der Personen. Die Werturteile der Gesellschaften sind
ungeschriebene ,,Vereinbarungen®, die die Denkweise erschaffen und wiederum fiir die
Feststellung der gesellschaftlichen Haltungen sorgen. Die allgemein angesehenen
Urteile widerspiegeln die Bewunderungen und Orientierungen. Literarische
Schriftstiicke widerspiegeln mehr oder weniger, aber in jeder Weise, die Wirkung dieser
Werte, die die Personen, die durch das Urteil- und Mentalitétsfilter gesiebt wurden,
durch die Akkulturationsweise erworben haben. Einer der wichtigsten Griinde, dass
diese Schriftstiicke nicht nur Metta Ubertragung sind, sind die gesellschaftlichen Spuren
der zugehorigen Gesellschaft. Auf Basis dieser Anschauung ist die Ubersetzung keine
individuelle Ubertragung. Taine betrachtet die Literatur als ein gesellschaftliches
Institut und verbindet diesen Bereich mit den materiellen Grundbausteinen der
Gesellschaft und bewertet die Produktivitit des Individuums auf der gleichen Linie mit
den materiellen Werten der Gesellschaft (vgl. Tosun 2013:67-68). Diese
gesellschaftlichen Konditionen erstellen die Literatur und miissen aus Sicht der

Ubersetzungskritik angenommen werden, da sie Bedeutungstreiber sind.

Beispiel XXI11

Ausgangstext: Huzur, (s.114-115) Zieltext: Seelenfrieden, (s. 161)

Bogaz vapuru bagka tiirlii bir kalabalikla | Den  Bosporus-Dampfer fiillte  eine

doluydu. Oras1 Ada gibi, asil Istanbul'un | Menschenmenge ganz anderer Art. Die
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¢okiis devrinde, bir mevsim denecek kadar
kisa bir adeta Dbirden

her

zamanda ve

oluvermis,  zengin,  miireffeh,

hususiyetini paranin diizenleyip
ayarladigi, genis asfalt yollu, ¢icek tarhi
kilikli sayfiyesi degildi. O basindan beri
Istanbul'la yasamis, onun zengin oldugu
olmus,

fakir

zamanlarda fakir olmus, zevki degistigi

zamanlarda zengin garsi  ve

pazarint  kaybedip diistiigii
zaman, kendi igine c¢ekilmis, hayatinda
geemis modalar1 elinden geldigi kadar
muhafaza etmis, hulasa bir medeniyeti
kendine ait bir macera gibi yasamis bir
yerdi.

[...] Burast kii¢iik camili, bodur minareli
ve kire¢ sivali duvarlar1 o kadar Istanbul
semtlerinin kendisi olan kii¢iik mescitli
koylerin, bazen bir manzarayr ugtan uca
zapteden genis mezarliklarin, su akmayan
lileleri bile insana,serinlik duygusu veren
ayna taslarn kirik ¢esmelerin, blyiik
yalilarin, avlusunda simdi kegi otlayan
ahsap tekkelerin, c¢iraklarinin haykirisi
Istanbul ~ ramazanlarmm  uhreviligini
yasayan diinyadan bir selam gibi karisan
iskele kahvelerinin, eski davullu, zurnali,
yart milll bayram kilikli pehlivan
giireslerinin hatirasiyla dolu meydanlarin,
bliylik ¢inarlarin, kapali aksamlarin, fecir
kizlariin ellerindeki mesalelerle maddesiz
bir icinde

aynalarda sedef riiyasi

yiizdiikleri ~ sabahlarn, icli

garip,

Gegend hier war keine Sommerfrische wie
die groBe Prinzeninsel, die erst wéhrend
der Stadt Istanbul,

des Niedergangs

innerhalb nur einer Saison, plétzlich
entstanden war, die reich war und bliihte,
eine Insel mit breiten, asphaltierten Wegen
und Blumenrabatten, auf der das Geld
regierte und alles regelte. Dies hier war
eine Gegend, deren Schicksal von jeher
mit Istanbul eng verkniipft war, die reich
wurde, wenn die Stadt reich war, und
verarmte, wenn Istanbul seine Mairkte
Verlor und arm wurde. Wenn sich der
Geschmack dnderte, zog der Bosporus sich
in sich selbst zuriick, bewahrte in seinem
Leben, so gut es ging, was aus der Mode
gekommen war, kurz: Der Bosporus war
ein Ort, der eine Kultur lebte, als sei sie
sein personliches Abenteuer.

[...] Dies was das Gebiet der Dorfer mit
kleinen

gedrungenen Minaretten,

Moscheen und Gebethdusern, deren

kalkverputzte Mauern zu den Istanbuler
den

Vierteln mit

Friedhofen,

gehorten,
die
ausdehnten, soweit das Auge reicht, mit

grof3en
sich manchmal
den Brunnen und ihren zerbrochenen

Blendsteinen, deren ausgetrocknete
Rohren schon geniigen, einem ein Gefiihl
der frische zu geben, die Gegend der
grofen Ufervillen und der holzernen
Derwischkonvente, in deren Hofen jetzt

Ziegen grasen, der Ufercafés, in die die
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aksisadalarin diyariydi. Rufe der Kellnerjungen wie ein Gruf3 aus
der Welt dringen, in der die Spiritualitdt
der Ramadan-Monate Istanbuls noch
lebendig  ist,der  Dorfplidtze  voller
Erinnerungen an die alten Ringerturniere
mit Trommeln und Klarinetten, die fast
wie Kkleine Nationalfeiertage gefeiert
wurden, die Gegend der riesigen Platanen,
der bewolkten Abende, der Morgende, an
denen die Feen der Didmmerung mit
Fackeln in den Hidnden im permutternen
Traum unwirklicher Spiegel schwimmen,

und der seltsal Echotone.

Der Ubersetzer hat in dem Zieltext viele Vermerke hinzugefiigt, die sich im
Ausgangstext nicht befinden. Das erste Beispiel dazu ist ,,Prinz Inseln®. Prinz Inseln ist
der Name der neun kleinen und grofleren Inseln, die sich im Marmarameer in der Nihe
der Kiiste von Istanbul befinden. Im Ausgangstext wurde nur eine Insel erwihnt, nicht
alle Inseln. Der Ubersetzer hat mit dem Ausdruck ,,Prinzinseln® die Bedeutung bei der
Ubertragung geéindert und hat eine Verallgemeinerung gemacht. Dies ist zweifellos eine
bewusste Wahl. Die Inseln von Istanbul sind international als ,,Prinzinseln bekannt.
Deswegen ist der Ubersetzer von der originellen Bedeutung weggegangen, um den

Verstand des Ziellesers zu erreichen.

Der dritte Satz wurde in zwei Sitzen iibertragen. Insbesondere bei der Ubertragung des
zweiten Satzes, wird klar, dass der Ubersetzer den Ausgangstext nicht richtig
verstanden hat. Im Ausgangtext wird mit dem Pronomen ,,es*, wie aus den vorherigen
Sétzen auch verstanden wird, zweifellos das Inselschiff gemeint und diesbeziiglich
sollte im Weiteren, damit die Schriftharmonie nicht zerteilt wird, das Subjekt nicht
geidndert werden. Dennoch hat der Ubersetzer die Harmonie zerteilt und mit dem

Subjekt ,,Bosporus* fortgesetzt.
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Im zweiten Paragraph wurde versucht, die dsthetische Harmonie, die der Schriftsteller
durch Definitionen erstellt hat, auch im Zieltext zu erstellen. Der Paragraph beinhaltet
viele spezifisch symbolische Aspekte der tiirkischen Kultur. Es kann gesagt werden,
dass der Ubersetzer an manchen Stellen den Text so wie es ist, iibertragen hat; doch an
einigen Stellen ist auch eine zielspracheorientierte Haltung zu beobachten. Zum
Beispiel tragt der Ausdruck ,,davullu, zurnali* (mit Trommel und Klarinetten) aus dem
Ausgangtext in der Ausgangskultur einen symbolischen Wert. Es heif3t die Feier, die bei
Hochzeiten, Feiern, Feste etc. mit Musik geschaffen wird; neben dieser Bedeutung
beinhaltet es auch manche metaphorischen Bedeutungen. Anstatt ein dhnliches Symbol
aus der deutschen Kultur zu finden, hat der Ubersetzer sich dafiir entschieden, diesen
Ausdruck ,,mit Trommel und Klarinette* zu iibertragen. Diese Wahl wird zu Liicken
beim dem Zielleser fiihren. Dahingegen wurden die Worter ,tekke* und ,,mescit®
zielleserorientiert iibertragen. Als letztes ist der Ausdruck ,,die Feen der Dammerung™
aus dem Zieltext im Ausgangstext als ,,fecir kizlar1“ zu finden. Hier hat der Ubersetzer
die Bedeutung bewusst gedndert und sich dazu entschieden, ,,Feenméddchen* zu
schreiben. Der Grund dieser Wahl ist hochstwahrscheinlich die Verstirkung des

poetischen Stils und den Leser in die kiinstlerische Atmosphére einzupragen.

Beispiel XXI1V

Ausgangstext: Huzur, (s.138-139)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.196)

Daha ilk giinden Miimtaz’a gidecegini
biliyordu. Ciinkii kendIsini yalniz bir geng
adam davet etmemisti. Miimtaz’in sesi tek
basina kalsa buna kifayetsiz gelebilirdi.
Ask1 kendIsime tek kader yapan biitlin bir
irsiyet onu oraya itiyordu. Kimi ondan
kacarak omriinii kurutmustu. Annesi bdyle
idi. Omriinde bir kere rahatca giilmemis,
higbir ihsasa kendini rahat¢a birakmamas,
duygularindan bahsetmemis, ¢ocuklarini

bir kere bile heyecanla Opmemisti.

Kadin her seyden evvel kendIsini

gizlemegi bilmelidir; yavrum! °> Nuran’in

Schon am ersten Tag hatte sie gewusst,
dass sie zu Miimtaz gehen wiirde. Denn es
war schlieflich keine bloBe Einladung
eines jungen Mannes. Miimtaz’ Stimme
allein  hitte  moglicherweise  nicht
ausgereicht. Aber ein ganzes Erbe, das die
Liebe

Schicksal

zu ihrem einzig mdglichen

bestimmte, sie

Manch

driangte zZu

diesem  Schritt. einer hatte

versucht, ithm zu entfliehen, und sein

Leben dadurch verdorren lassen. lhre
Mutter war so ein Fall. Sie hatte ihr Leben

lang nicht einziges Mal herzlich gelacht,
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ilk duydugu anne nasihati buydu. Bu
yiizden biitiin dmriince farkinda olmadan
zalim olmus, kendIsmi o kadar seven,
icin  duygularin

yasadigim1  anlamak

yasamaya muhta¢ olan babasin1 adeta

hatte sie nie freudig einer Empfindung
iberlassen, nie von ihren Gefiihlen geredet
und sogar ihre Kinder nicht ein einziges
Mal von Herzen gekiisst. > Eine Frau

sollte sich von allen Dingen bedeckt

ezmisti. halten, mein Kind. < Das war der erste

miitterliche Rat, den Nuran zu horen
bekommen hatte. Darum war ihre Multter,
ohne es zu merken, ihr Leben lang ein
Tyrann gewesen und hatte Nurans Vater
geradezu unterdriickt, der sie doch so sehr
liebte und darauf angewiesen war, seine
Gefiihle auszuleben, um sich lebendig zu

fihlen.

Im Zieltext befinden sich Beitrdge, die sich nicht im Ausgangstext befinden und manche
Worter wurden anders als die im Ausgangstext iibersetzt. Als Beispiel; der Satz ,,Manch
einer hdtte versucht, ihm zu entfliehen, und sein Leben dadurch verdorren lassen.* kann
als ,,Bazilar1 ondan kagmay1 denemis ve hayatinin kurumasina izin vermistir. ins
Tiirkische iibersetzt werden. Aber die Bedeutung dieses Satzes im Ausgangstext ist;
,Manche haben ihr Leben verdorren lassen, weil sie von ihm geflohen sind.“ Durch
diese Ubersetzung sind die stilistischen Eigenschaften des Ausgangstextes entgangen.
Ein anderes Beispiel ist die Ubersetzung von dem Adverbial ,,mit Aufregung®. Es wurde
ins Deutsche als ,,von Herzen* iibersetzt. Aufgrund dessen wurde der Satz ,[...] sie
hatte ihre Kinder kein einziges Mal mit Aufregung kiissen konnen als ,,sie konnte ihre
Kinder kein einziges Mal von Herzen kiissen konnen.*“ iibersetzt. Diese Willkiir sieht
auf dem ersten Blick wie ein kleines Detail aus, aber es zerriittet das Profil des
Charakters, das vom Schriftsteller geschaffen wurde. Der Ubersetzer definiert hier nicht
nur eine oberflachliche Mutter-Tochter Beziehung, sondern bildet ein Prototyp {iber die
tirkische Frau und Mutter der Zeit. Dieses Beispiel erbringt die Frage ,,Was fiir ein
Profil wird fiir den Verstand des deutschen Lesers iiber die tiirkische Frau gebildet?*.
Wenn es im Rahmen des Zielleserblickwinkels betrachtet wird und der Deutungsrutsch,

der durch den Ubersetzer entstanden ist, kann die Bildung dieses Profils negativ
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beeinflussen. Es wird eine Bedeutung gebildet, die im Rahmen der tiirkischen

Familienbindung und Bindungsbegriffen kollidiert.

Das Frauenprofil, das im Ausgangstext geschaffen wird, ist eine geschlossene Frau, die
ihre Gefiihle wie Trauer, Aufregung und Freude aufgrund dieser Geschlossenheit nicht
ganz ausleben kann. Dieses Profil zeigt dem Leser die Unterschiede der Frauen in der
deutschen und tiirkischen Kultur. Der Unterschied zwischen der deutschen Frau, die
sich in jedem Bereich des Lebens beteiligt und im sozialen Leben sehr aktiv ist und der
tiirkischen Frau, die im Werk beschrieben wird, deutlich gemacht; aber im Rahmen des
,idealen Leser® Modells von Eco muss der Leser mehr als das Geschriebene aus dem
Text verstehen. Kurzgefasst, muss der Leser die Liicken fiillen. Als erstes muss das
Jahr, in dem der Text geschrieben wurde, beachtet werden. Zudem muss bewusst sein,
dass die betonte Mentalitdt vor vielen Jahren verbreitet war und es muss sich in den
Prasuppositionen des Lesers befinden, dass die Madchen in der tiirkischen Kultur ihre
erste Lehre iiber die Themen, wie soziales und familidres Leben, Ehe, Frau-Mann

Beziehung von ihren Miittern bekommen haben.

Beispiel XXV

Ausgangstext: Huzur, (s.340)

Zieltext: Seelenfrieden, (s. 479)

Muharebe olursa bu hamal da askere
gidecek! Ben de gidecegim! Fakat arada
bir fark var. Ben Hitler’i ve fikirlerini
taniyor ve ona kiziyorum. Onunla sevine
sevine doviisiirim. Fakat bu bigare ne
Almanya’nin ne de bu fikirlerin farkinda.

Bilmedigi, tanimadig bir davaya karsi

harp edecek; belki de dlecek!

Wenn es Krieg gibt, wird dieser
Lastentrdger ins Feld ziehen! Auch ich
werde das tun. Aber da gibt es einen
Unterschied. Ich kenne Adolf Hitlers
Ideen und drgere mich iiber sie. Deswegen
kdmpfe ich gerne gegen ihn. Aber dieser
arme Kerl weil weder, wo Deutschland
liegt, noch kennt er diese Ideen. Er wird
gegen etwas kdmpfen, von dem er keine
Ahnung hat, und vielleicht wird er dafiir

sterben.

Es muss die Zeitstruktur, auf der der Roman basiert, verstanden werden, um das

Beispiel nachvollziechen zu koénnen. Auch wenn im Roman im Allgemeinen eine
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chronische Zeit thematisiert wird, handelt die aktuelle Zeit des Romans von vor den
letzten 24 Stunden vor dem Zweiten Weltkrieg. Damit das Werk rezipiert werden kann,
miissen Erlduterungen iiber geschichtliche Zeiten wie der Erste Weltkrieg, Zweite
Weltkrieg, Tanzimat und 2. Konstitutionalismus an angemessenen Stellen vom
Ubersetzer erldutert werden. Das ,,Zeit Element, das sich zwischen den textexternen
Faktoren von Christiane Nord befindet, vertritt die soziokulturellen und geschichtlichen
Strukturen des Textes. Der Ubersetzer muss der Ubersetzung ein Vorwort hinzufiigen,
damit diese Inhalte der Ubersetzung verstanden werden kénnen. Das heiBit, die
allgemeinen Konditionen dieser Zeit miissen im Vorwort erldutert werden. Im Werk
befindet sich ein solches Vorwort nicht, aber es befindet sich ein Vorwort, das von
Wolfgang Giinther Lerch verfasst wurde. Aber im Inhalt dieses Vorwortes wird das

Leben sowie die literarische Identitidt von Tanpinar erldutert.

Beispiel XXVI

Ausgangstext: Huzur, (s. 358- 359)

Zieltext: Seelenfrieden, (s. 505)

Ama evinde, yataginda, kendine mahsus
olimle 6lmek, bu muayyen kaideleri olan
bir seydi. Hafiz, papaz, doktor, Kur’an
sesi, eczact havani, gézyasi, takdis edilmis
Ancak bunlarla 6lim
Bu

su, can sesi...
tamamlanabilirdi. insan  kafasiin
tabiatin nizamia ekledigi birseydi. Vakia
Bu

tabiat bundan habersizdi. ilavenin

varligini bile bilmezdi.

Aber wenn man zu Hause, in seinem Bett
seinen ganz eigenen Tod starb, hatte man
sich an bestimmte Regeln zu halten. Ein
Koranreziator, ein Priester, eine Lesung
aus dem heiligen Buch, Apothekermorser,
Trianen, Weihwasser, eine Glocke: Nur mit
alldem konnte sich der Tod vollenden. Das
war etwas, was der menschliche Geist der
Naturordnung hinzugefiigt hatte. Zwischen
Menschen erledigte man so. Die Natur

allerdings wusste nichts davon.

Im Beispiel befindet sich eine Definition von Tod, die im Rahmen der tiirkischen
Mentalitét erstellt wurde. Das Koranleseritual, das in der Ausgangskultur am Sterbebett
durchgefiihrt wird, wurde in der Zielkultur globalisiert und als ,,eine Lesung aus dem
Heiligen Buch* iibersetzt, weil dieses Ritual nicht nur spezifisch fiir die muslimische

Kultur ist.
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Das Wort ,,Arzt, das sich im Ausgangstext befindet, wurde im Zieltext nicht erwihnt.

Diese Situation ist keine bewusste Wahl, sondern ein Versehen; aber eine konkrete

Interpretation kann nicht ermdéglicht werden.

Beispiel XXVII

Ausgangstext: Huzur (s. 376)

Zieltext: Seelenfrieden (s.528-529)

-Ne hazin degil mi? Bir milletin ve ya bir
siif insanhigin evvela bir takim c¢ildirtict
seylerle zivanadan ¢ikartilmasi, sonra da
bir delinin veya inzivada hazirlanmig bir
planin onu istismar etmesi, benimsemesi,
cin c¢arpmig gibi tastan tasa c¢arparak
ucuruma siiriiklemesi... Diisliniin bir kere
su Almanya’y1t. Fert fert diislinlin... Sonra
kiitle halinde bir sadistin eline diisiince
yaptiklarina bakin... Simdi bu sadizm, bu
kudreti iman, talihe giivenme, yalniz ben
diizeltirim diisiincesi, ifrata gitmis bir ceza
ile obiirlerine, karslsindakine gececek...
Korkung bir kap1 agiliyor. Bir set ¢okiiyor
ki, arkasinda yalniz sayisiz felaketler
vardir.

Miimtaz bu kapidan ge¢mek

istemiyor gibi durakladi.

> Wie traurig, nicht wahr? Eine Nation
oder eine menschliche Gemeinschaft wird
mit ein Paar verriickten Dingen fanatisiert,
dann niitzt das ein Verriickter aus, oder ein
im Verborgenen ausgeheckter Plan wird
dadurch in Bewegung gesetzt; das
manchen die sich zu eigen, und als ob ein
Geist in sie gefahren wire, werden sie von
Stein zu Stein geschleudert und an den
Abgrund gezerrt. Denken Sie doch mal an
Deutschland, Denken Sie erst an jedes
einzelne Individuum! Dann schauen Sie
sich an, was geschieht, nachdem sie als
Masse in die Hand eines Sadisten gefallen
sind! Nun wird dieser Sadismus, dieser
Glaube an die Kraft, dieses Vertrauen auf
das Schicksal, dieser Gedanke > Das kann
nur ich in Ordnung bringen < durch eine
ins Extem gesteigerte Strafe auf die
anderen, auf den Gegner, iibertragen. Da
wird eine schreckliche Tiir gedffnet. Ein
Damm wird eingerissen, hinter dem
zahllose Katastrophen lauern. Miimtaz
hielt an, als wolle er nicht durch diese Tiir

gehen.
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Die aktuelle Zeit des Werkes ist wie eben bereits erwéhnt, ein Tag bevor der Zweite
Weltkrieg begonnen hat. Die Wirkung des Krieges beeinflusst die Gedanken der
Charaktere. Der hier als ,,Sadist” bezeichnete Mensch, ist Adolf Hitler. Die aktive Rolle
Hitlers im Zweiten Weltkrieg und die radikalen Gedanken im Rahmen des deutschen
Faschismus sind immer noch fiir manche Deutsche ein ,, Tabu“-Themen. Dieses Beispiel
erbringt die Frage, wie sich der Ubersetzer bei der Ubertragung von Gedanken, die fiir
die andere Gesellschaft negativ sind, verhalten muss. Wenn der Zieltext untersucht
wird, kann gesehen werden, dass der Ubersetzer ohne Verinderungen und Beitriige den

Text iibertragen hat.

Beispiel XXVI11I

Ausgangstext: Huzur (s.379)

Zieltext: Seelenfrieden (s5.533)

-Sark, dedi. Canim sark. Disaridan miskin,
budala, caresiz, fakir... Fakat i¢inden hig
karar Bir

aldanmamaga vermis...

medeniyet icin bundan daha gilizel ne

> Qrient, mein Lieber Orient! Von Aullen

betrachtet lethargisch, schwachsinnig,
hilflos und arm. Von innen aber hat er

beschlossen, sie durch nichts betriigen zu

olabilir? Insanlar1 iclerinden tatmin etmegi | lassen. Kann es fiir eine Zivilisation etwas
ne zaman Ogrenecegiz? Ne zaman bu
bak

anlayacaklar?: -

Schoneres geben? Wann werden lernen,

‘Hosca zatina’> nm  manasi | die Menschen innerlich zu befriedigen?

Sark anlamig miydi | Wann werden wir den Sinn dieses Spruchs

sanki... verstehen: > Betrachte dein Wesen

- Anlasin, anlamasin... Soylemisti ya. freundlich, denn der Sinn der Welt bist du.
<

- Als ob Orient es verstanden hétte!

- Ob er es verstanden hat oder nicht: Er hat

es gesagt!

Im Werk wurden die Ost-West Wiederspiegelungen haufig betont. Tanpinar betrachtet
die Beziehung der Person mit sich selbst und mit dem Anderen. Dieser Roman ist ein
Problem der Existenz. Tanpinar versucht dieses Problem durch die Dialoge der
Charaktere zu analysieren. Die Daseinsprobleme der Intellektuellen in den Jahren des
Zweiten Weltkriegs und die Ost-west Dualitdt, die er erlebt hat, wurden in vielen

Dialogen erwiihnt -wie im obigen Beispiel-. Der Ubersetzer hat diesem Dialog manche
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Beitrdge geleistet, damit es fiir den Zielleser verstandlicher wird. Es wurde eine Zeile
von dem Divan Poeten, Seyh Galib im Zieltext verfasst: ,,Betrachte dein Wesen
freundlich, denn der Sinn der Welt bist du.” ,,Kendine hosca bak; sen diinyanin 6ziistin.

(13

Biitiin yaratiklarin gozbebegi olan insansin sen.” Diese Zeile stammt von dem
Gedanken von Seyh Galib, dass der Mensch esref-i mahlukat ist, also der Mensch, der
die ehrenhafteste Existenz ist. Im Originaltext sieht man, dass die Zeile nur im ersten
Teil erwédhnt wurde. Zudem wird im Originaltext betont, dass die Menschen lernen
sollen, sich vom Inneren selbst zu befriedigen; diese Argumente basieren auf die
Meinungen von Seyh Galib. Der Mensch, der die Konsistenz der Welt und die
ehrenhafteste Existenz ist, muss alle Auswege und Hoffnungen bei sich selbst suchen
und aus diesem Grund muss er sich selbst behaglich betrachten. Damit diese
Meinungen, die den Ausgangstext unterstiitzen, fiir den Zielleser verstindlich werden,
miissen an erster Stelle die Anschauungen von Seyh Galib analysiert werden und die
Bedeutung geklirt werden. Diesbeziiglich hat der Ubersetzer einen angemessenen

Beitrag geleistet.

1.4. Bildende Kiinste

Die Kunst, Musik, Literatur und Gedichte konnen als Grundbausteine fiir die Identitét
der Gesellschaft betrachtet werden. Es ist sehr informativ, die musikalischen Werke
oder literarischen Schriftstiicke der Gesellschaft zu betrachten, um deren Werte und
Denksysteme nachvollziehen zu kdnnen. Die Musik sowie die Literatur beinhalten viele
Gefiihle wie, Freude, Liebe, Trauer, Protest, Sehnsucht etc. Diese Gefiihle sind die
Grundbausteine des Menschseins. Zum Beispiel: Ein Fremder, der sich ein anatolisches
Volkslied anhort, kann die Anschauung zur Menschheit, Erlebnis der Liebe und Trauer
der Menschen aus Anatolien verstehen oder die Ubersetzung eines Satzes von Yunus
Emre kann verschiedenen Kulturen die Humanitét, Toleranz und friedliche Philosophie
der Menschen in Anatolien iibertragen. Durch eine gute Ubersetzung kann Yasar Kemal
der ganzen Welt von den anatolischen Menschen berichten. Da die Ubersetzung im
internationalen Wirkungsbereich steht, kann sie alle Grenzphédnomene {iiberschreiten.
Aber fiir diese Fihigkeit wird an erster Stelle eine gute Ubersetzungsfihigkeit und im
Weiteren ein kulturelles Bewusstsein bendtigt. Der Roman ,,Huzur, der in dieser Arbeit
fiir die Vertretung der Kultur als Beispiel genommen wurde, betrachtet die Bildenden

Kiinste aus jeder Perspektive und beinhaltet viele Beispiele im Rahmen der kulturellen
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Vertretung. Im Rahmen dieser Eigenschaften wird es hilfreich sein, den Schriftsteller
des Romans noch einmal zu erwdhnen. Ahmet Hamdi Tanpmar war ein
Romanschreiber, der mit vielen Bereichen wie Literatur, Gedicht, Kunst und
Philosophie vertraut war und eine breite Perspektive von Ost bis West besall. Der
Schriftsteller hat diese Erkenntnisse und dieses Kulturwissen in seinen Werken oft
widerspiegelt. ,,Huzur® ist einer von seinen Werken, in dem diese Widerspiegelungen
am ehesten zu erkennen sind. Im Werk befinden sich Gedichte, Zeilen aus der
tiirkischen Musik, Zeilen von Schriftstellern und Poeten. Es wire nicht falsch, zu sagen,
dass die Ubersetzung, die ohnehin eine schwere Beschiftigung ist, mit Verbindung zu
Gedichten noch komplizierter wird. Eugene Nida (1964:127) hat in einem Schreiben
wPrinciples of Correspondens‘ betont, dass man Ubersetzungen, in denen der Inhalt
und der Stil gleichzeitig iibertragen wurde, sehr selten begegnet; daher wurde fiir den
Inhalt meistens der Stil geopfert. Aber wenn die Gedichte im Rahmen der
Schrifteigenschaften betrachtet werden, wird klar, dass der Stil ein anderer wichtiger
Aspekt ist, der libertragen werden muss, um den spezifischen Stil und das lyrische
Gefiihl tbertragen zu konnen. Wenn die reimenden Zeilen und die harmonischen
Klénge des Gedichtes zerstort werden, entfernt sich das Gedicht von der authentischen
Atmosphdre und verfremdet die Atmosphédre der Ausgangskultur. Nida (1964:127)
betont, dass ein Gedicht, das in Form eines Textes iibersetzt wurde, keine Aquivalenz
zum Originellen trigt. Oktay Rifat (2003:123) hat das Problem der Gedichtiibersetzung
auf Basis der Anschauungen von Valery und Mallerne erldutert. Demnach entsteht das
Gedicht durch den Rhythmus und der Harmonie. Das Gedicht steht mit der Harmonie
und dem Rhythmus innerlich in einer Verbindung und diese Verbindung kann nicht
abgebrochen werden, es lebt im Zusammenhang. Diese Anschauungen fiihren zu einer
Meinung, dass nur die Anderungen eines Wortes die Harmonie des Gedichtes
zerbrechen werden. Nach Rifat entsteht das Gedicht aus Metaphern, Vergleichen und
um diese Vergleiche zu vollziehen, miissen diese Aspekte im Voraus aneinander
gedhnelt werden (vgl. Rifat 2003:124). Die Ubertragung der Ahnlichkeiten ist auf Basis
der Globalitdt problemlos. Die Ausdriicke, die keine Globalitdt tragen, werden von den
fremden Lesern, mit Worten von Rifat, als ,,unreale Bedeutungen wahrgenommen. Ein
anderer Bereich, in dem die Harmonie und der Rhythmus beibehalten werden miissen,

ist die Ubersetzung der Volkslieder.
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Beispiel XXIX

Ausgangstext: Huzur, (s.139-140) Zieltext: Seelenfrieden, (s.197)

Yolda Miimtaz’in diistincesi ile Mahur | Auf dem Weg dachte sic an Miimtaz und
Beste’yi mirildaniyordu: summte die Komposition Mahur:
Gittin emma ki kodun hasret ile cant bile... | Du bist fort, aber zuriick sind geblieben

Sehnsucht und Seele Hand in Hand

Die ,,bile” Gazelle mit Redif von Nesati, die sich im Ausganstext befindet, ist die erste
Zeile der Gazelle. Damit die Zeile ,,Gittin emma ki kodun hasret ile cdni bile” vom
Ubersetzer, der ein deutscher Leser ist und sogar vom Ausgangstextleser verstanden
wird, muss eine intrasprachliche Ubersetzung gemacht werden. Ilhan Berk hat diese
Zeile als ,,Gittin ama koydun 6zlemle cam bile® (Du bist gegangen, aber hast sogar die
Seele und Sehnsucht Hand in Hand gesetzt) iibersetzt (vgl. Oztiirk, 2009:368). Im
Zieltext wird gesehen, dass die Zeile durch eine Neuschreibung des Ubersetzers
tibertragen wurde. So wurde die Zeile mit einem Nebensatz getrennt und vom

poetischen Klang entfernt.

Beispiel XXX

Ausgangstext: Huzur, (s. 140) Zieltext: Seelenfrieden, (s.198)

“Yeni Debussy’ler aldim. Behemehal | >Ich habe neue Platten mit Stiicken von

b

gelin...”” Telefonda boyle sOylemisti. | Debussy. Sie miissen auf jeden Fall
Debussy’i, Wagner’i sevmek ve Mahlr | kommen. < Das hatte er am Telefon
Beste’yi yagamak, bu bizim talihimizdi. gesagt. Es war unser Geschick, Debussy
und Wagner zu lieben und mit der

tiirkischen Komposition Mahur zu leben.

Der Satz,,Ich habe neue Platten mit Stiicken von Debussy* wurde aus dem Originellen
herausgenommen und erneut erlduternd erstellt. Hier ist das Ziel, die absurde
Bedeutung, die bei einer Wort-zu-Wort - Ubersetzung entstehen konnte, zu vermeiden.
In der tiirkischen Sprache muss nicht immer erwdhnt werden, wenn von einem Poeten
oder Musiker gesprochen wird, ob das Werk eine Platte oder ein Roman ist. Der Satz im
Ausgangstext ,,Ich habe neue Debussys gekauft* beinhaltet die Bedeutung der ,,Debussy

Platten“. Der Ubersetzer hat eine erlduternde Beschreibung gewihlt, um die voraus
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gesehene Missverstindnisse zu verhindern. Die Notwendigkeit der Erlduterung im

Zieltext kann diskutiert werden, da Debussy ein global bekannter Musiker ist.

Damit der Zielleser versteht, dass mit dem Satz ,,ES war unser Geschick, Debussy und

Wagner zu lieben und mit der tiirkischen Komposition Mahur zu leben.” ein Ost-West

Vergleich gemacht wird, muss er wissen, dass ,,Mahlr Beste” ein Werk aus der

tirkischen Musik ist. Der Leser kann nur dadurch verstehen, dass die tiirkische

Gesellschaft den Genuss der westlichen Kunst und Asthetik mag, aber gleichzeitig auch

die Trauer und Sehnsucht des Ostens, dass in der Zeile von Mahur Beste betont wird,

erlebt. Dies beziiglich hat der Ubersetzer dem Zieltext den Zusatz ,tiirkische

Komposition®, der im Originaltext nicht aufzufinden ist, beigefiigt.

Beispiel XXXI

Ausgangstext: Huzur, (s.148)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.210)

Ikisi de alaturka musikiyi ¢ok sevmekle
beraber, muayyen makamlardan 6teye pek
az gecerlerdi. Ferahfezayi, acemsirani,
beyatiyi, sultaniyegahi, niihiiftii, mahdru
tercth  ederlerdi. Bunlar asil  ruh
iklimleriydi... Fakat bunlarda da her eseri
Ciinkii

oldugu gibi kabul etmezlerdi.

Miimtaz’a gore alaturka musiki eski
siirimize benzerdi. Orda da asil sanat
addedilen ve Oyle yapilandan siiphe etmek
gerekirdi. Daha ziyade bugliniin muayyen
garplh

secilen eserler glizel olabilirdi.

seviyede  zevkiyle, terbiyenin
zevkiyle

Bunlarin diginda hiiseynilyi ancak Tab’i

Mustafa Efendi’nin bestesi cinsinden
birkag eserinde ve Dede’nin bazi
eserlerinde begenirler. Hicazdan Haci

Halil Efendinin meshur semalsini bilirler,

Usaki Hacit Arif Beyin meshur iki

Wenn die beiden auch die tiirkische Musik
sehr liebten, beschrankten sie sich doch
iiberwiegend auf bestimmte Makamen. Sie
bevorzugten Ferahfeza, = Acemsiran,
Beyati, Sultani Yegah, Niihiift und Mahur.
Dieses waren die Weltregionen ihrer
Seele, aber auch hier akzeptierten sie nicht
jedes Werk, wie es was. Denn Miimtaz
die Musik

alten Poesie.

zufolge &hnelte tirkische

unserer Auch dort war

Zweifel angebracht, wenn etwas als

Kunstwerk zahlte oder als solches

prasentiert wurde. Schon konnten vor
allem Werke sein, die nach dem heutigen
Geschmack ein gewisses Niveau hatten
einem westlich

und erzogenen

Kunstverstindnis entsprachen. Daneben
schitzten sie den Makam Hiiseyni in

einigen Werken wie der Komposition
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sarkisiyla, suzidilard-y1 Selim-i Salis’in
kaderiyle birlesmis hususi bir zaman

addederler.

Tab’l Mustafa Efendis und in manchen
Stiicken Dedes, kannten das beriihmte

Semai Haci Halil Efendis im Makam

Hicaz und betrachteten dem Makam
Ussaki in zwei beriihmten Liedern Haci
Arif Beys und den Makam Suz-i Dilara als
einer eigenen Zeit zugehorig, die mit dem
Schicksal Sultan Selims III. eng verkniipft

war.

Das Wort ,,makam* befindet sich in der deutschen Lexik nicht und wurde daher durch
die Entlehnungsweise in die Zielsprache iibertragen. Die Erlauterungen des Wortes fiir
den Zielleser befinden sich im Abschnitt der ,,Worterliuterungen®. Bei der Ubertragung
wurde das Wort ,,Makamlar® im Rahmen der deutschen Pluralbildung als ,,Makamen*
wiedergegeben. Diese Angleichungbewirkt keine negativen Folgen beim Zielleser. Eine
andere Angleichung wurde fiir die Titelnamen wie ,,Bey®, ,,Efendi®, ,,Selim“ durch den
Possessivsuffix ,,-s*“ erreicht. Die Originalitidt dieser Privathamen und Titeln im
Ausgangstext wurden mit der Hinzufliigung des Possessivsuffixes beibehalten, sodass
fiir den Zielleser die Verstindlichkeit erleichtert wurde. Wenn Ubersetzer wihrend dem
Ubersetzungsprozess die fremden Worter ihrer Sprache angleichen, kénnen sie der

Sprache auf diesem Weg auch neue Worter schenken.

Andere Aspekte, die durch die Entlehnungsweise in die Zielsprache iibertragen werden,
sind Namen der Institute/Positionen. Der Ubersetzer hat bei der Ubertragung der
Institutsnamen zum ,,diakritischen i/u“oder ,,Zirkumflex 1° zuriickgegriffen. Diese
werdenzwar in der tiirkischen Sprache genutzt, finden im offiziellen Alphabet jedoch
keinen Platz. Daher fand die Ubertragung ohne Anderungen jedochauf dem Weg der
Angleichung statt. Dieser Buchstabe kann dem Zielleser durchaus zum ersten Mal
begegnet sein und es ist moglich, dass es sich in seinen Prasuppositionen nicht befindet
und, dass er diese Symbole nicht sofort deuten kann. Aus diesem Grund wurden zum
Schluss, in einem abgetrennten Abschnitt Erlduterungen zu den tiirkischen Phonetik-
Regeln gegeben. Unter diesem Abschnitt wurde erklart, dass solche Symbole auf den

Buchstaben dazu fiihren, dass der Buchstabe gedehnt wird.
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Bei der Ubertragung der privaten Namen wurde eine Aktualisierung gemacht. Der

Ausdruck ,,Sultan Selims IIL.“ im Zieltext, ist im Ausgangstext als ,,Selim-i

Salis“wiederzufinden. Die Aktualisierung des Wortes ,,Selim-i Salis“, das aus dem

ottomanischem Tiirkisch stammt, ist fiir den Zielleser eine geeignete Angleichung.

Jegliche Privatnamen und Titeln wurden fiir den deutschen Leser im Abschnitt

»Worterldauterungen®, der sich im hinteren Teil des Buches befindet, erklart.

Beispiel XXXII

Ausgangstext: Huzur, (s.302)

Zieltext: Seelenfrieden, (s. 425- 426)

Ve gece Thsan’1n diisiincesiyle yepyeni bir
istikamet aldi. Orhan’la Nuri ilk Once
Tamburact Osman Pehlivan’in yaydigi o
giizel Rumeli tiirkiisiinii soylediler. Sesi,
dik ve heybetliydi...
Bulut gelir pare pdare
Dordii aktir, dordii kare

Sen ac¢tin kalbime ydre

Yagma yagmur, esme deli riizgar

Yarim yoldadir!

Miimtaz, halk havalarinin kendine has,

elle tutulur 1stirabin1 bir devaya kavusmus

gibi dinledi. Sanki birdenbire sert ve

diriltici riizgara, yenilmesi behemehal
lazzim  gii¢liiklere, hayatin kendIsine
cikmistilar.

Bulut gelir yer yas olur

Icer bdde sarhos olur

Yar kokusu bir hos olur.

Miimtaz bu derin ve c¢ildirtict hasretin
kendi 1stirabindan ¢ok ayr1 bisey oldugunu
anliyordu. O bir asab bozuklugunun

degismis sekli degil, sicak ekmek gibi

So nahm die Nacht durch Ihsans eine
vollig neue Wendung.

Zundchst sagen Orhan und Nuri das
das der

schone Lied aus Rumelien,

Tamburspieler Osman Pelva bekannt
gemacht hat. Ihre Stimmen waren klar und
maichtig:

Der Himmel bezieht sich, langsam und
leis’,

Vier Wélkchen sind schwarz und viere sind
weifs

Fiir dich, mein Lieb, mein Herz blutet heifs
Stiirme nicht, Sturm, regne nicht, Regen,
Mein Geliebter ist auf den Wegen!

Miimtaz nahm den mit Héanden
zugreifenden Schmerz, der Volksliedern
eigen ist, in sich auf, als habe er ein
Heilmittel gefunden. Es war, als sei er
plotzlich in einen starken, belebenden
Wind stehe er

getreten, als

Schwierigkeiten  gegeniiber, die es
unbedingt zu {iberwinden galt, ja dem

Leben selbst.
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hayatin kendisiyle dolu, onu yapan bir
seydi.

Bulut gelir seher ile

Cicek acmis bahar ile

Herkes kavusmus yar ile

- Iste bunu sevmeliyiz. ihsan hakikaten
mesuttu. Biitiin hakikatler burada, bu
engin ummada. Halkimiza ve hayatimiza

ne kadar yaklasirsak o kadar mesut

olacagiz. Biz bu tiirkiilerin milletiyiz.

Sonra birden bire Yahya Kemal'in
misrasini hatirladi:

Duydumsa da zevk almadim Islav
kederinden...

Wenn Wolken kommen, regnet’s und wird
nass,

Wer trinkt vom Weine, hat betrunken Spaf3
Der Liebsten Duft: nichts schoner als das!
Miimtaz, begriff, dass dieses Tiefe und
rasende Verlangen etwas ganz anderes war
als sein eigenes Lied. Das war nicht die
eines  seelischen

modifizierte  Form

Gebrechens, das war etwas, das wie
warmes Brot voller Leben war und selbst
Leben schuf.

Am Morgen die Wolken aufziehen

Im Friihling die Blumen erbliihen

Die Liebste sie alle ersehnen.

> Ja, das miissen wir lieben! < Thsan war
wirklich gliicklich. > Alle Wabhrheiten
liegen in diesem Geist beschlossen. Je
ndher wir unserem Volk und unserem
Leben kommen, umso gliicklicher werden
wir sein. Wir sind das Volk dieser Lieder.
< Dann erinnerte er sich plotzlich an
Yahya Kemals Vers:

Zwar gefiihlt habe ich, doch Geschmack

fand ich nicht an der Triibsal der Slaven.

Im Beispiel befindet sich eine deutsche Ubersetzung eines anatolischen Volksliedes.
Die Volkslieder sind die reichsten Bereiche der Volksliteratur. Ihr charakteristisches
Merkmal ist das Behandeln von Themen und Stileigenschaften. Die Themen, die in den
Volksliedern behandelt Geflihls-

Gedankenswelt der Tiurken. Sie werden mit der Silbenmethode verfasst und diese

werden, widerspiegeln die komplette und
Konvention erschafftden Volksliedern einen spezifisch-tiirkischen Klang. Der
Ubersetzer hat bei der Ubersetzung diese beiden Eigenschaften beachtet und hat an

erster Stelle versucht, den Reim zu bewahren. Wahrend dies vollbracht wird, ist es
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leider nicht moglich, die reimenden Laute aus dem Ausgangstext, unverandert in den
Zieltext zu iibertragen. Der Stil oder der Inhalt muss in bestimmten MaBlen geopfert
werden. Auch wenn der Ubersetzer sich eine enorme Miihe gibt, den Stil zu schiitzen,
werden zwangslaufig manche Worter gedndert; deswegen hat sich die Bedeutung etwas
gedndert. Zum Beispiel, der Ausdruck ,,pare pare* bedeutet ,,Stiick fiir Stiick, aber es
wurde als ,,Jangsam und leis* libertragen. In der zweiten Strophe des Gedichtes werden
die inhaltlichen Anderungen viel offentsichtlicher.

Das Wort ,,SpaB* dass dem Satz

,Wenn Wolken kommen, regnet’s und wird nass*

»Wer trinkt vom Weine, hat betrunken Spal3*

hinzugefiigt wurde, ist ein Zusatz, der vom Ubersetzer vollbracht wurde, damit der
Reim geleistet wird. Im Ausgangstext wurde der Satz ,.Icer bdde sarhos olur* in eine
Bedeutung ,,Wer vom Wein trinkt, erlebt die Betrunkenheit“ umgewandelt. Auf die
gleiche Weise wurde der Satz ,, Sevgilinin kokusu: Bundan daha giizel bir sey yoktur'
aus dem Ausgangstext, in den Zieltext als ,,Der Liebsten Duft: nichts schoner als das!*
iibertragen. Die Entsprechung zu diesem Ausdruck konnte jedoch mit dem Satz ,,Ydr
kokusu bir hos olur* gewihrleistet sein. In der zweiten Strophe wurde vom Ubersetzer
ein Reim, durch den ,s‘-Laut gezielt. In der dritten Strophe wird ein identischer Reim
beobachtet. Aber in der dritten Strophe wurde die Bedeutung komplett geédndert, um den
Reim zu erbringen. Die Zeile ,,Die Liebste sie alle ersehnen.“ wurde als die
Entsprechung des Satzes ,,Herkes kavusmus yar ile” eingebaut; aber im Zieltext
bedeutet das eingebaute Verb ,ersehnen”, ,,etwas wiinschen/vom tiefsten Wollen, das
etwas geschieht”; aber im Ausgangstext wurde das Verb ,wieder vereinigen*
verwendet. Hier hat sich die Bedeutung der Zeile, durch die Wahl des Ubersetzers,

komplett gedndert. Also wurde fiir den Stil, der Inhalt geopfert.

Beispiel XXXI11

Ausgangstext: Huzur, (s.304)

Zieltext: Seelenfrieden, (s. 426-427)

Miimtaz birdenbire Fra Flippo Lippi’'nin
Giiller Icinde Cocuk Isa tablosunu andiran
bir kainat i¢inde kaldi. Sanki Ferahfezanin
0 hasret kasirgasinda savurdugu biitiin

giiller, bu esli ilahide toplanmisti:

Miimtaz befand sich plotzlich in einem
Universum, das an Fra Flippo Lippis Bild
des Jesuskindes in Rosenkranz erinnerte.
Es war, als hitten alle Rosen, die der
im Ferahfeza

Sturm des Verlangens
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Giilden kurulmus bir Pazar verstreut hatte, sich in diesem alten

Giil alirlar, giil satarlar Hymnus wieder versammelt.
Giilden terazi tutarlar Ein Markplatz errichtet aus Rosen
Alanlar giil, satanlar giil... Sie kaufen und handeln mit Rosen

Sie wiegen mit Waagen aus Rosen
Sind die Rosen die Kdufer, die Hdndler

auch.

Dieses gottliche, aus vier Zeilen bestehende Lied hat eine reimende und kléngliche
Sprache. Der Ubersetzer hat versucht, den reimenden Stil des Ausgangstextes,
unveriindert in den Zieltext zu iibertragen. Wenn die Schwierigkeiten der Ubertragung
der lyrischen Schriftstiicke beachtet wird, kann gesagt werden, dass der Ubersetzer den
Stil und auch den Inhalt angemessen iibertragen hat. Um alle Dimensionen dieses
gottlichen Liedes verstehen zu kdnnen, muss mehr als das Geschriebene verstanden
werden konnen. Hier ist die Rose nicht nur eine gewdhnliche Blume, sie ist ein Symbol.
In der Ausgangskultur ist die Rose mit dem Propheten identifiziert und die Liebe und
Neigung zur Rose wird in der Ausgangskultur, als der Vertreter der Liebe zum
Propheten gewandt. Diese Symbole stehen an erster Stelle der kulturspezifischen und
sprachspezifischen Eigenschaften. Worter gewinnen durch kulturelle Appellative eine
Nebendeutung und, um diese Bedeutungen begreifen zu konnen, reicht es nicht aus,
eine Sprache zu kennen. Wenn der Zieltext analysiert wird, wird Kklar, dass keine

Erlduterung fiir diese Symbole genutzt wurde.

Beispiel XXXIV

Ausgangstext: Huzur (s.351) Zieltext: Seelenfrieden (5.495)

Orhan laboratuarin kilidini asmis, dalgin | Orhan hatte das Schloss aufgehidngt und
dalgin distiniiyordu. Boyle anlarinda | dachte versonnen nach. In solchen
muhakkak bir halk sarkisi soylerdi. | Augenblicken sang er immer ein
Nitekim Miimtaz’a cevap verecegi yerde | Volkslied. So gab er auch Miimtaz keine

dudaklarinin arasindan mirildandi: Antwort, sondern sang stattdessen leise

Gide gide iki duvar arasi mit nur leicht gedffneten Lippen:
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Kimi kursun, kimi bicak yarasi...

Miimtaz bu tirkiiyli tanmiyordu. Gegen
bliyiik harpte babasi ile Konya’da iken
aksamlar1 ugradiklar1 istasyonda, nakliyat
katarlarinda sevkedilen askerler, sabaha
dogru araba ile sehre sebze tastyanlarhep
bunu séylerlerdi. Yanik bir bestesi vardi.
Ona gore gecen harpte Anadolu’nun biitlin

drami1 bu tiirkiideydi.

Rechts eine Wand und links eine Wand,
Und du ldufst dazwischen

Manchen sticht die Messerhand
And’re Kugeln erwischen
Miimtaz kannte dieses Lied. Als er
wiahrend des letzten Weltkrieges mit
seinem Vater in Konya gewesen war,
hatten es am Abend auf dem Bahnhof, bei
die

Soldaten auf den Transportziigen immer

dem sie vorbeigeschaut hatten,
gesungen, und auch jene Minner, die
gegen Morgen mit Karren Gemiise in die
Stadt schafften. Es war ein schmerzvolles
Lied. Er fand, das ganze Drama des letzten
Krieges in Anatolien liege in diesem Lied

beschlossen.

Das Volkslied im Ausgangstext wurde vom Ubersetzer in vier Zeilen (neu)geschrieben.

Aber im Ausgangstext wird es in zwei Zeilen wiedergegeben. Die Silbenmethode des

Volkliedes ist wihrend der Ubersetzung abgeschafft worden und die Bedeutung wurde

im GroBen und Ganzen gedndert. Es wird beobachtet, dass die Erzédhlung von dem

Poetischen weggekommen ist und personalisiert wurde. Im Ausgangstext befndet sich

kein konkretes Subjekt; dahingegen wurden im Zieltext Pronomen wie ,,du®, ,,manche*

und ,,andere*“genutzt.

Beispiel XXXV

Ausgangstext: Huzur, (s. 378)

Zieltext: Seelenfrieden, (s. 532)

Ihtiyar adam &nlerinde durdu.

- Hu Erenler... Eliyle selam verdi.
Sonra Galip’in beytini okudu:
Hosca bak zatina kim ziibde-i alemsin sen,

Merdiim-i dide-i ekvin olan ddemsin sen

Der alte Mann blieb von ihnen stehen und
grifite sie nach Art der Derwische mit der
Hand: > Er! Derwische! < Dann sprach er
den Doppelvers Seyh Galibs

Betrachte dein Wesen freundlich, denn der
Sinn der Welt bist du!
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Der Erde Augenstern, des Universums
Held bist du!

Das Wort ,,ht*, das sich im Ausgangstext befindet und als der Grufl des Derwischs
bekannt ist, wurde in die Zielsprache mit dem Pronomen ,.er” iibertragen. Wenn die
Bedeutung des Wortes ,,hi“ in der Ausgangssprache betrachtet wird, kann gesagt
werden, dass dies eine angemessene Entscheidung war. Das Wort stammt aus dem
Arabischen und trdgt im Arabischen die Bedeutung das Pronomen er.
(http://rumimevlevi.com/islam/mezhepler-ve-tasavvuf/tasavvuf/sufi-yolu-tarikat/935-ghug-

ve-aciklamasi). Der Ausdruck tragt neben der Wortdeutung auch einen Appell. Die
Derwische zeigen mit dem Wort ,.er* auf die Person und Existenz Gottes. Diese
appellative Bedeutung kann vom Kontext nicht verstanden werden; es miissen
auBertextliche Verbindungen aufgestellt werden. Aulerdem wurde die BegriiBung im
Ausgangstext nur mit dem Asudruck ,.er hat begriiit* definiert; aber der Ubersetzer hat

den Ausdruck erldutert und als ,,wie ein Derwisch begriifit* tibertragen. Dieser Zusatz

ist richtig und notwendig, damit der Zielleser die BegriiBung verstehen kann.

Kurzgefasste Bedeutung der ,,Zeile” (Beyit): ,,Betrachte dein Wesen freundlich, denn
der Sinn der Welt bist du! Der Erde Augenstern, des Universums Held bist dul.«

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Z%C3%BChde-i_alem) Der Ubersetzer hat den gleichen Reim,

der im Ausgangstext erschaffen wurde, auch in den Zieltext eingebaut. Die Aquivalenz
des Wortes ,,Adem* aus dem Ausgangstext wurde mit dem Wort ,,Held* im Zieltext
beglichen. Aber das Wort ,,Held‘ beinhaltet nicht die gleiche Bedeutung mit dem Wort
»~Adem™ aus dem Ausgangstext. Der Glaube, dass ,, der heilige Adem”’ der erste
existierte Mensch ist, befindet sich in der Ausgangs- sowie Zielkultur. Dies beziiglich

hitte die unverinderte Ubertragung des Wortes die gleiche Bedeutung bewirkt.

1.5. Symbole

Symbole sind die Reflektierungen der Kulturen nach auflen. Sie entstehen durch
gesellschaftliche Bedeutungen und erbringen dem Materiellen verschiedene
Bedeutungen und Appells. Koga (2010:90) hat die Definitionen des Symbols in seinem
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Artikel ,,.Die Beziehung der Symbole und der Kultur im Allgemeinen®, wie folgt

zusammengefasst:

Belkis Temren definiert Symbole wie im Weiteren; ,,Dinge, die nicht durch Gefiihle,
sondern nur durch materielle Dinge oder Zeichen wahrgenommen werden konnen, nennt
man Symbole.“. Dahingegen hat Galip Atassagun Symbole mit folgenden Worten erklirt;
,»Dinge, die nicht mit den Gefiihlsorganen wahrgenommen werden kdnnen, jedoch mittels
diesem bestimmten Etwas Geschehensweisen in die Gedéchtnisse rufen konnen. Diese
nennt man alle Symbole.”. Tevfik Fikret Ucar hat die Symbole mit folgenden Wortern
definiert: ,,Es ist von dem Verb entstanden, dass den Vergleich von etwas mit dem
Anderem erzielte. Dies beziiglich entsteht das Symbol durch die Zusammensetzung der
Appels oder durch die Bedeutungen der Begriffe bestimmter Geschehnisse oder objektiver

Aspekte. Nach einer anderen Anschauung sind Symbole eine globalisierte Stummsprache.

Die Symbole, die als eine ,,globalisierte Stummsprache* definiert werden, stehen mit
den Gegenstinden, die sie veranschaulichen und den Bedeutungen, die sie erlduten, nur
in einer indirekten Beziehung. Wenn bei der schriftlichen Ubersetzung die Symbole nur
mit der Wortdeutung {ibertragen werden, wird die Ubersetzung ungeniigend sein. Der
tiefere Sinn der Symbole muss an erster Stelle vom Ubersetzer, der der ,,ideale Leser*
ist, verstanden werden und mit angemessenen Sprachcodierungen in die Zielsprache

iibertragen werden.

Beispiel XXXVI

Ausgangstext: Huzur, (s.121) Zieltext: Seelenfrieden, (s.171)

Iclal lacivert ddpiyesiyle bir c¢aya gider | Iclal sah in ihrem dunkelblauen Zweiteiler

gibiydi. aus, als wollte sie auf eine Teeparty.

Die symbolische Eigenschaft dieses Beispiels vertritt die interkulturelle
Wechselwirkung. Der Ausdruck ,,Teeparty® beinhaltet identische Bedeutungen in
beiden Kulturen, doch die Durchfiihrung weist auf unterschiedliche Versammlungen. In
der Ausgangskultur bedeutet ,,zum Tee-Trinken gehen™ meistens, dass die Frauen sich
Zuhause gegenseitig besuchen, essen und miteinander quatschen. Dahingegen bedeutet
der Begriff ,, Teeparty* in der Zielkultur eine Versammlung, die meistens draullen, in
Cafes oder Bickereien abgehalten wird. Auch wenn diese Aktivitét inhlatlich in beiden

Kulturen gleich ist; weist es im Rahmen der Durchfiihrung, Ort und Zeit
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Unterschiedeauf. Deswegen bilden sich beim Ausgangstextleser und Zieltextleser

unterschiedliche Vorstellungen iiber dieses Beispiel heraus.

Beispiel XXXVII

Ausgangstext: Huzur, (s.135)

Zieltext: Seelenfrieden, (s.191)

Miimtaz, kapiy1 na¢ar agik birakarak igeri
girdi. Kopek basinmi eski Divan asiklari
gibi esige koydu ve kapinin digina uzandi.
Gogsiinden ¢ok dostca sesler, hiriltilar
gozleri bir vuslat

¢ikariyor, hazziyla

stiziilityordu.

Miimtaz lie} die Tiir wohl iibel offen und
ging hinein. Wie ein Geliebter in der alten
Dichtung legte der Hund seinen Kopf auf
die Schwelle und blickte nach drauf3en.
Aus seiner Brust liel er zirtliche Laute

und freundliches Knurren vernehmen;

seine Augen verschwammen in einer Art

Liebeslust.

Die Ottomanen-Literatur ist ein kiinstlerisches Symbol der Ausgangskultur. In den
Ottomanen-Gedichten ist der Verliebte, derjenige, der leidet, auf seinen Geliebten
wartet und auf den von dem Geliebten Grausamkeiten ausgeiibt werden. Deshalb steckt
er stets unter Kummer und ist erschopft. Im Zieltext wurde fiir das Wort ,,as1ik™ die
Entsprechung ,,Geliebter” verwendet. Doch diese Wahl gibt das Gegenteil der
Bedeutung an. Das Wort ,,Geliebter” bedeutet ,,sevgili” und dieses Wort wird in der
Ottomanen-Literatur fiir denjenigen benutzt, der den Verliebten grausam behandelt, ihn
bei verschiedenen Situationen testet und warten ldsst. Er wird als eine grausame Person
beschrieben. Die Ubertragung im Zieltext und die zwei symbolischen Charaktere der
Ottomanen-Literatur sind hier ineinander geraten. Der Ausdruck , Verliebter” oder
,,Liebhaber” kdnnte hier bevorzugt werden. Es wird deutlich, dass der Ubersetzer bei
der Suche nach einem é&quivalenten Ausdruck fiir das Wort ,vuslat”, das im
Ausgangstext aufzufinden ist, Schwierigkeiten hat. Das Wort ,,vuslat”, das ,,ersehntes
Wiedersehen mit dem Geliebten” bedeutet, hat in der Zielsprache keine Entsprechung.
Deshalb hat sich der Ubersetzer entschieden, das Wort ,,Liebeslust” zu verwenden, das
ahnliche Assoziationen hervorruft. Doch diese Wahl entspricht nicht genau der

Bedeutung der Ausgangskultur. Die Erzéhlung, die im Beispiel mit Personifikationen

189




verwirklicht wird, trdgt Eigenschaften, die die Ottomanen-Literatur symbolisieren.

Zudem stellt diese Erzahlung fiir die Zielkulturleser die gleichen Symbole dar.

Ornek XXXVIII

Kaynak Metin: Huzur, (s.154) Hedef Metin: Seelenfrieden, (s.219)

Benim oynadigim zeybegi degme efeler | Den Zeybek, den ich tanze, kriegt kein
oynayamaz. Hele sizin frakli, silindirli | ziinftiger junger Bursche hin, geschweige

efeler hig.. denn eure Kerle in Zylinder und Frack.<

»Zeybek®, die eine Art des Volkstanzes ist, wurde durch Entlehnung in den Zieltext
iibertragen. Der Nebensatz ,,den ich tanze”, der im Zieltext aufzufinden ist, erldutert,
dass Zeybek ein Tanz ist. Ein weiteres, kulturspezifisches Wort, das sich im Beispiel
befindet ist ,,efe”. Man sieht, dass dies mit dem Wort ,,Bursche” in den Zieltext
iibertragen wurde. Doch es ist nicht ausreichend, das Wort ,efe”, das zu einem
wichtigen Symbol der Agiis geworden ist und den Zeybek-Tanz, dem Zielleser mit der
gleichen Wirkung iibertragen zu konnen. Der Zieltextleser kann diesen Tanz, der in dem
Beispiel dargestellt wird, als irgendeinen Tanz, der von Irgendjemandem getanzt wird,
wahrnehmen. Die Wirkung des Beispiels wird bei den Lesern der beiden Kulturen sehr
unterschiedlich sein. Die Darstellungen, die sich die Leser der Ausgangskultur fiir ,,efe”

und ,,zeybek” vorstellen, sind in dem Schema der Zielleser nicht aufzufinden.
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IV. ZUSAMMENFASSUNG, URTEILE UND EMPFEHLUNGEN

1. Zusammenfassung

Diese Arbeit wurde im Rahmen der Ubertragung der kulturellen Normen, die ein
unzertrennlicher Aspekt der sprachlichen und schriftlichen Ubertragung sind,
angefertigt. Zudem wurde sie angefertigt, um die moglichen Probleme, die wihrend
dieser Ubertragung auftreten, festzustellen und um Losungen fiir diese Probleme zu

finden.

Im ersten Abschnitt dieser Arbeit wurde die Ubersetzung aus begrifflicher und
theoretischer Dimension untersucht; im Weiteren wurden die allgemeine Struktur der
Kritik, danach die Ubersetzungskritik und die Ubersetzungskritikmodelle iibertragen.
Im Weiteren des ersten Abschnitts wurde zum Begriff Kultur, der als Schwerpunkt
dieser Arbeit angenommen werden kann, tibergegangen. Dieser Begriff wurde als erstes
im Rahmen der Definition analysiert; die Beziehung der Kultur zur Sprache und
Ubersetzung wurde untersucht. Die letzten Uberschriften des ersten Abschnitts sind mit
der ,,Kulturtheorie von Els Oksaar* verbunden. Die Theorie wurde im Allgemeinen
untersucht; es wurde versucht, die Beziehung des Begriffs Kultur zur Ubersetzung

festzustellen.

Im zweiten Abschnitt der vorliegenden Arbeit wurde der Ausgangstext,
Ausgangstextschreiber, Zieltext und Zieltextschreiber, die zum Thema dieser Arbeit
geworden sind, analysiert. Es wurde versucht, die Rezeption des Romans ,,Huzur* in
beiden Kulturen (Ausgangs- und Zielkultur), die literarischen Wirkungen und die

Interpretationen der Leser zu diesem Roman, festzustellen.

Im dritten Abschnitt der Arbeit wurden im Rahmen der Informationen aus den ersten
beiden Abschnitten Interpretation gemacht. Es wurden Segmente aus dem Originaltext
und dem tibersetzten Text herausgenommen und im Rahmen der intertextuellen und
intratextuellen kulturellen Bestimmungen verglichen; die Ausgewihlten vom
Ubersetzer wurden interpretiert und an nétigen Stellen wurden Anderungen empfohlen

und Losungsempfehlungen vorgeschlagen

2. Urteil
Im Rahmen der Methoden und Zwecke, die am Anfang dieser Arbeit festgelegt wurden,

wurde die Ubersetzung »Seelenfrieden von Christoph K. Neumann des Romans
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»Huzur von Ahmet Hamdi Tanpmar mit Bezug auf die ausgewéhlten Segmente
analysiert und die Ubertragungen wurden kritisiert. Im Rahmen der Vergleiche kann
gesagt werden, dass die besten Ubertragungen des Ubersetzers die zielorientierten
Ubersetzungen sind. Die Ubertragungen beweisen, dass der Ubersetzer Herr iiber die
Ausgangssprache und -kultur ist; durch die Realitét, dass der originelle Text aus 391
Seiten besteht und der Zieltext aus 551 Seiten, wird klar, dass der Ubersetzer viele
Zusitze gemacht hat, die sich in der Ausgangssprache nicht befinden. Manche Zusitze
weisen auf Schwierigkeiten hin, da manche kulturspezifischen Aspekte sich in der
Zielkultur nicht befinden. Dahingegen haben manche Zusétze die Richtung des Romans
und den poetischen Stil von Tanpinar beeinflusst und an manchen Stellen degeneriert.
Der Ubersetzer, der sich zieltextorientiert Verhalten hat, hat an manchen Stellen die
stilistischen und sprachwissenschaftlichen Eigenschaften des Ausgangtextes verleugnet;
er hat sich an erster Stelle bemiiht, den Inhalt des Textes zu iibertragen. Diese
Bemiihung kann in einem bestimmten Mal toleriert werden, es muss sogar gemacht
werden, aber es muss auch beachtet werden, dass aufgrund der objektiven und
wissenschaftlichen Eigenschaften der Ubersetzung, die stilistischen Eigenschaften nicht
komplett verleugnet werden diirfen. Diesbeziiglich muss eine Haltung gefolgt werden,
die an erster Stelle den Zieltext und die Zielkultur beachtet; aber gleichzeitig auch die
stilistischen Eigenschaften des Schriftstellers, so gut wie mdglich, beinhaltet. Der
Roman kann im Rahmen des Texttypologien Modells von ReiB, als ein erzéhlerischer
Text klassifiziert werden. Aber diese Klassifizierung beinhaltet nicht alle Eigenschaften
des ganzen Textes. Bei erzdhlerischen Texten ist das Ziel, das dhnliche &sthetische
Gefiihl des Ausgangstextes in den Zieltext einzubauen. Auf Basis dieser Anschauungen
von ReiB kann gesagt werden, dass der Ubersetzer sich an manchen Stellen vom
Unverédnderlichkeitsprinzip entfernt hat und an nétigen Stellen vom Originellen
abgegangen ist. Der Ubersetzer hat sich auf das geschlossene Ubersetzungsmodell von
Juliane House bezogen, das einen Schritt weiter als das dsthetische Wirkungsmodell
von Reif3 geht. Hier ist das Ziel, seinen eigenen Zielleser anzusprechen und dem Leser
anstatt eines tibersetzten Textes, einen Text zu bieten, der das Gefiihl erweckt, als wire
es in der Zielsprache geschrieben. Diesbeziiglich ist der Ubersetzer dem Modell von
Nord treu geblieben und hat versucht im Rahmen der textexternen Faktoren, als erstes
die Eigenschaften wie Zeit, Ort, Rezipient und Zweck zu iibertragen. Aber wenn die

textinternen Faktoren, die sich im Modell befinden, im Text gesucht werden, wird klar,
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dass sie an manchen Stellen ungewollt verleugnet wurden. Es wird beobachtet, dass die
Orts- und Titelnamen, die kulturspezifischen Namen, die im Werk oft betonte
Musikterminologie und Eigennamen, die ein Teil der Lexik sind, unverdndert
iibertragen wurden. Hier hat sich der Ubersetzer ausgangstextorientiert verhalten und
sich entschieden, die unveridnderten Worter am Ende des Buches zu erkldren. Das
wichtigste Detail, auf das sich der Ubersetzer konzentrieren muss, sind die ungesagten
Elemente des Textes. In literarischen Texten wird das Kiinstlerische und der Geist eher
mit den auBertextlichen Meinungen widerspiegelt. Der Ubersetzer ist der ideale Leser
von Umberto Eco. Also ist der Ubersetzer an erster Stelle der Leser, Rezipient und
Interpreter des Textes. Da der Leser die Moglichkeit, den originellen Text zu lesen, oft
nicht bekommt, muss der Ubersetzer die Liicken fiillen. Eine #hnliche Anschauung hat
Nord in den textinternen Faktoren unter dem Punkt ,,Prdsuppositionen erlautert. Dies
sind die Ungesagten, verdeckten Ausdriicke und es werden Prasuppositionen bendtigt,
um diese verstehen zu kénnen. Die Ubertragung dieser Eigenschaften im Text, triigt das
Risiko, dass die stilistischen Eigenschaften des Ausgangstextes komplett verleugnet
werden. Hier gibt es zwei Wege, die befolgt werden miissen. Der erste Weg ist im
Rahmen des Verstands des Ziellesers, Beitrdge zu machen; der zweite Weg ist, dass der
Ubersetzer iiber den Schriftsteller, sein Leben, literarische Identitit und sogar iiber die
kulturellen und zeitlichen Eigenschaften der Zeit, in der der Text produziert wurde, ein
Vorwort schreibt. Dieses Vorwort wird dem Leser ein bestimmtes Vorwissen erbringen
und dadurch wird dem Leser bewusst, unter welchen Konditionen, in welcher Zeit, mit

welchem Stil und welcher Sorge der Text produziert wurde.

Ein anderes Resultat, das durch diese Arbeit erworben wurde, ist, dass die idealen
professionellen Blickwinkel im Praktischen nicht immer geschehen. Diese Situation ist
insbesondere fiir Werke giiltig, in denen die kulturelle, kiinstlerische und &asthetische
Dimension im Vordergrund steht; ,,Huzur* beinhaltet diese Eigenschaften sehr stark.
Eine schriftliche Ubersetzung sollte die Anschauungen und Urteile der
Ausgangssprache widerspiegeln kénnen. Aber nur die Ubertragung des Inhaltes ist fiir
eine erfolgreiche Ubersetzung nicht ausreichend; gleichzeitig miissen die Wortspiele,
Wortkiinste und rhythmische Aspekte des Textes dem Zielleser in einem bestimmten
MaB {ibertragen werden. Wenn die Ubersetzung im Rahmen der Aquivalenz analysiert

wird, kann von der bedeutenden und funktionellen Aquivalenz gesprochen werden.
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Im Rahmen dieser Anschauungen kann gesagt werden, dass es in der Ubersetzung und
Ubersetzungskritik manche entscheidende Aspekte gibt. Die Hauptaspekte sind das
Rezipieren, Wort, Stil und Sprachwissenschaft. An erster Stelle muss das Rezipieren
geleistet werden. Das Rezipieren bringt mit sich Haltungen wie Interpretation,
iibertriebene Interpretation, Zusatz oder Weglassungen. Auch wenn die Worter im
Vergleich zum ganzen Stil wie kleine Aspekte aussehen, tragen sie eine wichtige Rolle
bei der Ubersetzung. Die im Rahmen dieser Arbeit kritisierten Wortiibersetzungen sind
die Eigennamen, Ausdriicke und Worter, die sich in der Ausgangssprache nicht
befinden. Der Stil ist an erster Stelle damit verbunden, in welchem Maf} die Manier dem
Zielleser libertragen wurde; es ist aber auch mit den syntaktischen Eigenschaften und
der Sprachwissenschaft verbunden. Im Rahmen der Kritikmethode, auf die Arbeit
basiert, ist der Schwerpunkt, die Ubertragung der Worter und des Inhaltes. Denn das
Ziel ist nicht die Ubertragung der sprachwissenschaftlichen Strukturen, sondern die

Ubertragung der Bedeutungen dieser Strukturen.

Wenn die Arbeit, neben den kulturspezifischen Bedeutungsiibertridgern, in einem
vergleichenden Prinzip analysiert wird, sind die meist gednderten Eigenschaften des

Originaltextes wie im Folgenden:

1. Subjektuneinigkeit (meistens wurde die Meinung verallgemeinert und
unbestimmte Pronomen genutzt.)

Zeitliche Widerspriiche

Zusitze/Beitrige

Die Nutzung der Verben, die verschiedene Bedeutungen besitzen

Die Ubertragung der Anakoluthe als gerade Sitze

IS

Die Nutzung unterschiedlicher Konjunktionen

Als Zusatz zu den obigen Verdnderungen wird beobachtet, dass viele Beitrdge zu den
Wortgruppen, Wortreihen und Subordinativen hinzugefiigt wurden. All diese Zusitze
und Anderungen sind im Rahmen der vergleichenden Analyse sehr wichtig; aber sie
wurden an erster Stelle im Rahmen der Rezeption der verschiedenen Kulturen
analysiert, da der Schwerpunkt dieser Arbeit die Rezeption der kulturellen

Eigenschaften in einer anderen Kultur ist.
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3. Empfehlungen
Auf der Grundlage der Befunde dieser Arbeit konnen folgende Empfehlungen angefiihrt

werden;

1. Die Ubersetzung muss von Personen angefertigt werden, die im Bereich des Themas
ausgebildet wurden. Diese Personen sollten nicht nur die Ausgangs- und Zielsprache
beherrschen, sondern auch mit den Widerspiegelungen der Sprache in der Gesellschaft
vertraut sein. Sie miissen die gesellschaftliche Denkweise erlebt haben, die die Sprache
formt; zusammengefasst miissen sie die Sprache erleben. Mit diesem Zweck sollten die
Spracherlebnismoglichkeiten der Studierenden, die auf akademischer Basis gebildet
werden, erweitert werden und es sollte, so weit es moglich ist, Studierenden, die
Ubersetzungswissenschaft studieren, die Moglichkeit gegeben werden, ins Ausland zu

gehen.

2. Die Ubersetzung-insbesondere die literarische Ubersetzung- fordert die Bedingung
die Natur, Kultur, Geschichte, soziale Konditionen und Gefiihlswelt der Menschen zu
kennen, um die Bedeutungen der Texte zu verstehen. Diese Eigenschaften konnen als
die notigen Prisuppositionen des Ubersetzers definiert werden. Die Erfiillung dieser
Konditionen und, dass der Ubersetzer das notige Grundwissen hat, ist im GroBen und
Ganzen mit seiner akademischen Bildung verbunden. Diesbeziiglich miissten die
Programme der Universititen, die im Bereich der Ubersetzung lehren, ausgedehnt
werden und Facher wie Geschichte, Anthropologie, Soziologie und Kommunikation in

das Programm verstédrkt aufgenommen werden.
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