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Oz: Tiirkiye'de calisan cocuklarla ilgili yapilan calismalarin cogunlukla belirli bir sek-
torde, bagumli olarak calisan cocuklara yonelik yapildigi, sokakta ¢alisan cocuklarla ilgi-
li calismalarn ise surl oldugu goriilmektedir.

Bu calismada sokakta calisan cocuklarin var olan durumunu belirlemek, sorunlarin sap-
tamak ve bu sorunlara yonelik ¢oziim onerileri sunmak amaglanmig ve amaca ulasmak
iizere betimsel yontem kullamilnustir. Arastirmaya Eskisehir il merkezinde sokakta cali-
san, yaslart 5-14 arasinda degisen, 185°i erkek, 13’ii kiz toplam 198 cocuk katilmigtir.
Arastirmada veri toplamak amaciyla, arastirmact tarafindan gelistirilen ve toplam 47 so-
rudan olusan bir anket kullanilnugtir. Elde edilen veriler, frekans ve yiizde dagilimi bici-
minde tablolarda gosterilmigtir.

Bulgulara gore, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik bir kismumn 9-14 yaslar arasinda ve
erkek oldugu, diigiik sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerden geldigi, gida/gida dist mallar
sattigt, yilin tamanunda ve okuldan arta kalan tiim zamanlarda ¢alistigi, 200 milyon TL ve
altinda bir gelir elde ettigi, giinliik gida ihtiyaclarin sokakta karsiladig, aileleriyle bir-
likte yasadigi ve kotii aliskanliklara sahip olmadigi goriilmektedir.

Anahtar sozciikler: Cocuk Isci, Sokakta Calisan Cocuk, Sosyal Politika.

Abstract: In Turkey, most of the studies about children at work investigate specific sec-
tors but studies about children working at street are limited.

The purpose of this study is to determine current conditions and problems of children wor-
king at street and improve solutions. In this study, descriptive method was used. The study
was conducted in Eskisehir and 198 children (185 male, 13 female) ages between 5 and
14 were participated to study. Data were collected by a questionnaire including 47 items
and illustrated in frequency and percentage scattegrams.

According to the findings most of the children working at street are male and ages between
9-14, from low income families, trading food/non-food, working whole year, earning montly
200.000.000 TL or below, being fed at streets, living with families and having no bad habits.
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1. GIRIS

Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO) tahminlerine gore gelismekte olan iilkelerde 5-14 yas
grubundaki ¢alisan ¢ocuk sayist 250 milyondur. Toplumlarin gelecegi olan bu bireyler, er-
ken yaslarda calisma yasaminin agir ve tehlikeli kosullartyla karsi karsiya kalmakta ve cok
sayida cocuk i¢in ¢aligma, insan haklarini temelinden sarsan bir uygulamaya dontismekte-
dir. Cocugun caligmasi ¢ogu zaman egitimden yoksun kalmasina, fiziksel ve diisiinsel ge-
lisiminin olumsuz yonde etkilenmesine ve sonugta toplum yoniinden onarilasi gii¢ bir cok
olumsuzluga neden olabilmektedir. Bununla birlikte ¢aligma, 6zellikle de ¢irak statiisiinde
calisma formel mesleki egitimin giiclii bir alternatifi olabilir ve ¢cocugu gelecege hazirla-
yabilir. Ayrica ailenin yasamini siirdiirmesi agisindan da kaginilmaz olabilir.

Cocuklarin ¢aligma yagami icinde yer alig nedenleri ve ortaya ¢ikardigi sorunlar ¢ok boyut-
ludur ve kisa vadede ortadan kaldirilmasi gii¢ goriilmektedir. Bu nedenle giiniimiizde bas-
ta ILO olmak iizere konu ile ilgili birgok kurum ve kurulus ¢ocuk is¢iliginin biitiiniiyle or-
tadan kaldirilmasi yolunda bir ilk adim olarak ¢ocuk is¢iliginin en kétii ve somiiriicii bigim-
leri lizerinde durmaktadir. Bu ¢ercevede kolelik ve zorla calistirma, ¢cocuk fuhusu ile agir
ve tehlikeli isler ¢ocuk isciliginin en kotii bigimleri olarak siralanmakta, yapilan ¢aligma-
larda da bu alanlarda yer alan ¢ocuklara 6zel oncelik taninmaktadir. Sokakta caligma ise
ILO tarafindan en kotii bigimlerdeki ¢ocuk isc¢iligi tiirleri arasinda agik olarak sayilmamis-
tir. Ancak, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar sartlarin agir, tehlikeli ve istisma-
ra agik olmasi, dikkatleri bu ¢ocuklarin yagadig1 sorunlara cekmektedir. Ayrica, aile iligki-
si halen siirse de yakin bir zamanda bu iligskinin kopabilecegi diislincesi, es degisle ¢cocu-
gun “sokak ¢cocugu” olarak istismara ¢ok daha miisait bir alana kayma ihtimali, kamu oyu-
nun konuya iligkin duyarliligimni arttirmaktadir. Bu dogrultuda sorunun kaynagindaki yapi-
sal faktorler ve ¢ocuklarin mevcut durumlar ile beklentilerinin belirlenmesi biiyiik Snem
kazanmaktadir.

Sokakta calisan ¢ocuklari her tiirlii ihmal ve istismardan kurtarmak, yasal ve toplumsal agi-
dan korunmalarini ve gelecege hazirlanmalarint saglamak hem toplum kalkinmasi hem de
insan haklar agisindan 6nemlidir. Sorunlart ¢6zmenin ilk adimi ise bu ¢cocuklari ve sorun-
larin, biitiiniiyle tanimaktir.

2. KONUYLA ILGILi CALISMALAR

2.1. Cahsan Cocuklarla ilgili Arastirmalar

Hak-Is Calisan Cocuklar Biirosu (2000), ILO-IPEC Programi (Uluslararas1 Calisma Orgii-
tii-Cocuk Isciliginin Sona Erdirilmesi Uluslararas1 Programi) cercevesinde Sakarya’da Ci-
raklik ve Meslek Egitimi Yasas1 kapsamindaki alanlarda caligan ciraklarin sorunlarini arag-
tirmak amaciyla 15.148 igyerinden tesadiifi olarak secilen 19 yas ve alt1 204 cocuga anket
uygulamistir. Aragtirmada, ¢alisan ¢ocuklarin biiyiik bir ¢ogunlugunun egitim ve gelir se-
viyesi diisiik ailelerden geldigi, ekonomik nedenlerle kotii kosullarda calistiklari, kendile-
rini ilgilendiren konularda bilingsiz olduklar1 bulunmustur.

Ertiirk (1994), Tiirkiye’nin kirsalalaninda, cocuk emeginin dinamiklerini anlamak ve IPEC
programinin amaglart dogrultusunda miidahale alanlarini saptamay1 miimkiin kilacak bilgi
taban1 olusturmak amaciyla, Samsun, Sinop, Corum ve Van kdylerinde, ¢ocuklarin ¢aligti-
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81 tiim alanlarda yogunlastirilmis gézlem teknikleriyle bir alan arastirmasi gergeklestirmis-
tir. Aragtirma farkli kirsal bolgelerdeki ¢cocuk isgiictiniin sosyo-ekonomik 6zelliklerini ni-
teliksel bir analizle ortaya koymaktadir. Aragtirmada ¢ocuk emegi kullanim bi¢imlerinin
koyden koye, haneden haneye ve yas/cinsiyet yapilaria gore farklilik gosterdigi, tespit
edilebilmesi ve denetlenebilmesinin gii¢ oldugu, cocuk emeginin kirsal haneler i¢in vaz-
gecilmez oneme sahip oldugu saptanmustir. Arastirmada ayrica, ¢alisma kosullart ve alan-
lan1 sosyo-kiiltiirel degerlerce tanimlanarak kisitlanmis olan yetiskin emegine kiyasla co-
cuk emeginin daha kolay istihdam olanagi bulabildigi de vurgulanmistir.

flik ve Tiirkmen (1994b), Cocuk Is¢iliginin Temel Nedenlerinden Birisi Olan I¢ Gog
Aragtirma Projesi Dokiimani isimli betimsel bir aragtirma yapmistir. Aragtirmanin amaci,
go¢ ve ¢ocuk isciligine iligkin temel verilerin ortaya ¢ikarilmasi ve konuya iliskin sapta-
malara dayanarak i¢ go¢ nedeniyle ¢alisma yasamindaki ¢ocuklarin uzun donemde calis-
ma yagamindan ¢ekilmesi, orta ve kisa donemde de calisirken korunmalari, ¢aligma kosul-
larinin iyilestirilmesine yonelik olarak bir “hizmet modeli”nin olusturulmas: seklinde be-
lirlenmigtir. Arastirmanin evrenini, Ankara’nin yogun sekilde i¢ go¢ aldig belirlenen Sen-
tepe Semti’ndeki 5 ayr1 gecekondu mahallesinde oturan 15 yag ve altinda calisan ¢cocuga
sahip aileler olugturmaktadir. Bu evren i¢inde temsil yetenegine sahip 200 kisilik bir ebe-
veyn (anne veya baba) grubuna 25 sorudan olugan bir anket uygulanmigtir. Arastirmada
ailelerin %53.5’inin yoksulluk nedeniyle ¢ocugun calismasina izin verdigi ve ailelerin
%27,5°1 acisindan ¢ocugun elde ettigi gelirin yagamsal 6nem tagidig1 bulunmustur. Ancak,
aragtirmaya gore, ailelerin tamamina yakini (%97.,5) ¢ocuklarinin bir yiiksekokul bitirme-
sini istemektedir.

Bilgin, Akin ve Tokuroglu (1994), kiiciik ve orta 6lcekli sanayi isletmelerinde caligan ¢o-
cuklarin sorunlarini tespit etmek amaciyla, metal ve agag iskollarinda galisan 40-45 bin ci-
varindaki 18 yas ve alt1 calisan gocuktan olugan evrenden, tesadiifi 6rneklem yoluyla se¢-
tikleri 184 isyerindeki 450 caligan ¢ocuk veya ¢ocuk is¢iye anket uygulamigtir. Arastirma-
da ayrica anket uygulanan ¢cocuklardan 20’sinin anne ve baba, igveren ve ustastyla “derin-
lemesine goriisme” teknigine gore hazirlanmig soru setleriyle miilakat yapilmistir. Arastir-
mada, calisan ¢ocuklarin yeterli egitim alamadiklari, kendilerine uygun olmayan islerde,
tehlikeli ve riskli kosullarda galistirildiklari, diisiik ticret aldiklart ve sosyal giivenlik hak-
larindan yararlanamadiklar: bulunmugtur. “Calisan Cocuklarin Toplumsal Profili: Ankara
Sanayinde Bir Saha Calismas1” bagligini tagiyan aragtirma Tiirk-Is Calisan Cocuklar Biiro-
su, Agac-Is Sendikasi ve Tiirk-Metal Sendikasinin katilimiyla gerceklestirilmistir.

Erder ve Lordoglu (1993), Subat 1992-Nisan 1993 doneminde kentsel ¢ocuk istthdaminin
yapisal 6zelliklerini ve Tiirkiye’de o donemde yeni olusturulmaya caligilan “formel” ¢irak-
lik kurumu ile mevcut ¢ocuk calistirma olgusunun niteliklerini aragtirmak amaciyla “Co-
cuk Emegi ve Ciraklik” konulu bir aragtirma projesi hazirlamiglardir. Aragtirma, esas ola-
rak Umraniye’de ve yogun olarak cocuk galistiran “metal”, “makine imalat1”, “tekstil”
sektortindeki kiiciik sanayi igyerlerinde yapilmistir. Arastirmada, tesadiifi 6rneklem yoluy-
la secilen 54 igyerinde, 54 igveren ve 52 cocukla “diizenli goriisme” yapilmistir. Ayrica
aragtirmacilar bilincli olarak sectikleri ve “tipik™ ozellikler gosterdigini diisiindiikleri 16
igyerinde yine 16 igveren ve 16 ¢ocukla derinlemesine goriisme ve gozlem, konuyla ilgi-
1i 9 kurumun yetkilileriyle derinlemesine goriisme yapmuglardir. Arastirmada bulgular “ig-
veren arastirmasi bulgular1” ve “girak arastirmast bulgulari” olarak iki ayr basglik altinda
sunulmustur. Cirak Arastirmasi baghigi altinda, ¢alisan cocuklarm bir kisminin, okuyabilme
imkanina sahip olmalarina ragmen, ortalama 13 yasinda egitimlerini biraktiklart bulun-
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mustur. Bu nedenle arastirmada, formel egitim sistemi digina itilmenin tek nedeninin “yok-
sulluk” olmadigi, egitim kurumlarina ¢esitli nedenlerle duyulan giivensizlik ve isteksizli-
gin de bu cergevede etkileri oldugunu vurgulamistir. Okuma olanaklarina sahip, aileleri g6-
reli olarak iyi durumda olan ve kentteki is piyasasindan haberdar olan bu ¢ocuklarin genel-
likle aileleri tarafindan “iyi bir meslek™ sahibi olabilecekleri ustalarin yanina, akrabalik,
hemsehrilik gibi her tiir iliski kanallari kullanilarak yerlestirildigi, ailenin ilgisi diginda ve
genel olarak “para kazanma” arzusu ile is bulan ¢ocuklarin ise, daha ¢ok kente yeni yer-
lesmeye c¢alisan kirsal kokenli yada kentte uzun siiredir yasadigi1 halde diizenli bir ige sa-
hip olmayan, goreli yoksul ailelerin ¢ocuklar: oldugu bulunmustur. Ayrica ¢aligmada kimi
iglerin “¢iraklik”™, kimi islerin “so6zde ¢iraklik”, kimi iglerinse salt “is¢ilik” oldugu ve cali-
san c¢ocuklarin kendi algilamalarinda bile bu durumun kolaylikla ortaya ¢iktig1 bulunmus-
tur. Kendi algilamasinda yaptig: isi “ciraklik™ olarak goren cocuklarin neseli ve kendileri-
ne giivenli olduklari, calismayi sevdikleri, buna karsilik geleneksel ¢irakliktan farkl bir bi-
¢imde ustaya ve igyerine bagliliklarinin zayif oldugu bulunmustur.

Atauz ve Avar (2001), Gaziantep’te sanayide calisan ¢ocuklarin, ¢aligma yasamina giris
nedenleri, mevcut kosullar1 ve beklentilerini belirlemek amaciyla, arastirma kapsamina al-
diklar1 (metal, gida, hizmet ve tekstil) iskollarinda ulagilabildikleri 18 yas ve alt1 24’1 kiz
227’si erkek toplam 251 cocuga anket uygulamis ve bazi ek sorular sormustur. Aragtirma-
da ayrica, anket yapilan ¢ocuklarin bir kisminin aile, usta ve igvereni yani sira ilgili bazi ku-
rumlarin yetkilileri ile derinlemesine goriigsmeler yapilmistir. Aragtirmada, cocuklarin tama-
minin Gaziantep’in kirsal alanlar1 ve dogusundan gelen yoksul ailelere mensup oldugu, bii-
yiik bir kismimin maddi yetersizlik, basarisizlik veya isteksizlik nedeniyle okula devam et-
medigi bulunmugtur.

CSGB (1995), secilmis iskollarinda ¢aligsan ¢ocuklarin ¢aligma ortamindan, kosullarindan,
iligkilerinden kaynaklanan risklerden korunmasim saglayacak politikalar1 belirlemek ve
bir eylem programi olusturmak ilizere IPEC projesi ¢ercevesinde ILO ile ortak bir aragtir-
ma ylritmistir. (Arastrma 2000 yilinda ingilizce olarak da basilmistir. Bkz. CSGB
(2000), Report on the Implementation of Labour Inspection Policy on Child Labour in
Turkey, (Ankara: The Ministry of Labour and Social Security Labour Inspection Board).
Bu aragtirma CSGB Is Teftis Kurulu Bagkanligi’na bagli 7 ayr1 sehirdeki Grup Baskanlik-
lar1 tarafindan, 26 I’de 7 alt iskolu secilerek gerceklestirilmistir. (Calismayt gerceklesti-
ren Grup Baskanliklarimin bulundugu sehirler ve calismanin gerceklestirildigi alt iskol-
lar1 soyledir: Soguk ve Sicak Metal Isleri (Adana), Agag Iskolu (Mobilya-Déseme-Polyes-
ter) (Ankara), Sahsi Hizmetler Iskolu (Antalya), Hazir Giysi Iskolu (Bursa), Hazir Deri
Giysi, Ayakkab1 ve Egya Uretimi Igleri (Istanbul), Hazir Kumas ve Deri Giysi Isleri (Iz-
mir), Oto Kaporta, Boya, Motor Bakim ve Onarim Isleri (Samsun). 738 isyeri, bu isyer-
lerinde ¢alisan 3568 cocuktan 1717’si, 723 usta ya da kidemli is¢iden 578’1 ve 738 isve-
renden 712’si aragtirma Srneklemini olusturmustur. Arastirmanin ilk asamasinda: caligan
cocuklari etkileyebilecek riskler tanimlanmig ve 6nceliklerine gore siralanmis; calisan ¢o-
cuklarin bu risklerden korunmasini saglayacak olast 6nlemler tanimlanmis ve oncelikleri-
ne gore siralanmis; ¢cocuklarin, ailelerinin, usta ve kidemli isgilerin ve igverenlerin ¢ocuk-
larin ¢aligtirtlmast ile ilgili oldugu diisiiniilen 6zellikleri tanimlanmis, cocuk ¢aligmasina ve
calisan ¢ocuklarin risklerden etkilenmelerine yaptiklar: katkilara gore kiimelenmistir. Bu
amacla her konu baglig1 i¢in ayr1 ayr1 hazirlanmig bilgi formlari is miifettigleri tarafindan,
igyerinde gozlem yapilarak ve taraflarla ylizytize goriisiilerek doldurulmustur. Aragtirma-
nin ikinci agamasinda, igyerlerine tekrar gidilerek, risk ve ¢oziim onerileri konusunda ta-
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raflarin goriis ve degerlendirmeleri belirlenmis; saptanmis oncelikli risk ve onlemler ta-
raflarin goriis ve degerlendirmeleriyle kargilagtirilarak, diizeltilmis oncelikli riskler ve ¢6-
ziim Onerileri belirlenmigtir. Arastirmaya katilan cocuklarin %44 4’1 15 yas ve altindadir.
Arastirmada ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun yasadigi bolgede yoksullasan, o bolgede ya-
sama olanag1 kalmayinca goc eden, ama yeni umutlarla ulagtig ilde de tutunamayan aile-
lerden geldigi ifade edilmigtir.

Bagtaymaz ve Diilgeroglu (1995) tarafindan yapilan “Calisan Cocuklarm Sorunlarr Gele-
cek Beklentileri ve Sendikalara Diigen Gérevler: Istanbul Deri Igkolunun Ayakkabicilik
Alt Sektoriinde Bir Alan Aragtirmast” baglikli ¢aligmanin amact; Istanbul deri sanayinde
calisan 6-15 yas grubundaki ¢cocuklarin sosyo-ekonomik altyapilari, calisma ortam ve ko-
sullari, ¢aligma iligkileri ve maruz kaldiklar risklerin belirlenmesi olarak ifade edilmistir.
Calismada bu amaca yonelik olarak sektordeki kisilerle miilakatlar yapilmis, ayrica deri
sanayinde geleneksel usta-kalfa-cirak iligkileri ¢cercevesinde yetisen ve bugiin kalfa veya
usta olan ve cirak olarak 6-15 yas grubundaki ¢cocuklari ¢alistiran 414 kisi tesadiifi 6rnek-
lem yoluyla segilerek anket uygulanmustir. Arastirmada, ¢alisan cocuklarin; sosyal giiven-
likten yoksun ve sagliksiz ¢alisma kosullari i¢cinde bulundugu, calisma saatlerinin uzun ve
diizensiz oldugu, sanat 6grenmekten ¢ok gelir elde etmek amaciyla calistig1 ve sektoriin
icindeki ailelerden degil sektor disindaki kentsel yoksul ya da kente yeni gelmis kirsal ko-
kenli ailelerden geldigi bulunmugtur. Aragtirma Tiirk-Is Calisan Cocuklar Biirosu ve De-
ri-Is Sendikasinin katkilariyla gerceklestirilmistir.

2.2. Sokakta Calisan Cocuklarla Ilgili Arastirmalar

Konang (1988), Ankara’daki sokak cocuklar: ve sokakta ¢alisan ¢cocuklarin nitelik ve ni-
celiklerini belirlemek amaciyla, oncelikle Emniyet Genel Miidiirliigii’ne bagli Cocuklari
Koruma Subesi’nin verileri taranarak 471 cocuk ile ilgili elde edilen veriler 15181inda bu
cocuklarin demografik 6zellikleri ve polisle karsi karsiya gelmelerinin nedenleri incelen-
mis, ardindan da 7-15 yag grubundaki 170 ¢ocukla goriisme yapmustir. (Calismanin kap-
samwna sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yani sira sokak ¢ocuklart da dahil edilmistir.) Calis-
mada, sokakta calisan ¢ocuklarin, genel olarak, mendil, su, sakiz, balon gibi mallar sat-
tiklar1 yada ayakkabi boyadiklari, %85 inin zorunlu egitim ¢agi olan 12 yas ve altinda ol-
dugu, %28’inin okula devam etmedigi ve egitim, gelir seviyesi diisiik ailelerden geldik-
leri bulunmugtur.

Konang (1992), Korunmaya Muhta¢ Kent Cocuklari adli ¢alismada, Sokak Arastirmasi ve
Okul Arastirmast olmak iizere iki farkli arastirmadan s6z edilmis ve bu aragtirmalarin so-
nuglari birlikte ele alinarak yorumlanmigtir. Sokak Aragtirmast 1988 yilinda Ankara, [zmir
ve Istanbul’da baglatilmig 1992 yili itibariyle aragtirmanin Ankara boliimii 233 ¢ocukla go-
riisme yapilarak tamamlanmus, (Sozii edilen arastirmanin 170 ¢ocukla goriisiildiikten son-
ra ortaya ¢ikan on degerlendirme sonuglari Konang Esin (1988), Street Children and
Children Working in the Street: Preliminary Results of a Field Study in Turkey basligryla
ILO ya sunulmustur.) Izmir bliimii i¢in 120, Istanbul boliimii igin 60 civarinda cocukla
goriisme yapilmistir. Sokak Arastirmasi bulgular: aragtirmanin tamamlanan Ankara bolii-
mii bulgulari yani sira tamamlanmamis olan Izmir ve Istanbul boliimii 6n degerlendirilme-
lerine dayandirilmaktadir. (Calismanin kapsamina sokakta ¢aligan ¢ocuklarin yani sira so-
kak cocuklar: da dahil edilmistir.) Sokak Arastirmasi’nda, sokakta ¢aligan ¢cocuklar ve so-
kak ¢ocuklarinin 6nemli bir kisminin 13-15 yas grubunda bulundugu, tamamina yakinimnin
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erkek oldugu, giinliik ortalama 7.5 saat ve tizerinde ¢alismakta oldugu, egitim ve gelir se-
viyesi diisiik, kente yeni gelmis kirsal kokenli ailelerden geldigi bulunmustur. Okul Aras-
tirmasi, 1990 yilinda Ankara’daki okullarda okuyan 6-15 yas arasindaki 464.600 ¢ocuk ara-
sindan “oranli tabakali 6rneklem yontemi” ile secilen 665 ¢ocuk ile yapilmistir. Okul Aras-
tirmast’nin amact, okula giderken calisan ¢cocuklarin oranini, aile yapilarini ve icinde bulun-
duklart kosullar1 saptamak olarak belirtilmistir. Bu amaca yonelik olarak arastirmada, 665
kisilik 6rneklem igindeki, ilkokulda okuyan ¢ocuklarla goriisme yapilmis, ortaokul ve li-
sede okuyan ¢ocuklara ise anket uygulanmistir. Arastirmada, 6rneklemi olusturan ¢ocuk-
larmn %21’inin (140 ¢ocuk) ¢alistig1 belirlenmis ve ¢alismayan ¢ocuklar icinden, yas ve
sosyo-ekonomik diizey sabit tutularak 140 kisilik bir kontrol grubu olusturularak bu iki
grup birbiri ile kargilagtiriimistir. Okul Arastirmasi’nda Sokak Arastirmasi’na benzer bulgu-
lara ulagilmistir.

Bagtaymaz (1990), calisan ¢ocuklarin sosyo-ekonomik durumlarini belirlemek ve analiz
etmek amaciyla, 38 sorudan olusan bir anket formunu tesadiifi olarak belirlenen ve ulasi-
labilen 249 cocuga uygulamistir. “6-15 Yas Grubu Bursa’da Calisan Cocuklar Uzerine Bir
Arastirma” isimli bu calismada enformel ciraklara da yer verilmekle birlikte 6rneklem
icinde “sokakta calisan ¢ocuklarin™ oraninin %8791 oldugu goriilmektedir. Arastirmada,
calisan cocuklarin biiyiik bir cogunlugunun, Bursa’ya yeni gelmis ve kalabalik ailelerden
geldigi, ailelerin ¢cocugun caligmasini tegvik ettigi, cocugun haftanin yedi giinii ve uzun sa-
atlerle caligtig1, asgari licret ve iizerinde gelir elde ettigi, egitimlerine devam etmek isteme-
lerine ragmen aile gelirine katkida bulunmak i¢in egitimi yarida biraktig1 bulunmustur.

Erder (1991), hazirlanacak bir eylem raporu i¢in ayritili bilgi saglamak ve ¢ocuklarin so-
kakta caligmasinin engellenmesi dogrultusunda pilot proje olusturmak amaciyla, Esin Ko-
nan¢’m 1988 ve 1991, Sevil Atauz’un ise 1990 ve 1991 yillarinda yapilan ¢aligmalarinin
bulgularindan yararlanarak Ankara sokaklarinda ¢alisan ¢cocuklarin; ¢caligma sartlari, aile ve
sosyal iligkileri ile ana karakteristiklerini analiz etmistir. Erder’e gore, Ankara’da 6-15 yas
arasinda yaklasik 10.000 cocuk sokakta galigmaktadir ve bu ¢ocuklarin cogunlugu 13-15
yas grubunda bulunmakla birlikte %30.4’1i heniiz zorunlu egitim ¢ag1 olan 12 yas ve altin-
dadir. Cocuklarin yaptiklar: igler, cinsiyet yada yaglarina bagh olarak degismekte, yaslari
goreli daha biiyiik ¢ocuklar fiziksel ¢aba gerektiren islerde calisirken, kiz ¢ocuklar genel
olarak mendil yada su satmakta veya dilenmektedir. Sabit bir calisma yerleri olmamasina
ragmen bu ¢ocuklar cogunlukla is merkezleri, otobiis duraklart, market, hastane veya okul
giriglerinde ¢aligmaktadir. Cocuklarin %37’si tam zamanl olarak ¢alisirken, %63’ii okul di-
s1 tiim zamanlarda yada sadece okullarin tatil oldugu yaz aylarinda ¢alismaktadir. Cocuk-
larin biiyiik bir cogunlugu, giinliik ortalama 7,5 saat ve lizerinde ¢alismakta, asgari ticretin
altinda ve diizensiz bir gelir elde etmektedir. Calismada ayrica, sokakta ¢aligan bu ¢ocuk-
larin, egitim ve gelir seviyesi diisiik, Ankara’ya gog ile gelmis ve gecekondu bolgelerinde
yasayan ailelere mensup oldugu ifade edilmistir.

Aksit, Karanci ve Giindiiz-Hosgor (2001), sokakta calisan ¢cocuklarin, ¢alisma ve yasam
kosullarini, ailelerinin sosyo-demografik 6zelliklerini, ¢ocuklarin ve ailelerinin sokakta ca-
lisma ve egitime bakiglarini, miisterilerin ve uzmanlarin bu ¢ocuklara kars1 davraniglarini
saptamak amaciyla 188 cocuk ve 65 aile ile derinlemesine goriisme yapmustir. (Caligma-
nmin kapsamina sokakta ¢alisan ¢ocuklarin yam sira sokak ¢ocuklari da dahil edilmistir.)
Adana, Diyarbakir ve Istanbul’da yapilan arastirmada, sokakta ¢alisan cocuklarin mevsim-
sel olarak mendil, cicek, sakiz, su, bilet ve diger kiiciik seyleri sattiklar1 ancak bazen tehli-
keli aktiviteler i¢inde de yer alabildikleri, sokak cocuklarinin ise genel olarak ¢op topladik-
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lar1 bulunmugtur. Arastirmada ayrica, sokak cocuklar1 ve sokakta ¢aligsan ¢cocuklarin orta-
lama yaginin 12 oldugu, %13’iiniin hi¢ okula gitmemis, %25 inin okulu birakmig oldugu,
okula devam edenlerin ise zor sartlarda okudugu ve egitimi gereksiz gordiigii, caligma sa-
atlerinin uzun ve diizensiz oldugu, egitim ve gelir seviyesi diisiik genis ailelerden geldigi
(ortalama hane halki biiyiikligti 7-8) bulunmugtur.

Ulkemiz alan yazini tarandiginda, dogrudan “sokakta galigan ¢ocuk” lara yonelik olarak
ise, sadece li¢ alan arastirmasi oldugu goriilecektir.

ilik ve Tiirkmen (1992), Ankara Sokaklarinda Calisan Cocuklar Projesi isimli bir ¢alisma
yapmus ancak, tiim arastirmalara ragmen ¢alismaya ait herhangi bir dokiiman bulunama-
mugtir. {lik ve Tiirkmen (1994a), Istanbul Sokaklarinda Calisan Cocuklar Arastirma Proje-
si Dokiimani isimli ¢alismanin bulgular ve yorum kisminda da, 1992 Ankara ¢aligmasi ile
ilgili herhangi bir karsilastirmaya veya bu ¢alismaya bir atfa yer verilmemistir.

CSGB tarafindan yaymlanan Cocuk Isciliginin Onlenmesi I¢in Zamana Bagli Politika ve
Program Cercevesi (Taslak) isimli eserde Aksit, Karanci ve Hogg6r'tin yaptigi bir ¢aligma-
dan “sokakta calisan ¢ocuklara yonelik bir hizli saha aragtirmasi” olarak bahsedilmis ve
caligmanin 6zet sonuglarina yer verilmistir. Ancak ¢aligmaya iligkin ayrintili bilgi tarafi-
mizdan bulunamamstir. Ozet sonuglara gore, arastirmada ¢ocuklarin biiyiik bir ¢ogunlu-
gunun erkek oldugu, genis ¢ekirdek ailelerden geldikleri, dengeli ve yeterli beslenemedik-
leri ve yorgunluktan sikayetci olduklar1 bulunmugtur.

ilik ve Tiirkmen (1994a) Istanbul Sokaklarinda Calisan Cocuklar Arastirma Projesi Dokii-
mani isimli betimsel bir arastirma yapmustir. Arastirmanin amaci, ¢cocuk isciligine iligkin
temel verilerin ortaya ¢ikarilmasi ve ¢aligma yasamindaki ¢cocuklarin uzun donemde c¢alig-
ma yagsamindan ¢ekilmesi, orta ve kisa donemde de c¢alisirken korunmalari, ¢alisma kosul-
larinin iyilestirilmesine yonelik olarak bir “hizmet modeli”nin olusturulmas: seklinde be-
lirlenmistir. Aragtirmanin evrenini, Istanbul Kadikdy Bélgesi’nde 15 yas ve alti sokakta
calisan ¢ocuklar olusturmaktadir. Bu evren i¢inde tesadiifi olarak belirlenen 182 cocuga
26 sorudan olusan bir anket uygulanmustir. Aragtirmada sokakta calisan ¢ocuklarin biiyiik
bir kisminin, 12-15 yag araliginda bulundugu, kendi istegi ile calismaya basladigi, giinliik
gida ihtiyacini sokakta karsiladigr, sigara, alkol vb. aliskanliklarinin bulunmadig ve asgari
iicretin lizerinde bir gelir elde ettigi bulunmugtur.

Tiirkiye’de calisan ¢ocuklarla ilgili alan yazin incelendiginde konunun farkli boyutlarmni
ele alan aragtirmalar bulundugu ancak, dogrudan “sokakta caligsan ¢ocuklarla” ilgili aras-
tirmalarin oldukga sinirli oldugu goriilmektedir. Bu nedenle sokakta ¢alisan ¢cocuklarin ko-
runmasina yonelik politikalar gelistirilmesinde temel olabilecek ve sokakta ¢alisan ¢ocuk-
larin mevcut durumunu belirlemeye yonelik bir aragtirmaya gereksinim duyulmustur.

2.3. Amac¢

Bu calismanin genel amaci, sokakta calisan ¢ocuklarin genel yapisint ve sorunlarini belir-
lemektir. Bu amaca dayal1 olarak asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

Sokakta calisan ¢ocuklarin;
1. Sokakta ¢calisan cocuklarin yas, cinsiyet, egitim ve kokene iliskin ozellikleri nelerdir?

2. Aileye iligkin 6zellikleri nelerdir?
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3. Caligma sartlari ve sorunlari nelerdir?
4. Algkanliklart nelerdir?

5. Gelecek beklentileri nelerdir?

2.4. Onem

Tiirkiye’de ve diinyada sokakta ¢alisan ¢ocuklarin icinde bulunduklari sartlarin agir, tehli-
keli ve istismara agik olmasi dikkatleri bu ¢ocuklarin yasadigi/yasayacagi sorunlara cek-
mektedir. Bu dogrultuda sokakta calisan ¢ocuklarin sosyal ve ekonomik kosullarini iyiles-
tirmeye yonelik politikalar olusturulmasi ve uygulamaya doniik oneriler gelistirilmesi
amaciyla sorunun hangi yapidan kaynaklandiginin ve ¢ocuklarin mevecut durumlari ile bek-
lentilerinin belirlenmesi biiylik 6nem kazanmaktadir.

2.5. Tamim

Sokakta Calisan Cocuk: Ailesinin gecimine katkida bulunmak ya da kendi masraflarimi kar-
silamak amactyla giiniin belirli bir boliimiinde sokakta calisan cocuktur. Sokak cocugun-
dan temel farki bu ¢ocuklarin aile iligkilerinin siirmesi ve genellikle tiner, bali ve benzeri
madde bagimliliklarinin olmamasidir.

3. SORUNLAR VE COZUM ONERILERINE YONELIK
ESKISEHIR ORNEGI

3.1. Yontem

Bu boliimde, aragtirmanin modeli, evren, veri toplama araci, verilerin toplanmasi ve ¢o-
ziimlenmesi hakkinda bilgiler verilecektir.

3.2. Arastirma Modeli

Bu aragtirmada, niceliksel aragtirma yontemlerinden betimsel arastirma modeli kullanil-
mistir. Betimsel aragtirmalar, bir konuda halihazirdaki durumu saptamayi hedefleyen
aragtirmalardir. Sosyal bilimlerde en yaygin betimsel aragtirma ¢esidi anket arastirmala-
rdir (Kircaali-iftar, 2000). Ulkemizde, cezalandirilma ihtimalinin olmasi nedeniyle bi-
reyler sokakta ¢aligma olgusunu gizleme egilimi i¢inde olmakta ve hane halki isgiicii an-
ketleriyle sokakta ¢alisan cocuklara iligkin olarak saglikli veriler elde edilememektedir.
Bu nedenle ¢aligma kapsaminda sokakta calisan ¢ocuga, ¢alisma ortaminda bir anket
aragtirmasi yapilacaktir.

3.3. Evren ve Orneklem

Caligmanin evrenini Eskisehir il sinirlari iginde yer alan 14 yas ve altindaki sokakta calisan
cocuklar olusturmaktadir.
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Evrenin miimkiin olan en dogru sekilde tespiti i¢in Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi Za-
bita Mudiirligii'nden ayrmtil bilgi almmustir. Bu goriismelerde, sokakta calisan ¢ocuklarin
sayisinda; bayram, yaz tatili, hastalik vb. nedenlerle sapmalar oldugu, buna ragmen Eski-
sehir Il Merkezi’nde 200-250 civarinda sokakta calisan cocuk sayisinin sabit sayilabilece-
&i ifade edilmigtir. Calismada uygulama donemi olarak ise ilk 6gretim diizeyindeki okul-
larin yaz tatili donemi segilmistir. Boylece daha fazla sayida, sokakta ¢alisan ¢ocuga ula-
stlmasina caligilmigtir. Caligmada 6rneklem belirlenmemis ve evrenin biitiiniine ulagilma-
ya caligilmistir.

3.4. Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama aract olarak ¢alisma kapsaminda hazirlanan bir anket formu kul-
lanilmugtir. Anket formu, sokakta ¢alisan ¢ocuklarin demografik yapisi, caligma sartlari ve
gelir diizeyleri ile gelecek beklentilerini saptayacak bir bicimde yapilandirilmistir. Sorular-
da sokakta ¢alisan ¢ocuklarin sosyal tabanini belirleyecek hususlara da yer verilmistir.

Sorularm kapali uclu olmasina caligilmig, ancak bazi sorularin niteligi dikkate alinarak ya-
11 acik u¢lu ve agik uglu sorulara da yer verilmistir.

Sorular hazirlandiktan sonra, alan arastirmasi konusunda tecriibeli istatistik¢i ve sosyolog-
lardan uzman kanis1 alinmis ve anket formunda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Sonraki
asamada, hazirlanan sorularin gegerlilik ve anlagilabilirliliginin test edilmesi i¢in Eskige-
hir Bolgesi'nde rasgele segilen 10 kisi ile sinirh bir pilot aragtirma yapilmstir. Anket for-
munun son hali bu pilot aragtirma sonuglar1 dogrultusunda olusturulmustur.

3.5. Verilerin Toplanmasi

Calismamiz kapsaminda hazirlanan anket formu; 6rneklemde yer alan katilimeilarm yagla-
rinin kiiciik olmasi, egitim diizeylerinin diisiik olmas1 hatta okuma-yazma bilmemeleri ih-
timali diisiiniilerek sozlii olarak uygulanmgtir. Bu amacla bes anketor ile birlikte, iki ay
boyunca haftada bes giin ve giinde bes saat ¢alisilmstir.

Anketorler; aragtirmanin konusu ve amagclari, katilimeilar, anketin icerigi ve uygulanmasi
konusunda kisa siireli bir egitimden gegirilmiglerdir. Ayrica anketin uygulanmasi sirasinda
anketorlerin ¢aligma alanini belirlemek ve miikerrer anket uygulamasindan kacinmak ama-
ctyla 11 Merkezi yaklagik bes esit parcaya ayrilmis ve sinirlar harita iizerinde cizilerek an-
ketorlere birer kopyasi verilmistir. 1. Bolge olarak adlandirilan merkez bolgesinde bir ay
boyunca 5 kisi gorevlendirilmistir. Diger bolgeler i¢in ise; her bolgede bir hafta boyunca,
glindiiz ii¢ kisi gece iki kisi gorevlendirilmigtir. Anket uygulamasinin hangi bolgede kag
kisiye uygulanacagina iligkin olarak ise herhangi bir kota konulmamustir.

Anketin uygulama agamasinda 221 adet sokakta calisan cocuk tespit edilmis ve 217’sine
anket uygulanmugtir. Dort cocuk ise annesi ya da babasi oldugunu diistindiigtimiiz biiyiik-
lerinin duruma miidahale etmesi nedeniyle anket uygulamasina katilmamugtir. Biiyiiklerin
miidahaleleri diginda higbir ¢ocuk anket ¢alismasina katilmak istemedigini bildirmemistir.
Aksine tiim ¢ocuklarin kendileriyle ilgilenilmesinden fazlasiyla hognut olduklari hissedil-
mistir. Hatta bir cok cocuk caligmalar sirasinda diger sokakta ¢aligsan ¢ocuklari bulunma-
s1 konusunda yol gostermistir.
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Hicbir katilimc1 anketi yanitlamak i¢in zorlanmamustir. Anketlerin uygulanmasi ve toplan-
masi asamalarinda gizlilik ilkesine titizlikle uyulmustur. Ayrica ankete katilanlar gesitli he-
diyelerle odiillendirilmisgtir.

3.6. Verilerin Coziimlenmesi
Arastirmanin bu agsamasi iki yonlii bir degerlendirmeyi icermektedir.

Elektronik Veri Degerlendirme: Ankete verilen cevaplar bilgisayar ortamina aktarilmig ve
SPSS (Statistic Program for Social Sciance) programu kullanilarak; frekans dagilimlari ve
¢apraz tablolar elde edilmisgtir.

Elle Degerlendirme: Bilgi islem caligmasina paralel olarak bazi sorular elle degerlendiril-
mis, tasnif edilmis, daha sonra bilgi islem degerlendirmesi ile birlestirilmistir.

4. BULGULAR VE YORUM

4.1.Sokakta Cahsan Cocuklarm Yas, Cinsiyet, Egitim ve Kokene
Lliskin Ozellikleri

Tablo 1. Sokakta Calisan Cocuklarin Yas Dagilum

Say1 Yiizde
13 yas 48 242
11 yas 31 15,7
12 yas 30 152
9 yas 28 14,1
w10 yas 21 10,6
<
>~ l4yas 20 10,1
8 yas 9 45
5 yas 4 20
7 yas 4 20
6 yas 3 1,5
Toplam 198 100,0

Tablo 1°de sokakta calisan ¢cocuklarin yas dagilimlar1 verilmektedir. Buna gore, sokakta ¢a-
lisan ¢ocuklarin %98°1 ilkdgretim ¢agindaki, %2’si okul dncesi egitim ¢agindaki cocuklar-
dan (5 yas) olusmaktadir. Cocuk taniminin ve 8 yillik zorunlu egitimin dogal bir geregi ola-
rak, yaglar1 ne olursa olsun hepsinin benzer bir korunma ihtiyaci hissettikleri sdylenilebi-
lir. Bu nedenle de yas acisindan bir gruplandirma yapmak bizce ¢ok dogru degildir. Bag-
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taymaz (1990) ile ilik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan yapilan ¢alismalarda ise heniiz 8 yil-
lik zorunlu egitim uygulamasi olmadigi i¢in, bu anlamda korunma ihtiyaci agisindan zorun-
Iu egitim ¢aginda bulunanlarla, zorunlu egitim caginin iizerinde bulunanlar arasinda bir
farklilik olacagindan gruplandirma yapilmigtir. Bagtaymaz’in ¢alismasinda, ¢alismanin ya-
pildig1 donem itibariyle zorunlu egitime baglama yagsi olan 7 yas ve daha kiigiik yas gru-
bundaki cocuklarin orant %1,20 iken, 7-12 yas grubunda yani 5 yillik zorunlu egitim ¢a-
gindaki ¢ocuklari oran1 %33,73, 12-15 yag grubundaki cocuklarin orani ise %65,06 ola-
rak bulunmustur. ilik ve Tiirkmen’in yaptig1 calismada ise 5 yasinda sokakta ¢alisan co-
cuk tespit edilmemis, 6-11 yag grubunda olan ve 5 yillik zorunlu egitim caginda kabul edi-
len sokakta ¢alisan cocuklarm oran1 %19,23 gibi kiiciik sayilabilecek bir diizeyde kalmis-
tir. 12-15 yag grubunda bulunanlarsa % 77,47 ile en biiyiik grubu olusturmustur. Ayni ca-
lismaya gore 15-18 yas arasinda sokakta calisan cocuklar ise %3,3 oramindadur. ilik ve
Tiirkmen, sokakta calisan ¢ocuklarin 12-15 yas araliginda yogunlagsmasii “lilkemizde
ekonomik durumu koétii olan ailelerin genelde ¢ocuklarini ilkokulu bitirdikten sonra calig-
maya itmeleri” olarak aciklamaktadir. Ancak, zorunlu egitim caginda olmalarina ragmen
¢ocugun ¢aligmasi ihtiyaci aile tarafindan hissediliyorsa, ¢cocuklar caligma yasamina gire-
bilmektedir. Bizim ¢alismamizdaki tiim cocuklarin zorunlu egitim ¢agi veya altinda olma-
lar1 da bu diisiincemizi dogrular niteliktedir.

Sokakta ¢aligsan ¢ocuklarin %93 4’1 erkek, %6,6 gibi kiiciik sayilabilecek bir yiizdesi ise
kiz ¢ocuklaridir. Bunun nedeni, sokakta ¢alismanin kendine 6zgii nitelikleri geregi genel
olarak erkeklere ait bir ¢aligma bi¢imi olarak kabul edilmesi olabilir. Aksit, Karanct ve
Hoggor tarafindan yapilan ¢alismada da sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %90°1nin erkek oldugu
bulunmustur (CSGB, 2003: 42). Konang (1992) ise sokak ¢ocuklari ile sokakta calisan ¢o-
cuklarm tamamina yakinimim erkek oldugunu bulmus, sadece dilenciler, su ve sakiz vb.
mallar satanlar ile tarticilik yapanlar arasinda nadirde olsa kiz ¢ocuklarina rastlanabildigi-
ni belirtmigtir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %18.2’si okumamaktadir. Bu ¢ocuklarin %3,5°i heniiz egitim
¢aginin altindadir (5 veya 6 yaslarinda). 8 yillik zorunlu temel egitim ¢caginda olmasina rag-
men okula devam etmeyen ve tam zamanli olarak sokakta caligan ¢ocuklar ise %11,1 ora-
nindadir. Bu ¢ocuklarin %364’1 (8 kisi) okur yazar degil, %63,6’s1 (14 kisi) ise sadece
okur yazardir. Sokakta caligan tiim ¢ocuklar iginde ilk 6gretim mezunu olanlarmn orani ise
%3,5°dir. Tlkogretim mezunu olan bu cocuklar en ¢cok 14 yaginda olabileceklerine gore
okulu yeni bitirdikleri diisiiniilebilir.

Okula devam etmeyen ve tam zamanli olarak sokakta ¢alisan ¢ocuklar (%11,1) 8 yillik zo-
runlu temel egitim uygulamasinda etkinligin heniiz yakalanamadigini ve egitim sistemin-
de ozellikle de ailelerin, gelecekle ilgili kaygilarini giderecek koklii reformlarin yapilama-
digin gostermektedir.

8 yillik zorunlu egitim ¢caginda olmasina ragmen okula devam etmeyen cocuklarin %44.,8’i
ekonomik nedenlerden, %27,6’s1 ailesinin istegi ile, %17,2’si kendi istegi ile, %10,3’ii ise
basarisizlik nedeniyle okulu birakmig veya gidememistir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin gerek ekonomik nedenlerden &tiirii gerekse ailesinin istegi ile
okulu birakmig yada gidememis olmasinin temelinde yatan neden bu ¢ocuklarin ve ailele-
rinin sicak paraya duyduklari siddetli ihtiyag olabilir. Kendi istegi ile okulu biraktigini soy-
leyen cocuklarin da sdyleyemeseler de yine para kazanma zorunlulugundan ya da basari-
sizlik nedeni ile okulu biraktig1 diistiniilebilir.
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Basarisizlik nedeniyle okulu birakanlarin neden basarisiz olduklar ise belki de 6zel ola-
rak aragtirilmalidir. Ancak parasiz oldugu sdylense de ilkogretim sistemimiz ¢ocuktan ve
ailesinden belirli 6l¢iilerde para talep etmektedir ve bu paranin kazanilmasi ya da aileye
katki yapma ihtiyaci nedeniyle baglangicta okula devam eden ve bir yandan da sokakta
calismaya baslayan cocuk, caligmasi nedeniyle bazi giinler okula devam edememekte,
buna bagli olarak derslerinden geri kalmakta, zamansizlik nedeniyle 6devlerini yapama-
makta, sonugta da basarisiz olmakta ve okulunu birakarak tam zamanl olarak sokaklar-
da ¢alismaya baglamaktadir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklar hangi nedenle egitim sisteminden kopmusg olursa olsun sorunun
¢oziim yeri okullar olmali ve ¢ocuk egitim sisteminin i¢inde iken sorunlari ¢oziilmelidir.
Bu dogrultuda sosyal hizmetler okullar araciligiyla bu ¢ocuklara ve ailelerine ulagtirilmali,
cocuklarin okulla ilgili masraflar1 azaltilmali, 6gretmenlerinin ve smif arkadaglarinin soru-
na iligkin bilin¢ ve duyarlilig1 arttirllmalidir. Boylece ¢ok kisa bir siirede, okula gitmeleri
kendileri ve aileleri i¢in biiyiik fedakarliklar gerektiren bu ¢ocuklarin hayatinda 6nemli de-
Sisiklikler yaratilabilir.

Sokakta c¢alisan ¢ocuklarin %323’ hayatinin en biiyiik kismint bir il merkezinde,
%17,7°s1 ise bir ilgede gecirmistir. Hayatinin biiyiik kismimi kdyde geciren cocuga ise
rastlanmamugtir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin kentsel yagam ve iiretim bigimlerine ne derece yakin olduklari-
n1 belirlemek amaciyla sorulan bu soru, sokakta ¢aligsan cocuklarin tahminlerimizin ¢ok
otesinde kentsel kokenli oldugunu ortaya koymustur. Elbette kentsel kokenli bu ¢ocukla-
rin (%82,3) ailelerinin kirsal alandan son dénemde goc etmis olmasi ve ¢cocuklarin yaslari-
nin kii¢iik olmasi nedeniyle yasamlarinin biiyiik kismini kentsel alanda ge¢irmis goziikme-
leri de muhtemeldir. Bu nedenle ¢alismamizda bu yerde kalmig olduklar siire de sorulmus
ve gecirilen bu siire gruplandirilarak verilmisgtir.

Sokakta calisan ¢ocuklarn %58,6’s1 hayatinin tamamini bu yerde gecirmis iken, %26.,3’li 6
yil ve lizerinde siireyi bu yerde gecirmistir. %15,2 ise hayatinin en biiyiik kismin1 gegirdi-
gini sOyledigi bu yerde sadece 5 yil ve altinda kalmustir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %61,1°1 hayatinin en biiyiik kismin1 Eskisehir’de, %9,1°i Mar-
din’de, %6,1’i Afyon’da, %4.,5’i Van’da, %3’ii Kars’ta, %2.,5’1 Ankara’da, %2’si Erzu-
rum’da, %2’si Gaziantep’te, %2’si Adana’da, %1,5°i Konya’da, %1,5’i Agri’da, %1.5’i
Diyarbakir’da, %1’ Aydin’da, %]1’i Adapazari’nda, %0,5°i Batman’da, %0,5’i [zmir’de
gecirmistir.

Cocuklar gogle gelmis olsalar bile cogunlugu (%61,1) yillardir Eskisehir’dedir. Oysa Es-
kisehir’e yeni go¢ etmis olanlarin cogunlukta olmasi beklenirdi.

4.2. Sokakta Cahsan Cocuklarin Aileye iliskin Ozellikleri

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin ailelerinin %66,2°si aslen bir il merkezi, %33.3” ii bir ilge mer-
kezi, %0,5°1 ise bir kdydendir.

Cocuklarin ailelerinin %35°1 Eskisehirli, %34,3’ti Mardinli, %5,1°1 Agrili, %4.,5’1 Vanl,
%4,5°1 Erzurumlu, %2.,5’1 Ankarali, %2,5°1 Karsli, %2’si Sivash, %2’si Afyonlu, %1°1
Konyali, %1°i Zonguldakli, %1’ Mersinli, %1°1i Siirtli, %0,5’1 Gaziantepli, %05’i Kiitah-
yali, %0,5’1 Batmanli, %0.,5’1 Erzincanli, %0,5’1 Tuncelili, %0,5°1 Diyarbakirldir.
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Sokakta calisan cocuklarin %35’inin ailesi aslen Eskisehirli iken, %55.4’ti Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu Bolgelerinden, %9.,6’s1 ise diger bolgelerden Eskisehir’e go¢ etmis ai-
lelerdir. Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinden go¢ edenlerin orani dikkat cekicidir.
Bagstaymaz (1990), calismasinda Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi kokenlilerin ora-
nint %58,23 olarak vermektedir.

Sokakta ¢alisan cocuklarin %22.2°si 2, %22,2°si 3, %17.2’si 4, %13,6’s1 5, %12,6’s1 6,
%1°17, %6,1'18, %1,5’19, %1°1 10, %1,5’1 11 kardesten birisidir. Sadece %1 inin karde-
si yoktur, yani ailesinin tek cocugudur. Bagtaymaz (1990) da ¢aligmasinda sokakta ¢aligan
cocuklarin ¢ok kardesli ailelerden geldigini bulmustur. Aslinda, tilkemiz gibi gelismekte
olan iilkelerde ailelerin gelir getirici bir kaynak olarak cocuk yaptiklar: da sdylenilebilir
(Cocuk Isciligi Bilgilendirme Materyali I. Unite: Sorun, 2001: 23). Bu anlamda sokakta
calisan cocuklarin ¢ok kardesli ailelerden gelmesi normal kargilanmalidir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin %0,5’1 2 kisilik, %5,1°1 3 kisilik, %19,2’si 4 kisilik, %28.,8°1 5
kisilik, %13,6’s1 6 kisilik, %12,6’s1 7 kisilik, %10,1°1 8 kisilik, %3t 9 kisilik, %5.,6’s1 10
kisilik, %1,5°1 11 kisilik ailelerden gelmektedir.

Sokakta ¢aligan ¢ocuklar arasinda hane halki biiyiikliigi minimum 2, maksimum 11 ola-
rak bulunmustur. Ortalama hane halk: biiytikliigii ise 5,87 dir (standart sapma 1,914).

Sokakta calisan ¢ocuklarin daha biiyiik ailelerden geldikleri diisiiniilmesine ragmen elde
edilen sonuglar sokakta calisan ¢cocuklarin ortalama hane halki biiyiikliigiiniin (5,87) Tiir-
kiye ortalamasindan (5,14) (1990 verileridir. Bkz. die.gov.tr) ¢ok da farkli olmadigini gos-
termektedir. Ancak sokakta ¢aligan ¢cocuklarin ortalama hane halki biiyiikliigiiniin Eskige-
hir ortalamasindan (4,12) (1990 verileridir. Bkz. die.gov.tr) bir miktar farkli oldugu da sdy-
lenilmelidir. Aksit, Karanc1 ve Hoggor tarafindan yapilan ¢aligmada, sokakta caligsan ¢o-
cuklarin %86,2’sinin genis ¢ekirdek ailelerden geldigi, ortalama hane halki biiyiikliigiiniin
ise 7-8 oldugu bulunmustur. {lik ve Tiirkmen (1994a) ise sokakta calisan cocuklarin
%60 44’iiniin 5-9 kisilik ailelerden geldigini bulmustur.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %5.,6’s1 ailesinin ge¢imini tek bagina tistlenirken %37 4’tinde
1 kisi, %40 4’tinde 2 kisi, %11,6’sinda 3 kisi, %5,1’inde 4 kisi gelir getirmektedir.

Sokakta ¢alisan cocuklarin %57,1inin ailesinde kendisi disinda 2-4 kisi daha ¢aligmakta-
dir. Bu kigiler genel olarak sokakta calisan ¢ocugun babasi ve kardesidir. Ancak gerek so-
kakta calisan ¢ocuk gerek baba gerekse de kardesi yine yiiksek gelir elde edilmesi ihtima-
li az olan is ve mesleklerde bulunmaktadir. Bu nedenle sokakta ¢aligsan cocugun ailesinde
kendisi diginda ¢alisan bagka kisilerin ¢coklugu, ailenin ekonomik sikintilarindan kaynak-
lanmakta olabilir ve yine az once siraladigimiz nedenlerden &tiirii bu ailelerin pek ¢ok bi-
reyi de ¢aligsa bu ekonomik sikintilart agtig1 sdylenilemez. Ayrica calisan cocugun gelirinin
esas itibariyle birincil ihtiyaglara harcaniyor olmasi da bizi dogrular niteliktedir. Sonug
olarak sokakta caligsan ¢ocuklarin ailelerinin yogun ekonomik ihtiyag¢ icinde olduklar1 ve
bu kosullarin aileyi, geleneksel kiiltiir nedeniyle ¢aligma yasamina girmekten alikonulan
anne haric, tlim bireyleriyle calismak zorunda biraktig1, ancak pek cok bireyi ¢aligsa dahi
diisiik gelir elde ettikleri ve ailenin yogun ekonomik ihtiyacinin giderilemedigi sdylenile-
bilir. Tiim bunlar, sokakta ¢alisan ¢ocugun yas1 kii¢iik oldugu i¢in su anda ¢aligmayan kar-
deslerini de yakin bir gelecekte ¢alisma yasamina girmeye zorlayacak ve bu cocuklar da
muhtemelen sokakta calisacaktir.
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ilik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan yapilan ¢alismada, ailesini tek bagina gecindiren ¢ocu-
ga rastlanmamis iken, sokakta ¢alisan ¢ocuk disinda ailesinde tek kisi ¢alisanlarin orani
%5604, 2-4 kisi ¢alisanlarin oran1 %40,66, 5 ve iizeri kisi ¢alisanlarin orant %3,30 olarak
bulunmugtur.

Sokakta ¢aligan ¢cocuklarin %94 4’iiniin evine kendisi digsinda en az bir kisi daha gelir ge-
tirirken, %35,6’s1 tiim aileyi kendisi ge¢indirmektedir.

Sokakta ¢aligsan ¢cocuklarin %92 4 iiniin annesi, %16,7’sinin babas1 ¢alismamaktadir. Cali-
san babalarin %69,7’si ise is¢i, ingaat is¢isi veya seyyar saticidir.

Sokakta calisan cocuklarin %50.5’inin bir, %20,7 sinin iki, %6,1 inin ise ii¢ kardesi bir-
den caligmakta ve aileye gelir getirmektedir. Kardeslerin de 6nemli bir kisminin isci, inga-
at iscisi veya seyyar satict oldugu goriilmektedir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin anneleri ,yukarida da ifade edildigi gibi, genel olarak ¢alisma-
maktadir (%92.4). Bu durumun ¢ocuk ¢aligmasinin temel nedenlerinden birisi olan gele-
neksel kiiltiir ile yakindan iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Konang (1992), sokakta calisan
cocuklar ve sokak ¢ocuklarinin %86,6’smin annesinin ¢aligmadigini bulmus ve bu durumu,
geleneksel kiiltiiriin yani sira ailedeki cocuk sayisinin fazlalifina baglamistir. Sokakta ¢ali-
san ¢ocuklarin babalar1 arasinda caligmayanlarin orani ise %16,7°dir. Ancak sokakta cali-
san ¢cocuklarin babalarinin genel olarak (%47 .4) insaat is¢isi, seyyar satici, boyaci, diigiin-
lerde miizisyen, hamal veya ¢ayci gibi gecimlik gelir elde edilen, devamlilig1 olmayan en-
formel ekonomik faaliyetler i¢cinde bulunduklart anlagiimaktadir. Bu durumun nedeni, for-
mel sektordeki istihdam olanaklarinin yeterince gelistirilememis olmasi ve son yillarda ya-
sanilan krizlerin de etkisiyle agirlagan issizlik olabilir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin annele-
rinin genel olarak ¢alismamasi, babalarinin ise ya igsiz olmasi ya da diisiik gelir elde edi-
len faaliyetler i¢inde bulunmas ailelerin yoksullugunu ve bu yoksullugu ¢ocuklarin dev-
raldigini gostermektedir. Bastaymaz’m (1990) ¢alismasindaki bulgularda bizim ¢alismamiz
ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir.

Sokakta ¢aligsan ¢cocuklarin annelerinin %39.4°1i okur yazar degil, %18.,2’si sadece okur
yazar, %34.,8’i ilkokul mezunu, %7,1’i ortaokul mezunu, %0,5’i ise lise mezunudur.
Sokakta calisan ¢ocuklarin anneleri arasinda fakiilte veya yiiksekokul mezununa ise
rastlanilamamustir. Aksit, Karanct ve Hosgor (2001) tarafindan yapilan ¢alisma ile Ko-
nan¢’in (1992) caligmalarinda da sokakta ¢alisan ¢ocuklarin egitim diizeyi diisiik aile-
lerden geldigi bulunmustur.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin babalarinin %16,7’si okur yazar degil, %14,6’s1 sadece okur ya-
zar, %42.,9’u ilkokul mezunu, %14,1’1 ortaokul mezunu, %11,1°i lise mezunu, %0,5’1 ise
fakiilte veya yiiksekokul mezunudur.

Anne-babalarin ¢cocuklari lizerinde denetimleri fazla oldugundan, egitimin degeri konusun-
daki goriisleri de cocugun okula gidip gitmeyecegini belirleyebilmektedir. Egitimli anne-
babalar, egitimin degerini kendi deneyimlerinden bilmektedirler. Sonucta anne-babalarin
kendi egitim durumlari, cocugun okula m1 gideceginin yoksa ¢aligma yagamina mi atilaca-
ginin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Cocuk Isciligi Bilgilendirme Materya-
1i 1. Unite: Sorun, 2001: 24).

Ancak cocuklarin sokakta ¢alismasiin nedeni mutlaka ailenin egitimsizligi olmayabilir.
Ailenin maddi sikintilarinin da kuskusuz bu durum iizerinde etkisi vardir.
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Sokakta caligan ¢ocuklarin %99’u ailesinin yaninda, %1°i ise bir bagka akrabasinin yanin-
da kalmaktadir. Sokakta, bekar evinde ya da ¢adirda kalan ¢ocuga ise rastlanmamusgtir.

flik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan yapilan caligmada sokakta calisan gocuklarin
%42 ,86’sm1in bekar evlerinde, %33,52’sinin ailesinin yaninda, %22,53’{iniin bir bagka
akrabasinin yaminda, %1,10’unun ise ¢adirda kaldig1 bulunmustur. Tki caligma arasinda-
ki bu biiyiik farkliligin caligmalarin yapildig iki sehir (Istanbul ve Eskigehir) arasindaki
farklihktan kaynaklandig1 sanilmaktadir. Istanbul Tiirkiye nin en biiyiik sehri, pek ¢ok
sehirden go¢ alan onemli bir cazibe merkezi ve tam bir metropol iken Eskisehir hem
gb¢ alan hem de goc veren orta biiylikliikte bir kenttir. Kiiciik sehirlerde ya da kirsal
alanda yasayan aileler ise eger maddi sikint1 ¢ekiyor ve ¢ocuklarina bulunduklar: bolge-
de is bulamiyorsa, hem cocugun getirdigi maddi yiikten kurtulmak hem de ek bir gelir
temin etmek amaciyla ¢cocuklarini ¢aligmalar i¢in metropol bolgelere gondermektedir-
ler. Ornegin Ankara’da 10.000 sokakta ¢alisan cocuktan s6z edilmektedir (Kahramanog-
Iu, 1996: 126). Oysa Eskisehir bir metropol olmadig1 i¢in bu aileler veya ¢ocuklar: tara-
findan tercih edilmemektedir. (Eskisehir’de ikamet eden ailelerin de ¢ocuklarim
calismak iizere metropol bolgelere gondermedigi tahmin edilmektedir.) Bu nedenle de
Istanbul ya da Ankara sokaklarinda caligan cocuklarin yilin sadece belirli dosnemlerinde
caligmak i¢in Corum, Kirikkale, Yozgat gibi sehirlerden buralara geldigi ve gegici ola-
rak bekar evlerinde vs. kaldigindan soz edilebilir iken Eskisehir icin boyle bir durum-
dan sz edilemez. Calismamizda Eskisehir sokaklarinda ¢alisan ¢ocuklarin %99 unun
ailesinin yaninda kaldigimin bulunmasi da bu diisiincemizi dogrular niteliktedir. Aksit,
Karanci ve Hosgor’iin yaptiklar1 ¢alismada sokakta ¢aligsan ¢ocuklarin bir kisminin gece-
yi sokakta veya ¢opliiklerde gegirdigi belirtilmisgtir.

Sokakta calisan cocuklarin %50’si ailesinin ekonomik durumunun kéti oldugunu,
%36.,9’u ailesinin ekonomik durumunun normal oldugunu, %13,1°i ailesinin ekonomik
durumunun iyi oldugunu belirtmistir.

Egitim seviyelerinin diisiikliigii nedeniyle aile bireylerinin az gelir getiren islerde calisti-
&1 varsayilir ise (ki caligmamizda sokakta calisan ¢ocuklarin annelerinin genellikle ¢aligma-
dig1, babalarinin ise cogunlukla is¢i, ingaat isgisi ve seyyar satict oldugu bulunmustur) ai-
lelerinin ekonomik durumlarinin genelde kotii olmasi beklenilen bir sonuctur. Bu durum,
ailenin sokakta calisan ¢cocugun gelirine duydugu ihtiyacin siddetini de ortaya koymakta-
dir. Ancak ilging olan ekonomik durumu iyi olan ailelerin (%13,1) ¢ocuklarini sokakta ca-
Listirtyor olmasidir. Konang’ta (1992), sokak cocuklari ya da sokakta ¢alisan cocuklarin, ca-
lismamizdakine benzer bir oraninin (Sokak Aragtirmasi’nda %13,3’liniin) asgari iicretin
¢ok tizerinde bir gelire sahip ailelere mensup oldugunu bulmustur. Hatta Konang (1992)
Okul Arastirmasi’nda bu oran1 %28,6 olarak vermistir. ilik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan
yapilan caligmada ise, farkli bir sekilde sokakta calisan ¢cocuklarin %53,85’inin ailesinin
ekonomik durumunun kotii, %42,31’inin ailesinin ekonomik durumunun normal, sadece
%3 .85’ inin ailesinin ekonomik durumunun iyi oldugu bulunmugtur.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %65,7’sinin oturdugu konut kiradir. %34,3’iiniin oturduklar1
konut ise aile iiyelerinden birisine aittir. [lik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan yapilan ¢alis-
mada sokakta calisan ¢ocuklarin %78,02’sinin kirada oturdugu, %21,98’inin ise oturduk-
lar1 evin aile iiyelerinden birisine ait oldugu bulunmustur.

Sokakta calisan ¢ocuklar veya ailelerinin %74.7 si hicbir yerden yardim almamakta,
%3253’ ise en azindan bir yerden yardim almaktadir. Yardim alanlar ise aldiklar1 bu yar-
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dim1 muhtardan, agsevinden ya da belediyeden aldiklarini belirtmistir. Ancak muhtardan ya
da agevinden yardim alintyor goziikmekle birlikte bu yardimlarin esas itibariyle Belediye-
ler yada Sosyal Yardim ve Dayanigma Fonu imkanlari kullanilarak Valilik tarafindan yapil-
dig1 bilinmektedir. Muhtarlar sadece bu yardimlara aracilik etmektedir. Eskisehir’deki
agevleri ise dogrudan Belediyelere baglidir.

ilik ve Tiirkmen (1994a) tarafindan yapilan ¢alismada, sokakta calisan ¢ocuklar iginde yar-
dim alanlarin oran sadece %1,1 olarak bulunmustur. ki ¢alisma arasindaki bu biiyiik fark
Eskisehir’deki sosyal yardimlarin goreli gelismisligine baglanilabilir.

4.3. Sokakta Calisan Cocuklarin Calisma Sartlar1 ve Sorunlari

Tablo 2. Sokakta Calisan Cocuklarin Yaptiklart Isler

Say1 Yiizde

Simit satanlar 61 30,8
Sakiz, cicek, mendil vb satanlar 38 19,2
Ayakkabi boyayanlar 26 13,1
Tarticihk yapanlar 20 10,1
Seyyar sebze ve meyve satanlar 17 8,6

2 Yeniden islenebilir olan atiklar1

Lg (cam, kagit, demir vb) toplayanlar 12 6,1

5 Pazarda araba ile egya tasiyanlar 10 5.1
Dilenciler 5 2.5
ilan dagitanlar 3 1,5
Limonata satanlar 3 1,5
Su satanlar 2 1,0
Pil, cakmak vb. satanlar 1 S5
Toplam 198 1000

Tablo 2’de sokakta caligan ¢cocuklarin yaptiklar islerin dagilimi verilmektedir. Buna gore,
sokakta calisan cocuklarin biiyiik bir cogunlugunun (%30,8) simit saticis1 oldugu gortil-
mektedir. Bunun nedeni, simit saticiliginin hicbir sermayeye, mesleki bilgi ya da tecriibeye
ihtiya¢ gostermemesidir. Simit saticilar, simit {ireten firinlara gittiklerinde satacaklar si-
mitler kendilerine iicretsiz olarak verilmekte, geri doniislerinde ise satilmayan simitler ge-
ri alinarak satilan simitler iizerinden belirli bir komisyon 6denmektedir. Satig islemi ise
hicbir mesleki bilgi gerektirmemekte ve her yas grubu tarafindan yapilabilmektedir. Ayri-
ca simit iireten firmlarin seyyar simit saticilar1 diginda perakende satig olanaklarimin kisith
olmas1 da piyasadaki tiim talebin sokaklarda calisanlar ama 6zellikle de ¢ocuklar tarafin-
dan kargilanmasina neden olmaktadir.
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Sakiz, cicek, mendil vb. maddeleri satanlar ile tarticilik yapanlar bizce insanlarin duygula-
rina hitap ederek para kazanmaktadir ve bu anlamda dilencilerden pek de farkli olmayan
bir durumdadir. Bu ¢ocuklarin miisteri kabul ettikleri insanlara yonelik 1srarc1 yaklagimi ve
sattiklart mal ya da hizmet ile talep ettikleri para arasindaki iliskinin zayiflig1 da bizi dog-
rular niteliktedir. Durum boyle iken bu iki grubu dilenciler ile birlestirir isek, yeni olusa-
cak “dilenciler ve benzeri grubu”nun %31.8 ile sokakta calisan cocuklar arasinda en bii-
yiik ¢ogunlugu olusturdugunu goriiriiz.

Seyyar sebze ve meyve satanlar ile pil, cakmak vb. mallar1 satanlar ise sermaye yogun
bir grubu olusturmaktadir. Bu grupta yer alan ¢ocuklar (%9,1) bizce kendileri adina de-
gil, bu mallar1 temin eden kisiler adina yani bagimli olarak belirli bir ticret karsiliginda
caligmaktadir. Tlan dagitanlarin da (%1.5) aym sekilde iicret karsilig1 caligmakta oldugu-
nu diisiinmekteyiz.

Aksit, Karanci ve Hosgor yaptiklar: ¢alismada; Milli Piyango bileti, kirtasiye malzemesi,
dini kitap ve malzeme satan; araba camu silen; mezarliklarda su tagryan ya da mezarlari te-
mizleyen cocuklarin da bulundugunu belirtmislerdir. Calismamizda ise Eskigehir 1 sir-
lart i¢inde bu isleri yapan ¢ocuklara rastlanilmamigtir.

Tablo 3. Sokakta Calisan Cocuklarin Calisma Donemleri

Say1 Yiizde
‘g Okul dig1 tiim zamanlarda ¢aliganlar 105 53,0
;§) Yalnizca okullarin tatil oldugu yaz
% aylarinda ¢alisanlar 57 28,8
S Tam zamanh calisanlar 36 18,2
Toplam 198 1000

Tablo 3’de sokakta calisan ¢cocuklarin hangi donemlerde ¢alistiklari verilmektedir. Buna
gore, sokakta calisan ¢ocuklarin %53’ii okul disinda kalan tiim zamanlarda (okulun ol-
madig1 sabah ve aksam saatlerinde, hafta sonlarinda, bayram ve yaz tatillerinde),
%?28.,8’1 yalnizca okullarin tatil oldugu yaz aylarinda, %18.,2’si ise ya egitim ¢aginin al-
tinda oldugundan ya da zorunlu egitim ¢aginda olmasina ragmen okula gitmeyerek tam
zamanli ¢aligmaktadir.

Sokakta ¢aligan ¢ocuklarin %89.9°u calismaya kendi istegi ile, %8,1°1 ailesinin istegi ile,
%?2’si ise cevrenin etkisi ile baglamigtir.

ilik ve Tiirkmen (1994a) yaptiklar1 ¢alismada; sokakta ¢alisan ¢ocuklarin %58 24’ iiniin ca-
lismaya kendi istegi ile, %38,46’simin ailesinin istegi ile, %1,09 unun ¢evrenin etkisi ile,
%?2,19’unun bagka nedenlerle bagladigini bulmuslardir.

Ancak cocuklarin calisma yasamina genellikle anne-babalari tarafindan yoneltildigi soyle-
nilmelidir. Bir aragtirmaya gore, cocugu caligma yasamina yonelten etmenler arasinda an-
ne-babalarin bu yondeki isteklerinin pay1 %62’dir. Ayni aragtirmaya gore cocuklarin calis-
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maya kendi baslarina karar verdikleri durumlarim payi, toplam i¢inde yalnizca %8’dir (Co-
cuk Is¢iligi Bilgilendirme Materyali I. Unite: Sorun, 2001: 23). Bu durum ailenin genel
olarak ekonomik durumu ve elde edilen gelirin nerede kullanildig: diisiiniildiigiinde daha
rahat anlagilabilir. Yine de kendi istegi ile caligmaya baglayan ¢ocuklarm (89,9) en azindan
bir kisminin; 6zgiirliigii tatmak, kurallar ve otoriteden kacarak kendi hayatini bildigi gibi
yasamak icin sokaklarda oldugu sdylenilebilir. Cevrenin etkisi ile sokakta ¢alismaya bas-
layan ¢ocuklarin (%?2) ise sokaktakilerin 6zgiirliigiine ve kendi paralarini kazaniyor olma-
larma imrenerek sokagi segmis oldugu diistiniilmektedir (Kahramanoglu, 1996: 118-124).

Sokakta calisan ¢ocuklarin %3541 su an yaptig isi 1 yildan az bir siiredir yaptigini belir-
tirken, %40,9’u su an yaptig1 isi 1-3 yil arasinda bir siiredir, %23,7si ise 3 yildan uzun bir
stiredir yaptigin1 belirtmigtir. Sonuglar sokakta calisan cocuklarin pek sik is degistirmedi-
gini gostermektedir. Ancak Konang (1992), Sokak Arastirmasi’nda kapsama giren ¢cocuk-
larin %52.,5’inin gelirinin azlig1, okullarin agilmasi ve zabitanin kotii muamelesi nedeniyle
sik sik i degistirdigini bulmugtur.

Sokakta calisan ¢ocuklarin %51,5°i daha 6nce bagka bir iste calismamustir. %48,5°1 ise da-
ha 6nce bagka bir iste de caligmustir. Ancak daha 6nce bagka bir iste ¢alismis olan ¢cocuk-
larin biiyiik bir kisminin ge¢miste de benzer nitelikteki bir bagka iste, ama yine sokakta ca-
ligmis oldugu tespit edilmistir. Sokakta ¢alisan ¢cocuklarin bir kismi ise daha 6nce dzellik-
le oto sanayiinde ¢aligmis olan ¢ocuklardir. Bu ¢cocuklar daha fazla para kazanmak, ustala-
rinin otoritesi ve kotii muamelesinden kurtulmak icin sokagin kendilerince dzgiir ortamin-
da ¢aligmay1 se¢miglerdir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin %32 4’1 haftada 1-2 giin, %12,6’s1 haftada 3-5 giin, %55,1°1
haftada 6-7 giin ¢alismaktadir. Bu cocuklarin %65,2’si giinliik ortalama 8 saat ve altinda,
%34 8’1 giinliik ortalama 9 saat ve iizerinde ¢alismaktadir. Bu sonug, sokakta calisan ¢o-
cuklarin gii¢ caligma kogullarini ortaya koymasi bakimimdan 6nemlidir. Ayrica sokakta ca-
lisan cocuklarin gelire olan ihtiyaglari ve sunduklar1 mal-hizmetlere olan talebin simit sati-
ciliginda oldugu gibi devamli olmasi da bu durumun varligini yakindan etkilemektedir. Bag-
taymaz (1990), calismasinda giinliik 8 saatten fazla calisanlarin oranin1 %43,78 olarak bul-
mustur. Konang (1992), Sokak Arastirmasi’nda sokak ¢ocuklar1 ve sokakta calisan ¢ocuk-
larin %69.9’unun, Erder (1991) ise %85 inin giinliik 7.5 saat ve tizerinde calistigini bul-
mustur. Tiim bu ¢aligmalarin sonuglarina bakarak, tam bir kargilastirma olanagi bulunma-
makla birlikte, diger illerde sokakta calisan ¢ocuklarin, Eskisehir’deki sokakta caligan ¢o-
cuklara gore daha uzun saatlerle ¢alistig1 sdylenilebilir. Ancak tiim ¢aligmalarin ortak so-
nucu, sokakta ¢aligsan ¢ocuklarin haftada kag giin ¢alistiklarina benzer sekilde, giic calisma
kosullarini ortaya koymaktadir.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklara elde ettikleri geliri ifade edebilmede kolaylik saglamak amaciy-
la yaklagik giinliik gelirleri sorulmustur. Giinliik gelir daha sonra haftada calisilan giin sa-
yist ile caprazlanmis ve yaklasik aylik gelir bulunmustur.

Buna gore, sokakta calisan ¢ocuklarin %94 4’1 asgari ticretin altinda bir gelir elde etmek-
tedir. Ilik ve Tiirkmen (1994a) ise yaptiklari caligmada sokakta calisan gocuklarin
%87.91’1nin asgari {icretin iizerinde gelir elde ettiklerini bulmuslardir. Benzer bir sekilde
Konang’ta (1992), sokakta caligsan ¢ocuklarin %45’inin asgari iicretin iizerinde gelir elde
ettigini bulmustur.
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Tablo 4. Sokakta Calisan Cocuklarin Elde Ettigi Gelirin Nerede Kullanildig

Say1 Yiizde
Evin yiyecek harcamalarmda kullaniliyor 121 61,1
Okul harcamalarimda kullaniliyor 32 16,2
=y Okul ve ev harcamalari kullamliyor 30 152
§ Bankaya yatiriyyorum 7 35
_l;-‘ Bilmiyorum 3 15
> ila(; harcamalarinda kullamliyor 3 1,5
Kira édeniyor 1 5
Bor¢ ddeniyor 1 S
Toplam 198 100,0

Tablo 4’de sokakta ¢alisan ¢cocuklarin elde ettikleri gelirin nerede kullanildigina yer veril-
migtir. Sokakta ¢aligan ¢ocuklarin ailelerinin ekonomik durumlarinin genel olarak kotii ol-
dugu da hatirlanir ise cocugun elde ettigi gelirin evin yiyecek harcamalar vb. birincil ih-
tiyaglarm kargilanmasi icin kullanilmasi beklenen bir durumdur. Ayrica bu durum; ailenin
sokakta calisan cocugun gelirine duydugu ihtiyacin siddetini ortaya koymakta ve ailenin
cocugu neden ¢aligmaya tegvik ettigini de aciklamaktadir.

Tablo 5. Sokakta Calisan Cocuklarin Genel Olarak Yaptiklar: Isten Memnun Olup Olmadiklart

Say1 Yiizde

5 Cok 61 30.8
2 Biraz 47 237
g Oldukca 46 232
E  Hic 34 17,2
5
S Cokaz 10 5.1

Toplam 198 100,0

Tablo 5’de sokakta caligsan ¢ocuklarin genel olarak yaptiklar isten memnuniyet diizeyleri-
ne yer verilmigtir. Toplamda “olduk¢a” ve “gok” memnun olanlarm orani %54 diir. Ilik ve
Tiirkmen (1994a), sokakta ¢alisan ¢ocuklar i¢inde isini sevenlerin oraninin %?20,88 oldu-
gunu bulmustur. Konang (1992) ise Sokak Arastirmasi’nda kapsama giren gocuklarin
%40’ m1n isinden memnun olmadigini belirtmektedir.

Ancak, sokakta calisan ¢ocuklarin %59.,6 yaptiklar1 isi dostlarina, arkadaglarina, akrabala-
rina tavsiye ederken, %404’l yaptiklar1 igi tavsiye etmemektedir.
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Sokakta calisan ¢ocuklarin %28’i birinci derecede hava sicakligi ya da isiimekten yani
mevsimsel sartlardan, %24’ birinci derecede yapilan igin okulu aksatmasindan, %21,3’i
birinci derecede isin ¢ok yorucu olmasindan, %13,3’i ise birinci derecede oyun oynaya-
mamaktan sikayetcidir.

Sokakta ¢aligsan cocuklarin %66,2’sinin bagina higbir kotii olay gelmemisken, %27,8’inin
basina bir kotii olay, %6,1’inin basina ise iki kotii olay gelmistir. Buna gore sokakta ¢ali-
san cocuklarin %8,6’s1na ara¢ carpmis, %1,5’1 cinsel istismara ugramis, %27,3’ii kotii mu-
amele gormiis, %2.,5’1 ise bagka kotii bir seyle kargilasmistir. Konang (1992) Sokak Aras-
tirmasi’nda cinsel istismara ugrayanlarin oranin1 %2,6 olarak bulmustur.

Sokakta kotii muamele gordiigiinii belirten ¢ocuklarin (%27,3) gordiigii bu kétii muamele,
yaptig1 is nedeniyle siirekli kars1 karsiya geldigi polis veya zabitadan kaynaklanabilecegi
gibi sokakta calisan ve yasca kendisinden biiyiiklerden de kaynaklanabilir. $6yle ki, so-
kakta caligsan ¢ocuklarin biiyiik bir cogunlugu yaptig: iste kendisinden ¢ok daha biiyiik in-
sanlarla rekabet etmek durumundadir ve ¢cogu kez bu rekabette psiko-sosyal tacizle karsi-
lagabilmektedir. Kimi zaman bu insanlar tarafindan kovalanmakta, kimi zaman doviilmek-
te, kimi zamansa calistiklar1 yerlerden uzaklagtirilabilmektedir. Elbette kotii muamelenin
kaynag1 miisterilerde olabilir. Aksit, Karanci ve Hosgor (2001) sokakta ¢aligan ¢ocuklarin
%80’ inin miisterilerin kotlii muamelesinden sikayetgi olduklarini belirtmektedir.

Sokakta ¢alisan cocuklarin %44 4’1 giinliik gida ihtiyaclarini sokakta, %28.8’1 lokantada,
%16,7’si evde, %3,5’1 sokakta ve evde, %?2’si sokakta ve lokantada, %2’si sokakta, lokan-
tada ve evde, %1°i lokanta ve evde kargilarken %1,5’i diger bagka bir yerde karsilamakta-
dir. Giinliik gida ihtiyaglarin1 sokakta kargilayan ¢ocuklarin neredeyse tamaminin giin bo-
yunca sadece simit yedigi belirlenmistir. Oysa biiyiime ¢aginda olan bu ¢cocuklar agisindan
beslenme ihtiyacinin eksiksiz olarak karsilanmasi son derece 6nemlidir.

Sokakta calisan ¢cocuklarin %89.9°u hi¢ evden kagmadigini belirtirken, %10,1°1 dayak kor-
kusuyla evden kagtigin1 belirtmistir. Konang (1992) Sokak Arastirmasi’nda kapsama giren
¢ocuklar arasinda evden kaganlarin oranini %14 olarak bulmugtur.

Sokakta calisan ¢ocuklarm 6nemli bir kisminin (%10,1) ¢esitli seferler evden kagmis olma-
st, aile iligkisi halen siirse de yakin bir zamanda bu iligkinin kopabilecegini yani ¢cocugun
“sokak cocugu” olarak istismara ¢cok daha miisait bir alana kayabilecegini gostermektedir.
Bu nedenle bir yandan mevcut sokak ¢ocuklarina hizmet gétiiriiliirken diger yandan da so-
runun yakin zamanda 6nemli 6l¢iide biiyiimesinin oniine gegmek amaciyla, aile iligkileri
heniiz kesilmemis olan sokakta ¢aligsan ¢ocuklara yonelik olarak dnleyici ve koruyucu hiz-
metlerin gelistirilip uygulamaya konulmasi gerekmektedir.

Sokakta caligan ¢ocuklarin %74,2’sinin gegmiste polis veya zabita ile ilgili herhangi bir so-
runu olmamustir. Ancak, %14.,6’smin zabita ile, %9,6’sinin polis ile, %1,5’inin ise hem po-
lis hem de zabita ile ge¢miste sorunu olmustur.

Bu sorunlar ¢cogu zaman, zabita ve polislerin gorevleri geregi sokakta ¢alisan ¢cocukla kar-
st karsiya gelmesinden kaynaklanmaktadir. Bazi durumlarda ise polis veya zabitanin bu ¢o-
cuklara yonelik yaklagimlar: siddet icerebilmekte, rencide edici ve gurur kirict olabilmek-
tedir. Bu durumun 6niine gegebilmek icin ise hem polis hem de zabitaya yonelik siirekli
egitimler verilmelidir.
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Sokakta calisan ¢ocuklari biiyiik bir cogunlugunun ise (%74.2) sokaktaki bir ¢cok tehlike-
ye acik olmasina ragmen kendisini koruyabildigi ve ne polisle nede zabata ile iliskiye gir-
medigi goriilmektedir.

flik ve Tiirkmen (1994a) yaptiklar1 ¢alismada polis veya zabita ile iligkileri olmus olan ¢o-
cuklarin oraninin %5549 oldugunu belirtmektedirler.

4.4.Sokakta Calisan Cocuklarin Aliskanhiklar:

Tablo 6. Sokakta Calisan Cocuklarin Kotii Aliskanliklar:

Diizenli olarak Arada bir Hic Toplam
Say1 Yiizde Sayr Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde

Sigara I¢iyor musunuz? 6 30 7 35 185 934 198 100
Alkol kullantyor musunuz? 6 30 192 970 198 100
Bagimlilik yapici
herhangi bir madde
(6rnegin tiner veya bali)
kullantyor musunuz? 198 1000 198 100
Kumar oynuyor musunuz? 3 15 1 0,5 194 98,0 198 100

Tablo 6’da sokakta caligsan ¢ocuklarin sigara, alkol, bagimlilik yapict maddeler kullanma
durumlart ve kumar oynama aligkanliklari yer almaktadir. Buna gore sokakta galisan ¢o-
cuklarin %3’ diizenli olarak sigara kullanirken, %3,5°i ara sira sigara kullanmakta,
%93 4’{i ise hig sigara kullanmamaktadir. ilik ve Tiirkmen (1994a) yaptiklari calismada si-
gara kullanan ¢ocuklarin oranint %18,13, Konang (1992) ise, Sokak Arastirmasi’nda kap-
sama giren ¢ocuklar arasinda sigara kullanan ¢ocuklarin oranint %25,3 olarak bulmusgtur.

Sokakta ¢aligan ¢ocuklarin %3’ii ara sira alkol kullanirken, %97°si hi¢ alkol kullanmamak-
tadir. lik ve Tiirkmen (1994a) yaptiklar1 calismada alkol kullanan cocuklarin oranini
%0,55, Konang (1992) ise, Sokak Arastirmasi’nda kapsama giren ¢ocuklar arasinda alkol
kullanan c¢ocuklarin oranin1 %64 olarak bulmustur.

Sokakta ¢alisan ¢ocuklarm %100°l bagimlilik yapici herhangi bir madde drnegin tiner ya
da bali kullanmamaktadir. Ancak sokakta calisan cocuklar, bu tiir maddelere ¢cogunlugu-
nun bagimli oldugu bilinen sokak ¢ocuklariyla i¢ ice yasamakta ve onlardan etkilenme ris-
kini her zaman tagimaktadirlar. Konang (1992) da, Sokak Arastirmasi’nda kapsama giren
cocuklar arasinda esrar kullanan ¢cocuklarin oranini %4,7 olarak bulmustur.

Sokakta ¢aligan ¢ocuklarin %1,5’i diizenli olarak kumar oynarken, %0,5’i ara sira kumar
oynamakta, %98’i ise hi¢ kumar oynamamaktadir. flik ve Tiirkmen (1994a) yaptiklari ¢a-
lismada arada bir de olsa kumar oynayan hicbir ¢ocuga rastlamamiglardir.

Tablo 6’daki sonuglar genel olarak sokakta ¢alisan cocuklarin sigara, alkol ya da kumar
gibi kotii aligkanliklar edinmediklerini gostermistir. Ancak aile denetimi ve otoritesi digin-
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daki bir ortamda bulunan bu ¢ocuklarin kotii aligkanliklara karst korunmasiz bir durumda-
dir ve risk altindadir.

Sokakta calisan ¢ocuklarin biiyiik bir kism1 bos zamanlarinda televizyon seyretmekte, spor
yapmakta ya da miizik dinlemektedir. Ancak ¢ocuklar sinema, tiyatro, konser gibi kiiltiirel
etkinliklerin i¢inde genel olarak yer almamakta, kitap, dergi gazete okumamaktadir. So-
nuclar genel olarak sokakta calisan ¢ocuklarin, yaglarinin gerektirdigi oyunlar, sportif ak-
tiviteler ve kiiltiirel etkinlikler i¢in yeterli bos zamani bulamadiklarini ya da bulduklar1 bog
zamanlarda kendilerini gelistirecek aktivitelerin icinde yer alamadiklarimi gostermektedir.
Bu durum ¢ocugun kisiligini 6zgiirce gelistirme olanaklarini da kisitlamaktadir. Zira bu tiir
etkinliklerin gelisme ¢agindaki bir cocugun bedensel, duygusal ve toplumsal gelisimi iize-
rindeki etkisi biiyiiktiir.

4.5.Sokakta Calisan Cocuklarin Gelecek Beklentileri

Tablo 7. Sokakta Calisan Cocuklarin Ileride Ne Olmak Istedikleri

Say1 Yiizde
Profesyonel meslek
5 (doktor,avukat, eczaci,mimar, miihendis) 45 22,7
= Asker 36 182
.«37,’ Spiker 22 11,1
= Ogretmen 21 106
% Polis 21 10,6
E Esnaf, zanaatkar 17 8,0
% Bilmiyor 17 8,6
; Isci 8 40
3 Ev hanimi 2 1,0
4
§ Tiyatro sanatcisi 2 10
%‘" Zengin 2 10
=z Memur 1 5
[+
g Seyyar satici 1 5
= Issiz 1 5
g
» Hemsire 1 5
Turizmci 1 S5
Toplam 198 100

Bulgularda dikkat ¢ceken en 6nemli nokta, sokakta ¢aligan ¢ocuklarin %62’ 1’inin, yani spi-
ker olmak isteyenler (%11,1) bir kenara birakilacak olursa ilk 4 kategoriyi olusturan ve
doktor, avukat vb. profesyonel bir meslek sahibi olmak isteyenlerle, asker, 6gretmen ve
polis olmak isteyenlerin ¢oklugudur. Bu is ve meslekler ise belirli diizeylerde egitim ge-
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rektirmektedir. Oysa bilindigi gibi bu ¢cocuklar gii¢ sartlarda egitimlerine devam etmekte
¢ogu zamanda egitim sisteminin diginda kalmaktadir. Bu durumda ¢ocuklarm biiyiik bir
cogunlugunun ileride kendileri ile ilgili istekleri ger¢eklesmeyecektir ve hayal kirikligina
ugrayacaklardir diyebiliriz.

Bulgularda dikkat ¢eken ikinci nokta, spiker olmak isteyenlerin coklugudur (%11,1). Biz-
ce bu sonug ¢ocuklar tarafindan spikerligin para ve statii sahibi olmanin kolay bir yolu ola-
rak algilanmasindan kaynaklanmistir. Ancak kolay yoldan para ve statii sahibi olmak iste-
yen bu ¢ocuklarin spikerlik lizerinde yogunlagsmasi ve benzer nedenlerle sarkici ya da spor-
cu ozellikle de futbolcu olmak istemeyisleri sasirticidir.

Bulgularda iigiincii dikkat ¢ekici nokta, sokakta calisan ¢ocuklarin %1 inin ileride bir ig
ya da meslek sahibi olmay: degil sadece zengin olmay: isteyisidir.

Bulgularda dordiincii dikkat ¢ekici nokta, sokakta calisan ¢ocuklarin %0,5’inin sokakta
caligmaktan yorulmug olmasi nedeniyle olsa gerek ileride issiz olmak isteyisidir.

5. SONUC

Cocuklar agisindan sokakta ¢aligmanin, sorun olusturan ve konunun sosyal politikalar ag1-
sindan oncelikli olmasini gerektiren ti¢ neden vardir. Birincisi, 6nemli sayida ¢ocuk ¢ok er-
ken yaslarda ige baglamaktadir. Tkincisi, cocuklar sémiirii ve istismara agik bir ortamda ca-
lismaktadir. Son olarak, ¢ocuklar genel olarak uzun saatlerle calismakta, yeterli besin, sag-
lik hizmeti ve egitim imkanlarindan yararlanamamakta ve bu gii¢ caligma kosullarina rag-
men ¢ogunlukla ¢ok diisiik gelirler elde etmektedir.

Cocuklar ¢ogunlukla mecbur olduklar icin — yoksulluk, egitim diizeyinin diisiikliigii ve
geleneksel kiiltiirden kaynaklanan sorunlar gibi nedenlerle — calisirlar ya da calistirilirlar.
Sorunun ¢oziimii dogrultusunda etkili 6nlemlerin alinabilmesi icin gerekli siyasi kararlilik
eksiktir. Ayrica, nitelikli teftis elemani ve lojistik destek eksikligi yasal diizenlemelerin,
uygulamalarin smirli kalmasina yol agmakta ve sorun ¢oziilememektedir. Oysa cocuklarin
fiziksel (bedensel), diisiinsel (psikolojik) yonden gelisme ile temel ve mesleki egitim sii-
reclerinin heniiz tamamlanmadig1 bu dénemde yeteri ve geregince korunulmamasi birey,
aile ve sonugta toplum yoniinden onarilmasi giic ve hatta olanaksiz bir cok olumsuzlugu
da beraberinde getirecektir. Bu nedenle, ¢ocuklarin tiimii ile caligma yasami diginda bira-
kilmasi gerekir.

Ancak lilkemizde, ¢cocuklarin korunmasina yonelik pek ¢ok uluslararas: sdzlesmenin de
onaylanmasina ragmen, var olan yasalarda veya bu yasalarin uygulanmasinda eksiklikler
bulunmaktadir. Egitimde gelecekle ilgili kaygilari giderecek koklii reformlar yapilamamig-
tir ve geleneksel ciraklik sistemi meslek edinmede egitimin giiclii bir alternatifi olarak ye-
rini korumaktadir. Cocuk calismasini ortadan kaldirmaya yonelik ¢alismalar tek tek proje-
ler halinde kalmig ve bir biitiin olarak ele alinip devlet politikasi olarak uygulamaya konu-
lamamigtir. Cocugun ¢aligmasini, kadinin evde kalmasini veya ticretsiz aile ig¢isi olmasini
onaylayan kiiltiirel deger yargilarinda 6nemli bir degisiklik gerceklestirilememis, igsizligi
onleyici etkin tedbirler uygulanamamus, en 6nemlisi de gelir dagilimi adaletsizligi ortadan
kaldirilamamig ve yoksulluk dnlenememistir. Yine de iilkemizde kamusal politikalarin so-
runun ¢dziimii dogrultusundaki gelisimi memnunlukla karsilanmalidir.
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Sorunun tam olarak ¢6ziimii i¢in Devlet; cocuklara yonelik olarak genis odakli ve kapsam-
11 politikalar izlemeli ve s6z konusu politikalari ekonomik bir biitiinliik i¢inde ele almali-
dir. Bunun icin, ekonomide istikrar1 saglayarak, ekonomik kararlarin ¢ocuklarin korunul-
malarin1 6ngoren politikalarla uyum gostermesine gayret edilmelidir. Ayrica unutulmama-
lidir ki, kaynaklarin sinirli oldugu bir diinya da, sosyal politikalarla kimlerin ya da hangi
sosyal gruplarin, hangi riskler karsisinda korunulacagi sorunu bir 6ncelikler sorunudur. Bu
anlamda olanaklarin esas olarak, gelecegimiz olan ¢ocuklarimiza yonlendirilmesi ve bu
dogrultuda bir yap1 ve anlayigin gelistirilmesi de 6nemlidir.
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