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OZET
SOSYAL OYKU UYGULAMASI KULLANAN OZEL EGITiM
ARASTIRMACILARININ KONUYA ILISKIN GORUS VE ONERILERI

Mustafa CAKMAK
Ozel Egitim Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, May1s 2017
Danmisman: Yard Dog¢. Dr. Funda AKSOY

Bu c¢alismanin amaci, sosyal Oykii uygulamas: ile tez gerceklestirmis
arastirmacilarin  sosyal Oykii uygulamasma yonelik goriis ve Onerilerinin
belirlenmesidir. Arastirma toplam dokuz katilimci ile dort farkl ilde gergeklestirilmistir.
Arastirma nitel arastirma desenlerinden fenomonolojik desen ile yiiriitilmistiir.
Arastirma bulgular1 yar1 yapilandirilmis goriismeler yolu ile toplanmustir.

Arastirma bulgulart incelendiginde, katilimcilarin genel olarak sosyal Oykii
uygulamasinin asamalart hakkinda olumlu goriis bildirdikleri goriilmektedir.
Katilimcilar, sosyal Oykii uygulamasinda bir kilavuzdan yaralandiklarini ve bu
kilavuzun Crol Gray’in kitaplari oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilar, kullandiklar
sosyal Oykii hazirlama kilavuzunu hem rehberlik edici hem de sinirlandirici olarak
gormektedirler. Sosyal 0ykii uygulamasini uygulayict dostu ve pratik olarak ifade eden
katilimcilar, bilissel diizeyi iyi olan ¢ocuklarla ¢aligma zorunlulugunu sosyal dykiiniin
zayif yani olarak nitelendirmektedirler. Katilimcilar, sosyal dykii uygulamasmin hem
normal gelisim gosteren bireyler hem de diger tiim yetersizlik gruplar ile etkili bir
sekilde kullanilabilecegini ifade etmislerdir. Sosyal Oykii uygulamasinin simf igi
kullanim1 i¢in ¢ogunlukla kullanilamaz seklinde goriis bildiren katilimcilar
uygulamanin bireye 6zgli yapisindan ve birebir 6gretim diizenlenmesi gerekliliginden
dolayr smif icinde kullanilamayacagini ifade etmislerdir.  Ayrica sosyal o&ykii
uygulamasinin  gelistirilmesine yonelik goriis bildiren katilimcilar, sosyal 6yki
uygulamasinin paydaslara egitim verilmesiyle gelistirilebilecegini dile getirmislerdir.
Anahtar Sozciikler: Sosyal oykii, Tiirkiye’de sosyal Oykii calismalari, Arastirmaci

goriisleri, Ozel egitim.



ABSTRACT

OPINIONS AND RECOMMENDATIONS OF SPECIAL EDUCATION
RESEARCHERS, WHO EMPLOYED SOCIAL STORY AS A METHOD, ABOUT
USE OF SOCIAL STORY

Mustafa CAKMAK
Department of Special Education
Anadolu University, Graduate School of Education of Sciences, May 2017
Advisor: Assist. Prof. Dr. Funda AKSOY

The purpose of this study is to determine the thoughts and suggestions of
researchers who conducted thesis with social story implementation. The research was
carried out with nine participants in four different cities. The research was conducted
with a phenomonal pattern which is a qualitative research design. Data were collected
through semi-structured interviews.

The results showed that the researchers generally express positive opinions on the
phases of social story implementation. Interviewees stated that they benefited from a
guide in social story practice and that this guide was Carol Gray's books. Interviewers
view the guidelines for preparing social stories as both guiding and restrictive.
Researchers who consider social story practice as user friendly and practical,
characterize the necessity of working with  children who are cognitively high
functioning, as weakness of social stories. Researchers have stated that social history
practice can be used effectively with both children with normal development and with
all other disability groups. Participants who commented that social story practice is not
appropriate for classroom use, stated that the practice could not be used in the classroom
due to the specific nature of the practice and the necessity of individualized instruction.
Participants who expressed their views on improving social story practice also stated

that social story implementation could be improved by training stakeholders.

Key Words: Social story, Social story studies in Turkey, Researcher views, Special

education.
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ETiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu terin bana ait, dzgiin bir ¢galisma oldugunu; galigmanin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak fizere tiim asamalardan bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandifim; bu ¢alisma kapsaminda elde edilemeyen tiim veri ve bilgiler igin
kavnak gosterdifimi ve bu kaynaklara kaynakgada ver verdifimi; bu ¢alismanin
Anadolu Universitesi tarafindan kullamilan “bilimsel intihal tespit programuyla”
tarandifia  ve higbir gekilde “intihal igermedigini™ bevan ederim, Herhangi bir
gamanda, cahsmamla ilgili yaptifim bu beyana aykin bir durumun saptanmasi

durumunda, ortayva ¢ikacak tilm ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumun bildiririm.

Mustafa CAKMAK
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1. GIRIS

Insanin dogumla baslayan yasam seriiveni, dliimiine dek silsile halinde siiregelen
evrelerden olusur. Yasamin baslangicindan sonuna kadar devam eden bu seriivende
bireyin hangi evrede ne tiir Ozellikler gostermesi gerektigi ortak ozellikler olarak
adlandirilir ve “normal gelisim” olarak ifade edilir (Baykog¢-Doénmez, 2011, s. 19). Tiim
bireyler gelisim siirecinde ve sonrasinda fiziksel ve bilissel olarak birbirlerinden
farklilik gostermektedir. Bu farkliliklardan digerlerine oranla daha az etkilenen bireyler
genel egitimin olanaklarindan yararlanabilirken, ¢izilen normun diginda kalan bireylerin
egitim olanaklarindan yararlanabilmeleri i¢in 6zel egitim hizmetlerine gereksinim
duyulmaktadir (Baykog-Donmez, 2011, s. 20; Heward, 2013, s. 7).

Ozel egitim, Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi’'ne gore;

©(Ozel egitime ihtiyac1 olan bireylerin egitim ve sosyal ihtiyaglarini karsilamak icin dzel
olarak yetistirilmis personel, gelistirilmis egitim programlar1 ve yontemleri, bu bireylerin tim gelisim
alanlarindaki ozellikleri ile akademik disiplin alanlarindaki yeterliliklerine dayali olarak uygun

ortamlarda siirdiiriilen egitim’’

olarak tamimlanmistir (Ozel Egitim Hizmetleri Yo6netmeligi [OEHY], 2006, s.2).

Ozel egitim hizmetlerinden yararlanan 6zel gereksinimi olan bireyler gesitli
sekillerde siniflandirilmaktadir (Cavkaytar, 2017, s. 11). Ulkemizde &zel gereksinimi
olan bireyler yetersizlik gruplarina ayrilarak; zihin yetersizligi, isitme yetersizligi,
gorme yetersizligi, ortopedik yetersizlik, sinir sistemi zedelenmesi ile ortaya c¢ikan
yetersizlik, dil ve konugsma giicliigii, 6zel 6grenme giicliigli, birden fazla alanda
yetersizlik, duygusal uyum giicliigii, siiregen hastalik, sosyal uyum giicliigii, dikkat
eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, istiin ya da o6zel yetenek ve otizm spektrum
bozuklugu (OSB) olarak smiflandiriimaktadir (OEHY, 2006, 2010, 2012, s. 1-3). Ozel
egitimin temel amaci Ozel gereksinimi olan bu bireyleri onlarin ihtiyaglar
dogrultusunda bagimsiz yasama hazirlamaktir (Cakiroglu, 2016, s. 8-9). Bu amagla
bireylere bir takim beceri, kavram ve/ veya davranisin kazandirilmasi igin ogretim
uygulamalarinin diizenlenmesi gerekmektedir. Tiim yetersizlik gruplarinda yer alan
bireylerin egitiminde etkili ve verimli 6gretim uygulamalar1 olduk¢a 6nemlidir. Ozel
egitim alaninda ¢alisan 6gretmenlerin, simiflarinda yaptiklart uygulamalarda bilimsel

dayanakli uygulamalar kapsaminda yer alan, etkililigi bilimsel olarak ortaya konmus



yontem ya da tekniklerikendi &grencilerinin bireyselligi ve fiziksel diizenlemelerin

elverdigi kosullarda uygulamasi gerekmektedir (Cook vd., 2008 s. 74).

1.1. Bilimsel Dayanakh Uygulamalar

Giliniimiizde 06zel egitim arastirmalarinda kullanilan bilimsel dayanakli
uygulamalar teriminin ilk kullanildigi alan tip bilimidir (Odom vd., 2005 s. 142).
Bennett vd., (1987, s. 2541) doktorlarin hasta sagligini iyilestirici miidahalelerde
bulunmadan 6nce sunduklari uygulamalarinin zarardan ¢ok yarar sagladigindan emin
olmak amaciyla bilimsel dayanaginin olmasi gerektigini ifade etmistir. Alanyazindaki
uzmanlar uyguladiklar1 6gretim yaklasimlarinin etkili olduklarini ifade etmek adina “en
iyi uygulamalar”, “tavsiye edilen uygulamalar”, “arastirma-temelli uygulamalar”,
“bilimsel destekli arastirma temelli uygulamalar” ya da  “bilimsel dayanakli
uygulamalar” seklinde ifade etmislerdir. Farklt bicimlerde adlandirsalar da tiim
egitimcilerin giittiigii ortak kaygi, etkili miidahalelerin belirlenip uygulaniyor olmasidir
(Cook ve Cook, 2013, s. 72). Test vd., (2015, s. 61) kanitin kalitesinin kanit icin
aranacak kriterlerin kalitesine bagli oldugunu ifade etmistir.

Bir miidahalenin bilimsel dayanaginin olup olmadigini belirlenmesi i¢in diinya
genelinde cesitli kurum ve kuruluslar ¢alismalar gerceklestirmektedirler (Rakap, 2016,
5.183-184). Amerikan Ulusal Mesleki Gelisim Merkezi (National Professional
Development Center on Autism Spectrum Disorders [NPDC]) ve Ulusal Otizm Merkezi
(National Autism Center [NAC]) Amerika Birlesik Devletleri’nde OSB olan bireylere
yonelik sunulan uygulama ve miidahalelerin degerlendirildigi kurumlara 6rnek olarak
gosterilebilir (Olcay-Giil, 2012, s. 7). NAC (2015, s. 45-69) yayinladig1 son raporda
OSB olan bireyler icin kullanilan bilimsel dayanakli uygulamalar1 14 bashk altinda
siniflarken, NPDC (2014, s. 20-22) 27 baslik altinda siniflamistir. NAC ve NPDC’nin
yayinlamis olduklari raporlarda yer alan bilimsel dayanakli uygulamalar Tablo 1.1.’de
yer almaktadir. Iki kurulus icin de ortak olarak bilimsel dayanakli oldugu kabul edilen
uygulamalardan biri de sosyal Oykiilerdir. Sosyal Oykiiler NPDC raporunda “Sosyal
Anlatilar” bashig1 altinda yer alirken (2014, s. 89) NAC raporunda “Oykii Temelli
Miidahaleler” baslig1 altinda yer almaktadir (2015, s. 69). Sosyal dykiiler, OSB olan
bireylere sosyal durum, beceri ve olgular1 anlamli kilmak amaci ile tasarlanmistir.
Ancak son calismalar sosyal oOykiilerin farkli yetersizlik gruplarmna ve hatta normal

gelisim gosteren bireylerde dahi etkili sonuglar elde edildigini gostermektedir (Gut ve
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Safran, 2002, s. 91; Gray, 2004, s. 2). izleyen baslkta sosyal dykiilerin yapisi ve

ozellikleri tizerinde durulacaktir.

Tablo 1.1. NPDC (2014) ve NAC (2015) Bilimsel Dayanakli Uygulamalar Raporlari

NPDC (2014) Raporu
Davranigsal miidahaleler
Biligsel Davranigsal Miidahale
Ayrimli Pekistirme
Ayrik Denemelerle Ogretim
Egzersiz
Sonme
Islevsel Davranissal Degerlendirme
Islevsel iletisim Ogretimi
Model Olma
Dogal Ogretim
Aile katilimli Uygulamalar
Akran aracili Ogretim
Resim Degis-Tokusuna Dayali fletisim Sistemi
Temel Tepki Ogretimi
Ipucu
Pekistirme
Tepkinin Onlenmesi/Sekil verilmesi
Replik Ogretimi
Kendini Yoénetme
Sosyal Anlatilar
Sosyal Beceri Ogretimi
Yapilandirilmis Oyun Grubu
Beceri Analizi
Teknoloji Destekli Ogretim ve Miidahale
Geciktirme
Video Model
Gorsel Destek

NAC (2015) Raporu
Bilimsel Dayanakli Uygulamalar
Biligsel Davranigsal Miidahale Paketleri
Kiigiik Cocuklar i¢in Kapsamli Davranissal
Miidahaleler
Dil Egitimi
Model Olma
Dogal Ogretim Teknikleri
Aile Egitimi
Akran Egitim Paketi
Temel Tepki Ogretimi
Cizelgeler
Kendini Ynetme
Sosyal beceri Paketleri
Oykii Temelli Miidahaleler

Kaynak: NPDC, 2014; NAC, 2015

1.2. Sesyal Oykiiler

Sosyal dykiiler, bireyin iginde bulundugu sosyal durumu betimleyerek, bu duruma

uygun tepkiler vermesini saglamak amaciyla karmasikliktan uzak, anlasilir bir dil



kullanilarak yazilan kisa dykiilerdir. Bu dykiiler; her cocugun bireysel gereksinimleri ve
ozelliklerine uygun olarak bir kilavuz takip edilerek ve 6zgiin bir formatta yazilir (Gray
ve Garand, 1993, s. 1; Gray, 1998, s. 168; Gray, 2004, s. 2; Agosta vd., 2004, s. 278;
Lynch ve Simpson, 2005, s. 31-32; Ali ve Frederickson, 2006, s. 357; Attwood, 2007, s.
69). Gray, bunlarla smirli olmamakla birlikte sosyal Oykiilerin kullanim amaglarini
bireyin sosyal diinyasina ve deneyimlerine uygun olarak;
1. Belirlenen durumlardaki 6nemli sosyal ipuglarini tanimlamak,
2. Bir bagkasinin bakis agisin1 ya da soyut durumlar1 betimlemek,
3. Yeni kurallari, rutinleri ya da rutinlerde meydana gelen yeni degisiklikleri
tanitmak,
4. Bagkalar tarafindan bireyden beklenen seylerin gerekgelerini tanitmak ve
5. Yeni akademik ya da sosyal beceri 6gretmek seklinde tanimlamistir (Gray ve
Grand, 1993, s. 3; Gray, 2004, s. 2).

1.2.1. Sosyal oykiilerin kuramsal temelleri

Sosyal oOykiilerin teorik gerekcelerine baktigimizda oOzellikle Zihin Kurami
(Theory of Mind) ve Merkezi Biitiinleme Kurami (Central Cohorence Theory) karsimiza
cikmaktadir (Gray, 1998, s. 167-171; Gray, 2004, s. 1-19; Howley ve Arnold, 2005, s.
13-21). Zihin kurami; bireyin hem kendisinin hem de etkilesimde bulundugu kisilerin
zihinsel siireclerini idrak etme ve buna uygun tepkide bulunmasi olarak ifade edilebilir
(Ozonoff ve Miller, 1995, s. 417; Ozdemir, 2007, s. 52; Atasoy, 2008, s.16-18). Bireyde
zihin kuraminin olup olmadigimi anlamak igin Yanlis Inang (False Belief) testi yapilir
(Baron-Cohen, Leslie ve Frith, 1985, s. 37-46; Atasoy, 2008, s.16-17). Yanlis inang
testini kisaca bir Ornek iizerinden anlatmak gerekirse; Elvan ceketini kapinin
arkasindaki askiya asar. Bireye “sence Elvan ceketinin nerede oldugunu diisiiniiyor?”
sorusu sorulur. Eger birey dogru cevabi verirse bu Elvan’in diisiincesini bilip
bilmediginden ziyade cocugun gercek durumu saptiyor oldugunu gostermektedir.
Inangla gergeklik arasindaki farki ortaya koyabilmek icin daha kapsamli bir teste ihtiyag
duyulmaktadir. “Elvan odadan c¢iktiktan sonra annesi geldi ve ceketi dolaba kaldirdi
sence Elvan ceketinin nerede oldugunu diisiiniiyor?” sorusu soruldugunda bu soruya
verilecek olan cevap “Elvan’in ceketi nerede” sorusuna verilecek cevaptan farkli

olmalidir.



Karsimiza ¢ikan bir diger kuram ise Merkezi Biitiinleme Kurami’dir. Bu kuram,;
sunulan bilgi pargaciklarinin daha {iist diizey bir anlam insa etmek igin tutarli ve
mantiksal olarak bir araya getirilmesidir. Baska bir deyisle yapbozun pargalarini
tamamlayarak biitiinii ortaya ¢ikarabilme egilimidir OSB olan bireyler biitiinden ziyade
par¢aya bakma egilimindedir. (Frith ve Happe, 1994, s. 121). Ornegin, OSB olan bir
bireyden benzin istasyonlarindaki hava pompalarini kullanarak otomobilin lastiklerini
sisirmesi istenildiginde, sisirme esnasinda lastikten gelen “fiss” sesine odaklanip sisirme
eylemine devam edebilir. Bu durum sisirilen lastigin patlamasi ile sonuglanip tehlikeli
bir hal alabilir. Bu iki kuram arasindaki iliskiye baktigimizda OSB’si olan bireylerin
sosyal baglama iligkin uygun tepkide bulunamama problemlerinin, biitiinden ziyade
parcaya bakma egiliminde olduklarindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir (Frith

ve Happe, 1994, s. 121-123).

1.2.2. Sosyal dykiilerin icerigi ve yapisi

Sosyal Oykiileri olusturma asamalarinda bagli kalinan format ve kriterler onu
diger kurgusal hikayeler, diiz yazilar, sosyal senaryolar, icerik analizleri ve gorsel
stratejilerden belirgin bir bigimde ayirmaktadir (Gray, 2004, s. 2). Baska bir deyisle;
sosyal dykiileri diger kurgusal senaryolardan farkli kilan 6zellik, dykiiniin olusturulmasi
sirasinda cercevenin net ve keskin cizgilerle belirlenmis olmasidir. Gray, 1993-2004
yillar1 arasinda sosyal Oykii olusturmaya iliskin bazi tavsiyelerde bulunsa da sosyal
Oykii olusturulmasina iligkin ilk 10 maddelik kilavuzu 2004 yilinda (10.0) yaymlamus,
ardindan bu kilavuzu 2010 (10.1) ve 2015 (10.2) yillarinda glincelleyerek halen
kullanimda olan son seklini vermistir (Gray ve Garand, 1993, s. 1-9; Gray, 2004, s. 1-
19; Gray, 2010, s. xxiii-ixviii, Gray, 2015, s. xxiii-ixii).

1.2.2.1. Sosyal dykii olusturma kilavuzu

Gray, 2015 yilinda yaymladigr sosyal oykii olusturma kilavuzunda on &yki
olusturma asamasi belirlemistir. Bunlar;

o Amac

* Kesif

e Baslik ve ii¢ boliim

e [ormat



o Dil ve kelimeyi betimleyen bes bilesen

o Oykii olusumu icin alti soruluk rehber

o Ciimle tiirleri

e Oran

e Diizenleme yapmak

o Uygulama siirecinde dikkat edilmesi gerekenler
seklinde ifade edilmistir (Gray, 2015, s. xxiii-ixii). Asagida bu kilavuzda yer alan
asamalar ve dikkat edilecek noktalar yer almaktadir. Asamalarda yer alan &rnekler
Tiirk¢e’ye uyarlanarak verilmistir.

1. Amag¢: Sosyal Oykiinlin amaci, yazari tarafindan 6gretilmesi amaglanan igerigi hedef
bireylere kendini fiziksel, sosyal ve duygusal olarak giivende hissettiren dogru format
ve ses tonu (sesletim) kullanarak sunmaktir.

Fiziksel olarak giivende olmay1 bir 6rnek ile agiklayacak olursak; Bir anne oglu
Ahmet i¢in denizde ylizme ile ilgili bir 6ykii yazar ve Oykiiye Ahmet’in tek basina
denizde oldugu bir fotograf ekler. Fotografta Ahmet yalnizdir ve yaninda baska hig
kimse goriinmemektedir. Ancak babasi fotograf ¢ekildigi anda Ahmet’in yanindadir
ama kadrajda yer almadig: icin fotografta goriinmez. Normal gelisim gosteren bir birey
bunu “babamla birlikte denizde ylizeriz” seklinde yorumlarken Ahmet’e gore bu
fotograf denizde tek basina yiizebilecegi algis1 yaratabilir. Oysa bu durum annesinin
ogretmeyi hedefledigi sey degildir. Sosyal O0ykii yazarlar1 birey i¢in uygun ve dogru
gorseli se¢melidir. Dogru gorselin se¢imi dykiinlin amacini anlamli kilmay1 destekler ve
fiziksel glivenligi saglar.

Sosyal olarak giivende olmay1 bir drnek ile agiklayacak olursak; Ayse 6gretmen
okula yeni baglayan 6 yasindaki 6grencisi Engin i¢in bir sosyal dykii yazar ve kendi
sinifin1 kast ederek ““siniftaki biitiin ¢ocuklar birbirinin dostudur ve dostlar birbirlerinin
isteklerini yerine getirir” seklinde bir sosyal Oykii okur. Teneffilis esnasinda Engin’in
yanina iki simf arkadasi gelir ve Engin’den pantolonunu indirmesini ister. Oykiiye gére
siiftaki herkes dosttur ve dostlar birbirlerinin isteklerini yerine getirmelidir. Engin sinif
arkadaslarinin istegini yerine getirdiginde arkadaslari, Engin’e giilerek onunla alay eder
ve doniip giderler. Bu durum Engin’de bir zihin karmasasina sebep olabilir. Siniftaki
tim bireyler her zaman dost/arkadas olmayabilir. Bu nedenle Ayse dgretmen tiim iyi
niyetine ragmen, sosyal Oykiilerin sosyal olarak giivende olma olgiitiinii karsilayan bir

sosyal Oykii yazamamustir.



Duygusal olarak giivende olmayr bir ornek ile agiklayacak olursak; “sik sik
insanlarin sozlinii keserim”, “bazen diger cocuklara vururum”, “bagkalari benimle
konustugunda ¢ogu zaman onlar1 dinlemem, bu kaba bir davranistir.” gibi bireyleri
kiiglik dustiricti ya da bireylerin olumsuz davranislarini ima edici ciimleler sosyal
Oykiilerde yer almamalidir. Alternatif yanitlar hakkinda bireye herhangi bir bilgi
vermeden ve olumsuz davranislarin altinda yatan gerekceyi ifade etmeden bunlar
kullanmak bireyin 6zgiivenini zedeleyebilir. Olumsuz durumlar1 bireyin bakis agisi ile
ifade etmek diger bir deyisle ben dili kullanmak bireye karsi yapilan bir saygisizliktir
(Gray, 2015, s. XXX-XXXii).

2. Kegif: Yazar hem bireyin iliskili oldugu durum, beceri ve fikirlerini gelistirmek hem
de sunulacak dykiiniin konusunu belirlemek i¢in bilgi toplamalidir.

Sosyal Oykiilerin teorik gerekgelerinin dayandigi arastirmalar OSB olan bireylerin
giinliik yasantilarin1 farkli bir bakis agis1 ile algiladiklarini gostermektedir. Bu gerekge,
sosyal oykil yazarlarinin bir durumun nasil goriindiigi, nasil hissettirdigi, kulaga nasil
geldigi ya da bir kavramimn nasil algilandigina ve yorumlandigina iligkin tiim
varsayimlarint bir kenara koymas1 gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Buradaki amag,
Oykiiniin genel konusuna iliskin tiim bilgi kaynaklarini bireyin anlayisini gelistirmek
adina kullanmaktir.

Bilgi edinmek icin bir¢ok bilgi kaynagi bulunmaktadir. Hangi bilgi kaynaginin
daha etkili olacagi duruma gore degiskenlik gostermektedir. Birey ve/veya konu
hakkinda bilgisi ve deneyimi olan kisilerle goriismek oldukga onemlidir. Oykii
konusunun ne olduguna bakilmaksizin yazar bir O0ykii yazmadan Once bireyin
ebeveynleriyle ya da bakicisiyla goriismelidir. Cogu zaman onlarin tavsiyeleri 6ykiideki
odak noktay1 belirler.

Gozlem bir bagka bilgi toplama yoludur. Bir sosyal oykil i¢in en az iki gézlem
gereklidir. Birinci gozlem olaya hi¢ dahil olmadan (seyirci gozlemci) durum ya da
kavrama iliskin ipuglarin1 toplamak igin yapilmali. Ikinci gézlemde ise yazar kavram ya
da olaym birey tarafindan nasil algilanip, yorumlandigma iliskin sartlar1 stirekli
diistinmeli ve tam olayin yasandig1 yerin merkezinde (katilimci gozlemci) olmalidir.

Gozlem ve goriismenin yani sira yazar bireyin davranislarini anlamlandirmak igin
durumu video ile de kaydedebilmektedir. Ayrica internetten arama yapmak davranisa

iliskin bilgi saglayici olabilir (Gray, 2015, s. XXXii-XXxVil).



3. Baslik ve ii¢ boliim: Sosyal 6ykiilerin konuyu agik ve anlagilir bir sekilde betimleyen
baslig1 ve giris boliimii, detayli bilginin yer aldigi bir gelisme boliimii ve sunulan
bilgilerin 6zetlenmesini saglayan bir sonug¢ boliimii olmalidir.

Sosyal oykii disindaki dykiilere baktigimizda da benzer bir siirecin takip edildigini
baslik, giris, gelisme ve sonug¢ boliimlerinden olustugunu goérmekteyiz. Ancak soz
konusu sosyal dykiiler oldugunda 6ykii biitiinliiglinii saglamak normal oykiilere kiyasla
daha fazla Onem arz etmektedir. Sosyal Oykiiyli sundugumuz bireyler bilgiyi
kavramsallastirmada, siralamada, “konunun 06ziinii yakalamada” ya da biiyiik resmi
gormede ve bu bilgileri yasamlarina dahil etmede kalitimsal bir zorluk yasamaktadirlar.
Bu durum sosyal 6ykii olustururken anlasilir bir biitiinliik yakalamanin énemini daha da
arttirmaktadir (Gray, 2015, s. XXXViii-XXXiX).

4. Format: Sosyal Oykiiler; bireylerin yeteneklerine, dikkat siirelerine, 6grenme
bicimlerine ve eger miimkiinse kabiliyet ve ilgilerine uygun olmalidir.

Sosyal Oykiilerde format Oykiiniin bireysellestirilmesi anlamina gelmektedir.
Sosyal Oykiiyii ve gorsellerini bireysellestirmenin bir¢ok yolu bulunmaktadir. Metnin
uzunlugu, climle yapilari, kullanilacak kelimeler, yaz1 tipi ve bilyiikliigii, dykiiye bireyin
ilgi ve yeteneklerini katma ve Oykiiniin sunumu gibi pek c¢ok faktér Oykiiyl
bireysellestirmek i¢in kullanilabilir. Sosyal dykii uygulamasinda format se¢imi i¢in en
Oonemi nokta Oykiiyii birey i¢in daha anlamli kilmaya c¢aligmaktir. Bagka bir deyisle
Oykiiniin olusturulmasinda uygun formati se¢mek bireyin Oykilyli anlama diizeyini
artiracaktir.

Yas ve yetenek sosyal Oykiilerde format se¢iminin merkezini olusturmaktadir.
Kiigiik yastaki bireylere sunulacak sosyal oykiiler, dikkat siireleri kisa oldugu igin kisa
ve 0z olmalidir. Kiigiik yastaki bireyler igin sosyal Oykiiler genellikle 3-12 kisa
climleden olugur. Buna ek olarak virgiil kullanimindan kagmilmali ve bunun yerine kisa
climleler kurulmahdir. Ancak, kisa sosyal Oykiiler yazmak daha zor olabilir. Tiim
amagclarin yer aldigi kisa sosyal oykiiler yazmak i¢in tiim amaclari normal olarak yazip
sonra metin uzunluklarini istenilen seviyeye ¢ekmek iyi bir ¢dziim olabilir.

Bazen bir konuyu kisa bir sosyal Oykiide sunmak olduk¢a zor olabilir. Boyle
durumlarda amaglar ve g¢ocugun dikkat siiresi g6z Oniinde bulundurularak Oykiiler
boliiniip daha kisa sosyal dykiiler yazilabilir. Bunlara “sosyal 6ykii setleri” denir. Sosyal
oykii setlerindeki ciimle uzunluklar1 6nemli ayrintilar1 ve baglantili kavramlar1 verecek

uzunlukta olmalidir.



Yas1 biiyiik ya da bilissel olarak daha iyi seviyede olan bireyler i¢in uzun sosyal
Oykiiler daha uygundur. Bu Oykiilerdeki ciimle sayis1 12 veya daha fazla olabilir.
Bireyin yas1 ve bireyden yapmasi beklenen becerilerin artmasi ile ortaya ¢ikan
karsilagilmamis ve karmasik konular g6z Oniine alindiginda bireye sunulacak
Oykiilerdeki bilgilerin kapsadigi ve kapsamadigi durumlart agiklamak i¢in daha fazla
zaman ve ciimle sayisina ihtiya¢ duyulmaktadir. Burada 20 ciimle ya da daha az gibi bir
sinirlamadan ziyade sosyal Oykii ile sunulacak bilgilerin kapsayici bir bigimde
sunulmasi1 daha biiyiik bir 6ncelik tagimaktadir.

Tekrarlama, ritim ve kafiye; bu durumdan hoslanan bireyler igin yarar
saglayabilir. Bu bilesenler yeni ve zor bir konuyu bireyin daha asina oldugu bir durum
haline getirebilir. Bu yiizden bir¢ok sosyal dykiide ritmik ve tekrarli climle kaliplari
kullanilir. Bu durumu bir 6rnekle agiklayacak olursak; “oyun parkinda salincakla
oynayabilirim, kaydirakla oynayabilirim, oyun parki demirleri ile oynayabilirim veya
baska herhangi bir seyle oynayabilirim”. Sosyal Oykiilerin olusturulmasinda kafiye
kullanim1 ¢ogu zaman gozden kagmaktadir ancak kafiye kullanimi dykiilerde 6nemli bir
rol oynayabilir. Kafiyenin tiim 6ykii boyunca kullanimi etkili olacagi anlamina gelmez.
Sadece tek bir fikri vurgulamak igin de kullanilabilir. Tekrar, ritim ve kafiye
kullaniminin muhtemel yararlarinda bireylerin tercihlerini gz oniinde bulundurmak
gerekir. Bazi bireyler i¢in bu durum ¢ok “bebeksi/cocuksu™ gelebilir. Bu bilesenlerin
kullanimina karar vermek bireyi tanimakla iligkilidir. Ancak buradaki altin kural, bireyi
kiigiik diisiiriicii seylerin kullanimindan kaginilmasi gerekmek oldugudur.

Gorsellestirme; sosyal Oykiiler i¢in  hayati bir Onem tasimaktadir.
Gorsellestirmeden kast edilen sey metnin sunumu esnasinda onu destekleyen gorsel arag
kullanimidir. Sosyal Oykiilerde kullanilan gorsellestirme araglar1 gercek nesneler,
fotograflar, videolar, ¢izimler, PowerPoint’ler, eskizler, grafikler ve semalardir. Bunlar
arasinda en uygun gorsel bireyin ilgileri dogrultusunda, dogru noktaya temas edip
bilgiyi vurgulayan ve bireyin algisini gelistiren gorseldir.

Yazarlar metin yazimi kadar gorsellestirme esnasinda da yanlis yonlendirmeye
sebep olmamak i¢in dikkatli davranmalidirlar. Gorsellestirme esnasinda renk ve
ayrintilar1 en aza indirgemek gorselin yanlis yorumlanma olasiligini azaltir.

Fotograflar sosyal Oykiilerin gorsellestirilmesinde en ¢ok kullanilan gorsellestirme
araglarindan biridir. Gorsellestirmede fotograf kullaniminin yararlarini siralayacak

olursak; fotograflar kotii cizimlere nazaran daha anlamlidir, dogru gorseli sunar,



olusturulmasi hizli ve kolaydir. Fotograflarin en etkin kullanim sekli objelerin net
olarak gosterildigi ve gereksiz detaylardan arindirilmis olanlaridir. Fotograflardaki
ayrintilar1 en aza indirgemek i¢in siyah-beyaz fotograf kullanimi iyi bir yol olabilir.
Bununla birlikte fotografa 6nemli ayrintilar eklemek bireyin gorselde asil vurgulanmasi
gereken yere odaklanmasina da yardimci olabilir. Sosyal Oykiilerin metin yazma
stirecinde nasil ki birey igin etkili ve anlamli ciimleler segmeye c¢alisiliyorsa ayni sey
gorsel seciminde de gecerlidir. Gorsel se¢ciminde dikkat edilmesi gereken Olgiitler
sunlardir;

e Birey segilen gorsellestirme materyalini uygun bir sekilde kullanmak ic¢in

onkosul becerilerine sahip mi?

e Birey basit bir ¢izimin temsil ettigi anlami1 anlayabilecek mi?

e Kullanilan sema ya da grafik bu igerik i¢in uygun mu?

e Birey kullanilan sema ya da grafigin ne anlama geldigini anliyor mu?

e Birey daha dnce bu tarz bir gorsellestirme araci ile karsilagtt mi1?

e Bu gorsellestirme araci bireyin daha once ilgisini ¢ekti mi?

e Iki ya da daha fazla gorsellestirme aracinin kullanimi birey igin uygun mu?

(Gray, 2015, s. xI-xliv).

5. Dil ve Kelimeyi Betimleyen Bes Bilesen: Sosyal 0ykii uygulamasinda kullanilan dil
ve kelimeler bireye karsi hosgoriilii ve onu destekleyici nitelikte olmalidir. Bu durumu
tanimlayan bes bilesen bulunmaktadir. Bunlar;

e Sosyal dykiiniin birinci ya da ticilincii kisi bakis agisiyla yazimi

e Yapici ve hosgoriilii bir dil kullanimi

e Gecmis, genis ve gelecek zaman kipi kullanimi

e Kelimelerin gercek/temel anlaminda kullanimi

e Sosyal dykiilerde dogru kelime se¢imine dikkat edilmesi.

Sosyal éykiiniin birinci ya da iigiincii kisi bakis aciswyla yazimi: Sosyal
Oykiilerde kullanilan dilin, bireyin agzindan mi yoksa bir baskasinin agzindan mi
yazilacagina karar vermek hem ¢ok O6nemli hem de oykiide kullanilacak kelimelerin
seciminde bir dnkosul niteligindedir. Bir¢cok sosyal dykii sanki birey durumu, olay1 ya
da kavrami kendisi betimlermisgesine birinci kisi agzindan yazilir. Bu durumda yazar,
birey adina karar vermediginden emin olmalidir. Ornegin “6gle arasinda yemek yemegi

severim” tarzinda bir climlenin sosyal Oykiide kullanilmasi uygun degildir. Boyle
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durumlarda “6gle arasinda yemek yiyebilirim, miizik dinleyebilirim ya da parkta oyun
oynayabilirim” gibi bireyin genellikle yaptig1 seyler betimlenebilir. Bunun yani sira bazi
sosyal Oykiiler de 6zellikle tigiincii kisi agzindan tipki bir makale gibi yazilir ki bunlara
“sosyal makaleler” denir. Sosyal makaleler bilissel olarak daha iyi durumda olan
cocuklar, ergenler ya da yetiskinler i¢in daha uygundur. Sosyal makaleler ¢ogu zaman
tipki bir gazete makalesinin kullandigi format bilesenleri olan siitun kullanimu, ileri
seviye kelimelerin se¢imi, Times New Roman yazi tipi kullanimi1 ve bebeksi olan her
seyin en aza indirgenmesi Olgiitleri géz 6niinde bulundurularak olusturulur.

Sosyal oykiilerde olumlu/yapict ve hosgoriilii dil kullantimi: Sosyal Gykiilerde
bireyden beklenen davraniglarin betimlenmesinde yapici bir dil kullanimi oldukca
onemlidir. Normal gelisim gosteren akranlarina oranla yetersizligi olan bireyler ¢ok
daha fazla bas edilmesi gereken durumla karsilasir ya da bu durumlara iligskin uyarilara
maruz kalir. Sosyal Oykiilerle yaratilan kurgusal durumlarda yazarlar bireyden vermesi
gereken uygun tepkiyi ve bu tepkinin altinda yatan gerekgeyi bireye yapict bir bigimde
aktarmalidir. Sosyal dykiiler bireyin 6zsaygisini glivence altina almali, dykiide bireyin
olumsuz davraniglarina iligkin bir atifta bulunurken asla birinci kisi bakis agisi
kullanilmamalidir. Bu durumu bir O6rnekle agiklayacak olursak; “Ogretmenimi
dinlemekte zorlanirim” ya da “ bazen sinirlenir ve arkadaslarima vururum” seklinde
climleler bireye bas edilmesi gereken duruma iligkin bilgi sunmadig1 i¢in sosyal
Oykiilerde yer almamalidir. Bunun yerine yazar olumsuz durumlar1 betimlerken bireyin
olumsuz davraniglarini isaret etmeden genel ifadeler kullanarak (li¢iincii kisi bakis agisi)
ve bireye uygun sekilde vermesi gereken durumlara iligkin bilgiler sunarak sosyal
oykiiyli olusturmalidir. Ornegin; “Tiim ¢ocuklar zaman zaman karsidakinin soziinii
uygun olmayan bir sekilde keserek lafa karigir. Ama ¢ocuklar ne zaman karsisindakini
dinlemesi gerektigi ya da ne zaman konusmasi gerektigine yonelik alistirmalar yaparak
bu durumu 6grenebilirler.” gibi bir kullanim olumsuz bir konu hakkinda dahi olsa
bireyin 6zsaygisini koruyucu ve yapici bir kullanimdir.

Gegcmis, genis ve gelecek zaman kipi kullanimi: insanlar hali hazirdaki islerini
yaparken, ya da bir problem durumla karsilastiklarinda bu durumu agsmak i¢in ge¢mis
yasantilarinda elde ettikleri bilgileri kullanirlar. Yasam deneyimleri ile bag kurarak
durumu betimleyen bir sosyal oykii, 6ykiide ele alinan konuya anlaml1 bir boyut katar.
En basit sosyal dykiiler dahi bireyin kendi hayatinda deneyimledigi durumlara iliskin

bag kurmalidir. Bu durum 6grenme agisindan kritik bir dneme sahiptir.
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Kelimelerin gercek anlaminda kullanimi: Sosyal Oykii yazarlarmin kelime
seciminde birebir ayni1 anlama gelse dahi uygun ifadeyi se¢meleri Onemlidir.
Yetersizligi olan bir¢ok birey, bir kelime ile karsilastiklarinda o kelimeye yiiklenen
toplumsal anlama bakmaksizin kelimenin kendileri tizerinde biraktiklar1 ilk izlenimine
odaklanma egilimindedir. Bu ylizden bir sosyal oykiide kullanilan kelimeler miimkiin
olan en ger¢ek anlaminda kullanilmalidir. Bunu bir 6rnekle acgiklayacak olursak,
“biletlerimiz yand1” yerine “biletlerimiz iptal oldu ” ifadesi dogru bir kullanimdir. Eger
bir kelimenin gergek anlami ile giinlik kullanimi arasinda fark var ise bu kelimeler
sosyal Oykiide kullanilmamalidir. Bu duruma iligkin tek istisna metafor (mecaz) ve
analojilerin (benzesim) kullaniminda gegerlidir. Eger birey icin uygunsa sosyal
Oykiilerde metafor ve analojiler kullanilabilir.

Sosyal oykiilerde dogru kelime secimine dikkat edilmesi: Sosyal 6ykii yazarlari
verecekleri mesajlart en dogru sekilde ifade edecek kelimeleri segmelidir. Bu durum iki
sekilde ifade edilebilir. Birincisi fiillerin olumsuz halleri yerine olumlu halleri tercih
edilebilir. Ornegin “koridorda kogmamaya g¢alisacagim” yerine “koridorda yiiriimeye
calisacagim” dogru bir kullanimdir. Cilinkii olumsuz fiiller sadece ne yapilmamasi
tizerine odaklanirken bireyden beklenen, yapmasi gereken sey hakkinda bilgi sunmaz.
Ikincisi ise bazi olumsuz durum cagristiran fiillerin uygun olarak kullanilmasidur.
Ornegin; “her sabah odama giines vurur” ciimlesinde anlatilmak istenenin odanin giines
iginlart ile aydmlatildigt olmasina ragmen “vurmak” kelimesi olumsuz anlam
cagristirtyor olabilir bunun yerine “odam giines 1smnlart ile aydinlanir” seklinde bir
kullanim daha dogru bir ifade olacaktir.

Gray (2015) bu durumun agiklamasini Ingilizce ’deki “buy” (satin almak) ve
“get” (almak, elde etmek) fiillerinin kullanimin1 karsilastirarak Orneklendirmektedir.
“Dad will get the milk at the store” (babam marketten siit alacak) ya da “Dad will buy
milk at the store” (babam marketten siit satin alacak) ciimlelerindeki farka baktigimizda
birinci climlede babasinin siitli parasini vererek mi alacagi yoksa ¢alarak mi1 alacagi agik
degildir. Ikinci ciimlede ise bir siit alacak ve karsiliginda para verecek yani alis veris
yapacak anlami net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir (Gray, 2015, s. xxiii-ixii). Ornekte de
gorildiigli lizere yanlis ve hatali anlamlara yol agmamak amaciyla sosyal oykiilerin
olusturulmasi siirecinde kelime segimine 6zen gosterilmelidir (Gray, 2015, s. xIv-I).

6. Oykii olusumu icin alti soruluk rehber: Oykiiler SN1K sorularmi yamtlar nitelikte

yazilmalidir.
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Temel 5NIK sorular1 yazara, bireye anlamli bir sosyal dykii sunma cabasinda
rehberlik eder. Bu sorular bireye sunulacak temel bilgilerin hatirlatilmasini saglarken en
onemli detaym yani bireyin durumu anlamada hangi ipucunu ve hangi kavrami gézden
kagirdigmin da disiniilmesini saglar. Bireyin duruma iliskin anlamli tepki
verememesinin gercek sebebi genellikle “neden” sorusunda saklidir. Bir durum ya da
kavrami betimlerken SN1K sorularindan yararlanmak olduk¢a kolay gibi goriinse de
ozellikle “neden” sorusunu yanitlamak belki de en ¢ok zorlanilan yerdir. Bazen bir tek
ciimle dahi birgok SN1K sorusuna yanit verir niteliktedir. Ornegin “diin aksam babamla
yiirliyerek parka gittik” ciimlesi kim, ne, ne zaman, nasil, nereye, gibi sorulara yanit
verir nitelikte iken “neden” parka gidildigine iligkin bir bilgi sunmamaktadir. Bu tarz bir
climle kullaniminda bunu takip eden climlenin “bir¢ok ¢ocuk eglenceli vakit gecirmek
icin ailesiyle birlikte parka gider” gibi “neden” parka gidilecegine iliskin bilgi verici bir
climle olmasi1 gerekmektedir (Gray, 2015, s. li-liii).

7. Ciimle tiirleri: Bir sosyal 6ykii betimleyen climlelerden olusmalidir. Buna ilaveten
tercihe bagli olarak bir ya da daha fazla rehberlik eden ciimle ya da ciimleler de
bulunabilir. Climlelerin tiimii sosyal dykii kriterlerine bagli olmalidir.

Betimleyen ciimleler: Sosyal Oykii ile olusturulan kurgusal durumun tim
faktorlerini dogru bir sekilde tanimlayan ciimlelerdir. Bu ciimleler; 6n yargi
barindirmamali, belirsiz fikirler icermemeli, kiiclik diisiiriicii ve birey adina karar verici
nitelikte olmamalidir. Betimleyen cilimleler bireye sunulacak bilginin verildigi
cimlelerdir. Betimleyen ciimleler bireye sunulacak bilginin gozlemlenebilir halini
sundugu gibi konu ile iliskili fikirler, hissiyatlar, toplumsal beklentiler gibi kolayca
anlasilamayan durumlar1 da tanimlar. Ornegin “insanlar manavdan meyve ve sebze satin
alir” ciimlesi gozlemlenebilir bir bilgi climlesi iken “saglikli beslenmek akillica bir
davranistir” climlesi bireyden yapmasi beklenen evrensel bir 6gedir.

Betimleyen ciimleler ¢ogu zaman, bunlarla sinirli olmamakla birlikte, bir kisinin
ya da grubun bilgisini, diisiincelerini, hislerini, inanglarini, fikirlerini, diirtiilerini ve
kisiligini tanimlar ya da bunlara atifta bulunur. Ornegin “kasiyerler, satin aldiklari
tirtinler i¢in nasil 6deme yapacaklar1 konusunda miisterilere yardimeci olur” ciimlesi
kasiyerlerin ne yaptigi ile ilgili bir ciimledir. Betimleyen ciimleler ayn1 zamanda
kiltiirel degerleri, inanclar1 ya da gelenekleri agiklayarak onlari daha da anlamli hale
getirmek i¢in de kullanilabilir. Ornegin “arabaya bindigimde emniyet kemerimi bagl

tutmaya calisacagim. Ciinkli bu giivenlik i¢in ¢ok ama ¢ok Onemlidir” ifadesindeki
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ikinci ciimle iligkili oldugu birinci ciimleyi anlamli kilan ve onun dnemini arttiran bir
betimleyen ctimledir (Gray, 2015, s. liv-lvii).

Rehberlik eden ciimleler: sosyal 6ykii igerisinde bireye verilen uygun yanitlar
araciligiyla bireye hafifce rehberlik eden ya da bireyin kendi kendine rehberlik etmesini
saglayan ciimlelerdir. Ug tiir rehberlik eden ciimle bulunmaktadir.

e Bireyden beklenen uygun yanitlar1 ya da olast segenekleri betimleyen
rehberlik eden ciimleler; “bos kaldigim zamanlarda resim yapabilirim, kitap
okuyabilirim ya da sessizce yapabilecegim baska bir etkinlikle
ilgilenebilirim”.

e Bireyin etrafindaki kisiler tarafindan desteklenecegini animsatan rehberlik
eden ciimleler; “annem bulasik makinasina bulagiklart nasil dizecegimi ve
makinay1 nasil baglatacagimi gosterir”.

e Bazen bireyler kendi rehberlik eden ctimlelerini kendileri yazarlar. Bunlara
kendine-rehberlik eden ctimleler denir. Birey yazar esliginde sosyal oykiiyii
gbzden gecirir ve bizzat kendi ifadeleri ile sosyal Oykiiye katkida bulunur.
Ornegin; “6gretmenim herkes buraya baksin dediginde bunun; égretmenimin
ne yaptigim izlemem ve soyledigi seyleri dikkatlice dinlemem gerektigi
anlamina geldigini hatirlamaya c¢alisacagim”.

Kendine-rehberlik eden ciimleler bireyin sosyal Oykiiyii hatirlamasina ve
benimsemesine yardimci olurken ayn1 zamanda dykiiniin zaman ve ortam genellemesine
de hizmet eder (Gray, 2015, s. liv-lvii).

8. Oran: Sosyal oykiilerde betimleyen climle sayisi rehberlik eden ciimle sayisindan
daha fazla olmalidir.

Sosyal oykiilerdeki ciimle oranlari, climleler arasindaki dengeyi saglayarak her
Oykiiniin insanlarin ¢esitli durumlar karsisindaki diistinceleri, sdyledikleri ve yaptiklar
seylerin altinda yatan gerekgeye odaklandifimi da garanti altina alir. Onerilen oran
betimleyen ciimle sayisina bir sinirlama getirmezken rehberlik eden ciimle sayisini
siirlar. Sosyal oykii icerisindeki betimleyen ciimle sayisinin toplami rehberlik eden
climle sayisinin toplaminin iki katina ya da daha fazlasina esit olmalidir (Gray, 2015, s.
Iviii-lix).

9. Diizenleme yapmak: Hazirlanan 0yki taslaginin sosyal 6ykii olusturma kilavuzuna
uygunlugundan emin olmak i¢in Oykii gézden gecirilmeli ve gerektiginde yeniden

diizenlenmelidir.
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Cok kisa olmasina karsin bu kriter olduk¢a 6nemlidir. Net, anlamli ve ilgi ¢ekici
bir sosyal dykii olusturmak i¢in gdsterilmesi gereken ¢aba bireye sunulacak bilgi i¢in
gozlem yapmadan baslayarak Oykii taslaginin olusturulmasi ve gozden gecirilmesine
kadar devam eder. Sosyal Oykii yazarlar1 hazirlanan Oykii taslaginin, bireye
uygunlugunu kontrol etmek i¢in bireyin etrafindaki kisilerle goriisiip onlardan doniit
alirlar. Bu durum olas1 hatalarin erkenden fark edilmesine olanak saglarken bireyle
iliskili olan herkesin uygulama siirecinde yer almasini saglar (Gray, 2015, s. Ix-Ixi).

10. Uygulama siirecinde dikkat edilmesi gerekenler: Hazirlanan sosyal Oykiiniin
uygulanmasi sirasinda géz Oniinde bulundurulmasi gereken bilesenler sosyal oykii
olusturma kriterleri ve sosyal dykii felsefesi ile tutarlilik gostermelidir.

a) Sosyal dykiilerin anlasilir olmast igin planlama yapmak: Yazarlar, hem sosyal
Oykii metinlerinin hem de gorsellerin birey icin anlasilir oldugundan emin olmak
icin uygulama Oncesinde son kez bir degerlendirme yapmalidir. Bu
degerlendirme esnasinda yazarlar metinle ilgili “5N1K sorular1 neler olmali?
Birey sosyal dykiiye asina olduktan sonra hangi ciimleleri metinden ¢ikartarak
bosluklu ctimle halinde verebilirim?” sorularin1 g6z Oniinde bulundurarak bir
planlama yapmalidir. Bu planlamanin temel amac1 6ykiiyii anlasilir kilmaktir.

b) Seosyal oykiiyii desteklemek: Sosyal 6ykii destegi, uygulama esnasinda sunulan
sosyal Oykiiniin bagka hangi kaynaklar ya da Ogretim stratejileri ile
desteklenmesi gerektigi ile ilgilidir. Oykii PowerPoint aracilig1 ile mi sunulacak
yoksa Oykil icinden Onemli bir metnin gectigi bir poster hazirlanip sinifin
duvarina mu asilacak? Yazarlarin bu durumu diisiinmesi gerekmektedir.
Oykiiniin ne sekilde desteklenmesi gerektigi konunun ve bireyin 6zelliklerine
gore farklilik gostermektedir.

C) Calisma takvimi hazirlama: Sosyal Oykiileri sunarken de, tipki olusturulma
sirasinda dikkat edildigi gibi, yapict bir dil kullanilmalidir. Oykiiler birey igin
rahat, konforlu bir ortamda ve olumlu bir dil kullanilarak sunulmalidir. Sunum
sirasinda  sagduyulu olunmali asla ama asla birey Oykii sunumu igin
zorlanmamalidir. Birey i¢in uygun bir zamanda Oykii sunumu yapmak ve
gereksiz tekrarlardan kagimmak gerekmektedir. Yazar, caligma takvimini
olustururken hem bireyin hem de calisilacak konunun 6zelliklerini gz 6niinde

bulundurmalidir. Hem &ykiiniin sunumunda hem de genelleme esnasinda birey
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d)

f)

9)

h)

her zaman yaninda bir yetiskin olmasimi istemeyebilir. Oykiiniin ne siklikla
sunulacagini planlarken bunlar diisiinmek gerekmektedir.

Olumlu bir girig: Sosyal Oykli sunumlar1 sakin bir sunumla bagslamalidir.
Ornegin yas1 kiiciik olan bireyler icin “senin i¢in bir dykii yazdim” denerek
baslanabilirken yas1 biiylik olan bireyler icin ortak dikkat esliginde Oykiiyii
bireyin oniline koyup hemen arkasinda durmak daha islevsel olabilir. Buradaki
onemli olan nokta sakin ve rahatlatic1 olmaktir.

Uygulamamin izlemesi: Oykii sunulduktan sonra yazarlar Oykiiniin birey
tizerindeki etkilerini degerlendirmelidir. Bazen &ykiide sunulan durumlar ile
bireyden beklenen tepkiler birbiri ile uyusmayabilir. Bunun sebebini bulmaya
calismak oldukca onemlidir. Ayn1 sey basarili durumlar i¢in de gegerlidir.
Yazarlar basar1 karsisinda her zaman siipheci olmalidir. Eger bireye sunulan
bilgiler ve bireyden beklenen tepkiler uyumlu ise bunun sebebi nedir? Oykiiniin
basariya ulagmasindaki en onemli etken nedir? Bu etken ileriki dykiiler igin
kullanilabilir mi? Bu sorulara yanit aramak sunulan sosyal Oykiiniin ilerde
sunulacak olan sosyal dykiilere rehberlik etmesine olanak saglar.

Oykiileri diizenli sekilde muhafaza etme: Bir sosyal Oykii baska bir oykiiye
rehberlik eder. Bu yiizden onlar1 diizenli bir sekilde saklamak oldukga
onemlidir. Sosyal Oykiileri saklamak icin bilgisayarlar1 kullanmak oldukca
yararlidir. Boylelikle istenilen dykiiye kolayca erisilebilir.

Benzer oykiilerin bir arada saklanmasi: Sunulacak bilgilerin benzerliginden
dolay1 kolayca bir araya getirilebilen birgok &ykii bulunmaktadir. Oykiilerle
bireye sunulacak olan bilgiler genellikle ge¢mis Oykiilerde sunulan bilgilere
farkli bir bakis acisi, odak ya da daha iist diizey bilgilerin sunumu seklinde
gerceklesmektedir. Ornegin, bireyin okulda yapmasi gerekenler durumlara
iliskin olusturulan Oykiiler bir arada getirilerek ortak bir dosya halinde
saklanabilir.

Oykiilerin yeniden sunulmast ve oykii serileri: Bir &ykiiniin kullanimimin
bitmesi ve atil duruma diismesi s6z konusu degildir. Tipki televizyonlardaki
programlarin tekrar yayinlanmasi gibi sosyal Oykiilerde sunulan bilgiler
giincellenerek yeniden sunulabilir. Boylelikle bir Oykii serisi olusturmus
olursunuz ve birey dnceki dykiilerde edindigi bilgilerle yeni dykiilerle sunulacak

bilgilere asinalik kazanmis olur. Bu durum ayni zamanda ge¢mis ve mevcut
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durumlar arsindaki Onemli iligkileri de somut bir sekilde ortaya koymaya
yardimci olur.

i) Edinimden akicihiga: Son donemde geri doniisim oldukga popiiler bir hal
almistir. Tipki diger alanlardaki gibi sosyal Oykiilerde de bir geri doniisiim
olabilir. Ornegin, yeni bir beceri 6gretiminde kullanilan bir sosyal dykii cesitli
uyarlamalarla edinilen becerinin daha akici bir sekilde ortaya ¢ikmasina yonelik
yeniden diizenlenebilir. Eger Oykiiler bilgisayar ortaminda olusturulursa bunu
yapmak daha kolay olacaktir. Oykiiniin ana hatlarin1 koruyarak yeni bir baslik
konulabilir. Metin iizerinde yapilan bazi degisikliklerle Oykii artik akicilik
amacina hizmet edebilir.

]) Giincel kal: Ginimiizde bilgi akisi hi¢ olmadigi kadar hizli bir sekilde yol
almaktadir. Bu yiizden hem mevcut sosyal dykiilerde hem de olusturulacak olan
sosyal ~Oykillerde en son giincellemeleri yapmak  gerekmektedir.
“CarolGraySocialStories.com” sosyal dykiilerin resmi kaynagidir. Bu yiizden sik
sik buray1 ziyaret ederek sosyal dykiiler hakkinda en dogru, giincel ve giivenilir

bilgiye ulasilabilir (Gray, 2015, s. IXii-Ixv).

1.2.3. Sosyal oykii hazirlama kilavuzlarindaki degisimler

Gray tarafindan olusturulan kilavuzlara baktigimizda en biiyiikk degisimin ciimle
tiirlerinin sayisinda ve gruplanmasinda oldugu goriilmektedir. Gray olusturdugu ilk iki
kilavuzda (10.0, 2004; 10.1, 2010) anlamsal olarak alt1 climle tiiriinden bahsetmistir.
Bunlari;

e Betimleyici ciimle (Descriptive Sentence)

e Yansitici ciimle (Perspective Sentence)

e Dogrulayici ciimle (Affirmative Sentence

e Ishirlikci ciimle (Cooperative Sentence)

e Yonlendirici ciimle (Directive Sentence)

e Kontrol ciimlesi (Control Sentence)
seklinde isimlendirmis ve bunlar1 Betimleyen Ciimleler (Sentences of Describe) ve
Rehberlik Eden Ciimleler (Sentences of Coach) olarak iki ana gruba ayirmistir. Ilk
kilavuz olan 10.0°’da (2004, s. 9-10) betimleyici, yansitici, dogrulayict ve isgbirlikei
ciimleler Betimleyen Ciimleler kategorisinde; yonlendirici ve kontrol climleleri ise

Rehberlik Eden Ciimleler kategorisine bulunmaktadir.
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Yayimlanan ikinci kilavuzda (10.1) ise isbirlik¢i climleyi Betimleyen Ciimleler
kategorisinden ¢ikartip Rehberlik Eden Ciimleler kategorisinde ele almistir (Gray, 2010,
s. Ixiii).

Yayimmlanan son kilavuzda ise (10.2, 2015) Gray ciimlelerin anlamsal olarak
isimlendirilmesinden vazgegmis, Betimleyen Ciimleler ve Rehberlik Eden Ciimleler
seklinde ana gruplar iizerinden climleleri isimlendirmistir.

Goze carpan bir diger degisim ise sosyal Oykiilerde kullanilan ciimle sayisidir.
Gray 1. kilavuzda (10.0, 2004) yaslari kii¢iik olan bireyler igin anlamli bir sosyal
Oykiide bulunmasi gereken climle sayisinin 2-12 ciimle arasinda degisebilecegini
sOylerken, 2. ve 3. kilavuzda (10.1, 2010; 10.2, 2015) giris, gelisme ve sonug
boliimlerinin anlamli bir sekilde dykiide bulunmasi icin baslik hari¢ en az ii¢ ciimlenin
olmas1 gerektigini ifade etmistir. Oykii uzunlugundaki en énemli etken bireyin 6grenme

0zelligi olarak belirtilmistir.

1.2.4. Sosyal dykiiye yonelik yanhs anlagilmalar

Gray yayinladigr tim kilavuzlarda (10.0, 10.1, 10.2) sosyal &ykiilerin nasil
yazilacagina iliskin aciklamalar yapmis ve 2004 yilinda ¢ikarmis oldugu 10 maddelik
kilavuzun birinci maddesinde sosyal Oykiilerin olasi yanlis anlasilmasinin Oniine
geemek i¢in ¢esitli uyarilarda bulunmustur (Gray, 2004, s.3).

Gray (2004) tarafindan sosyal Oykiilere yonelik en yaygin yanlis anlagilmanin,
sosyal oykiiniin amacinin bireyin davranisini degistirmek olarak diistiniilmesi oldugu
vurgulanmistir. Ozel bir duruma iliskin egitim verilen bireyin davramisinin genellikle
degiseceginin diisiiniilmesine ragmen sosyal dykiilerin asla boyle bir amag giitmedigi
belirtilmistir. Eger sosyal Oykiilerin amaci bireyin davranisini degistirmek olsaydi
siklikla bireye ne yapmasi gerektiginin sdylenilmesinin gerektigi ve yogun bir sekilde
ne yapmast gerektigi sdylenen bireyin davranmisinin da genellikle degisecegi ifade
edilmistir. Bunun yerine sosyal dykii kullanicilarinin, hedef bireyin ¢evresinde olan
olaylar1 anlayamamasima ve bireyden beklenen davranislari yerine getirememesine
sebep olan gerekceye odaklanmalari gerektigi belirtilmistir. Bireyin davraniglarindaki
degisim ve gelisimin onun g¢evresinde olan olaylar1 anlama ve kendisinden beklenenleri
yerine getirmesi ile dogru orantili oldugu ifade edilmistir.

Ikinci yanlis anlasilma ise birinci yanlis anlasilmaya benzer olarak, sosyal

oykiilerin aileler, 6gretmenler ya da uzmanlarin islerini kolaylastirmak i¢in uygulaniyor
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olmas: disiincesidir. Sosyal Oykiiler, kullanicilarin kendi ilgi, istek ve bireyden
beklentilerinden bagimsiz olarak tamamen bireye 0zgli ve onun gereksinimlerini
desteklemeye yonelik olmalidir.

Ucgiincii yanls anlasilma ise, sosyal dykiilerin yalnizca birey icin problem yaratan
ve tistesinden gelinmesi gereken bir durum olay ya da beceriye yonelik olmasi
diisiincesi olarak ifade edilmistir. Bireye sunulan sosyal Oykiilerin en az %350’sinin
bireyin hali hazirda yapiyor oldugu olumlu davraniglarina ve becerilerine yonelik
olmasi1 gerektigi belirtilmistir. Baska bir deyisle, eger hedef bireyin iistesinden gelmek
zorunda oldugu bir duruma yonelik bir 6ykii hazirlanirsa en az bir tane de bireyin hali
hazirda istendik yonde yaptigi davramiglart pekistirecek nitelikte sosyal Oyki
hazirlanmalidir. Tiim sosyal Oykiilerin en az yaris1 bireyin istendik davranislarini
destekler, pekistirir nitelikte olmalidir (Attwood, 2007, s. 69; Gray, 2015, s. xxiii-ixii).
Eger yazarlar sadece iistesinden gelinmesi gereken, durumlari, kavramlari ya da
becerileri betimleyici Oykiiler yazarlarsa onlar sosyal dykii yazmiyor demektir (Gray,
2015, s. xxiii-ixii).

Gray’e gore bireylerin iginde yasadigi topluma yonelik olgular: algilayis bigimleri
farklilik gostermektedir. Bu yiizden bir sosyal Oykii yazarken yasanilan toplumu
anlamaya, algilayama yonelik tiim varsayimlari bir kenara birakip bireye sunulacak
bilgileri hedef bireylerin ilgi, istek, yetenek ve 6grenme stilleri dogrultusunda, onlarin
diinyay1 algilayis bigimlerini dikkate alarak sunmaya 6zen gosterilmesi gerekmektedir
(Gray, 2004, s.3).

1.2.5. Alanyazinda sosyal éykii kullanimi
1.2.5.1.8osyal éykiiniin etkililigine iliskin arastirmalar

Sosyal oykiiler ile yapilan ¢aligmalara baktigimizda alanyazinda farkl sekillerde
planlanan bir¢cok arastirmaya rastlamak miimkiindiir. Sosyal Oykiilerin tek basina
kullanildigi ¢alismalarin (6rnegin; Barry ve Burlew, 2004, s. 45-51; Scattone,
Tingstrom, ve Wilczynski, 2006, s. 212-222; Delano ve Snell, 2006, s. 29-42; Bernad-
Ripoll, 2007, s. 100-106; Ozdemir, 2008, s. 1689-1696;) yam sira sosyal dykiilerin
baska 0gretim yontemleri ile birlikte sunuldugu (6rnegin; Scattone, 2008, s. 395-400;
Sansosti ve Powell-Smith, 2008, s. 162-178; Dinon, 2013, s. 1-44) arastirmalara
rastlamak da mimkiindiir. Yine sosyal Oykiilerin kullanim amaglarina bakildiginda

verilen etkinlik ile ilgilenme/etkinligi tamamlama (Hagiwara ve Myles, 1999, s. 82-95;
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Ivey, Heflin ve Alberto, 2004, s.164-176;), sosyal beceri 6gretimi (Balgik, 2010, 1-166;
Leaf vd., 2012, s.281-298; Acar, 2015, s. 1-226, Turhan, 2015, s.1-150), problem
davraniglarin azaltilmasi (Crozier ve Tincani, 2005, s. 150-157 Reynhout ve Carter,
2007, 173-182), iletisim becerilerinin kazandirilmasi1 (Reichow ve Sabornie, 2009, s.
1740-1743) ve giivenlik becerilerinin 6gretimi (Siizer, 2015, 1-110; Kutlu, 2016, s. 1-
125) gibi genis bir kullanim alan1 oldugu da goriilmektedir.

Sosyal Oykii uygulamasinin katilimcilarina baktigimizda ise OSB olan bireyler
(Schneider ve Goldstein, 2010, s. 149-160; Beh-Pajooh vd., 2011, s. 351-355), zihin
yetersizligi olan bireyler (Bucholz ve Kontosh, 2008, s. 486-501), 6grenme gligliigii
olan bireyler (Moore, 2004, s. 133-138; Kalyva ve Agaliotis 2008, s. 192-2002) ve
normal gelisim gosteren bireyler ile (Toplis ve Hadwin, 2006, s.53-67; Whitehead,
2007, s. 34-41; Benish ve Bramlett, 2011, s.1-17; Bornman ve Rathbone, 2016, s. 269-
288) gergeklestirilen arastirmalara rastlamak miimkiindjir.

Arastirmalarda sosyal dykiilerin sunumlarinin gorsellestirilmesinde kitap/kitapgik
(Burke, Kuhn ve Peterson, 2004, s.389-396; Chan ve O’relly, 2008, s. 405-409;
German, 2016, s. 1-45) ve bilgisayar/tablet (Chan vd., 2011, s. 715-721; Kim, Blair ve
Lim, 2014, s. 2241-2251) kullanilirken; sosyal oykiilerin gorsellestirilmesinde ise
fotograf (Dodd vd., 2008, s. 217-229), resim/¢izim (Crozier ve Tincani, 2007, s. 150-
157; Litras, Moore ve Anderson, 2010, s.1-9; Okada, Ohtake, ve Yanagihara, 2010, s.
207-219) ya da herhangi bir gorsellestirme araci kullanilmadan sadece metin olarak
sunulan ¢alismalara (Hanley-Hochdorfer vd., 2010, s. 484-492) rastlanmaktadir.

Yine arastirmalara baktigimizda sosyal dykii sunumlarinin arastirmaci tarafindan
gerceklestirildigi (Thompson ve Susan, 2013, s. 271-284), Ogretmen tarafindan
gerceklestirildigi (Wright ve McCathren, 2012, s. 1-13), yardimci1 6gretmen tarafindan
gerceklestirildigi (Hanley, 2008, s. 1-123) ve 6grencinin kendi kendine gergeklestirdigi
(Mancil, Haydon ve Whitby, 2009, s. 205-2015) arastirmalara rastlanirken, Oykiilerin
aragtirmaci tarafindan olusturuldugu (Sani-Bozkurt, 2016, s. 1-211), O&gretmen
tarafindan olusturuldugu (Flores vd., 2014, s. 27-37), aileler tarafindan olusturuldugu
(Olgay-Giil, 2012, s. 1-164) ve Ogretmen adaylari/yardimer Ogretmenler tarafindan
olusturuldugu (Akgiin-Giray, 2015, s. 1-132) ¢alismalara rastlamak da miimkiindiir.

Sosyal dykiilerin c¢alisildigi ortamlara baktigimizda ev ortaminda gerceklestirilen
(Pane vd., 2015, s. 912-931), okul/smif ortaminda gergeklestirilen (Richter ve Test,
2011, s. 410-424) ve hastane/klinik ortamda gergeklestirilen (Scattone, 2008, s. 395-
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400) aragtirmalar bulunmaktadir. Ilgili alan yazin incelendiginde uygulamalarin birebir
oturumlar seklinde gerceklestirildigi goriilmektedir. Bunun yani sira sosyal Oykiilerin
grup egitimi seklinde gerceklestirildigi herhangi bir aragtirmaya rastlanmamastir.

Sonu¢ olarak alan yazinda incelenen sosyal oykii ile gerceklestirilmis
aragtirmalarda, normal gelisim gosteren ya da farkli yetersizlik gruplarindan bireylerin
yer aldig1, cesitli beceri alanlarina odaklanildigi, sosyal oykiilerin ¢esitli ortamlarda ve

cesitli bicimlerde sunuldugu goriilmektedir.

1.2.5.2.Sosyal oykii aragstirmalarinin degerlendirildigi arastirmalar

Sansosti, Powell-Smith ve Kincaid (2004, s. 194-204) 1995-2002 yillar1 arasinda
sosyal Oykiiler ile ilgili yapilan 10 etkililik arastirmasindan sekizini goézden
gecirmiglerdir. Calismada analiz edilen arastirmalarin tek denekli arastirmalar olmasina
dikkat edilmistir. Calisma sonucunda, Sosyal Oykiilerin OSB olan bireylerde etkili
oldugu, ancak oykiilerin etkililigi ile ilgili deneysel c¢alismalarin smirli oldugu
belirtilmistir. Gozden gegcirilen arastirmalarda deneysel kontroliin olmamasi, zayif
uygulama etkileri ve birden fazla uygulama degiskenin olmasi gibi sebeplerden dolay1
sosyal davraniglardaki bu Onemli degisikliklerin yalnizca sosyal oOykiilerden
kaynaklanip kaynaklanmadigini sdylemenin zor oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu
nedenle mevcut alan yazin g6z oniinde bulunduruldugunda, sosyal ykiilerin OSB olan
bireyler i¢in bilimsel dayanakli bir uygulama oldugunu 6ne siirmenin erken oldugu
belirtilmistir.

Ali ve Frederickson (2006, s. 355-377) ger¢eklestirmis olduklar1 ¢aligmalarinda,
1994-2004 yillar1 arasinda sosyal Oykiiler ile ilgili 16 etkililik arastirmasini gézden
gecirmislerdir. Calismalarinda yer alan arastirmalar; a) tek katilimci ile gerceklestirilen
tek denekli arastirmalar, b) birden fazla katilimci ile gergeklestirilmis tek denekli
aragtirmalar ve c) grup degerlendirmeleri olmak iizere {i¢ baslik altinda incelenmistir.
Calismanin sonunda bulgular daha onceden yapilmis alan yazin taramasi bulgular
(Sansosti, Powell-Smith ve Kincaid, 2004, s. 194-204) ile karsilastirilmistir. Calisma
sonucunda, analiz edilen tiim arastirmalarin bulgularinin olumlu oldugu gériilmiisken,
deneysel kontroliin olmamasi, zayif uygulama etkileri ve birden fazla uygulama
degiskeninin bulunmasi sebebiyle elde edilen olumlu sonuglarin yalnizca sosyal dykiiye

atfedilip atfedilemeyecegine yonelik soru isaretlerinin oldugu belirtilmistir.
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Reynhout ve Carter (2006, s. 445-469), 2003 yilindan Once yalnizca sosyal
oykiilerle yapilmis ilgili arastirmalar1 gézden gecirdikleri ¢alismalarinda 16 arastirmaya
yer vermislerdir. Arastirmalar katilimcilar, arastirma deseni, bagimli degisken, hedef
davranig, kullanilan sosyal Oykii stratejileri, ek uygulamalarin kullanilmasi, kisa
donemli etkiler, izleme ve genelleme gibi basamaklar dikkate alinarak incelenmistir.
Incelenen arastirmalarmn hemen hepsinin OSB olan bireylerle gergeklestirilmesine
ragmen katilimcilarin OSB’den etkilenme derecelerinin net olarak ortaya konulmamasi
ve baska yontem bilesenleri ile bir arada kullanilmasi gerekgesi ile elde edilen etkinin
sosyal Oykiilerden kaynaklandigini net olarak ortaya koymanin zor oldugu ifade
edilmistir. Sosyal Oykiileri umut verici bir uygulama olarak ifade eden katilimcilar,
ileriye yonelik arastirmalarda sosyal dykiiniin etkisinin net bir bicimde ortaya konacagi
arastirmalarin planlanip uygulanmasi gerekliligini dile getirmislerdir.

Karaslan ve Kutlu (2010, s. 1-17) gergeklestirdikleri alan yazin taramasi
caligmasinda, OSB olan bireylerde sosyal oykiilerin kullanimina iligkin 10 ¢alisma ele
almiglardir. Calisgma kapsamina alinan arastirmalarin tamami OSB olan bireylerle
gerceklestirilmis olup, sosyal dykiilerin OSB olan bireylerde etkili oldugu belirtilmistir.

Karkhaneh vd., (2010, s. 641-662) OSB olan bireylerle gergeklestirilen sosyal
Oykii uygulamalarimi gozden gegirdikleri calismalarinda, 2002-2006 yillar1 arasinda
Ingilizce yazilmis grup deneysel calismalari ele almislardir. Bu amagla 6 deneysel tez
calismasi incelenmistir. Arastirma bulgularina bakildiginda, sosyal 6ykiilerin okul
cagindaki OSB olan bireyler iizerinde cesitli becerilerin edinimi ve problem
davraniglarin azaltilmasinda olumlu bir etkisi oldugu ifade edilmistir. Daha 6nceki
calisma bulgularina benzer olarak elde edilen olumlu etkinin sosyal Oykiiden
kaynaklanip kaynaklanmadigini sdylemenin zor oldugu belirtilmistir.

Kokina ve Kern (2010, s. 812-826) gerg¢eklestirdikleri meta analiz ¢aligmasinda,
OSB olan bireylere sunulan sosyal oykii uygulamalari ile ilgili 2009 yilindan 6nce
yaymlanmis 41 arastirmay1 incelemislerdir. Incelenen arastirmalarda kullanilan sosyal
Oykiilerin sunus sekillerine iligkin sonuglara bakildiginda sosyal dykiilerin a) resimlerle
yazilmis (%70), b) resimsiz yazilmis (%25) ve c) miizik formatinda yazilmis (%5)
oldugu goriilmiistiir. Ayrica sosyal dykiilerin uzunluklarinin alt1 ile 30 climle arasinda
degistigi ifade edilmistir. Oykiilerin %50’si 10 ciimleden daha az, %50’sinin de 10
climleden daha uzun yazildig: belirtilmistir. 10 ciimleden uzun yazilan sosyal dykiilerin

daha az ciimle sayisina sahip sosyal dykiilerden daha etkili oldugu da bulgular arasinda

22



yer almaktadir. Incelenen arastirmalarin etkililigi ile ilgili bulgular daha énce yapilan
alan yazin taramasi ¢alismalarinin sonuglarina paralel olarak OSB olan bireyler igin
sosyal oykii uygulamalarmin etkililiklerine iliskin siipheli bulunmustur. Incelenen
arastirmalarda sosyal Oykiilerin genellikle problem davranislarin azaltilmasi ve sosyal
becerilerin gelistirilmesi olmak iizere iki amag tizerine yazildig1 goriilmektedir. Gray’in
1998 ve 2004 yilinda 6nerdigi akademik becerilerin 6gretimi ve yeni durumlara uyum
saglamada ¢ocuga rehberlik etme gibi konularda alanyazinda biiyiik bir bosluk oldugu
ifade edilmistir. Calisma kapsaminda ele alinan aragtirmalara bakildiginda,
arastirmalarin  ¢gogunun birebir 6gretim oturumlart seklinde gergeklestirildigi
goriilmistiir. Bu durumun, “sosyal dykiilerin uygulama kolayligi sebebiyle genel egitim
ortamlarma kolay dahil edilebilecegi” goriisiiyle ¢elistigi ifade edilmistir. incelenen
arastirmalarda sosyal Oykiilerin olusturulacak olan senaryolarin hemen Oncesinde
sunuldugu ve bu durumun sosyal Oykiilerin etkili bulunmasinda 6nemli bir rol
oynayabilecegi ifade edilmektedir.

Test vd.,(2011, 49-62) gergeklestirdikleri meta analiz ¢alismalarinda, 1995 ve
2007 yillar1 arasinda gerceklestirilen 28 arastirmayi incelemislerdir. 18 arastirmanin
belirledikleri kosullar1 saglamasi nedeni ile meta analize dahil edildigi belirtilmistir.
Aragtirmada incelenen calismalarin cesitli degiskenler bakimindan ele alindiginda,
sosyal Oykiilerin etkisiz ya da slipheli olarak ifade edilebilecegi bulgusuna ulasildigi
ifade edilmistir. Bu bulgudan hareketle arastirmacilar, sosyal oykii arastirmalarinin tek
denekli arastirmalarda bulunmasi gereken olgiitler (Horner vd., 2005, s. 165-179)
dogrultusunda degerlendirildiginde, sosyal 6ykii uygulamasmin bilimsel dayanakli bir
uygulama oldugunu sdylemenin heniiz erken oldugunu belirtmislerdir.

Olgay- Giil ve Iftar (2012, 1-20) calismalarinda, 1990-2012 yillarinda sosyal dykii
uygulamasi biri betimsel, dordii grup deneysel 29°u ise tek denekli aragtirma modeliyle
gerceklestirilmis 34 arastirmayi incelemislerdir. Incelenen grup deneysel ve tek denekli
arastirma modeli ile gerceklestirilen aragtirmalarin biri hari¢ tiimiinde sosyal dykiiniin
etkili bulundugu bulgusuna erisilmistir. Incelenen arastirmalarda sosyal Oykiilerin
yogunlukla sosyal beceri 6gretimi ve uygun olmayan davranislarin azaltilmasinda
kullanildig: ifade edilmistir.

Adebisi, Irohnam ve Amwe (2014, s.1599-1612) c¢alismalarinda, OSB olan

bireylerle gergeklestirilen 5 tek denekli arastirmayi incelemislerdir. Arastirma
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bulgularina gore, sosyal dykiilerin OSB olan bireylere sosyal beceri 6gretiminde ve bu
bireylerin problem davraniglarinin azaltilmasinda etkili oldugunu ifade etmislerdir.

Sani-Bozkurt ve Vuran (2014, s. 1875-1892) gerceklestirdikleri meta analiz
calismasinda, OSB olan bireylere sosyal beceri Ogretiminde kullanilan sosyal Oykii
arastirmalarini incelemislerdir. Incelenen arastirmalarmn, 1991-2011 yillar1 arasinda ve
tek denekli aragtirmalar olmasi dikkate alinmistir. Bu kapsamda calismada 22
arastirmaya yer verilmistir. Incelenen arastirmalarin %76’st OSB olan bireylerle
gerceklestirilirken, %22’si  Asperger sendromlu bireylerle gerceklestirilmistir.
Calismada yer alan aragtirmalardan yalnizca bir tanesinde Asperger sendromuna ek
ogrenme giicliigii tanis1 alan bireyler yer almaktadir. Incelenen arastirmalarin hig
birinde 15 yas lizerinde bireylerle ¢alisiimadigi goriilmiistiir. Arastirmalarda hedeflenen
sosyal becerilerin genellikle iletisim baslatma, sosyal etkilesim, sohbet becerileri, oyun
becerileri ve uygun olmayan davranislarin azaltilmasi oldugu goriilmektedir. incelenen
etkililik arastirmalarmin  %18.75’inde sosyal Oykii tek basmna kullanilirken,
aragtirmalarin = %65’inde sosyal Oykiiler ek uygulamalarla birlikte sunulmustur.
Aragtirmalarin %15.62’si ise karsilastirma aragtirmalar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Aragtirmacilarin - gerceklestirmis oldugu c¢alismada, sosyal Oykiilerin tek basina
kullanildig1 arastirmalarin, sosyal dykiilere ek uygulamalarin kullanildig1 arastirmalar
kadar etkili olmadigini belirtmislerdir. Bu nedenle de daha fazla sayida sosyal ykiilerin
yalmz ve ek uygulamalarla kullanildigi arastirmaya ihtiyag oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Sosyal Oykii arastirmalarinin  degerlendirildigi  calismalara bakildiginda,
aragtirmalarin  biiylk bir bdliminiin  OSB olan bireylerle gergeklestirildigi
goriilmektedir. Sosyal Oykii ile gerceklestirilen arastirmalarda, arastirmacilarin zayif
deneysel kontrol kurarak aragtirmalarmi desenledikleri, sosyal oykiil ile birlikte ek
ogretim bilesenlerinin kullanilmasindan dolayr sosyal dykiiniin etkililiginin net olarak
ortaya konulmadigi ve bazi arastirmalarin etkili olarak ortaya konmasina ragmen
sonuglarinin siipheli ya da etkisiz ¢iktiginin ifade edildigi goriilmektedir. Calismalarda
aragtirmacilar, sosyal dykiilerin bilimsel dayanakli uygulamalar arasinda yer almasi i¢in

daha fazla arastirmaya gereksinim oldugunu belirtmislerdir.
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1.2.5.3.Sosyal dykiiye iliskin uygulayict goviislerini inceleyen arastirmalar

Carbo (2005, s. 1-142) yaptigi arastirmada, OSB olan bireylerle c¢alisan
ogretmenlerin sosyal 0ykii uygulamalarii nasil gergeklestirdiklerini ortaya koymaya
calismistir. Bes 0Ozel egitim Ogretmeninin yer aldigi aragtirmada arastirma verileri
goriismeler yoluyla toplanmistir. Arastirma bulgularina gore, Ogretmenler sosyal
Oykiileri hem OSB olan hem de OSB tanisina ek olarak ¢oklu yetersizligi bulunan
dgrencilere uyguladiklarini ifade etmislerdir. Ogretmenler sosyal dykiileri yeni durum
ya da materyalleri tanitmada, gegis becerilerinde, sosyal ve giinliikk yagsam becerilerinde
ve uygun olmayan davranislarin azaltilmasinda kullandiklarini séylemislerdir. Sosyal
Oykiileri baska uygulamalar ile birlikte kullandiklarini ifade eden katilimecilar tiim
sosyal Oykiileri 6grencilerinin gereksinimleri dogrultusunda kendileri olusturduklarini
bu siiregte bireyin etrafindaki kisilerle igbirligi i¢inde olduklarin1 ve oykiileri
olustururken sosyal Oykii hazirlama kitaplarindaki 6rnek sosyal oOykiilerden
yararlandiklarini ifade etmislerdir.

Zimbelman vd. (2007, s. 386-396) tarafindan gergeklestirilen arastirmada, 17
beden egitimi Ogretmenine etkinlik c¢izelgesi ve sosyal Oykiiler hakkinda egitimler
diizenlenmis ve yedi ay sonra bu iki yontemin kullanilirlhik durumunu degerlendirmeleri
istenmistir. Veriler 6n test-son test biciminde toplanmistir. On yedi d6gretmenden 16°s1
son test oturumunu cevapladigi i¢in arastirma 16 0gretmen lizerinden yiriitiilmistiir.
Arastirma sonuglarma goére, Katilimcilarin 15’1 beden egitimi dersinde etkinlik
cizelgeleri kullanmisken, yalmizca bir tanesi sosyal Oykiileri beden egitimi dersinde
kullandigin1 bildirmistir. Arastirmacilar, sosyal Oykiilerin bireye 6zgii olusturulmasi
gerekliliginden dolay1 zaman gerektirdigi, bunun zamanin ekonomik kullanilamamasina
neden oldugunu ve bu nedenle de az tercih edilmis olabilecegini ifade etmislerdir.
Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugu hem etkinlik ¢izelgelerini hem de sosyal dykiileri
etkili bulmasia ragmen bu tarz bire-bir 6gretim gerektiren uygulamalarin verimli bir
beden egitimi dersi i¢in uygun olmadigini ifade etmislerdir.

Reynhout ve Carter (2009, s. 232-251) tarafindan gergeklestirilen c¢aligmada,
Ogretmenler tarafindan sosyal Oykii uygulamasinin neden ve ne sekilde uygulandigi
belirlenmeye calisilmistir. Arastirmada 45 Ogretmenin anket yolu ile sosyal Oykii
uygulamasina iligkin goriisleri alinmistir. Katilimeilar sosyal Oykiileri sosyal beceri
Ogretimi, problem davraniglarin azaltilmasi ve bireyin hayatinda degisiklik yaratan yeni

durum ya da rutinleri agiklamada kullandiklarini belirtirken sosyal oykiileri okulda,
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evde ya da bunlarin disgindaki kamusal alanlarda (kiitiiphane vb) da kullandiklarini
soylemislerdir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu (%96) sosyal &ykiileri kendileri
olusturduklarin1 sdylerken, bir kismi (%31) ayni zamanda Ornek sosyal Oykiileri
kullandiklarin1 ifade etmislerdir. Ogretmenlerin  %4’{i mutlaka Gray’in (2004)
kriterlerine bagli kaldigini1 sdylerken, %36’s1 Olciitlere bagli kalip kalmadiklarini
bilmediklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin %29’u sosyal 6ykiiye yonelik herhangi bir
egitim almadiklarin1 sdylemislerdir. Ogretmenlerin %60°1 her zaman, %401 ise
cogunlukla sosyal Oykiileri bagka O6gretim uygulamalart ile birlikte kullandiklarini
bildirmislerdir. Katilimcilar neden sosyal Oyki kullandiklarina yonelik goriisleri
soruldugunda kuralli bir yapisinin olmasi, bireye 6zgii olmasi, bireylerin biligsel
diizeylerine uygun olarak hazirlaniyor olmasi, gorsellestirme kullanilmasi ve etkili
olmasi gibi sebepler bildirmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin %51°1 sosyal oykiileri ¢ok
etkili, %47’si ise etkili olarak gormektedir. Ayrica arastirmacilar, Ogretmenler
tarafindan gonderilen Ornek sosyal Oykiileri incelendiginde oOykiilerin Gray’in
Olciitlerine bagl kalinmadan olusturuldugunu belirtmislerdir.

Dev (2014, 5.284-294), alt1 6gretmenden yapilandirilmig goriismeler aracilign ile
bilgi toplayarak gerceklestirdigi arastirmasinda; 6gretmenlerin yetersizligi olsun ya da
olmasin sosyal Oykiilerin kullaniminin ogrencilerinin sosyal duygusal gelisimini
destekledigini ve hem hedef birey-6gretmen hem de hedef birey-akran etkilesimini
olumlu yonde destekledigi goriisiinii bildirdiklerini ifade etmistir. Aragtirma bulgularina
bakildiginda katilimcilarin tiimii sosyal Oykiileri kendileri olustururken en c¢ok
yararlandiklar1 kaynak olarak Gray’in kitaplar1 oldugunu ifade etmis, aynt zamanda
sosyal Oykiileri baska Ogretim stratejilerle birlikte desteklediklerini soylemislerdir.
Ogretmenler ilk sosyal o&ykiileri yaklasik dort saatte olusturmusken, sosyal oOykii
kullanim1 ve deneyiminin artmasi ile slirenin daha da kisaldigini ifade etmislerdir.
Sosyal Oykii olusturulurken hedef bireyin ailesi, bakicisi ve diger 6gretmenleri ile
isbirliginin 6nemli oldugunu sdyleyen oOgretmenler, sosyal Oykiilerin tek basina
sunumunun bireylerde istendik seviyelerde davranig degisikligi yaratmadii bunun
yerine bagka bir uygulama ile birlikte sunumunun daha etkili oldugu yoniinde goriis
bildirmislerdir.

Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe (2016, s. 85-97) gergeklestirdikleri ¢alismada,
sosyal Oykii uygulamasinin farkli kiiltiirlere uyarlamada uygulama siireci ve sinif igi

kullanimimin farklhilagip farklilasmadigini ve sosyal becerilerin gelistirilmesinde

26



kullanilan sosyal Oykiilerin Suudi Arabistan kiiltiiriinde ne sekilde uyarlandigini ortaya
koymaya caligsmiglardir. Bu dogrultuda Riyad’da bulunan OSB olan bireylerle calisan
ve sosyal Oykii uygulamasini sinifinda kullanan 15 6gretmen ile yar1 yapilandirilmis
goriismeler gerceklestirilmistir. Ogretmenlik deneyimi 3-13 yillar1 arasinda degisen 15
Ogretmen 1ile gergeklestirilen arastirmanin bulgularina baktigimizda, 6gretmenlerin,
sosyal Oykiileri OSB olan bireylere icinde yasadigi sosyal cevreyi anlamalarina
yardimc1 olmak i¢in olusturulan ve gorsellerle desteklenen, bireyin O6grenme
ozelliklerine uygun olarak yazilan, kisa ve basit Oykiiler olarak gordiiklerini ifade
ettikleri goriilmektedir.. Ogretmenler gogunlukla hali hazirda bulunan kaynaklardan
ornek sosyal Oykiileri kullandiklarini, ¢iinkii sosyal Oykii olusturmanin zaman
kaybettirici ve kafa karistirici oldugunu ifade etmislerdir. Bununla birlikte sosyal dykii
kaynaklarinin yetersiz olusu, 6rnek sosyal Oykiilerde gorsellestirmenin az olmast ve
birey Ozelliklerine uygun olmamasindan dolayr 6gretmenler kendi sosyal Oykiilerini
yaratmak zorunda kaldiklarin1 sdylemiglerdir. Katilimeilar sosyal oykiileri bilgisayar ve
projeksiyon gibi cesitli gorsellestirme araglari ile sunarken, tek basina sosyal Oykii
kullaniminin yetersiz oldugunu ve sosyal Oykiileri gesitli 6gretim uygulamalar: ile
birlikte sunduklarini ifade etmislerdir. Ogretmenler sosyal dykiileri gesitli teknolojilerle
desteklemenin oldukg¢a yararli olacagini sdylemelerine ragmen, teknoloji konusunda
bireysel yetersizliklerden dolayr teknolojiye ulagsmanin bazen oldukca zorlayici
oldugunu da ifade etmislerdir. Ogretmenler, sosyal dykiilerin kullanimimin &niindeki bir
diger engel olarak halihazirdaki sosyal Gykiilerin bireyin i¢inde yasadig: kiiltiir 6geleri
ile celistiginde birey i¢in kafa karistirici oldugunu ve birey i¢in etkili olmadigini
soylemislerdir. Ogretmenler sosyal Oykiilerin diger egitim uygulamalari ile birlikte
sunulabilir olmasini kullanim kolaylig1 olarak goérmiisken, sosyal Oykiileri basariya
ulagtiran en 6nemli etmenin sosyal dykii olusturma kriterlerine uygun olarak yazilmasi
oldugunu soylemislerdir. Sosyal Oykiilerin mutlaka istendik davramisa atif yapmasi
gerektigi, uygun olmayan davranis1 isaret etmemesi gerektigini belirtmislerdir.
Arastirma bulgular1 ayrica, sosyal Oykii kullaniminin kiiltiirel baglamda farkliliklar
gosterdigini ve ¢esitli baglamlarda Suudi Arabistan kiiltiiriine uyum gostermedigini
ortaya koydugu ifade edilmistir.

Sosyal Oykiiye iliskin uygulayic1 goriislerini inceleyen arastirmalara bakildiginda,
tlim arastirmalarin 6gretmen goriislerine dayandigl ve dgretmenlerin OSB’den ve/ya da

farkli yetersizlik tilirlerinden etkilenen ¢ocuklarla sosyal oOykii uygulamasini
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kullandiklart  goriilmektedir.  Arastirmalarda,  &gretmenlerin  sosyal  dykil
uygulamalarinda Carol Gray’in kitaplarindan ve alanyazindaki 6rnek sosyal dykiilerden
yararlandiklar1 belirtilirken, Ozellikle sosyal Oykii hazirlarken gorsellestirme

asamasinda, uygun gorsel bulmada, zorlandiklar1 ifade edilmektedir.

1.3. Gereksinim

Egitim miidahalelerinin gelistirilmesi, miidahalelerin kullanicilari, uygulayicilart
ve uzmanlar tarafindan degerlendirilmesiyle miimkiindiir (Ozdemir, 2009, s. 128). Son
yillarda oldukca popiiler bir uygulama olarak karsimiza ¢ikan sosyal dykiilerin oldukca
genis bir kullanim alanma sahip oldugu goriilmektedir. Sosyal Oykiilerle ilgili
gerceklestirilen arastirmalarin biiyiik 6lgiide yontemin etkililigine odaklandigi bir¢ok
aragtirma bulunurken (Sansosti, Powell-Smith ve Kincaid, 2004, s. 194-204; Ali ve
Frederickson, 2006, s. 355-377; Reynhout ve Carter, 2006, s. 445-469; Karaslan ve
Kutlu, 2010, s. 1-17; Karkhaneh vd., 2010, s. 641-662; Kokina ve Kern, 2010, s. 812-
826; Test vd., 2011, 49-62; Adebisi, lroham ve Amwe, 2014, s.1599-1612; Sani-
Bozkurt ve Vuran, 2014, s. 1875-1892), sosyal Oykii uygulamasinin uygulayicilar
goziiyle degerlendirildigi sinirli sayida arastirmaya rastlanmistir (Carbo, 2005, s. 1-142;
Zimbelman vd., 2007, s. 386-396; Reynhout ve Carter, 2009, s. 232-251; Dev, 2014,
5.284-294; Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe, 2016, s. 85-97). Ote yandan sosyal ykiilerin
hazirlanmas silirecine yonelik yiiriitiilen arastirmalarda sadece O6gretmen goriislerine
basvurulmus olup, arastirmaci goziiyle sosyal dykiilerin nasil hazirlanip uygulandig ve
stire¢ icerisinde yagsanan durumlarin incelendigi bir aragtirmaya rastlanmamaistir.

Ozel egitim alaninda oldukga yeni bir uygulama olmasina ragmen &zellikle son
yillardaki arastirma sayilarina bakildiginda sosyal Oykiilerin arastirmacilar acisindan
giderek artan bir popiilerliginin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte,
sosyal 0ykii arastirmalarinin degerlendirildigi ¢alismalarda, sosyal 6ykii uygulamasinin
bilimsel dayanakli uygulama kapsaminda daha net bir bi¢gimde yer alabilmesi igin
etkililiginin ve verimliliginin arastirildigi daha fazla arastirmaya gereksinim oldugunu
ifade edilmektedir (Sansosti, Powell-Smith ve Kincaid, 2004, s. 194-204; Ali ve
Frederickson, 2006, s. 355-377; Reynhout ve Carter, 2006, s. 445-469; Karkhaneh vd.,
2010, s. 641-662; Kokina ve Kern, 2010, s. 812-826; Test vd., 2011, 49-62; Adebisi,
Iroham ve Amwe, 2014, 5.1599-1612; Sani-Bozkurt ve Vuran, 2014, s. 1875-1892). Bu

gereksinimin karsilanabilmesinde arastirmaci goziiyle sosyal dykiilerin nasil hazirlanip
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uygulandigt ve siire¢ igerisinde yasanan durumlarin belirlenmesinin, yapilacak
aragtirmalarda deneysel kontroliin saglanmasina katki saglayacagi ve bagimsiz degisken
olarak sosyal Oykii uygulamasinin bagimli degisken tizerindeki etkisinin daha net
degerlendirilmesini saglayacagi distintilmektedir. Ayrica  aragtirmacilarin
tiniversitelerde 6zel egitim alaninda 6gretmen yetistirirken derslerde bilimsel dayanakli
bir uygulama olan sosyal Oykii uygulamasmna yer verdikleri disiiniildiigiinde, bu
uygulamanin dogru bir bi¢cimde alanda kullanilmasinin saglanmasi ag¢isindan
arastirmacilar goziinden sosyal Oykiilerin uygulanabilirliginin arastirilmasi oldukca
bliyiilk bir Oneme sahiptir. Bu arastirmanin alanyazindaki o6nemli gereksinimi
karsilayacagi ve arastirmacilar goziiyle sosyal dykiilerin degerlendirilmesine hizmet

edecegi diisiiniilmektedir.

1.4. Amacg

Bu arastirmanin amaci, arastirmacilarin sosyal oykii uygulamasina yonelik goriis
ve Onerilerinin belirlenmesidir. Bu genel ama¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit
aranmistir:

1. Arastirmacilarin sosyal Oykii yazma ve gorsellestirme siireglerine iliskin
goriigleri nelerdir?

2. Arastirmacilarin sosyal 0ykii uygulama siirecine iligkin goriisleri nelerdir?

3. Aragtirmacilarin sosyal oykiiyii degerlendirme ve siliklestirme siireglerine iliskin
goriisleri nelerdir?

4. Arastirmacilarin sosyal Oykii olusturma ve uygulama kriterlerine yonelik
gortsleri nelerdir?

5. Arastirmacilarin, sosyal oykiilerin hedef yetersizlik gruplarina yonelik gorisleri
nelerdir?

6. Arastirmacilarin, sosyal Oykiilerin smf i¢i kullanimina yonelik goriisleri
nelerdir?

7. Arastirmacilarin sosyal dykiilerin gelistirilmesine yonelik goriisleri nelerdir?

1.5. Onem

Gergeklestirilen arastirma sosyal Oykii uygulamasmin planlama, uygulama,
degerlendirme ve siliklestirme asamalarinin tiimiinlin teoride ve uygulamada

degerlendirilmesine hizmet etmektedir. Uygulamanin en 6nemli paydaslarindan biri
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olan arastirmacilarin sosyal Oykii uygulamasi hakkindaki goriis ve Onerilerinin
belirlenmesinin  sosyal Oykii uygulamalarinin gelistirilmesine hizmet edecegi
diisiiniilmektedir. Ayrica gergeklestirilen arastirma ile siire¢ icerisinde dikkat edilmesi
gereken durumlarin ortaya konmasi yoluyla sosyal oykiilerin dogal ortamlardaki
uygulayicilar1 olan ogretmenlere daha dogru ve daha nitelikli bir sosyal oyki
uygulamasi1 gergeklestirmek adina rehberlik edici bilgi ve Oneriler igerdigi
diistiniilmektedir. Sosyal Oykiiler, OSB’si olan bireylere sosyal durum, beceri ve
olgular1 anlamli kilmak amaci ile tasarlanmistir. Ancak son caligmalar sosyal dykiilerin
farkli yetersizlik gruplarina ve hatta normal gelisim gosteren bireylere dahi yardime1
olabildigini gostermektedir (Gray, 2004, s. 2). Gergeklestirilen arastirma bulgulari,
sosyal Oykii uygulamasinin gelistirilmesine hizmet ederek, dgrencilere daha etkili ve
verimli bir 6gretim sunulmasina imkan saglayabilir. Sosyal dykiilerin uygulama alanlar
incelendiginde agirlikli olarak bireysel egitim ortamlarinda kullanildigi goriilmektedir
(Kokina ve Kern, 2010, s. 825). Gergeklestirilen arastirma ile arastirmacilarin sosyal
Oykii uygulamasiin kalabalik sinif ortamlarinda ne sekilde gerceklestirilebilecegini
iliskin Onerileri de belirlenmistir. Bu bilgiler 1s181inda sosyal 6ykii uygulamasinin orgiin
egitim ortamlarinda kullanilabilirligine iliskin elde edilen bilgilerin alanyazina katki

saglayacag diisiiniilmektedir.

30



2. YONTEM

Bu bélimde arastirmanin dayandigi paradigma, arastirma modeli, katilimcilar,

verilerin toplanmasi ve verilerin analiz siireci agiklanmaktadir.

2.1. Arastirmanin Dayandigi Paradigma

flkel ya da modern olarak adlandirilmasi fark etmeksizin insan var oldugu ilk
giinden itibaren “bilme” eylemi igerisindedir. Once dogayr sorgulaylp onu anlama,
bilme ve tabiati kontrol etme eylemi gerceklestiren insan Once fen bilimlerini
gelistirmis, kendini anlamay1 ise en sona birakmistir (Bayhan, 2016, s. 218). Sosyal
olani anlamanin nasil bir sey olduguna iliskin iki temel goriis vardir. Sosyal bilimler
doga bilimlerini temel almalidir diyen pozitivist/akilc: paradigma ve sosyal bilimlerin
dogas1 geregi tabiata indirgenemeyecegini bu nedenle doga bilimleri modelinin gegersiz
oldugunu soyleyen yorumlamaci/hermeneutik paradigmadir (Can, 2005, s. 1).
Yorumlayici/Hermeneutik paradigma anlasilmasi gili¢ olan1 sade ve agik hale getirmek
icin gomiilii olanin dogru ve gercek anlamimin ortaya cikarilma cabasi olarak
diistintilebilir (Bayhan, 2016, s. 223). Bu arastirmada yorumlayict paradigma
cercevesinde, katilimcilarin sosyal dykii siireclerinden yola ¢ikilarak onlarin géziinden

sosyal Oykii uygulamasinin ne oldugu anlanmaya ¢abalanmaistir.

2.2. Arastirma Modeli

Sosyal Oykii alaninda tez yapmis arastirmacilarin; sosyal Oykii uygulamasina
yonelik goriis ve Onerilerinin belirlenmesi i¢in arastirmada, nitel veri toplama
yontemlerine dayali fenomenoloji (olgu bilim) deseni kullanilmistir. Alanyazinda nitel
arastirma en genel hatlar ile goriisme, gdzlem ve belge inceleme gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, olay ve bunlara yonelik algilarin en gercek hali ile ortaya
konma cabasi olarak tanimlanabilir (Bogdan ve Biklen, 2007, s. 2; Yildirim ve Simsek,
2013, s. 45). Glesne, (2006, s. 11) nitel arastirmalarin disiplinler aras1 kullanimindan
dolay1 ¢ok farkli sekilde adlandirilabilecegini, alanyazinda bir¢ok farkli deseni oldugu
iddia edilen nitel aragtirmalari farkli desenlerden ziyade farkli yonelimler olarak
diisiinmenin en iyisi oldugunu, ¢iinkii desenler arasindaki ayrimlarin net bir bigimde
ortaya konamadigini ifade etmistir. Nitel aragtirma desenlerinden biri olan fenomenoloji
gercekligin goreceligi tizerine odaklanir (Willis, 2007 s. 53). Fenomenolojik yaklasimda

arastirmacilar, belirli durumlarda insanlarin tepkilerini ve olaylara kars1 bakis acilarini
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anlamaya calisirlar (Bogdan ve Biklen, 2007, s. 25). Fenomen kelimesinin s6zlikk
anlamina baktigimizda birinci anlami “olay”, ikinci anlami ise “goriingii” diir. Felsefi
bir terim olan goriingii ise “duyularla algilanabilen her sey” (Tirk Dil Kurumu [TDK])
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fenomonoloji, bir arastirma yaklagimi olmasinin yani sira
ayn1 zamanda felsefi bir bakis acisidir. Bu felsefe insan deneyimlerinin olusturdugu
anlama odaklanir, ¢iinkii insan davraniglar1 basit diizeyde verilen bir tepki ya da
cevaptan Ote kasith olarak yapilan eylemlerdir. Gergekligi yalnizca bireysel anlamda ele
alan ve bireylerin bakis agisin1 kendisine baslangic noktasi olarak belirleyen
fenomonolojik yaklasim; ayn1 fenomeni deneyimleyen birey davranislarinin bireylerin
amagclari, korkulari, istekleri, inanglar1 ve algilarina gore farklilagabildigini savunur

(Ersoy, 2016, s. 53-55).

2.3. Katilimcilar
2.3.1. Katihmeilarin belirlenmesi

Katilimcilarin belirlenmesi siirecinde amacgli 6rnekleme ¢esitlerinden biri olan
olgiit drnekleme kullanilmistir. Olgiit drnekleme, arastirma baslamadan &nce belitlenen
cesitli Olgiitleri karsilayan bireylerin belirlenmesidir (Yildirim ve Simsek, 2013, s. 140).
Arastirmanin amacini goz oniinde bulundurularak katilimcilarin belirlenmesinde sosyal
Oykii uygulamasi ile tez galismasi gergeklestirilmis olma 6l¢iitii kullanilmistir. Sosyal
Oykil uygulamasina iliskin en kapsamli bilginin sosyal dykil uygulamasi ile tez yapmis
arastirmacilardan alinacagi diisliniilmiistiir. Bu siiregte “Ulusal Tez Merkezi” veri
tabaninda “sosyal Oykii” anahtar kelimesi kullanilarak tarama gergeklestirilmistir.
Tarama sonucunda sosyal Oykiiler ile tez calismasi gergeklestiren dokuz arastirmaci
oldugu belirlenmistir. Ek olarak savunmasi tamamlanmig ancak heniiz “Ulusal Tez
Merkezi” veri tabaninda yer almayan bir tez ¢alismasina daha ulasilmistir. Toplamda on
arastirmacidan dokuzu aragtirmada katilimci olarak yer almistir. Onuncu arastirmact
saglik sorunlar1 nedeniyle arastirmaya katilamamistir. Katilimcilara iligkin ¢esitli

demografik bilgiler Tablo 2.1.’de gosterilmektedir.
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Tablo 2.1. Katilimc: Bilgileri

Yas Cinsiyet Lisans Lisansiistic ~ Ogretmenlik ~ Akademisyenlik
Mezuniyet Egitim Deneyimi Deneyimi
Katilimer 1 25-35 Kadin Diger Ozel Egitim - 5
Katilimer 2 25-35 Kadin Ozel Egitim  Ozel Egitim 2 4
Katilimer 3 36-50 Kadin Ozel Egitim  Ozel Egitim 7 19
Katilimer 4 36-50 Kadin Diger Diger - 11
Katilime1 5 36-50 Erkek Diger Ozel Egitim 9 5
Katilime1 6 36-50 Kadin Diger Ozel Egitim 11 3
Katilimer 7 36-50 Kadm Diger Ozel Egitim 10 5
Katithmc1 8 36-50 Erkek Diger Ozel Egitim - 8
Katilme19  36-50 Kadin Diger Ozel Egitim 6 -

Tablo 2.1.’de goriildiigli iizere arastirmada yer alan katilimcilar 25-50 yas
araligindadir. Arastirmada yedi kadin iki erkek katilimci yer almistir. Katilimcilarin
ikisi 0zel egitim alaninda yedisi ise diger alanlarda lisans egitimlerini tamamlamigtir.
Katilimcilarin 6gretmenlik deneyimleri 0-11 yil arasinda, akademisyenlik deneyimleri
ise 0-19 y1l arasinda degismektedir. Katilimcilarin sekizi akademisyenlik yapmaktayken
bir tanesi 0gretmen olarak gorev yapmaktadir. Arastirma kapsaminda on arastirmacinin
dokuzuna katilimci olarak ulasilmasi ve katiimcilarin  tez calismalarinda
0zgecmislerinin bulunmast nedeniyle katilimci gizliligi ilkesi geregi demografik
bilgilerin ayirt ediciligi sinirlandirilmigtir. Ulasilan c¢aligmalarin ikisi yiiksek lisans
yedisi ise doktora tez ¢aligmasidir. Katilimcilarin tiimii OSB olan bireylerle ¢alismistir.
Tezlerin dordii etkililik ¢alismasi iken besi karsilastirma arastirmasidir. Calismalarin
sekizi 6zel egitim anabilim dalinda yapilmigken bir ¢alisma 6zel egitim anabilim dali

disinda yiiritilmistiir.

2.4. Verilerin Toplanmasi Siireci

Alanyazinda nitel aragtirma yontemlerinde kullanilan veri toplama yontemlerinin
yogunlukla gozlem, gorliisme, dokiiman, sesli ve gorsel materyallerin incelenmesi
oldugu ifade edilmektedir (McMillan, 2004, s. 185). Veri toplama tekniklerinden biri
olan goriisme, iki ya da daha fazla kisi arasinda, bir kisinin yonlendirmesi ile goriismeye
katilan kisi ya da kisilerden bilgi elde etmek amac1 ile yapilan amacli sohbet olarak

ifade edilebilir (Bogdan, ve Biklen, 2007, s. 103). Arastirmanin amact baglaminda,
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veriler nitel veri toplama yontemlerinden goriismeler yolu ile elde edilmistir. Veri

toplama siirecine iliskin bilgiler izleyen boliimde yer almaktadir.

2.3.1 Goriisme sorularinin olusturulmasi

Goriisme sorularinin olusturulmasi silirecinde arastirmaci alanyazinda var olan
sosyal oykii calismalarmi incelemistir. Ozellikle sosyal Oykiiye yonelik &gretmen
goriiglerinin incelendigi calismalara odaklanilmig, goriis arastirmalarin aragtirma ve
goriigme sorulart kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir. Bu siirecin ardindan tez
danigmani rehberliginde, arastirma amacina paralel olarak taslak soru ve alt sorular
belirlenmistir. Hazirlanan taslak soru ve alt sorular daha sonra alanda yer alan bes
uzmana e-posta yolu ile gonderilmis ve degerlendirmeleri talep edilmistir. Uzmanlarin
tiimii Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesinde gérev yapmaktadir. Dort uzman
yardimc1 dogent, bir uzman ise dogcent unvanina sahiptir. Goriisme sorularini
degerlendirecek uzmanlar nitel aragtirma yontemleri ve sosyal dykii alanlarinda ¢alisan
ogretim elemanlarindan secilmistir. Uzmanlarin verdigi doniitler dogrultusunda soru ve
alt sorularinin diizeltmesi gerceklestirilmistir. Yapilan diizeltmenin ardindan daha 6nce
sosyal 0ykil uygulamasi ile arastirma gergeklestirmis iki katilimcr ile pilot goriismeler
gerceklestirilerek sorularin amaca hizmet edip etmedigi, diizenlemeye gereksinip olup
olmadig1 tez danigmani ile birlikte degerlendirilmistir. Pilot gorligmelerin ardindan tez

danismaninin da onayi ile goriigme sorularina son hali verilmistir.

2.4.1. Goniillii katihmel ve katihmer bilgi formu

Aragtirma goOniilliilik esasina dayali olarak yiiritilmiistiir. Katilimcilarin
aragtirmada goniilli olarak yer aldiklar1 Goniilli Katilimci Formu ile kayit altina
almmistir (Ek-1). Katilimeilara iligskin ¢esitli demografik bilgilerin elde edilmesi
amaciyla katilimci bilgi formlarindan yararlanilmistir  (Ek-2). Katilimer  bilgi
formlarinda yer alan degiskenler katilimcilarin yaglari, lisans mezuniyet alanlari,

ogretmenlik ve akademisyenlik siireleridir.

2.4.2. Goriismelerde etik kurallar

Arastirma silirecinde g6z Onlinde bulundurulan ilkelerden ilki goniilliiliiktiir.
Siirece dahil edilen katilimcilar goniilliilik esasina dayali olarak belirlenmis olup, bu
durum goniilli katilimer formu araciligiyla kayit altina alinmistir. Katilimcilara

34



arastirmanin herhangi bir asamasinda arastirmadan gekilebilecekleri sozlii olarak da
ifade edilmistir. Gizlilik ilkesi geregi goriismeler ve verilerin raporlastirilmasi siirecinde

higbir katilimcinin gergek ismi kullanilmamastir.

2.4.3. Goriismeler

Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda gerceklestirilen tarama sonrasinda arastirmanin
muhtemel katilimcilar1 ile tez damismani &n goriismeler gerceklestirmistir. On
goriismelerde katilimcilar arastirma amacina ve konusuna iliskin bilgilendirilmistir. On
goriismelerle arastirmanin muhtemel katilimcilart belirlenmistir. Ardindan arastirmaci
katilimeilarin gortslerini alarak uygun olduklari zamanlar: belirleyip, detayli goriisme
takvimini planlamistir.

Goriismelere baslanmadan oOnce tiim katilimcilarla kisa sohbetler edilerek
katilimcilarin rahatlanmasma calisilmistir. Goriismelerin ses kaydi bigiminde kayit
altina alinacagi goniillii katilim formunda ifade edilmis ve katilimcilarin onayinin
ardindan goriismelere gegilerek goriisme sorular1  katilimcilara  yoneltilmistir.
Katilimcilarin  sosyal Oykii arastirmalarinin devam eden bir siire¢ igermemesi,
goriismelerden daha Once yapilip bitirilmis ¢aligmalar olmas1 ve gorlismelerde detayli
veri elde edildiginin distiniilmesinden dolay:r her katilimer ile bir goriisme yapilmustir.
Tekrar gorligme yapilmasina gereksinim duyulmamistir. Yapilan goriismelere iliskin

tarih ve stire bilgileri Tablo 2.2.’de yer almaktadir.

Tablo 2.2. Géoriisme Takvimi

Goriisiilen Gorlisme Tarihi Gorlisme Siiresi
Katilimer 1 25.03.2017 1.09'.50"
Katilimei 2 26.03.2017 53'.14"
Katilimer 3 28.03.2017 59'.44"
Katilimci 4 02.04.2017 1.12'.59"
Katilimer 5 02.04.2017 43'.43"
Katilime1 6 08.04.2017 48'.09"
Katilime1 7 10.04.2017 27'.24"
Katilimer 8 12.04.2017 41'.54"
Katilime1 9 12.04.2017 1.00'.36"
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2.5. Ortam

Arastirma, dokuz katilimcinin yedisi i¢in arastirma esnasinda ikamet ettikleri 4
farkli ilde birebir goriismeler seklinde gerceklestirilmistir. Katilimeilardan birinin yurt
disinda bulunmas: bir digerinin ise arastirmacinin bulundugu sehre oldukg¢a uzak olmasi
nedeniyle iki katilimci ile bilgisayar ortaminda goriisme yapilmasi ve kaydedilmesi
tercih edilmistir. Bilgisayar ortaminda gergeklestirilen goriismeler Hypercam 4.0.15
programi kullanilarak kayit altina alinmistir. Bire bir yapilan goriismelerden ikisi
arastirmacinin ofisinde gergeklestirilmisken, diger bes goriisme katilimcilarin kendi
ofislerinde gerceklestirilmistir. iki goriisme ise katilimcilar ve arastirmaci kendi

evlerinde, bilgisayar ortaminda gergeklestirilmistir.

2.6. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde timevarimsal analiz teknigi kullanilmistir. Tiimevarim analizi
i¢in dort asama bulunmaktadir. Verilerin kodlanmasi, temalarin olusturulmasi, kodlarin
ve temalarin diizenlenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasidir (Yildirim ve
Simsek, 2013, s. 260). Icerik analizinin ilk basamagi olan verilerin kodlanmasi
asamasinda yar1 yapilandirilmis gériismeler sonucunda elde edilen bilgiler incelenerek
anlamli boliimlere ayrilmaya c¢aligilmistir. Ayrilan her bir boliimiin kavramsal olarak ne
anlama geldigi bulunarak aragtirmaci tarafindan kodlanmistir. Tim kodlamalar
tamamlandiktan sonra bir kod listesi olusturulup benzer anlamlara sahip veriler aym
kodlar altinda bir araya getirilmistir. Bu siiregte satir satir kodlama yapilmistir. Kodlama
isleminin tamamlanmasinin ardindan temalarin olusturulma basamagina ge¢ilmistir. Bu
asamada elde edilen kodlarin ortak yonleri bulunarak temalar olusturulmustur. Kodlama
ve tema olusturma agamalarinin tamamlanmasinin ardindan elde edilen temalarda yer
alan verilerin tanimlanmasi ve yorumlanmasi kismina gegilmistir. Bulgular

alanyazindaki bilgiler 15181nda tartigilarak yorumlanmugtir.

2.7. inandirnciik

Arastirma kapsaminda hem analiz Oncesi siirecte hem de analiz siirecinde ¢esitli
inandiricilik ¢alismalar1 yapilmistir. Bu baglamda gercgeklestirilen dokuz goriismeden ti¢
tanesinin (K5, K6, K7) ses kayitlarinin ¢oziimlemeleri 6zel egitim alaninda doktora
asamasinda olan bir uzmana verilip ses kayitlar ile ¢6ziimleme arasinda uyusma olup

olmadiginin incelenmesi istenmistir. Yapilan incelemeler dogrultusunda herhangi bir
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uyusmazligin olmadig1 sadece dokiim asamasinda gesitli harf hatalarinin (sosyal 6ykii
yerine sosyla oykii vb.) oldugu bulgusuna erigilmistir. Bu durumlar diizeltilip verilerin
analizi siirecine gecilmistir.

Verilerin analizinde Nvivo 11 programindan yararlanilmistir. Tim goriisme
coziimlemeleri bu programa yiiklenip arastirmaci tarafindan arastirma amaglari
dogrultusunda satir satir kodlama yapilarak anlamli kodlar olusturulmaya g¢aligilmistir.
Bu siirecte ilk ii¢ goriisme ¢ozlimlemeyi kontrol eden uzman ile birlikte kodlanmastir.
Kodlama esnasinda olusan fikir ayriliklarinda uzman ve arastirmaci birbirlerini ikna
ederek ortak paydada bulusmuslardir. Diger alti goriisme arastirmaci tarafindan
kodlanmistir. Daha sonra yine 6zel egitim alaninda yiiksek lisansini1 yapmakta olan ve
sosyal oykiiler hakkinda herhangi bir bilgisi olmayan bir uzmana tiim dosyalar verilmis
ve olusturulan kodlarin igerikle uyusup uyusmadigini kontrol etmesi istenmistir. Bu
siirecin ardindan kodlama islemi sonlandirilmistir. Analizler sonucu ilk asamada 356
koda ulasilmistir. Ozel egitim alaninda yiiksek lisansin1 ve doktorasini yapmakta olan
iki uzman ile olusturan kodlardan benzer olanlar bir araya getirilmeye ¢alisilmistir. Tk
asamada ulasilan 356 kod sayis1 203’¢ diisiiriilmistiir. Bu 203 koddan 50 alt tema ve 12

temaya ulasilmistir.

2.8. Arastirmacinin Rolii

Arastirmaci 2007-2011 yillar1 arasinda Anadolu Universitesi Ozel Egitim Béliimii
Zihin Engelliler Ogretmenligi programinda lisans egitimi almistir. Mezun oldugu yillar
icinde sosyal Oykii uygulamasina iliskin herhangi bir ders almamistir. Arastirmact
yiiksek lisans ders donemi igerisinde Tek Denekli Arastirmalar dersi kapsaminda
hipotetik bir arastirma Onerisi yazmis bu siirecte hem ulusal hem de uluslararasi
alanyazinda bir¢ok sosyal Oykii calismasit incelemistir. Yapilan alanyazin
incelemelerinde bir 6gretim uygulamasi olmasinin yani sira aynt zaman da tescilli bir
iiriin olan sosyal Oykii uygulamasmin birbirinden olduk¢a farklilasan Orneklerinin
oldugu bulgusuna erigsmistir. Sosyal dykiilerin yaraticis1 olan Crol Gray’in ancak sosyal
Oykii hazirlama kilavuzuna bagli kalinarak olusturulan Gykiilerin sosyal 6ykii olarak
adlandirilabilecegini s6ylemesine ragmen olusturulan 6rneklerin neden birbirinden bu
kadar farklilagtig1 arastirmact agisindan oldukga biiyiik bir merak konusu olmustur.
Ayn1 zamanda arastirmact yaptigr hipotetik c¢alismada sosyal Oykii yazma ve

gorsellestirme siirecinde oldukga zorlanmis ve bu siiregte 6zel egitim alaninda yiiksek
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lisans ve doktora yapan arkadaslarindan siirekli diizeltmeler almistir. Bu baglamda
aragtirmacinin, arastirma konusu ile hipotetik de olsa kisisel deneyiminin olmasi

arastirma bulgularinin yorumlanmasinda etkili olabilecegi diisiiniilebilir.
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3. BULGULAR

Bu bdliimde, sosyal oykii ¢alisan arastirmacilarla yapilan goriismeler sonucu elde
edilen bulgulara yer verilmektedir. Arastirma kapsami dogrultusunda dokuz katilimci
ile yart yapilandirilmis goriismeler gerceklestirilmistir. Gergeklestirilen goriismeler

icerik analizi yoluyla analiz edilip 50 alt tema ve 12 temaya ulasilmistir (Tablo 3.1.).

Tablo 3.1. Tema ve Alt Temalar

Metin Olusturma Siireci

Deneyimlenen Metin Olusturma Siirecine iliskin Gériisler
Gorsellestirme Siireci

Gorsellestirme Siirecinde Dikkat Edilen Hususlar
Deneyimlenen Gorsellestirme Siirecine liskin Goriisler

Bir Kilavuza Bagl Kalmaya Iliskin Gériisler

Sosyal Oykiiniin Tercih Edilme Nedenleri
Caligilan Beceriler

Uygulama Ortamlari

Oykiiyii Sunma Bigimi

Metnin Okunma Siiresi

Uygulama Siirecinde Dikkat Edilen Hususlar

Degerlendirme Siireci

Siliklestirme Siireci

Duygusal Olarak Giivence Altina Alma
Fiziksel Olarak Giivence Altina Alma
Sosyal Olarak Giivence Altina Alma
Uygun Ses Tonu Kullanilmasi

Katilimeilarin Calistiklar Yetersizlik Gruplari
Sosyal Oykii Calisilabilecek Yetersizlik Gruplar

Olumlu Goriis

Olumsuz Goriisler

Olumlu Goriisler
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Olumsuz Goriisler

[Tablo 3.1. (Devam) Tema ve Alt Temalar]

8) Sosyal Oykii Uygulamasimn Simif ici Kullamimina iliskin Goriisler
Kullanilabilir

Kullanilamaz

9) Alanyazindaki Calismalara Yonelik Goriisler
Etkisiz Cikmasi

Gray'in Olgiitlerinin Elestirilmesi

Kriterlere Uymasi

Kriterlere Uymamast

Ulkemizde Alanyazin Gereksinimi

10) Sosyal Oykii Uygulamasina iliskin Goriisler
Sosyal Oykii Uygulamasinin Giiglii Yénleri

Sosyal Oykii Uygulamasinin Zayif Yénleri

11) Sosyal Oykii Uygulamasimin Gelistirilmesine iliskin Oneriler
Paydagslara Egitim Verilmesi

Internet araciligiyla yayginlastirma

Arastirmalarin Cesitlendirilmesi

Gorsel Teliflerinin Alinmasi

Teknoloji Kullaniminin Arttirtlmast

12) Katihmeilarin Goziinden ideal Sosyal Oykii
Olumlu Ciimlelerin Yazilmasi

Birinci Kisi Agzindan Yazilmast

Bireye Ozgiiliik

Problem Davranigin Olumlu Olan Karsitinin Sunulmasi
Davranisi Net Olarak Betimleme

5-10 ciimle arasinda yazilmas1

Yansitic1 Ciimle fcermesi

Betimleyici Ciimlelerin Azaltilmasi

Ses Tonu Kullanimina Dikkat Edilmesi

Tim Ciimle Tiirlerinin Kullanilmasi

Yénlendirici Ciimle Igermesi

Gorsel Kullanilmasi

3.1. Sosyal Oykii Yazma ve Gorsellestirme Siireci

Gortisme gergeklestirilen katilimcilarin tiimii ¢alisacaklari konuya iliskin sosyal

Oykii yazma ve gorsellestirme siireglerini gergeklestirdiklerini belirtmisler ve bunu
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cesitli sekillerde ifade etmislerdir. Katilimcilarin bu siireglere iliskin deneyim ve
goriigleri su sekilde siniflandirilmistir:

e Metin olusturma siireci

e Deneyimlenen metin olusturma siirecine iliskin goriisler

e (Gorsellestirme siireci

e (QGorsellestirme siirecinde dikkat edilen hususlar

e Deneyimlenen gorsellestirme siirecine iliskin goriisler

e Bir kilavuza bagl kalmaya iliskin gortisler

3.1.1. Metin olusturma siireci

Metin olusturma siireci alt temas: dort alt kategori seklinde diizenlenmistir.
Bunlar, 6n hazirlik, yararlanilan kaynaklar metnin uygunlugunun kontrol edilmesi ve
metin yazma siiresi seklindedir. Katilimcilarin metin  olusturma siirecinin  alt
kategorilerine iliskin goriisleri asagida yer almaktadir
On hazirlik

Goriisme yapilan sosyal oOykii calisan katilimcilarin tiimii, arastirmalariin
oncesinde bir 6n hazirlik asamasi gergeklestirdiklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin 6n

hazirlik siirecine iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.2.’de verilmistir.

Tablo 3.2. On Hazirlik

Kod Frekans
Ailelerle goriisme 7
Gozlem yapma 4
Ogretmenlerle goriisme 3

Tablo 3.2.’de goriildiigii gibi, katilimcilar, metni yazmadan 6nce hem hedef birey
hakkinda hem de se¢ilecek becerinin hedef bireye uygunlugu hakkinda aile goriismesi,
gbzlem ve 6gretmen gorlismesi seklinde bir 6n hazirlik siireci gergeklestirdiklerini ifade
etmislerdir. K1 yaptig1 goriismeleri,

“Aileleriyle goriistiik. Varsa kardesleriyle goriistik. Ogretmenleriyle goriistiik.” seklinde
ifade etmigken, K3 yaptig1 6grenci goézlemlerini, “Bu arada tabi dogal ortamlarda gozlem yaptim

cocuklar1 gidip. Iu... dogal ortamdan kastim hem ev ortami hem de okul ortami. Eee... Olmasi

gerekiyordu. O sekilde gbzlemler yaptim.”
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seklinde agiklamistir.
Yararlanilan kaynaklar

Sosyal Oykii calisan katilimcilarin tiimii, sosyal Oykii hazirlamadan 6nce bir
kaynak incelemesi yaptiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin yararlanilan kaynaklara

iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.3.’de verilmistir.

Tablo 3.3. Yararlanilan Kaynaklar

Kod Frekans
Carol Gray 9
Alanyazindaki ¢aligmalar 5

Tablo 3.3.’de gortldigi gibi, katilimcilar metni olusturmak igin yararlandiklar
kaynaklar1 Carol Gray’in kitaplar1 ve alanyazindaki ¢aligmalar olmak tizere iki sekilde
ifade etmislerdir. Katilimecilarin tiimii  Carol Gray’in hazirladigi  kaynaklardan
yaralandigii sdylemisken, besi (K2, K3, K4, K6 ve K7) Carol Gray’in kaynaklarinin
yaninda alanyazindaki diger sosyal Oykii calismalarindan da yararlandiklarimi ifade
etmislerdir. K5 bu durumu, “Oykiileri yazma siirecinde de kendimizi aslinda Gray'in
belirlemis oldugu 2010 yilidaki en son kitab1 daha dnceki daha eski yillar 96'yd1 yanlis
degilse. Eee Gray'in Olgiilerini kullanarak yazdik. Yani yaptigimiz ¢alismada oOykiiler
Gray Olgiilerine uygundu.” seklinde ifade etmis, K6 ise “Tabi bir¢ok sosyal oykii
okuyarak bu Carol Gray'in kitaplarindan ve daha Once yapilan ee sosyal Oyki
calismalarindaki Oykiilerden de biraz esinlenerek, e iste climle oranlarina vesairelere
dikkat ederek. Ee yani onun kurallari var. Ona gore metinleri olusturdum.” seklinde

aciklamistir.

Metnin uygunlugunun kontrol edilmesi

Sosyal Oykii ¢alisan katilimcilarin tiimii, gergeklestirdikleri tez ¢alismalar1 igin
olusturduklart sosyal 0ykii metinlerinin sosyal oykii hazirlama kriterlerine ve bireye
olan uygunlugunu belirlemek i¢in ¢esitli uygulamalar yaptiklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilarin metnin uygunlugunun kontrol edilmesine iliskin goriisleri ve frekans

dagilimi Tablo 3.4.’de verilmistir.

42



Tablo 3.4. Metnin Uygunlugunun Kontrol Edilmesi

Kod Frekans

Uzman goriisii 5
Tez danigmani onay1

Aile gortist

Ogretmen goriisii

Carol Gray’in kontrol listesi

Hedef birey goriisii

(SN = = CRENJC RN N

Psikolog goriisii

Tablo 3.4.’de goriildiigii gibi, yapilan kontrol siireglerine baktigimizda, en yogun
bicimde yapilan kontrol siirecinin uzman goriisii, tez danisman onay1 ve aile goriisiiniin
alinmas1 oldugu goriilmektedir. K3 yaptig1 uzman goriisii kontrol siirecini, “Bu alanda
calismis olan hocalardan ve makale yazmis daha Once calismis olan kisilerle
goriigiyorum. Onlara, climleleri gosteriyorum. Doniitleri aliyorum.”  diyerek
aciklamistir. K8, “Metin yazilmas1 onlarin ee kontrol edilmesi. Ciinkii sonugta danigsman
hocamizla da kontrol ettik onlar1” diyerek olusturdugu metinlerin danigsmani tarafindan

kontrol edildigini ifade etmisken, K1 ise

“Sadece uzman goriisiine bilimsel agidan hani boyle dogrulugunu saglamakla yeterli
kalmasin hani bu ¢ocugun ihtiyaclarinda da. Ogretmenler ¢iinkii ¢ok 11 ciddi 6grenciyle vakit geciriyolar.
Dolayistyla annenin bazen goérmedigini 6gretmen, bazen dgretmenin gérmedigini anne goriiyo. Hem

anneye hem dgretmene bu dykiileri biz okutturduk”
diyerek metnin uygunlugunun aileler tarafindan da kontrol edildigini belirtmistir.
Metin yazma siiresi

Katilimcilar metin yazma siiresine iligkin alt1 farkli goriis bildirmislerdir.
Katilimcilarin metni yazma siiresine iliskin goriisleri ve frekans dagilimi1 Tablo 3.5.de
verilmistir.

Tablo 3.5.’de goriildiigii gibi, katilimcilardan {i¢ii (K5, K6, K7) metin yazmak i¢in
ayirdiklart zamanin 15-20 dakika aralifinda oldugunu sdylemislerdir. K5 bu durumu,
“Sosyal 0ykii hedef davranis belirledikten sonra tahmini olarak bi 15-20 dakka i¢inde
metin yazabilir diye diisiiniiyorum.” seklinde ifade etmistir. Katilimeilarin ikisi ise (K3,

K4) sosyal dykii metnin yazmak i¢in bir, iki giin ayirmalar1 gerektigini ifade etmislerdir.
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Tablo 3.5. Metin Yazma Siiresi

Kod Frekans
15-20 Dakika 3
1-3 Giin 2
2-3 Saat 1
1-2 Saat 1
30-60 Dakika 1
5 Dakika 1

K4 bu durumu,
“Bi giin iginde yazarim. Ama ikinci tekrar bakarim {iglincii giin yine kontrol ederim. Yani
bi giin i¢inde yazarim ama bi kag giin onu kontrol ederim tabi ki...Yani yine olsa yine ee yazarim bi giin

igerisinde ama ikinci tigiincii giin mutlaka ona miidahale edecek seyler bulurum ya da ekliycek seyler”
seklinde ifade etmistir. Katilimecilarin ifadeleri dogrultusunda en kisa sosyal Oykii
yazma siiresi bes dakikadir. K2, “Yani bes dakika slirmemis de olabilir ama kontrol
etmek, diisiinmek, hani kafada onu sey yapmak bes dakikada yazilabiliyo.” diyerek
metin yazmanin bes dakika siirecegini ifade etmistir.
3.1.2. Deneyimlenen metin olusturma siirecine iliskin goriisler

Katilimcilarin deneyimledikleri metin olusturma siirecine iliskin goriisleri ve

frekans dagilimi Tablo 3.6.’da verilmistir.

Tablo 3.6. Deneyimlenen Metin Olusturma Siirecine Iliskin Goriisler

Kod Frekans
Kolay 6
Zor 2

Tablo 3.6.’da goriildiigii gibi, katilimcilarin bazilari bu siireci kolay olarak
adlandirmigken (K1, K4, K5, K6, K7, K9), bazilar1 ise siirecin kendi adlarina zorlayici
(K2, K8) oldugunu ifade etmislerdir.

Kolay

Metin yazma siirecinin zor oldugunu ifade eden katilimcilardan K5 metin yazma
sirecini, “Metni yazma asamasinda oOncelikle eee... yani dedigimiz gibi bir yol
haritamiz vardi bizim. Gray’in yol haritasin1 kullandik. Ve bu konuda c¢ok zorluk

yasamadik.” seklinde ifade etmisken, K9, “Yaniii 11 6ykii olusturmak kisminda ¢ok bir
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zorlukla karsilasmadim. In ¢iinkii bana gore gercekten birazcik Ingilizce bilip orijinal
yaratan kisinin kaynaklarin1 kullanmanin yeterince pratik oldugunu disiiniiyorum ve
cok 1yi ornek yazmis gercekten de” sozleriyle ifade etmistir.

Zor

Metin yazma siirecinin zor oldugu hakkinda goriis bildiren K8 bu durumu,

“Metni su sekilde yani kurallarina gére yazmam asamasinda eee birazcik diisinmem
gerekti .... Yani birazcik sadece yazarken eee kelime ee sonlarimi ve ciimlenin yapisini olusturmakta ee
birazcik zorlandim. Eee bunun igin yani destege ihtiya¢ duydum ee tiik o 6zellikle kullanilan Tiirkge dil
acisindan eee c¢ocugun diizeyine uygun olmasit konusunda zorlandigimi sdyleyebilirim. Yani bazi
kelimeler eee ¢ok yalin net ve basit ¢ocugun anlayabilecegi diizeyde eee yani somut diizeye daha yakin
kelimelerin olmast ee dnemli oldugunu diistiniiyorum. Yani bir ee buru soru, sorunun bunun da asilmasi
icin belki bir eee yani bi uzmandan konunun 1 konuyla ilgili bi uzmandan destek alma almak gerekmesi o
birazcik zor agamasiydi. Yani kisinin tek basina ee miikemmel bi ya ¢ok yeterli ¢ok iyi bir 6ykii yazmasi

11 smin biraz zor oldugunu diisiiniiyorum.”
seklinde agiklamisken; K2, “Ozellikle problem davranislarla ilgili bi sey ¢alistyosaniz o
zaman olumlu ciimle yazmak bazen ¢ok zor oluyo.” ifadesi ile metin yazma siirecinin

zor oldugunu belirtmistir.

3.1.3. Gorsellestirme siireci
Gorsellestirme siireci alt temasi, katilimeilarin ifadeleri dogrultusunda bes alt
kategori seklinde siiflandirilmastir:
e Opykiiniin gorsellestirilmesi
o (Gorsellestirme siiresi
e Gorselin uygunlugunun kontrol edilmesi
e Sunum bi¢iminin olusturulmasi
e Teknik destek alinmasi
Oykiiniin gorsellestirilmesi
Katilimecilarin  tiimii, olusturduklar1 sosyal Oykiileri gorsellestirdiklerini ifade
etmiglerdir. Katilimcilarin Oykiiniin gorsellestirilmesi siirecine iliskin goriigleri ve

frekans dagilim1 Tablo 3.7.’de verilmistir.
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Tablo 3.7. Oykiiniin Gorsellestirilmesi

Kod Frekans
Fotograf 5
Cizim 4

Tablo 3.2.°de goriildiigii gibi, katilimcilardan besi (K1, K2, K3, K4, K9)
olusturduklar1 sosyal Oykiileri gorsellestirmek i¢in ¢izim/resim kullandiklarini
belirtirken, dort katilimeir (K5, K6, K7, K8) fotograf kullandiklarini sdylemistir. K4,
“Eee resimlerini yaptirdim ben climlelerin. Her ciimlenin ayr1 ayr1 resmini yaptirdim.”
diyerek ¢izim kullandigini ifade etmistir. Gorsellestirme siirecinde fotograf kullanan
katilimcilardan biri olan K7, “Fotograflardan yararlandim ben hani herhangi bir
animasyon ya da herhangi bir resim yapmadik ¢ok daha gergek¢i olmasini diisiindiigiim
icin ya Oyle daha gergek¢i olur diye diisiindiim o yiizden fotograf kullandik.”
ifadeleriyle fotograf kullandigini belirtmistir.

Gorsellestirme siiresi

Katilimcilar tezlerinde kullandiklar1 gorselleri olusturmak icin harcadiklari

zamana iliskin c¢esitli goriisler belirtmislerdir. Katilimcilarin gorsellestirme siiresine

iligskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.8.’de verilmistir.

Tablo 3.8. Gorsellestirme Siiresi

Kod Frekans

Yarim giin 2
40-45 Dakika
1-2 Saat

5 Giin

1-2 Hafta

2-3 Hafta

1-2 Ay

6 Ay

I e e e e

Tablo 3.8.°de goriildiigii gibi, katilimcilar tezlerinde kullandiklart gorselleri
olusturmak i¢in harcadiklar1 zamani 40-45 dakika, bir-iki saat, yarim giin, bes giin, bir-
iki hafta, iki ii¢ hafta, bir-iki ay ile alt1 ay arasinda degisen bir zaman araliginda

oldugunu soylemislerdir. K5 ve K6 olusturduklar1 sosyal dykiilerin gorsellestirilmesi
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icin yarim giin ayirdiklarii ifade etmislerdir. K5 gorsellestirme siiresinin yarim giin
stirdliglinii, “Gorsellestirme biraz daha vakit aldi ¢iinkii fotograflarin ¢ekilmesi ortalama
yani bir Oykii i¢in belki de fotograflarin ¢ekimi ondan sonra uygun fotografin se¢ilmesi
ece Oykiiniin igine yerlestirilmesi belki bi yarim giine yakin zaman almustir.” diyerek
ifade etmistir. Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda gorsellestirme i¢in en uzun zaman
harcayan K1, “bi alt1 aymmi aldi o benim.” diyerek gorsellestirme siirecinde alt1 ay
harcadigimi belirtmistir. Gorsellestirme siirecinde en az zamanmi harcayan K8 ise
“Gorsellestirme de ee onu hemen sdyleyebilirim. Yani 45’er dakika aldi her bir beceri
icin. Yani 45 dakkayla bi saat arasinda ee degistigini sOyleyeyim ya da soyle diyim
yarim saat eee ya 40 45 dakika diyelim her bir 6ykii i¢in.” gorsellestirme icin 45 dk gibi

bir zaman harcadigini sdylemistir.

Gorselin uygunlugunun kontrol edilmesi

Sosyal Oykii ¢alisan dokuz katilimecidan dordii (K1, K3, K4, K9) olusturduklar
sosyal 0ykii gorsellerini tez ¢aligmasina baglamadan once hedef beceriye uygunlugunu
belirlemek i¢in bir kontrol siirecinden gecirdiklerini sdylemislerdir. Katilimeilarin
gorselin uygunlugunun kontrol edilmesi siirecine iligkin goriisleri ve frekans dagilimi

Tablo 3.9.’da verilmistir.

Tablo 3.9. Gorselin Uygunlugunun Kontrol Edilmesi

Kod Frekans
Uzman goriisiiniin alinmasi 3
Tez danismani goriisii 2
Arkadas goriistiniin alinmast 1

Tablo 3.9.°da gortildiigii gibi, katilimeilar olusturduklar sosyal 6ykii gorsellerinin
uygunlugunun belirlenmesi siirecini uzman gorlisiniin  alinmasi, tez danigsmani
gorlisiniin alinmas1 ve arkadas gorlisliniin alinmasi seklinde ifade etmislerdir. K3
gorsellestirme siirecinde aldigi uzman goriisiinii, “Cizimlerin uygun olup olmadigini
yine uzman goriisiine sunduk.” diyerek belirtmistir. K1, “daha sonra yine onlart 1
danigmanima gostererek gorlis aldik™ diyerek olusturdugu gorselleri tez danismanina

gosterdigini ifade etmistir.
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K4 ise

“Eee hani bunu herkes ne demek istedigini anlasin. Sordum da zaten ben etrafimdaki
arkadaglarima sizce burda neyi anlatiyo siz bu bu resimden ne anliyosunuz? Sizce bu ciimle bu resmi
karsiliyo mu gibisinden hani seyler sordum. Ben hani biitiin hafizamdaki her seyi silip ben o ee gozle
bakmaya calistim. Yani bu gergekten bu ciimleyi anlatiyo mu? Etrafimdaki ¢ok kisiye sordum yani bu

sekilde.”

diyerek olusturdugu gorsellerin uygunlugunu arkadaslarina sordugunu belirtmistir.
Sunum bi¢iminin olusturulmasi

Katilimeilarin  tiimii, olusturduklart sosyal Oykiileri arastirmalarinda yer alan
katilimcilara sunarken yardimci bir arag kullandiklarini ve bdylece bir sunum bigimi
belirlediklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin oykiileri sunum bigimlerine iliskin

goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.10.’da verilmistir.

Tablo 3.10. Sunum Bicimi

Kod Frekans
Tablet-Bilgisayar 5
Kitap 4

Tablo 3.10.°da gorildigi gibi, katihimcilardan besi (K1, K4, K5, K7, K8)
olusturduklar1 sosyal Oykii sunumlarini bilgisayar/tablet tizerinden gerceklestirmistir.
Bu durumu K5, “Sunumu tablet bilgisayar {izerinden yaptik PowerPoint seklinde bir
ciimleye bir gorsel gelecek sekilde.” diyerek ifade etmistir. Oykii sunumunda kullanilan
bir diger yontem ise dykiilerin kitap/kitapeik seklinde sunulmasidir. Dort katilimer (K2,
K3, K6, K9) sosyal 6ykii sunumunda olusturduklar1 6ykiileri hedef bireye kitap/kitapgik
seklinde sunduklarini sdylemislerdir. K3,“Ben simdi kitap¢ik olusturdum. Hani ipad
tizerinde de ¢alisilabiliyo. Artik teknoloji ileri oldugu icin. Ama ben kitapg¢ik yapmayi
tercih etmistim” seklinde ifade etmistir.

Teknik destek alinmasi

Katilimcilarin  gorsellestirme siirecine baktigimizda karsimiza c¢ikan bir diger
bulgu ise teknik destek alinmasidir. Arastirma kapsaminda goriisme gergeklestirilen
dokuz katilimcidan dordii (K1, K3, K4, K9) gorsellestirmeyi kendilerinin
yapmadiklarini bu siiregte ¢izim/resim konusunda yetkin olan birinden yardim

aldiklarini ifade etmislerdir.
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K3 aldig1 yardimu,
“bi arkadasim bana bu konuda yardimci oldu. Ama hep yaninda ben oldum. In ciimleyi
birlikte baktik. Anlatilmak istedigini sdyledim. Ne anlatilmak isteniyo bu ciimlede diye. Arkasindan o
gorselini ¢izdi. Uygun olup olmadigini birlikte baktik. Her bir ciimle i¢in her bir sayfadaki yer alacak
climle i¢in bu gorselleri ¢izdik.”
seklinde ifade etmistir. K9 da, “bireysel bir hani 11 taleple ben birisine ¢izdirdim. Gergek
resimleri kullanmayi tercih etmedigimiz i¢in elle ¢izim yapildi.” ifadeleriyle yine ayni

dogrultuda gorsellestirme sirasinda yardim aldigini dile getirmistir.

3.1.4. Gorsellestirme siirecinde dikkat edilen hususlar

Katilimcilarin tiimii, sosyal oykiileri gorsellestirme siirecinde dikkat ettikleri
hususlar hakkinda goriislerini ifade etmislerdir. Katilimeilarin gorsellestirme siirecinde

dikkat edilen hususlara iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.11.’de verilmistir.

Tablo 3.11. Gérsellestirme Siirecinde Dikkat Edilen Hususlar

Alt Tema Frekans

Gorsellerin hedef davranisi agikca ifade etmesi 6
Dikkat dagitict uyaranin olmamasi
Gorsellerin ¢oziiniirligii

Hedef bireyin 6zelliklerine uygun olmasi

P N N W

Akran model kullanimi

Tablo 3.11.”de gorildiigii gibi, katilimcilarin gorsellestirme siirecinde dikkat ettigi
hususlara iliskin katilimcilardan altisi (K4, K5, K6, K7, K8, K9) kullandiklar
gorsellerin hedef davranisi agik¢a ifade etmesi, {igii (K4, K7, K8) dikkat dagitici
uyaranlarin olmamasi, iKisi (K6, K8) gorselin ¢oziiniirligi, ikisi (K3, K6) hedef birey
ozelliklerine uygun olmasi ve biri (K8) akran model kullanimi dikkat ettikleri hakkinda
goriis bildirmislerdir. K5 gorselin hedef davramisi acik¢a ifade etmesi hakkinda,
“Ciimleyi temsil etmesine Ozellikle dikkat ettik. Eee ve okuyan 6grencinin ee veya
okudugumuz hikayeden bahsettigimiz konuyu gordiigiinde burda ney kast edildigini
anlamasinit acik se¢ik ifade etmeye calistik.” diyerek dikkat ettigi hususu dile
getirmigtir. Dikkat dagitict uyaranlarin olmamasina 6zen gosteren katilimcilardan biri

olan K7, “Bi de hani otizmli ¢ocuklar oldugu i¢in biraz daha boyle hani sade ortam hani
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cok kilik kiyafet canli renkler sunlar bunlar olmamasina dikkat ettim.” diyerek

gorsellestirmede dikkat dagitict uyaranin olmamasina 6zen gosterdigini sdylemistir.

3.1.5. Deneyimlenen gorsellestirme siirecine iliskin goriisler

Katilimcilarin tiimii, arastirmalarinda kullandiklar1 sosyal dykiileri gorsellestirme
siirecine iligkin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin deneyimledikleri gorsellestirme

stirecine iligkin goriisleri ve frekans dagilimi1 Tablo 3.12.’de verilmistir.

Tablo 3.12. Deneyimlenen Gorsellestirme siirecine iliskin goriisler

Alt Tema Frekans
Zor 7
Zaman alic1 5

Tablo 3.12.°de gorildigi gibi, katilimcilarin deneyimledikleri gorsellestirme
sirecine iligkin goriislerine baktigimizda genel olarak olumsuz goriis bildirdikleri ifade
edilebilir. Katilimcilarin yedisi (K2, K4, K5, K6, K7, K8, K9) bu siireci zor olarak
adlandirmistir. Katilimeilarin besi (K1, K4, K5, K6, K9) ise gorsellestirme siirecini
zaman alic1 olarak goérmektedir. Bu siiregte zorlandigini ifade eden katilimcilardan K9,
“O kismi zorladr” diyerek gorsellestirme silirecinde zorlandigini ifade etmistir.
Gorsellestirme siirecini zaman alic1 olarak goren katilimcilardan K1, “onlar da baya
zaman ald1” diyerek gorsellestirme asamasinin zaman alict oldugu hakkinda goriis

bildirmistir.

3.1.6. Bir kilavuza bagh kalmaya iliskin goriisler

Katilimcilarin tiimii sosyal Oykii hazirlama siireclerinde Carol Gray tarafindan
hazirlanan sosyal Oykii hazirlama kilavuzuna bagli kaldiklarimi ifade etmislerdir.
Katilimeilarin bir kilavuza bagli kalmaya iligkin goriiglerine baktigimizda hem olumlu
hem de olumsuz goriis bildirdikleri goriilmiistiir.

Olumlu goriisler

Tiim katilimcilar bir kilavuza bagli kalmaya yonelik olumlu goriis bildirmislerdir.

Katilimcilarin bir kilavuza bagli kalmaya yonelik olumlu goriisleri ve frekans dagilimi

Tablo 3.13.’de verilmistir.

50



Tablo 3.13. Olumlu Goriigler

Alt Tema Frekans
Rehberlik edici olmasi 7
Dil birligi 3

Tablo 3.13.’de gorildigi gibi, olumlu goris bildiren katilimcilar var olan sosyal
Oykli hazirlama kilavuzunun sosyal Oykii olusturmada kendilerine rehberlik ettigini
ifade etmisken, ayni zamanda ortak bir dil yapisinin korunmasi adina da Onemli
oldugunu sdylemislerdir. Var olan kilavuzun kendisine rehberlik ettigini belirten K8 bu

durum hakkinda,

“Yani bana agikcasi rehber gorevi gordiigiinii diisiiniiyorum yani ben boyle diisiiniiyorum.
Ee yani benim i¢in eger benim i¢in soruyosaniz 11 yani benim i¢in bi rehber oldu. Eee tabi yurt i¢indeki
yapilan Tiirk¢e calismalar da ayni zamanda eee arastirma imkanim oldu onlarda da zannediyorum ayni
sekilde kullanilmig. Eee be benim isimi kolaylastirdigini ee sdyleyebilirim. Ama yani tabi kendim Carol
Gray’in ee ilkelerine kilavuzuna bagl kalmayarak bir 6ykii olusturmadim. Hani onun da 11 kolayligint ve
zorlugunu bilmiyorum ama Carol Gray’e bagli kalmak ee yeni baslayanda hani ilk defa uygulama
yapacak 1 sosyal Oykiilerde arastirma yapacak eee Ogretmenler arastirmacilar i¢in 6nemli oldugunu

diisiiniiyorum. Yani kolaylastirdigint diisiiniiyorum.”
demistir. Bir kilavuza bagli kalmanin sosyal dykii dogasinin korunmasi ve ortak dil
birligi saglanmasi agisindan 6nemli oldugunu belirten K7, “ya ben yine hep sey
diistinliyorum iste ¢ok fazla kalibin digina ¢ikilmamali ¢ok. O zaman sosyal 6ykii sosyal
Oykii olmaktan ¢ikiyo hani normal bi hikaye kitabina doniisiiyo gibi geliyo bana bazen
Oykiiler. Eee yani bu formatta kalmali diye diislinliyorum.” diyerek bu konu hakkinda
diisiincelerini ifade etmistir.
Olumsuz goriisler

Sosyal Oykii calisan dokuz katilimcidan dordi (K2, K3, K4, K6) olumlu
goriiglerinin yanm1 sira bir kilavuza bagli kalmaya yonelik olumsuz goriisler de
bildirmislerdir. Katilimcilarin bir kilavuza baglh kalmaya yonelik olumsuz goriisleri ve

frekans dagilimi Tablo 3.14.’de verilmistir.

Tablo 3.14. Olumsuz Gériisler

Alt Tema Frekans
Uygulamaciyi sinirlandirict olmasi 4
Kilavuzun belirsiz olmast 1

51



Tablo 3.14.’de goriildiigii gibi, katilimcilar kilavuza bagli kalmanin kendilerini
sinirlandirdigini ve kilavuzu anlamanin zor oldugunu ifade ederek olumsuz goris

bildirmislerdir. Kilavuzun kendilerini sinirlandirdigini belirten K6,

“Mesa ciimle sayilar1 var. Ister istemez yani ee iste anlaticagin seyi o ciimle sayisina
uydurmaya calisiyosun. E bu tabi ki sinirlayici bisey mesa ben ¢ocuguma daha anlagilir olmasi igin 15
climle yazicam ama iste Oyle olmuyo iste. Atiyorum bes climle yazmam gerekiyo dolayisiyla ben
climlelerimi ya eliyorum, atryorum, ya birlestiriyorum daha karmasik climle oluyo bu sefer onla
ugrasiyorum o anlamda tabi ki simirlayici dzellikleri var. Iste attyorum bi iki tane yonlendirici ciimle icin

iste bilmem kag tane betimleyici climle olcak iki ile bes arasi falan. E bunlar ¢ok smirlayict seyler.”

diyerek kilavuzun sinirlayict oldugunu ifade etmistir. Kilavuzu anlamada zorluk

yasadigini belirten tek katilimci olan K4 ise

“Tam hatirlamiyorum 6yle seyler vardi. Hatta ben o ciimlede hi¢ bisey anlamamistim 111
dogrulayicida miyd: iki bes iki bes Oyle biseyler de hatirliyorum yani benim ¢ok kafami karistirmisti
mesela daha net olabilirdi. Bi de niye say1 sinir1 var neden sinir var yani niye birine iki tane yazabiliyoruz

da birine bi tane yazabiliyoruz yani bunun amaci ne mesela neden bdyle? Benim kafam ¢ok karismisti

ama orda ne yaziyosa onu uygulamak zorunda kaldim.”

diyerek kilavuzun anlagilir olmaktan uzak oldugunu ifade etmistir.

3.2. Sosyal Oykii Uygulama Siireci
Gorlisme gerceklestirilen katilimcilarin tiimii sosyal Oykii uygulama siireclerini

cesitli sekillerde ifade etmislerdir. Yapilan analizler sonucu cesitli alt temalara
ulasilmigtir. Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda ulasilan alt temalar;

e Sosyal oykii tercih edilme nedenleri

e (alisilan beceriler

e Uygulama ortamlari

e Opykiiyii sunma bicimi

e Metnin okunma siiresi

e Uygulama siirecinde dikkat edilen hususlar

seklinde siniflandirilmistir.
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3.2.1. Sosyal oykiiniin tercih edilme nedenleri

Katilimcilarin  tlimii, aragtirmalarinda sosyal Oykii uygulamasini tercih etme
nedenlerine iligkin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin sosyal Oykii tercih etme

nedenlerine iligskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.15.”da verilmistir.

Tablo 3.15. Sosyal Oykiiniin Tercih Edilme Nedeni

Alt Tema Frekans

Alanyazin gereksinimi 5
Daha once sosyal oykii ile ilgili ¢alisma yapma
OSB olan bireylerle etkili olmasi

Popiiler olmasi

Uygulayic1 dostu olmasi

Calisilan beceriye uygun olmasi

Uzman Onerisi

N N W W w b~ b

Doktora agamasinda ders almig olma

Tablo 3.15.’da goriildigii gibi, katilimcilarin sosyal oykii uygulamasini tercih
etme nedenlerine iligkin bulgulara bakildiginda, yogun olarak alan yazin gereksinimi
(K1, K4, K6, K8, K9), daha 6nce sosyal oykii ile ilgili ¢alisma yapmis olma ( K1, K6,
K7, K8) ve OSB olan bireylerde etkili olma (K1, K2, K3, K5) gibi sebeplerle tercih
edildigi goriilmektedir. K8, “Alan yazinda bir agik gordiim yani bir gereksinim gordiim.
Buradan hareketle yaptim.” diyerek yaptigi calisma ile alan yazina katki saglamak
istedigini dile getirmistir. Sosyal Oykiilerin tercih edilme sebeplerine bakildiginda
yogun olarak karsimiza ¢ikan bir diger sebep ise tez asamasindan 6nce sosyal Oykiilerle
ilgili calisma yapmis olmadir. Bu durumu K1, “Yani ilk basta zaten 11 bu sosyal
oykiilerle ilgili tez caligmasini yapmadan 6nce 1 ben sosyal dykiilerle ilgili bir aragtirma
yiiriitmiistiim. O arastirmay yiirlitiirken aslinda tez ¢alisma konum aslinda biraz boyle
kafamda sekillenmis belirlenmisti.” diyerek agiklamistir. K5 ise, “Acikcast sosyal
beceri ¢alismak istiyodum. Bilimsel dayanakli uygulamalara da baktigimizda da sosyal
Oykiilerin sosyal beceri ¢alismalarinda genelde etkili oldugunu otizmli ¢ocuklarda etkili
oldugunu diisiinliyoduk, gordiik ve bu nedenle de sosyal Oykiiyii tercih ettim” diyerek
OSB olan bireylerde etkili bir yontem oldugu i¢in tez ¢alismasinda sosyal 0ykiiyii tercih

ettigini ifade etmistir.
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3.2.2. Calisilan beceriler

Katilimcilarin  tiimii, arastirmalarinda sosyal Oykii uygulamasiin etkililigini
belirlemede calistiklar1 becerilere iligskin goriis bildirmislerdir. Katilimeilarin ¢alistiklart

becerilere iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.16.’da verilmistir.

Tablo 3.16. Calisilan Beceriler

Alt Tema Frekans
Sosyal beceri 7
Giivenlik becerileri 2

Tablo 3.16.’da gorildigi gibi, katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda sosyal
Oykiilerin sosyal beceri 6gretimi ve giivenlik becerilerinin 6gretiminde kullanildig:
bulgusuna erisilmistir. Sosyal beceri 6gretimi ¢alisan K3, “sosyal beceride, sosyal
Oykiiyli kullanmay1 o zaman tercih ettim.” diyerek sosyal Oykii uygulamasiyla sosyal

beceri 6gretimi calistigini ifade etmistir.

3.2.3. Uygulama ortamlari

Katilimecilarin ~ tiimij, aragtirmalarinda ~ sosyal ~ Oykii ~ uygulamasini
gerceklestirdikleri ortamlara iligkin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin uygulama

ortamlarina iligkin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.17.’de verilmistir.

Tablo 3.17. Uygulama Ortamlar

Alt Tema Frekans
Ev ortam1 5
Simif 4
Kitiiphane 1
Ogretmenler odas1 1
Rehber 6gretmen odast 1
Toplant1 salonu 1

Katilimeilarin sosyal oykii uygulamasini gerceklestirdigi ortamlara baktigimizda
birden fazla ortamda sunum gergeklestirdikleri bulgusuna erisilmistir. Tablo 3.17.’de
goriildiigii gibi, katilimcilar yogun olarak ev (K3, K6, K7, K8, K9) ve sinif ortamlarinda
(K2, K5, K8, K9) uygulamalar1 gergeklestirmislerdir. Ev ortaminda ¢alisma yapan K7,
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“Cocugun dogal ortaminda okuduk biz. Hani evlerinde calistim ben hep okul ortaminda
calismadigim icin hep evlerinde c¢alistim” diyerek ¢alismayr ev ortaminda
gerceklestirdigini ifade ederken, smif ortaminda ¢alisan K5, “U¢ ¢ocugumuzda simif
ortaminda bos bir smif ortaminda calistik.” diyerek ¢alismayr smif ortaminda

gerceklestirdigini ifade etmistir.

3.2.4. Oykiiyii sunma bi¢imi

Katilimcilarin  tiimii, arastirmalarinda yer alan katilimcilar i¢in uygulama
stirecinde 6gretim diizenlemesi ve Oykiinlin okunmasi siireclerini igeren 0ykiiyli sunma
bi¢imi belirlediklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin tiimii arastirmalarinda tiim
uygulamalar1  birebir 6gretim  dlizenlemesi ile ylrittiiklerini  belirtmislerdir.
Katilimcilarin dykiiyii sunma bi¢imlerine iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo

3.18.’de verilmistir.

Tablo 3.18. Oykiiyii Sunma Bicimi

Alt Tema Frekans
Uygulamacinin Oykiiyii Okumasi 6
Katilime1 ya da Uygulayicinin Oykiiyii Okumasi 2
Katilimcinin Oykiiyii Okumasi 1

Tablo 3.18.’de goriildiigii gibi, uygulamalarda Oykiilerin okunmasi siirecinde
katilimcilarin altist dykiiyli kendilerinin okuduklarini ifade etmislerdir. K4 “Eee ben
okuyodum ondan sonra o resimleri gegiyodu. Sonra dykiiyle ilgili dort tane galiba, dort
milydi ic mi, li¢ ya da dort tane soru hazirlamistim. Sorulari sordum bilemediginde
tekrar ayn1 kisma dondim” diyerek oykiiyli kendisinin okudugunu ifade etmistir.
Katilimeilarin ikisi ise bazi katilimcilar i¢in Oykiiyii kendileri okurken bazilarinin
oykiiyii kendi kendilerine okudugunu belirtmistir. K5 “U¢ katilimcimiz icin dykii biz
seslendirdik. Bir katilimci ise Oykiiyii kendisi okudu. Bu sekilde o &ykii okundu.”
sozleriyle 0ykii okunmasinda bireysel farkliliklar oldugunu ifade etmistir. Bir katilimci
ise siliregte pasif durumda oldugunu ve katilimeilarinin Oykiiyii kendi kendilerine

okuduklarini ifade etmistir.
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3.2.5. Metnin okunma siiresi

Katilimcilarin metni okuma siiresine iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo

3.19.°da verilmistir.

Tablo 3.19. Metin Okunma Stiresi

Alt Tema Frekans
3-5 Dakika 5
1 Dakika 1

Tablo 3.19.’da goriildigii gibi, katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda yogun olarak
Oykiilerin 3-5 dakikalik bir zaman dilimi igerisinde okundugu (K1, K4, K5, K8, K9)
bulgusuna erisilmistir. K1, bu durumu, “Okumak {i¢ dort dakika hani en fazla ayarlamak
bitirmek felan bes dakikalik bi zaman dilimini olusturuyo” sozleriyle ifade etmistir.
Ay dogrultuda K8 de, “Oykiiniin okunmas1 ee yani toplam 3 ila 5 dakka arasinda
degisiyodu” diyerek benzer bir ifade kullanmustir. Oykiilerin okunma siiresinin bir
dakika igerisinde sonlandigim sdyleyen K3, “Oykiiler zaten yaklasik bir dakika siirdii

okumasi kisa dykiilerdi hani.” demistir.

3.2.6. Uygulama siirecinde dikkat edilen hususlar

Katilimcilarin tiimii, arastirmalarinda sosyal Oykiilerin uygulanmasi siirecinde
birtakim seylere dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin uygulama siirecinde
dikkat edilen hususlara iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.20.’de verilmistir.

Yapilan analizler sonucunda katilimcilarin uygulama siirecinde dikkat ettikleri
cesitli hususlar oldugu bulgusuna erisilmistir. Tablo 3.20.’de goriildiigii gibi, Yogun
olarak karsimiza g¢ikan husus metnin okunmaya baslanmadan once hedef bireyin
dikkatinin ¢ekilmeye calisilmasidir (K1, K2, K5, K7, K8). K5, “Dikkat ¢ekici uyaran
verdikten sonra ¢ocuga bugiin senle birlikte bi oykii okiycaz hadi birlikte okuyalim

dedik.” sozleriyle hedef bireyin dikkatini gekmeye ¢alistigini soylemistir.
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Tablo 3.20. Uygulama Siirecinde Dikkat Edilen Hususlar

Alt Tema Frekans

o1

Dikkat ¢ekmek

Dikkat dagitic1 uyaranlarin olmamasi

Bireyin hazir oldugundan emin olmak

Bireyin olumlu hissedecegi ortam

Dogalligin korunmaya ¢alisilmasi

Ses tonu kullanimi

Yavas okumak

Baslig1 okumak

Bireyin 6ykiiyii dogru okudugundan emin olmak
Gorselleri gostermek

Uzatmamak

P P P P P N DN W0Owow D

Normal egitimin aksamamasi

Karsimiza yogun olarak ¢ikan bir diger bulgu ise dikkat dagitici uyaranlarin
olmamasidir (K3, K4, K5, K8). K4, “Miimkiin oldugunca dis uyaran olmamasina dikkat
ettim.” sozleriyle sunum esnasinda ortamda dikkat dagitici uyaranlarin olmamasina

0zen gosterdigini ifade etmistir.

3.3. Sosyal Oykii Degerlendirme ve Siliklestirme Siireci
Katilimeilar yaptiklari degerlendirme ve siliklestirme siireglerindeki deneyim ve
gorusleri;
e Degerlendirme siireci
e Siliklestirme siireci

alt temalar1 seklinde siniflandirilmistir.

3.3.1. Degerlendirme siireci
Degerlendirme siireci alt temasi,
e Degerlendirme ortamlari,
e Degerlendirme zamanlari ve

e 5NIK sorularini olustururken dikkat edilen hususlar

olmak iizere ii¢ alt kategori seklinde siniflandirilmistir.

57



Degerlendirme ortamlar
Katilimecilarin  timii, sosyal oykii uygulamasinin degerlendirilmesi siirecini
gerceklestirdikleri ortamlara iliskin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin degerlendirme

ortamlarina iligkin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.21.’de verilmistir.

Tablo 3.21. Degerlendirme Ortami

Alt Tema Frekans
Okul 6
Ev 3

Tablo 3.21.’de goriildiigii gibi katilimcilarin degerlendirme siireglerini okul ve ev
ortamlarinda gerceklestirdikleri goriilmektedir. K7 ev ortaminda yapti§i uygulamay1
aciklamak i¢cin bu durumu, “Evlerinde ¢alistim.” sozleriyle ifade etmistir. Okul
ortaminda degerlendirme gerceklestiren K6 “okul bahgesinde veri topladik™ diyerek
degerlendirmeyi okul ortaminda gergeklestirdigini ifade etmistir.

Degerlendirme zamani

Katilimeilarin timii,  arastirmalarinda  sosyal ~ Oykii  uygulamasinin

degerlendirilmesi siirecinde ayrilan zamana iliskin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin

degerlendirme zamanina iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.22.’de verilmistir.

Tablo 3.22. Degerlendirme Zamant

Alt Tema Frekans
Ogretimin hemen ardindan 7
Aralikli yoklama ile 2

Tablo 3.22.°de goriildiigii gibi, yedi katilimci o6gretimin hemen ardindan
degerlendirme oturumu yapmisken, iki katilimct aralikli  yoklama seklinde
degerlendirme verisi toplamistir. K3, Ogretim oturumunun hemen ardindan
degerlendirme oturumuna gegctigini, “Yanitladiktan sonra yine zaten sorulara iligkin
degerlendirmelerimiz var. Onlar1 yaptik. Hemen dogal ortamda uygulamaya gegtik. O
dogal ortamda c¢ocuga biz, bizim ¢alismamiz i¢in sOyliiyorum. Herhangi bir yonerge
vermeden beceriyi gerceklestirip gergeklestirmedigine baktik.” sozleriyle belirtmistir.

Aralikli yoklama alan K6 bu durumu, “.... evde okuyodu veriler okulda toplaniyodu.”
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seklinde dile getirmistir.
5SNIK sorularint olustururken dikkat edilen hususlar

Katilimcilarin ~ tiim{i,  arastirmalarinda ~ sosyal  Oykii  uygulamasinin
degerlendirilmesi siirecinde SN1K sorular1 hazirladiklarin1 ve bu sorular1 hazirlarken
birtakim seylere dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin SN1K sorularini
olustururken dikkat edilen hususlara iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.23.’de

verilmistir.

Tablo 3.23. 5NIK Sorularini Olustururken Dikkat Edilen Hususlar

Alt Tema Frekans
Hedef davranisa ulasilabilir olmasi 5
Ciimle tiirlerine uygun yazilmasi 4
Hedef bireyin diizeyine uygun olmasi 3

Tablo 3.23.’de goriildiigii gibi, SN1K sorularini olustururken dikkat edilen
hususlara iliskin katilimcilar, 5SN1K sorularinin hedef davranisa ulasilabilir olmasina
(K2, K4, K6, K8, K9), hedef bireyin diizeyine uygun olmasia (K2, K4, K7) ve ciimle
tirlerine uygun yazilmasma (K2, K3, K5, K7) dikkat ettiklerini s6ylemislerdir. Hedef
davranisa ulasilabilir olmasina dikkat eden K6, “Eee mutlaka seyi istedik biz hani ne
yapmam gerekiyo iste ¢ocuktan neyi bekliyosak hani vurgulayici olan neyse ben dedim
ki 0 konuyla ilgili soru sorun dedim. Hani aklinda neyin kalmasini istiyosak o noktayla

ilgili sorular soralim dedik.” Ciimle tiirlerine uygun soru sormaya dikkat ettigini ifade

eden K2,

“betimleyici ciimle ile ilgili bir nerede sorusu SN1K’nin neredesi oluyo o. Bi nasil sorusu.
Daha sonra bakis agisini agiklayan yansitici ciimleyi algilamak i¢in bir kim sorusu kim mutlu olur, neden
mutlu olur gibi bazi sorular. Eee... Bu sekilde SN1K en az alt1 soru dykiiyle ilgili sormaya ¢alistik.”
sOzleriyle ifade etmistir. Birey 6zelliklerini dikkate aldigin1 sdyleyen K1,

“yani 1 ¢ocuklarin diizeyine uygun olmasina &zellikle n dikkat ettik. Oykiilere uygun
olmasina Oykiiniin igerigine uygun olmasi, dykiide bdyle olmayan bi seyi tabi sormak 111 ¢gocugun 1
anlayabilecegi 0ykilyili 6ziimseyecegi nokta atist bu SN1K kim nerede ne zaman nasil bunlar1 6lgebilecek
sorular sorduk. Bi de ¢ocugun diizeyi de ¢cok 6nemli. Bazen 111 kim, nerede iste kim ne sorularina cevap
verebilir bazen ne zaman sorusuna cevap vermede sorun olabilir mesela tabi bunlarin hepsini 6lgmek
6nemli ama bazen besini birden degil {iglinii birden de 6lgebiliyosun, cocugun durumuna gore ve dykiiniin

igerigine gore karar verdik.”

sozleriyle bu durumu agiklamistir.
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3.3.2. Siliklestirme siireci

Katilimcilarin tiimii, arastirmalarinda sosyal oykii uygulamasiin siliklestirilmesi
siirecine iligkin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin siliklestirme siirecine iligkin

goriigleri ve frekans dagilimi Tablo 3.24.’de verilmistir.

Tablo 3.24. Siliklestirme Siireci

Alt Tema Frekans

Zaman baglaminda siliklestirme 3
Siliklestirme yapilmamasi

Ciimle baglaminda siliklestirme

NN

Zaman ve ciimle siliklegtirme

Tablo 3.24.’de goriildiigii gibi, siliklestirme siirecine iliskin zaman baglaminda
siliklestirme yapilmasi, ciimle baglaminda siliklestirme yapilmasi, siliklestirme
yapilmamasi ve hem zaman hem de climle baglaminda siliklestirme yapildig1 bulgusuna
erisilmistir. K5’in zamana bagli siliklestirme baglaminda goriisii su sekildedir;

“Eee siliklestirmeyi zamana bagl siliklestirmeyi tercih ettik ciimle ¢ikartma yerine biz
zamana bagl olanini tercih ettik onda da naptik? Birinci giin 6gretim oturumunu yaptik. Ikinci giin énce
yoklama oturumu yaptik birinci dgretimin yoklamasini yaptik ondan sonra ikinci 6gretimi yaptik.
Pesinden yaptigimiz 6gretimin yoklamasini bi giin sonra yaptik araya bir giin gibi bir siire koyarak

zamana bagli siliklestirme yaptik.”

3.4. Sosyal Oykii Uygulamasinin Amacina iliskin Goriisler

Katilimcilarin  tiimii, sosyal Oykii uygulamasinin amacma iliskin  goriis
bildirmislerdir. Katilimeilarin sosyal 6ykii uygulamasinin amacina iliskin goriisleri ve

frekans dagilimi Tablo 3.24.’de verilmistir.

Tablo 3.25. Sosyal Oykii Uygulamasinin Amacina Iiskin Goriisler

Alt Tema Frekans

Fiziksel olarak giivence altina alma 7
Uygun ses tonu kullanilmast 5
Sosyal olarak giivence altina alma 4

4

Duygusal olarak giivence altina alma
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Tablo 3.25.’de goriildiigii gibi, katilimcilarin sosyal Oykiilerin amacina iliskin
goriisleri soruldugunda yapilan analizler sonucunda hedef bireyleri fiziksel (K1, K2,
K4, K5, K6, K7, K8,), sosyal (K1, K2, K5, K8), ve duygusal (K1,K2, K5, K8) anlamda
giivence altina alinmasina yonelik goriis bildirdikleri bulgusuna erisilmistir. Katilimcilar
ayni zamanda ses tonu kullaniminin (K1, K3, K4, K7, K9) da 6nemli oldugunu
sOylemiglerdir. Hedef bireyi fiziksel olarak giivence altina alma goriistine yonelik K1,
“kendisini sosyal duygusal ve fiziksel agidan rahat edebilecegi ortam ve kisiler olmasina

b

dikkat etmek gerekiyo diye diisiiniiyorum.” sozleriyle bireyin fiziksel agidan gilivence

altina alinmasi gerektigini ifade etmistir. K5 ise,

“Eee... Cocugun Oncelikle sosyal 6ykiiyii sunacak kisiye eger kendisi okumiycaksa veya
sonugta bire bir egitim yaptigimiz i¢in duygusal olarak giiven duymasi gerekir. Bu giiven olmadigi siirece
ya da olumlu iletisim kurmasi gerekir diye diistiniiyorum. Bu olumlu iletisim kurulma... Kurulmayan bir

atmosferde de bunun ¢ok saglikl: yiiriitiilebilecegini diisiinmiiyorum.”

sOzleriyle hedef bireyin duygusal acidan giivence altina alinmasi gerektigini ifade
etmistir. K8, “Sosyal agidan da eee yine cocugun ee yani kendini tabi giivende
hissedebilecegi bir yerde yani cocugun kaygi duymamasi yine ee onemli.” diyerek

hedef bireyin sosyal olarak giivence altina alinmasi1 gerektigini ifade etmistir. K9,
“....yaniii un bi kere belki su ifadeyle bagdastirryorum sosyal mesafe énemli bi kavram.
Yani bireyin alanina girmemek. In dogal olarak da okurken takindiginiz tutum, durdugunuz nokta,
¢ocuga c¢ok yaklasip yaklasmamak tabi ki ¢cok onem arz ediyo. Ya da dikkatini ¢cekmek adina sesi
gereginden fazla yiikselt yiikseltmek. Ciinkii bagirmak genelde negatif bi duyguyu yansitir yani insanlar
genelde dfkelendiginde bagirir. O yiizden ses tonunu ¢ok fazla yiikseltmek hele ki otizm gibi isitsel olarak
hassas bireylerse tabi ki ¢cok onem arz ediyo ve genel olarak oykii okumak ¢ocuklara 6ykii okumaktan
tonlama dikkat ¢ekici bi unsurdur ve u bunu dogru yansitabilmek tabi ki oykiiniin akilda kalicilig icin ¢ok
onemli diye diigtintiyorum. Iu ben heralde okurken en ¢ok inig ¢ikislar tonlamayla ilgili bi uyarlama

yaptim kendi igimde ...”

sozleriyle sosyal Oykii amacma iliskin uygun ses tonunun kullanilmasinin &nemi

hakkinda goriis bildirmistir.

3.5. Sosyal Oykiilerin Kimlere Yonelik Uygulanabilecegine iliskin Goriisler
Katilimcilarin  ifadeleri dogrultusunda sosyal oOykiilerin kimlere yonelik
uygulanabilecegine iliskin goriisler temasi olusturulmustur. Bu tema;
e Katilimcilarin ¢alistiklar yetersizlik gruplari
e Sosyal 0ykii ¢alisilabilecek yetersizlik gruplarina iliskin goriigler

seklinde iki alt tema olarak siniflandirilmstir.
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3.5.1. Katihmcilarin ¢cahistiklar yetersizlik gruplar:

Katilimcilarin tiimii kendi tez ¢alismalarinda OSB olan bireylerle calistiklarini
ifade etmislerdir. K1 bu durumu, “Deneklerimiz onlardi. Otizm spektrum bozuklugu
olan dgrenciler.” sozleriyle ifade etmistir. Ayni dogrultuda K6, “Otizm, otizm spektrum
bozuklugu olan c¢ocuklarla calistik.” diyerek yaptig1 tez calismasinda yer alan

katilimcilarin OSB tanili bireyler oldugunu sdylemistir.

3.5.2. Sosyal oykii ¢ahisilabilecek yetersizlik gruplarina iliskin goriisler

Katilimcilarin  tiimii, sosyal 6ykii uygulamasmin kullanilabilecegi yetersizlik
gruplarma iliskin goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin sosyal 0ykii calisilabilecek

yetersizlik gruplarina iligskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.26.’da verilmistir.

Tablo 3.26. Sosyal dykii ¢alisilabilecek yetersizlik gruplarina iligkin Qoriisler

Alt Tema Frekans
Farkl yetersizlik gruplari 9
Normal gelisim gosteren bireyler 7

Tablo 3.26.’da goriildiigii gibi, katilimcilarin tiimii sosyal dykiilerin OSB’si olan
bireylerin yani sira farkli yetersizlik gruplarindan bireylerle de calisilabilecegini
belirtmislerdir. K7 bu durum i¢in, “Hani hep otizmli ¢ocuklarla aslinda ¢ikis noktasi
Oyle olmus ama farkli gruplarla da ¢alisilabilir.” demisken, K1 de yine ayni dogrultuda,
“Yani bu calisma sadece otizm spektrum bozuklugu olan hedef kitle i¢in yapilmis olsa
bile farkli o6zelliklerdeki cocuklarla da g¢alisilabilir.” diyerek sosyal Oykiilerin farkl
yetersizlik gruplar ile de calisilabilecegine iliskin goriis bildirmistir. Ayn1 zamanda
katilimcilarin biiytik bir kismi (K1, K2, K3, K4, K5, K7, K9) farkl yetersizlik tiirlerinin
yani sira sosyal Oykiilerin normal gelisim gosteren bireylere de uygulanabilecegini

distinmektedir. K2,

“Kullanilabilir hatta bence bu konuyla ilgili gereksinim de var alanda. Neden ¢iinkii baska
cocuklarin 6rnegin down sendromlu ¢ocuklarla ilgili yapilmig bi ¢alisma var yetersizligi olan ¢ocuklarla
ilgili yapilmis olan calismalar var. Ee ama ¢ok az sayis1 da 6rnegin bi tane bir ya da iki tane hani ama
devami yok belki bu ¢ocuklarda da ¢ok etkili olacak belki drnegin sadece uyum problemi sosyal beceri
eksikligi gosteren ama normal gelisim gosteren ¢ocuklar var onlarla da belki ¢ok etkili olacaktir ya da

normal gelisim gosteren ¢ocuklarla.”
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diyerek sosyal dykiilerin zihin yetersizligi olan ve normal gelisim gdsteren bireylerle de

kullanilabilecegini ifade etmistir.

3.6. Ciimle Tiirlerine Iliskin Goriisler

Katilimcilar sosyal oykiilerde kullanilan ciimle tiirlerine iliskin gesitli goriisler
bildirmislerdir. Katilimcilarin bu gorisleri;
e Olumlu goriisler
¢ Olumsuz goriisler

alt temalar1 seklinde siiflandirilmastir.

3.6.1. Olumlu goriisler
Sosyal Oykii calisan dokuz katilimcidan besi (K1, K2, K3, K5, K9) sosyal

Oykiilerde kullanilan climle tiirlerine iliskin olumlu goriis bildirmislerdir. Katilimcilarin,
OSB olan bireylere hem i¢inde bulundugu durumu anlamli kilma hem de baskalarinin

duygu ve disiincelerini anlama adina oldukga etkili oldugu yoniinde goriis bildirdikleri

goriilmektedir (K1, K2, K3, K5, K9). K1 bu durumu,

“bence giizel olmus Gray ¢ok gilizel yapmus yani yani betimleyici climleler, yansitici
climleler, 6zellikle iste isbirlik¢i ciimle, dogrulayici ciimle su an 111 aklima gelmiyen de var galiba kontrol
climlesi bu ciimleri 111 her birinin gergekten bi anlami oldugunu diisiiyorum. Yani bunu sosyal dykiileri
sunarken de hissediyosunuz. Yani sorulari sorarken 6zellikle hissediyosunuz. Zaten sosyal dykiileri diger
Oykiilerden ayiran seylerden bi tanesi de 6zellikle yansitict ciimlelerin olmast ¢ilinkii orda bagkalarinin
duygu disiincelerini size ifade eden cilimleler var. Dolayisiyla normal oOykiilerden farkli oldugunu
diigiiniiyorum. Orda bi empati duygusu farkli kisilerin iste bizim ¢ocuklarda 6zellikle otizm spektrum
bozuklugu olan bireylerde empati sosyal duygusal beceriler biraz zor gelisen beceriler. Dolayiyla bu

climlelerin bu duygular: diisiinceleri de hedeflemesi bence giizel.”

sozleriyle ifade etmistir. Ayn1 dogrultuda K3, “O sosyal beceri dgretirken o ciimle
cesitlerinin katkisinin ne oldugunu eee... ya da sosyal becerin her neyse o hedef
becerinin daha iyi tanimlanmasinin, daha iyi anlagilmasini yol aciyo bana kalirsa
climleler.” diyerek sosyal Oykiide kullanilan ciimle tiirlerinin hedef birey icin

kazandirilmasi hedeflenen beceriyi anlamasina yardimci oldugunu ifade etmistir.
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3.6.2. Olumsuz goriisler

Sosyal Oykii ¢alisan dokuz katilimecilardan tigii (K2, K4, K6) sosyal oykiilerde
kullanilan ciimle tiirlerine iliskin olumsuz goriis bildirmislerdir. Katilimeilarin climle

tiirlerine iligkin olumsuz goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.27.’de verilmistir.

Tablo 3.27. Olumsuz Gériis

Alt Tema Frekans
Ciimlelerin birbirine benzemesi 3
Kontrol climlesinin 6gretici olmamasi 1
Yonlendirici ciimleyi olumlu yazmanin zor olmasi 1

Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda ciimle tiirlerine iliskin olumsuz goriisler alt
temasma da ulagilmistir. Katilimeilar gesitli ciimle tiirlerinin birbirine benzer oldugu

hakkinda goriis bildirmislerdir (K2, K4, K6). Bu konuda K2,

“kontrol ciimlesinin aslinda dogrulayici cimleden ¢ok bi farki yok. Belki hani kontrol edici
climle ¢ok kulnil zaten aslinda temel sosyal Gykii ciimlelerinden degil ama kontrol edici climleyi ben
dogrulayici cimleden ¢ok sey yapamiyorum yani sadece kontrol edici ciimle yeterli olabilir gibi geliyor.
Ciinkii ayn1 ciimlelerde ayni baglamlara gelen ciimleler tekrarlaninca ¢ocuklarda sikilmaya da yol
acabilecegini diisiiniiyorum.”
seklinde agiklamigtir. Bu goriise paralel olarak

“Is birlik¢i ciimle, betimleyici ciimleyle bence zaten kardes, abi kardes gibiler. Ciinkii is
birlik¢i ciimlede de yine betimleyici climlede bahsedildigi gibi durumu betimliyo. Ama bunu diginda
hedef beceriyle ilgili cocuga kim yardim edecek onu da sdyliiyo yani betimleyici climlenin bi artist, plust
gibi oluyo heralde diyebiliriz”
sozleriyle climlelerin birbirine benzedigini ifade etmistir. K6 da,

“hani boyle yapmam gerekirle, bdyle yapmaya galisacagim arasinda nasil bir bir sey var
bilmiyorum yani. Onu belki bir arastirmayla incelemek lazim. Hani hangi climle tiirii daha etkilidir falan
ama gerekir daha bana yani ¢ocuga net bi sekilde ne yapmasi gerektigini sdylemenin daha etkili oldugunu

diisiiniiyorum ve ben onu tercih ediyorum.”

sOzleriyle climle tiirlerinin birbirine benzedigini ifade etmistir. Kontrol ciimlesinin
Ogretici olmadigini belirten K2, “ben kontrol ciimlesinin ¢cok bdyle sosyal dykiiler icin
sey oldugunu disiinmiiyorum &grencinin dgrenmesine ¢ok etkili bir climle tiirli
oldugunu diistinmiiyorum.” ifadesini kullanmistir. K2, aym1 zamanda “ydnlendirici
climleyi olumlu yazmak 6zellikle problem davranislarla ¢alistyorsaniz ¢ok zor hale
gelebiliyo ¢linkli onun alternatif davranisini bulup onu yazmak gerekiyo ama ayni

zamanda ¢ocugun yapmamasi gereken seyi de cocuga O0gretmemiz gerekiyo biraz isi
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karigtirabiliyo bazen” ifadesiyle kontrol edici climlenin olumlu yazmanin zor oldugunu

dile getirmistir.

3.7. Ciimle Oranlarina Iliskin Goriisler

Katilimcilar sosyal oykiilerde kullanilan climle oranlarma iliskin cesitli goriisler
bildirmislerdir. Katilimc1 goriisleri;
e Olumlu goriisler
¢ Olumsuz goriisler

seklinde smiflandirilmistir.

3.7.1. Olumlu goriisler
Sosyal Oykii ¢alisan dokuz katilimcidan besi (K1, K3, K5, K8, K9) sosyal

Oykiilerde kullanilan climle oranlarina ilisgkin olumlu goriis bildirmislerdir.
Katilimeilarin, sosyal dykiilerde kullanilan bu orana sadik kalmanin sosyal oykiilerin
etkili ve egitici bir bicimde kullanilmasi agisindan onemli oldugu goriisiine sahip

olduklar1 bulgusuna rastlanmistir. K9,

“Ben orani su sekilde mantikli buluyorum. Simdi ben kendimi kaptirir da betimleyiciyi
verirsem verirsem verirsem hedef arada kaynicak. Yani yonlendiricini amaci o gibi geliyor bana. Hah
zaten aslinda zorunlu kildig bi kag ciimle ¢esidi vardi. Yani 6, 7 tane 8 tane ciimle ¢esidi sunmus ama sen
hepsini kullanmak zorunda degilsin ama betimleyici kesin. Ug bes betimleyiciye bi yonlendiriciyse evet
zaten yorarsan bilgiyle hedef nerde kalicak. Ya bence onun dniine ge¢mis diye diisiiniiyorum ¢iinkii ben
de bunu yasadim. Ben verebildigim kadar anlatirdim da anlatirdim yani .............. sonu yok ki. Hani 55
¢esit ornek verirsin ¢ocuga orda ama hedefin nolucak yani ¢ocuk oraya gelene kadar yorulacak zaten. O
ylizden ben bi o oranin hani ¢cocugun yas gelisimine uygun 6ykii olusturmak igin mi, biligsel anlama
kapasitesine uygun Oykii olusturmak i¢in sadece egitimciyi hani se yapiyo uyariyo. Bak dikkat et
yonlendiriciyi ver burda artik diyo yani. Ug tane bilgi vermissin bi taraftan da ne yapicagim sdyle cocuga.
Yani bana gore bodyle bi ipucu veriyo aslinda. Yoksa yani &gretmen kacirabilirsiniz yani neyin
yonlendirici oldugunu neyin destekleyici oldugunu vesaire hani.”
sOzleriyle sosyal Oykii yaziminda orana sadik kalmanin Onemini agiklamistir. Ayni
sekilde K3 de, “Bence o ciimleler arasindaki baglantiyr sagliyo. Anlami sagliyo.
Anlamlagtirmasini sagliyo. O Oykiideki biitiinliige katki sagliyo diye diisliniiyorum o

oranlarin.” diyerek oranlara bagl kalinarak yazilan dykiilerin egitici bir oykii yazma

acisindan onemli oldugunu ifade etmistir.
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3.7.2. Olumsuz goriisler

Sosyal oykii ¢alisan dokuz katilimcidan dordi (K2, K4, K6, K7) sosyal dykiilerde
kullanilan ciimle oranlarina iliskin olumsuz goriis bildirmislerdir. Katilimcilar ciimle

oranlarina bagl kalmanin uygulamaciy1 sinirlandirdigini bildirmislerdir. K6,

“Eee format kisminda tekrar sdyliiyorum ee formata tabi ki bagli kalmaliy1z. Yani kafamiza
gore bisey yazamiyoruz tabiki ama esneklikler olabilir diye diigiiniiyorum ben ciimle sayilarinda ee belki
daha fazla yOnlendirici ciimleye ihtiyacim var. Ne biliyim ¢ocugumun &zelligine gore daha esnek
davranilabilir diye diisiiniiyorum uygulamada. Arastirmada tabi dyle diisiinemiyorum. Ama uygulamada
ee yani amag¢ Ogretmek degil mi? Ha bi yonlendirici climle kullanmigim ha iki yonlendirici ciimle
kullanmisim 6yle bakiyorum ben.” sozleriyle; K2 de, “Bu bi sosyal 6ykii yazma seyi var formiilii var iste
bir yonlendirici climle art1 iste iki betimleyici bilmem ne bilmem ne kag iste esittir bir temel sosyal dykii

gibi. O formiiliin biraz bence dgretmen i¢in kisitlayict oldugunu diisiiniiyorum.”

diyerek climle oranlarinin kisitlayici oldugunu bildirmislerdir.

3.8. Sosyal Oykii Uygulamasinin Siif i¢i Kullanimina iliskin Gériisler

Katilimeilarin sosyal dykil uygulamasinin sinif i¢i kullanimina yonelik goriiglerine
baktigimizda yapilan analizler sonucunda iki alt temaya ulasilmistir. Bu alt temalar;
e Kullanilabilir
e Kullanilamaz

seklinde siiflandirilmistir.

3.8.1. Kullanilabilir

Sosyal 0Oykii uygulamasinin smif iginde kullanimina yonelik goriislerinin
soruldugu katilimeilarin tiimii sosyal dykiilerin sinif i¢i kullanimi i¢in uygun oldugu
yoniinde gortis bildirmislerdir. K4 bu durumu, “Eee sinif i¢i kullanimin uygun oldugunu
diistinliyorum ciinkii dogal ortam.” sozleriyle ifade etmistir. Ancak katilimcilar sosyal
Oykili uygulamasiin smif i¢inde kullaniminin bazi 6n kosullara bagli oldugunu ifade
etmislerdir. Katilimeilarin sosyal oykii uygulamasinin siif i¢inde kullanilabilirligi i¢in

straladiklar1 6n kosullara iligkin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.28.”de verilmistir.

Tablo 3.28. Kullanilabilir

Alt Tema Frekans
Ortak gereksinim bulunmasi durumunda 7
Ikinci 6gretmen olmasi durumunda 4
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Tablo 3.28.’de goriildiigii gibi, katilimcilardan yedisi (K1,K2, K5, K6, K7, K8,
K9) sosyal oykiilerin sinif i¢i kullaniminin olabilecegini ancak bunun tiim sinif igin

ortak bir gereksinim belirleme 6n kosuluna bagli oldugunu ifade etmistir. K1,

“Grup agisindan diiglindiigiimiizde simdi sosyal Oykiiler bireysel yazildigi icin bireysel
ozellikler dikkate alintyor. Cocugun ihtiyaglari dogrultusunda yaziliyor. Eger uygun bir akran bulunursa
eee yine otizm spektrum bozuklugu veya iste farkli yetersizlik grubundaki iki kisiye m ayni oykilyii
yazabiliyosak 11 ve ¢ocuklardaki dnkosul dzelliklerde saglaniyorsa bence denenir ve arastirma ¢ok da
giizel katki saglar alana. Olabilir grup agisindan. Sinif agisindan diigiindiigiimiizde normal gelisim
gosteren Ogret 11 ¢ocuklar varsa ve smifta bir kaynastirma 6grencisi varsa eger bdoyle bakacak olursak
yani uu iste orda sinif meveudu 30 kisi 35 kisi oluyo. Her birine 6zgii sosyal dykii hitap edecek mi?
Cilinkii cok 6nemli ya sosyal Oykiilerin bireye hitap etmesi. I dolayisiyla mesela 6devlerini yapmayan
bir 6grenciyle ilgili olsun. In belki 30 kisiden 11 10’u uyacak 20’si uymayacak. Dolayisiyla orda bir
uyarlama yapmak gerekir. Gruplara bolmek gerekir belki. Iki ii¢ farkl1 sosyal dykii olusturup 10’ar kisilik
gruplarda uygunsa c¢ocuklar. Yani ¢ilinkii eger ¢ocuk zaten ddevlerini yapan bir ¢ocuksa sosyal oykiiyii
niye okusun? Ne kazandiralim ona. Yani hitap etmesi ¢ok Snemli. Belki 30 kiside hi¢ olmayan bir

beceriyi eger 6gretmen bulursa evet o zaman bence olabilir”

sozleriyle acgiklamistir. Katilimcilarin sosyal 6yki kullaniminin smif i¢i kullanimina
yonelik bir diger 6n kosulu ise simifta ikinci 6gretmen olmasi durumudur(K2, K5, K7,
K8). K2 bu durumu, “Tim gruba da olabilir eger ortak bir hedef beceri belirlediyse
Ogretmen ya da sadece tek bir 6grenciyle de olabilir diger dgrenciler Grnegin iki
ogretmen calisiyorlarsa sinifta is bolumi yapip birebir bir 6grencisiyle calisip diger

O0gretmen arkadasi siniftaki diger 6grencilerle ilgilenebilir.” sozleri ile ifade etmistir.

3.8.2. Kullanilamaz

Sosyal Oykii uygulamasinin sinif i¢inde kullanimina yonelik goriislerinin
soruldugu katilimcilarin altis1 (K1, K2, K3, K4, K5, K8) sosyal dykiilerin sinif iginde
kullanilabilir oldugu bulgusunun yani sira ayni zamanda milli egitim sartlarini
diisiiniildiiglinde sosyal 6ykii uygulamasinin kullanilamaz oldugunu ifade etmislerdir.

Bu durumu K3,

“Simdi, §6yle sdyliyim biz bunun olmasi gerektigini sdyliiyoruz. Ama olmasi gereken o
mu? Tabi ki bu. Ama sartlar 6yle mi? Hayir degil. Ciinkii Milli Egitim okullarina her birimiz gidiyoruz.
Eee... Simdi bende ......... bir ¢cok Milli Egitim okulu gdrdiigiim igin ve siifin1 gordiigiim icin sartlar
hi¢ de uygun degil. Yani masa var, sandalye var. Iki dolap var smifta ama nerde galiscaksin o sosyal
beceriyi? Nasil caligcaksin? Hatta bazi1 6gretmenler tek baslarinalar. Tek baglarina kalan gretmenler var.
Nasil ¢aligscaklar o sosyal beceriyi? O ortamda, o zaman igerisinde ¢ok zor. Cok zor bana kalirsa. Cok zor

sartlarda calisir, calisirsa. Uygun degil bana kalirsa sinif ortamlart”
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seklinde ifade etmistir. Ayn1 dogrultuda K1, “Yani biraz zor olur o siire¢ mantikl
diisiindiiglim zaman uygulamast ¢ok zor. Yani yazmasi yiiriitmesi ¢ok zor olur smif
ortaminda.” demistir. K2 de,

“Smuf icerisinde o sekilde bire bir calismamanin ¢ok zor. Yani kolay olacagini
diisiinmiiyorum. Ciinkii 6biir taraftan diger 6grenciler de var. Ozellikle yani belki 6zel egitim okullarinda
gene eee... Kiiciik gruplar olabilir. Bes kisilik, alt1 kisilik. Digerlerine gore degerlendirme yapilip sosyal
Oykii bu ¢ocuk c¢aligilabilir ama kaynastirma ortaminda ¢ok miimkiin oldugunu diislinmiiyorum. Zaten
orasi ¢ok daha kalabalik bir ortam. Yani bi cocugu alip bire bir onla sosyal dykii ¢alisiyim digerleri bagka

islerle ugrassin. Cok makul ve mantikli gelmiyor bana”

diyerek sosyal dykiilerin sinif ortaminda kullanilamaz oldugunu dile getirmistir.

3.9. Alanyazindaki Cahsmalara Yonelik Goriisler

Katilimcilarin alanyazindaki sosyal 6ykii caligsmalarina iligkin goriisleri ve frekans

dagilim1 Tablo 3.29.’da verilmistir.

Tablo 3.29. Alanyazindaki Calismalara Yonelik Goriigler

Alt Tema Frekans
Kriterlere uymamasi 6
Etkisiz ¢ikmasi 1
Gray’in Olciitlerinin elestirilmesi 1
Kriterlere uymasi 1
Onkosul 6zelliklerin yiiksek tutulmasi 1

Tablo 3.29.’da goriildigi gibi, yapilan analizler sonucunda katilimcilarin alan
yazinda sosyal Oykii ¢alismalarina yonelik cesitli gortsler bildirdikleri bulgusuna
erisilmigtir. Katilmcilarin (K1, K3, K4, K5, K6, K7) sosyal oykii arastirmalarina
yonelik gorligleri yogunlukla alan yazindaki caligmalarin sosyal Oykii hazirlama
kriterlerine uymadig1 yoniindedir. Bu dogrultuda K1, “Yani hepsi Gray’in 6lgiitlerine
bagli kalmi, kalmiyor yani yapilan ¢alismalarda. Hepsi ciimle oranlarina, ciimle
tirlerine dikkat etmeden yap, dikkat ederek yapmistir diyemiyoruz.” ifadeleriyle
goriigiinii belirtirken, K6, “Ama ee Gray’in son sosyal oykii kitabr hi¢ de bu kurallara
bagli kalarak bilmiyorum goérme firsatiniz oldu mu. Diinyanin olusumunu falan
anlatiyo. Ee higte bu kadar bdyle ciimlelere bagh degil kitap.” sozleriyle alan yazindaki

sosyal Oykii ¢alismalarinin dlgiitlere bagli kalmadan yapildigini ifade etmistir.
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Alan yazindaki sosyal dykii ¢aligmalarinin etkisiz oldugu yoniinde goriis bildiren
K6, “Son zamanlarda meta analiz arastirmalar1 da yapiliyo sosyal Oykiilerle ilgili. Ee
cok etkili degil bulunuyo yapilan arastirmalar.” sozleriyle caligmalarin etkisiz
bulundugunu dile getirmistir. Bu gorlisiin tersi bir sekilde goriis bildiren K3 ise,
“sonucta bu etkililigi bilinen ve alanda bi ¢ok kisinin ¢alistig1 ve her birinin de bu, bu
kilavuz maddelere uyarak calistig1 bi yontem” diyerek caligmalarin Gray’in dlgiitlerine
uyularak yapildigini ve etkili oldugunu ifade etmistir.

Alan yazindaki calismalara iligkin diger bir bulgu ise yapilan g¢alismalarda
katilimcilarin 6nkosul 6zelliklerinin amaglanan hedef beceriyi kolayca edinecek bireyler

icerisinden se¢ilmesine olanak saglamasidir. Bu konuya iliskin K6,

“eee On kosul Ozellikleri ¢cok net belirleyip yani ¢ocugun kesinlikle o yontemden
yararlanabilecek cocuklari iizerinde ¢alisip yapiyoruz arastirmalarimizi. Dolayisiyla yani o gocugun
6grenmeme sanst bence ¢ok yok. Ya ¢o Oyle bi smirliyoruz ki ¢gocugu ama iste deneseydik mesela ne
biliyim dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olan bi ¢ocukla caligsaydik ayni zamanda ya da ¢ok
yogun, c¢ok yogun davranis problemleri olan bir ¢ocukla calismis olsaydik bence o kadar etkili

¢tkmiycakti.”

sOzleriyle bu durumu ifade etmistir.

3.10. Sosyal Oykii Uygulamasina iliskin Goriisler
Katilimeilarin -~ tiimii  sosyal Oykii uygulamasina iliskin cesitli  goriisler
bildirmislerdir. Sosyal 6ykii uygulamasina iligkin gorisleri;
e Sosyal dykii uygulamasinin gii¢lii yonleri
e Sosyal dykii uygulamasinin zayif yonleri

seklinde siniflandirilmistir.

3.10.1. Sosyal dykii uygulamasinin giiclii yonleri

Katilimcilarin tiimii, sosyal Oykii uygulamasinin giiclii yanlarma iligkin goriis
bildirmislerdir. Katilimcilarin sosyal oykii uygulamasmin giiclii yanlarma iligkin

goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.30.’da verilmistir.
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Tablo 3.30. Sosyal Oykii Uygulamasinin Giiclii Yonleri

Alt Tema Frekans

(6]

Uygulamanin keyifli olmasi
Hedeflenmeyen bilgi kazanimi
Uygulayici dostu olmasi

Etkili olmasi

Ortam sinirlamasinin olmamast
Samimi olmasi

Uygulama materyalinin kalic1 olmasi

Empati gelistirmeye yonelik olmasi

P PN W w s~ o u

Kiiltiiriimiize uygun olmasi

Tablo 3.30’da yer aldig1 gibi, katilimcilarin sosyal Oykii uygulamasmin giiglii
yanlarina yonelik goriislerine baktigimizda karsimiza yogunlukla, uygulamanin hedef
birey agisindan keyifli olmas1 (K2, K3, K4, K7, K8), katilimcilara hedeflenmeyen bilgi
kazandirmas1 (K1, K3, K4, K6 K9) ve uygulayict dostu bir uygulama olmas1 ( K2, K5,
K7, K8, K9) goriislerinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Uygulamanin hedef bireyler adina
keyifli oldugunu sdyleyen K2, “Siirecin giiglii taraflari, birinci gii¢lii tarafi bence
ogrencilerin severek c¢aligmaya katiliyor olmasiydi. Ciinkii 6grenciler hep isteyerek
geldi biz onlant c¢agirmadan geldi” diyerek hedef bireylerin c¢aligmalara severek
katildigini ifade etmistir. Ayni1 dogrultuda K7,

“bi defa ¢ok etkili ¢ikt1 yani sevdi gocuklarim. Kitaplarini ¢ok sevdiler ee yani o aitlik
duygusu ne bileyim benimsediler yani o kitabi. E ¢ocugu eger biseyi benimsetirseniz sevdirirseniz zaten
onun etkili olma olasthg: oldukca yiiksek. Eee yani bu anlamda hani béyle cocuklara uygun seyler

hazirlarsaniz onlarin ilgileri dogrultusunda motivasyonlarini arttiracak seyler. Ya ben oo1 dykiimii dyle

hazirladim ............ hani bdyle ¢ok ¢ocuklar severek okudular hatta boyle kendileri ezberlediler bile”

sOzleriyle bu durumu desteklemistir.
Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda uygulamanin bir diger giiglii yan1 ise sosyal

Oykiilerin katilimcilara hedeflenmeyen bilgi kazanimi saglamasidir. Bu durumu K4,
“Cocugum mesa hiperaktif ¢ok hiperaktif bi ¢ocuktu dedi annenin bi tanesi inanilmaz
tessekiir etti bana. Siz buna bagladiktan sonra ¢ocuk durulmaya basladi dedi. Ondan sonra hani daha sakin
bi ¢ocuk olmaya bagladi. Peki bizim yaptigimiz egitimle alakali m1 oldugunu diistintiyosunuz dedim. Yani
sizden sonra ¢ocuk degisti falan dedi yani...anne dyle goriiyo. Ya o kadar benim i¢in o kadar biiyiik bi
basar1 ki. Yani ben bunu evet ben bu ¢ocuklara becerileri 6grettim ama ya bu ailelerin i¢inden bulundugu

zorluktan ¢ikarmak acayip bir gii¢. ...bu sekilde mesela doniitler oldu bana yani.”

diyerek yaptigi ¢alisma sonrasi hedef bireyin hedeflenmeyen bir kazanimi oldugunu
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ifade etmistir.

3.10.2. Sosyal oykii uygulamasinin zayif yonleri

Katilimeilarin sosyal O6ykii uygulamasinin zayif yanlarina iliskin goriisleri ve

frekans dagilimi Tablo 3.31.’da verilmistir

Tablo 3.31. Sosyal Oykii Uygulamasinin Zayif Yonleri

Alt Tema Frekans

Onkosul 6zelliklerin yiiksek olmasi 4
Uygun gorsel bulmanin zor olmasi
Senaryolarda birine ihtiya¢ duyulmasi
Dogalliktan uzak olmasi
Uygulamanin sikici olmasi

Uygulamanin zor olmasi

P RPN NN DN D

Zaman yoniinden ekonomik olmamasi

Tablo 3.31°de goriildiigli gibi, katilimcilarin sosyal 6ykii uygulamasinin zayif
yonlerine iligkin goriislerine baktigimiza karsimiza yogun olarak uygulamanin
yiiriitiilebilmesi i¢in biligsel olarak iyi diizeyde katilimci ile ¢alisma zorunlulugu (K2,
K4, K6, K8), uygun goérseli bulmanin zor olmasi (K2, K3, K6, K9) ve dogalliktan uzak
olmas1 (K4, K5) gibi goriisler 6ne c¢ikmaktadir. Biligsel olarak iyi diizeyde katilime1

zorunluluguna iliskin K2,

“Sosyal oykii bizim karsilastigimiz bir¢ok yetersizlik; iste otizm spektrum bozuklugu olsun
ya da baska yetersizligi olsun ¢ocugun 6n kosulunu saglamiyor. Yani sosyal dykiiniin dyle bir belki ne
diyelim buna kisir tarafi var diyebiliriz. Sadece dinledigini ya da okudugunu anlayabilen, dikkat siiresi
yaklagik 5 dakika olan ¢ocukla ¢aligmaniz gerekiyor. Ama bizim bi ¢ok ¢ocugumuz dinledigini anlasa
bile belki buna iliskin cevap veremiyo ya da dinledigini anlamiyo. Burda sosyal oykii yetersiz kaliyo.
Yani sosyal Oykiiler hep alanda da baktigimizda yiisek islevli ¢ocuklarla biligsel diizeyi iyi ¢ocuklarla

calisilmis mecburen. Bu anlamda belki gelistirilmesi gerekebilir diye diisiiniiyorum.”
diyerek goriisiinii dile getirmistir.

Uygun gorselin bulunmasinin zor oldugunu ifade eden K6, “Cocugun fotograf
alblimlerine bakarsin uygun bi fotograf varsa falan hala hazirda onlar kullanilabilir. Ya
da iste internetten birlikte resim falan secebilirsiniz boyle seyler yapilabilir. Ee ama yok
illa ben kendim yapicam, edicem, diyosan ee o birazcik tabi ki o kosullar1 yaratmak

falan sikintil1.” diyerek metne uygun gorsel bulmanin zor oldugunu ifade etmistir.
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K5 ise,

“Uygulama asamasinda 6zellikle uygulama ortamlarinda 1u1... dogal ortamlarda uygulama
yapmaya c¢alistigimiz igin yani Ogretim agisindan diisliniirsek ¢ocugu ... ister istemez bire bir
calistiginiz i¢in bir ayrigtirma yapmis oluyosunuz. Bi kee... bire bir ortama ¢ekiyosunuz. Sinifindan
cekiyosunuz ya da teneffiisiinden aliyosunuz sonugta. Eee... Bu nokta da bunun bi zorluk oldugunu
aslinda handikap oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii eee... bire bir ortamdan almanin ¢ocuga da belki

sosyallesme acisindan zarar verecegini bi ayrigtirmaya maruz kalacagini diistiniirim.”
sozleriyle sosyal Oykii uygulamasinin bireyi dogal ortamindan ali koydugunu ifade

etmistir.

3.11. Sosyal Oykii Uygulamasmin Gelistirilmesine Yénelik Oneriler

Katilimeilarin sosyal Oykii uygulamasiin gelistirilmesine iliskin goriisleri ve
frekans dagilimi Tablo 3.32.’de verilmistir.

Tablo 3.32’de goriildiigli gibi, katilimcilar sosyal oOykii uygulamasinin
gelistirilmesine yonelik Onerilerini ¢esitli sekilde ifade etmislerdir. Alt temalara
baktigimiza yogun olarak karsimiza ¢ikan Onerilerin paydaslara egitim verilmesi (K1,
K2, K3, K4, K5, K7, K9), arastirmalarin ¢esitlenmesi (K1, K5) ve internet araciligiyla
yayginlagtirma oldugu (K1, K4) goriilmektedir.

Tablo 3.32. Sosyal Oykii Uygulamasimin Gelistirilmesine Yonelik Oneriler

Alt Tema Frekans

Paydagslara egitim verilmesi 7
Aragtirmalarin ¢esitlendirilmesi

Internet araciligiyla yayginlastirma

Olumsuz ifadeler kullanilmasi

2
2
Gorsel teliflerinin alinmast 1
1
MEB okullarinda bireysel egitim odalarinin olusturulmasi 1

1

Teknoloji kullaniminin arttirilmasi

Paydaslara egitim verilmesi gerekliligini ifade eden K1,

“Yani ailelerde mesela sosyo biz hani arastirmacilar iste 6gretmenler hep bdyle eee cocugu
yani ¢ocugu aslinda yakin kisiler tabiki 6gretmenler ama hani bizlerin disinda mesela ¢ocugu ¢ok iyi
taniyan yani anneye Ogretirsek sosyal Oykilyii slirecini anne de yazabilir. Belki biz ona danigmanlik
yapabiliriz. Hatta anne hani bu siirdiiriilebilirlikten bahsettik ya hep onunla birlikte olacag i¢in o da
ogrendikten sonra tesekkiir etme becerisi bitti, iste 6ziir dilemeye gegti 6ziir dileme bitti, siraya girmeye

gecti. Mesela hani  bizim c¢alismamizda biz Ogrenciyle bisey calistiktan sonra devamini
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getiremeyebiliyoruz arastirma baglaminda oldugu i¢in ama anneler bu igin bir parcasi olursa
Ogretebilirsek onlara sosyal oykii egitim programi 6gretim programu diizenlenebilir ailelere ve devamini

da getirebilirler nasil olsa 6grenmis olacaklar.”

sozleriyle bu durumu agiklamistir. Yogun olarak karsimiza ¢ikan bir diger bulgu ise
sosyal Oykii ile yapilan arastirmalarin ¢esitlendirilmesidir. K1 bu durumu, “Yani bu
calismalar bi donemle sinirli degil de daha uzun calismalar olsa yani sosyal Oykiilerde
mesela boylamsal yani bu tiir boylamsal calismalar uzun siireli ¢alismalar yok.”
sozleriyle ifade etmistir. Sosyal Oykil uygulamasinin gelistirilmesi i¢in getirilen bir
diger Oneri de Oykiilerin internet siteleri araciligi ile tamitiminin yapilmasidir. K4 bu
durumu, “Pek ¢ok ozel 6gretmeninin ve ee engelli bireyin ailesinin .......... sosyal
Oykiiniin bu kadar etkili olabileceginden haberi yok. Bence bunun birazcik reklami

yapilmali. Kar amacli degil. Belki bir youtube kanali olabilir.” seklinde dile getirmistir.

3.12. Katihmeilarin Goziinden ideal Sosyal Oykii

Yapilan analizler sonucu katilimcilarin sosyal dykiide bulunmasi gereken 6geler
hakkinda cesitli goriis bildirdikleri bulgusuna erisilmistir. Katilimcilarin géziinden ideal

sosyal Oykiiye iliskin goriisleri ve frekans dagilimi Tablo 3.33.’de verilmistir.

Tablo 3.33. Katilimcilarin Goziinden Ideal Sosyal Oykii

Alt Tema Frekans

(o]

Olumlu climlelerin yazilmasi

Birinci kigi agzindan yazilmast

Bireye 6zgiilik

Problem davranigin olumlu olan karsitinin sunulmasi
Davranisi net olarak betimleme

5-10 ciimle arasinda yazilmali

Yansitici ciimle icermesi

Betimleyici climlelerin azaltilmasi

Ses tonu kullanimina dikkat edilmesi

Tiim ciimle tiirlerinin kullanilmasi

Yonlendirici climle igermesi

N NN NN DD N WO~ 01T O O O

Gorsel kullanilmasi

Tablo 3.33’de gorildigi gibi, ideal sosyal Oykii temasinin alt temalarina

baktigimizda karsimiza yogun olarak sosyal dykiilerde olumlu ciimlelerin kullanilmasi
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gerekliligi (K1, K2, K3, K5, K6, K7, K8, K9), oykiilerin birinci kisi bakis acisindan
yazilmasi gerekliligi (K1, K2, K3, K6, K7, K8), problem davranigin olumlu karsitinin
sunulmasi gerekliligi (K1, K5, K6, K7, K8, K9) ve metnin davranisi net olarak
betimlemesi ( K1, K2, K3, K6, K7) gerektigi ifade edilmistir. Sosyal 6ykiilerde olumlu
climle kullanilmasi1 gerektigini ifade eden K8, “Yani ¢ocugun olumsuz bir seyi 1
okumasinin yeri olmadigini1 diisiiniiyorum sosyal Oykiilerde. Ya olumsuz bir yap,
olumsuz bir kelime onu olumlu bi sekilde ifade edecek ee sekilde yazilmasi gerekiyo.”
sOzleriyle sosyal Oykiilerde olumlu yapilarin kullanilmasi gerektigini ifade etmistir.
Oykiilerin birinci kisi bakis acisindan yazilmasi gerektigini ifade eden K7, “Mutlaka
¢ocugun agzindan olmali. Hani ¢ikis noktast da biraz bu zaten” demisken, ayn
dogrultuda K1, “ kisinin kendi agzindan yazilan dykiiler oldugu i¢in bu da bence diger

Oykiilerden farkl kiliyor sosyal dykiileri” ifadesi ile bu goriisii desteklemistir. K5,

“Olumlu yonde olan eee ciimle tiirlerinin daha etkili oldugunu diisiinliyorum. Ciinkii
¢ocuga ne yapmamast gerektiginden ziyade ne yapmasi gerektigini, karsilagtigt durumda ne yapmasi
gerektigini 6gretmeye calisiyoruz. Amacimiz bu. O yiizden yapmamasi gerekenlere odaklanmak yerine
yapmasi gerekenlere eee odaklanmanin daha iyi sonug verecegini diisiinenlerdenim.”

sozleriyle problem davranisin olumlu karsitinin sunulmasi gerektigini dile getirmistir.

Sosyal dykiilerin davranigi net olarak betimlemesi gerektigini ifade eden K6,

“Dil ¢ok agcik, anlagilir ve karmasik olmayan ciimleler. Iste o karmasik olmayan ciimleler
ve kisa ciimleler ama mesela kisa climlelerde soyle bi kaygimiz var ya hani iste su kadar climle olmast
gerekiyo. Eee iste de bi ka¢ climleyi bi araya getirip birlestirmeye calisiyosun falan. Bazen o kaygiyla
climleleriniz uzun olabiliyo arastirmalarda. Eee ama yani bence bdyle daha kisa daha net. Dil ¢ok basit

olucak”

sozleri ile bu durumu agiklamistir.
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4. TARTISMA VE ONERILER

Bu bolimiinde, arastirmada elde edilen bulgular ilgili alanyazin 1s18inda
tartisilmaya ¢alisilmig, uygulamaya ve ileri arastirmalara yonelik Onerilere yer
verilmistir. Arastirma bulgular1 elde edilen 12 temaya uygun olarak ayr1 basliklar

altinda tartigilmistir.

4.1. Tartisma
4.1.1. Sosyal oykii yazma ve gorsellestirme siireci

Sosyal Oykii uygulamasi ile tez ¢alismasi gerceklestiren katilimcilarin sosyal oykii
yazmaya baslamadan 6nce hem hedef birey hem de ¢alisilacak hedef davranisin bireye
uygunlugu hakkinda kapsamli bir on hazirlik siireci gegirdikleri bulgusuna erisilmistir.
Katilimcilar bireyin yakin g¢evresi ile goriigmenin yaninda farkli ortamlarda gézlemler
yaptiklarini da belirtmislerdir. Bu bulgu, Gray’in (2015, s. xxxiii-xxxvii) tavsiye ettigi
“kesif” basamagina biiyiik oranda uyuldugunu gostermektedir. Katilimeilarin
ogretmenlik yapmadigi diistiniildiigiinde birey adina bilgi toplamak i¢in oldukca biiyiik
bir c¢aba sarf ettikleri sOylenebilir. Carbo’nun (2005, s. 1-142) Ogretmenlerle
gerceklestirdigi arastirmada Ogretmenlerin sosyal Oykii hazirlama siirecinde hedef
bireyin aileleriyle isbirligi igerisinde oldugu bulgusu ile katilimcilardan elde edilen
bulgularin birbirleri ile paralellik gosterdigi soylenebilir.

Katilimeilarin sosyal oOykii hazirlama asamasinda yararlandiklar: kaynaklara
baktigimizda, katilimcilarin hem Gray’in sosyal Oykii kitaplarmmdan hem de
alanyazindaki diger ¢aligmalardan yararlandiklar1 goriilmektedir. Carbo (2005, s. 1-
142), Dev (2014, s5.284-294) ve Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe (2016, s. 85-97)
yaptiklart arastirmalarda 6gretmenlerin de sosyal 6ykil yazma asamasinda sosyal oykii
kitaplarindan ve alanyazindaki sosyal Oykii Orneklerinden yararlandiklarini ifade
etmislerdir. Bu baglamda arastirma bulgularinin paralellik gosterdigi sdylenebilir.
Buradan hareketle sosyal dykii ile bir ¢aligma gerceklestirildiginde, alanyazin bilgisinin
yigisimli bir sekilde ilerledigi goriilmektedir. Olusturulan sosyal Gykiilerin alandaki
Ogretmen ya da aragtirmacilara kaynak niteligi tasidigini diisiindiigiimiizde sosyal ykii
olusturma asamasinda biiylik bir hassasiyet gosterilmesi gerektigini sdyleyebiliriz. Aksi
takdirde yanlis bilginin yayilmasina sebep olacagi diistiniilebilir. Reynhout ve Carter’in
(2009, s. 232-251) 45 ogretmen ile gergeklestirdikleri arastirmada, Ogretmenlerin

olusturduklart sosyal dykiilerin 6lgiitlere bagl kalinmadan yapildigini ifade etmislerdir.
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Bu baglamda sosyal 0ykii olusturmak isteyen kisilerin dncelikle esas kaynaga gitmesi
gerektigi eger mimkiin degilse Ornek sosyal Oykiileri incelerken daha hassas
davranmasi gerektigi tavsiye edilebilir.

Aragtirmada, katilimcilarin olusturduklar sosyal éykiilerin kriterlere ve hedef
bireye uygunlugunu kontrol i¢in uzman gorlislinlin alinmasi, danigman goriisiiniin
alinmasi ve aile goriisliniin alinmast gibi yollara basvurduklar1 bulgusuna erigilmistir.
Bu bulguya benzer olarak Carbo (2005, s. 1-142) da kendi calismasinda yer alan
Ogretmenlerin, bireyin ailesinden ve meslektaglarindan olusturduklar1 sosyal dykiilerin
uygunlugu hakkinda doniit aldiklarini belirtmistir. Katilimcilarin tez ¢aligsmalari
yaptiklari diistiniildiigiinde 6gretmenlere oranla ¢ok daha kapsamli bir kontrol siirecini
planladiklar1 sdylenebilir.

Katilimcilarin - metin yazma siirelerine baktigimizda ise oldukga cesitlilik
gostermektedir. Alanyazinda metin yazma siiresi ile ilgili rastlanan tek bulgu Dev’in
(2014, 5.284-294) arastirmasinda goriilmektedir. Dev ¢alismasinda 6gretmenlerin metin
olusturmak i¢in yaklasik olarak dort saat ayirdiklar1 ve bu siirenin sosyal dykii yazmaya
devam ettikge giderek kisaldigini ve 20 dakikanin altina indigini ifade etmistir. Bu
calismada yogun olarak verilen 15-20 dakikalik zaman aralig1 ile Dev’in (2014, s.284-
294) bulgusu arasinda paralellik oldugu soylenebilir. Bu durum katilimcilarin
calismalarini gerceklestirmeden dnce oldukca ¢ok sayida sosyal oykii yazmaya calistigi
seklinde yorumlanabilir. Ancak metni olusturma siireci, metnin uygunlugunun kontrol
edilmesi siirecinden bagimsiz diisiiniilemeyeceginden arastirmada rastlanan bu bulgu
metin olusturma seklinde degil de belki de metin taslagi hazirlama siiresi seklinde
yorumlanmalidir.

Katilimcilarin - deneyimlenen metin  olusturma siirecine iligkin  goriislerine
baktigimizda ise katilimcilarin ¢ogunun bu siireci kolay bir siire¢ olarak adlandirdiklar
goriilmektedir. Bu bulgunun aksine Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe (2016, s. 85-97)
Arap Ogretmenler ile gerceklestirdikleri ¢calismada sosyal 0ykii olusturmanin zor bir
siire¢ oldugu bulgusuna erismislerdir. Birbirleri ile c¢elisen bulgulara baktigimizda
dgretmenlere oranla bu calismada yer alan katilimcilarin yabanci dile (Ingilizce) daha
hakim oldugu ve orijinal kaynaklara erismede ve o kaynaklar1 anlamada daha cok
imkana sahip olduklar1 diisiiniilebilir.

Katilimcilarin gérsellestirme siirecine iligkin goriiglerine bakildiginda ¢izim ve

fotograf olarak iki tiirli gorsellestirme aract kullandigi goriilmektedir. Bu bulgu
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alanyazinda benzer sekilde sosyal Oykiilerin fotografla gorsellestirildigi (Quilty, 2007,
s. 182-189; Dodd vd., 2008, s. 217-229) ve resim/¢izim (Crozier ve Tincani, 2007, s.
150-157; Litras, Moore ve Anderson, 2010, s.1-9; Okada, Ohtake, ve Yanagihara, 2010,
s. 207-219) ile gorsellestirildigi bir¢ok arastirma ile paralellik gostermektedir.
Katilimcilarin olusturduklart sosyal oykiileri gorsellestirme asamasinda ise oldukga
farkli zaman harcadiklar1 goriilmektedir. Genel olarak fotograf kullanan katilimcilarin
cizim/resim kullanan katilimcilara oranla ¢ok daha kisa bir zaman araliginda oykiileri
gorsellestirdikleri bulgusuna erisilmistir. Alanyazinda gorsellestirme siiresine iliskin
herhangi bir bulguya rastlanmamistir. Bu c¢alismalarin tez ¢alismalari oldugu
diisiiniildiginde olduk¢a kapsamli bir kontrol siirecinden gectigi i¢in ve gorselin
uygunlugunun katilimer disindaki uzman, tez danigsmami ve arkadas goriisii ile
kontroliinden dolayr katilimci disindaki bireylerin uygunluk durumu ile de dogru
orantil1 olarak diistiniilmesi gerekmektedir.

Katilimeilarin sosyal oykii sunumlart igin bilgisayar/tablet ve kitap/kitapgik gibi
sunum araglar1  kullandiklar1  bulgusuna erisilmistir. Bu bulgu alanyazinda
bilgisayar/tablet (Chan vd., 2011, s. 715-721; Kim, Blair ve Lim, 2014, s. 2241-2251;)
ya da kitap/kitapgik (Burke, Kuhn ve Peterson, 2004, s.389-396; Chan ve O’relly, 2008,
s. 405-409; German, 2016, s. 1-45) seklinde sunulan arastirmalarla paralellik
gostermektedir.

Katilimeilarin gorsellestirme asamasinda dikkat ettikleri hususlara baktigimizda
dikkat dagitict uyaranlarin azaltilmasi ve gorsellestirmenin hedef bireyin 6zelliklerine
uygun olmasi gibi ac¢ilardan Gray’in (2015, s. xl-xliv) gorsellestirme ile ilgili
tavsiyelerine biiyiik oranda uyuldugu sonucuna ulasilabilir.

Katilimcilarin  gorsellestirme siirecine iliskin goriislerine baktigimizda ise bu
stireci zor ve zaman alici olarak adlandirmiglardir. Bu bulgu Rota’nin (2010, s. 1-44)
arastirmasi ile paralellik gostermektedir. Yine Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe (2016, s.
85-97) yaptiklar1 ¢aligmada Ogretmenlerin sosyal Oykii olusturma siirecini zor ve
zahmetli goérmesinden dolay1 sosyal Oykii olusturmak yerine Ornek sosyal Oykii
kullandiklar1 bulgusu ile de benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Yine katilimcilarin
gorsellestirme siirecinde teknik destek alma gereksinimi de bu bulgu ile ayn1 dogrultuda
diistiniilebilir.

Katilimeilarin  bir kilavuza bagh kalmaya iliskin goriiglerine baktigimizda

katilimeilarin var olan yapilandirilmis formun/kilavuzun kendilerine rehberlik etmesi
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acisindan ve bir dil birliginin saglanmasi agisindan olumlu bulduklari ifade etmislerdir.
Ayni1 zamanda bazi katilimcilar sosyal Oykii hazirlama kilavuzlarindaki ciimle
sinirindan dolay1 kendilerinin metni yazarken siirlandirdigini ifade etmislerdir. Ancak
sosyal Oykii hazirlama kilavuzlarinda kesin olarak belirtilen herhangi bir climle yazma
{ist smir1 bulunmamaktadir. flk kilavuz da (10.0, 2004) ciimle alt siir1 iki iken diger
kilavuzlarda (10.1, 2010; 10.2, 2015) en az ii¢ climle yazilmasi gerekliligi ifade

edilmistir.

4.1.2. Sosyal oykii uygulama siireci

Sosyal édykiilerin tercih edilme nedenlerine baktigimizda yogun olarak alanyazin
gereksiniminden dolayr katilimcilarin tezlerinde sosyal Oykii uygulamasini tercih
ettiklerini belirttikleri goriilmektedir. Bilimsel dayanakli bir uygulama olan sosyal oykii
uygulamasi ile arastirma yapmak ve bunu hem uluslararasi hem de 6zellikle ulusal
alinyazina kazandirmak katilimcilarin akademisyen rolleri de diisiiniildiigiinde oldukca
biiylik bir 6nem arz etmektedir. Bu bulgudan hareketle 6zel egitim alaninda sosyal
Oykiilerin kullanimimin giderek artacagi ve gerceklestirilen tez ¢alismalarinin bu
gelisime Onciiliik edecegi diistiniilebilir.

Katilimeilarin sosyal oykiileri sosyal beceri ve giivenlik becerilerinin 6gretiminde
calistiklar: gorilmektedir. Alanyazina baktigimizda sosyal Oykiilerle sosyal beceri
Ogretimi yapilan birgok arastirmaya rastlamak miimkiindiir (Sani-Bozkurt ve Vuran,
2014, s. 1875-1892). Aym1 zamanda bu bulgu Gray’in sosyal Oykiilerin kullanim
amaglarini belirledigi ¢alismalarla da paralellik gostermektedir (Gray ve Grand, 1993, s.
3; Gray, 2004, s. 2). Ancak sosyal oykiilerlerle giivenlik becerisi galisilan uluslararasi
alanyazinda bagka bir ¢calismaya rastlanmamistir. Bu anlamda giivenlik becerisi ¢alisan
katilimcilarin sosyal dykiilerin kullanim amaglarini genislettigi sylenebilir.

Katilimeilarin  sosyal 6ykii uygulama siireglerine baktigimizda birgok farkli
ortamda sunum gergeklestirildigi goriilmektedir. Bu bulgudan hareketle sosyal
Oykiilerin ortamdan bagimsiz bir sekilde calisilabilece§i ve bireyin ne zaman destege
ithtiyaci varsa ortamda ¢alisilabilecegi yorumu yapilabilir.

Sosyal oykii sunma bi¢imlerine baktigimizda ise katilimcilarin timii uygulamalari
birebir uygulama seklinde gerceklestirmiglerdir. Alanyazina baktigimizda sosyal
Oykiilerin gruba yonelik sunuldugu bir arastirmaya da rastlanmamistir. Bu durum iki

sekilde yorumlanabilir. Birincisi, Chan ve O’Reilly (2008, s. 409) de onerdigi gibi
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sosyal Oykiilerin gruba yonelik sunuldugu herhangi bir arastirma olmamasindan dolay1
bu durum ileriki arastirmalara yonelik calisilmasi gereken bir alanyazin gereksinimi
seklinde distniilebilir. Bir diger yorum ise sosyal Oykiilerin bireye 6zgii dogasindan
dolayr sadece birebir uygulamalar seklinde uygulanabilecegi, higbir ¢ocugun
gereksiniminin birbiriyle ayni olmayacagi i¢in grup egitimi diizenlenemeyecegi
gercegidir.  Nitekim alanyazinda  Onerilmesine ragmen grup uygulamasi
gerceklestirilmemis olmasi katilimcilarin bu durumu goz oniinde bulundurduklarini
diistindiirmektedir.

Metin okunma siirelerine baktigimizda ise siirenin yogunlukla 3-5 dakika
araliginda degistigini gérmekteyiz. Bu bulgudan hareketle sosyal 6ykii uygulamasinin
oldukg¢a cabuk ve pratik bir sekilde uygulandigini sdylemek miimkiindiir.

Uygulama siirecinde dikkat edilen hususlara baktigimizda katilimcilarin Gray’in
(2010, Ixviii-Ixxi; 2015, s. Ixii-Ixv) uygulama siirecinde dikkat edilmesi gereken

hususlara biiyiik oranda uyduklar1 goriilmektedir.

4.1.3. Sosyal oykii degerlendirme ve siliklestirme siireci

Degerlendirme oturumlarinin planlandigi ortamlara baktigimizda uygulamalarin
ev ve okul ortaminda degerlendirildigi goériilmektedir. Bu bulgu Kokina ve Kern’in
(2010, s. 812-826) yaptiklari meta analiz calismasinda alanyazinda sosyal Oykii
uygulamasinin ev ve okul ortaminda degerlendirildigi ¢alismalarin oldugu bulgusu ile
paralellik gostermektedir. Bu bulgudan hareketle, sosyal Oykiilerin degerlendirilmesi
icin ortam kisitlamasi olmadigi yargisina ulagilabilir. Katilimeilarin degerlendirme
zamanlarina baktigimizda ise bazi katilimcilar sosyal 6ykii sunumunun hemen ardindan
degerlendirme oturumu planlamisken bazi katilimcilar ise aralikli yoklama seklinde bir
planlama gercgeklestirmistir. Alanyazinda degerlendirme zamaninin farklilagsmasinin
sosyal dykiiniin etkisini ne sekilde degistirdigine iliskin bir aragtirmaya rastlanmamastir.
Kokina ve Kern (2010, s. 823) hedef davranisin hemen dncesinde uygulama oturumu
gerceklestirilen arastirmalarin etki degerinin daha yiiksek oldugunu ifade etmistir. Bu
baglamda sosyal Oykii parametrelerinin degerlendirildigi arastirmalara gereksinim
duyuldugunu séylemek miimkiindiir.

Katilimeilarin SNIK sorularini planlarken dikkat ettikleri hususlara baktigimiza
hedef davranisa ulasilabilir olma, climle tiirlerine uygun yazilma ve hedef bireyin

diizeyine uygun yazilma seklinde goriis bildirdikleri bulgusuna erisilmistir. Bu bulguya
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bakildiginda katilimcilarin dikkat ettikleri hususlar ile Gray’in Onerdigi hususlar
arasinda bir celiski oldugu sdylenebilir. Gray tiim kilavuzlarda (10.0, 2004; 10.1, 2010;
10.2, 2015) 5N1K sorularimi olustururken “neden” sorusuna odaklanilmasi gerektigini
ifade etmistir. Sosyal Oykiileri diger O6gretim uygulamalarindan ayiran en biiyiik
Ozelliklerden biri de bireye “ne” yapacagmi degil “neden” yapmasi gerektiginin
vurgulanmasidir (Gray, 2004, s. 3). Sosyal Oykiiler, bireyin i¢inde bulundugu durumu
anlamli kilma ¢abasidir. Buradan hareketle klasik 6zel egitim uygulamalarinin aksine
sosyal oykiilerin, hedeflenen becerinin nasil yapildigini agiklamaktan ziyade o becerinin
neden yapilmasi gerektigini Ogretmeyi amacladigi sdylenebilir. Ornegin, ayakkabi
baglama becerisini 6gretmenin onlarca yolu olabilir. Bireye nasil ayakkabi1 baglamasi
bireye neden ayakkabi baglamasi gerektigi, ayakkabi baglamasinin kendi yasaminda
nasil bir 6neme sahip oldugunu agiklamaya odaklanir.

Katilimcilarin siliklestirme siireglerine baktigimiza zaman baglaminda, ciimle
baglaminda, hem zaman hem de climle baglaminda siliklestirme yapilmasi ve
siliklestirme yapilmamasi1 bulgusuna erisilmistir. Bu bulgu, Gray ve Garand’in (1993, s.
6-7) yaptig1 caligmada sosyal Oykiilerin hedef bireyin 6zellikleri dogrultusunda
siliklestirilmesi gerekliligi ile paralellik gostermektedir. Katilimcilar hedef bireylerinin
ozellikleri dogrultusunda cesitli sekilde siliklestirme yapmis ya da herhangi bir
siliklestirme oturumuna gitmemistir. Alanyazinda siliklestirme siirecinin sosyal oykii
uygulamasini ne sekilde etkiledigine iligkin bir bulguya rastlanmamistir. Bu durum da

ileriki aragtirmalara yonelik bir alanyazin gereksinimi seklinde diistiniilebilir.

4.1.4. Sosyal oykii uygulamasinin amacina iliskin goriisler

Katilimcilarin  sosyal oykiiniin amacina iligkin goriisleri soruldugunda bireyi
fiziksel, sosyal ve duygusal olarak giivence altina alma ve ses tonu kullanimina dikkat
edilmesi ile ilgili goriis bildirdikleri bulgusuna erisilmistir. Bu bulgu alanyazindaki
(10.0, 2004; 10.1, 2010; 10.2, 2015) kilavuzlardaki amaglarla ¢elismektedir. Kilavuzlar
incelendiginde fiziksel olarak giivende olmanin gorsellestirmede dikkat edilmesi
gereken hususlar, sosyal olarak giivende olmanin dogru kelime se¢imi ve istenilen
mesajin dogru sekilde verilmesi gerekliligi, duygusal olarak giivende olmanin ise
olumsuz ve istenmeyen durumlarin bireyin agzindan sesletilmemesi gerekliligi ile ilgili

oldugu goriilmektedir. Bir diger bulgu da uygun ses tonu kullanimidir. Gray’in sosyal
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Oykii amacinda ses tonu olarak kast ettigi sey duygusal olarak giivende olma ile benzer
sekilde sesletimle ilgilidir. Yani Oykiiniin hangi bakis agis1 ile bireye sesletilecegidir.
Birinci kisi bakis agisi ile sesletilen bir 6ykiide olumsuz bir duruma atifta bulunulacaksa
o durum iigiincii kisi bakis agis1 ile yansitilmalidir. Ornegin bir sosyal dykiide “giizel
yazi yazamadigim i¢in ne yazdigimi kimse anlayamaz” gibi bir ifade kullanilacaksa bu
durumu birinci kisi bakis agis1 ile yazmak yerine “glizel yazi1 yazmayan ¢ocuklarin ne
yazdiklar1 bagkalar1 tarafindan anlasilamayabilir” seklinde li¢iincli kisi bakis agist ile
yazilmalidir. Yani sosyal Oykiilerde uygun ses tonu (sesletim) ne zaman birinci kisi ne

zaman Ugiincii kisi bakis agist kullanilmasi gerekliligini ifade etmektedir.

4.1.5. Sosyal oykiilerin kimlere yonelik uygulanabilecegine iliskin goriisler

Katilimeilarin tiimii yaptiklari tez ¢alismalarinda OSB olan bireylerle ¢alismstir.
Bu bulguyu destekler nitelikte olarak uluslararasi alanyazinda da yapilan calismalarin
biiyiik bir kismii OSB olan bireylerle yapildigi sdylenebilir (Sansosti, Powell-Smith
ve Kincaid, 2004, s. 194-204; Reynhout ve Carter, 2006, s. 445-469; Karaslan ve Kutlu,
2010, s. 1-17; Karkhaneh vd., 2010, s. 641-662; Kokina ve Kern, 2010, s. 812-826;
Adebisi, Iroham ve Amwe, 2014, s. 1599-1612; Sani-Bozkurt ve Vuran, 2014, s. 1875-
1892). Katilimcilar sosyal Oykiilerin hem diger yetersizlik gruplart hem de normal
gelisim gosteren bireylerle de calisilabilecegi hakkinda goriis bildirmislerdir. Carbo
(2005, s. 1-142) yaptigi calismada Ogretmenlerin sosyal Oykiileri hem OSB olan
bireylerde hem de OSB’ye ek farkli yetersizligi olan bireylerde kullandiklarini ifade
etmistir. Yine Reynhout ve Carter (2009, s. 232-251), 6gretmenlerin sosyal dykiilerin
genis bir kullanim alan1 oldugunu ve kimle ¢alisilirsa o bireylerde etkili olacagini ifade
ettiklerini belirtmislerdir. Ulusal alanyazinda OSB olan bireylerin disinda yiiriitiilen tek
calismanin Olgay-Giil (2016, s. 83-107) tarafindan yapildig1 diisiiniildiigiinde sosyal
Oyki uygulamasimin farkli yetersizlik gruplart ve normal gelisim gosteren bireyler
tizerindeki etkisinin aragtirilmasi ulusal alanyazin anlaminda bir alanyazin gereksinimi

olarak diisiiniilebilir.

4.1.6. Ciimle tiirlerine iliskin goriisler

Katilimcilar sosyal oykiilerde kullanilan ciimle tiirlerine iliskin hem olumlu hem
de olumsuz goriis bildirmislerdir. Ciimle tiirlerinin OSB olan bireylerde olumlu

etkisinin oldugu bulgusuna baktigimizda Alotaibi, Dimitriadi ve Kempe (2016, s. 90)
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gerceklestirdikleri  ¢aligmalarinda sosyal Oykiilerde kullanilan ciimlelerin  hedef
davranig1 agiklamada OSB olan bireylere anlam biitiinliigii sundugunu ifade etmislerdir.
Bu iki bulgunun birbirleri arasinda paralellik gosterdigi sOylenebilir. Sosyal dykiilerin
dayandigi kuramlarin da (Gray, 1998, s. 167-171; Gray, 2004, s. 1-19; Howley ve
Arnold, 2005, s. 13-2) OSB olan bireylerle gergeklestigi diisiiniildiigiinde sosyal
Oykiilerde kullanilan ciimlelerin OSB olan bireylere anlamli bilgi sunma ¢abasini adina
cikarildigini sdylemek miimkiindiir. Karsimiza ¢ikan bir diger bulgu ise ciimlelerin
birbirine benzemesidir. Giris kisminda kilavuzlar arasindaki degisimlerin ifade edildigi
boliime bakildiginda Gray’in ilk iki kilavuzda (10.0, 2004; 10.1, 2010) ciimleleri
anlamsal olarak smiflarken, son kilavuzda (10.2, 2015) ciimlelerin anlamsal olarak
isimlendirmekten vazgectigi ve sadece ist cati gruplari seklinde smiflandirdigi
goriilmektedir. Bu degisimin sebebini cilimle tiirlerinin birbirine benzemesi ve ayirt

edilmesinin zor oldugundan kaynaklandig diistintilebilir.

4.1.7. Ciimle oranlarina iliskin goriisler

Katilimcilarin  sosyal oOykiilerde yer alan ciimle oramina iliskin gorislerine
baktigimizda katilimcilar, ciimle oranlarmin sosyal oykiilerin etkili olmasini sagladig:
yoniinde goriis bildirmislerdir. Gray sosyal 0ykii oranlarini sosyal dykiilerin kalp atist
olarak nitelendirmistir ve sosyal Oykiilerin etkili olmasini sagladigini ifade etmistir
(2010, s. Ixiv; 2015, s. lix). Aymi zamanda katilimcilar sosyal Oykii oranlarinin
uygulayic1 agisindan kisitlayict oldugunu, bazi durumlarda daha fazla yonlendirici
climleye gereksinim duyduklarmi ifade etmislerdir. Gray sosyal Oykii yazarlarmin
genellikle daha fazla yonlendirici climle yazma egiliminde olduklarini ve bu durumun
sosyal Oykiilere yonelik bir yanlis anlasilma oldugunu ifade etmistir (2004, s.10). Bu
bulgudan hareketle, sosyal Oykii yazarlarimin bireye ne yapmasindan ziyade iginde
bulundugu durumu anlamli kilma ¢abasina 6nem gostermesi gerektigi tekrarlanabilir.
Kilavuzlardaki degisimler incelendiginde sosyal Oykili oranlarina iligkin biiyiik
degisimler oldugu goriilmektedir. Ik kilavuzda (10.0, 2004) sosyal dykii ciimlelerinden
isbirlik¢i ctimlenin Betimleyen ciimleler Kategorisinde iken ikinci kilavuzda (10.1, 2010)
Rehberlik Eden Ciimleler kategorisine dahil edilmesi 2004-2010 yillar1 arasinda yapilan
caligmalarin sosyal Oykii yazarlarina 6rnek teskil ettigi diisiiniildiigiinde biiylik yanlis

anlasilmalara sebep olabilecegi diistiniilmektedir. Gray’in kendi deyimi ile eger oranlar
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sosyal Oykiilerin kalp atiglart ise bu diizensiz kalp ritminin sosyal Oykii yazarlarina

biiyiik bir zorluk yasatabilecegi sdylenebilir.

4.1.8. Sosyal oykii uygulamasinin sinif i¢ci kullammmina iliskin goriisler

Katilimcilarin sosyal oykii uygulamasinin sinif i¢i kullanimina iliskin goriislerine
bakildiginda hem kullanilabilir hem de kullanilamaz oldugu hakkinda goriis bildirdikleri
goriilmektedir. Bu durum ilk basta kafa karistirict gibi goriinse de katilimcilarin biiyiik
bir bolimiinin 6gretmen olmamalarindan dolayr 6ncelikle birebir uygulama
gerceklestirilen sinif ortamlarini disiintip kullanilabilir dedikleri diisiiniilebilir. Milli
egitim sartlar1 disliniildiigiinde ise katilimcilarin biiyiik bir kismiin sosyal oykii
uygulamasinin smif i¢i kullanimi i¢in uygun olmadigina yonelik goriis bildirdigi
goriilmektedir. Bulgulara bakildiginda kullanilabilir diyen katilimcilarin bir kisminin
ikinci Ogretmen olmasi On kosuluyla sosyal Oykiilerin siif ic¢inde kullanilabilir
oldugunu ifade etmislerdir. Katilimcilar her ne kadar kullanilabilir olarak goriis beyan
etseler de bu 6n kosul katilimcilarin sinif i¢cinde de olsa hedef bireye birebir egitim
verme egiliminde oldugunu gdstermektedir. Bu durum sosyal Oykiilerin dogasinda
bireye 6zgiiliik olmasi ile agiklanabilir. Sosyal dykiilerin sinif i¢i kullaniminin biiyiik bir
alanyazin gereksinimi oldugu sdylenebilir. Hem bu aragtirma bulgular1 hem de sosyal
oyki ile gerceklestirilmis diger caligmalarin bulgularina bakildiginda birebir egitim
ortamlarinda gergeklestirildigi icin sosyal Oykiilerin simdilik birebir egitim ortamlari
icin etkili bir uygulama oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kokina ve Kern (2010, s. 823)
yaptiklar arastirmada sosyal Oykiilerin birebir uygulamalar seklinde uygulandigini, bu
durumun ise uygulama kolaylig1 sebebiyle genel egitim ortamlarma kolay dahil
edilebilecegi goriisiiyle celistigi ifade etmistir. Ister sosyal dykii uygulamasi olsun
isterse baska bir 6gretim uygulamasi olsun akademisyenlerin yapacaklar1 ¢alismalarda
akademi ile alan arasindaki boslugu giderecek, yapilacak caligmanin milli egitim
ortamlarinda ¢alisan Ogretmenlere ne sekilde bir yansimasi olacak seklinde bir

kaygisinin olmasi tavsiye edilebilir.

4.1.9. Alanyazindaki calismalara iliskin goriisler

Katilimcilarin sosyal oykii uygulamast ile yapilan ¢alismalara iliskin goriislerine
bakildiginda ise yapilan aragtirmalarin sosyal 6ykii hazirlama ve uygulama kriterlerine

uymadigini ifade ettikleri goriilmektedir. Bu bulguya paralel olarak Reynout ve Carter
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(2009, s. 250) ogretmenler ile gergeklestirdikleri calismada Onerilen sosyal Oykiilerle
ogretmenlerin olusturduklari sosyal dykiiler arasinda biiyiik bir fark oldugunu, sosyal
Oykii orneklerinin kriterlere uymadigini ifade etmislerdir. Bu bulgudan hareketle, hem
uzmanlarin hem de uzman olmayanlarin sosyal 6ykii olusturmadan Once sosyal oykii
felsefesini iyice 6ziimsemesi gerektigini soylemek miimkiindiir. Ornegin, Bernard-Ripol
(2009, s.100-106) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada, 105 ve 106. sayfada verilen
sosyal Oykii Orneklerine incelendiginde ii¢ Oykiiniin de sosyal Oykii felsefesi ile
(duygusal olarak giivende olma, birey adina konusmaci olma, bireye ne yapacagini
sOyleme vb.) taban tabana zit oldugu bulgusuna erisilebilir. Bu sekilde planlanan ve
ortaya c¢ikan degerin sosyal Oykii uygulamasina atfedilmesinin sorgulanmasi gerektigi
ifade edilebilir. Belki de sosyal 0ykii uygulamasina yonelik meta analiz ¢alismalarinda
deneysel kontrolden once c¢alismada yer alan sosyal Oykiilerin sosyal oykii olup
olmadigi kontrol eden calismalar diizenlemek daha 6nemlidir. Bunun yani sira, bir

katilimc1 alanyazindaki sosyal dykii uygulamalarina yonelik

“Eee on kosul ozellikleri ¢ok net belirleyip yani c¢ocugun kesinlikle o yontemden
yararlanabilecek cocuklari tizerinde ¢alisip yapiyoruz arastirmalarimizi. Dolayisiyla yani o ¢ocugun
O6grenmeme sanst bence ¢ok yok. Ya ¢o Oyle bi sinirliyoruz ki ¢ocugu ama iste deneseydik mesela ne
biliyim dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olan bi ¢ocukla caligsaydik ayni zamanda ya da ¢ok

yogun, c¢cok yogun davranis problemleri olan bir ¢ocukla calismis olsaydik bence o kadar etkili

cikmiycakti.”  seklindeki ifadesi ise yapilan tek denekli arastirmalara bir elestiri

getirmistir.

4.1.10. Sosyal oykii uygulamasina iliskin goriisler

Katilimcilarin  sosyal oykiileri  gii¢lii  bulduklart yénlere iligkin goriiglerine
baktigimizda, uygulamanin keyifli olmasi, hedeflenmeyen bilgi kazanimi saglamasi,
kolay uygulanabilir olmasi ve etkili olmasi gibi gorisler bildirdikleri bulgusuna
erigsilmistir. Bu bulguya paralel olarak, Sani-Bozkurt ve Vuran (2014, s. 1888) yaptiklari
calismada sosyal Oykiilerin uygulayici dostu bir yontem oldugunu ifade etmislerdir.
Nitekim sosyal Oykii siirelerine bakildiginda da 3-5 dakikalik bir zaman diliminde
uygulandigr goriilmektedir. Bu bulgudan hareketle sosyal dykiilerin, uygulayici dostu ve
pratik bir yontem oldugu sdylenebilir.

Sosyal oykiilerin zayif yonlerine baktigimizda ise onkosul 6zelliklerinin yiliksek
olmasi, uygun gorsel bulmanin zor olmast ve senaryolarda bagkalarina ihtiyag

duyulmasi gibi zorluklar1 oldugu bulgusuna erisilmistir. Bu bulgu ile paralel olarak,

84



Olgay-Giil ve Tekin-iftar (2012, s. 3) sosyal &ykiilerin okudugunu ya da okunani
anlayan c¢ocuklarla c¢alismanin bir sinirhilik oldugunu ifade etmislerdir. Alotaibi,
Dimitriadi ve Kempe (2016, s. 85-97) Ogretmenlerin uygun gorsel bulmada
zorlandigimmi bildirmislerdir. Uygun gorsel bulmanin zorluguna iliskin, oOzellikle
gorsellestirme  siirecinde ¢izim kullanan katilimcilar, gorsellestirme asamasinda
zorlandiklarm1  ve  bu  durumu sosyal Oykiilerin zayif yami  olarak
nitelendirilebileceklerini ifade etmislerdir. Bu bulgudan hareketle sosyal oykii

yazarlarina gorsellestirmede fotograf kullanimi tavsiye edilebilir.

4.1.11. Sosyal dykiilerin gelistirilmesine yonelik oneriler

Sosyal oykiilerin gelistirilmesine yonelik onerilere baktigimizda katilimcilar
siiregte yer alan bireylere (aile, 6gretmen, gorsellestirme i¢in ¢izim yapmasi istenen kisi
vb.) egitim verilerek sosyal Oykiilerin gelistirilebilecegini ifade etmislerdir. Bu bulguya
paralel olarak Dev (2010, s. 290) sosyal dykii yazarlarinin sosyal dykiiler ile uygulama
yapmadan Once sosyal Oykii hakkinda egitim almasi gerektigini ifade etmistir.
Katilimceilarin getirdigi bir diger oneri ise sosyal oykii ornekleri olusturarak internet
araciligi ile sosyal dykii uygulamasinin yaygmhiginm arttirilmast olmustur. Ozellikle
sosyal Oykii uygulamasi ile gerceklestirilecek arastirmalarin gesitlendirilmesi Onerisi
sosyal Oykii uygulamasinin farkl kisi, kosul ve ortamlarda kullanilabilirligi adina daha

gercekei sdylemler gelistirmek adina 6nemli oldugu sdylenebilir.

4.1.12. Katihhmcilarin goziinden sosyal dykiiler

Katilimcilarin géziinden sosyal oykiiler bulgusuna baktigimizda, katilimcilarin
goriiglerinin hem Gray’in olgiitleri ile (10.0, 2004; 10.1, 2010; 10.2, 2015) uyusan ve
hem de ¢elisen yanlari oldugu gériilmektedir. Ozellikle yapilan goriismeler sirasinda
olumlu ciimlelerin yazilmasina iligkin bir yanlis anlagilma oldugu sdylenebilir. Gray’in
kilavuzlarda kast ettigi olumlu ciimle sadece yapica olumlu ifadeleri kast etmemektedir.
Sosyal Oykiilerin varolus amaglar1 incelendiginde Gray’in “vururum, bagiririm,
sinirlenirim” gibi eylemleri yapica olumlu olmasina ragmen anlamca olumsuz olarak
kabul ettigi goriilmektedir. Gray boyle bir durumda birinci kisi bakis acisiyla degil
ticiincii kisi bakis acis1 ile yazilmas1 gerektigini ifade etmistir. Ornegin “bazen zil
caldiginda bagirarak siniftan ¢ikarim” seklinde bir ifade kullanmak yerine “bazen zil

caldiginda c¢ocuklar bagirarak siniftan ¢ikabilirler” seklinde bir ifade kullanilmasinin
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gerektigini ifade etmistir. Sosyal Oykiilerin birinci kisi bakis agis1 ile yazilmasi goriisii
katilimcilarin genellikle yaslari kiiglik olan bireylerle ¢calismis olmalari ile agiklanabilir.
Ancak Gray (2004, s. 3) sosyal Oykii yazarlarinin hedef bireylerin diinyay:1 algilay1s
bigimlerine odaklanilmasi gerektigini ifade etmistir. Baska bir deyisle sosyal dykiiniin
hangi bakis acist ile seslendirilecegi Oykiiye degil bireye baglidir. Yazilan sosyal
Oykiilerde problem davranigin olumlu karsitinin sunulmasi goriisiine baktigimizda ise
katilimcilarin hedef bireyin 6z saygisin1 korumaya yonelik ¢aba sarf ettikleri ifade
edilebilir. Sosyal Oykiilerin bireye 6zgii yazilmasi bulgusu Alotaibi, Dimitriadi ve
Kempe’nin (2016, s. 90) gergeklestirdigi arastirma bulgusu ile paralellik
gostermektedir. Bu bulgudan hareketle katilimcilarin sosyal Oykili yazarken birey
ozelliklerini dikkate aldiklarini sdylemek miimkiindiir.

Son olarak aragtirmada elde edilen tiim bulgular diislintildiigiinde sosyal oykii
uygulamas1 hakkinda biiyiik ikilemler oldugunu sdylemek miimkiindiir. On hazirlik,
metin yazma, metnin uygunlugunun kontrol edilmesi, gorsel olusturma, gorselin
uygunlugunun kontrol edilmesi, gibi oldukc¢a kapsamli ve titiz emek gerektirmesine
ragmen katilimcilarin sosyal dykiileri kolay ve pratik buluyor olmasi buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu durum sosyal 6ykiilerin kolay uygulanabilir olmasi ile agilanabilir. Bir
diger ikilem ise sosyal dykiiniin bireye 6zgii dogasindan dolay1 kisisel olarak yazilmasi
gerekliligine ragmen katilimcilarin sosyal Oykii uygulamasini, ortak gereksinim
bulunmast halinde sinif iginde kullanilabilir bulma ya da 6rnek dykiiler iizerinden sosyal
Oykiileri yayginlastirma istegidir. Mevcut alanyazina bakildiginda sosyal Gykiilerin
birebir bir uygulama oldugu diisliniilmektedir. Arastirmacilarin yeni arastirmalarla bu
denli uygulayici dostu olan bir yontemin bireye 6zgii dogasindan koparmadan, yaygin

etkisinin arttirilmasi tizerine odaklanmasi gerektigi sdylenebilir.

4.2. Oneriler

Arastirma kapsaminda hem uygulamaya hem de ileriye yonelik aragtirmalara

iliskin ¢esitli oneriler getirilebilir.

4.2.1. Tleri arastirmalara yonelik éneriler

e Bulgulara bakildiginda katilimcilar alanyazindaki sosyal dykii uygulamalarinin

sosyal Oykii hazirlama kriterlerine uygun olmadigi yoniinde goris
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bildirmislerdir. Alanyazindaki sosyal 0ykii uygulamalarina yonelik farkli veri
toplama teknikleri (dokiiman inceleme vb.) ile arastirmalar diizenlenebilir.

Tiim katilimcilarin sosyal 6ykii uygulamasin etkili olarak bulmasi ve bilimsel
dayanakli bir uygulama olmasi sebebiyle 6gretmen ve ailelere sosyal Oykii
uygulamast hakkinda egitim verilip uygulama hakkindaki goriislerinin
belirlenmesine yonelik aragtirma yapilmasi 6nerilebilir.

Katilimcilar sosyal 6ykii uygulamasini sinif iginde hem kullanilabilir hem de
kullanilamaz olarak ifade etmislerdir.. Sosyal oykii uygulamasimin sif igi
kullanimini1 belirlemeye yonelik uygulamali arastirmalar yapilmasi onerilebilir.
Sosyal 0Oykii uygulamasimin farkli parametrelerinin (siliklestirme yapilip
yapilmamasin etkisinin belirleme, hangi siliklestirme tiriiniin daha etkili
oldugunu belirleme, degerlendirme zamanmin uygulama etkililigine etkisinin
olup olmadigini belirleme, kiiciik yastaki bireylerle iigiincii kisi bakis agisi ile
Oykii yazma vb.) uygulamayr ne sekilde etkiledigini belirlemeye yonelik
arastirmalar diizenlenebilir.

llgili alanyazin incelendiginde sosyal Oykii c¢alismalarinin zayif deneysel
kontrollii arastirmalar kullanilarak desenlendigi ve bu durumdan dolay: etkisinin
net olarak ortaya konamadigi bulgusuna erisilmistir. Bu sebeple tez
caligmalarinda oldugu gibi giiclii deneysel desenlemeler ile aragtirmalarin
¢esitlenmesi Onerilebilir.

Bagka bir Ogretim bileseni olmadan sadece sosyal Oykii uygulamasinin

etkililiginin ortaya kondugu arastirmalarin yiiriitiilmesi 6nerilebilir.

4.2.2 Uygulamaya yonelik oneriler

Katilimeilar sosyal oykii uygulamasinin hem normal gelisim gosteren gocuklar
hem de farkli yetersizlik goOsteren cocuklarin egitiminde kullanilabilecegi
hakkinda goriis bildirmislerdir. Bu gerek¢eyle Hem 6zel egitim alaninda hem de
okul Oncesi ve smif dgretmenlerine sosyal oykii uygulamasmin kullanilmasina
yonelik egitimler diizenlenebilir.

Sosyal Oykii uygulamasinin sadece okul ortaminda degil ev ortaminda da
rahatlikla uygulanabilecegi bir uygulama olmasi sebebiyle aile egitim
programlar1 diizenlenip ailelere sosyal Oykii uygulamasinin tanitimi ve ev
ortamlarinda nasil kullanacaklarina yonelik egitimler diizenlenebilir.
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e Sosyal Oykii uygulamasmin tanittmi ve kullaniminin arttirilmasi i¢in ¢esitli
internet siteleri araciligi ile sosyal Oykii hakkinda bilgilendirici videolar

olusturulabilir.

88



KAYNAKCA

Acar, C. (2015). Otizmli ¢ocuklara sosyal becerilerin 6gretiminde anneler tarafindan
hazirlanarak sunulan sosyal Oykii ve video modelle 6gretim uygulamalarinin
karsilastirilmas1.  Yayimlanmamis Doktora Tezi. Bolu: Abant Izzet Baysal
Universitesi.

Adebisi, R. O., Iroham, N. S. and Amwe, R. S. (2014). The efficacy of social stories
intervention for improving social behaviours in children with autism spectrum
disorders: A meta-analysis. Europian Journal of Humanities and Social
Sciences, 30(1), 1599-1612.

Agosta, E., Graetz, J. E., Mastropieri, M. A. and Scruggs, T. E. (2004). Teacher-
researcher parnership to improve social behavior trough social stories.
Intervention in School and Clinic, 39(5), 276-287.

Akgiin-Giray, D. (2015). Ogretmen Adaylarinca hazirlanan ve sunulan sosyal dykiilern
otizm spektrum bozuklugu olan ¢ocuklarin sosyal beceri edinmeleri tizerindeki
etkililigi. Yayimlanmamus Yiikseklisans Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Ali, S. and Frederickson, N. (2006). Investigating the evidence base of social stories.
Educationa Psychology in Practice, 22(4) 355-377.

Alotaibi, F., Dimitriadi, Y. and Kempe, A. (2016). Perceptions of teachers using social
stories for children with autism at schools in Saudi Arabia. Journal of Education
and Practice, 7(11), 85-97.

Atasoy, S. (2008). Yiiksek fonksiyonlu otistik cocuklardagesitli bilissel 6zellikler
arasindaki iliskilerin incelenmesi. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Izmir: Ege
Universitesi.

Attwood, T. (2007). The complete guide to Asperger's Syndrome. (1st Ed.). London:
Jessica Kingsley Publishers.

Bal¢ik, B. (2010). Otizmli bireylere sosyal beceri 6gretiminde sosyal Oykiilerin
etkisininincelenmesi. Yayimlanmamis VYiikseklisans Tezi. Bolu: Abant Izzet
Baysal Universitesi.

Baron-Cohen, S., Leslie, A. M. and Frith, U. (1985). Does the autistic child have a
“theory of mind"? Cognition, 21(1), 37-46.

89



Barry, L. M. and Burlew, S. B. (2004). Using social stories to teach choice and play
skiils to children with autism. Focus on Autism and Other Developmental
Disabilities, 19(1), 45-51.

Bayhan, V. (2016). Sosyal bilimlerde “objektiflik” efsanesi. Mukaddime, 7 (2), 217-
242,

Baykog- Dénmez, N. (2011). Ozel gereksinimli ¢ocuklar ve 6zel egitim. N. Baykog-
Dénmez (Ed.), Ozel gereksinimli cocuklar ve ézel egitim iginde (s. 19-27).
Ankara: Egiten Kitap.

Beh-Pajooh, A., Ahmadi, A., Shokoohi-Yekta, M. and Asgary, A. (2011). The effect of

social stories on reduction of challenging behaviors in autistic children. Procedi
Social and Behavioral Sciences, 15, 351-355.

Benish, T. M. and Bramlett, R. K. (2011). Using social stories to decrease aggression
and increase positive peer interactions normally developing pre-school children.
Educational Psychology in Practice, 27(1), 1-17.

Bennet, K. J., Caskett, D. L., Haynes, R. B., Neufeln, V., Tugwell, P. and Roberts, R.
(1987). A controlled trial of teaching critical appraisal of the clinical literature of
medical students. Jama, 257(18), 2451-2454.

Bernad-Ripol, S. (2007). Using a self-as-model video combined with social stories to
help a child with Asperger Syndrome understand emotions. Focus on Autism
and OPther Developmental Disabilities, 22(2), 100-106.

Bogdan, R. C. and Biklen, S. K. (2007). Qualitative resarch for education: An
introdaction to theory and methods (5. Basim). USA: Pearson.

Bornman, J. and Rathbone, L. (2016). A sexuality and relationship training program for
women with intellectual disabilities: A social story approach. Sexuality and
Disability, 34(3), 269-288.

Bucholz, J. L., Brady, M. P., Duffy, M. L., Scott, J. and Kontosh, L. G. (2008). Using
literacy behavioral interventions and social stories to improve work behavior in
employees with developmentas disabilities. Education and Training in
Developmental Disabilities, 43(4), 486-501.

Burke, R. V., Kuhn, B. R. and Peterson, J. L. (2004). Brief Report: A"Storybook"
ending to children's bedtime problems-the use of a rewarding social story to
reduce bedtime resistance and frequent night waking. Journal of Pediatric
Psychology , 29(5), 389-396.

90



Can, Y. (2005). Toplumsal yapi1 ve degisme kuramlarini paradigma temelli bir
siiflandirma denemesi. Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 29
(1), 1-11.

Carbo, B. C. (2005). The use of social stories with individuals with autism spectrum
disorders. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Delaware: University of Delaware.

Cavkaytar, A. (2017). Ozel egitime gereksinim duyan cocuklar ve 6zel egitim. 1. H.
Diken (Ed). Ozel egitime gereksinimi olan égrenciler ve ézel egitim iginde (s. 3-
29). Ankara: Pegem Akademi.

Chan, J. M. and O'Reilly, M. F. (2008). A social stories interventionms package for
students with autism in inclusive classroom settings. Journal of Applied
Behavior Analysis, 41(3), 405-409.

Chan, J. M., O'Reilly, M. F., Lang, R. B., Boutot, E. A., White, P. J., Pierce, N. and
Baker, S. (2011). Evaluation of social stories intervention implemented by pre-
service teachers for student with autism in general education setting. Research in
Autism Spectrum Disorders, 5, 715-721.

Cook, B. G., Tankersley, M., Cook, L., and Landrum, T. J. (2008). Evidence-based
practices in special education: Some practical considerations. Intervention in
School and Clinic, 44 (2), 69-75.

Cook, B. G. and Cook, S. C. (2013). Unrareling evidence-based practices in special
education. The Journal of Special Education, 47(2), 71-82.

Crozier, S. and Tincani, M. J. (2005). Using a modified social story to decrease
disruptive behavior of a child with autism. Focus on Autism and Other
Developmental Disabilities, 20 (3), 150-157.

Crozier, S., and Tincani, M. (2007). Effects of social stories on prosocial behavior of
preschool children with Autism spectrum disorders. Journal of Autism and
Developmental Disorders, 37(9), 1803-1814.

Cakiroglu, O. (2016). Ozel egitimde temel kavramlar. V. Aksoy (Ed). Ozel egitim

iginde (s. 1-19). Ankara: Pegem Akademi.

Delano, M. and Snell, M. E. (2006). The effects of social stories on the social
engagement of children with autism. Journal of Positive BEhavior Interventions,
8(1), 29-42.

Dev, P. C. (2014). Using social stories for students on the autism spectrum: Teacher
perspectives. Pastoral Care in Education, 32(4), 284-294.

91



Dinon, A. (2013). Role play and Social Stories: An intervention for increasing verbal
initiations wn children with autism Yayimlanmamig Doktora Tezi Florida:
University of Central Florida Orlando.

Dodd, S., Hupp, S. D., Jewell, J. D. and Krohn, E. (2008). Using parents and siblings
during a social story intervention for two children diagnosed with PDD-NOS.
Journal of Developmental and Physical Disabilities, 20(3), 217-229.

Ersoy, F. (2016). Fenomenoloji. A. Saban ve A. Ersoy (Ed). Egitimde nitel arastirma
desenleri i¢inde (s. 51-105). Ankara: An1 Yayncilik.

Flores, M. M., Hill, D. A., Faciane, L. B., Edwards, M. A., Tapley, S. C. and Dowling,
S. J. (2014). The Apple iPad as assistive technology for story-based
interventions. Journal of Special EDucation Technology, 29(2), 27-37.

Frith, U. and Happé, F. (1994). Autism; beyond "theory of mind". Cognition, 50(1),
115-132.

Glesne, C. (2006). Becoming qualitative researchers: An introduction. U.S.A.: Pearson
Education, Inc.

German, J. (2016). The effect of social stories on the socializaton and self-control of
prescholl children with disabilities. Yayinlanmamus Doktora Tezi. Glassboro.

Gray, C. (2004). Social stories 10.0: The new defining criteria and guidelines. Jenison
Autism Journal, 15(4), 2-21.

Gray, C. (2010). The new social story book, revised and expanded 10th anniversary
edition: over 150 social stories that teach everyday social skills to children with
autism or asperger's syndrome, and their peers. . Arlington Texas: Future
Horizons INC.

Gray, C. (2015). The new social story book, revised and expanded 15th anniversary
edition: over 150 social stories that teach everyday social skills to children and
adults with autism and their peers. Arlington Texas: Future Horizons INC.

Gray, C. A. (1998). Social stories and comic strip conversation with student with
asperger syndrome and high-functioning autism. E. Schopler, G. B. Mesibov, ve
L. J. Kunce iginde, Asperger syndrome or high-functioning autism (s. 167-198).
New York: Plenum Press.

Gray, C. A., and Garand, J. D. (1993). Social Stories: Improving responses of students
with autism with accurate social information. Focus on Autistic Behavior, 8(1),
1-10.

92



Gut, D. M., and Safran, S. P. (2002). Cooperative Learning and social stories: Effevtive
social skills strategies for reading teachers. Reading and Writinng Quarterly,
18(1), 87-91.

Hagiwara, T., and Smith Myles, B. (1999). A multimedia social story intervention:
Teaching skills to children with Autism. Focus on Autism and other
developmental disabilities, 14 (2), 82-95.

Hanley, K. P. (2008). Social stories to increase verbal initiations to peers in children
with Autism and Asperger's Disorder. Yayimlanmamis Doktora Tezi. USA:
University of Connecticut

Hanley-Hochdorfer, K., Bray, M. A., Kehle, T. J. and Elinoff, M. J. (2010). Social
stories to increase verbal initiation in children with autism and Asperger's
disorder. School Psychology Review , 39(3), 484-492.

Heward, W. L. (2013). Exeptional children: An introduction to special education. (10th.
Ed.). Boston: Pearson

Horner, R. H., Carr, E. G., Halle, J., McGee, G., Odom, S. and Wolery, M. (2005). The
use of single-subject research to identify evidence-based practices in special
education. Exceptioanl Children, 71(2), 165-179.

Howley, M. and Arnold, E. (2005). Revealing the hidden social code: social stories for
people with autistic spectrum disorders (3.basim). . London: Jessica Kingsley
Publisher.

Ivey, M. L., Hefli, J. and Alberto, P. (2004). The use of social stories to promote
independent behaviors in novel events for children with PDD-NOS. Focus on
Autism and Other Developmental Disabilities, 19(3), 164-176.

Kalyva, E. and Agaliotis, 1. (2008). Can social storias enhance the interpersonal conflict
resolution skiils of children with LD? Research in Developmental disabilities,
30(1), 192-202.

Karaaslan, O., ve Kutlu, M. (2010). Otizm spektrum bozuklugu olan bireylerde sosyal
oykii kullanimi: Alanyazin taramasi. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 19 (2), 1-17.

Karkhaneh, M., Clark, B., Ospina, M. B., Seida, J. C., Smith, V. and Hartling, L.
(2010). Social stories to improve social skills in children with autism spectrum
disorder: A systematic review. Autism, 14(6), 641-662.

93



Kim, M., Blair, K.-S. C. and Lim, K. (2014). Using tablet assisted social stories to
improve classroom behavior for adolescent with intellectual disabilities.
Research in Developmental D,sabilities, 35(9), 2241-2251.

Kokina, A. and Kem, L. (2010). Social story interventions for students with autism
spectrum disorders: A meta-analysis. Journal of Autism and Developmental
Disorders, 40(7), 812-826.

Kutlu, M. (2016). Otizmli bireylere yabanci kisilerden korunma becerilerinin
Ogretiminde sosyal Oykiilerin yalniz sunumuyla video modelle birlikte
sunulmasinin  karsilagtirilmasi.  Yayimlanmamis Doktora Tezi. Eskisehir:
Anadolu Universitesi.

Leaf, J. B., Oppenheim-Leaf, M. L., Call, N. A., Sheldon, J. B., Sherman, J. A,
Taubman, M. and Leaf, R. (2012). Comparing the teaching interaction procedure
to social stories for people with autism. Journal of Applied Behavior Analysis,
45(2), 281-298.

Litras, S., Moore, D. W. and Anderson, A. (2010). Using video self-modelled social
stories to teach social skills to a young child with autism. Autism Research and
Treatment, 1-10.

Lynch, S. A. and Simpson, C. G. (2005). Social stories: Tools to teach positive
behavior. Dinemsions of Early Childhood, 33(2), 32- 36.

Mancil, G. R., Haydon, T. and Whitby, P. (2009). Differentiated effects of paper and
computer assisted social stories on inappropriate behavior in children with
autism. Focus on Autism and Other Developmental Disabilities, 24(4), 205-215.

McMillan, J. H. (2004). Educational research: Fundamental for the consumer (4.
Basim). USA: Pearson.

Moore, P. S. (2004). The use of social stories in a psychology service for children with
learning disabilities: A case study of sleep probmel. British Journal of Learning
Disabilities, 32(3), 133-138.

National Autism Center. (2015). Findings and conclusions; National standarts project,
addressing the need for evidence-based practice guidelines for autism spectrum
disorder-Phase 2. Randolph, Massachusetts: National Autism Center.

Odom, S. L., Brantlinger, E., Gersten, R., Horner, R. H., Thompson, B. and Harris, K.
R. (2005). Research in special education; Scientific methods and evidence-based
practices. Exceptional Children, 71 (2) 137-148.

94



Okada, S., Ohtake, Y. and Yanagihara, M. (2010). Improving the manner of a student
with autism: The effects of manipulating perspective holders in social stories-A
pilot stuy. International Journal of Disability, Development and Education,
57(2), 207-219.

Olcgay Giil, S. (2012). Ailelerce sunulan sosyal éykiilerin otizm spektrum bozuklugu olan
ergenlerin sosyal becerilerine etkileri. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Eskischir:
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Olgay-Giil, S. ve Tekin-iftar, E. (2012). Otizm spektrum bozuklugu tanis1 olan bireyler
icin sosyal dykiilerin kullammi. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi
Ozel Egitim Dergisi, 13 (2), 1-20.

Olcay-Giil, S. (2016). The combined use of video modeling and social stories in
teaching social skills for individual with intellectual disability. Kuram ve
Uygulamalarda Egitim Bilimleri, 16(1), 83-107.

Ozonoff, S. and Miller, J. N. (1995). Teaching theory of mind: A new approach to
social skills training for individuals with autism. Journal of Autism and
Developmental Disorders, 25(4), 415-433.

Ozdemir, S. (2007). Sosyal 6ykiiler: Otistik ¢ocuklara yonelik bir sagaltim. Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi,, 8(2), 49-62.
Ozdemir, S. (2008). The effectiveness of social stories on decreasing disruptive
behaviors of children with autism: Three case studies. Journal of Autism and

Developmental Disabilities, 38(9), 1689-1696.

Ozdemir, S. M. (2009). Egitimde program degerlendirme ve Tiirkiye’de egitim
programlarint  degerlendirme calismalarinin  incelenmesi.  Yiiziincii  Yil
Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 6(2), 126-149.

Ozdemir, S. (2010). Social stories: An intervention technique for children with autism.
Procedia Social and Behavioral Sciences, 5, 1827-1830.

Pane, H. M., Sidener, T. M., Vladescu, J. C. and Nirgudkar, A. (2015). Evaluating
function-based social stories with children with autism. Behavior Modification,
39(6), 912-931.

Rakap, S. (2016). Ozel egitimde bilimsel dayanakli uygulamalar. V. Aksoy (Ed). Ozel
egitim iginde (s. 181-211). Ankara: Pegem Akademi.

95



Reichow, B. and Sabornie, E. J. (2009). Brief report: Increasing verbal greeting
initiations for a student with autism via a social story intervention. Journal of
Autism and Developmental Disorders, 39(12), 1740-1743.

Reynhout, G. and Carter, M. (2006). Social stories for children with disabilities. Journal
of Autism and Developmental Disorders, 36(4), 445-469.

Reynhout, G. and Carter, M. (2007). Social story efficacy with a child with autism
spectrum disorder and moderate intellectual disability. Focus on Autism and
Other Developmental Disabilities, 22(3), 173-182.

Reynhout, G. and Carter, M. (2009). The use of social stories by teachers and their
perceived efficacy. Research in Autism Spectrum Disorders, 3(1), 232-251.

Richter, S. and Test, D. (2011). Effects of multimedia social stories on knowledge of
adulth outcomes and opprtunities among transition-aged youth with significant
cognitive disabilities. Education and Training in Autism and Developmental
Disabilities, 46(3), 410-424.

Sani Bozkurt, S., ve Vuran, S. (2014). An analysis of the use of social stories in
teaching social skills to children with Autism spectrum disorders. Educational
Sciences: Theory and Practice, 14 (5), 1875-1892

Sani-Bozkurt, S. (2016). Otizm spektrum bozuklugu olan g¢ocuklara sosyal beceri
ogretiminde teknoloji destekli etkilesimli ortam tasarimi ve etkililigi.
Yayimlanmamis Doktora Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Sansosti, F. J and Powell-Smith, K. A. (2008). Using computer-presented social stories
and video models to increase the social communication skills of children with
high-functioning autism spectrum disorders. Journal of Positive Behavior
Interventions, 10(8), 162-178.

Sansosti, F. J., Powell-Smith, K. A. and Kincaid, D. (2004). A research synthesis of
social story interventions for children with autism spectrum disorders. Focus on
Autism and Other Developmental disabilities, 19(4), 194-204.

Scattone, D. (2008). Enhancing the conversation skills of a boy with Asperger's disorder
through social stories and video modeling. Journal of Autism and
Developmental Disorders, 38(2), 395-4000.

Scattone, D., Tingstrom, D. H. and Wilczynski, S. M. (2006). Increasing appropriate
social interactions of children with autism spectrum disorders using social

stories. Focus on Autism and Other Developmental Disabilities, 21(4), 211-222.

96



Schneider, N., and Goldstein, H. (2010). Using social stories and visual schedules to
improve socially appropriate behaviors in children with Autism. Journal of
Positive Behavior Interventions, 12 (3), 149-160.

Stizer, T. (2015). Otizm spektrum bozuklugu olan bireylere cinsel istismardan korunma
becerilerinin 6gretiminde sosyal Oykii yonteminin etkililigi. Yayimlanmamug
Yiikseklisans Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Test, D. W., Kemp-Inman, A., Diegelmann, K., Hitt, S. B. and Bethune, L. (2015). Are
online sources for identifying evidence-based practices trustworthy? An
evaluation. Exceptional Children, 82(1), 58-80.

Test, D. W., Richter, S., Knight, V. and Spooner, F. (2011). A comprehensive review
and meta-analysis of the social stories literature. Focus on Autism and Other
Developmental Disabilities, 26(1), 29-62.

Thompson, R. M. and Johnston, S. (2013). Use of social stories to improve self-
regulation in children with autism spectrum disorders. Physicaland
Occupational Therapy in Pediatrics, 33(3), 271-284.

Toplis, R. and Hadwin, J. A. (2006). Using social stories to change problematic
lunchtime behaviour in school. Educational Psychology in Practice, 22(1), 53-
67.

Turhan, C. (2015). Otizm spektrum bozuklugu gosteeren cocuklara sosyal beceri
ogretiminde sosyal Oykii ve video model uygulamalarmin etkililik ve
verimlilikleri. International Journal of Early Childhood Special Education, 7
(2), 294-315.

Whitehead, J. (2007). Telling it like it is: Developing social stories for children in
mainstream primary schools. Pastoral Care in Education, 25(4), 35-41.

Willis, J. W. (2007).Foundations of qualitative research: Interpretive and critical
approaches U.S.A.: Sage Publications, Inc.

Wright, L. A. and McCathren, R. B. (2012). Utilizing social stories to increase prosocial
behavior and reduce problem behavior in young children with autism. Child
Development Research, 1-13.

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri (9.
Basim). Ankara: Seckin Yayincilik.

Zimbelman, M., Paschal, A., Hawley, S. R., Molgaard, C. A. and Romain, T. (2007).
Addressing physical inactivity among developmentally disabled students

97



through visual schedules and social stories. Research in Developmental
Disabilities, 28(4), 386-396.

The National Professional Development Center on Autism Spectrum Disorders

(NPDC). (2014). What are the evidence-based
practiceshttp://autismpdc.fpg.unc.edu/evidence-based-practices (Erisim tarihi:
17.03.2017).

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gtsvearama=gtsveguid=TDK.GTS.59032
3da0e6553.63070938. (Erisim Tarihi: 06.02.2017).

98



EKLER

Ek-1 Goniilli Katihm Formu

GONULLU KATILIM FORMU

“Sosyal Oykii Uygulamas1 Kullanan Ozel Egitim Arastirmacilarinin Konuya
Iliskin Goriis ve Onerileri” bashikli bu c¢alisma, ZEO790 Tez kapsaminda
gergeklestirilen bir arastirma calismasi olup, arastirmacilar goziiyle sosyal Oyki
uygulamalarinin degerlendirilmesi ve sosyal Oykiilerin gelistirilmesine yonelik
onerilerinin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilmektedir. Calisma, Ozel Egitim Boliimii
Zihin Engellilerin Egitimi Anabilim Dali’nda yiiksek lisans egitimini siirdiiren Ars. Gor.
Mustafa Cakmak tarafindan Yard. Dog¢. Dr. Funda Aksoy’un rehberliginde
yiirtitilmektedir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda, nitel bir aragtirma yiiriitiilerek yapilacak
goriismelerin kaydedilmesi ve katilimer bilgi formlar1 yoluyla bilimsel aragtirma verileri
toplanacaktir. Arastirma kapsaminda toplanan veriler, sadece bilimsel amaglar
dogrultusunda kullanilacaktir. Arastirmadan elde edilen veriler, arastirmanin amaci
disinda ya da bir bagka arastirmada kullanilmayacaktir. Arastirma verileri ve ses
kayitlari, higbir bicimde kopyalanarak arastirmaci disindaki iiclincli  kisilerle
paylasilmayacaktir. Istemeniz halinde sizden toplanan verileri inceleme hakkiniz
bulunmaktadir. Aragtirmaya katiliminiz goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Aragtirmaya
goniillii olarak katilan tiim katilimcilarin isimleri ve kimlik bilgileri gizli tutulacaktir.
Calismada tiim katilimcilara gergek isimlerini ¢agristirmayacak kodlar verilecektir.
Sizlerden toplanan veriler, gizlilik yontemi ile korunacak ve aragtirma bitiminde bes yil
siireyle arastirmaci tarafindan arsivlenecek, sonrasinda ise imha edilecektir.

Veri toplama siirecinde arastirmacinin arastirma amacint asan bir sekilde
rahatsizlik verebilecek herhangi bir soru/talep olmayacaktir. Yine de arastirma siiresince
herhangi bir nedenle rahatsizlik hissederseniz ¢alismadan istediginiz zaman ayrilma
hakkina sahipsiniz. Calismadan ayrilmaniz durumunda, sizlerden toplanan veriler ve ses
kayitlar1 arastirma kapsamindan ¢ikarilacak ve imha edilecektir. Gonilli katilim

formunu okumak ve degerlendirmek iizere ayirdiginiz zaman igin tesekkiir ederim.



Calisma hakkindaki sorularinizi Anadolu Ulniversitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim
Boliimii  Zihin  Engellilerin  Ogretmeniug: Programi’ndan Mustafa Cakmak’a

yoneltebilirsiniz.

Arastirmaci Adi-Soyadi : Ars. Gor. Mustafa CAKMAK

Adres : Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi E Blok 114 Numarali Oda
Cep Tel : 0546 881 45 46

Is Tel : 0 222 335 05 80

Bu calismaya katilmayi, istedigim takdirde ¢alismadan ayrilabilecegimi ve elde edilen

bilgilerin sadece bilimsel amaglarla kullanilmasin1 bilerek kabul ediyorum.

Katilime1 Adi-Soyadr :
Imza :

Tarih :



Ek-2: Katihma Bilgi Formu

KATILIMCI BiLGi FORMU

Degerli Katilimer;

Arastirma stirecinde elde edilecek verilerin cinsiyet, yas, egitim durumu, meslek
grubu vb. degiskenler agisindan degerlendirilebilmesi amaciyla katilime1 bilgi formunda
yer alan bilgileri doldurmaniz gerekmektedir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederiz.

Adimiz:

Soyadiniz:

Dogum Tarihiniz:
Cinsiyetiniz:

Lisans Mezuniyetiniz:

Mesleki Deneyiminiz:



Ek-3: Goriisme Sorular:

10.

GORUSME SORULARI

Gergeklestirmis oldugunuz tez ¢alismanizdan bahseder misiniz?

Sosyal Oykiilerinizi hazirlarken metni yazma ve gorsellestirme
siireclerinizi ac¢iklar misiniz?

Olusturdugunuz sosyal Oykiilerin degerlendirme ve siliklestirme
stireglerini agiklar misiniz?

Alan yazinda sosyal Oykiilerin bireylere kendini fiziksel, sosyal ve
duygusal olarak giivende hissettiren dogru format ve ses tonu (sesletim)
kullanilarak sunulmasi gerektigi ifade ediliyor. Fiziksel sosyal ve duygusal
boyutlart hakkinda neler diisiiniiyorsunuz?

Sosyal oOykiilerde kullanilan ciimle tiirleri ve arasindaki orani nasil
degerlendiriyorsunuz?

Sosyal oOykiilerde kullanilan dil ve ciimlelerin yapist hakkinda neler
sOylemek istersiniz?

Sizce sosyal oOykii farkli yetersizlik tanis1 almig bireyler i¢in de
kullanilabilir mi? Neden?

Sosyal oykii uygulamasmnin  simuf i¢i  kullanimi iliskin  neler
diisiiniiyorsunuz?

Gergeklestirdiginiz sosyal Oykii uygulamasimnin tiim asamalarmi goz
oniinde bulundurdugunuzda sizce siirecin giiclii taraflari nelerdir?
Gergeklestirdiginiz sosyal Oykii uygulamasinin tiim asamalarint g6z
oniinde bulundurdugunuzda her bir asamada ne tiir zorluklarla

karsilastiniz? Bu zorluklara yonelik ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?
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