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OZET

ZIHINSEL YETERSIZLIGI OLAN KAYNASTIRMA OGRENCILERININ
PRAGMATIK DIiL BECERILERI ILE SOSYAL BECERILERI, PROBLEM
DAVRANISLARI VE AKADEMIK YETERLILIKLERI ARASINDAKI iLiSK1i

Uzeyir Emre KIYAK
Zihin Engelliler Ogretmenligi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Ocak, 2016
Danisman: Dog. Dr. Ozlem DIKEN

Bu arastirmanin amaci, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi
olan ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil beceri diizeyleri ile sosyal becerileri,
problem davraniglar1 ve akademik yeterlilikleri arasindaki iligkiyi ortaya koymak ve

bu iliskinin yordayici olabilecek degiskenlerini belirlemektir.

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Eskisehir ili Tepebas1 ve Odunpazari il¢elerinde Milli
Egitim Bakanligina bagl ilkokullarda gorev yapmakta olan siniflarinda zihinsel
yetersizlik tanili  O68renci bulunan 47 ilkokul Ogretmeni olusturmaktadir.
Ogretmenlere, sinmifa ve kaynastirma ortamimda 6grenim goren zihinsel yetersizlige
iligskin bilgileri elde etmek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen “Demografik
Bilgi Formu” kullanilmistir. Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel
yetersizligi olan Ggrencilerin pragmatik dil becerileri, “Pragmatik Dil Becerileri
Envanteri — Tiirkge Versiyonu/PDBE- TV” ve sosyal becerileri, problem davranislari
ve akademik yeterlilikleri “Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi/SBDS”

kullanilarak 6l¢tilmiistiir.

Arastirmanin sonucunda, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi
olan ilkokul Ogrencilerinin pragmatik dil becerilerinin, sosyal becerilerinin ve

akademik yeterliliklerinin normal gelisim gosteren akranlarindan diisiik oldugu,



problem davraniglarinin ise normal gelisim gosteren akranlarindan yiiksek oldugu
saptanmistir. Bununla birlikte, pragmatik dil becerileri ile sosyal beceriler arasinda
yiiksek diizeyde ve anlamli bir iliski oldugu ve sosyal becerilerin pragmatik dil
becerileri lizerinde 6nemli (anlamli) birer yordayici oldugu ortaya ¢ikmistir. Bulgular

tartisilmastir.

Anahtar sozciikler: Kaynastirma, Zihinsel Yetersizlik, Pragmatik Dil Becerileri,

Sosyal Beceriler, Problem Davranig, Akademik Yeterlilik



ABSTRACT

THE RELATIONSHIP AMONG PRAGMATIC LANGUAGE SKILLS WITH
SOCIAL SKILLS, PROBLEM BEHAVIOR AND ACADEMIC COMPETENCE OF
INCLUSIVE STUDENTS WITH INTELLECTUAL DISABILITY

Special Education Major
Graduate School of Educational Science
Anadolu University
January, 2016

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Ozlem DIKEN

The aim of this study is to examine the relationship among the pragmatic skills with
social skills, problem behaviors and academic competence of the students with
intellectual disability (ID) who recieve education in inclusive elemantary school

classes and to define the predictor variables of this relationship.

The group of the study has been composed of 47 teachers who work in the public
elemantary schools governed by Ministry of Education in Eskisehir and each of
whom have a student diagnosed with ID in their classes. "Demographic Form",
which was developed by the researcher himself, has been used in order to access
personel information of teachers and their students with ID in their
classes. Pragmatic language skills of the students with ID who recieve education in
inclusive elemantary school classes have been measured by “Turkish Version of
Pragmatic Language Skills Inventory” while social skills, problem behaviors and
academic competence of the students have been measured by Turkish Version of the
Social Skills

As a result of the study, pragmatic language skills, social skills and academic
competence of the students with ID who receive education in inclusive elemantary

school classes have been figured to have lower level than their typically developed

Vv



peers while problem behaviors of the students with ID who receive education in
inclusive elemantary school classes have had higher level than their typically
developed peers. Additionally, as a consequence of analyses it is came out that social

skills are very important predictors for pragmatic language skills.

Keywords: Inclusion, Intellectual Disability, Pragmatic Language Skills, Social

Skills, Problem Behavior, Academic Competence
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1. GIRIS

1.1.  Problem Durumu
Ozel gereksinimli bireylerin, normal gelisim gdsteren akranlariyla birlikte ve gozleyerek
O0grenme sonucu, sosyal ve akademik baglamda daha fazla kazanim saglayabilmesi amaciyla
uygulanan kaynagtirma egitiminden yararlanan en biiyiik grubun iilkemizde 6grenme giigliigii
ve zihinsel yetersizlik oldugu ifade edilmektedir (Batu ve Diken, 2013; Meb, 2010).
Kaynastirmanin bagarili olmasinda 6zel gereksinimli 6grencilere iliskin unsurlar
incelendiginde 6zel gereksinimli 6grencilerin iletisim becerilerinin, pragmatik (edimbilim/
kullanim) dil becerilerinin ve sosyal becerilerinin yiiksek bunun yani sira problem
davranislarinin diigiik veya hi¢ olmamasinin etkili oldugu belirtilmektedir (Mutisya ve Barker,
2011; Polat, 2010). Kaynastirma uygulamalariyla temelde, 6zel gereksinimli 6grencilerin
yalnizca akademik becerilerinin degil, tiim gelisim alanlarina iliskin becerilerde kazanimlar
gerceklestirmelerinin hedeflendigi goriilmektedir (Acarlar, 2010; Batu, 2013; Cifci-
Tekinaraslan ve Sucuoglu, 2004; Kargin, 2010; Milli Egitim Bakanligi Arastirma ve
Gelistirme Dairesi Baskanligi, 2010; Skipper, 2006). Bununla birlikte kaynastirma ortaminda
Ogrenim goren zihinsel yetersizligi olan bireylerin akademik becerilerde oldugu gibi sosyal-
duygusal, iletisim ve dil gelisiminde de akranlarindan anlamli 6l¢iide geride olduklari

belirtilmektedir (Ozkubat, 2010; Ozokg¢u ve Sucuoglu, 2005; Sen Sénmez, 2013).

Zihinsel yetersizlik tanis1 almada etkili olan unsurlardan biri zeka boliimiiyken, digeri ise
uyumsal davranislardir (AAIDD, 2010). Dil becerilerini de igeren uyumsal davranislar ve
sosyal beceriler, birlikte sosyal yeterliligi olusturmaktir. Uyumsal davraniglarinda
siirliliklariin olmasi, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan
ogrencilerin sosyal becerilerinin yetersiz olmasiyla sonuglanmaktadir. Sosyal beceriler,
bireylerin toplumsallagmasini, bagimsizlagsmasini kolaylastiran, yasam niteligini arttiran,
kisilerle etkilesimde bulunmasini ve siirdiirmesini saglayan bir dizi davranis olarak
tanimlanmaktadir (Avcoglu, 2010; Colak, 2007; Colak, 2012; Cifci ve Sucuoglu, 2004;
Higgins, Pierce, Tandy ve Tincani, 2010;). Alanyazinda sosyal becerileri yetersiz olan
ogrencilerin ise, sosyal kabuliiniin istendik diizeyden az oldugu belirtilmektedir (Baydik ve

Ceber-Bakkaloglu, 2009).

Bireyler tarafindan sergilenen davranislarin en 6nemli iglevinin iletisim islevi oldugu ifade

edilmekte ve sergilenen davranislar sosyal agidan kabul edilebilir olarak sergilenmedigi



takdirde problem davranis olarak nitelendirilmektedir. Zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin
ise pragmatik dil becerilerinin normal gelisim gosteren akranlariyla kiyaslandiginda, anlaml
derecede diisiik oldugu goriilmektedir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin problem
davraniglarinin islevsel degerlendirilmesi yapildiginda, bu davranislarin, s6z konusu
bireylerin iletisim davranislarindaki yetersizliginden kaynaklanmakta oldugu alanyazinda

ortaya konmaktadir (Erbas, 2001; Vuran, 2013).

Dilin bilesenlerinden biri olan pragmatik (edimbilim/kullanim), dilin iletisim amaciyla
kullanimini, dilsel olmayan iletisimsel jest ve mimikleri, mizah1 anlamay1 ve kullanmay1
iceren ve sosyal ortamda pratige dokiilen bir siirece karsilik gelmektedir. Ayrica pragmatik
yetiler, dilin ortama, baglama ve kisilere gore diizenlenmesini de igermektedir (Owens,2015;

Diken, 2013; Topbas, 2001).

S6z konusu becerilerin her biri iletisimle i¢ ice olup, sosyal siirecleri de barindirmaktadir.
Alanyazinda kaynastirma ortaminda 6grenim goéren zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin
sosyal becerileri, akademik becerileri ve problem davranislarina iligskin arastirmalar (Baydik
ve Ceber-Bakkaloglu, 2009; Gok, 2010; Giileryiiz, 2009; Orhan, 2010; Ozokg¢u ve Sucuoglu,
2005) mevcuttur. Bu arastirmalarda Zihinsel yetersizligi olan ilkokul grencilerinin normal
gelisim gosteren akranlaria gore daha fazla problem davranis sergiledigi (Leffert, Siperstein
ve Millikan, 2000; Gresham,1997; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005); okuldncesi dénemde
kaynastirma ortamlarinda yer alan zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklar ayni yaslardaki
akranlarina gore sosyal becerilerinin daha az oldugu (Aykir, 2010; Leffert, Siperstein ve
Millikan, 2000; Orhan, 2010); kaynastirma 6grencilerinin sosyal becerilerinin normal gelisim
gosteren akranlarindan daha diisiik, problem davranislarinin ise daha ytiksek oldugu (Aykar,
2010), zihinsel yetersizligi olan ergenlerin, normal gelisim gosteren akranlarina gore dah fazla
problem davranis sergiledigi ve daha fazla duygusal problemleri oldugu (Dekker, Ende, Koot
ve Verhulst 2002); zihinsel yetersizligi olan kaynastirma dgrencilerinin sinif i¢i uyum
sorunlarinin oldugu, arkadaslik iliskisi kurmakta giicliik ¢ektikleri, ifade problemleri oldugu
ve istenmeyen s6z ve davranislar kullandiklar1 (Gok, 2010; Giileryiiz, 2009; Siiliin 2012)
bulgularina ulagilmistir. . Lemos ve dig., (2010), ilkokul {i¢iincii ve dordiincii stmif
diizeyindeki 240 cocukla gergeklestirdikleri arastirmanin sonucunda, sosyal yeterlik ve
akademik yeterliligin arasinda 6nemli bir iliski oldugunu ve akademik yeterliligin sosyal
yeterligin dnemli bir yordayicist oldugunu ileri stirmiislerdir. Giileryiiz (2009), 23
kaynastirma 6grencisiyle yapmis oldugu goriismelerin sonucunda, akranlari ile sorunlar

yasadigi, normal gelisim gosteren akranlarindan akademik olarak daha diisiik seviyede



olduklari, arkadaslik iliskisi kuramadiklar1 ve kendilerini ifade etme giicliiklerinin bulundugu
bulgularina ulagmistir. Bu aragtirmalarla birlikte Sen Sonmez (2011), artikiilasyon hatalar
fazla olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin daha diisiik oldugu sonucuna ulagmustir.
Alanyazinda zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin pragmatik dil becerilerine (Alev, Ardig,
Diken, Diken, Gilliam ve Sekercioglu, 2013; Diken, 2014) iliskin arastirmalar da
bulunmaktadir. Alev, Ardig, Diken, Diken, Gilliam ve Sekercioglu’nun (2013),
gerceklestirdigi Pragmatik Dil Becerileri Envanteri-Tiirk¢e Versiyonu’nun ayirt edici gegerlik
caligmasinda 31 otizmli ve 60 zihinsel yetersizligi olan 6grenciyle ¢calismis ve bu gruptaki
ogrencilerin pragmatik dil becerilerinin ¢cok zayif oldugu bulgusuna ulasmiglardir. Diken’in
(2014), gergeklestirdigi bir baska calismada ise 34 otizmli 6grencinin ve 54 zihinsel
yetersizlik tanili 6grencinin pragmatik dil becerileri ¢ok zayif bulunmustur. Cillesen, Knoors,
Verhooven ve Weltors’in (2011), 30 tane 6. Sinifta bulunan 608 erken ergen iizerinde yapmis
oldugu arastirmada, popiilerlik ve kabuliin davranisgsal, kisilik ve iletisimsel yordayicilarini
sosyometrik metodlar ve derecelendirmelerle incelemis ve bunun sonucunda pragmatik
becerilerin toplum agisindan olumlu kabul edilen davraniglarin 6nemli bir bileseni oldugu,
toplum tarafindan olumlu kabul edilen davranislarin diisiik olmasinin ve i¢e doniikliigiin
kabulii olumsuz etkiledigi ve popiilerligin pragmatik becerilerle toplum tarafindan olumlu
kabul edilen davranislarla yiiksek oranda iliskili oldugunu bulmuslardir. Ancak pragmatik dil
becerileri, sosyal beceriler, akademik yeterlik ve problem davraniglar arasindaki iligki ortaya
koyan bir arastirmaya ulagilamamistir. S6z konusu becerilerin birbirleriyle i¢ ice olmasi, bu
becerilerin kaynastirmanin basariya ulagsmasini1 ve 6zel gereksinimli 6grencilerin sosyal
kabuliinti etkileyen beceriler arasinda yer almasi ve alanyazinda bu iliskiyi inceleyen

caligmanin yapilmamis olmasi aragtirmanin gereksinimini olusturmaktadir.

1.2. Amag
Bu arastirmanin amaci, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ve
normal gelisim gosteren ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil becerilerini, sosyal becerilerini,
problem davranislarini ve akademik yeterliliklerini incelemektir. Bu baglamda asagidaki

arastirma sorularina yanit aranmistir:

1. Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ve normal gelisim
gosteren ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil becerileri, sosyal becerileri, problem

davraniglar1 ve akademik yeterlilikleri arasinda fark var midir?



2. Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul 6grencilerinin
pragmatik dil becerilerini, sosyal beceri, problem davranis ve akademik yeterlilikten

hangisi yordamaktadir?

1.3.  Onem
Alanyazinda kaynastirmanin basariya ulagsmasinda etkili olan unsurlardan biri 6zel
gereksinimli 6grencilere iliskin etmenlerdir. Ozel gereksinimli dgrencilere ait dzelliklerden
pragmatik dil becerileri, sosyal beceriler, problem davranislar ve akademik yeterlilikler bu
basariy etkileyen anahtar unsurlardandir. Kaynagtirma ortaminda yer alan 6zel gereksinimli
ogrencilerin pragmatik dil becerileri, sosyal becerileri, problem davranislar1 ve akademik
yeterlilikleri kaynastirma 6grencisinin sinifa kabuliinde etkilidir. S6z konusu 6zelliklerin
ortaya konmasi, bu alanlara iliskin yapilacak diizenlemelere ve miidahale programlarina yol

gostermesi acisindan 6nem teskil etmektedir.

Akademik yeterliligi yordayan etmenler arasinda ise yine dili anlama ve kullanma
becerilerinin ve sosyal becerilerin 6nemli oldugu ve problem davraniglarin ise diisiik olmasi
gerektigi belirtilmektedir. Sosyal becerileri yiiksek olan 6grencilerin ise problem
davraniglarin diisiik oldugu yine alanyazinda belirtilmektedir. Sosyal yeterligin bilesenleri
arasinda bulunan uyumsal davranislarin ve sosyal becerilerin dili anlama ve kullanma
becerileri ile iliski oldugu, yine islevsel iletisim dgretiminin de problem davranislari azalttig
alanyazindaki bulgular arasindadir. Bu nedenle, sosyal beceri, problem davranis ve akademik
yeterlilik kavramlarinin pragmatik dil becerileri ile dogrudan ve karsilikli bir iligkisi oldugu
belirtilmekte ancak bunu istatistiksel olarak ortaya koyan bir arastirma bulunmamaktadir. Bu
arastirmada, kaynastirmay1 basariya ulastirmada 6nemli olan zihinsel yetersizligi olan
ogrencilere iliskin etmenlerin basinda gelen, pragmatik dil becerilerinin, sosyal becerilerinin,
problem davranis diizeylerinin ve akademik yeterlilik diizeylerinin betimlenmesi ve bu
degiskenler arasindaki iliskinin diizeyinin belirlenmesi amaglamaktadir. Bu arastirmada
alanyazinda pragmatik dil becerileri ile sosyal beceriler, problem davraniglar ve akademik
yeterlilik arasinda iligkinin olup olmadig1 ve iliski olmas1 durumunda bu iligkinin ne diizeyde
oldugu belirlenecek ve istatistiksel olarak ortaya konacaktir. Aragtirma sonucunda, anlamli bir
iligkinin olmas1 durumunda, alanda ¢alisan uzmanlarin sosyal becerileri ve akademik
yeterlilikleri arttirmalari i¢in bir fikir sunulabilecek, problem davranislarin altinda yatan
etmenlerden biri belirlenebilecektir Ulusal ve uluslararasi alanyazinda zihinsel yetersizligi

olan bireylerin sosyal beceri, problem davranis, akademik yeterlilik ve pragmatik dil



becerilerini betimleyen arastirmalar mevcuttur; ancak, pragmatik dil becerileri ve sosyal
beceri, problem davranis ve akademik yeterlilik arasindaki iliskiyi ortaya koyan bir

aragtirmaya ulasilamamastir.

1.4. Sayiltilar

1. Eskisehir ili Tepebasi ve Odunpazari ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na
bagli ilkokullarda gorev yapmakta olup sinifinda zihinsel yetersizligi olan
kaynastirma 6grencisi bulunan ilkokul 6gretmenlerinin Demografik Bilgi
Formu’na, Pragmatik Dil Becerileri Envanteri’ne ve Sosyal Beceri
Derecelendirme Sistemi’ne ictenlikle ve yansiz olarak yanit verdigi

varsayilmaktadir.

2. Calisma grubunun temsil giicliniin yiiksek oldugu varsayilmaktadir.

3. Calisma grubunda yer alan zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin yetersizlik
tanilarinin oldugu varsayilmaktadir.

4. Arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan Demografik Bilgi Formu’nun istenen

nitelikleri 6l¢tiigli varsayilmaktadir.

1.5. Smrhliklar

1. Bu calisma Eskisehir’de MEB’e bagli ilkokullarda gérev yapmakta olan 47
ogretmen ve siiflarinda bulunan 47 zihinsel yetersizligi olan 6grenci ve 45
normal gelisim gosteren 6grenci ile sinirlidir.

2. Bu calisma Pragmatik Dil Becerileri Envanteri sonuglari1 ve Sosyal Beceri

Derecelendirme Sistemi sonuglari ile siirhidir.



2. KAYNAK BILGISI
2.1. Kaynastirma

Kaynastirma terimi, 6zel gereksinimli 6grencilerin ailelerinin, ¢ocuklarinin normal gelisim
gosteren Ogrencilerle birlikte ayni ortamda egitim gérmelerini savunmasi ve egitimde esitlik
elde etme ¢abalari ile 1950°1i yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikmigtir.
1960’11 yillarda egitimcilerin bu konuya iligskin sorgulamalari ile birlikte s6z konusu hareket
ilerlemeye baslamistir. Tiim bunlarin sonucunda ise 1975 yilinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde yiiriirliige giren P.L. 94-142 Tiim Engelliler I¢in Egitim Yasasi’'nda (IDEA)
“en az kisitlayic1 egitim ortami” kavrami kullanilmistir. Bu yasa dogrultusunda 6zel
gereksinimli 6grencilerin bireysel 6zelliklerine bagli olarak normal gelisim gosteren akranlari
ile birlikte miimkiin olan en fazla diizeyde bir arada egitim gorebilmeleri ve yine bireysel
ozelliklerine gore en uygun destegi almalar1 giivence altina alinmistir. 1997°de ise P.L. 94-
142’den yola cikilarak P.L. 105-17 ¢ikarilmis ve tiim 6zel gereksinimli 6grencilerin
yetersizlik diizeyleri ne olursa olsun normal gelisim gosteren akranlari ile birlikte egitim
almalar1 gerektigi vurgulanmistir. Bu yasanin ¢ikarilmasina gerekge olan etmenler
incelendiginde;ozel gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gdsteren akranlariyla birlikte
egitim almalarinin basariyla sonuglandigini gosteren pek ¢ok aragtirmanin olmasinin, 6zel
gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gosteren akranlart ile birlikte olma, onlara 6gretme
ve onlardan 6grenme haklarmin verilmesi gerektiginin, ayr1 egitim ve birlikte egitim olarak
iki ayr1 egitim sistemi olmasinin pahaliya mal olmasinin ve herhangi bir bigimde ayristirma
yapilmasinin “egitimde esitlik” ilkesiyle ¢elismesinin belirtildigi goriilmektedir (Batu ve

Kircaali-Iftar, 2010; Batu, 2012; Cavkaytar ve. Diken, 2012; Skipper, 2006; Sucuoglu 2006).

Tiirkiye’de ise 1997 yilinda ¢ikarilan 573 sayili “Kanun Hitkkmiinde Kararname” ve 2000
yilinda ¢ikarilan “Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi” ile birlikte uygulamaya iliskin
ayrintili diizenlemelerden yasal dayanagini alan kaynastirma terimi, son yillarda,
biitiinlestirme anlayigini temel alarak “6zel gereksinimli 6grencinin ve/veya kaynastirmanin
yuriitiildiigl siniflardaki 6gretmenlerin gereksinimlerine yonelik destek hizmetlerin
saglanmasi kosuluyla en az kisitlayici ortam ilkesi ile 6zel gereksinimli 6grencilerin, gelisimi
normal olan akranlariyla birlikte egitim ve 6gretim gérmesine olanak taniyan, 6zel
gereksinimli 6grencilerin egitsel ihtiyaglarina yonelik “bireysellestirilmis egitim planlarinin”

hazirlandig1 ve uygulandigi, 6grenci merkezli bir egitsel hizmet sunma tiirii olarak



tanimlanmaktadir (Acarlar, 2013; Batu ve Uysal, 2010; Batu, 2013; Cavkaytar ve Diken,
2012; Eripek, 2007; Kargm, 2010; Kircaali-Iftari 1992; Skipper, 2006; Sucuoglu,2006).
Kaynastirmaya iliskin en 6nemli terimlerden biri “en az kisitlayici ortam” terimidir. Ozel
gereksinimli 68rencilerin egitsel gereksinimlerini en iyi sekilde karsilayan ve miimkiin
oldugunca normal gelisim gosteren akranlariyla en tist diizeyde ortam ve deneyim
paylagmasini saglayan bir yonetsel diizenleme olarak tanimlanan en az kisitlayici ortam,
bireylerin gereksinimlerine gore farklilik gosterebilmektedir (Batu ve Diken, 2013; Eripek,
2007; Kargin, 2009; Kargin, 2010). Bu, 6grencilerin tam zamanli olarak genel egitim
ortamlarina devam etmesi anlamina gelebilecegi gibi, eger gereksinim duyuluyorsa, kaynak
oda, 6zel alt sinifa ya da ayr1 6zel egitim okullarina da bireyin ihtiyag¢lar: dogrultusunda

yerlestirilebilecegi anlamina gelmektedir (Batu ve Diken, 2013; Kargin, 2009; Kargin, 2010).

Kaynastirmanin yararlari, aileler, 6gretmenler, normal gelisim gdsteren 6grenciler ve 6zel
gereksinimli 6grenciler acisindan ele alinmaktadir. Aileler agisindan yararlari; 6zel
gereksinimli ¢ocuga sahip ailelerin, normal gelisimi gézleme firsati elde etmesi; 6zel
gereksinimli ¢ocuklarin ailelerinin toplumdan daha az ayristirilmis hissetmesi; 6zel
gereksinimli ¢ocuklarin ailelerinin, destek almak adina normal gelisim gdsteren ¢ocuklarin
aileleriyle iletigim firsatinin olmasi; venormal gelisim gosteren ailelerin ¢ocuklarina bireysel
farkliliklar1 ve bunlara saygi duymayi 6gretme firsati elde etmesi olarak siralanmaktadir.
(Acarlar, 2013; Batu ve Diken, 2013; Kargi, 2009; Kargin, 2010). Ogretmenlere yararlar:
ise, 0zel gereksinimli bireylerle ¢alisirken disiplinler arasi ¢alisma ve isbirligi becerilerini
gelistirme, 6gretimin bireysellestirilmesini 6grenme siniflarinda farkli 6zellikler gosteren
ogrencilerin mesleki anlamda kendine giiven gelistirme sansi elde etme ve farkliliklara karsi
olumlu tutum gelistirme firsat1 elde etme olarak belirtilmektedir (Acarlar, 2013; Batu ve
Diken, 2013, Kargin, 2009; Kargin, 2010). Kaynastirmanin normal gelisim gosteren
ogrencilere yararlari da aempati yapmayi 6grenme, farkliliga karsi olumlu tutum gelistirme,
0zel gereksinimli bireyler hakkinda gercek bir bakis agis1 edinme ve beklenenin {izerinde
gelisimsel ve akademik kazanimlar elde etme olarak ifade edilmektedir. (Acarlar, 2013; Batu
ve Diken, 2013, Kargin, 2009; Kargin, 2010). Kaynastirmanin 6zel gereksinimli 6grenciler
acisindan yararlar1 da, akademik becerilerde ve sosyal becerilerdeki kazanimlar ayr1 okuldaki
kazanimlara esit veya daha fazla olmasi; bagimsiz olarak toplum i¢inde yasama becerileri i¢in
hazirlik niteliginde kazanimlar saglamalari, normal gelisim gosteren akranlartyla birlikte olma

sanslarmin olmasi, etkilesim kurma ve arkadaslik becerilerinin kazanilmasi ve siif



arkadaslarini gozleyerek her bir gelisim alanina iliskin kazanimlar gergeklestirme seklinde

ele alinmaktadir (Acarlar, 2013; Batu ve Diken, 2013; Kargin, 2010).

Kaynastirma uygulamalarinin en 6nemli noktasinin 6zel gereksinimli 6grencilerin hem
akranlariyla birlikte, hem de akranlarindan 6grenmesini temel almasi oldugu belirtilmektedir
(Sucuoglu, 2006). Kaynastirma uygulamalari ile birlikte, normal gelisim gosteren akranlariyla
birlikte egitim ve 6gretime devam eden 6zel gereksinimli 6grencilerin, sosyal ve akademik
alanlarda akranlarini gozleyerek ve onlarla rekabet ederek daha fazla kazanim
gergeklestirdikleri diistiniilmektedir. Bu uygulamalarin, 6zel gereksinimli bireylerin iletisim
becerilerini gelistirmekle birlikte, 6zel gereksinimi olmayan ¢ocuklarin da 6zel gereksinimli
bireylere iliskin tutumlarini ve onlarla kurduklari iletisimin niteligini de olumlu yonde
etkiledigi belirtilmektedir. Buna ek olarak, cocuklarinin sosyal ¢evresinden
soyutlanmamasinin, aileleri rahatlattig1 ve endise diizeylerini diisiirdiigii gériilmektedir (Batu

ve. Diken, 2013; Kargin, 2010; Hittie ve Peterson, 2003; Skipper, 2006).

Kaynastirmanin bagarili olabilmesi i¢in okul ortaminin, destek hizmetlerin diizeyinin,
miifredatin esnekliginin, toplumun katiliminin ve 6gretmenin okuldan aldigi destegin 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir (Mutisya ve Barker, 2011; Polat, 2010). S6z konusu basarida etkili
olan dgretmene iliskin etmenler ise 6gretmenin yasi, 6gretmenin 6zel egitime iliskin bilgi
diizeyi, 6gretmenin meslek deneyimi, 6gretmenin 6zel gereksinimli 6grenciye iligkin tutumu
seklinde siralanmaktadir (Batu ve Kircaali-iftar, 2010; Batu, 2012). Kaynastirma
uygulamalarinin basariya ulasmasinda 6zel gereksinimli 6grencinin 6zriiniin tiiriiniin ve
derecesinin ve 6zel gereksinimli 6grencinin iletisim ve davranis sorunlarinin olmamasinin da
etkili oldugu belirtilmektedir (Farrell, Dyson, Polat, Hutcheson ve Gallanaugh, 2007). Ayrica,
ozel gereksinimli ¢ocuklarin mevcut akademik performanslari ve 6grenme hizlari da
kaynastirmada 6gretmenin tutumunu etkileyen ve kaynastirmanin basariya ulasmasinda
onemli olan unsurlar arasinda yer almaktadir (Mutisya, 2011). Alanyazinda 6gretmenlerin
tutumlarina iligkin degiskenler incelendiginde, 6gretmenlerin kaynastirma egitimi hakkinda
sahip olduklar1 bilginin, 6gretmenlerin kaynastirma egitimi deneyimlerinin ve 6zel
gereksinimli 6grencilerle etkilesimleri bulgular arasindadir (Cook, Cook ve Tankersley 2000;
Kargin ve Sucuoglu, 2006; Orel, Téret ve Zerey, 2004;). Ogretmenlerin tutumuna ve
kaynastirmaya etki eden 6zel gereksinimli 6grencilere iliskin etkenler arasinda, 6zel
gereksinimli 6grencinin yetersizliginin tiirli ve derecesi, yetersizligi olan 6grencinin iletisim
becerilerinin diizeyi ve yetersizligi olan 6grencilerin problem davranislarinin olup olmamasi

bulunmaktadir (Cook v.d., 2000; Cook, 2001; Gok, 2009; Orhan, 2010). Bu bilgi



dogrultusunda olumsuz 6gretmen tutumunun kaynastirma 6grencilerinin akademik basarisini
olumsuz etkiledigine iliskin bulgular mevcut olmakla birlikte (Salend, 2001), Kugu (2011), 25
ilkokulda 100 kaynastirma ortaminda 6grenim goren dgrenci ve ebeveynleriyle yapmis
oldugu arastirmada olumsuz 6gretmen tutumunun kaynastirma égrencilerinin akademik
basarisina etki etmedigini ortaya koymustur. Ayrica kaynagtirma ortaminda 6grenim goren
ogrencilerin akademik basarilarini etkileyen unsurlar arasinda, 6grencilerin sosyal beceri
diizeylerinin ve problem davramislarinin (Kargin ve Sucuoglu, 2006; Ozok¢u ve Sucuoglu
2005; Sadioglu, 2011; ), 6grencilerin yetersizlik tiirii ve derecesinin (Kargin ve Sucuoglu,
2006) ve sinif mevcudunun (Kugu, 2011 Orhan, 2010; Sadioglu, 2011; Tiras, 2000, Uzun,
2009; Vural ve Yikmis, 2008) etkisi bulunmaktadir. O’Neil, Parke, Welsh ve Widaman
(2001), sosyal yeterlik ve akademik basar1 arasinda karsilikli bir etkilesim oldugunu

belirtmektedir.

Siiliin (2012), Sosyal Beceri Derelendirme Sistemi kullanarak, 190 kaynastirma 6grencisiyle
gerceklestirdigi betimsel ¢alismasinda, kaynastirma ortaminda tam zamanli olarak 6grenim
goren cocuklarla, kaynastirma ortaminda 6grenime devam edip, ayn1 zamanda destek oda
hizmetinden yararlanan ¢ocuklari ve ayristirilmis ortamda 6grenim goren zihinsel yetersizligi
olan ¢ocuklar1 sosyal becerileri ve problem davranislari agisindan ele almis ancak aralarinda
anlamli bir farklilik olmadig1 bulgusuna ulagmistir. Bununla birlikte alanyazinda kaynastirma
egitiminde yer alan 6zel gereksinimli 6grencilerin sosyal becerilerinin, ayristirilmis
ortamlardaki 6zel gereksinimli akranlara gore daha yliksek oldugu belirtilmektedir (Akkok,
1999, Avcioglu, 2001).

Kaynastirma uygulamalarindan, a) bedensel engelli bireyler, b) dikkat eksikligi ve
hiperaktivite bozuklugu olan bireyler, c) dil ve konugma problemleri olan bireyler, d)
duygusal-davranigsal bozuklugu olan bireyler, €) gérme yetersizligi olan bireyler, f) isitme
yetersizligi olan bireyler, g) otizmli bireyler, g) iistlin yetenekli bireyler ve h) zihinsel
yetersizligi olan bireyler yararlanmaktadir (Sucuoglu, 2006). Milli Egitim Bakanligi Egitimi
Arastirma ve Gelistirme Dairesi Bagkanligi (2010)’nin 26 ilde ger¢eklestirdigi caligmada,
kaynastirma ortaminda 6grenim goren 6grencilerde en sik rastlanan yetersizlik tiliriiniin

“Ogrenme Giicliigii ve Zihinsel Yetersizlik” oldugu ortaya konmustur.
2.2. Zihinsel Yetersizlik

Zihinsel yetersizlik, yasamin ilk 18 yilinda ortaya ¢ikan, hem zihinsel islevlerde hem

de kavramsal beceriler, sosyal beceriler ve pratik uyum becerileri olarak ifade edilen uyumsal



davraniglarda 6nemli sinirliliklar olarak betimlenmektedir. Tanimda yer alan zihinsel
islevlerdeki sinirlilik 6l¢iitii, 6zgiil degerlendirme aracinin giiglii ve zayif yanlar ile 6lgme
aracinin standart hata pay1 gz oniinde bulundurularak, zeka boliimiiniin yaklagik ortalamanin
iki standart sapma altin1 ifade etmektedir. Taninin bir diger elemani olan uyumsal davraniglar
ise kavramsal, sosyal ve pratik beceriler olarak ii¢ grupta toplanmistir. Sosyal beceriler, kisiler
arasi beceriler, sosyal sorumluluk, 6zsaygi, bos zaman becerileri, uyanik olma (aldatilabilir
olmama), kurallar1 takip etme, yasalara uyma, kurban olmaktan kaginma ve sosyal
problemleri ¢ozme becerilerini; pratik beceriler ise giinliik yasam becerilerini (6zbakim),
mesleki beceriler, para kullanimi, giivenlik, saglik bakimi, seyahat, rutinler/ zamani yonetme
ve telefon kullanimini kapsamaktadir. Kavramsal beceriler ise, dil, okuma ve yazma, para,

zaman ve say1 kavramlarini igermektedir (AAIDD,2010).
2.3. Zihinsel Yetersizlik, Bilissel ve Dil Ozellikleri

Gelisimin temel ilkeleri incelendiginde, gelisimin bir biitiin oldugu, gelisim alanlarinin birbiri
ile iligkili oldugu ve gelisim alanlarindan birinde olusan sorunun diger gelisim alanlarini da
etkiledigi goriilmektedir (Ataman, 2004). Zihinsel yetersizligi olan bireylerin tanilanma
stireclerindeki ilk unsur biligsel becerilerde normal gelisim gosteren akranlarina gére 6nemli
derecede geri olmalaridir. Biligsel siireclerde yer alan beceriler ise, 6grenmeyi
gerceklestirmede etkili olan, dikkat, giidiilenme, ayirt etme, bellek, organize etme, genelleme
ve prova etmedir. Dikkat, algiy1 ¢evredeki uyaranlara odaklama, islenecek ve depolanacak
bilginin secimi, bilgi islemleme siirecindeki kapasite ve bilgiyi isleme ve depolama
stirecindeki zihinsel ¢aba olarak tanimlanmaktadir (Robinson, 1995). Giidiilenme uyarilma,
algi, dikkat, kaygi, pekistirme ve geri bildirim gibi siireglerle bireyin 6grenmeye istekli olma
durumudur. Ayirt etme, pek ¢ok uyaran arasindan bir uyarani belirleme yetisi olarak
tanimlanmaktadir. Bellek, bilginin zihinsel depolanmasi olarak da tanimlanabilir. Bu siire¢
bilginin kazanimi, tutulmasi, geri getirilmesini kapsamaktadir (Bjorklund vd., 2008).
Organize etme yetisi, bilgiyi depolama amaciyla bilgilerin istiflenmesi ve kategori halinde
saklanmasina karsilik gelmektedir ve bilgilerin geri ¢agrilmasinda olduk¢a dnemlidir.
Transfer etme ya da genelleme, daha 6nce 6grenilmis olan bir bilginin benzer ama farkl
problemlere ya da benzer ama farkli durumlarda uygulanmasidir. Prova etme ise, bilgilerin
ogrenilmesi i¢in tekrar etmeyi icermektedir ve sdzel igerikli bilgilerinin 6grenilmesi ve tekrar
edilmesi i¢in dil becerileri devreye girmektedir. (Drew, Hardman ve Logan 1996; Kuder,
2003; Owens Jr, 2015; Sucuoglu, 2009). Yine bilissel siiregler goz oniine alindiginda, iist

diizey bilissel islevlerin 6grenmedeki dnemi vurgulanmaktadir. Ust diizey bilissel beceriler,
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bireylerin strateji belirlemesi, problem ¢6ziim siirecini analiz etmesi ve pragmatik dil
becerileri i¢in dnemli olan davranislarinin sonuglarini tahmin etmesi ve kabul etmesi

becerilerini icermektedir (Sucuoglu, 2009).

Zihinsel yetersizligi olan bireylerde dil ve konugma sorunlarin en ¢ok ortaya ¢ikan ek 6ziir
oldugu ifade edilmekte; s6z konusu grubun yaklasik %50’sinin dil ve konugma terapisine
gereksinim duydugu belirtilmektedir (Sucuoglu, 2009; Owens-Jr., 2015). Zihinsel yetersizligi
olan bireylerin dil ve konusma gelisimlerini incelemek i¢in 6ncelikle iletisimin, dilin ve dil ve

konusma gelisiminin ayrintili olarak irdelenmesi gerekmektedir.

Iletisim ve dil siklikla birbiri yerine kullanilan, aralarindaki farki goz ard1 ettigimiz ve ¢ok
asina oldugumuz terimlerdir (Diken, 2013). iletisim, sosyal bir varlik olan insanimn topluluk
icinde yagama amaciyla birbirleriyle duygu, diisiince ya da haber degis tokusunu igeren, dil ve
konusmay1 da kapsayan semsiye bir terimdir (Ege, 2006; Kuder, 1997; Topbas, 2001; Diken,
2013). Iletisim, ihtiyaclarin, deneyimlerin, duygu ve diisiincelerin sembol, isaret, jest ve
mimik gibi sinyallerin aktarilmasi ve bu aktarim sonucunda aktarilanin davraniglarini
diizenleme siireci olarak tanimlanmaktadir (Karacan, 1998; Nelson, 1998; Diken, 2013;
Topbas 2007). Bu aktarim siirecinin olusabilmesi i¢in en az bir gonderici ve bir alictya
gereksinim duyulmaktadir. iletisim siirecinin gergeklesebilmesi i¢in en az iki kisinin olmasi
gerekmektedir (Diken, 2013; Topbas 2007). Bu siirecin gerceklesebilmesi i¢in, bir ortam,
gondericinin tasarlayacagi bir mesaj, bu mesajin taginabilecegi bir aracin bulunmasi
gerekmektedir. Alici ise bu siirecgte, gonderici tarafindan gonderilen mesaj1 almaya hazirlikl
olup, mesaj1 ¢ozlimleyebilecek donanimla birlikte ve gondericiyle ayn1 yol ve araci

kullanmaktadir (Nelson, 1998; Topbas, 2007).

Diger kisilere yonelik, iletisim islevi gliden jest, mimik, vokalizasyon ve sozel dili iceren
etkilesimsel davranislara iletisimsel davranislar denmektedir. Bu nedenle, iletisimsel
davraniglar; jest, mimik, vokalizasyon veya sozel dille tasarlanmis olmali, davranis gonderici
tarafindan aliciya yonelik diizenlenmis olmal1 ve iletisim amaci giitmelidir (Shumway ve
Wetherby, 2009). Iletisimsel davranislarin islevleri géz 6niinde bulunduruldugunda ise, iic ana
baslik karsimiza ¢ikmaktadir: a) davranis diizenleme, b) dikkat yonetme ve c) sosyal

etkilesimdir (Wetherby ve Prizant, 2002).

Iletisim igin gerekli unsurlardan yola ¢ikildiginda, zihnimizde bir mesaj tasarlamak, bu mesajt
kars1 tarafa aktarmak ve bize yollanan mesaj1 ¢oziimlemek i¢in en sik bagvurdugumuz “arag”

dildir. Dil, iletisim amaciyla kullanilan, evren hakkindaki diisiinceleri simgeleyen, uzlasmaya
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dayal1 bigimlerden (kodlardan) olusan bir dizgedir/sistemdir (Nelson, 1998; Topbas, 2001).
Insanlar gereksinimlerini, duygularini, diisiincelerini aktarabilmek igin bir sisteme gereksinim
duymaktadir. Bu sistem gondericilerin alicilara ulastirmak istedikleri mesaj1 tasiyan bir arag
gorevi gdormektedir. Insanlar icinse, arag islevi goren bu sistem dildir (Acarlar, 2010;
Dockreel ve Messer, 1998; Kuder, 1997; Mavis, 2008; Owens, 1999; Owens Jr, 2015; Diken,
2013; Topbas, 2007).

Dil olduk¢a karmasik bir yapiya sahiptir ve bu nedenle bilesenlerine ayirarak incelemek bu
karmasik yapiy1 anlamayi kolaylastirmaktadir (Diken, 2013). Bu bilesenler; fonoloji,
morfoloji, sentaks, semantik ve pragmatiktir (Diken, 2013). Bloom ve Lahey (1978), dili
bicim (fonoloji, morfoloji ve sentaks), icerik (semantik) ve kullanim (pragmatik) olmak iizere

ii¢ bilesene ayirmaktadir.

Dilin bi¢im bileseni, fonoloji, morfoloji ve sentakstan olugmaktadir. Fonoloji (sesbilgisi)
dildeki sesler, bu seslerin dagilimi ve bir araya gelis kurallari ile ilgilenmektedir. Fonem
(sesbirim), dilde anlam degistiren en kii¢iik birime verilen addir. Morfoloji (bi¢imbilgisi),
dildeki en kiiciik birimlerin bir araya gelerek olusturduklari anlamli parcalar ve bu anlami
parcgalarin bi¢cimi ve yapisini yoneten sisteme odaklanmaktadir. Morfem (bi¢imbirim), dildeki
en kiiciik anlamli yapiy1 ifade etmektedir. Iki tiir bicimbirimden s6z edilmektedir; bagimsiz
bi¢imbirim ve bagimli bigimbirim. Bagimsiz bi¢cimbirim, yalniz basina kullanilabilirken;
bagimli bi¢imbirimler yalniz basina kullanilamamakta ve bagimsiz bigimbirimlere eklenerek
anlamda degisiklikler meydana getirmektedir. Sentaks ise, dildeki morfemlerin hangi
kurallarla dizilip sdzce olusturduklari, bu sdzcelerin dilbilgisi kurallar ile dizilip dizilmedigi
ve sOzcelerin yapist (basit, bilesik, etken, edilgen, devrik vb.) ile ilgilenmektedir (Bos,
Schumm ve Vaughn, 2007; Dockrell ve Messer, 1999; Kuder, 1997; Nelson, 1998; Owens Jr;
2015; Diken, 2013; Topbas, 2007).

Dilin igerik (semantik-anlambilgisi) bileseni, dildeki sesbirimlerin ve bigimbirimlerin bir
araya gelerek olusturduklar1 anlama odaklanmaktadir. Igerik bileseni, dildeki sdzciikleri,
sOzciik gruplarint sozciiklerin siniflandirilmasini, birbirleri arasindaki anlam iliskilerini, ¢ok
anlamli sozciikleri ve mecaz anlami igermektedir (Docrell ve Messer 1999; Nelson 1998).
Anlambilgisi evrene dair diisiinceleri ve deneyimlerin neticesinde olusan kavramlara,
diisiincelere ve soyutlamalara odaklanmaktadir. (Acarlar, 2010; Mavis, 2008; Mercer ve

Mercer, 2005; Owens Jr, 2015; Diken, 2013).
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Dilin pragmatik (kullanim/edimbilgisi) bileseni ise, sosyal icerikli bir siirece, dilin
uygulamaya dokiilmesine; dilin toplumsal ortamda iletisim amacina uygun olarak kullanilan
en Onemli boyutuna karsilik gelmektedir (Acarlar, 2010; Bloom ve Lahey, 1978; Korkmaz,
2005).

Dilin pragmatik bileseni sosyal baglamlarda, iletisim niyetlerinin (talep etme, soru sorma,
aciklama, agiklama talep etme, rica etme, reddetme vb.) paylasilmasi, iletisim niyetlerinin
paylasildig1 kisinin ilgisine ve bilgisine, ortama ve zamana gore, mesajin yapisinda
degisikliklerin yapilmasini igeren dilin uygulama siirecini ifade etmektedir (Docreel ve
Messer, 1999; Kuder, 1997; Diken; 2013). Pragmatik yetiler, dogustan getirdigimiz degismez
yetiler degillerdir. Sosyal etkilesimde bulunularak ve dil kullanim yetisine gelisimine paralel
olarak gelisim gostermektedir. Bu nedenle bireylerin i¢inde bulundugu kiiltiirden etkilenmesi
de kacinilmazdir. (Hickmann, 1996). Pragmatik gelisim incelenirken; a) iletisim islevleri ve
iletisim niyetlerinin ¢esitliligi, b) bireyin farkli durum ve ortamlarda mesajlarint uygun
bicimde ayarlayabilmesi ve c)bireyin sira alma, konu agma ve iletisim hatalarini diizeltme gibi

sOylem yonetme becerilerinin gelisimi gdz 6nilinde bulundurulmalidir (Paul, 2007).

Dilin pragmatik bileseni, dilin belli bir isleve yonelik kullanilmasini icermektedir. Halliday
(1975)’e gore bu islevler; arag islevi, bilgilendirme islevi, diizenleme islevi, etkilesim islevi,

hayal kurma islevi, kisi islevi ve tanima ya da arastirma islevi’dir.

Pragmatik yetiler, beyin tasarlanan mesajin konugmaya ya da sozsiliz davranisa doniistiiriirken
ya da alict konumundayken gondericinin yolladig1 sdzel ya da sdzel olmayan mesajt
yorumlarken devreye girmektedir. Bu yetiler dili ve s6zel olmayan iletisimin tamamini
icermektedir (Korkmaz, 2005; Diken, 2013). Pragmatik yetiler, yalnizca dilin ya da sozel
olmayan iletisimi kullanma ve yorumlama degil, neyin, nerede, nasil sdylenmesi gerektigini,
mizah1 ve imay1 anlamamizi, mesajlarimizi alicinin bilgi, yasanti vb. siireglerine gore
ayarlamamizi saglayan bir mekanizma olarak islev géormektedir (Dockreel ve Messer, 1998;
Korkmaz, 2005;. Diken, 2013). Tiim bunlarla birlikte, alay etmek, yalan s6ylemek, nezaket
kurallarina uygun ifadeler kullanmak, resmi ve gayriresmi olarak konugmalar: diizenlemek,
samimiyet kurmak, mesafeli olmak, dedikodu yapmak da dilin pragmatik basliginda ele

alinmaktadir (Korkmaz, 2005).

Mesafeyi ayarlayabilme, sesin siddetini ayarlayabilme, bilgi talep etme ve alicinin gereksinim
duydugu bilgiyi verme, sohbet baslatma, sohbetin igeriginin niteligini ayarlama, sohbetin tek

tarafli olmasini1 6nleme, sohbetler arasi esnek gecisler yapabilme, dikkatini konu tizerinde
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stirdiirme, yanit vermeye hazir olma ve tiim bunlar gergeklesirken toplumsal kurallar1 goz ard1

etmeme de bu baslik altinda incelenmektedir (Corrall, 1999; Korkmaz, 2005).

Yukarida bahsedilen 6zellikler, pragmatik yetileri incelerken bir takim biligsel siiregleri de
g6z Ooniinde bulundurmayi gerekli kilmaktadir. Bunlardan ilki ortak dikkattir. Ortak dikkat,
dikkati kontrol etme, dikkati takip etme ve dikkati yonlendirmeyi icermektedir. Bu ii¢ asama,
baslama yoniiyle birbirinden ayrilmaktadir. Dikkati kontrol etme, belirli bir baslatict
olmaksizin dikkatin dogal paylasimini, dikkati takip etme yetiskinin ¢ocugun dikkatini bir
nesneye ya da bir olaya yonlendirmesini, dikkati yonlendirme ise ¢cocugun yetiskinin dikkatini
bir nesne ya da olaya yonlendirmesini kapsamaktadir. Yeni sozciikleri ortak dikkatle yapilan
ogretimlerle 6grenen ¢ocuklarin, ortak dikkat olmayan 6gretim oturumlarinda 6grenen

cocuklardan daha iyi 6grendigi deneysel olarak gosterilmektedir (Kwisthout, 2008).

Zihinsel yetersizligi olan bireylerin tanilanmasinda birin kriter bir bireyin biligsel gelisiminin
yetersiz olmasidir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin en 6nemli sinirlhiliklarinin 6grenmeyi
gerceklestiren dikkat, hafiza (bellek), glidiilenme ve genellemeyle ilgili bilissel becerilerdeki
yetersizlikler oldugu belirtilmektedir. (Zihinsel yetersizligi olan bireylerin dil gelisimlerine
iligkin sinirliliklarin en 6nemli nedeni de bilissel siireclerindeki yetersizliklerdir. Dil
gelisimini etkileyen biligsel faktorler arasinda dikkat, ayirt etme, organize etme, genelleme ve
bellek yer almaktadir. Dikkat, farkindalig1 ve aktif bir biligsel siireci kapsamaktadir. Zihinsel
yetersizligi olan bireylerin dikkat becerilerinin zeka yasi akranlarindan daha zayif oldugu
belirtilmektedir. Bu nedenle zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin, sosyal baglamlarda,
insanlara, durumlara ve olaylara dikkatini yoneltme ve siirdiirmede siirliliklar
bulunmaktadir. (Robinson, 1995; Sucuoglu, 2009) Uyaran ipuglarini ayirt etmede, zihinsel
yetersizligi olan bireylerin sikintilart mevcuttur. Bu da dildeki en 6nemli siire¢lerden biri olan
sosyal ipuglarini ayirt etmede giicliik yasamalarina neden olmaktadir. Organize edilen bilginin
cagrilmasi daha kolaydir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin bilgileri saklama ve geri
cagirmada da 6nemli sinirhiliklart bulunmaktadir. Dile iliskin, sdzciiklerin, yapilarin ve
kavramlarin kategorize edilmesine, depolanmasina ve geri ¢cagrilmasina iliskin ciddi
siirliliklart bulunmaktadir. Transfer etme ya da genelleme, daha 6nce 6grenilmis olan bir
bilginin benzer ama farkli problemlere ya da benzer ama farkli durumlarda uygulanmasidir.
Zeka boliimii azaldikca zihinsel yetersizligi olan bireylerin transfer etme giicliiklerinin arttig1
belirtilmektedir. Bu da zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin, 6grendiklerini diger ortamlarda
genelleyememelerine, farkli sosyal ortamlarda, farkli durumlarda dil becerilerinin

sergilenmesine iliskin gii¢liikler yasamalarina neden olmaktadir. Bellek ise, daha 6nce
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depolanmis olan bilginin geri ¢cagrilmasi siirecini ifade etmektedir. Bilgileri depolama ve geri
cagirma kapasitesi ve hizi yasla birlikte artmaktadir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin
ozellikle kisa siireli belleklerinde ciddi sinirliliklar s6z konusudur. Bu nedenle hatirlamaya
iliskin gii¢liikler yasamaktadirlar (Drew, Hardman ve Logan 1996; Kuder, 2003; Owens Jr,
2015; Sucuoglu, 2009). Zihinsel yetersizligi olan bireyler iist diizey biligsel islevlerinin
yetersiz olmasi nedeniyle soyut kavramlar1 6grenmekte giigliikler yasamakta, bu da soyut ve
genel anlamlar ifade eden, deyim, atasozleri, mecaz ve espri anlamalarinda ve

kullanmalarinda siirliliklar yagsamalarina neden olmaktadir (Topbas, 2011; Sucuoglu, 2009).

Ogrenmenin gerceklesmesi igin gerekli olan giidiilenmenin, zihinsel yetersizligi olan
bireylerde normal gelisim gosteren akranlarina gore daha diisiik oldugu belirtilmektedir.
(Akcamete, 2010; Cavkaytar ve I.H. Diken, 2012; Ozokgu, 2013; Sucuoglu, 2009).
Ogrenilmis caresizlik nedeniyle giidiilenmeye iliskin sinirliliklar: olan zihinsel yetersizligi
olan bireylerin yeni sozciikler, kavramlar 6grenmekte sikintilart da olmakta ve bununla
birlikte sosyal ortamlarda kendilerini ifade etme giicliikleri yasayabilmektedirler. Bilissel
becerilerdeki sinirliliklarin diger gelisim alanlarini etkilemesiyle birlikte, Acarlar (2002), dil
edinimi ve gelisimindeki bir sorunun da, bireyin sadece iletisimini degil, tim gelisim

alanlarimi etkileyebilen bir sorun olarak karsimiza ¢ikmakta oldugunu ifade etmistir.

Dil ve konusma gelisimlerine incelendiginde, zihinsel yetersizligi olan bireylerin biligsel
gelisimlerindeki yetersizligin dil gelisimlerini sinirladigi, sinirlanan dil gelisiminin, sosyal
etkilesimi ve 6grenmeyi dogrudan olumsuz etkiledigi goriilmektedir. Zihinsel yetersizligin
derecesi arttikga dil gelisimindeki sinirliliklar da artmaktadir (Dockrell ve Messer, 1999;
Owens, 1999; Sucuoglu, 2009; Topbas, 2001). Zeka boliimii 50’°nin iizerinde oldugunda dil
ve konusma gelisiminde yetersizlik ortaya ¢ikmakta; 50’nin altinda oldugunda ise zihinsel
yetersizlige agir dil ve konusma bozukluklar eslik etmektedir (Sucuoglu, 2009). Hatta,
zihinsel yetersizligi olan bireylerin, zeka yas1 akranlariyla kiyaslandiginda daha zayif dil

becerileri sergiledikleri ifade edilmektedir (Owens Jr., 2015).

Genel olarak zihinsel yetersizligi olan ¢cocuklarda dil gelisiminin, 6zellikle ses bilgisel
gelisimin gecikmeli bagladig: bilinmektedir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin konugma
anlagihirligi, agiz-yiiz diizenegindeki mekanik ve organik yetersizliklerin sesletimi etkilemesi
nedeniyle azalmaktadir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin dilin semantik (anlam) bilesenine
iliskin 6zellikleri incelendiginde, sdylenenlerin somut boliimlerini anlama egiliminde
olduklari, s6zciik ediniminin normal gelisim gdsteren akranlarina gore daha yavas

ger¢ceklesmekte oldugu, sozciik dagarciklarinin daha ¢ok somut sozciiklerden olusmakta
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oldugu ve daha az sifat ve zamir kullanmakta olduklar1 belirtilmektedir. Zihinsel yetersizligi
olan bireylerin dil bi¢im bileseninde yer alan morfolojik 6zelliklerinde ise, kok sozciikleri
tiiretme, tiiretme kuralarin1 kullanmada sikinti gekmekte olduklari ve sentaktik 6zelliklerinde
ise, normal gelisim gosteren akranlarina nazaran daha kisa ve basit yapilar kullanarak climle
kurma egiliminde olduklar1 belirtilmektedir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin sosyal
baglamda dili kullanmalarinda sikintilar gériilmekte ve bu sikintilar sosyal etkilesimlerini
olumsuz etkilemektedir. Genel olarak zihinsel yetersizligi olan bireylerin pragmatik dil
becerilerinin giiglii oldugu, iletisim baslatmaya istekli sicakkanli ve ¢evresiyle etkilesime
girebilen bireyler olduklarina inanilmaktadir. Ancak tiim bunlar iletisimde yeterli ve basarili
olmak anlamina gelmemektedir. Iletisimde basarili olmak, sohbette sira alma, sohbeti
stirdiirebilme, sohbet sirasinda gergeklesen aksamalar1 giderme gibi niteliksel becerileri
gerektirmektedir (Diken, 2013). Zihinsel yetersizligi olan bireylerin dilin pragmatik
(kullanim/edimbilim) bilesenine iliskin becerileri incelendiginde, sira almada yetersiz
olduklari, sira aldiklarinda konu baslatma ya da konuya ek bilgi getirmekten ziyade konuyu
onaylayarak ve konuya yorum getirerek sohbete katilmaktadirlar. Bir bilgiyi aktarma
konusunda zihinsel yetersizligi olan bireylerin, aktarilan bilgiyi dinlemede olduklarindan daha
basarisizlardir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin, karsilarindakilerin gereksinim duydugu
bilgiyi dnceden tahmin etme ve bu gereksinimlere gore kendilerini ve ifadelerini diizenlemede
sorun yasamaktadirlar. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin iletisim niyetlerini anlamada
giicliik yasamakta olduklar1 ve bu niyetlere verdikleri tepkilerinin takvim yas1 akranlarindan
ziyade zeka yas1 akranlarina benzer oldugu belirtilmektedir. Ayrica, zihinsel yetersizligi olan
bireyler isaret, jest ve amagli iletisim becerilerini normal gelisim gdsteren akranlarindan geg
ogrenmektedirler (Docreel ve Messer, 1999; Kuder, 1997; Diken, 2013; Sucuoglu, 2009).
Ayrica farkli ortamlarda ve farkli kosullarda dili kullanma ve sosyal uyum sorunlar1
yasadiklar1 g6zlemlenmektedir (Diken, 2013; Topbas, 2011). Bayar-Muluk ve dig., (2009), 3-
6 yas aras1 67 ¢ocukla yapmis oldugu arastirmada, dil gecikmesi olan ¢ocuklarin etkilesimli
iletisim siiresince pragmatik dil becerilerinde gii¢liik yasadigini gostermektedir. Ornegin,
pragmatik dil bozuklugu olan ¢ocuklarin pragmatik yeterlikten yoksun olmalarindan otiirii
sohbet siirdiiremedikleri belirtilmektedir. Bu bulgular, dilbilgisel ya da yapisal dil 6gretiminin
pragmatik dil kullanim i¢in yeterli olmayabilecegini gostermektedir. Bu aragtirma, normal
gelisen cocuklarla dil ya da konugma gecikme hikayesi olan ¢ocuklar arasinda pragmatik dil
kullanim1 bakimindan anlamli olarak farklilastigini gdstermektedir. Ozduvan (2005), 42
cocukla yapmis oldugu lisansiistii ¢aligmasinda, zeka boliimii ile pragmatik dil yetisi arasinda

yiiksek ve anlamli bir iligki saptamistir. Diken (2014), 34 otizmli ve 54 orta diizeyde zihinsel
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yetersizligi olan bireylerle Pragmatik Dil becerileri Envanteri ve GOBDO-2-TV kullanarak
gerceklestirdigi betimsel-bagintisal modellenen arastirmasinda, zihinsel yetersizligi olan ve
otizmli bireylerin ¢ok zayif pragmatik dil becerileri oldugu ve GOBDO-2-TV sonuglari ile

pragmatik dil becerileri arasinda negatif anlamli bir iligski oldugu sonucuna ulasmistir.
2.4. Zihinsel Yetersizlik ve Sosyal Beceriler

Zihinsel yetersizligi olan bireylerin, yetersizliklerinden 6tiirii zayif iletisim becerilerine sahip
olduklar1 ve sosyal agidan uygun olmayan davranislar sergiledikleri goriilmektedir (Cavkaytar
ve Diken, 2012; Sucuoglu, 2009). Sosyal ve duygusal 6zellikleri incelendiginde, zihinsel
yetersizligi olan bireylerin sosyal iligkiler kurmada gii¢liik yasadiklari, akranlar1 tarafindan
arkadas olarak daha az tercih edildikleri gbzlemlenmektedir. En sik sorun yasadiklari
alanlarin, dikkat yetersizlikleri, diisiik benlik algisi, asir1 hareketlilik, ilgilerinin ¢abuk
dagilmast ve kisiler aras1 problem ¢dzme oldugu belirtilmektedir (Ozokgu, 2013; Sucuoglu,
2009). Zihinsel yetersizligi olan bireylerin, benlik kavramina, kendini diizenlemeye,
giidiilenmeye, disa yonelime, denetim odagina yasam sorumlulugu alma ve kendini
yonlendirmeye iliskin sinirliliklar1 oldugu ve 6grenilmis caresizlik ve basarisizlik beklentisi
yasadiklar1 belirtilmektedir (Sucuoglu, 2009). Davranissal dzellikleri incelendiginde ise,
zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarin bir kisminin basmakalip davranislar ve kendini yaralama
davraniglar1 sergiledikleri gozlemlenmektedir. Buna ek olarak, zihinsel yetersizligi olan
bireylerin tani kriterinde yer alan 10 uyumsal davranisin en az ikisine iligkin sorunlari
bulunmaktadir. Bu nedenle zihinsel yetersiz tanis1 almis bireylerin yasina bagli olarak okulun
beklentilerini karsilayabilme, kisiler arasi iliskiler kurabilme, dil becerilerini gelistirme ve
kisisel gereksinimlerini karsilama konularinda gereksinimleri olmaktadir ( AAIDD, 2010;
Sucuoglu, 2009). Zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarin, dikkat daginikligi, sosyal ipuglarini
okuyamama ve uygun olmayan davranislar nedeniyle uyumsal davranislari 6grenmeye ve bu
davraniglar1 uygun sosyal baglamlarda kullanmaya iligkin sorunlar1 olabilecegi ifade
edilmektedir. Zihinsel yetersizlik tan1 kriterinde 6nemli yer tutan uyumsal davranislar ve

sosyal beceriler sosyal yeterligin bilesenlerini olusturmaktadir (Grescham ve Reschly, 1981).

Coklu bilesenlerden olusan ve lizerinde tam anlamiyla uzlasilagelmis bir tanimi bulunmayan
sosyal yeterlik, bireylerin yasamindaki nitelik dlgiitii icin gereklidir. Insan yeteneginin temel
ozelliklerinden biri olarak kabul edilen sosyal yeterlik, gereksinim duyulan ya da istenen
zamanlarda, uygun zamanda ve baglamda yetiskinlerle ve/ veya akranlarla etkili, nitelikli
etkilesimler gerceklestirmesine ve siirdiirmesine olanak taniyan, bireylerin zorluklarla ve
stresle bas etmesi i¢in gerekli olan, se¢imler ve firsatlar s6z konusu oldugunda uygun
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davraniglar sergilemesinde etkili olan, sosyal duygusal ve biligsel bilgi ve becerilerin
tiimiiniin yakin ¢evresinde yer alan kisiler tarafindan bir norm grubu ya da 6nceden belirlenen
olgiitlere gore karsilastirarak elde edilen yargiy ifade etmektedir. (Avcioglu, 2010;
Brockman’dan akt. Cifci ve Sucuoglu, 2004; Brown, McConnel ve Odom; 2008;
Ergenekon,2013; Cassano, Fales, Grover, Holleb ve Nangle, 2010; Grescham ve Reschly;
1981; Han ve Kemple, 2006).

Sosyal yeterlik iki bilesenden olusmaktadir: a) uyumsal davraniglar ve b) sosyal beceriler
(Brown, McConnel ve Odom; 2008; Ergenekon; 2013; Cassano, Fales, Grover, Holleb ve
Nangle, 2010; Grescham ve Reschly; 1981; Han ve Kemple, 2006). Uyumsal davranislar
bireyin yasina ve i¢inde yasadigi toplumun beklentilerine uygun olarak sosyal sorumluluk ve
bireysel bagimsizlik standartlarini karsilamadaki etkinligi ve derecesi olarak kabul
edilmektedir. Amerikan Zihinsel ve Gelisimsel Yetersizlik Birligi’ne gére (AAIDD, 2010),
uyumsal davranislar insanlar tarafindan giinliik yasant1 i¢inde 6grenilen ve sergilenen bir dizi
kavramsal, sosyal ve pratik becerilerdir. Pratik beceriler, giinliik yasam becerilerini, mesleki
becerileri, para kullanimini, giivenlik becerilerini, kisisel saglik bakimini, seyahat becerilerini
ve telefon kullanmayi icermektedir. Kavramsal beceriler, para, zaman ve say1 kavramini,
okuma ve yazma becerilerini ve dil becerilerini kapsamaktadir. Sosyal beceriler arasinda ise,
kisiler aras iligkiler, sosyal sorumluluk, 6zgiiven, kandirilabilir olmama, kurallar

takip/yasalara uyma, kurban olmaktan kaginma ve sosyal problemleri ¢6zme yer almaktadir.

Sosyal yeterlik semsiye terimi altinda yer alan sosyal beceriler, zeka, dil, algi, tutum, ortam
vb. pek ¢ok farkli etmene bagli, bireylerin toplumsal yasama uyum ve bagimsizligini
kazanmasina yardimci olan ve yagsam kalitesini arttiran, sergilendigi takdirde olumlu sosyal
sonuglar elde etmeye yarayan veya olumsuz sonuglar1 dnleyen veya en aza indirgeyen, bireyin
sosyal islevlerini gelistiren becerilerdir (Avcoglu, 2010; Colak, 2007; Colak, 2012; Cifci ve
Sucuoglu, 2004). Sosyal becerilere iligskin 6zellikler arasinda, sosyal becerilerin 6grenilmis
oldugu, sosyal becerilerin bireyin o an i¢inde bulundugu duruma 6zgii oldugu, sosyal bireyin
toplumsal kurallara ilisik oldugu, sosyal becerilerin sosyal ortamlarda olumlu sonuglar alma
ya da olumsuz tepki almay1 6nlemek adina kullanildigi, bir amag¢ dogrultusunda sergilendigi
ve gozlenebilen davranislardan olustugu gibi, gdzlenemeyen duygusal ve bilissel siiregleri
oldugu belirtilmektedir. Ayrica, sosyal becerileri ii¢ bilesenli bir yap1 olarak géren Walker ve
arkadaslari, bu bilesenlerin; bagkalariyla olumlu iliskiler kurma ve siirdiirme, akran kabulii ve

sinifa uyum saglama ve sosyal ¢evreyle uyumlu olarak basa ¢ikma oldugunu belirtmektedir.
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Sosyal becerileri siniflandirmada cesitli yaklasimlar s6z konusudur. Ornegin Akkok (2003)
sosyal becerileri iligki baslatma ve siirdiirmeye yonelik beceriler, grup i¢inde bir isi yapma
becerileri, duygulara yonelik beceriler, saldirgan davranislarla basa ¢ikma becerileri, stresle
bas etme becerileri ve plan yapma ve problem ¢6zme becerileri olarak siiflandirmistir.
Caldarella ve Merrell (1997) ise sosyal becerileri; akranlarla iligkili sosyal beceriler,
akademik beceriler, kendini kontrol etme becerileri, uyum becerileri ve atilganlik becerileri

olarak smiflandirmaktir.

Sosyal beceri, sergilendiginde kisisel ve sosyal olarak olumlu sonuglanan veya olumsuz
sonuclari en aza indirgeyen, bireyin ¢evresiyle etkilesim kurmasina olanak saglayan, bireyin
cevresindeki bireylerin sosyal pekistiregleriyle artan, egitimle gelistirilebilen ve bireyin sosyal
islevlerini gelistiren baglama 6zgii davranislar olarak tanimlanmaktadir (Cif¢i ve Sucuoglu,
2004; Daobbins, Higgins, Pierce, Tandy ve Tincani, 2010; Ergenekon, 2013; Grescham ve
Reschly, 1981). Alanyazinda, a) sosyal becerilerin 6grenilmis oldugu; b) sosyal becerilerin
duruma 6zgii oldugu; c) sosyal becerilerin bireyin i¢inde yasadig1 toplumun sosyal kurallarina
bagli olan, sosyal ortamlarda olumlu ya da nétr tepkiler almasini ya da olumsuz tepkilerden
kacinmasini saglayan beceriler oldugu, d) sosyal becerilerin amaca yonelik oldugu ve birey
tarafindan belirlenen amaglar i¢in kullanildigi, d) sosyal becerilerin gézlenebilen becerilerin
yani sira gdzlenemeyen bilissel ve duygusal unsurlardan olustugu vurgulanmaktadir (Cifci ve

Sucuoglu, 2004; Ergenekon, 2013).

Sosyal becerilerin kazanilmasi, gerek 6zel gereksinimli bireyler i¢in, gerekse normal gelisim
gosteren bireyler i¢in hayati 6nem arz etmektedir (Colak, 2007; Ergenekon, 2013,). Bireylerin
topluluk i¢inde bagimsiz ve sosyal bir varlik olarak yagsamlarini siirdiirebilmeleri, i¢inde
yasadig1 ortamdaki bireyler tarafindan kabul gormeleri ve s6z konusu bireylerle nitelikle
etkilesim kurmasinin yolu, bireyin i¢inde bulundugu toplumun sosyal kurallar ¢ercevesinde,
sosyal becerileri uygun baglamda, davranislarini kisiye, mekana ve zamana gore
sergileyebilmesinden gegmektedir (Avcioglu, 2010; Cifci ve Sucuoglu, 2004; Colak, 2007;
Ergenekon, 2013). Caldarella ve Merrell ( 1997), sosyal becerileri; a) akranlarla iliskili sosyal
beceriler, b) akademik beceriler, c) kendini kontrol etme becerileri, d) uyum becerileri ve €)

atilganlik becerileri olmak tizere bes baslik altinda incelemektedir.

Alanyazinda normal gelisim gosteren bireylerin sosyal becerilerinin ediniminin olgunlasma ve
dogal firsatlardan 6grenmenin iiriinii oldugu ancak zihinsel yetersizligi olan bireylerin bu
stirecleri gerceklestirmede yetersiz kaldiklari i¢in sosyal yetersizliklerinin oldugu
belirtilmektedir (Cifci ve Sucuoglu, 2004; Colak, 2007). Bu yetersizliklerin nedenleri
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arasinda; zihinsel yetersizligi olan bireylerin biligsel gelisimlerinin, normal gelisim gosteren
akranlarindan daha yavag ve daha gec gelismekte olusu ve biligsel gelisimlerindeki
yetersizliklerin hangi ortamda nasil davranmalar1 gerektigine iligkin karar mekanizmalarini
olumsuz etkiledigi, zihinsel yetersizligi olan bireylerin dikkat, hafiza, ayrim yapma ve
genelleme becerilerindeki yetersizliklerin 6zellikle sosyal beceri, sosyal bilis ve sosyal etki
yetersizligine neden oldugu, zihinsel yetersizligi olan bireylerin biligsel ve davranissal
siirliliklarinin sosyal davranis sorunlarini ortaya ¢ikardigi ve iletisim becerileri ve motor
beceriler yoniinden akranlarindan geri kalmalarina neden oldugu, zihinsel yetersizligi olan
bireylerin, gozleyerek 6grenmede yasadiklar1 sinirliliklarin sosyal becerileri 6grenmede ve
sergilemede de sinirliliklara neden oldugu ve zihinsel yetersizligi olan bireylerin, normal
gelisim gosteren akranlari tarafindan kabul edilmemeleri, normal gelisim gdsteren
akranlarindan daha fazla reddediliyor oluslar1 ve izole edilmeleri yer almaktadir (Cif¢i ve
Sucuoglu, 2004; Dobbins, Higgins, Pierce, Tandy ve Tincani, 2010; Ergenekon, 2013,
Sargent, 1991).

Sosyal becerilerin kazanilmasinin zihinsel yetersizligi olan bireylerin kaynastirma ortaminda
normal gelisim gosteren akranlariyla birlikte egitim gormesine olanak saglayan temel
olgiitlerden biri oldugu sdylenmektedir (Sucuoglu, 2009). Bu nedenle zihinsel yetersizligi
olan bireylerin sosyal anlamda yeterli olabilmeleri, akranlariyla olumlu sosyal iliskiler
kurmalarin1 ve kisisel yeterliliklerini desteklemek amaciyla akil yiiriitme, yargilama becerileri
ile sosyal becerilerin 6gretimine gereksinim duymaktadir (Sucuoglu, 2009). Baydik ve Ceber
Bakkaloglu (2009), alt sosyo-ekonomik diizeydeki 96 6zel gereksinimli ve 1090 normal
gelisim gosteren 0grenciyle gergeklestirmis olduklari aragtirmada, 6zel gereksinimli
ogrencilerin daha az siklikla kabul edildiklerini, daha fazla reddedildiklerini ve 6zel
gereksinimli 6grencilerin sosyal kabullerini akademik yeterlilik, fiziksel goriiniim ve problem

davraniglarin yordadigini one siirmiislerdir.

Bilissel gelisimle birlikte dil gelisimini etkileyen bir diger unsur da sosyal ¢evredir. Dilin
iletisimin 6nemli bir pargasi olmasi nedeniyle, erken donemde ¢ocuklarin dil becerilerinin
sosyal baglamda desteklenmesi de énemlidir. Ozellikle pragmatik beceriler, dilin sosyal
ortamda kullanilmasini igermektedir. Bu nedenle, bireylere sosyal baglamda zengin dilsel
girdi sunmak gerekmektedir. Ozellikle sosyal etkilesim kuramcilari, dilin sosyal baglaminin
dil gelisimin temel bir parcasi oldugunu savunmaktadir (Fabes ve Martin, 2002; Hourcade ve
Sandieson, 2005; Kuder, 2003). Toplumsal dilbilimciler, ¢ocuklarin iletisim partnerlerinin

kullandiklar s6zctikleri ve yapilar1 kullandiklarin1 ve erken donemde sosyal etkilesimci terapi
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yontemlerinin ¢ocuklarin iletisim ve dil becerilerini arttirdigini belirtmektedir. Bebeklik
doneminde, dilin 6grenilmesinin yetiskinlerle iletisim kurma agisindan en 6nemli
giidiilenmeyi olustururken, anaokulunda dilin islevi ve 6zellikle ilkokulda iken sosyal baglam
dilin 6grenilmesi ve dil becerilerinin gelistirilmesi agisindan bireylerin en ¢ok giidiileyen
etmenlerdir. Ilkokul ¢caginda ise dilin en énemli kazanimlari, bireylerin sosyal ortamlara daha
fazla agina olmalar1 nedeniyle dilin pragmatik boyutunda gerg¢eklesmektedir. Dilin sosyal
baglamda kullanimi, dilin ortama ve kisilere gére ayarlanmasi, farkl dilbilgisel yapilarin
kullanilmas1 bu donemde akranlar1 gozleyerek ve okul ortamindaki 6grenmelerle

gerceklesmektedir (Nelson, 1998; Owens-Jr, 2015; Santrock 2007) .

2.5. Zihinsel Yetersizlik ve Akademik Yeterlilik
Zihinsel yetersizligi olan 6grenciler biligsel becerilerindeki yetersizlikleri nedeniyle akademik
olarak da yetersizlikler gosterebilmektedir (Friend, 2006). Akademik yeterlilik, 6grencilerin
smif i¢indeki akademik basarisina katkida bulunan beceriler, tutumlar ve davranislarin
bilesiminden olusan ¢ok boyutlu bir yap1 olarak tanimlanmaktadir (Demoray ve Elliott, 1998;
Stipek ve Tannat, 1984). Akademik yeterlilik kavrami her bir cocugun bir sonraki egitim
diizeyi i¢in hazir olmasi ve daha sonraki diizeylerden yarar saglayabilmesi i¢cin okuma, yazma
ve sinif diizeyi i¢inde hedeflenen diger akademik standartlarin kazanilmasi igermektedir.
Arastirmalar, akademik yeterliligin, bilissel beceriler akademik motivasyon, 6grenmeye
iliskin genel tutum ve sosyal becerilerle i¢ ice oldugunu vurgulamaktadir (Dierna ve Elliott,
2002; Fantuzzo, McDermott ve Perry, 2004; Stipek ve Tannatt, 1984). Wentzel ve Kathryn
(1993) gergeklestirdikleri calismada sosyal becerilerin akademik yeterlilikle iliskisini
arastirmugtur. iliskisel bulgular altinc1 ve yedinci smifa devam eden 423 grencinin uygun
olmayan davranislari ile 6gretmenlerinin 6grencilerinin akademik davranislarina iliskin
ongoriileri lizerinde anlaml1 bir iliski oldugunu gostermistir. Coklu regresyon analizi sonuglari
hem anlamli sosyal davraniglarin hem de bagimsiz sinif diizeyi yordayicilarinin, okul olmadan
gecen giin sayisi, etnik kdken, cinsiyet, aile yapist ve 1Q’dan bagimsiz olarak akademik
temelli 6gretmen Ongoriileri lizerinde anlamli iligki oldugunu gostermistir. Calismada sosyal
davranislarin sinif iginde 6grenmeyi desteklemesi tartisilmistir. Carlos ve dig., (2008)
gergeklestirdikleri calismada akademik yeterligin, ¢cocuklarin ¢aba gerektiren kontrol, iligkiler
ve sinif katilimi ile iliskisini incelemislerdir. Calismanin 6rneklemini yedi ile 12 yaslari
arasindaki 264 ¢ocuk olusturmustur. Caba gerektiren kontrol, okul iligkileri ve sinif katilim1

ile akademik yeterlik arasinda olumlu iliski oldugu bulunmustur.
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2.6. Zihinsel Yetersizlik ve Problem Davranislar

Akademik basarilarinda yasadig giigliikler, sosyal becerilerde ve uyumsal davraniglarda
yasamis olduklar1 simirliliklar zihinsel yetersizligi olan bireyleri, sosyal agidan uygun olmayan
davranislar sergilemesine, ¢cekingenlige, 6grenilmis caresizlige sevk edebilmektedir (Cifci-
Tekinarslan, 2013; Friend, 2006). Bununla birlikte, sosyal becerilerin akademik beceriler ve
problem davraniglarla dogrudan iligkili oldugu diisiintilmekte, zihinsel yetersizligi olan
ogrencilere sosyal beceri 6gretimi ile hem akademik becerilerin arttirildigi hem de uygun
olmayan davranislarin azaltildig1 belirtilmektedir. (Gresham ve Elliot, 1990; Merrel ve
Gimpel, 1998; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005). Sosyal becerilerde yetersizligi olan bireylerin,
saldirgan davraniglarda bulundugu ve sosyal acidan kabul edilebilirligi diisiik ya da sosyal
acidan uygun olmayan (problem) davranislar sergiledikleri belirtilmektedir ( Cifci ve

Sucuoglu; 2004).

Uygun olmayan (problem) davranislar, bireylerin aktif sosyal katilim islevlerini olumsuz
etkileyen ve kendinin ve/veya ¢evresindekilerin giivenliklerini tehlikeye sokan davraniglar
olarak tanimlanabilir. Ayrica, uygun olmayan davranislar, okul ortaminda bireyin kendisinin
ya da digerlerinin 6grenmesini engelleyen, sosyal iletisimi ve sosyal katilimi olumsuz
etkileyen ve bireyin kendisine, ailesindeki diger bireylere, akranlarina ve yetiskinlere zarar
veren davranislar olarak da agiklanmaktadir (Carr ve Durand, 1985; Erbas, 2002; Erbas,
Kircaali-iftar ve Tekin-Iftar, 2004; Sucuoglu, 2009). Bir davranisin problem olup olmadiginin
belirlenmesi i¢in davranisin, bireyin kendi ya da sinifindaki diger bireylerin 6grenme
yasantilarini olumsuz etkilemesi, olumlu sosyal etkilesim kurmayi ve iletisimi engellemesi ya
da kendisine ve gevresindeki diger insanlara zarar vermesi 6l¢iitlerinden birini ya da birkagin

karsiliyor olmasint gerekmektedir.

Uygun olmayan davraniglarin belli islevleri oldugu, bu davranislarin en sik olarak da
iletisimsel islevleri gerceklestirmek amaciyla sergilendigi sdylenegelmektedir. Zihinsel
yetersizlik ve otizm tanis1 almis bireylerin kronolojik yaslarinin ilerlemesine karsin iletisim
becerilerinde yeterlilige ulasamamalarindan 6tiirii pek ¢ok uygun olmayan davranis
sergiledikleri belirtilmektedir (Erbas, Kircaali-iftar ve Tekin-Iftar, 2004). Davranislarin en
onemli islevi olan iletisim disindaki islevleri incelendiginde davranis iglevleri nesne ya da
dikkat elde etme, zor bir is ya da gérevden kaginma ve duyusal uyarim elde etme oldugu ifade

edilmektedir (Erbas, 2004; Vuran, 2013).
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Aman (1991), zihinsel yetersizligi olan ¢cocuklarin ve yetiskinlerin davranis ve duygusal
problemlerin degerlendiren 6lgme araglari sonucunda énemli bir tutarlilikta agresif, anti-
sosyal ve kendini yaralayici davranislar, ice doniik davraniglar, basmakalip davranislar,

hiperaktivite davranislar seklinde ortaya ¢ikmaya egilimli oldugunu belirtmektedir.

Erbas (2002); uygun olmayan davranislar ve dil sorunlari arasindaki iligkiyi Rutter ve
Lord’tan (1987), dil sorunlarinin, sosyal, duygusal ve davranigsal problemlere neden olmasi,
sOzel olarak kendilerini ifade edemeyen cocuklarin, kendilerini farkli sekillerde ifade etmeyi
ogrendiginin belirtilmesi; davranis ve duygusal problemlerin dil sorunlarina neden oldugu,
hem duygusal ve davranigsal problemlerin, hem de dil sorunlarinin ayni problemin farkli
boyutlar1 oldugu, yaygin bir etkenin, her iki alanda da (dil ve konugma ve davranis) farkli
sorunlara neden olmasi, zihinsel yetersizligi olan ¢cocuklarin zeka boéliimlerindeki
sinirliliklarin ¢ocuklarda sesletim bozukluklarina neden olmasive bu ¢ocuklarin dil
kullanimina iligkin sinirliliklarin yasam boyu devam etmesi, farkli etkenlerin hem dil
sorunlarinin, hem de davranigsal ve duygusal sorunlarin ayni anda olusmasina neden olmasi
ve sosyal yoksunluk, utangaclik ve gelisimsel sorunlar gibi pek ¢ok etkenin birlikte psikolojik

ve duygusal sorunlara yol agmasi seklinde aktarmistir.

Zihinsel yetersizligi olan ilkokul 6grencilerinin de normal gelisim gdsteren akranlarina gore
daha fazla problem davranis sergiledigi vurgulanmaktadir (Leffert, Siperstein ve Millikan,
2000; Gresham,1997; Sucuoglu ve Ozokeu, 2005). Okuloncesi donemde kaynastirma
ortamlarinda yer alan zihinsel yetersizligi olan ¢ocuklarin ayni yaslardaki akranlarina gore
sosyal becerilerinin daha az oldugu belirtilmektedir (Aykir, 2010; Leffert, Siperstein ve
Millikan, 2000; Orhan, 2010; Poyraz Tiy, 1999). Aykir (2010), yapmis oldugu lisansiistii tez
caligmasinda, okuloncesi donemdeki 6zel gereksinimli 6grencilerin normal gelisim gosteren
ogrencilerden daha fazla problem davranis sergiledigi, sosyal becerilerinin ise daha diisiik
oldugu sonuglarina ulagmistir. Orhan (2010), M.E.B.’e bagli 57 okul6ncesi 6gretmeni ve bu
siiflara devam eden 320 normal gelisim gosteren 6grenci ile 64 kaynastirma 6grencisiyle
yapmis oldugu betimsel-bagintisal olarak modellenen lisansiistii tez ¢alismasinda, 6zel
gereksinimli 6grencilerin sosyal becerilerinin normal gelisim gdsteren akranlarindan diisiik ve
problem davraniglarinin normal gelisim gosteren akranlarindan daha fazla oldugu bulgularina
ulasmistir. Dekker, Ende, Koot ve Verhulst (2002)’un, Cocuk Davranis Kontrol Listesi ve
Ogretmen Bildiri Form’u kullanarak zihinsel yetersizligi olan ve olmayan dgrencilerin
problem davraniglar1 ve duygusal problemlerine iligkin gergeklestirmis olduklari aragtirmada,

zihinsel yetersizligi olan ergenlerin, normal gelisim gosteren ergenlere kiyasla daha fazla
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problem davranis sergiledigi ve duygusal problemleri oldugu bulunmustur. Kaynagtirma
ortaminda dgrenim goren 6zel gereksinimli 6grencilerin, sinif i¢cin uyum sorunlaru
yasadiklari, arkadaslik iligkileri kurmakta ve kendilerini tam olarak ifade etmekte gii¢liik
cektikleri ve istenmeyen soz ve davranislar (kiifiir, kavga vb.) sergiledikleri belirtilmektedir
(Gok, 2010; Giileryiiz, 2009; Siiliin, 2012).. Cillesen, Knoors, Verhooven ve Weltors (2011),
30 tane 6. Sinifta bulunan 608 erken ergen {izerinde yapmis oldugu arastirmada, popiilerlik ve
kabuliin davranigsal, kisilik ve iletisimsel yordayicilarini sosyometrik metodlar ve
derecelendirmelerle incelemis ve bunun sonucunda pragmatik becerilerin toplum agisindan
olumlu kabul edilen davranislarin 6nemli bir bileseni oldugu, toplum tarafindan olumlu kabul
edilen davranislarin diisiik olmasinin ve i¢ce doniikliigiin kabulii olumsuz etkiledigi ve
poptilerligin pragmatik becerilerle toplum tarafindan olumlu kabul edilen davranislarla yiiksek
oranda iligkili oldugunu bulmuslardir. Lemos ve dig., (2010), ilkokul ii¢lincii ve dérdiincii
siif diizeyindeki 240 ¢ocukla gerceklestirdikleri arastirmanin sonucunda, sosyal yeterlik ve
akademik yeterliligin arasinda 6nemli bir iliski oldugunu ve akademik yeterliligin sosyal
yeterligin 6nemli bir yordayicisi oldugunu ileri siirmiislerdir. Giilerytiz (2009), 23
kaynastirma ogrencisiyle yapmis oldugu goériismelerin sonucunda, akranlari ile sorunlar
yasadigi, normal gelisim gosteren akranlarindan akademik olarak daha diisiik seviyede
olduklari, arkadaslik iligkisi kuramadiklari ve kendilerini ifade etme giicliiklerinin bulundugu

bulgularina ulagmaistir.

Demirtel (1997)’in tam zamanl karsilastirma uygulamasina devam eden ve 6zel sinifta
ogrenim goren zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin sozciik dagarcigi diizeylerinin ve
uyumsal davraniglarinin karsilastirildigi lisansiistii tez ¢alismasinda, tam zamanlh kaynastirma
uygulamasina devam eden zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin sdzciik dagarcik diizeylerinin
ve uyumsal davranislarin 6nemli bir kisminin, 6zel sinifta 6grenim goren 6grencilere gore
daha ytiksek oldugu bulunmustur. Kaynastirma 6grencilerinin lehine uygun olmayan
davranislarinda 6zel sinifta 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan 6grencilere karsin belirgin

bir fark goriilmesine karsin, bu fark istatistiksel olarak anlamli olarak goriillmemektedir.

Hanley, Iwata, Kahng, Thompson ve Wordsdell (2000), islevsel iletisim 6gretiminin problem
davranislarini azalttigini ve iglevsel iletisim 6gretimi uygulandiginda sondiirme olmaksizin
problem davranislarinin alternatiflerinin giiclendigini belirtmektedir. Sosyal gelisim sozciik ve
sozdizimine iligkin kavramanin ya da tiretmenin dogrudan bir dnciisii olmamasina karsin,
sosyal gelisimin erken donemde dille birbiriyle i¢ ice oldugu belirtilmektedir (Curtin, Dick,
Krishnan ve Leech, 2015). McCabe ve Meller (2004), 71 okuloncesi donemdeki ¢cocukla

24



yapmis oldugu calismada, 6zgiil dil bozuklugu olan ¢ocuklarin, 6zdenetim, giriskenlik ve
sosyallik, duygusal bilgileri anlama ve baglam igerisinde anlamli bilgileri anlamsal islemeyi
iceren ¢esitli sosyal yeterliliklerinde geriligi oldugunu bulmus ve dil ve konusma bozuklugu
olan ¢ocuklarin sosyal agidan yeterli davraniglar1 6grenme ve sergilemede dezavantajli

olabilecegini belirtmislerdir.

Sen Sonmez’in (2011), 121 ilkokul 6grencisiyle SBDS ve Ankara Artikiilasyon testi
kullanarak yapmis oldugu lisansiistii tezinde, artikiilasyon hatalar1 fazla olan zihinsel
yetersizligi olan ¢ocuklarin sosyal becerilerinin, akademik basarilarinin diisiik, problem

davraniglariin ise yliksek oldugu bulunmustur

Ilgili alanyazin gézden gegirildiginde, sosyal becerilerin dil ve iletisimle iliskili oldugu
goriilmektedir. Davranislarin en dnemli islevinin ise iletisim oldugu belirtilmektedir. Tletisim
becerilerine sahip olmayan bireylerin sosyal becerilerin, uyumsal davranislarinin diigiik
oldugu, bu nedenle problem davraniglarinin yiiksek oldugu ileri siiriilmektedir. Tiim bu
etkenler bir araya geldiginde ise akademik yeterliligin diisiik olmasina neden oldugu,
akademik yeterligi ve sosyal becerileri diisiik olan ve problem davranislari yliksek olan
bireylerin, akranlar1 ve ¢evresi tarafindan da sosyal kabuliiniin diisiik oldugundan s6z

edilmektedir.
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3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul
ogrencilerinin pragmatik dil becerilerini, sosyal becerilerini, problem davranislari ve
akademik yeterlik diizeylerini betimlemek ve bu beceriler arasindaki iliskiyi incelemek
amaclanmaktadir. Mevcut durum tizerinde degisiklige gidilmeden betimlemek ve iliski
Olgmek istenildiginden, arastirma betimsel-bagintisal modelle tasarlanmistir. Betimsel
arastirma modeli, sayisal veri toplanarak ya da ¢alismanin katilimcilarinin var olan durumlari
hakkindaki sorulara yanit vermeyi iceren durumun nasil olduguna karar veren ve bildiren
arastirma modelidir (Airasian, Gay ve Mills, 2006; Oztiirk, 2014). Bagintisal arastirma
modeli, dlgiilebilir iki veya daha fazla degisken arasinda iliski olup olmadigin; bir iliski s6z
konusu ise bu iligkinin ne diizeyde oldugunu 6lgmek iizere veri toplamay1 igeren arastirma

modelidir (Airasian, Gay ve Mills, 2006; Oztiirk, 2014).

Bu aragtirmada ise, bu iki aragtirma modeli birlikte kullanilarak, kaynastirma ortaminda
ogrenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil beceri diizeyleri
ve sosyal beceri diizeyleri belirlenip betimlenerek aralarinda bir iliski olup olmadigi

incelenmis ver var olan iligkinin diizeyi ortaya konmustur.

3.2. Cahsma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Eskisehir ili Tepebast ve Odunpazar ilgelerinde, Milli
Egitim Bakanligi’na bagli ilkokullarda 6grenimlerini siirdiiren 47 hafif diizeyde zihinsel
yetersizlik tanist almis 6grenci ile 45 normal gelisim gdsteren d6grenci olugturmaktadir.
Eskisehir ili Tepebas1 ve Odunpazari ilgelerindeki ilkokullarda tam zamanli kaynastirma
ogrencisi olarak 6grenimlerine devam eden biitiin 6grencilerin 6gretmenlerine ulasilmistir.
Normal gelisim gdsteren dgrenciler ise yansiz atamayla belirlenmistir. Ogrencilere iliskin
bilgiler asagida belirtilmektedir.

Ogrencilerin yas diizeyleri Tablo 1°de gdsterilmektedir;

Tablo 1. Ogrencilerin yas diizeyleri

Ort. SS
Ogrenci zZY 9 1,2
N 8 1,13
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Ogrencilerin sinif diizeyleri Tablo 2°de yer almaktadir;

Tablo 2. Ogrencilerin sinif diizeyleri

1 2 3 4 Ort. SS
Ogrenci zZY 14 12 11 10 2,36 1,13
N 10 15 10 10 2,44 1,08

Ogrencilerin cinsiyetleri Tablo 3’de yer almaktadir;

Tablo 3. Ogrencilerin cinsiyetleri

Toplam Kiz Erkek

Ogrenci zY 47 29 18
N 45 26 19

Calisma grubunu, 6grencilerin yaslar1 7 ile 11 arasinda degismekte iken zihinsel yetersizlik
icin yas ortalamasi 9, normal gelisim gosteren 6grenciler igin yas ortalamasi ise 8’dir. Calisma
grubunda yer alan zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin 14’{ 1. sinif, 12°s1 2. sinif, 11°1 3.
siif ve 10’u 4. sif 6grencisidir. Calisma grubunda yer alan normal gelisim gosteren
ogrencilerin ise, 10’u 1. sinifa, 15’1 2. sinifa, 10’u 3. smifa ve 10’u 4. sinifa devam
etmektedir. Sinif mevcutlari 12 ile 35 6grenci arasinda degisirken, ¢alisma grubundaki
ogrencilerin ortalama sinif mevcudu 22°dir. Caligma grubunda 29 zihinsel yetersizligi olan kiz
ogrenci mevcutken, 26 normal gelisim gosteren kiz 6grenci bulunmaktadir. ¢alisma grubunda
zihinsel yetersizligi olan erkek 6grenci sayist 18’ken, normal gelisim gosteren erkek 6grenci
sayist ise 19°dur.

Veriler 47 6gretmenden toplanmistir. Bu 6gretmenlerin 36°s1 kadin 11’1 erkektir. Bu
ogretmenlerin 32’sinin daha 6nce kaynastirma deneyimi bulunmaktadir. Verilerin alindigi, 5
ogretmenin 1 ile 10 y1l, 22 6gretmenin 11 ile 20 y1l, 12 6gretmenin 21 ile 30 y1l ve 8

ogretmenin 31 ile 40 yil arasinda mesleki deneyimi bulunmaktadir.

3.3. Veri Toplama Araclari

Bu arastirmada, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin
pragmatik dil becerilerini 6l¢mek iizere “Pragmatik Dil Becerileri Envanteri” ve sosyal
becerilerini 6lgmek iizere “Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi” kullanilmigtir. Ayrica

zihinsel yetersizligi olan ve normal gelisim gosteren dgrencilere ve sinif 6gretmenine iliskin
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bilgilere ulasmak adina arastirmaci tarafindan gelistirilen “Demografik Bilgi Formu”
kullanilmistir.

3.3.1. Pragmatik Dil Becerileri Envanteri — Tiirk¢e Versiyonu

Arastirmada, Alev, Ardig, Diken, Diken ve Sekercioglu’nun (2012), standardizasyonunu
yapmis oldugu Pragmatik Dil Becerileri Envanteri- Tiirk¢e Versiyonu kullanilmstir.
Standardizasyonu ger¢eklestiren arastirmacilar envanteri su sekilde tanitmaktadir: “Norm
bagimli 45 sorudan olusan ve 6gretmen degerlendirmesine dayali olan Pragmatik Dil
Becerileri Envanteri, James E. Gilliam ve Lynda Miller tarafindan Amerika’da 2004 yilinda
gelistirilmistir. Siif I¢i Etkilesim Becerileri, Sosyal Etkilesim Becerileri ve Kisisel Etkilesim
Becerileri olmak tizere {i¢ alt 6l¢ekten olusan envanter, 5 ile 12 yas arasindaki ¢ocuklarin
pragmatik dil becerilerini 6lgiimlemek amaciyla kullanilmaktadir. Olgegin Tiirkce
standardizasyonu Alev, Ardi¢, Diken, Diken ve Sekercioglu tarafindan gergeklestirilmistir.
Standardizasyon ¢aligsmasinda, normal gelisim gosteren 1,383 Tiirk cocukla ¢aligilmistir,.
Ayirt edici gecerligin saglanmasi amaciyla otizm ve zihinsel yetersizlik tanili cocuklardan da
veri toplanmigtir. Calisma sonucunda, Pragmatik Dil Becerileri Envanteri- Tiirkge
Versiyonu’nun i¢ tutarlilik glivenirliginde tiim alt 61¢ekler’in ve toplam puanin Cronbach
Alpha katsty1 .95 ile .98 degerleri arasinda bulunmustur. Diken (2014)’lin yapmis oldugu
calisma i¢in Envanter’in Cronbach Alpha katsayis1 tekrar hesaplanmis ve tiim alt 6lgeklerin
ve toplam puanin Cronbach Alpha katsayis1 .97 ile .98 degerleri arasinda bulunmugtur. Test-
tekrar test giivenirlik ¢alismasi 88 katilimciyla gergeklestirilmis ve korelasyon degerlerinin
tiim alt 6lcekler ve toplam puanda .99 oldugu goriilmiistiir. 5-10 dakika gibi kisa bir siire
icinde uygulanabilen bu degerlendirme 9 puanli bir Likert dlcegi 6zelligi tasimaktadir.
Degerlendirmeyi yapan 6gretmen degerlendirilen gocugun pragmatik dil becerilerini
normalden diisiik, normal ve normalin iistii alt basliklarinda olmak iizere birden dokuza kadar
degisen deger araliginda puanlar. Elde edilen puanlar, ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore standart
puanlara doniistiiriiliir. Toplam elde edilen puan ise ¢ocukla ayni cinsiyet ve ayni yas
araligindaki normla kiyaslanir.”
Envanterde yer alan 45 madde her biri 15 madde igeren ii¢ alt baglikta toplanmistir. Bu alt
bagliklar sirasiyla soyledir:

Simif I¢i Etkilesim Becerileri: Bu alt baslik sdylesi (sohbet) sirasinda konuyu

dagitmadan siirdiirebilme, nesnelerin nasil ¢alistigini anlatabilme, argo ifadeleri

yerli yerinde kullanabilme, mecazi dil kullanimina vakif olma ve mecazi
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anlayabilme gibi becerileri igermektedir. 1-15 aras1 maddeler bu alt baslikta

degerlendirilmektedir.

Sosyal Etkilesim Becerileri: Bu alt baslik ne zaman konusup ne zaman susmasi
gerektigini bilmek, sinif i¢i kurallart anlamak, sohbet sirasinda uygun bir bi¢imde
sira almak ve bir davranigin sonuglarini tahmin edebilmek gibi becerileri

icermektedir. 16-30 aras1 maddeler bu alt baslikta degerlendirilmektedir.

Kigsisel Etkilesim Becerileri: Bu alt baslik sohbet baglatma, yardim ricasinda
bulunma, s6zel oyunlara katilabilme ve sdzel olmayan iletisimsel jest ve mimikleri
uygun bir bi¢imde kullanabilme gibi becerileri igermektedir. 31-45 aras1 maddeler
bu alt baslikta degerlendirilmektedir.
Pragmatik Dil Becerileri Envanteri- Tiirkge Versiyonu 6rnek maddeleri Ek-1’de ve puanlama
tablolar1 Ek-2, Ek-3, Ek-4, Ek-5, EK-6 ve Ek-7’de verilmistir.

3.3.2. Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi — Ogretmen Formu

Sucuoglu ve Ozokgu (2005) tarafindan standardizasyonu yapilmis olan Sosyal Beceri
Derecelendirme Sistemi (SBDS), okul 6ncesi ve ilkokul 6grencilerinin sosyal becerileri ve bu
becerilerle iligkili oldugu 6ne siiriilen davranis problemleri ile akademik yeterliliklerini
belirlemek amaciyla gelistirilmistir. Yetersizligi olan ilkokul 6grencileri i¢in de normlari
cikarilmig olan SBDS ile sosyal beceri yetersizlikleri belirlenerek sosyal beceri egitim
programlarin hazirlanacagi ve egitim programlarinin etkisinin degerlendirilebilecegi
belirtilmistir (Gresham ve Elliot, 1990; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005).
Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi — Ogretmen Formu, birbirinden bagimsiz {ic alt
dlcekten olusmaktadir. Bunlar; (1) Sosyal Beceri Olgegi), (2) Problem Davranis Olgegi ve (3)
Akademik Yeterlik Olcegi’dir.
Sosyal Beceri Olcegi (SBO): SBO’nde, isbirligi, atilganlik ve kendini kontrol
olgekleri olmak iizere ii¢ alt 6lgek yer almaktadir. isbirligi 6lgegi, digerlerine yardim
etme, esyalarin1 paylagma, kurallara ve yonergelere uyma vb. davranislari; atilganlik
Olcegi, bilgi isteme, kendini tanitma ve digerlerine tepki verme gibi etkilesim baslatma
davraniglarini; kendini kontrol 6lgegi ise, 6fke kontrolii, anlasmazlik durumunda
uzlagma saglama ve uygun sekilde tepki verme gibi anlasmazlik durumunda
sergilenecek davraniglar1 kapsamaktadir. SBO, her 6grencinin son bir ay ya da son iki
ay boyunca sergiledigi davranislar1 diisliniilerek, dlgekte yer alan her davranist

ogrencinin hangi siklikta yaptigina karar verilmesi ile doldurulmaktadir. Eger 6grenci
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bir davranisi, asla/hi¢ yapmiyorsa sifir (0), bazen yapiyorsa bir (1), ¢ok sik yapiyorsa
iki (2) isaretlenmektedir. SBO’nden elde edilecek toplam puan 0 ile 60 puan arasinda
degismektedir. Sosyal beceri 6l¢egi ile her davranisin sikliginin degerlendirilmesinin
yani sira, 6gretmen, Ol¢ekteki her sosyal davranisi, siniftaki basari i¢cin 6nemi
acisindan da degerlendirilmektedir. Bir davranisin sinif basarisinda ne kadar 6nemli
oldugunu belirlemek i¢in, o davranis sinif basarisi i¢in dnemli degilse sifir (0), Gnemli
ise bir (1), kritik ise iki (2) olarak derecelendirilmektedir (Gresham ve Elliot, 1990;
Sucuoglu ve Ozokgu, 2005). Sosyal Beceri Alt Olgegi, giivenirlik ¢calismalarinda,
Cronbach Alpha katsayis1 toplam puan igin .96 olarak bulunmustur (Ozoke¢u ve
Sucuoglu, 2005).

Problem Davranig Alt Olgegi (PDO): Bu alt dlgek dissallastiriimis davranislar,
igsellestirilmis davranislar ve hiperaktivite alt 6lgeklerinden olusmaktadir.
Digsallastirilmis davranislar alt 6l¢eginde, tartisma, diisiik 6tke kontrolii ve digerlerine
kars1 sozel ve fiziksel siddetle ilgili uygun olmayan davraniglar yer alirken,
icsellestirilmis davranislar alt 6l¢egi, diisiik benlik saygisi, yalmizlik, kayg gibi
davraniglardan olugmaktadir. Asir1 hareketlilik 6lcegi ise, asir1 hareketlilik ve yerinde
duramama ve dikkat dagimiklig1 gibi davranislar1 igermektedir. Ogrencinin problem
davraniglar1 sosyal beceri 6lgegine benzer sekilde degerlendirilmekte, 6grenci bir
problem davranisi, asla/hi¢ yapmiyorsa sifir (0), bazen yapiyorsa bir (1), cok sik
yapiyorsa iki (2) isaretlenmektedir. PDO’nden elde edilecek toplam puan 0 ile 36
arasinda degismektedir (Gresham ve Elliot, 1990; Sucuoglu ve Ozokgu, 2005).
Problem Davranis Alt Olgeginin toplam puaninin Cronbach Alpha katsayis1 .90 olarak
saptanmustir. (Sucuoglu ve Ozokeu, 2005).

Akademik Yeterlilik Olgegi (AYO): Bu lgek okuma-yazma ve matematik becerileri,
motivasyon, aile destegi ve genel bilissel islevleri degerlendiren maddelerden olusan
bir 6lgektir. Olgegin dgretmen formunda bulunan bu alt 6lgek maddeleri, 6grenme
giicliigii olan ¢ocuklarin sosyal becerilerine iligkin ilginin artmasi ve hafif derecede
engelli olan ¢ocuklarin sosyal beceri yetersizlikleri oldugunu gosteren aragtirma
bulgularmin olmasi nedeniyle SBDS de yer almistir. Akademik yeterlilik 6l¢eginde 9
madde bulunmakta, her madde 1 ile 5 arasinda degerlendirilmektedir. (1) rakami
cocugu o madde i¢in sinifin en alt %10’una yerlestiren en diisiik performanst, (2)
rakami ¢ocugun sonraki en diisiik %20’sine yerlestiren diisiik performansi, (3) rakami
cocugun sinifin orta %40’ 1na yerlestiren performansi, (4) rakami ¢ocugun sonraki en

yiiksek %20’sine yerlestirilen performansi ve (5) rakami ise ¢ocugu sinifin en iist
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%10’una yerlestiren en iist ya da en uygun performansi géstermektedir. AYO’ nden

elde edilecek toplam puan 9 ile 45 arasinda degismektedir (Gresham ve Elliot, 1990,

Sucuoglu ve Ozokgu, 2005). Akademik Yeterlilik Alt Olgegi’nin toplam puanimin

Cronbach Alpha katsayisi, .97 olarak saptanmistir. (Sucuoglu ve Ozokeu, 2005).
Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi—Ogretmen Formu’nda yer alan 6rnek maddelere Ek -
10°da yer verilmistir.

3.3.3. Demografik Bilgi Formu

Arastirmaci tarafindan gelistirilmis olan demografik bilgi formunda, 6gretmen, 6zel
gereksinimli 68renci ve normal gelisim gosteren 6grenciler hakkinda bilgilere ulasilmaya
calisilmistir. Bu form kapsaminda 6grencilere iliskin, yas, cinsiyet, sinif diizeyi, destek 6zel
egitim hizmetlerden yararlanma durumu, ek yetersizlik, ek yetersizlik tiirii, 6grencinin
yetersizliginin fiziksel gériinlimiinden anlagilma durumu ve dgrencinin anadili sorulari
sorulmustur. Form kapsaminda 6gretmenlerin cinsiyetleri, mesleki deneyimleri, mezun
olduklar1 lisans programi ve daha dnce kaynastirma 6grencileri olup olmadig1 sorulmustur.
Ayrica formda sinif mevcudu ve sinifta bagka bir kaynastirma 6grencisi olup olmadigi
sorular1 da yer almaktadir. Demografik Bilgi Formu Ek-9’da yer almaktadir.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsaminda Eskisehir ili Tepebasi ve Odunpazari ilgelerinde bulunan Milli Egitim
Bakanligi’na bagl 44 ilkokula gidilmis ve toplamda sinifinda tam zamanli kaynastirma
ogrencisi bulunan 47 6gretmene ulasilmistir. Arastirmaya iliskin yonerge Ek-8’de yer alan
Ogretmen Bilgilendirme Form’unda verilmistir. Arastirmaci verileri calismaya katilmaya
goniillii olan 6gretmenlerle yiiz ylize goriiserek doldurmustur. Sinifinda zihinsel yetersizligi
olan 6grencisi olan 6gretmenler karsilastirdiklar: normal 6grenciyi yansiz bir sekilde
belirlemistir. Ogretmenler smif listesinden gdzleri kapali bir sekilde yansiz olarak bir normal
gelisim gosteren 0grenci segmistir. Daha sonra siniflarindaki kaynastirma 6grencisi ve secilen
normal gelisim gosteren 6grenciye iliskin ilgili veri toplama araglarini doldurmuslardir.
Ogrenciler eslenirken ayni sinifta olmalar1 ve yansiz secilmeleri temel kriter olarak almmustir.
Ogrenciler 6nemli bir degisken olabilecek zeka puania gore eslestirilememistir. Ciinkii
MEB, 6gretmenler ve aileler, gocuklara zeka testi uygulanmasina iliskin olumsuz gors

iletmislerdir.
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3.5. Verilerin Analizi

Ekler boliimiinde yer alan Cizelge 1 veya Cizelge 2’ye gore her alt baslik i¢in ayr1 ayr1
hesaplanmis olan standart puanlarin toplami Cizelge 3’de ¢ocugun PDBI puanmin
hesaplanmasi igin kullanilir. Ornek olarak, Smif I¢i Etkilesim standart puani 20, Sosyal
Etkilesim Standart puan1 14, Kisisel Etkilesim standart puani ise 11 olan bir ¢ocugun toplam
standart puani 11 olmakta ve toplami 45 etmektedir Bu puan ise pragmatik dil becerileri
indeksinde 127’ye tekabiil etmektedir. Bu deger toplam standart puanin Cizelge 3’te verilen

tablodaki PDBI karsiligina bakilmasiyla bulunur.

PDBE-TV, alt 6lgeklerin standart puanlar1 disinda Pragmatik Dil Becerileri Indeksi (PDBI)
ad1 altinda bir puan da vermektedir. Bu puan alt 6l¢ek standart puanlarinin toplaminin ilk 6nce
Z puanina ve sonra da bu puanlarin ortalamasi1 100 standart sapmasi 15 olan dagilima
doniistiiriilmesi ile elde edilmistir. Cizelge 3’de ii¢ alt dlgek toplaminin PDBI’ne déniistiirme
degerleri gosterilmistir. Cizelge 3’iin ilk siitunu bu degerlerin norm grubu igerisindeki
yiizdelik dilimlerini belirtmektedir. Alt 6lgek standart puanlarinin toplamlarinin PDBI’ye
donistiiriilmesinde cinsiyet ayrimina gidilmemistir. Bu ayrim envanterin orijinalinde de

yapilmamustir.

Cizelge 4 alt 6lgek puanlarmin ve PDBI puanlarinin nasil yorumlandigini ve bu yorumlarin
norm grubunun yiizde kacini temsil ettigini géstermektedir. Cizelge 4’te verilen yorumlama
rehberi degerlendirme sirasinda katilimcinin alt dlgek standart puanlari ve PDBI acisindan
gruba gore degerlendirme olanag sagladig: gibi katilimcinin hangi alanda yetersizligi

oldugunu gostermesi agisindan dnemlidir.

Ornegin PDBI puani 127 olan bir ¢ocuk “ >123” araliginda yer almaktadir. Bu aralikta puana
sahip 6grenciler ise pragmatik dil becerisi agisindan ¢ok yeterli olarak degerlendirilmektedir.

Ayni zamanda her bir alt 6l¢ekten alinan puanlar da ayr1 ayr1 degerlendirilebilir.

Pragmatik dil beceri envanterinde ham puanlarin, standart puanlara doniistiiriilmesinden sonra
PDBI ve Alt Olgek Standart Puanlarini Yorumlama Rehberi kullanilarak her bir §grencinin
pragmatik dil beceri diizeyi numalarandirilarak isleme tabii tutulmustur. SBDS’den alinan
veriler oldugu sekliyle iglenmistir. Verilerin analizinde MANOV A ve yordayicilik iligkisinin
analizinde ise regresyon analizine bagvurulmustur. Verilerin iglenmesi ve analizi IBM SPSS

22.0 veri analiz programi kullanilarak gerceklestirilmistir.

32



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Kaynastirma Ortaminda Ogrenim Goren Zihinsel Yetersizligi Olan lkokul
Ogrencilerinin ve Normal Gelisim Gosteren Ilkokul Ogrencilerinin Pragmatik Dil

Becerileri, Sosyal Becerileri, Problem Davramislar: ve Akademik Yeterlilikleri

Cok degiskenli ANOVA ya da MANOVA, bir ya da daha ¢ok faktére gére olusan gruplarin
birden fazla bagimli degisken bakimindan anlamli farklilik gésterip géstermedigini
degerlendirmek adina kullanilmaktadir. Gruplara ait bir ortalama bilesen ve bundan elde
edilen bir ortalama puan s6z konusudur. MANOVA, bagimli degiskenlerin bileseninden elde
edilen grup ortalama puanlar1 arasinda anlamli fark olup olmadigini incelemek iizere

kullanilan bir tekniktir (Biiytlikoztiirk, 2010).

Tablo 4. Kaynastirma Ortaminda Ogrenim Goren Zihinsel Yetersizligi Olan ve Normal
Gelisim Gosteren Ilkokul Ogrencilerinin Pragmatik Dil Becerileri, Sinifi¢i Etkilesim

Becerileri, Kisisel Etkilesim Becerileri, Sosyal Etkilesim Becerileri,

N M SS sd F p

SIE zY 47 2,19 1,61 10,93 479,26 ,000
N 45 11,4 12,75 12,75

KE zY 47 4,38 2,97 1,61 164,24 ,000
N 45 11,78 2,53 2,37

SE zY 47 3,55 2,86 2,86 230,67 ,000
N 45 11,98 2,44 2,44

PDBE ZY 47 63,81 10,93 2,97 340,13 ,000
N 45 109,4 12,75 2,53

SIE: Siif I¢i Etkilesim; KE: Kisisel Etkilesim, SE: Sosyal Etkilesim, PDBE: Pragmatik Dil Beceri Envanteri

Toplam Puam

Yapilan MANOVA analizinde kaynastirma ortaminda 6grenim gdren zihinsel yetersizligi
olan ve normal gelisim gosteren ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil becerileri toplam puant,
siifici etkilesim becerileri, kisisel etkilesim becerileri ve sosyal etkilesim becerileri alt 6lgek
standart puanlarinin arasinda p <.01 oldugundan anlamli derecede farklilik bulunmustur.

Etki biiyiikliigii Pragmatik Dil Becerileri toplam puani i¢in .79, Sinif i¢i Etkilesim Becerileri
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icin .84, Sosyal Etkilesim Becerileri i¢in .72 ve Kisisel Etkilesim Becerileri i¢in .65 olarak
bulunmustur. Bu etki biiylikligii degerli etki biiyiikliigiiniin biiylik oldugunu, farkin oldukca
anlamli oldugunu ortay koymaktadir. Diger bir deyisle, kaynastirma ortaminda 6grenim goren
zihinsel yetersizligi olan ilkokul 6grencilerin pragmatik dil becerilerinin normal gelisim
gosteren ilkokul dgrencilerinden anlamli derecede diisiik oldugunu gdstermektedir. PDBI ve
alt 6l¢ek standart puanlarin1 yorumlama rehberine gore, zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin
smif i¢i etkilesimleri ¢ok zayifken (M: 2,19), normal gelisim gdsteren 6grencilerinki ortalama
(M:11,40) olarak gériilmektedir. Pragmatik Dil Becerileri Indeksine bakildiginda ise, zihinsel
yetersizligi olan dgrencilerin pragmatik dil becerileri zayifken (M: 63,81), normal gelisim

gosteren dgrenciler ortalama sinirlardadir (M: 109,40).

Pragmatik Dil Becerileri Envanterindeki Sinif I¢i Etkilesim Becerileri alt dlcegi, sohbet
sirasinda konuyu siirdiirebilme, Kisinin gereksinimlerine gore 6nbilgi sunma, nesnelerin
islevlerini ve isleyislerini anlatabilme, mecaz1 ve atasozii/deyim anlama ve kullanma, argo
ifadeleri 6lgmeyi hedeflemektedir. Sinif i¢i etkilesim becerileri alt 6lceginde maddelere 6rnek

vermek gerekirse;

e Kendisinden istenildiginde daha fazla bilgi saglar.
e Mecaz ya da soyut dil kullanimini igeren durumlari kavrar.
e Esyalarin ve gesitli ara¢ gereglerin nasil ¢alistigini aciklar (Orn: kumandali bir

oyuncagin kumandasinin tuslarinin islevi).

Dilin pragmatik bileseninin islevlerinin, a) arag islevi, b) bilgilendirme islevi, ¢) diizenleme
islevi, d) etkilesim islevi, e) hayal kurma islevi, f) kisi islevi ve g) tanima ya da arastirma
islevi oldugundan s6z edilmektedir (Halliday, 1985). Sinif i¢i etkilesim becerilerinde ise, kisi,
diizenleme, arag, bilgilendirme ve etkilesim islevleri 6l¢iilmektedir. Ayrica, iletisim
niyetlerinin (talep etme, ikna etme, rica etme vb.) paylasildigi kisinin ilgisine ve bilgisine,
ortama ve zamana gore, mesajin yapisinda degisikliklerin yapilmasini da igermektedir.
Zihinsel yetersizligi olan bireyler isaret, jest ve amacli iletisim becerilerini normal gelisim
gosteren akranlarindan gec dgrenmektedirler (Docreel ve Messer, 1999; Kuder, 1997; O.
Diken, 2013). Zihinsel yetersizligi olan bireylerin, sozciiklerin ilk anlamlarini anlamaya
egilimli oldugu belirtilmektedir, bu nedenle imalar1, mecazi, atasozleri ve deyimleri
anlamakta giigliikkleri bulunmaktadir (Diken, 2013; Sucuoglu, 2009). Bu bilgiler 1s181nda,
zihinsel yetersizligi olan bireylerin sinif i¢i etkilesim becerilerine iliskin bulgunun alanyazinla

tutarl oldugundan soz edilebilir.
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Zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin kisisel etkilesimleri zayifken (M: 4,38), normal gelisim
gosteren dgrencilerin kigisel etkilesimleri ortalamanin biraz tistii (M: 11,78) olarak
saptanmustir. Kisisel etkilesim becerileri, sohbet baslatma, talep etme, ikna etme, esprileri
anlama, s6zel olmayan iletisimsel jest ve mimikleri anlayabilme ve kullanabilme becerilerini

icermektedir. Kisisel etkilesim becerilerin bazilar1 sunlardir:

e Istedigini elde etmek igin pazarlik yapar.

e Sakalara, bilmecelere ya da esprili durumlara uygun olarak giiler.

e Baskalarina zarar vermeden onlara uygun bir bi¢cimde satasir, saka yollu kizdirir,

muziplik yapar.

Alay etmek, yalan soylemek, nezaket kurallarina uygun ifadeler kullanmak, resmi ve
gayriresmi olarak konusmalar1 diizenlemek, samimiyet kurmak, mesafeli olmak, dedikodu
yapmak da pragmatik dil becerileri arasinda yer almaktadir. Zihinsel yetersizligi olan
bireylerin, sozciiklerin ilk anlamini anlamaya egilimli olmalari, aktarma islevlerinin zayif
olmas1 ve konusmalarini ve davraniglarini ortama, kisiye ve zamana gore ayarlamalarinda
siirliliklart bulunmaktadir (Korkmaz, 2005; Diken, 2013; Paul, 2007; Sucuoglu, 2009).
Kisisel etkilesim alt 6l¢egi baglaminda zihinsel yetersizligi olan bireylerin zayif olmasinin

alanyazinla tutarli oldugu goriilmektedir.

Sosyal etkilesimlerde ise zihinsel yetersizligi olan zayifken (M: 3,55), normal gelisim
gosteren dgrenciler ortalamanin biraz stiidiir (M: 11,98). Pragmatik Dil Becerileri Sosyal
Etkilesim alt dlgeginde ise, sohbetlerde sira alma, kurallar1 anlama ve uygulama, rutinleri
izleme, ipuglarini yorumlayabilme ve davranislarin sonuglarini tahmin etme gibi becerileri yer

almaktadir. Sosyal Etkilesim Becerileri alt 6l¢eginin baz1 maddeleri asagida verilmistir:

e Ogretmen bir rutin ile ilgili ipucu verdiginde fark eder (Orn: sinav baslamak iizere
uyaristyla masadaki defter, kitab1 kaldirmak).
e Gerektiginde saygili bir dil kullanir ( Orn: tesekkiir ederim, evet efendim, liitfen).

e Davraniglarin sonuglarini tahmin eder.

Sosyal etkilesim becerileri, sosyal ipuglarini, sosyal kurallarini, sohbet kurallarin1 ve sosyal
baglamlari icermektedir. Zihinsel yetersizligi olan bireyler, sosyal ipuglarini anlamakta giicliik
cekmekte, konusma ve davranislarini toplumsal kurallar baglaminda diizenlemekte sorun
yagsamaktadirlar. Korkmaz (2005), pragmatik becerilerin toplumsal kurallarla ve kiiltiirle i¢

ice oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle zihinsel yetersizligi olan bireylerin pragmatik dil

becerilerinin sosyal kurallar baglaminda diizenlemelerinde sinirliliklar1 bulunmaktadir. Sosyal
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baglamlar ise, kisi, ortam ve zaman1 kapsamaktadir. Zihinsel yetersizligi olan bireylerin
konugmalarini kisilere gore, ortama gore ve zamana gore diizenlemelerinde sikintilar
bulunmaktadir. Mesafe ayarlama, gerektiginde nezaket kaliplar1 kullanma, argo ifadeleri
yerinde kullanma gibi beceriler zihinsel yetersizligi olan bireylerin giigsiiz olduklar1
becerilerdir. Bununla birlikte, sohbet kurallari, sohbette sira alma, sohbeti siirdiirebilme,
iletisim partnerinin ilgisine, bilgisine ve diizeyine gore konusmayi diizenleme, sohbete yorum
getirme gibi siiregleri icermektedir. Oysa zihinsel yetersizligi olan sohbetlerde etkin olmaktan
ziyade daha ¢ok dinleyen ve onaylayan konumda olduklari belirtilmektedir. Zihinsel
yetersizligi olan bireylerin sosyal etkilesim becerileri alt 6l¢eginde zayif olmalarinin

alanyazinla oOrtiistiigii sOylenebilir.

Tablo 5. Katilimcilarin Pragmatik Dil Becerileri Diizeyleri

Kattlimcilar
Zihinsel Yetersizlik Normal Gelisim
PDBE-

PDBE Diizeyi TV F % f %
Cok Zayif <63 27 57,4 - -
Zayif 64-76 12 25,5 1 2,2
Ortalamanin Biraz Alt1  77-89 7 14,9 1 2,2
Ortalama 90-110 1 2,1 18 40
Ortalamanin Biraz
Ustii 111-117 - - 7 15,6
Yeterli 118-122 - - 13 28,9
Cok Yeterli <123 - - 5 11,1
Toplam - 47 100 45 100

Arastirma sonuglarina gore, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan
ogrencilerin %97,9 unun pragmatik dil becerileri diizeyinin ortalamanin altinda olup,
cogunlugunun (%57,4) pragmatik dil becerilerinin ¢ok zayif oldugu goriilmektedir. Normal
gelisim gosteren dgrencilerinin ise %95,6’sinin pragmatik dil beceri diizeyi ortalamanin
iistiinde olup, ¢ogunlugunun (%40) ortalama oldugu goriilmektedir. Alanyazin incelendiginde

ise, bu bulgunun O. Diken (2014)’iin ve Ardig, Alev, I.H. Diken, O. Diken, Gilliam ve
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Sekercioglu (2014)’nun yapmis oldugu caligmalarla benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Bayar
Muluk v.d. (2009)’nin yapmis oldugu ¢aligma incelendiginde dil ya da konugsma gecikme
hikayesi olan ¢ocuklarin pragmatik dil becerilerinde gii¢litk yasadiklar1 sonucuna ulagilmistir.
Zihinsel yetersizligi olan bireylerde de siklikla dil ya da konusma gecikmesi gortilmesi
nedeniyle (O. Diken, 2013; Sucuoglu, 2009), Bayar Muluk v.d. nin ¢alismasiyla paralellik
gosterdigi ileri siiriilebilir. Ozduvan (2005)’in gergeklestirmis oldugu calismada ise zeka
boliimii ile pragmatik dil yetileri arasinda yiiksek ve anlamli bir iligki bulunmustur. Zihinsel
yetersizligi olan 6grencilerin de zeka boliimlerinin ortalamanin iki standart sapma altinda
olmastyla tanilanmalarindan 6tiirii ve iist diizey bilissel becerilerindeki yasamis olduklar1
siirliliklar nedeniyle soyut kavramlar1 6grenmede giiclilk yasamalari, deyimleri, atasdzleri ve
mecazi anlamada ve giicliikleri olmasi ve davraniglarin sonuglarini tahmin etme gibi
pragmatik dil becerilerinde sinirlilik yagamalar1 nedeniyle (Topbas, 2011; Sucuoglu, 2009) bu
bulgu, Ozduvan (2005)’in galismasiyla da paralellik gdstermektedir.

Tablo 6. Kaynastirma Ortaminda Ogrenim Géren Zihinsel Yetersizligi Olan ve Normal

Gelisim Gésteren Ilkokul Ogrencilerinin Problem Davramslari, Sosyal Becerileri Ve

Akademik Yeterlilikleri

N M SS Sd F P
PD Y 47 3343 6,2 6,20 61,62 ,000
N 45 23,76 5,58 5,58
SB Y 47 50,79 11,39 11,39 146,84 ,000
N 45 78,22 10,27 10,27
AY Y 47 13,68 5,56 5,56 317,63 ,000
N 45 37,22 7,05 7,05

PD: Problem Davranis, SB: Sosyal Beceriler, AY: Akademik Yeterlilik

Yapilan MANOVA analizi sonucunda kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel
yetersizligi olan ve normal gelisim gosteren ilkokul 6grencilerinin problem davranislari,
sosyal becerileri ve akademik yeterlilikleri arasinda p < .01 oldugundan anlamli derecede
farklilik bulunmustur. Etki biiyiikliigiiniin, problem davranislar i¢in .41, sosyal beceriler i¢in
.62 ve akademik yeterlilik i¢in .78 oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu bulgular etki
biiyiikliigiiniin yiiksek oldugunu, farkliligin oldukca anlamli oldugunu gostermektedir. Diger
bir deyisle, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul

ogrencilerinin problem davraniglart normal gelisim gosteren ilkokul 6grencilerden daha

37



yiiksek, sosyal becerileri ve akademik yeterlilikleri ise normal gelisim gosteren ilkokul

ogrencilerden daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Kaynastirma ortaminda zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin normal gelisim gosteren
akranlarindan daha diisiik sosyal becerileri oldugu ve daha fazla problem davranis sergiledigi
bulgusu, Aykir (2010)’1n , Leffert, Siperstein ve Millikan (2000)’ 1 Orhan (2010)’1n
bulgulariyla értiismektedir. Sucuoglu ve Ozok¢u nun (2005) yapmis oldugu ¢alismada da
benzer sekilde kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul
ogrencilerinin sosyal becerileri ve akademik yeterliliklerin normal gelisim gosteren
akranlarindan daha diisiik ve problem davranislarinin daha yiiksek oldugu bulgularina
ulagilmistir. Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin
normal gelisim gosteren akranlarindan daha fazla problem davranis sergiledigi bulgusu
Dekker, Ende Koot ve Verhulst (200)’un ¢aligmasiyla tutarlilik gostermektedir. Yine,
aragtirma Giileryiiz (2009)’iin yapmis oldugu arastirmasinin sonucunda elde etmis oldugu
kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan dgrencilerin sosyal
becerilerden biri olan arkadas iliskisi kurmada normal gelisim gosteren akranlarinin gerisinde
olmasi ve akademik olarak normal gelisim gosteren akranlarindan daha diisiik seviyede

olmalar1 bulgular ile tutarlilik icindedir.

4.2. Kaynastirma Ortaminda Ogrenim Goren Zihinsel Yetersizligi Olan ilkokul
Ogrencilerinin PDBE’den ve SBDS’den Almis Olduklar1 Puanlara iligkin Regresyon
Analizi

Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul 6grencilerinin
pragmatik dil becerilerinin, sosyal becerileri, davranis problemleri ve akademik yeterlilikleri
tarafindan yordanip yordanmadig1 ve yordaniyorsa ne derecede yordandigi ¢coklu dogrusal
regresyon analiziyle incelenmistir. Coklu dogrusal regresyon (multiple linear regresyon)
analizi bagimli degiskenle iliski olan iki veya daha ¢ok bagimsiz degiskene dayali olarak,
bagimli degiskenin yordanmasina yonelik bir analiz tiiriidiir. Coklu regresyon analizi,
yordayict degiskenler tarafindan bagimli degiskende agiklanan toplam varyansin
yordanmasina, agiklanan varyansin istatistiksel anlamliligina ve yordayici degiskenlerle
bagimli degisken arasindaki iliskinin yoniine iligkin yorum yapma olanag: verir
(Bliytikoztiirk, 2010). Bir regresyon analizinde bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda

normallik ve dogrusallik varsayimlarinin karsilanmasi gerekmektedir.
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Tablo 7. Pragmatik Dil Becerilerinin Yordanmasina Iliskin Coklu Regresyon Analizi

Sonuclari

Standart

Hata s
Degisken B B T p
Sabit 22,559 10,306 - 2,189 .034
Sosyal 607 131 633 4,647  .000
Beceriler
Problem 174 .203 .099 .859 .395
Davraniglar
Akademik .334 .258 170 1,289  .201
Yeterlik

R=.714; R?= 51; Fp, 222)= 14,89 ; p =.000

Sosyal beceriler, problem davraniglar ve akademik yeterlilik degiskenlerine gore pragmatik
dil becerilerinin yordanmasina iligkin yapilan regresyon analizinde yordayict degisken olan
sosyal beceriler ve yordanan degisken olan pragmatik dil becerileri arasinda pozitif ve orta
diizeyde (.51) bir iliski bulunmustur. Diger bir deyisle sosyal beceriler pragmatik dil
becerilerini %51 diizeyde yordamaktadir. Dil ve konusma becerilerinin geligsmesi i¢in sosyal
baglamda zengin dilsel girdiye gereksinim duyulmaktadir. Pragmatik dil becerilerinin dilin
sosyal baglamda uygulamaya dokiilmesi goz oniinde bulunduruldugunda, sosyal ¢evrenin dile
iligkin kazanimlardaki roliiniin 6nemli oldugu belirtilmektedir. Dildeki yapilar, sohbet
kurallari, iletisim niyetlerinin baglama gore diizenlenmesi, sozciiklerin, imalarin ve argonun
kullanimi sosyal c¢evre i¢inde dgrenilir. Ayrica pragmatik dil becerileri, kiiltiire iliskin
toplumsal kurallar1 da igermektedir. Yine, bu kurallarin 6grenilmesi sosyal ¢evreyi gozleyerek
gerceklesmektedir. Ilkokul ¢aginda ise dilin en énemli kazanimlari, bireylerin sosyal
ortamlara daha fazla agina olmalar1 nedeniyle dilin pragmatik boyutunda ger¢eklesmektedir.
Dilin islevi, bireylerin iletisim amaglarina uygun olarak konusma gereksinimleriyken, dilin
uygulama alani olarak devreye giren pragmatik boyutta yer alan sosyal baglam, insanlarin
ayni ya da degisik amaclara ulagsmak icin dilin diizenlenmesini, var olan bi¢imsel se¢enekler
arasinda secim yapmay1 icermektedir. iletisim, etkilesim sonucu ortaya ¢cikmakta, bu nedenle

de sosyal icerigi olmas1 gerekmektedir. iletisimde bulunulurken, dilsel ya da dilsel olmayan
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baglami ve bu baglam igerisinde yer alan konusmacilari, olaylari, durumlar1 géz oniinde
bulundurmak gerekmektedir (Halliday, 1985; Korkmaz, 2005; Owens Jr., 2015; Diken, 2013;
Topbas, 2001).

Sosyal beceriler ise, kisisel ve sosyal olarak etkilesim kurmay1 ve siirdiirmeyi, baglama uygun
davraniglarda bulunmayi, toplumsal igerisinde uyum saglamak ve bagimsizlig1 kazanmay1
icermektedir Bireylerin sosyal ortamlarda bulunarak c¢esitli sosyal baglamlar1 deneyimleyerek
sosyal becerilerin 6grenilebildigi, gelistirilebildigi belirtilmektedir (Avcoglu, 2010; Colak,
2007; Colak, 2012; Cifci ve Sucuoglu, 2004; Higgins, Pierce, Tandy ve Tincani, 2010). Bu
nedenle, sosyal becerilerin 6grenilmesinde sosyal etkilesimde bulunmak 6nemli yer
kapsamaktadir. Calismanin sonucuna gore ise sosyal becerilerin pragmatik dil becerilerini
yordamasi nedeniyle, bireylerin sosyal ortamlara bulunarak, sosyal baglamlari ve siiregleri

deneyimlemesi sonucu pragmatik dil becerilerini gelistirebileceklerinden s6z edilebilir.
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5. SONUC

Bu arastirma, kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ve normal
gelisim gosteren ilkokul 6grencilerinin pragmatik dil beceri ile sosyal becerileri, problem
davraniglar1 ve akademik yeterliliklerini betimlemek ve aralarindaki iligkiyi belirlemek iizere

gergeklestirilmistir.
Arastirma sonucunda,

1. Kaynastirma ortaminda 6grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul
ogrencilerinin pragmatik dil becerilerinin, sosyal becerilerinin ve akademik
yeterliliklerinin normal gelisim gdsteren ilkokul 6grencilerinden daha diisiik oldugu ve
problem davraniglarinin ise normal gelisim gosteren ilkokul 6grencilerinden daha

yiiksek oldugu

2. Kaynagtirma ortaminda grenim goren zihinsel yetersizligi olan ilkokul
Ogrencilerinin pragmatik dil becerilerini, sosyal becerilerinin yordadigi sonucuna

ulasilmstir.
6. ONERILER

[leri arastirmalara ydnelik olarak bu arastirma, farkli tan1 gruplari ve farkli ortamda 6grenim
goren ¢ocuklarla tekrarlanabilir. Bununla birlikte pragmatik dil becerilerinde sorunlari olan
cocuklarin sosyal becerilerine yonelik sagaltim miidahaleleri sonucu pragmatik dil beceri

diizeyleri belirlenebilir.

Zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin aileleri, ¢ocuklarinin daha fazla ve daha nitelikli sosyal
etkilesimler gerceklestirmesini saglayarak pragmatik dil becerilerini gelistirebilir. Ozel egitim
alaninda zihinsel yetersizligi olan 6grencilerle ¢alisan uzmanlar, 6grencilerinin sosyal
becerilerini destekleyecek bilimsel dayanakli 6gretim yontemlerini kullanarak 6grencilerinin
pragmatik dil becerilerini gelistirebilir. Sinifinda zihinsel yetersizligi olan 6grencisi bulunan
ogretmenler, zihinsel yetersizligi olan dgrencilerinin pragmatik dil becerilerini desteklemek
amaciyla normal gelisim gosteren 6grencilerinin zihinsel yetersizligi olan 6grencilerle daha
fazla ve daha nitelikli sosyal kazanimlar gerceklestirmesini saglayacak etkinlikler

planlayabilir.
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Okul yoneticileri, okul ortamlarinda kaynastirma 6grencileri ve normal gelisim gosteren
ogrenciler icin sosyal baglamlarla daha fazla etkilesim gerceklestirecek diizenlemeler

planlayabilir, buna iliskin biitce ve ortam diizenlemeleri yapabilirler.

Milli Egitim Bakanligi, okul miifredatlarina sosyal yeterlige iliskin kazanimlar koyabilir ve bu
kazanimlar i¢in 6gretim modelleri gelistirebilir. Bununla birlikte, kaynastirma 6grencisi
bulunan simif 6gretmenleri i¢in sosyal yeterligin gelistirilmesi, sosyal beceri 6gretimi ve

iletisim becerilerinin desteklenmesi gibi konularda hizmet i¢i egitim diizenleyebilir.
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Ekler

Ek 1. Pragmatik Dil Becerileri Envanteri — Tiirkce Versiyonu’nda Yer Alan Ornek

Maddeler
- . Ortanin Ortanin
Ortal
Smif I¢i Etkilesim Atinda rtalama tistiinde
1. Anlatmak istediginin dogru anlasilmasi icin dinleyiciye yeterlibilgil 1 | 2 | 314 |5 | 61 7| 8| 9
saglar.
2. Mecaz ya da soyut dil kullanimi iceren durumlari kavrar. R
9.Kendisine okunan ya da kendisinin okudugu kitabi sozel olarak § 1 | 2 | 304 |5 | 617 |81 9
Ozetler.
. Ortanin Ortanin
Ortal
Sosyal Etkilesim altinda rtalama Ustiinde
16. Ogretmen bir rutin ile ilgili ipucu verdiginde fark eder (Orn:snav] 1 | 2 1304 |5 |6l 7|8 9
baslamak lzere uyarisiyla masadaki defter, kitabi kaldirmak).

20. Sohbetlerde sira alir. Sl Ee e B ]
30. Davraniglarinin sonuglarini tahmin eder. 1123145161789
. . . Ortanin Ortanin

Kisisel Etkilesim Ortalama o
altinda Ustlinde
31. Sohbetleri baslatir. 11231451617 89
33. istedigini elde etmek icin pazarlik yapar. 1123|4567, 83
40. Sakalara, bilmecelere ya da esprili durumlara uygun olarak giiler. 11231451617 89
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EK 2. Pragmatik Dil Becerileri Envanterinin Puanlanmasi

Cizelge 1. Ham Puanlar Yiizdelik Dilimlere ve Standart Puana Doniistiirme (Kizlar)

Yiizdelik Dilim | Simf Ici | Sosyal Kisisel Standart Puan
Etkilesim Etkilesim Etkilesim (Ort.=10, SS=3)
<1 0-31 0-46 0-37 1
1 32-39 47-54 37-44 2
3 40-47 55-61 45-51 3
6 48-55 62-68 52-59 4
9 56-64 69-76 60-66 5
14 65-72 77-83 67-73 6
20 73-80 84-90 74-80 7
28 81-88 91-98 81-88 8
39 89-96 99-105 89-95 9
49 97-104 106-112 96-102 10
63 105-112 113-120 103-110 11
76 113-120 121-127 111-117 12
90 121-128 128-134 118-124 13
99 129-135 135 125-132 14
>99 - - 133-135 15
>99 - - - 16
>99 - - - 17
>99 - - - 18
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>99 -

19

>99 -

20

Ornegim, kisisel etkilesim puani 85 olan bir kiz 6grenci, 81-88 araligina karsilik gelmektedir.

Bu araligin standart puan dengi ise 8’dir.
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Ek 3. Cizelge 2. Ham Puanlar1 Yiizdelik Dilimlere ve Standart Puana Doéniistiirme

(Erkekler)

Yiizdelik Simif ici Sosyal Kisisel Standart Puan
Dilim Etkilesim Etkilesim Etkilesim (Ort.=10, SS=3)
<1 0-19 0-26 0-28 1

1 20-28 27-34 29-36 2

2 29-37 35-43 37-43 3

5 38-45 44-51 44-51 4

9 46-54 52-60 52-59 5

14 55-63 61-68 60-66 6

21 64-71 69-77 67-74 7

29 72-80 78-85 75-81 8

40 81-89 86-94 82-89 9

53 90-98 95-102 90-97 10

65 99-106 103-111 98-104 11

77 107-115 112-119 105-112 12

87 116-124 120-128 113-119 13

97 125-132 129-135 120-128 14

>99 133-135 - 129-134 15

>99 - - 135 16

>99 - - - 17
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>09 18
>09 19
>99 20
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EK 4. Cizelge 3. Alt Olcek Standart Puan Toplaminin Yiizdelik Dilimlere ve Pragmatik

Dil Becerileri indeksine Déniistiiriilmesi

Yiizdelik Uc Alt Olgek | Pragmatik Dil Becerileri
Dilim Toplanm Indeksi (PDBI)
>99 60 154
>99 59 153
>99 58 151
>99 57 149
>99 56 147
>99 55 145
>99 54 144
>99 53 142
>99 52 140
>99 51 138
>99 50 136
>99 49 134
>99 48 132
>99 47 131
>99 46 129
>99 45 127
>99 44 125
99 43 124
98 42 122
94 41 120
91 40 118
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Ek 5. Cizelge 3. Alt Olcek Standart Puan Toplaminin Yiizdelik Dilimlere ve Pragmatik

Dil Becerileri Indeksine Déniistiiriilmesi (devam)

87 39 116
83 38 114
79 37 113
76 36 111
72 35 109
67 34 107
61 33 105
57 32 104
52 31 102
47 30 100
44 29 98
40 28 96
36 27 94
32 26 93
28 25 91
24 24 89
21 23 87
18 22 85
16 21 84
13 20 82
12 19 80
10 18 78
8 17 76
7 16 74
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15

73
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Ek 6.Cizelge 3. Alt Olcek Standart Puan Toplaminin Yiizdelik Dilimlere ve Pragmatik

Dil Becerileri Indeksine Déniistiiriilmesi (devam)

5 14 71
4 13 69
3 12 67
3 11 65
2 10 64
1 9 62
1 8 60
<1 7 58
<1 6 56
<1 ) o4
<1 4 53
<1 3 51
<1 2 49
<1 1 47
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Ek 7. Cizelge 4.PDBI ve Alt Olcek Standart Puanlarim1 Yorumlama Rehberi

Alt Olcek PDBI Pragmatik Dil | Norm
Standart Puan Becerisi Grubundaki
Yiizdesi
15-20 >123 Cok Yeterli 2
14 118-122 Yeterli 7
12-13 111-117 Ortalamanin  Biraz | 16
Ustii
9-11 90-110 Ortalama 50
7-8 77-89 Ortalamanin  Biraz | 16
Alt1
4-6 64-76 Zayif 7
1-3 <63 Cok Zayif 2
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Ek 8. Ogretmen Bilgilendirme Formu
Degerli Ogretmenim;
Oncelikle bu ¢calismaya katilmaya istekli oldugunuz icin tesekkiir ederim.

Ben Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Ozel Egitim Boliimii Zihin Engelliler
Ogretmenligi Yiiksek Lisans Programi’nda yiiksek lisans yapmaktayim. Docent Doktor Ozlem
DIKEN damismanhginda “Kaynastirma Ortaminda Ogrenim Géren Zihinsel Yetersizligi Olan Ilkokul
Ogrencilerinin Pragmatik Dil Becerileri ile Problem Davraniglari, Sosyal Becerileri ve Akademik
Yeterlikleri Arasindaki Iliskinin Belirlenmesi” adl tezi gerceklestirmekteyim. Bu tez kapsaminda
siz degerli 6gretmenlerimizden sinifinizdaki zihinsel yetersizligi olan kaynastirma 6grencisi ile
sinifimzdaki normal gelisim gosteren 6grencilerin pragmatik dil beceri, sosyal beceri, problem
davranislar1 ve akademik yeterliklerine iliskin ekte yer alan degerlendirme araglarin
doldurmaniz beklenmektedir. Hicbir sekilde sizin ve o6grencinizin ismini ve diger kimlik
bilgilerinizi ilgili form tizerinde bildirmenize gerek yoktur.

Formu doldururken liitfen asagidaki doldurma yonergesini dikkate aliniz:

Yonerge: Sinifinizda bir kaynastirma ogrencisi var ise liitfen tiim formu bir kaynastirma ve bir
normal gelisim gdésteren dgrenci i¢in doldurunuz. Normal gelisim gésteren 6grenciyi secerken
sinif égrenci listenize gézii kapali olarak listeden segeceginiz ogrenci icin doldurabilirsiniz.
Formu doldururken formu doldurdugunuz égrencinin kisisel performansi ve sizin bu égrenciye
iliskin gézlemleriniz temelinde doldurunuz.

Katilminmiz ve verdiginiz bilgiler arastirmamiz ve 0zel egitim alan1 ve nihayetinde siz
O0gretmenler ve Ogrencilerimiz i¢cin hazirlanacak her tiirli materyale yon vermesi agisindan
oldukca onemlidir. Asagidaki iletisim bilgilerinden ¢alisma ile ilgili her tiirli sorunuz igin
benimle iletisime gecgebilirsiniz.

l1giniz i¢in tesekkiir eder, degerli katkilarinmz rica ederiz.
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Ek 9. Demografik Bilgi Formu
DEMOGRAFIK BILGI FORMU

Cocuga iliskin Bilgiler:

Cocugun Yast:

Cocugun Cinsiyeti:

Cocugun Devam Etmekte Oldugu Sinif Diizeyi:

Cocuk Destek Ozel Egitim Hizmetlerinden Yararlaniyor mu?
Cocugun Ek Yetersizligi var m1? Varsa Turi:

Cocugun yetersizligi fiziksel goriiniimiinden anlasilmakta mi1?

Ogretmene lliskin Bilgiler:

Mesleki Deneyim:
Cinsiyet:
Mezun oldugunuz béliim:

Daha 6nce kaynastirma 6grenciniz oldu mu?

Sinifa [liskin Bilgiler:

Sinif mevcudu kag?
Sinifta baska bir kaynastirma 6grencisi var mi1?

Eger baska bir kaynastirma 6grenciniz varsa, onun yetersizlik tiru nedir?
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Ek 10. Sosyal Beceri Derecelendirme Sistemi — Ogretmen Formu’nda Yer Alan Madde

Ornekleri

Sosyal Beceriler Asla/Hig Bazen Cok Sik

1. Akranlariyla anlagsmazlhk durumunda 6fkesini kontrol eder. 1 2 3

10. Kolayca arkadas edinir. 1 2 3

22. Yardimsiz isbirligi yapar. 1 2 3

Problem Davranislar Asla/Hig Bazen Cok Sik

34. Yalniz gérindr. 1 2 3

41. Digerleriyle tartigir. 1 2 s

48. Yerinde duramaz ya da asiri hareketlidir. 1 2 3

Akademik Yeterlilik En Sonraki | Orta | Sonraki En
dusuk en %10 en yuksek
% 10 dusuk ylksek %10

%10 %10

49. Sinifimdaki diger o6grencilerle karsilastirildigi zaman, bu 1 2 3 4 5

c¢ocugun akademik performansi:

50 Diger ¢ocuklara gére bu gocugun okumada durumu nasildir? 1 2 3 4 5

56. Sinifimdaki diger 06grencilerle karsilastirildigi zaman, bu 1 2 3 4 5

cocugun zihinsel islevleri:
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Ek 11. Arastirma izin Belgesi

KT T
i g\ s TEPEBASI KAYMAKAMLIGI
ige Milli Egitim Miidiirlisgii

Sayt :T1634739-160.01-E.6327399 19.06.2015
Konw : Arastoma lzm

MUDURLUK MAKAMINA

llgi: &) Uzeyir Emre KIY AK' 1n 12/06/20135 tarihli dilelekgesi.
b} Tepebas Rehberlik ve Arastirma Merkezi Mudirltginign 12/06/2015 tarih ve 120
sayih yazis,

Rehberlik ve Aragirma Merkezi MOddrligtnin ilgi (b) yamsmda, Arastirma
Gérevlisi Uzeyir Emre KIYAK' m, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Ozel
Egitim Anabilim Dali Zihin Engelliler Ofretmenligi Yilksek Lisans Programi'nda Dog .Dr.
Ozlem DIKMEN damgmanhginda yiiritilen "Kaynastrma Ortaminda Ogrenim Giren
Zihinsel Yetersizligi Olan llkokul Sgrencilerinin Pragmatik Dil Becerileri ile Problem
Davramiglan, Sosyal Beceriler ve Akademik Yeterlilikieri Arasindaki iligkinin Belirlenmesi”
adli tez igin zihinsel yetersizlik tamsi konmug ve kaynasgtirma ottarminda Sfrenim ghiren
Ggrencilere ulasma ve aragirma igin ilkokul Ggretmenlerine yonelik uypulanacak konu ile
ilgili anket, milakat vs. galigmalar i¢in izin istenmektedir.

Ars. Gor. Uzeyir Emre KIYAK' n konu ile ilgili cabsmalar yapmas: uygun
gériilmiis olup;

Makamlarinizea "da uygun giirildigii takdirde Olurlanmza arz ederim,

[brahim GELIK
Sube Mildiiril

5L ILE AYNIDIK

OLUR Sayili vasa e Elesuuni

bS] S
19062015 oral Al Sl
hEE h--}ﬁfl M
Biilent 1ZMEZ BRI
q‘-’ﬁ"“i"_'_._ {lge Milli Efitim Mildiiril
o T;z,,zr Sef
E’E:':"' o=

Ajyniniih bilgi igin irtibat: Mehmet ABBASOGLL, V.H.E.l Ercan KAYGUSUZ

E-posta : tepebasiZt_temelegitimi@meh.gov e Tel : (0222) 330 36 38-34

Int.adresi: hitp:/tepebasi. meb.gov.ir Fax : (0222) 330 24 46

B evrad giivendi clekironik imza ile imzalanmigur. hap:fevraksoogu.meb. gov or adresandandffic- ST04- 3E89-E363-cdbb kodu sle veyit edidebitir
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