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Kalkinmada 6nkosul olan egitim, ¢cagdas olmahdir. Yani, bilim ve teknolojideki
gelismeleri, her dﬁzéydeki egitim programina yansittmalidr. Bu nedenle egitim
programu siirekli bilimsel olarak degerlendirilip, degerlendirme sonuglarma dayali
olarak gelistirilmelidir. Daha kisa zamanda ve az maliyetle, nitelikli insan giicii
yetistirme gereksiniminden dolayi, kalkinmakta olan iilkelerde mesleki egitimin niteligi

ve big¢imi 6nemlidir.

Bu arastrmanin amaci, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bélimii
egitim programmni, Ggretmen goriisleri dogrultusunda degerlendirmek ve programla
ilgili uygulama degeri olan oOneriler gelistirmektir. Arastirmanin evrenini, Tiirkiye’de
programlarinda ilkyardim ve acil bakim bolimii olan 117 saglik meslek lisesi
olugturmaktadir. Aragtrmanin drneklemine alfabetik sirayla olusturulan listeden,
rastgele (random) yontemle secilen 18 okul alimmigtir. Arastirma verileri bu okullarda
gorey yapan meslek dersleri 6gretmenlerinin, aragtirma anketine vermis oldugu
yamJ;arla elde edilmistir. Verilerin istatistiksel ¢6ziimlemeleri bilgisayar ortaminda
SPSS i(Statistical Package for the Social Sciences) paket programu kullamlarak
yapilmugtir. Verilerin ¢éziimlenmesinde frekans ve ytizde teknikleri kullamlmagtir.

Arastirma bulgularina dayali olarak, su sonuca ulagilmgtir:

e Aragtirmaya katilan 6gretmenler, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim
boliimii egitim programma iliskin olarak, genelde olumsuz goriis belirtmistir. Ilkyardim
ve acil bakim bsliimii egitim programi, ¢agin kogullar1 da dikkate alinarak, amag, igerik,
Ogretim siireleri ve degerlendirme boyutlariyla, program gelistirme ilkelerine uygun bir
big¢imde siirekli olarak gelistirilmelidir.
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ABSTRACT

Education which is primary condition in development should be made current.
In other words, all development on science and technology should be reflected into
educational programmes in all levels. Because of this reason, educational programmes
should be scientifically evaluated and developed according to those evaluations. In the
need of having qualified personnel in a shorter and with the less costs, qualification and

classification of professional education is important in developing countries.

The manner of this study is to evaluate the educational programmes of the first
aid and urgent care branches at health professional high school on the light of teachers
experiences and to develop the proposals related with the programme which is useful to

perform.

The study comprises 117 health professional high schools including first aid and
urgent care branches in their programmes in Turkey. 18 schools are selected randomly

as samples from the list prepared in alphabetic order.

Details for the study are obtained from the survey, questioning the teachers who
work at the schools as professional subject instructors. Solutions of statistical details are
performed on the computerised environment, using SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) programmes. On the solution of details, frequency and percentage

technics are used.

Depending on study details, these results are obtained:

e Generally teachers who took part in the study had negative ideas about
educational programmes of first aid and urgent care branches at health professional high
schools. Considering the needs of century, aim, contents, period of education and
grading dimensions, the educational programme of first aid and urgent care branches
should be developed continuously with a suitable way of programme developing

principles.
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ONSOZ

Egitim kurumlar1 amaglarini egitim programlar1 aracihiyla gerceklestirirler. Bu
nedenle, egitimin niteligi ile egitim programlarimin niteligi arasinda bir iliski vardir.
Uygulanan egitim programlari, gelismeler ve gereksinimler dogrultusunda yenilendikge,
egitimin niteliginde de artiy ‘beklenir. Ancak programlarin yenilenmesi ya da
gelistirilmesi, programlarin bilimsel olarak degerlendirilmesini gerektirir. Her alanda
oldugu gibi, saglik alaninda da ¢ok hizli gelismeler olmaktadir. Bu alanda gorev alacak
personelin, nitelikli bir hizmet sunabilmesi i¢in gelismelere uyum saglamasi gerekir.
Egitim program, alandaki gelismelerin, hizmetlere yansitilmasinda 6nemli bir etkendir.

Bu aragtirmanin amaci, saghik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bolimii
egitim programini, 6gretmenlerin goriisleri dogrultusunda degerlendirmektir. Arastirma
sonucu elde edilecek bulgularm bu programin gelistirilmesinde karar vericilere,
dayanak olacagi umut edilmektedir. Arastirma, girig, yontem, bulgular ve yorum, sonug
ve Oneriler olmak itizere dort boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinde, kuramsal
bilgilere yer verilerek problem ortaya konulmustur. Yoéntem b6liimiinde arastirmanin
gerceklestirilmesinde izlenen yola yer verilmistir. Bulgular ve yorum béliimiinde,
meslek dersleri dgretmenlerinin, ilkyardim ve acil bakim bslimii egitim programina
iligkin goriisleri betimlenmigtir. Sonu¢ ve Oneriler béliimiinde ise, bulgulara dayali

sonuglar ve dnerilere yer verilmistir.

Aragtrmanin  planlanmasmdan sonuglanmasma kadar, degerli goriis ve
Onerileriyle beni ydnlendiren, damgman hocam Sayin Prof. Dr. Sefik Yasar’a sonsuz
tesekkiir ediyorum. Arastirma anketinin hazirlanmasinda degerli goriis ve onerilerinden
yararlandigim hocalarim Saym Prof. Dr. Bekir Ozer, Saym Prof. Dr. Ersan Sozer ve
Saymm Yrd. Dog. Dr. Mehmet Giiltekin’e tesekkiir ediyorum. Ayrica desteklerinden
dolay1 Saglik Bakanhg: Saglik Egitimi Genel Miidirligii ¢alisanlarina ve galismam
boyunca tiim katkilarindan dolay: esim Mehmet Coban’a tesekkiir ediyorum.
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1. GIRiS

1.1. Problem

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk, “Diinyada her sey
i¢in, medeniyet igin, hayat icin, bagar1 i¢in en hakiki miirsit ilimdir, fendir. flim ve
fennin disinda miirgit aramak gaflettir, cahilliktir, delalettir” demistir. Atatiirk’iin,
gergek yol gosterici olarak nitelendirdigi bilimin temeline bakildiginda egitim
goriilmektedir.

Insam egitmek, c¢agmn gerektirdigi istendik davramslarla donatmak, tarih
boyunca 6nemli bir sorun olmustur. Giin gegtikge , bu sorunun daha karmagik bir nitelik
aldig1 goriilmektedir. Egitim, ¢esitli sekillerde tanimlanmaktadir. Cok genel bir ifade ile
egitim, yasantis1 yoluyla bireyde belli davraniglar gelistirme siirecidir. Sidal’a (1982,
s.231) gore, egitim dogumdan Olene kadar siirer; ailede, 6rgiin ve yaygin egitim
kurumlarinda, iiretim iligkileri i¢inde ve toplumsal yagamin her evresinde yer alir ve

stireklidir.

Egitim kurumlari, amaglarini egitim programlar1 aracilifiyla gergeklestirirler.
Genel egitimde oldugu gibi, mesleki egitimde de 1950’lere kadar egitim programi
kavrami, genel amaglar ve konu bagliklar1 olarak ele alinmigtir. Programin, §grenme-
Ogretme siiregleri ve degerlendirme boyutlarina gerekli 6nem verilmemistir.
1960’lardan sonra i yagaminda uygulanan sistem yaklagiminin egitime de uygulanmasi,
6grenme psikolojisindeki geligmelere bagl olarak program amaglarinin davranis ifade
edecek sekilde yazilmasi, degerlendirmenin O6nceden belirlenmis olgiitlere gore

yapilmasi, tam Ogrenme modelinin egitime uygulanmasi, program tasarmm



2

caligmalarimin bugiinkii diizeye ulagsmasinda biiyiik etkileri olan gelismelerdir. Varig

egitim programun soyle tanimlamaktadir:

Egitim programi, bir efitim kurumunun, cocuklar, gengler ve yetiskinler i¢in
sagladift milli egitimin ve kurumun amaglarinin - gerceklesmesine doniik tiim
faaliyetleri kapsar. Ogretim, ders dis1 kol faaliyetleri, 6zel giinlerin kutlanmasi,
geziler, kisa kurslar, rehberlik, saglik vb. hizmetler ve fonksiyonlar bu cergeve igine
girer. (Vanig, 1988, s.18).

Egitim program: gesitli sekillerde tammlanmakla beraber, bu alanda galisan
uzmanlarin, egitim programmnin ogeleri konusunda ortak bir anlayis gelistirdigi
gorilmektedir. Egitim programi, amaglar, icerik, Ogrenme-6gretme siiregleri ve
degerlendirme olmak iizere dért temel 6geden olusur. Egitim programinin dgeleri ve
Ogeler arasindaki iligki sekil 1°de goriilmektedir. Amaglar, egitim yoluyla gelistirilmek
istenen davraniglari belirtir. Toplum ve bireyin gereksinim ve 6zelliklerine dayali olarak
belirlenir. Igerik, 6grenilmesi istenilen bilgi, beceri, tutum ve degerleri kapsar. Igerigin
amaglara uygunlugu, birey ve toplum i¢in yararli olmasinin yaninda, psikolojik ve lojik
yapisi da oSnemlidir. Ogrenme-6gretme  siiregleri, ogrenme yasantilarimin
gelistirilmesinde kullanilan yaklasim, y6ntem, teknik, arag-gereg, personel ve
organizasyon.gibi Ogeleri kapsamaktadir. Nasil 6gretelim? Sorusuna yantt vermektedir.
Degerlendirme ise, amaglara ulagma diizeyini belirleme etkinlikleridir. Temelde iki
amaca yonelik olarak yapilir. Degerlendirme, bireyin basarisi ve egitim programinin

etkililigini belirler.

AMACLAR
\ OGRENME-OGRETME
ICERIK < SURECLERI
\v /
DEGERLENDIRME

Sekil 1. Egitim Programmin Ogeleri (Yasar, 1990, 5.90).

Program gelistirme, var olan programun degerlendirilmesi etkinligine

dayanmaktadir. Bir program, ¢agmn bilimsel ilkelerine dayah olarak hazirlanmig olsa da,
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gelismelerin etkisiyle zaman iginde gereksinimlere yanit vermede yetersiz kalir. Bu

durum, programlar1 degerlendirmeyi ve yeniden gelistirmeyi zorunlu kilmaktadir.

Program gelistirme, egitim programlarinin uygulanmasinda en verimli sonuglar1
almak {izere yapilan etkinliklerin tiimiinii kapsamaktadir. Varig (1988, s.22), egitim
programlarinin yapisin birbiriyle dayamsma halinde olan su boyutlara ayirmistur:

Programin gelistirilecegi kurumun amag ve iglevi,
Programin genel amaglari,
Programun kimlere verilecegi,
Programin ne zaman verileceg;,
Opretim mekan,
Ogrenim alan,
Davranmigsal amaglar,
Giris davramglarimn saptanmasi,
Igerik ve etkinlikler,
. Ogretim elamanlarimn segiminde uygulanacak kriterler,

Y P N WD

[ —
—_— O

. Siire, ayrmntili zamanlama,

it
N

. Uygulanacak yontemler,

oy
W

. Kullamlacak 6gretim araglari, yayinlar vb.

sy
=N

. Destek faaliyetler,

—
(94

. Sosyal faaliyetler,

—
=)

. Maliyet/yarar,

b
~

. Degerlendirme,

—
[+

. Gelistirme programu.

Varis, program gelistirirken yukarida belirtilen her bir boyutun degerlendirilmesi
ve gelistirilmesi gerektigini de belirtmektedir.

Mesleki ve teknik egitim programlarinm hazirlanmasinda, bireyin i yasaminda
belirli gérevleri etkinlikle yapabilmesi i¢in gerekli olan davramslar temel alinir. Mesleki
egitimin etkinlidi, egitime konu olan igin dogru tammlanmasma, is analizinin bilimsel
yontemlerle yapilmasmna ve analiz sonuglarmin ger¢ek is yasamina uygunluguna

baghdir.



Mesleki ve teknik egitimde program gelistirme siireci sekil 2°de goriilmektedir.

\ 4

IS TANIMI

v

IS ANALIZI

Y

Diizelt

I$
ANALIZ! GERCEK
DURUMA UYGUN
MIUI?

Hayir

IS ICIN GEREKLI DAVRANISLAR

TOPLUMUN : BIREYIN
GEREKSINIM  }—np < GEREKSINIMLERI

VE VE SINIRLAYICI
OLANAKLARI FAKTORLER

» EGIiTIM AMACLARININ BELIRLENMESI

v

DEGERLENDIRMENIN PLANLAN.

QGREF\% OGRETIM
GEREGLERI YONTEMLER!

OGRETIMIN DUZENLENMESI

Y

PROGRAMIN DENENMESI

v

DEGERLEND{RME
TASARLANAN
SONUCLARA ULASILDI
MI?

Hayir

+ Evet

GELISTIRILMIS
EGITIM PROGRAMI

Sekil 2. Mesleki ve Teknik Egitimde Program Gelistirme Siireci (Sezgin, 1994, s.31).
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Bir egitim programinin bagarili olabilmesi igin, dogru amaglarin saptanmasi ve
tim Ogrencilerin program amaglarma ulagmasi gerekir. Ancak bu her zaman
gerceklesmeyebilir. Bu nedenle, programun uygulanmasi sonucunda, ulasilmayan
amaglarin olup olmadigi belirlenmelidir. Amagclara ulasamamamn, programin hangi
Ogelerinden kaynaklandigini ortaya koymak ve gerekli diizeltmeleri yapmak amaciyla
programin  degerlendirilmesi " gerekmektedir. Erden (1995, s.10), program

degerlendirmeyi séyle tanimlamaktadir:

Program  degerlendirme, gozlem ve gesitli 6lgme araglan ile egitim
programlarmm etkililigi hakkmda veri toplama, elde edilen verilerin programm
etkililiginin igaretgileri olan olgiitlerle karsilastirip yorumlama ve programin
etkililigi hakkinda karar verme siirecidir.

Program degerlendirmeye iliskin farkhi yaklagimlar gériilmektedir. Bu farkh
yaklagimlara dayali olarak gelistirilen farkli program degerlendirme modelleri vardir.
Bunlarin bashcalar: sunlardir:

1. Amaca Dayali Degerlendirme Modeli : Tyler’in program gelistirme modeline
dayal: olarak gelistirdigi bu modelin merkezinde, egitim amagclar1 vardir. Hangi egitim
amaglarina ulasilmadi1 belirlenir ve nedeni aragtirilir. Bulunan nedene gore egitim

amaglar1 ya da 6grenme yasantilar1 degistirilir.

2. Metfessel-Michael = Degerlendirme  Modeli: Metfessel — Michael,
degerlendirme siirecini sekiz adinda  agiklamislardir (Demirel, 1997, s.163-1664).

Bir egitim programinin degerlendirmesini yapacak uzmanlar:

a. Egitim diinyasindaki Ogretmenler, yoneticiler, Ogrenciler ve siradan
vatandaglarin dolayl ya da dogrudan degerlendirmede yer almasi saglanmals,

b. Genelden 6zele dogru asamali olarak siralanan amaglarm yogun
paradigmasini gelistirmeli,

c. Ikinci maddede olusturulan 6zel amaglar1 programda uygulanabilir bir bigime
doniistiirmeli,

d. Belirlenen amaglarin 1513inda programun etkililigini bireyler iizerinden

Olgebilecek dlgme araglar gelistirmeli,
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e. Programin uygulandig: siirece, test ve diger uygun araglar1 kullanarak diizenli
gozlemler yapmall,

f. Toplanan bilgileri analiz etmeli,

g. Programu felsefi anlamda degerlendirebilmede kullanilabilecek standartlar: ve
degerleri a¢iklamalidur,

h. Toplanan bilgilere dayanarak programm ileriye yonelik uygulanabilirligi
konusunda 6neriler gelistirmek s6z konusu olur. Programmn temellerinden olan genel
amaglar, 6zel amaglar, yasantilar ve arag-gereglerin genel degerlendirmesi bu kapsamda

yapilmahdir.

3. Provus’un Farklar Yaklagmmi Ile Degerlendirme Modeli: Malcolm Provus
tarafindan gelistirilen bu model, sistem ydnetimi kuramina dayali degerlendirmeyi dort

bilesene ve bes evreye ayirir (Demirel, 1997, s.164-1665). Bu dort bilesen sunlardir:

a. Programin standartlarini belirleme.

b. Program edimini (performansini) belirleme.

c. Edimle standartlar1 kargilagtirma.

d. Edimle standartlar arasinda bir farkliligin olup olmadigin: belirleme.

Edimle standartlar arasindaki farkliliklar, program hakkinda karar vericilere,
- degisik segenekler sunabilir. Malcolm Provus’un sistem yonetimi kurammna dayali

degerlendirme modeli su evreleri kapsamaktadir:

Tasarim: Daha &nce belirlenen Slgiitlerle program tasarim kargilagtirilir. Farklar

belirlenerek, karar vericilere bildirilir.

Olusturma: Program &geleri (amaglar, yontemler, olanaklar vb.) olgiitlerle

kargilagtirilir ve farklar belirlenir.

Siiregler: Ogrenci ve personel etkinlikleri degerlendirilir ve farklar belirlenir.

ook Umversites
- ";"”"](-"
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Uriin-Sonug: Ozel amaglar goéz oniinde bulundurularak programin genel

degerlendirmesi yapilir. Uriin, toplum ve okul iliskisi yoniinden degerlendirilir.

Program Sonuglar: Program sonuglar1 benzer program sonuglariyla
kargilastirilir. Programin ekonomik, politik ve toplumsal maliyeti kargilayip

kargilamadig belirlenir.

4. Stake’in Uygunluk Olasilik Modeli: Stake’in modelinde, Ogretmen ve
yOneticiler, tasarlanan program ile gergeklesen programin uygunlugunu belirlerler.
Stake, degerlendirme siirecinde elde edilen bilgilerin, girdi, siire¢ ve ¢ikt1 (liriin)
boyutlarinda toplanabilecegini belirtir. Girdi; 6grenme-ogretme siireci Oncesi var olan
biitiin etmenleri, siireg; Ogrenme-6g8retme siirecindeki tiim etkilesimleri, ¢ikt1; akademik

basari, beceri ve tutum diizeyini icermektedir (Demirel, 1997, 5.166).

5. Stufflebeam’in Cevre, Girdi, Siire¢ ve Uriin Modeli: Stufflebeam’e
gore, degerlendirmenin amaci, programla ilgili karar vericilere bilgi saglamaktir.
Program gelistirme siirecinde ilgililerin, planlama, yapilagtirma, uygulama ve yeniden
diizenleme olmak iizere d6rt alanda karar vermesi gerekir. Bu kararlara dayanak olacak
bilgiler; programin, g¢evre, girdi, siire¢ ve iiriin asamaiarmm degerlendirilmesiyle elde
edilir. Cevrenin degerlendirilmesi ile amaglar belirlenir. Programla ilgili tim etkenler ve
var olan durum analiz edilir. Girdinin degerlendirilmesinde, planlama ile uygulama
arasmdaki uyum belirlenir. Uriiniin degerlendirilmesinde ise amaglanan {iriin ile
gergeklesen {irlin karsilastirilir. Programin uygulanmasina devam edilip edilmeyecegine
ya da nerede degisiklik yapilacagina karar verilir. Stufflebeam’e gére degerlendirme
stirekli bir iglemdir (Demirel, 1997, 5.167; Erden, 1995, s.13-14).

6. Egitsel Elestiri Modeli: Eisner tarafindan  gergeklestirilen model,
niteliksel incelemeye agirlik verir. Eisner’e gore, nasil bir sanat eseri uzmam olan
kisilerce elestiriliyorsa, egitim programi da benzer sekilde degerlendirilebilir. Bu
modelde betimlerhe, yorumlama ve degerlendirme boyutlar1 vardir. Betimsel boyutta
egitimin niteligi ortaya konur. Yani programin Ogretmen ve ogrenciler iizerindeki

etkileri arastirilr. Yorumlama boyutunda uygulanan programm olasi sonuglars
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belirlenir. Degerlendirme boyutunda ise, betimleme ve yorumlama boyutlarinda elde
edilen bulgulara dayali olarak programin degeri ile ilgili yargilar gelistirilir (Erden,
1995, s. 14-15).

Erden’e  (1995,5.11)  gbére, arastirmacilar, program degerlendirme
aragtirmalarinda, bu modellerden konularma uygun olam: kullanabilirler ya da bu

modellerden yararlanarak yeni bir model de gelistirebilirler.

Yapilan bu arastirmayla, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim boliimii
egitim programi, Ogretmen goriislerine dayali olarak degerlendirilmistir. Bu yolla,
ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim programunin etkililigi hakkinda, giivenilir
bilgiler elde edilebilir. Elde edilen bilgiler dogrultusunda programin gelistirilmesi ya da
daha verimli kilmmas: olanaklhidir. Ancak, ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim
programini degerlendirirken, 6ncelikle saglik meslek liselerinin gelisimi, var olan

durum ve ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim programmin ortaya konulmasi
gerekmektedir.

1.1.1. Saghk Meslek Liselerinin Gelisimi ve Var Olan Durumu

Genel egitim, tiim bireylerde ortak davramglar gelistirmeyi amaglar. Mesleki
egitimin amaci ise, bir meslek i¢in gerekli olan davramsglar: kazandirmaktir. Mesleki
egitime girmek isteyen bireylerde bazi yeterliklerin gelismis olmasi 6nemlidir. Bireyin,
s6zlii ve yazili iletisim becerileri kazanmasi, fiziksel ve kiiltlirel ¢evreyi tammasi,
gecerli sosyal degerlere sahip olmasi, galigmaya ve mesleklere karsi ilgi duymas:

gerekir.

Tiirkiye’de, cumhuriyetle gelismeye baslayan mesleki egitimin, 6nceleri ilkokula
dayali iken, 1960’li yillardan sonra ortaokula dayali olarak verilmeye baglandig1
gorilir. Mesleki egitim veren kurumlardan biri de Saghk Bakanhgr’dir. Saglk
Bakanhgi’na bu yetkiyi veren hukuksal kaynaklar, 1593 sayill “Umumi Hifzisthha

- v BBl N
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Kanunu” ve 181 sayili kanun hilkmiinde kararnamedir. Saglik Bakanhigi’nda, saglik
personeli egitimi, Saghk Egitimi Genel Miidiirliigii’nce yiiriitiilmektedir.

Tiirkiye, 1960 yilindan sonra planh kalkinma dénemine gegmistir. 1961 yilinda
“Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi Hakkinda 224 Sayili Kanun” ¢ikarilmigtir. Bu
kanunla, en uzak kosedeki vatandaga saglik hizmetlerinin gotiiriilmesini amaglanmgtur.
Ancak uygulamada yardimci personel a¢ifmin var oldugu goriilmiistiir. Ag¢ilan ¢ok
sayida okulla bu agik kapatilmaya ¢aligilmigtir.

Saglik Bakanlifi’na bagli, ortaokula dayali, yardime1 saglik personeli yetistiren
okullarm egitim programlari 1961-62 $gretim yilinda, yeniden diizenlenerek, 6gretim
stiresi 4 yila c¢ikarilmis ve saglik koleji adim almugtir. Ayni yil gelistirilen egitim
programlari ¢er¢evesinde, hemsirelik, ebelik, saghik memuru, g¢evre saghgi, laboratuar,
radyoloji teknisyenligi boliimleri olusturularak, meslekte belirli dallarda yetisme
gerceklestirilmigtir. 1978 yilindan sonra bu okullara “Saglik Meslek Lisesi” adi

verilmigtir.

1982-83 6gretim yilinda, Istanbul Bakirkdy’de, 1984-85 6gretim yilinda Istanbul
Zeynep Kamil Saglik Meslek Lisesi’'nde anestezioloji, 1988-89 6gretim yilinda Cebeci
Atatiirk Saglik Meslek Lisesi’nde dis protez boliimii, 1994-95 6gretim yilinda 15 saglik
meslek lisesinde tibbi sekreterlik bolimii ve 1995-96 6gretim yilinda bir ¢ok saglik
meslek lisesinde ilkyardim ve acil bakim teknisyenligi boliimii agilmistir. Boylece, var

olan boliimlere yenileri eklenmigtir.

Saglik Bakanligi, Saglik Meslek Liseleri Durum Degerlendirmesinde (1993, s.3)
bakanligin, Cumhuriyet dénemi itibariyle 1989 yilina kadar plani: bir gekilde, alt yapisi
olan merkezi yerlerde 85 saglik meslek lisesi agtigmi belirtmektedir. Yine yapilan
degerlendirmede 1989 yilindan sonra, saghk personeli egitimi igin yeterli olgiitleri
tagimayan yerlere hizla yeni saglik meslek liseleri agildigini, hizli okullagma, egitim igin
gerekli olan pek ¢ok gereksinimi beraberinde getirdigi ve yeni sorunlarin ortaya ¢iktig1
belirtilmektedir, Ulusoy ve Gorgiilii (1995, s.15) de bu konuda su degerlendirmeyi

yapmaktadirlar: 1988-89 6gretim yilindan sonra, saglik meslek liselerinin sayilari ne
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yazik ki politik baskilarla bilingsizce arttirilmugtir. Bu durum, bu okullarmn ¢okiisiinii
hizlandirmugtir.

27 mart 1992 tarihinde toplanan Birinci Ulusal Saglik Kongresinde ve 30
haziran 1992 tarihinde toplanan 175. Yiiksek Saglik Surasinda, ebe ve hemgire
egitiminin yiiksek 6grenime dayandirilmasi 6n goriilmiistir. Bu dogrultuda, Saghk
Bakanlig1 ve Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) arasmda bir protokol imzalanarak 1992-
93 ogretim yilinda, 82 saglik meslek lisesinde, hemsirelik ve ebelikte lise sonrasi
egitime gecilmistir. Yiiksek Ogretim uygulamasina ge¢ilmeyen okullarda laboratuar,
radyoloji, anestezi, dig protez, ortopedik cihaz ve protez, ¢evre sagligi, tibbi sekreterlik
ve ilkyardim ve acil bakim alanlarinda saglik teknisyeni yetistirilmesi planlanmigtir.
Giintimiizde, 321 saghk meslek lisesinde, belirtilen boliimlerde, egitim ve Ogretim
yapilmaktadir.

1.1.2. ilkyardim ve Acil Bakim Béliimii

Saglik meslek liselerinde en son agilan boliim, ilkyardim ve acil bakim
teknisyenligi bolimiidiir. Bu b6liimii bitirenlerin gorev tanimi su sekilde yapilmaktadir
(Saglik Bakanlig1, Saglik Egitimi Genel Miidiirliigii Kayitlari, 1998 a):

Bireyi, aileyi, toplumu kazalardan koruyarak, toplumun saghgmi gelistiren,

yiikselten ve toplumun her kesimindeki kisilerin bedenen, ruhen ve sosyal yonden

" kazaya ugramas: halinde tibbin gerektirdigi bilgi ve becerilerle onlara ilkyardim

bakimini planlayan, uygulayan ve kazazedeyi acil bakim imitesine tagiyarak, acil

bakimim saglayan Saghik Bakanlii’nca tescil edilen bir okuldan mezun olan meslek
mensubudur.

Ozdén’e (1997, s.135) gore, ilkyardim, yagami tehdit eden acil durumlarda, olay
yerinde bulunan kisi veya kisiler tarafindan, eldeki olanaklarla ger¢eklestirilen yasam
kurtaric1 girisimlerdir. Ilkyardim yapabilmek igin doktor veya saglik personeli
olmak gerekmez. Cogu zaman buna olanak da yoktur. Esatoglu ve Alsancak’a (1999,
s.62) gore, kazalardan sonraki Sliimlerin %10’unun ilk bes dakikada, %50’sinin ilk
yarim saatte oldugu diisiiniildiigiinde, ilkyardimin yeterli bilgiye sahip olan kisi

tarafindan en kisa zamanda gergeklestirilmesinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Ik otuz
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dakika iginde tam tegekkiillii bir acil yardim ekibinin kaza yerine ulagsmasinin gii¢
oldugu dikkate alindiginda, yagam kurtand bazi girigimleri herkesin bilmesi gerektigi
s6ylenebilir. Ilkyardim, olay yerinde, ilkyardim egitimi almis kisinin varlig: yannda,
gerekli ara¢ ve gerece sahip acil yardim ekibi ile devamu zorunlu olan bir siireci
gerektirmektedir. Acil yardim, temel yagam destegini saglama, bunu siirdiirme ve tedavi
amaciyla bu iste bilgili kisilerce, orgiitlii bir sekilde yapilan yardimdir. Olay yerinde
ilkyardim, hastane Oncesi acil bakim ve hasta nakli, hastane acil servisi “yagam

kurtarma zinciri” nin en 6nemli basamaklaridir.
1.1.2.1. Ilkyardim ve acil bakim teknisyeninin gérevleri

Ilkyardim ve acil bakim teknisyeninin goérevleri su sekilde

srralanmaktadir (Saghk Egitimi Genel Miidiirliigii Kayitlari, 1989 b):
Bireyi, aileyi ve toplumu kazalardan korumak i¢in gerekli tedbirleri almak.
Kazalardan korunmak igin saglik egitimi yapmak.

Alaniyla ilgili bilimsel geligmeleri izlemek.

Alaniyla ilgili kayitlar tutmak.

A o

Kaybolan hayati islevlerin yeniden kazandinlmas: igin gerekli ilkyardim uygulamalarini
yapmak.

Kazazedeyi dogru degerlendirerek, tanisini koymak.

Tamsini koydugu kazazedeye dogru acil bakim ve tedaviyi uygulamak.

Kazazedenin uygun bir sekilde taginmasini saglamak.

Ambulans hizmetlerini yliriitmek.

o 2 =N

10. Haberlegmeyi saglamak.
11. Gorevi sirasinda ¢evresiyle saglikli ve dengeli iletisim kurmak,

12. Gorevini yaparken kendisini ve gevresini enfeksiyondan korumak.

Ilkyardim ve acil bakim teknisyeninin alamyla ilgili tedavi edici ve koruyucu
saglik egitimi hizmetlerini yerine getirmesinin yaminda bilimsel gelismeleri izleyerek,

mesleki geligimini siirdiirmesi de beklenmektedir.
1.1.2.2. flkyardim ve acil bakim béliimii egitim programi

Ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim programma Cizelge 1’de yer

verilmigtir.

v iedee Yy . Lo
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Cizelge 1
Ilkyardim ve Acil Bakim Boliimii Egitim Program
Amaglar igerik Siire (Saat)
1. ilkyardim ve acil bakimin temel bilgisi. 1. Insan anatomisi ve fizyolojisi. 16
2. likyardim ve acil bakimla ilgili ilke ve 2, Iletisim ve haberlesme. 18
kurallarm bilgisi. .
3. likyardim ve acil bakimda yararlanilacak 3. Yasal hak, gorev ve sorumluluklar. 10
arag-gereg ve kaynaklarm bilgisi.
4. Tlkyardim ve acil bakimla ilgili yontemlerin 4. Saglik kuruluslar1 ve 6zellikleri. 6
bilgisi.
5. likyardm ve acil bakimmn insan saghgt 5. ilkyardim ve acil bakimla ilgili arag- 20
Uizerindeki 6nemini kavrayabilme. gereg, tibbi cihazlar.
6. Itkyardim ve acil bakim uygulamalarinda 6. Uygulamal: ilkyardum ve acil bakim 290
¢abuk ve en uygun karar verebilme. esaslar1. -
7. Ilkyardim ve acil bakim siirecinin 7. Klinik-ambulans uygulamas. 360
asamalarmn: bagmmsizca hastaya uygulayabilme.
8. Ilkyardim ve acil bakimm gerektirdigi 8. Ambulans kullanimi. -

tibbi arag ve geregleri alanda kullanabilme.

9. ilkyardim ve acil bakim1 kolaylastirict

niteliklerini, ilke ve yéntemlerinden
hasta bakiminda yararlanabilme.

10. Ilkyardim gerektiren durumlarda sik¢a
rastlanan sorunlar uygulamalarla ¢zebilme.

11. fikyardimi izleyen siirede hastayr nereye
ve nasil ulastirilabilecegine en kisa siirede
karar verebilme giicil.

12. Saglik ekibi i¢inde kendisine diigen
gorevin bilinciyle uygulamalarda
koordineli bigimde ¢aligabilme.

13. Cevresindekilerle dengeli ve uyumlu
iletigim kurabilme.

14. Ilkyardim ve acil bakimla ilgili
yenilikleri izlemede kararli davranabilme.

15. Ilkyardim ve acil bakimla ilgili tistlendigi
gorevin sorumlulugunu almaya istekli olabilme.

16. Tlkyardim ve acil bakimda, yaptig1 isin geregi
olan duygusal kontrolii kolay saglayabilme.

17. ilkyardim ve acil bakimda hastalarin yagamlarim
stirdiirebilmeleri igin tiim insancil 6nlemleri almada
kararh davranabilme.

18.1lkyardim ve acil bakim gerektiren durumlarda
gereksinim duyulan bakim ve tedavi, ilke ve agamalarin:

hastaya giivenle uygulama becerisi.

19.Ambulans kullanma becerisi.

20.Yasal gorev, hak ve sorumluluklarmi kavrayabilme.

Saglik Bakanligi, Saglik Egitimi Genel Midiirliigii, 1996.

Cizelge 1 incelendiginde, programda, O6grenme-6gretme sliregleri ve
degerlendirme Ogelerinin yer almadifi goriilmektedir. Programun &geleri arasinda

kargilikl1 bir etkilesim vardir. Bu nedenle, bir 6gedeki aksaklik diger 6geleri de etkiler.
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Program tasarilar1 uygulamaya kaynaklik ederler. Ancak program degerlendirme ve
gelistirme ¢aligmalarinda, program tasarisinin yaninda programin uygulama siirecinin

temel alinmasi gerekir.

Boliimdeki derslerin yillara gére dagilimi Cizelge 2°de goriilmektedir.
Cizelge 2
Ilkyardim ve Acil Bakim Boliimii Haftahk Ders Dagitim Cizelgesi

1. Simf 2. Simf 3. Sumf 4. Suf
Ders Lab. Uyg. Ders Lab Uyg. Ders Lab. Uyg. Ders Lab. Uyg.

KULTUR DERSLERI

Tirk Dili ve Edebiyat1
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Cografya
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TOPLAM
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Anatomi
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Epidemiyoloji
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Top. Tanima ve Iletigim
Saglik Hizmetlerinde Yonetim
Saglik Egitimi - - -
Bilgisayar Kullanumi - - -
TOPLAM mia - - 8 - - - -
OZEL MESLEK DERS.
likyardim ve Kazalarda Yak. 2

Tibbi Terminoloji 2 - -
Acil Saglik Sistemi - - -
Acil Bakim - - -
Acil Yardim ve Kurtarma - - -
Cevresel Aciller - - -
Viicut Mekaniklerini Gelistirme - - - - -
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Cizelge 2 incelendiginde, derslerin, kiilttir, temel bilim ve 6zel meslek dersleri
baghklar1 altinda toplandigi goriilmektedir. Her sinifta haftada 40 saat ders
okutulmaktadir. Birinci simnifta derslerin tamami kuramsal; ikinci smifta 32 saat
kuramsal, 8 saat uygulama; ligtincil smifta 28 saat kuramsal, 12 saat uygulama;
dordiincti smifta ise 17 saat kuramsal, 2 saat laboratuar ¢aligmasi ve 21 saat uygulama

bi¢cimindedir. Programda se¢meli derslere yer verilmemigtir.

1.2. Baz: Ulkelerde ve Tiirkiye’de flk ve Acil Yardim Egitimi

Her ileri tilkenin ilk ve acil yardim ve tedavi hizmetlerine biiyiik 6nem verdigi
bilinmektedir. Bir¢ok iilkede on saatten baglayip yirmi saate ¢ikan temel ilkyardim
kurslar: diizenlenmektedir. Bu kurslar1 tamamlayanlara, ilkyardum yapabileceklerini
gosteren sertifikalar verilmektedir. Ayrica, isteklilere 20-30 saat arasinda, daha ileri
diizeyde acil ilkyardim kurslar1 verilmektedir. Ileri kurslarin temel ilkyardim
kurslarindan  farki, yarali ve c¢evresindekilere moral verilmesi, yaralinin
degerlendirildikten sonra sogukkanlilikla yasam kurtarici iglemlerin hizli bir sekilde
uygulanmasma yonelik pratik ¢aligmalarin yogun bigimde verilmesidir (Esatoglu ve
Alsancak,1999, s.63). Bu kurslarda, doktorlar, sertifikali hemsireler, acil yardim
teknisyenleri (EMT- Emergency Medical Tachnician) ve paramedikler (PM) egitici
olarak gorev almaktadir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’da ambulanslarda paramedik adi verilen
Ozel egitimli personel gérev yapmaktadir. Ambulans personeli, tip doktorlar: tarafindan
formal kurslarda egitilmektedir. Egitimin amaci, hasta ya da yarali kisiye paramedik
tarafindan tani konmasi degildir. Paramediklere ambulansta bulunan cihazlar: dogru
kullanma, kargilastiklar1 durumlar: degerlendirme, simflama ve nakil sirasinda hastaya
yaklagum ogretilir. Yine bu personele acil dogum, kalp rabatsizliklari, akut suur
bozuklugu gibi baz1 6zel durumlarda bakim verme yetenegi kazandirilir. Gelisen yeni
teknikler, cihazlar ve iglemler hakkinda bilgileri tazeleyici egitim kurslari uygulanir.
Egitimde siireklilik vardir.
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Amerika Birlesik Devletleri’nde Acil Tip Teknisyenlerine 170 saat kuramsal,
500 saat uygulamali dersin yamisira 3-4 aylik hastane kursu verilmektedir (Esatoglu ve
Alsancak,1999, 5.63).

Fransa’da, gezici (mobil) acil yardim hizmetinde hekimler ¢alismaktadir. Bu
hekimlerde, belli {iniversiteler tarafindan onaylanmig “Acil Hasta Bakim Formasyonu”
ya da en az bir yillik alan deneyimi aranir. Egitimi devam eden tip dgrencileri gezici
ekibe eslik edebilirler. Acil Bakim ve Reanimasyon Birimi bir iiniversite hastanesinde
'yerlegmistir ve hekimler i¢in mezuniyet sonrasi acil tip ve kitlesel acil olay egitimi

saglamaktadir.

Ege’ye (1995, s.65) gore, Israil’de, Ta’aran dedikleri acil yardim ambulans
ekiplerinde hizmet yapacak personel i¢in 48 saatlik kurs vardir. Bu acil yardim kursu,
temel ilkyardim kursu gorditkten sonra uygulanir. Ambulansta ¢alisanlar her iki kursu
almakta ve ayrica yilda iki kez bilgi tazeleme kurslarina katilip belge almaktadirlar.

Ingiltere’de, acil yardim teknisyenligi kursu, Ingiliz Acil Yardim Orgiitii
tarafindan yiiritiiliir. Kursu bitirenler, her an ve her yere ulasabilecek gezici ambulans
ekiplerinde calisirlar. Ancak, bazi bdlgelerde kentlerde yasayan doktorlar, bu gezici
ambulansta gerektiginde hizmet yapmak fizere evlerinde nébetci kalrrlar. Ingiltere’de,
gezici ambulanslarda gorev yapacak acil tedavi teknisyeni, kavrama ve karar verme
yetenegi iyi olan, gliclii, moral vermesini bilen kisiler arasindan dikkatle segilir.
Secilenler, toplam 100 saatlik kuramsal kurs ve smnavdan sonra, 3-4 ayhk hastane
kursuna baglatilir. Kursun bitiminde ambulansta ve acil yardimda uygulamali smavlar

yapilir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’da ilkyardim egitimini diizenleyen
kuruluslar Amerikan Hemgireler Dernegi yonetiminde Amerikan Cerrahlar Koleji,
Amerikan Acil Yardim Doktorlar1 Koleji, Amerikan Anesteziyolojisler Dernegi, Acil
Tip Teknisyenligi Ulusal Kurumu ve Uluslararasi Itfaiye Servisi Egitimcileri Dernegidir
(Esatoglu ve Alsancak,1999 s.63).

o Ul i
Lo oniversites
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Tiirkiye’de stirtici  kurslarinda  siiriiciilere 12 saat ilkyardim egitimi
verilmektedir. Ayrica, Trafik Kazalar1 Yardim Vakfi tarafindan, polislere ve halktan
isteyen kisilere 15 saat Ilkyardim kursu verilmektedir. Ilkyardim egitimi, doktorlar ve
hemgsirelerin yam sira ilk ve acil yardim egitimi almis, saglikla ilgili okullar1 bitirenler
tarafindan verilmektedir. |

Tiirkiye’de dort tiniversitede Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu biinyesinde
iki yilhik Ambulans ve Acil Yardum Teknikerligi programu uygulanmaktadir. Bu
okullarda uygulanan egitim, yurt disindaki Acil Tip Teknisyeni ve Paramedik
egitimiyle benzerlik gostermektedir. Ambulans ve Acil Yardim Teknikerligi
mezunlarmnin  gorev tammlarn “acil bakimi hastane diginda profesyonel diizeyde

uygulayan kigiler” olarak belirtilmistir.

Tiirkiye’de, ilk ve acil yardim hekimligi olduk¢a yeni bir uzmanlk dalidwr. 1
Nisan 1993’te yiiriirliige giren tiiziikk hilkkmiine gore egitim siiresi li¢ yildr. Ayrica,
1995-96 6gretim yilindan itibaren, Saghk Bakanligi’na bagli, Saghik Meslek Liselerinde
Ilkyardim ve Acil Bakim Boliimleri agilmistir. Bu okullarda, ortadgretim diizeyinde,

ilkyardim ve acil bakim egitimi verilmektedir.

1.3. Egitim Programi Degerlendirme Konulu Arastirmalar

Tiirkiye’de son yillarda degisik diizey ve ¢esitte egitim programim
degerlendirmeye y6nelik birgok aragtirma yapilmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

Ozyiirek (1978), Ogfretmenlere yonelik hizmeti¢i egitim programlarimin
etkinligini aragtrmigtir. Sonug olarak dgretmenlerin hizmeti¢i egitim uygulamalarini
etkin bulmadiklari, bu konuda pek ¢ok Oneriler getirdikleri, bu onerilerin ise, ancak
bakanlik ve tiiniversitelerin igbirlifi icinde uygulamaya koyabilecekleri goriisiinde

olduklar1 goriilmiistiir.
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Caner (1986) aragtirmasinda, anadolu lisesi egitim programun degerlendirmigtir.

Anadolu lisesi egitim programinin istenilen yeterlikte olmadig: sonucuna varmustir.

Ozer (1989), uzaktan egitim yaklasimtyla uygulanan egitim onlisans
programmin Ogretmenlik meslek bilgisini kazandwma yo6niinden etkililigini
aragtrmugtir. Aragtirma sonucunda progranun dnemli sayilabilecek 6lgiide etkili oldugu

ortaya konulmustur.

Polat (1996), ortaokul milli tarih programuini degerlendirmistir. Aragtirmaya
katilan 6gretmenlerin, milli tarih programini genelde yararli ve uygun bulduklar:

sonucuna varmistir.

Bayraktar (1996), onlisans egitimi veren saghk hizmetleri meslek yiiksek
okullar1 programlarmin degerlendirilmesi konulu aragtrmasinda, programin

geligtirilmesi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi gerektigi sonucuna ulagmugtir.

Ertemin (1997), 1992 yilindan bu yana ilk6gretim okullarinda uygulanmakta
olan resim-ig 6gretim programini, resim iy dal 63retmenleri ile resim-ig dersi okutan
smif dgretmenlerinin gériisleri dogrultusunda degerlendirmistir. Aragtirma sonucunda,
programda bazi aksakliklar bulunmakla beraber, genelde yararhh ve basarili oldugu

sonucuna varmgtir,

Aml (1999), ilk6gretim kurumlarinda uygulanan sosyal bilgiler programm
degerlendirmigtir. Aragtirmada O&gretmen goriiglerine dayali olarak, ilk6gretim
okullarinin dordiinci ve besinci smflarinda uygulanan sosyal bilgiler programinimn,
programin Ogeleri olan amag, igerik, Ggrenme-6gretme siirecleri ve degerlendirme

acisindan yeterli 6l¢tide etkili olmadig1 sonucuna varmugtir.

Belet (1999), ilk6gretim kurumlarmnda uygulanan hayat bilgisi programin
degerlendirme konulu aragtirmasinda, ogretmenlerin ilk6gretim okullarmn birinci,
ikinci ve iiglincii smiflarinda uygulanan hayat bilgisi programmi, programun ogeleri

agisindan olumlu bulduklar: sonucuna varmistir.
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Varig’a (1988, 5.26) gore, toplumsal dinamizm, egitim programlarinin dinamik
olmasin1 gerektirmektedir. Egitim programlarinin dinamizmini nesnel siireglere
yoneltmek suretiyle, insan giiciinii toplum isteklerine uygun nitelikte yetistirmek
olanakh olacaktir. Bu nedenle, her diizeyde ve her ¢esit egitim programnn, siirekli
olarak bilimsel yontemle degerlendirilmesi ve degerlendirme sonuglarina dayali olarak
gelistirilmesi bir zorunluluktur.

Bir egitim program, giiniin kogsullarina ve program gelistirme ilkelerine uygun
bir bigimde hazirlansa bile, siirekli degigsen ve gelisen kosullar, program &geleri
arasmdaki dinamik iliski ve 6gretimden daha verimli sonuglar elde etme istegi, egitim
programlarini degerlendirmeye yonelik arastrmalar1 gerekli kilmaktadir. Program
degerlendirme c¢alhsmalari sonucunda, uygulamadaki programin nitelikleri, varsa
program ile ilgili sorunlar ve bu sorunlara yonelik oneriler ortaya konur. Béylece,
programin diizeltilmesi yada gelistirilmesi olanakli kilinir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak,
saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim boliimii egitim programinin iglevselligine
katkida bulunmak i¢in, uygulanmakta olan egitim programi, aragtrmamn amaglari
dogrultusunda, programun uygulayicisi olan Sgretmenlerin goriiglerine dayali olarak
degerlendirilmistir.

Ilkyardim ve acil bakim teknisyenligi boliimii egitim programi, ¢agmn
gerektirdigi ara meslek elamanim yetistirebilmekte midir? Amaglara ulagmada ne tiir
sorunlarla karsilasilmaktadir? Bu sorularmn yamtlanmasi, ilkyardim ve acil bakim

teknisyenligi boltimii egitim programlarm: gelistirme ¢abalarina katk getirecektir.

1.4. Amag

Bu arastrmanin temel amaci, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim
boliimii egitim programini, 6gretmenlerin goriigleri dogrultusunda degerlendirmek ve
programla ilgili uygulama degeri olan Oneriler gelistirmektir. Bu amaca bagli olarak,

yanitlanmas: diigtiniilen sorular sunlardir :

S [ .
SE 1 PrUe
RS R ey
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1. Ogretmenlerin, saghk meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim
programinin;
a. Amaglarina,
b. Igerigine,

Ogrenme-6gretme siireglerine,

o

d. Degerlendirme 6gelerine iliskin goriisleri nelerdir?
2. Ogretmenlerin, egitim programu ile ilgili sorunlara iliskin goriisleri ve

Onerileri nelerdir?

1.5. Onem

Gelismis olarak nitelendirilen filkeler, toplumun bir biitiin olarak egitim
diizeyinin yiikseltilmesi yanmda, insan giiciiniin en iyi bigimde yetistirilmesine de
biiyiik 6nem vermektedirler. Ancak, gergek verilere dayali olarak planlanmamig bir
egitimin etkinligi savunulamaz. Yagar’a (1990, s.75) gore,

Tirkiye’de, kalkmma planlarinda 6ngériilen eitim amaglarma ulagmadaki
bagarisizligm  nedenleri arasmda plan hedefleri ile program gelistirme arasinda
gerekli iligkinin kurulamamasi ve program gelistirme siirecinin 6nemli bir agamasi
olan degerlendirmenin geregi gibi yapilamamast da yer almaktadir.

Her diizeydeki egitim uygulamalarinda oldugu gibi, saglik personeli egitiminin
de bilimsel arastirmalar yoluyla degerlendirilmesi, varsa sorunlarin ¢oziilmesi, egitim
slirecinin ¢agin ve toplumun kosullarina ve gereksinimlerine yamt verecek bir yap: ve

isleyise ulastirilmasi bir zoruniuluktur.

Cagdas saghk anlayigi, saglik hizmetlerinin bir ekip tarafindan verilmesini
gerektirmektedir. Fkip iiyelerinin birbiriyle iligkisi, bir motorun diglilerinin birbiriyle
iliskisi gibidir. Ekip iiyelerinden birinin yoklugu ya da yetersizligi sunulan hizmeti
aksatir. Ecevit’e (1998, s.11) gore, Tiirkiye’de is, trafik, tarim, ev ve spor kazalarinda
yilda yaklagik 500.000 kisi yaralanmakta ve bunlarin 60.000’i sakat kalmakta, 10.000’e
yakmi Olmektedir. Diger yandan, ilkyardim ve acil bakim hizmetleri alanindaki
yetersizlikler medyada, stk sik haber konusu olmaktadir. Ilkyardim ve acil bakim
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teknisyenligi egitimi ve bunu tamamlayan acil saghk sistemi birlikte hayata gegirilirse,
sakat kalma ve 6limlerde %50 gibi hi¢ de azimsanmayacak bir azalma saglanabilir.

Bu arastirma ile toplanan verilerin saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim
egitimi icin almmacak kararlarda ilgili kisi ve kuruluslara yardimci olabilecegi
umulmaktadir. Program gelistirmenin, siirekli bir siire¢ oldugu dikkate alindiginda, bu
tiir galigmalarin 6nemi daha da netlesmektedir. Ayrica, béyle bir ¢aligmanin, konuyla

ilgili yapilacak diger ¢cahiymalara katk: getirecegi de umulmaktadur.

1.6. Sayiltilar

1. Aragtirmanin kuramsal ¢ergevesini olusturmak amaciyla yararlanilan
kaynaklar, gegerli ve glivenilirdir.
2. Aragtirma i¢in bagvurulan, saglik meslek lisesi Ogretmenlerinin goriigleri,

egitim programina iligkin ger¢ek durumu yansitmaktadir.

1.7. Smirhbklar

Bu arastirma;

1. Arastirma Orneklemine giren saghk meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim
boliimii egitim programu,

2. 1998-1999 ogretim yilinda, arastirma Orneklemine giren saghk meslek
liselerinde ¢alisan meslek dersleri  Sgretmenlerinin uygulanan ankete verdikleri

yamtlarla simrlidir.

1.8. Tanimlar

Bu arastirmada kullamilan bazi kavramiar ve bunlarin anlamlar s6yledir :
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Saghk Meslek Lisesi : Saglik Bakanligi’na bagl, ilkdgretim mezunu 6grencileri
smavla alan, 4 yil siireli, 6grencilerini hem meslege hem de yliksek 6gretime hazirlayan

'6rgﬁn egitim ve 6gretim kurumudur.

Egitim Program : Egitim programy, bir egitim kurumunun, ¢ocuklar, gengler
ve yetiskinler i¢in sagladigi milli egitimin ve kurumun amaglarmin gerceklesmesine
yonelik biitiin etkinlikleri igerir. Ogretim, ders dist egitsel ¢alismalar, 6zel giinlerin
kutlanmasi, geziler, kisa kurslar, rehberlik, saglik vb. hizmetler ve fonksiyonlar bu
cerceve i¢ine girer (Varisg, 1988, s.18).

Program Gelistirme : Program gelistirme, gerek okul icinde ve gerekse okul
disinda Milli Egitimin ve okulun amaglarmi etkinlikle gelistirmek ve gerceklestirmek
izere diizenlenen igerik ve etkinliklerin, uygun yontem, teknik, ara¢ ve gereclerle

gelistirilmesine yonelmis koordine ¢abalarinmn tiimiidiir (Varis, 1988, s.21).

Program Degerlendirme: Goé6zlem ve cesitli Olgme araglari ile egitim
programlarmin etkililigi hakkinda veri toplama, toplanan verilerin programmn
etkililiginin isaret¢ileri olan dlgiitlerle kargilastirip yorumlama ve programm etkililigi
hakkinda karar verme siirecidir (Erden, 1995, s.10).

flkyardim : Yasammn tehdit altinda oldugu durumlarda, olay yerinde bulunan
kisilerce yapilan, yasam kurtarici etkinliklerdir.

Acil Yardim : Acil yardim konusunda egitilmis kisilerce yapilan, temel yasam

destegi saglayici ve tedavi edici etkinlikler biittiniidiir.
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2. YONTEM

Bu bolimde, aragtrma modeli, arastrma evreni ve orneklemi, arastrmada
kullamlan veri toplama araci, aracin uygulanmasi ve elde edilen verilerin

¢oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler agiklanmugtir.

2.1. Aragtirma Modeli

Aragtirma tarama modelindedir. Tarama modelleri, bir durumu oldugu bi¢imiyle
ortaya koymay1 amaglayan aragtirma modelleridir. Saghk meslek lisesi ilkyardim ve acil
bakim bdlimii egitim programi, programin uygulayicisi olan dgretmenlerin uygulanan

ankete vermis olduklar: yanitlar dogrultusunda degerlendirilmistir.

2.2. Evren ve Orneklem

Evren, aragtrma sonuglarmin genellenmek istendigi elamanlar biitliniidiir.
Caligma evreni ise, lizerinde ¢aligma yapilan elamanlardir. Aragtirmalar, ¢alisma evreni
icerisinden sec¢ilen Ornek kiimeler iizerinde yapilr ve sonuglar da sadece gahgma
evrenine genellenebilir. Tiirkiye’deki biitiin saghk meslek liseleri bu arastrmanin
konusuyla dogrudan ilgilidir. Bu nedenle Tirkiye’deki saglik meslek liseleri
aragtirmanin evrenini olusturmaktadir. Ancak, Tiirkiye’deki saglik meslek liselerinin
sayisinm fazla olmasit ve farkli b6liimleri igermeleri nedeniyle, arastirma igin daha dar

kapsamli bir evren, yani bir ¢caligma evreni belirlenmigtir.

Aragtrmanin ¢aligma evrenini, 1998-99 ogretim yilinda 6gretim yapan tiim
saglik meslek liseleri ilkyardim ve acil bakim bSliimii meslek dersleri &gretmenleri
olusturmaktadir. Calisma evreninin biitiinii iizerinde g¢aligmamn getirecegi glicliikler

nedeniyle, 6rneklem alma yoluna gidilmigtir.
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Orneklem, bir evrenden, belli kurallara gére segilen ve secildigi evreni temsil

ettigi diisiiniilen kiimedir. Aragtirmanin ¢aligma evrenini olugturan 117 saghk meslek

lisesi ilkyardim ve acil bakim béliimii arasindan oransiz kiime 6rneklem alma yoluna

gidilmistir. Alfabetik sirayla olusturulan listeden, kiimeler random yontemi ile

secilmigtir.

Aragtirma Orneklemine giren okullar ve Ogretmen sayilar1 Cizelge 3°te

verilmigtir.

Cizelge 3

Arastirmamn Orneklemi

Okulun Ad1

Ogretmen Sayis:

w

WHPNAN AW~

Afyon Sandikh Saglik Meslek Lisesi
Ankara Polatl: Saglik Meslek Lisesi

Cankir1 Saglik Meslek Lisesi

Cankir1 Eldivan Saglik Meslek Lisesi
Erzincan Atatiirk Saghk Meslek Lisesi
Giresun Sebinkarahisar Saglik Meslek Lisesi
Giimtishane Saglik Meslek Lisesi

Hatay Dértyol Saglik Meslek Lisesi

Isparta Yalvag Saglik Meslek Lisesi

. Kayseri Saglik Meslek Lisesi

. Kayseri Develi Saglhik Meslek Lisesi

. Konya Seydisehir Saglik Meslek Lisesi

. Sakarya Geyve Saglik Meslek Lisesi

. Sinop 75. Yil Cumhuriyet Saglik Meslek Lisesi
. Tokat Turhal Saglik Meslek Lisesi

. Trabzon Sirmene Saglik Meslek Lisesi

. Usak Ulubey Saglik Meslek Lisesi

. Yozgat Sorgun Saglik Meslek Lisesi

-bt—th'—NHOO\%w-b»NNUJN'—‘\)-P

—

—

‘ Toplam

N
(¥

ilkyardim ve acil bakim boliimiinde gorev yapan 95 meslek dersleri

Cizelge 3’te de goriildiigii gibi, aragtirma orneklemini, 18 saglik meslek lisesi

olusturmaktadir.

Ogretmeni

IS T

avaraiios
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1.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmanin amaglarina ulagsmak tiizere Oncelikle genis bir literatiir taramasi
yapilmistir. Program degerlendirme konulu birgok arastirma incelenmistir. Saghk
meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programmin degerlendirilmesi ile
ilgili veriler, bu aragtirma ic;in" gelistirilen “Saglik Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil
Bakim Bolimii Egitim Programu Degerlendirme Anketi” (Ek-1) araciliiyla
toplanmistir. Anketin hazirhk agamasinda egitim programn degerlendirme amaciyla
hazirlanmig ¢esitli anketler incelenmis ve bunlardan yararlamilmigtir. Danmismanin da
yardimiyla olusturulan anket taslagi, iiniversite 6gretim liyelerinden olusan program
gelistirme uzmanlarinin incelemesine sunulmustur. Oneriler dogrultusunda geligtirilen
anketin ilk denemesi, Sivrihisar Nurbiye Giilerce Saglik Meslek Lisesi’nde yapilarak,

ankete son bi¢imi verilmigtir.

Ankette, 6gretmenlerin kisisel bilgilerini, programa iliskin gériis ve 6nerilerini
belirlemeye yonelik toplam 52 soru yer almigtir. Arastirma anketi, aragtirma
Orneklemine giren okullardaki meslek dersleri 6gretmenlerince yanitlanmigtir. Okullarin
farkl illerde olmasi ve her birine ulagma gii¢liigii nedeniyle, anketin uygulamasi posta
aracihifiyla yapilmugtir.

2.4, Verilerin Coziimlenmesi

Ilgili literatiir taramasinda elde edilen bilgiler aragtirmanin giris boliimiinde

kullamiimigtir.

Uygulanan anket formlarinin, istenilen bigimde doldurulup doldurulmadig: anket
formlar: tek tek incelenerek belirlenmigtir. Biitiin anket formlarmin istenilen bigimde
yanitlandigr goriilmiistiir. Anket formlarindaki bilgiler, kodlanarak bilgisayara
aktarilmigtir. Meslek dersleri Ggretmenlerinin anket sorularina verdigi yanitlar,
aragtirmanin amaglarina uygun bi¢imde ¢dziimlenmistir. Coziimlemelerde frekans ve

yizde teknikleri kullanilmistir. Verilerin istatistiksel ¢6ziimlemeleri bilgisayar
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ortaminda SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) paket program
kullanilarak yapilmistir.

naraiem
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3. BULGULAR VE YORUM
Bu béliimde, arastirma ‘probleminirl ¢ozliiml igin, anket formlar1 ile toplanan
verilerin analizi sonucu elde edilen bulgular ve bu bulgulara dayali olarak yapilan
yorumlara yer verilmigtir.
Kisisel bilgilere iligkin bulgular verildikten sonra, egitim programma iliskin
bulgular amag, igerik, §grenme-6gretme siirecleri ve degerlendirme boyutlariyla ele

alinmugtir. Daha sonra arastirmaya katilan 6gretmenlerin egitim programiyla ilgili genel

goriis ve Onerilerine yer verilmistir.

3.1. Kigsisel Bilgilere iliskin Bulgular

3.1.1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyete Gore Dagilimi

Aragtrmaya katilan Ogretmenlerin cinsiyete gore dagiimlar1 Cizelge 4°’te

verilmigtir.
Cizelge 4
Osretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagihmlar
—Bgretmenin Cinsiyeti Ogretmen Says Oram
s Yiizde (%)

Kadin 72 75.8

Erkek ' 23 242

Toplam 95 100.0

Cizelge 4’te de goriildigi gibi, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetleri
yoniinden dagilimlar1 birbirinden ¢ok farklilik gostermektedir. Ornekleme giren

Ogretmenlerin ¢ogunlugunu %75.8 ile kadmlar olusturmaktadir. Arastirmaya katilan
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Ogretmenlerin %24.2’si ise erkektir. Bu durum, saglik meslek liselerinde ¢aligan meslek

dersleri 6gretmenlerinin ¢ogunlugunun kadin oldugunu géstermektedir.

3.1.2. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Hizmet Siirelerine Gore

Dagilimlan

Aragtirmaya katillan 6gretmenlerin hizmet siirelerine gére dagilimlar1 Cizelge

5’te verilmigtir.

Cizelge S
Ogretmenlerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gore Dagihimlar

Meslekteki Hizmet Siiresi 7)'§retmen Says1 Oram
s Yiizde (%)

1-5yil 4 42
6-10 yil 51 53.7
11-15yil 30 31.6
16-20 yul 9 9.5
21 ve tistii 1 1.1

Toplam 95 100.0

Cizelge 5°te goriildiigii gibi, aragtrmaya katilan 6gretmenlerden, meslekteki
hizmet siireleri 6-10 yil olanlarin %53.7°lik bir oranla, diger hizmet siirelerinde yer alan
Ogretmenlere gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu orami %31.6 ile 11-15 yil
arasmda 6gretmenlik yapanlar izlemektedir. 16-20 yil arasmda Ogretmenlik yapanlar
%09.5 olarak siralanirken, 1-5 yil arasinda gorev yapan ogretmenler %4.2’lik bir orana
sahiptir. Ogretmenlik mesleginde ¢aliganlarin en azmi da %1.1’lik bir oranla
meslekteki ilk 21 ve tistii yilinda olanlar olugturmaktadir.
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3.1.3. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Haftalik Ders Saatleri

Aragtirmaya katilan OZretmenlerin haftalik ders saatlerine gore dagilimlan

Cizelge 6°da verilmigtir.

Cizelge 6
Ogretmenlerin Haftalik Ders Saatlerine Gore Dagihmlan

Ders Saatleri 6§retmen Says1 Oram

s Yiizde (%)
10-15 saat 26 274
16-20 saat 29 30.5
21-25 saat 11 11.6
26 ve Ustii saat 29 30.5
Toplam 95 100.0

Cizelge 6’da da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %30.5’inin haftada 16-20 saat,
%30.5’inin 26 ve istii saat, %27.4’liniin 10-15 saat ve %11.6’simn 21-25 saat arasmnda

ders yiikleri bulunmaktadir. -

Cizelgede de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %72.6’smn haftada 15 saatten fazla
ders yiikii vardir.

3.1.4. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Bitirdikleri Okullar

Aragtirmaya katilan §gretmenlerin bitirdikleri okullara gore dagilimlar: Cizelge

7’de verilmigtir.
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Cizelge 7

Ogretmenlerin Bitirdikleri Okullara Gére Dagihmlan

Ogretmenlerin Bitirdikleri Okul Tiirleri 6§retmen Says1 Orani

s Yiizde (%)
Hemgirelik Yiiksek Okulu 13 13.7
Saglik Egitim Enstitiisii 73 76.8
Saglik Egitim Enstitiisii+Lisans Tamamlama 8 8.4
Halk Saghig1 Ana Bilim Dal1 Yiiksek Lisans 1 1.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 7°de de goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin (%76.8)’inin
Saglik Egitim Enstitlisiinii bitirdikleri goriilmektedir. Hemgirelik Yiiksek Okulundan
mezun olan 6gretmenler %13.7 dolaymdadir. ()gretmenlerin %38.4’11 ise Saglik Egitim
Enstitiisiinden sonra lisans tamamlamiglardir. “Bagka” segenegini isaretleyen bir

6gretmen (%1.1) Halk Saglig1 Ana Bilim Dalinda Yiiksek Lisans Yapmugtir.
3.1.5. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Hizmetici Egitim Programlarma
Katihmi |

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin hizmetigi egitim programlarma katilimina

gore dagilimlan Cizelge 8’de verilmistir.

Cizelge 8
Ogretmenlerin Hizmetici Egitim Programlanna Kathimina Gére Dagihmlan
=(E)§retmenlerin Hizmetici Ogretmen Sayis Oram
Egitim Programlarina Katilionm s Yiizde (%)
Evet 43 453
Hayir 52 54.7

Toplam 95 100.0
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Cizelge 8’de de goriildiigii gibi, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin hizmetici
egitim programlarma katilimi y6niinden dagilimlart birbirinden ¢ok farkhh olmamakla
birlikte, c¢ogunlugunun %54.7°sinin herhangi bir hizmeti¢i egitim programina
katilmadig1 goriilmektedir. Buna karsin Ogretmenlerin %45.3’li hizmeti¢i egitim
programina katilmigtir. ,,

3.1.6. Arastirmaya Katilan 6gretmenlerin Alanlanyla llgili Hizmetici
Egitim Programma Gereksinimi

Arastrmaya katilan 6gretmenlerin alanlari ile ilgili hizmetigi egitim programina

gereksinimi Cizelge 9°da verilmistir.

Cizelge 9
Ogretmenlerin Alanlan Ile Tlgili Hizmetici Egitim Programina Gereksinimi

T)gretmenlerin Hizmetigi 6§retmen Says1 Oram
Egitim Programina Gereksinimi s Yiizde (%)
Evet 73 76.8
Haywr 22 23.2
Toplam 95 100.0

Cizelge 9°da da goriildiigii gibi, Ogretmenlerin biyik ¢ogunlugu %76.8’1
alanlariyla ilgili hizmetici egitime gereksinim duydugunu, %23.2’si ise alanlariyla ilgili
hizmeti¢i egitime gereksinim duymadifini belirtmistir. Bu durum, meslek dersleri
Ogretmenlerinin  alanlartyla  ilgili hizmetigi egitime gereksinim duydugunu

g6stermektedir.
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3.2. Egitim Programina Iliskin Bulgular

3.2.1. Amaglara Iliskin Bulgular

Bu boliimde, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim béliimiinde uygulanan

egitim programinin amaglarma iligkin bulgulara yer verilmisgtir.

Ertirk’e (1994, s.33) gore, bireyin iginde yasadigi toplumun bir yandan
gereksinimleri ve bireyden beklentileri vardir; 6te yandan ayni toplumda bireye
sunulmus ya da bireyin yararlanabilecegi gizil olanaklar vardwr. Bu durumda, egitilen
bireyin, toplum gereksinimlerine yanit verirken var olan olanaklardan en iist diizeyde

yararlanabilmesi 6nemlidir.

Program gelistirmecilerin, toplum gereksinimleri nelerdir? sorusunu &ncelikle
yanitlamalar1 gerekir. Bu sorunun alanimizia ilgili alt sorular1 sunlardir: Toplumun, kag
ilkyardm ve acil bakim teknisyenine gereksinimi vardir? Ilkyardim ve acil bakim
teknisyeni hangi toplum gereksinimleri nedeniyle ne gibi 6zellikler tagimalidirlar ki
meslegini yaparken o gereksinimleri en etkili sekilde karsilayabilsinler. Iste, programmn

amagclari, bireye kazandirilmak {izere segilen 6zelliklerdir.

Saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim boliimii egitim programnin
amagclarinm toplum gereksinimlerini karsilamasina iliskin goriigler Cizelge 10°da

verilmigtir.
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Cizelge 10
Saghik Meslek Lisesi ilkyardim ve Acil Bakim Béliimii Egitim Programimin Amaglarinin

Toplum Gereksinimlerini Karsilamasina fliskin Goriigler

Egitim Programinm Amagclarmin 6§retmen Sayis1 Orani
Toplum Gereksinimlerini Kargilamasi 8 Yiizde (%)
Tamamen katiliyorum 24 253
Oldukga katiliyorum 17 179

Az katiliyorum 45 47.3

Hig katilmiyorum 9 9.5
Toplam 95 100.0

Cizelge 10’da da goriildiigii gibi, Ogretmenlerin, amaglar toplum
gereksinimlerini karsilayacak niteliktedir goriigtine %47.3’ti az katiliyorum, %25.3’1
tamamen katihyorum, %17.9°’u olduk¢a katiliyorum, %9.5°1 hi¢ katilmiyorum yanitim
vermistir. Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda program amaglarmn yeniden gézden

gecirilmesi gerektigi sdylenebilir.

Saghik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim programmnin
amaglarmin 6grencilerin gereksinimlerini karsilamasina iligkin gériisler Cizelge 11°de

verilmistir.

Cizelge 11
Saghk Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil Balam Boliimii Egitim Programimin Amaclarinin

Ogrencilerin Gereksinimlerini Kargilamasina fliskin Goriisler

Egitim Programinin Amaglarinin ‘Ogretmen Sayis: Oram
Ogrencilerin Gereksinimlerini Karsilamasi s Yiizde (%)
Tamamen katiliyorum 13 13.7
Oldukga katilryorum 23 242

Az katiliyorum 50 52.6

Hig katimiyorum 9 9.5

Toplam 95 100.0
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Cizelge 11°de goriildiigti gibi, ofretmenlerin, amaglar &grencilerin
gereksinimlerini kargilamada yeterlidir goriigiine %13.7 tamamen katiliyorum, %24.2
olduk¢a katiiyorum, %52.6 az katiiyorum, %9.5 hi¢ katilmiyorum, seklinde
yanitlarken, %2.1°i yanitsiz birakmstir.

Sezgin’e (1994, s.155) gore, etkili bir efitim igin, egitim programlarmm
programa katilacak Ogrencilerin ilgi ve gereksinimlerine yanit verecek sekilde
tasarlanmasi gerekir. Varig (1988, s.134-135) ise, egitim amaglarinmn karsilamas:
gereken kosullardan biri de insanlarin temel gereksinimlerini karsilayacak yonde olmasi
gerektigini belirtmektedir. Erden de (1995, 5.26) egitim, bireye bir kazang saglamazsa,
bireylerin egitim kurumlarina devam etme istekleri ve giidiilerinin azaldigmi bunun da

programin bagarisiz olmasina neden oldugunu belirtmektedir.

Cizelgede de belirtilen goriigler dogrultusunda, programin etkililigi icin,
uzmanlarm, O6Zretmenlerin ve ogrencilerin katkilariyla 6grenci gereksinimlerini

karsilayacak nitelikte amaglarin geligtirilmesi gerektigi s6ylenebilir.

Saghk meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programmm

amaglarmin program igerigiyle tutarlilimma iliskin gériisler Cizelge 12°de verilmistir.

‘ Cizelge 12
Saglik Meslek Lisesi flkyardim ve Acil Bakim Béliimii Egitim Programimn Amaglarimn
Program I¢erigiyle Tutarhihgina Iliskin Goriisler

Egitim Programmn Amaglarmmin @etmen Sayis1 Orani
Program Igerigiyle Tutarhlig S Yiizde (%)
Tamamen katiliyorum 10 10.5
Oldukgea katiliyorum 28 , 29.5

Az katiliyorum 52 54.7

Hig katilmiyorum 5 53

Toplam 95 100.0

R Y
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Cizelge 12’de de gériildiigii gibi, 6gretmenler, amaglar, program igerigi ile
tutarhdir gériigiinti %54.7 az katiliyorum, %29.5 oldukg¢a katiliyorum, %10.5 tamamen
katiliyorum, %5.3 hi¢ katilmiyorum seklinde yanitlamgtir.

Mesleki egitim program amagclari, is ve goérevin O6zellikleri esas alnarak
belirlenmelidir. Program tasarimcisinimn, belirlenen amaglar: gerceklestirecek ya da
belirlenen igin yapilabilmesini saglayacak igerigi saptamasi gerekir. Program amaglarina
dayali olarak gelistirilen icerikte, deneme sonuglarina gére ve alandaki gelismeler
dikkate alinarak degisiklikler yapilabilir. Bireyin davramglarinda istenen degismenin

gerceklesebilmesi igin program amaglarinin program igerigiyle uyumlu olmasi gerekir.

Arastirmaya katilan gretmenlerin yarisindan g¢ogu (%54.7), amaglar, program
icerigiyle tutarhdir goriisiine az katiliyorum seklinde yamt vermistir. Bu nedenle,

program igeriginin yeniden ele alinmasi gerektigi s6ylenebilir.

Saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim programnin

amaglarinin birbiriyle tutarliigna iligkin goriisler Cizelge 13°te verilmistir.

Cizelge 13
Saglik Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil Bakim Boliimii Egitim Programimn Amagclarimn
Birbiriyle Tutarhh@ina fliskin Goriisler

Egitim Programinin Amaglarimin Osretmen Sayisi Oram
Birbiriyle Tutarhhg S Yiizde (%)
Tamamen katilryorum ‘ 13 13.7
Oldukga katiliyorum 33 347

Az katihyorum 44 46.3

Hig katilmiyorum 5 5.3
Toplam 95 100.0

Cizelge 13’te de goriildiigii gibi, 6gretmenler, egitim programinin amaglan
birbiriyle tutarlidir gériisiine %46.3 az katiliyorum, %34.7 olduk¢a katiliyorum, %13.7
tamamen katihiyorum, %5.3 hi¢ katilmiyorum seklinde yanitlamislardir.
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Varig’a (1988, s.140-141) gore, tutarsiz amaglar, davramglari tutarsiz olan
insanlarin yetigmesine, bireylerin uyumsuzluguna, sosyal gerginliklere ve insan giicii
kaybmna neden olmaktadwr. Bu nedenle program amaclarmin ¢eligki g&stermemesi

gerekir.

Erden, (1995, s.28) aym konuda, bir egitim programinim basarili olmasi igin hem
genel ve 6zel amaglarin kendi i¢inde tutarli, hem de genel amaglar ile 6zel amaglarin
birbiriyle tutarlh olmasi gerekir demektedir. Amaglarin kendi i¢inde tutarh olmasi,

amaglarla kazandirilmak istenilen 6zelliklerin birbiriyle ¢elismemesi ile olanaklidir.

Ogretmenlerin, program amaglarimn birbiriyle tutarliligmna iliskin gériiglerinin
%46.3 az katihyorum, %5.3 ise hi¢ katilmiyorum bigiminde olmasi, amaglarin tutarlilik

agisindan da incelenmesi gerektigini gosterir.

Saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim boliimii egitim programinin

amaclarinm agik bir bigimde ifade edilmesine iliskin gériisler Cizelge 14°te verilmigtir.

Cizelge 14
Saglik Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil Bakim Boliimii Egitim Programinin Amaglarimn
Aqik Bir Bigimde ifade Edilmesine Iliskin Goriisler

Egitim Programmin Amaglarinin 6gretmen Sayis1 Oram
Acik Bir Bicimde Ifade Edilmesi S Yiizde (% )
Tamamen katiliyorum 24 253
Oldukea katiliyorum 31 32.6

Az katiliyorum 37 37.9

Hig katiimiyorum 3 32
Toplam 95 100.0

Cizelge 14’te de goriildiigii gibi 6gretmenler, amaglar acik bir bigimde ifade
edilmigtir gériisiine %37.9 az katiliyorum, %32.6 oldukga katiliyorum, %25.3 tamamen
katiliyorum, %3.2 hi¢ katilmiyorum geklinde yamtlamiglardir.
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Amaglarin  ise yarayabilmesi i¢in, OFrenme-6gretme siireci sonunda,
kazandirilmak istenen ozellikleri agikga belirtmesi, farkli yorumlara neden olmamast
gerekir. Bu durumda, saghk meslek lisesi ilkyardim wve acil bakim b6limii
Ogrencilerinin, 6gretim sonunda hangi davramglar1 kazanacaklarimin agik bir sekilde

belirlendigini s6ylemek giictiir diyebiliriz.

3.2.2. igerige lliskin Bulgular

Bu boliimde, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim béliimiinde uygulanan

egitim programinin igerik boyutuna iligkin bulgulara yer verilmistir.

Egitim programun igerigi, program amagclarim gergeklestirecek temel kaynaktir.
Amaglar ve Ogrencilerin girig davramglariyla uyumlu, is analizine dayali olarak

gelistirilen, is yasaminin gereksinimlerini kargilayan bilgi, beceri ve tutumlardan olusur.

Meslek dersleri igeriginin amaglar1 gergeklestirme yeterliligine iliskin goriigler

Cizelge 15°te verilmistir.

Cizelge 15
Meslek Dersleri Igeriginin Amaglan Gergeklestirme Yeterliligine liskin Goriisler

Meslek Dersleri Igeriginin Yeterliligi Ogretmen Says1 Oram

s Yiizde (% )
Cok yeterli 4 42
Oldukga yeterli 34 35.8
Az yeterli 50 52.6
Hig yeterli degil 7 7.4

Toplam 95 100.0

A
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Cizelge 15°te de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %52.6’s1 meslek dersleri
iceriginin amaglar1 gerceklestirmede az yeterli, %35.8’1 olduk¢a yeterli, %7.4’i hi¢
yeterli degil, %4.2’si ¢ok yeterli oldugunu belirtmislerdir. Buna gore, meslek dersleri
iceriginin amaglar1 gergeklestirecek diizeyde olmadigy, igerigin yeniden diizenlenmesi

gerektigi sGylenebilir.

Meslek dersleri i¢eriginin 6grenci ilgi ve gereksinimlerini karsilama yeterligine

iligkin gortsler Cizelge 16’da verilmisgtir.

Cizelge 16
Meslek Dersleri Igeriginin Ogrenci Ilgi ve Gereksinimlerini Karsilama Yeterligine
iligkin Gériigler

Meslek Dersleri ig:eriginin ilgi 6§retmen Saym Oram

ve Gereksinimleri Kargilama Yeterligi s Yiizde (%)

Cok yeterli 7 7.4

Oldukea yeterli 27 28.4

Az yeterli 55 57.9

Hig yeterli degil 6 6.3

Toplam 95 100.0

Cizelge 16’da da goriildigi gibi, 6gretmenlerin %57.9’u meslek dersleri
iceriginin &grenci ilgi ve gereksinimlerini kargilamada az yeterli, %28.4’i oldukca

yeterli, %7.4’i ¢ok yeterli, %6.3°{ hi¢ yeterli olmadigini belirtmiglerdir.

Ogrencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilayacak nitelikte olan bilgiler, aym
zamanda &grenci igin anlamli ve onemlidir. Ogrenci, giinliik yasamda, is yagsammda
gerekli olduguna inandif1 bilgiyi Ogrenirken daha ¢ok giidiillenir ve bagarii olur.
Igerigin segiminde, Sgrencilerin ilgi ve gereksinimlerinin dikkate alinmasi programin
etkinligini artirr. Bu nedenle, egitim programi igeriginin Ogrenci ilgi ve

gereksinimlerine gére yeniden diizenlenmesi gerektigi séylenebilir.

Meslek derslerinin igerigine iligkin goriigler Cizelge 17°de verilmistir.

Lo Uinwgersiles
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Cizelge 17
Meslek Derslerinin icerigine iliskin Goriisler

Meslek Derslerinin igerigi (')Eretmen Sayisi Orani
s Yiizde (%)
Ise ve yasama doniik bilgiler yer aliyor 34 358
Daha ¢ok ansiklopedik ve ezbere bilgiler yer alryor 38 40.0
Onemli, dayanikh ve gegerli bilgiler yer aliyor 13 13.7
Bagka 8 8.4
Cevapsiz 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 17°de de goriildugii gibi, 6gretmenlerin %40°1 meslek dersleri i¢eriginde
daha ¢ok ansiklopedik ve ezber bilgilerin yer aldigini, %35.8°i ise ve yasama doniik
bilgilerin yer aldigini, %13.7’si 6nemli, dayanikli ve gegerli bilgilerin yer aldigini
belirtmistir. Baska se¢enegini igaretleyen 6gretmenler (%8.4) ise bilgilerin eski, yetersiz
ve yasama dontik olmadig:r goriigiinde Dbirlestikleri gorilmektedir. Bulgular
incelendiginde, meslek dersleri igeriginin amaglar ve gelismeler dogrultusunda yeniden

belirlenmesi ve diizenlenmesi gerektigi sGylenebilir.

Meslek derslerinin - diizenlenis bigimine iligkin gorisler Cizelge 18’de

verilmistir.
Cizelge 18
Meslek Derslerinin Diizenlenis Bicimine fliskin Goriisler
Meslek Derslerinin Diizenlenmesi Ogretmen Sayist  Oram
s Yiizde (%)

Dersler birbiriyle iligkili ve birbirini tamamlayici niteliktedir 31 32.6
Derslerin bazilar iligkili, bazilar1 degildir 59 62.1
Derslerin birbiriyle higbir iliskisi yoktur -

Bagka 4 42
Cevapsiz 1 1.1
Toplam 95 100.0

Siuniversittes

> Tn



39

Cizelge 18 incelendiginde, 6gretmenlerin %62.1°i meslek derslerinin bazilar
iliskili bazilar1 degildir goriisiinii paylasirken, %32.6’s1 derslerin birbiriyle iligkili ve
birbirini tamamlayict nitelikte oldugunu belirtmektedir. Bagka segenegini isaretleyen
Ogretmenler ( %4.2 ) derslerin birbirini tamamlayacak sekilde diizenlenmedigini, bazi

konularin ¢ok sik tekrarlandigini belirtmigtir.

Ertiirk’e (1994, 5.95) gore, her 6grenme yagantisi, kendinden once gelene dayal
ve sonra geleni hazirlayici olmalidir ki, 6grencilerin istendik yonde gelismelerine
yardim edebilsin. Igerigi meydana getiren biitiin dersler ya da 6grenme yasantilari, hem
tutarl, hem de birbirlerini pekistirecek bigimde iligkili diizenlenirse egitim programi
daha etkili olacaktir. Veriler incelendiginde, meslek derslerinin diizenlenis bi¢iminin

birbirlerini tamamlayici nitelikte olmadig1 séylenebilir,

Meslek alanindaki geligsmelerin igerige yansitilma durumuna iligkin goriigler
Cizelge 19°da verilmistir.

Cizelge 19
Meslek Alamindaki Gelismelerin Ierige Yansitilma Durumuna iliskin Géoriisler

Meslek Alanindaki Gelismelerin 6§retmen Sayis1 Oram
Icerige Yansitilmasi s Yiizde (%)
Cok yeterli 4 42
Oldukga yeterli 19 20.0

Az yeterli 65 68.4

Hig yeterli degil 7 7.4
Toplam 95 100.0

Cizelge 19 incelendiginde, Ogretmenlerin  %68.4’tic meslek alanindaki
gelismelerin igerige yansitilmasinin az yeterli, %20’si oldukga yeterli, %7.4’{inlin hi¢
yeterli olmadigini, %4.2’si ¢ok yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Meslek alanindaki gelismelerden habersiz olmak, sunulan hizmetin niteligini ve

verimini olumsuz etkileyecektir. Bu nedenle, meslek alanindaki gelismelerin igerige
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yansitilmas: onemlidir. Ogretmenlerin goriileri dogrultusunda, meslek alamndaki

gelismelerin igerige yansitilmadig: sdylenebilir.

Meslek alanindaki gelismelerin icerige yansitilamamasinin nedenlerine iliskin

goriigler Cizelge 20’de verilmigtir.

Cizelge 20
Meslek Alamndaki Gelismelerin Igerige Yansitilamamasimn Nedenlerine iliskin Goriisler

Meslek Alanindaki Geligmelerin Ogretmen Sayis1 Oram
Icerige Yansitilamamasinin Nedenleri s Yiizde (%)
Geligmelerle ilgili kaynaklarin saglanamamasi 45 62.5

Eski igerige bagh kalinmasi 17 23.6
Derslerin siirelerinin az olmasi nedeniyle gelismelere yer verilmemesi 3 4.2
Bagka ' 7 9.7
Toplam 95 100.0

Cizelge 20 incelendiginde,meslek alanindaki gelismelerin igerige yansitilmasmnin
az yeterli ya da hi¢ yeterli olmadig1 goriisiinde olan 6gretmenler, bunun nedenlerini
%62.5 gelismelerle ilgili kaynaklarin saglanamamasi, %23.6 eski icerige bagh
kalinmasi, %4.1 derslerin siirelerinin az olmasi olarak belirtmiglerdir. Bagka segenegini
isaretleyen ogretmenler, %9.7°si, bu durumun nedenlerini kaynak, arag-geres ve

uygulama alanlarmn yetersizligi olarak belirtmiglerdir.

Verilerde de goriildiigii gibi, meslek alanindaki gelismelerle ilgili kaynak, arag-
gereglerin saglanamamasi ve eski igerige bagl kalmak istenmesi nedeniyle, alandaki

gelismelerin icerige yansitiimadig1 s6ylenebilir.

Igerikte yer alan bilgilerin sunulus swrasmm 6grenme ilkelerine uygunlugu ile

ilgili gorusler Cizelge 21°de verilmistir.
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Cizelge 21
Icerikte Yer Alan Bilgilerin Sunulus Sirasinin Ogrenme Ilkelerine
Uygunlugu fle ilgili Goriisler

igeriéin Sunulug Sirasinm Ogretmen Sayisi Oram
Ogrenme Ilkelerine Uygunlugu s Yiizde (%)
Cok yeterli ' 6 6.3
Oldukga yeterli 40 4.1

Az yeterli 45 474

Hig yeterli degil 4 42
Toplam 95 100.0

Cizelge 21°de de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %47.4’ii icerikte yer alan
bilgilerin sunulus srasiun 6grenme ilkelerine uygunlugunun az yeterli, %42.1°i

oldukg¢a yeterli , %6.3’1 ¢ok yeterli, %4.2’si hi¢ yeterli degil seklinde yanitlamistur.

Igerik somuttan soyuta, basitten karmasiga, yakin ¢evre ve zamandan uzaga
dogru swralanmalidir. Bu bigimde siralama, bilginin elde ediligini kolaylastiracak,
programm etkinligini arttiracaktir. Ogretmenlerin gériisleri dogrultusunda, programda

icerigin sunulusunda 6grenme ilkelerine yetirince uyulmadig1 sdylenebilir.

3.2.3. Ogrenme-Ogretme Siireglerine iligkin Bulgular

Bu boliimde, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bdliimiinde uygulanan

egitim programinin 63renme-dgretme siireglerine iligkin bulgulara yer verilmistir

Egitim programinin, $grenme-Ogretme stiregleri Ogesi, Ogrenmenin nasil
gergeklestirilecegi ile ilgilidir. Ogrenme-6gretme siiregleri, 6gretmen, dgrenci, ¢esitli
yaklasim, yontem, teknik, arag-gereg, Ogretim gevresi ve Ogretime ayrilan siireyi

kapsayan dinamik bir yapidir.

Derslere ayrilan siirenin amaglar: gerceklestirme yeterliligine iliskin gortisler

Cizelge 22°de verilmigtir.
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Cizelge 22
Derslere Aynlan Siirenin Amaglan Gergeklestirme Yeterliligine fliskin Goriisler
Derslere Ayrilan Siirenin Amaglar: 6§retmen Says1 Oram
Gergeklestirme Yeterliligi s Yiizde (%)
Cok yeterli * 19 20.0
Oldukga yeterli 45 474
Az yeterli 26 274
Hig yeterli degil 5 5.3
~ Toplam 95 100.0

Cizelge 42°deki veriler incelendiginde, 6gretmenlerin %47.4’1i derslere ayrilan
stirenin amaglan gerceklestirmede oldukga yeterli, %27.4’i az yeterli , %20°si ¢ok

yeterli, %5.3°1 hig yeterli degil goriigtindedirler.

Egitim amaglarinin 63renciye kazandirilmasinda, 6gretim ortaminda harcanan
stire 6nemli degiskenlerden biridir. Siirenin belirlenmesinde davraniglarin sayisi, diizeyi
ve Ogrencinin 6grenme hizi dikkate alinmalidir. Bulgulara dayali olarak meslek

derslerine ayrilan siirenin amaglar1 gergeklestirmede yeterli oldugu sdylenebilir.
Ogrencilerin derslere kars: tutumlarma iliskin goriisler Cizelge 23°te verilmistir.

Cizelge 23
Ogrencilerin Derslere Karsi Tutumlarina fliskin Goriisler

_6grencilerin Derslere 6greMen Saysi Oram
Karg1 Tutumu s Yiizde (%)
Cok olumlu 12 12.6
Oldukea olumlu 43 45.3
Az olumlu . 35 36.8
Hig olumlu degil 5 53

Toplam 95 100.0
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Cizelge 23’te de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %45.3’ti 6grencilerin derslere
kars1 tutumlarinin oldukga olumlu, %36.8’i az olumlu, %12.6’s1 ¢ok olumlu, %5.3’ii hi¢
olumlu olmadigini belirtmistir.

Ogrencilerin derslere yonelik tutumlari, derslerle ilgili basarilarini etkileyen
onemli etkenlerden biridir. Dersleri, okulu, meslegi sevmeyen &grencinin basarili
olmas: giigtiir. Bulgular dogrultusunda, dgrencilerin derslere kars1 tutumlarinin biiyiik
Slgtide olumlu oldugu sdylenebilir.

Derslerin 6gretiminde yapilanlara iligkin goriigler Cizelge 24°te verilmistir.

Cizelge 24
Derslerin Ogretiminde Yapilanlara iliskin Goriisler

Derslerin 5§retimi T)hgretmen Says1 Oram

s Yiizde (%)
Ders kitabini aynen izlerim 1 L1
Ders kitabiyla beraber yardimci kaynaklar da kullanirim 89 93.6
Herhangi bir kitaba bagli kalmadan dersi islerim 3 32
Cevapsiz 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 24°te de goriildiigii gibi, derslerin 6gretiminde yapilanlara iliskin olarak
6gretmenlerin %93.6’s1 ders kitabiyla beraber yardimci kaynaklar kullandigini, %3.2’si
herhangi bir kitaba bagli kalmadan dersi igledigini, %1.1°i ders kitabini aynen izledigini
belirtmigtir.

Ogretmen, dgrenme-6gretme ortamunin Snemli dgelerinden biridir. Ogretmen
davramglarinin 6gretim ilkelerine uygunlugu ve $gretmenin nasil bir model oldugu
Ogrenci basarisi etkiler. S6nmez’e (1995, s. 110) gore, 6gretmenin yetismislik diizeyi

ve deneyimleri ne olursa olsun, her derse degisik ve yeni kaynaklardan yararlanarak
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hazirlikli girmelidir. Bulgular incelendifinde, meslek dersleri 6gretmenlerinin biiyiik

oranda, ders kitabiyla beraber yardimci kaynaklardan da yararlandig: s6ylenebilir.

Kullanilan ders kitaplarinin dersin amaglarinin gergeklestirilmesinde yeterligine

iligkin goriisler Cizelge 25°te verilmigtir.

Cizelge 25
Kullamlan Ders Kitaplarinin Dersin Amaclannin Gergeklestirilmesinde

Yeterligine Iliskin Goriigler

Ders Kitaplarinin Dersin Amaglarini Ogretmen Sayis1 Oram
Gergeklestirme Yeterliligi s Yiizde (%)
Cok yeterli 3 32
Oldukga yeterli 26 274
Az yeterli 56 58.9
Hig yeterli degil 10 10.5
Toplam 95 100.0

Cizelge 25°te de goriildigi gibi, Ogretmenler %58.9’u ders kitaplarinin dersin
amaglarmni gerceklestirmede az yeterli, %27.4’ti olduk¢a yeterli, %10.5°1 hi¢ yeterli
degil, %3.2’si ¢ok yeterli gbriigiinii belirtmigtir.

Ders kitabi, Ogretmen ve Ogrencilerin Ogretim programmm amaglar:
dogrultusunda yapacaklar1 etkinlikler i¢in, en eski ve yaygmn temel kaynaktir. Ders
kitaplarinin, ogrenme-6gretme siireglerine iligkin islevlerini etkin bir gekilde yerine
getirebilmeleri igin bazi nitelikleri tasimalar1 gerekir. Igerik yoniinden kitaplar, ders
programinin amagclarma uygun, edebi degeri olan ve bilimsel bilgi iceren nitelikte
olmalidrr. Bulgular incelendiginde, meslek derslerinde kullanilan kitaplarin, derslerin

amaglarmi gergeklestirmede yeterli olmadig s6ylenebilir.
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Kullanilan ders Kkitaplarinin dgrencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilama

yeterligine iligkin goriisler Cizelge 26’da verilmistir.

. Cizelge 26
Kullamlan Ders Kitaplarimn Ogrencilerin Ilgi ve Gereksinimlerini Karsilama Yeterligine
Tliskin Goriisler

Ders Kitaplarinm 6§rencﬂerin gi 6gretmen Sayis1 Oram

ve Gereksinimlerini Karsilama Yeterligi ) Yiizde (%)

Cok yeterli 3 32

Oldukea yeterli 23 242

Az yeterli 61 64.2

Hig yeterli degil 8 8.4

Toplam 95 100.0

Cizelge 26 incelendiginde, 6gretmenlerin %64.2°si ders kitaplarinin 6grencilerin
ilgi ve gereksinimlerini karsilamada az yeterli, %24.2’si oldukga yeterli, %8.4’1i hi¢
yeterli degil, %3.2°si ¢ok yeterli goriisiinii belirtmiglerdir.

Ders kitaplarinin, ders programlarinin amaglarina uygunlugunun yaninda gorsel
diizen ve fiziksel a¢idan da tagimalar1 gereken nitelikler vardir. Ders kitaplarmin gerek
malzeme, gerekse gorsel diizen agisindan 6zensiz hazirlanmasi, 6grencilerin kitaba ve
derse karsi ilgisinin azalmasina neden olabilir. Meslek derslerinde kullamilan ders
kitaplarmin, 6grencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilamada yeterli olmadif:

sOylenebilir.

Kullamilan ders kitaplarinin odgrencilerin diizeylerine uygunluguna iliskin

goriisler Cizelge 27°de verilmistir.
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Cizelge 27
Kullamlan Ders Kitaplarnin Ogrencilerin Diizeylerine Uygunluguna iliskin Goriisler

Ders Kitaplarimin 6grencilerin &retmen Saym1 Oram
Diizeylerine Uyguniugu s Yiizde (%)
Diizeylerinin iistiinde 6 6.3
Diizeylerine uygun 54 56.8
Diizeylerinin altinda 28 295
Bagka 4 42
Cevapsiz _ 3 32
Toplam _ 95 100.0

Cizelge 27°de de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %56.8’t ders kitaplarimn
Ogrencilerin diizeylerine uygun, %29.5°i diizeylerinin altinda, %6.3’li diizeylerinin
tistiinde oldugunu belirtmiglerdir. Bagka segenegini isaretleyen 6gretmenler, (%04.2) bazi
ders kitaplarimin &grencilerin diizeyine uygun, bazilarmm uygun olmadigt ve bazi

6nemli konularin ¢ok yiizeysel ele alindiZ: goriisitinde birlesmislerdir.

Ders kitaplarmm 6grencilerin yas ve bilgi diizeyine uygun -olmasi Snemlidir.
Ayrica birbirini tamamlayan alanlar, konular arasmda bir biitiinliikk saglanmasi,

Ogrencilerin bilgilerini daha verimli olarak degerlendirmesine yardime: olacaktir.

Meslek dersleri 6gretmenlerinin yarisindan fazlasi (%56.8), ders kitaplarim
Ogrencilerin diizeyine uygun bulmaktadir. Ders kitaplarini, 6grencilerin diizeyinin

altinda ve tistiinde bulan Ogretmenlerin toplam oram da (%40) dikkat ¢ekicidir.

Ogretme yontemleri, 6grencileri program amaglarma ulastrmak igin izlenen
yollardir. Yontemle, belli 6gretme teknikleri ve araglar1 kullamlarak ogrenme-6gretme
stireci etkinlikleri bir plan g¢ercevesinde diizenlenmesi ve yiirtitiilmesi amaglanir.
Ogretim yontemleri genel olarak, geleneksel ve ¢agdas yontemler seklinde
smiflandirilabilir. Geleneksel yontemlerin merkezinde ogretmen vardir. Ogretmen aktif

olup, etkinlikleri yiiriitiir. Ogrenciler ise pasiftir. Cagdas ogretme ydntemlerinde
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merkezde Ogrenci vardir. Ogretmen, &grenciye Oprenmesinde rehberlik eder.
Giinlimiizde, 6grencilerin 6grenme-6fretme siirecine aktif olarak katilmasini saglayan
yontemlerin 6nem kazandig1 bilinmektedir. Ogretme {initesinin amaglari, 6grencinin
gelisim dizeyi, 6gretme ortaminin olanaklarit ve Ogretmenin 6gretim yoOntemleri

konusundaki yeterliligi, ydntem se¢imini etkileyen bagslica degiskenlerdir.

Anlatim yOnteminin ogretimde uygulanmasina iliskin goriisler Cizelge 28°de

verilmigtir.
Cizelge 28
Anlatim Yénteminin Ogretimde Uygulanmasina iliskin Gériisler
Yontemin Uygulanma Sikh§ 6gretmen Sayisi Oram
s Yiizde (%)
Cok sik 45 474
Oldukea sik 41 432
Ara sira 8 8.4
Hig¢ 0 0
Cevapsiz ' 1 : 1.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 28°de de goriildiigi gibi, Ogretmenlerin %47.4’t4 anlatim ydntemini
Ogretimde gok sik, %43.2’si oldukga sik, %8.4°1i ara sira kullandigimi belirtmistir.

Gorigler dogrultusunda 6gretmenlerin, geleneksel bir yontem olan anlatim

yontemini ¢ok sik kullandiklar1 séylenebilir.

Soru-cevap yénteminin §gretimde uygulanmasina iligkin goriisler Cizelge 29°da

verilmistir.
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Cizelge 29

Soru-Cevap Yonteminin Oretimde Uygulanmasina iliskin Géoriisler

\(z)gretmen Sayis1 Oram

Yontemin Uygulanma Sikh s Yiizde (%)
Cok stk : 40 - 42.1
Oldukea sik 47 49.5
Ara sira 6 6.3
Hig 1 1.1
Cevapsiz 1 1.1

95 100.0

Toplam

Cizelge 29°da goriildiigii gibi, Ogretmenlerin yaklagik olarak yaris1 (%49.5),
Ogretimde soru-cevap yo6ntemini oldukga sik, %42.1°i ¢ok sikk , %6.3 ara swra

uyguladigu belirtmigtir.

Bulgular incelendifinde, Ogretmenlerin soru-cevap yoOntemini .¢ok .sik

kullandiklar: s6ylenebilir.

Grup tartigmasi yonteminin §gretimde uygulanmasina iliskin goriigler Cizelge

30°da verilmistir.
Cizelge 30
Grup Tartiymasi Yonteminin Ogretimde Uygulanmasina iliskin Goriisler
62retmen Sayis1 Oram
Yontemin Uygulanma Sikh@ S Yiizde (%)
Cok sik 8 8.4
Oldukga sik 20 21.1
Ara sira 58 61.1
Hig 7 7.4
Cevapsiz 2 2.1

Toplam 95 100.0
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Cizelge 30°da da goriildigi gibi, S@retmenlerin %61.1%i grup tartismast
yontemini 6gretimde ara sira, %21.1°1 oldukga sik, %8.4°li ¢ok sik uyguladigmi, %7.4
ise hi¢ uygulamadigim belirtmigtir. ‘Bulgular incelendiginde, &zellikle vaka
incelemesinde etkili olacak grup tartigmasi ydnteminin pek sik kullanilmadigt
goriilmektedir.

Problem ¢6zme yonteminin §gretimde uygulanmasina ilisgkin goriisler Cizelge

31°de verilmistir.

Cizelge 31

Problem Cézme Yonteminin Ogretimde Uygulanmasina fligkin Goriisler

6§retmen Sayist Oram
Yéntemin Uygulanma Sikhigx S Yiizde (%)
Cok sik 3 3.2
Oldukga sik 15 15.8
Ara sira 49 51.6
Hig 26 274
Cevapsiz 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 31°de de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %51.6’s1 6gretimde problem
¢Ozme yontemini ara sira kullandiini, %27.4°0 hi¢ kullanmadiginy, %15.8°1 oldukga sik
ve %3.2’si ¢ok sik kullandigm: belirtmigtir.

Ogretmen goriisleri dogrultusunda, 6frenci merkezli, kalici &grenmeler ve

bilimsel tutum kazandiran bu ydntemin sik kullanilmadig: sdylenebilir.

Gozlem yonteminin 6gretimde uygulanmasina iligkin goriisler Cizelge 32°de

verilmigtir.
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Cizelge 32

Gézlem Yonteminin Ogretimde Uygulanmasina liskin Goriisler

6gretmen Sayisi Orani
Yéntemin Uygulanma Sikhig s Yiizde (%)
Cok sik 11 1.6
Oldukg¢a sik 24 25.3
Ara sma 38 40.0
Hig 20 21.1
Cevapsiz 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 32’de de goriildiigii gibi, ogretmenlerin %40.0’1 dgretimde gozlem
yOntemini ara sira, %25.3’ii olduk¢a sik, %11.6°s1 ¢ok sik uyguladigm: ve %21.1°i hi¢
uygulamadigini belirtmistir.

Gozlem yontemi, O6zellikle klinik uygulamalarda hasta ya da yarahlarmn
problemlerinin belirlenmesi ag¢isindan Onemlidir. Goriigler dogrultusunda gozlem

yonteminin pek sik kullanilmadig: s6ylenebilir.

Omek olay yonteminin 6gretimde uygulanmasina iligkin goériisler Cizelge 33’te

verilmigtir.

Cizelge 33
Ornek Olay Yonteminin Ogretimde Uygulanmasina fliskin Gériisler

62retmen Sayis1 Oram

Yontemin Uygulanma Sikhf s Yiizde (%)
Cok sik 23 24.2
Oldukga sik 37 389
Ara sima 22 232
Hig 11 11.6
Cevapsiz 2 2.1

100.0

Toplam 95
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Cizelge 33’de de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %38.9’u 6gretimde drnek olay
yontemini oldukca sik, %24.2°si ¢ok sik , %23.2’si ara sira kullandigini, %11.6’s1 ise
hi¢ kullanmadigini belirtmislerdir.

Ornek olay yontemi, gergek yasamda karsilagilan problemlerin sinif ortammnda
¢Oziilmesi yoluyla &grenmenin saglandigi bir yontemdir. Ozellikle herhangi bir
becerinin kazandirilmasinda bu yontem etkilidir. Ogretmen goriisleri dogrultusunda bu

yontemin sik kullamildig: s6ylenebilir.

Gosteri yonteminin &gretimde uygulanmasma iligkin goriigler Cizelge 34’te

verilmigtir.
Cizelge 34
Gésteri Yonteminin Ogretimde Uygulanmasina fliskin Goriisler
(=)gretmen Sayis1 Oram

Yontemin Uygulanma Sikh s Yiizde (%)
Cok sik 8 8.4
Oldukea sik 30 31.6

" Ara sira 40 42.1
Hig 16 16.8
Cevapsiz 1 1.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 34’te goriildigii gibi, 6gretmenlerin %42.1°1 §gretimde gosteri
yOntemini ara sira , %31.6’s1 oldukga sik, % 8.4° i1 ¢ok sik kullandigini, %16.8’1 ise hig¢
kullanmadigin: belirtmigtir.

Gosteri yontemi, bir islemin yapilmasimni, bir aracin ¢alistirilmasin 6gretmede
etkili bir ySntemdir. Bulgular incelendiginde, bu yontemin pek sik kullamlmadig:

sOylenebilir.

sasiu Universites
Ty,
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Ogretim yonteminin segiminde gdz 6niinde bulundurulan etkenlere iliskin

goriisler Cizelge 35°te verilmistir.

Cizelge 35
Ogretim Yonteminin Seciminde Gz Oniinde Bulundurulan Etkenlere iliskin Goriisler

_6§retim Yonteminin Se¢iminde Ogretmen Sayist Orani
Géz Oniinde Bulundurulan Etkenler S Yiizde (%)
Dersin amaglar1 76 80.0
Dersin siiresi 43 45.3
Dersin ve konunun 6zelligi 78 82.1
Ogrenci sayis1 23 24.2
Ogretmenin yontemlerle ilgili bilgisi 24 25.3

Opretmenlerin birden fazla segenek isaretlemeleri istendigi i¢in ¢izelge 35°te

toplam sayi (s) ve ylizde (%) alinmamigtir.

Cizelge 35°te goriildiigii gibi, Ogretmenlerin %82.1°i 6gretim ydnteminin
se¢iminde dersin ve konunun 6zelliklerini, %80°i dersin amaglarini, %45.3’ii dersin
siiresini, %25.3’l ogretmenlerin ySntemlerle ilgili bilgisini, %24.2’si 6grenci sayisini

g6z 6niinde bulundurduklarini belirtmiglerdir.

Ogretimin etkinliginde uygun ydntemlerin segilmesi onemlidir. Ogretmenlerin
yontem se¢iminde, biiyiik dl¢lide dersin amaglari, konunun 6zellikleri ve siirenin etkili

oldugu sdylenebilir.

Sinif mevcutlarina iliskin goriisler Cizelge 36’da verilmistir.
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Cizelge 36
Simif Mevcutlarina fliskin Goriisler

6gretmen Says1 Oram
Sinif Mevcudu s Yiizde (%)
25 ve daha az 6 6.3
26-30 : 26 274
31-35 61 64.2
36-40 2 21
Toplam 95 100.0

Cizelge 36°da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %64.2’si smif mevcutlarinin 31-35,
%27.4’11 26-30, %6.3°1 25 ve daha az, %2.1° i 36-40 oldugunu belirtmigtir.

Ogrencinin 8grenme-dgretme stirecine etkin katihmini belirleyen bir etken de
smif mevcududur. Kavrama diizeyinde davramgsal amaglar kazandirilmak ya da
gidiimli tartisma yontemi kullanilmak istendiginde dgrenci sayisin 20°den az olmas:
gerekir. Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil
bakim béliimlerinde smif mevcutlarinin bitylik oranda 31-35 arasinda oldugu

sOylenebilir.

Derslerin islenisinde 6grencilerin derse katilmalarina iligkin gérisler Cizelge

37°de verilmistir.

Cizelge 37

Derslerin Islenisinde Ogrencilerin Derse Katilmalarina [liskin Goriisler

. Ogretmen Sayist Oram

Ogrencilerin Derse Katilma Durumu s Yiizde (%)

Cok yeterli 6 6.3

Oldukga yeterli 47 49.5

Az yeterli 37 389

Hig yeterli degil 3 32

Cevapsiz 2 2.1

Toplam 95 100.0
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Cizelge 37°deki veriler incelendiginde, 6gretmenlerin %49.5°i 6grencilerin derse
katilimim oldukga yeterli, %38.9’u az yeterli, %6.3’ii ¢ok yeterli oldugunu, %3.2’si hig
yeterli olmadigint belirtmistir.

Ogrenmenin ger(;ekles;nesi bir Olciide O6grencilerin  program amaglar
dogrultusundaki etkinliklerine baghidir. Bu nedenle, 6grencinin, kendi o6grenme
sorumlulugunu yitklenmesi ve stirece aktif olarak katilmas: gerekir. Ogrenmeye katilma
derecesinde ise, Ogretim hizmetinin niteligi ve Ogrencilerin uygun giris 6zellikleri
etkilidir. Ogretmenlerin biiyitk bir béliimiiniin dgrencilerin derse katilmm olduk¢a

yeterli bulmalarina kargin %38.9’unun “az yeterli” bulmasi dikkat ¢ekicidir.

Derse katilim1 engelleyen nedenlere iliskin goriisler Cizelge 38’de verilmistir.

Cizelge 38
Derse Katihm Engelleyen Nedenlere Iliskin Goriisler

?ﬁretmen Sayis1 Oram
Derse Katilim Engelleyen Nedenler s Yiizde (%)
Simiflarin kalabalik olmasi 15 26.8
Derse yeterince giidiilenmeme 22 39.2
Ogretmen 6grenci iliskilerinde sorunlarin bulunmasi 1 1.8
Bagka 18 322

Ogretmenlerin birden fazla segenek isaretlemeleri istendigi i¢in Cizelge 38°de

toplam say1 (s) ve yiizde (%) alinmanustur.

Cizelge 38’de de gorilldiigii gibi, 6grencilerin derse katilim: konusunda az
yeterli ya da hig yeterli degil goriisiinde olan 6gretmenler, bunun nedenlerini %39.2’si
derse yeterince giidiilenmeme, %26.8’1 smiflarin kalabalik olmasi, %1.8’i dgretmen-

ogrenci iliskilerinde sorunlarin bulunmas: olarak belirtmislerdir.

Baska segenegini isaretleyen dgretmenler (%32.2), 6grencilerin derse katilimini

engelleyen nedenleri; uygulama, arag-gere¢ ve olanaklarmnm yetersizligi, uygun
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ogrencilerin se¢ilmemis olmasi, &grencilerin gelecek kaygilar, Sgrencilerin derse

hazirlikl gelmemeleri ve sartsiz kurul olarak siralamiglardir.

Egitim araglari, 6grenme ve 6gretmede etkinlik saglamak amaciyla, 6zel olarak
hazirlanmig yardimei ortamlardir. Bir 6gretme etkinligi ne kadar ¢ok duyu organina etki
ederse, o oranda kalici olacag: bilinmektedir. Aym zamanda, Ogrenme-6gretme
stirecinde egitim araglar1 6grenci motivasyonunu arttrir. Bu nedenle, etkin bir

Ogretimde arag¢ ve gerecler onemli bir yer tutmaktadir.

Derslerin islenisinde arag-geregleri kullanma durumuna iliskin goriigler Cizelge
39’da verilmigtir.

Cizelge 39
Derslerin Islenisinde Ara¢-Geregleri Kullanma Durumuna iliskin Goriisler

6§retmen Sayis1 Oram
Arac¢-Geregleri Kullanma Durumu s Yiizde (%)
Cok sik kullantyorum 15 15.8
Olduk¢a sik kullaniyorum 49 51.6
Az kullantyorum 31 32.6
Hi¢ kullanmiyorum 0 0
Toplam 95 100.0

Cizelge 39°da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin %51.6°s1 arag-geregleri derslerinde
oldukca sik , %32.6’s1 az, %15.8’i ¢ok sik kullandigini belirtmistir. Ogretmenlerin

goriigleri dogrultusunda arag-gereglerin oldukga sik kullamildig: s6ylenebilir.

Arag-gereglerin gretimde kullamlmama nedenlerine iliskin goriigler Cizelge

40’ta verilmistir.
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Cizelge 40
Arac-Gereglerin Ogretimde Kullamlmama Nedenlerine iliskin Goriisler

6§retmen Sayis1 Oram

Arag-Gereglerin Kullanilmama Nedenleri s Yiizde (%)
Okulda arag-gere¢ yok 16 34.1
Siniflarin kalabalik olusu arag-gerec kullanimmu engelliyor 6 12.7
Arag-geregleri kullanmay: bilmiyorum 1 2.1
Derslerinde arag-gereg kullanmaya gerek yok 8 17.0
Baska 16 34.1

Ogretmenlerin birden fazla segenek isaretlemeleri istendigi igin Cizelge 40’ta

toplam say1 (s) ve ylizde (%) alinmamugtir.

Cizelge 40’ta da goriildiigii gibi, arag-geregleri az kullaniyorum gériigiinde olan
6gretmenler, bunun nedenlerini %34.1°1 okulda arag-gere¢ yok, %17°si derslerimde
arag-gere¢ kullanmaya gerek yok, %12.7’si smiflarin kalabalik olusu arag-gereg

kullanimim engelliyor, %2.1° i arag-gere¢ kullanmay1 bilmiyorum seklinde belirtmistir.

Bagka segenegini isaretleyen Ogretmenler (%34.1), derslerde arag-gereg
kullanmama nedenlerini, derslerin o6zellifi geregi ve konuya uygun arag gerecin
olmamasi olarak belirtmistir. Arastrmaya katilan Ogretmenlerin  goriisleri

dogrultusunda, okullarda yeterince arag-gere¢ olmadigi soylenebilir.

Opretimde arag-gereglerin kullamlma sikligma iligkin goriisler Cizelge 41°de

verilmigtir.




Cizelge 41
Ogretimde Ara¢-Gereglerin Kullamlma Sikhgma iligkin Gériisler

Arac-Gereclerin Kullanma Sikhg Cok sik Olduk¢a sik Ara sira Hig¢ Cevapsiz Toplam
s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%)
Yazi Tahtas1 49 51.6 31 32,6 14 14.7 0 0 1 L1 95 100
Tepegbz 4 4.2 20 21.1 40 421 28 29.5 3 32 95 100
Video 4 4.2 14 14.7 40 42.1 34 358 3 32 95 100
Slayt Makinast 2 2.1 3 32 20 2141 67 705 3 32 95 100
Fotograf ve Resim 18 189 32 33.7 24 253 19 20.0 2 21 95 100
Model 15 158 26 274 25 263 26 274 3 32 95 100
Bilgisayar 2 2.1 3 32 0 0 87 91.6 3 32 95 100

LS
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Cizelge 41 incelendiginde, 6gretmenlerin, %51.6’sinmn yazi tahtasim ¢ok sik ,
%32.6’s1 olduk¢a sik, %14.7’sinin ara sira kullandig1 goriilmektedir. Yazi tahtasinin
6gretimde ¢ok sik kullanildig: sdylenebilir.

Ogretmenlerin %42.1°i tepegdzii ara sira, %21.1°1 olduk¢a sik, %4.2’si gok sik
kullandigini, %29.5’i ise hi¢ kullanmadigmi belirtmistir. Tepegéziin pek sk

kullanilmadigt sGylenebilir.

Opretmenlerin %42.1°i video’yu ara sira, %14.7’si oldukga sik, %4.2°si ¢ok sik
kullandigini, %35.8’i hi¢ kullanmadigini belirtmigtir. Video’nun pek kullanilmadig:

sOylenebilir.

Ogretmenlerin %75.5°i 6gretimde slayt makinesini hi¢ kullanmadigim, %21.1°i
ara swa kullandigimi belirmistir. Slayt makinesinin 6gretimde kullamilmadig:

sOylenebilir.

Ogretmenlerin %18.9’u 6gretimde fotograf ve resimleri ¢ok sik, %33.7°si
oldukea sik, %25.3’1i ara sira kullandigini, %20.0°1 ise hi¢ kullanmadigmmi belirmisgtir.
Ogretim srrasmnda fotograf ve resimlerin oldukga sik kullamildig: sdylenebilir.

Ogretmenlerin %13.8’i 6gretimde modelleri ¢ok sk, %27.4°t oldukg¢a sik,
%26.3’11 ara sira kullandigini, %27.4’i ise hi¢ kullanmadigini belirtmistir.

Belirli bir becerinin 6gretilmesinde, bir biitiinlin pargalarim ve parcalar
arasindaki iligkileri anlatmada, bir ger¢egin anlagilmasimnda modeller 6nemli yer tutar.
Bu nedenle, meslek derslerinin etkinliinde modellerin 6nemi yadsmamaz.
Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda, modellerin yeterli siklikta kullanilmadig:

sOylenebilir.



59

Ogretmenlerin %91.6’s1, Ggretimde bilgisayar1 hi¢ kullanmadigini, %3.2’si
oldukga sik, %2.1’i ¢ok sk kullandigm belirtmistir. Ogretimde bilgisayarn

kullanilmadig: sdylenebilir.

Klinik uygulama yerlerinin yeterliligine iliskin goriigler Cizelge 42’de

verilmistir.

Cizelge 42 incelendiginde, 6gretmenlerin %57.9’u klinik uygulama yerlerinin
arag-gereg ve fiziki olanaklar yoniinden az yeterli, %28.4’i oldukga yeterli, %7.4’ii ¢ok
yeterli, %4.2°si hi¢ yeterli olmadigin1 belirtmigtir. Boylece, 6gretmenlerin biiyiik bir
cogunlugu, klinik uygulama yerlerinin arag-gere¢ ve fiziki olanaklar yoniinden yeterli
olmadig goriigiindedir.

Ogretmenlerin, %48.4’ti hasta sayismm az yeterli, %31.6’s1 oldukga yeterli,
%9.5’1 ¢ok yeterli, %8.4’ii hi¢ yeterli olmadigimi belirtmistir. Aragtirmaya katilan
Ogretmenlerin biiylik bir ¢ogunlugu, klinik uygulama yerlerindeki hasta sayllérmm
yeterli olmadig1 goriisiindedir.

Ogretmenlerin %53.7’si véka ¢esidinin az yeterli, %23.2°si oldukga yeterli,
%5.3’t ¢ok yeterli, %15.8’1 hi¢ yeterli olmadigini belirtmistir. Arastirmaya katilan
Ogretmenlerin goriigleri dogrultusunda, klinik uygulama yerlerinde vika ¢esidinin

yeterli olmadig1 s6ylenebilir.

Opretmenlerin %51.6°s1 egitici personel sayisinmn az yeterli, %22.1°i oldukga
yeterli”, %2.1°1 ¢ok yeterli, %22.1°i ise hi¢ yeterli olmadigin1 belirtmistir. Boylece,

klinik uygulama yerlerindeki egitici personel sayisinin yeterli olmadig: sdylenebilir.

Ogretmenlerin  %54.7’si klinik uygulama alamnda g¢alisgan memur-dgrenci
iligkileri diizeyinin az yeterli, %27.4’ii oldukga yeterli, %2.1°i ¢ok yeterli, %13.7’si ise
hi¢ yeterli olmadiiu belirtmigtir. Arastrmaya katilan Ogretmenlerin biiyiik bir
cogunlugu, klinik uygulama yerlerinde ¢alisan memur-6grenci iliski diizeyinin istenilen

yeterlilikte olmadig goriisiindedir.



Cizelge 42
Klinik Uygulama Yerlerinin Yeterligine iliskin Goriigler

Klinik Uygulama Yerlerinin Yeterliligi Cok yeterli Oldukg¢a yeterli Az yeterli Hig yeterli degil Cevapsiz Toplam
s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s Yiizde (%) s %
Arag-gereg ve fiziki olanaklar 7 7.4 27 284 55 579 4 42 2 21 95 100
Hasta sayisi 9 9.5 30 316 46 484 8 84 2 21 95 100
Vaka ¢esidi 5 53 22 232 51 53.7 15 158 2 21 95 100
Egitici personel 2 2.1 21 221 49 516 21 221 2 21 95 100
Uygulama alaninda galigan memur-grenci
fliskilerinin diizeyi 2 2.1 26 274 52 54.7 13 137 2 21 95 100

09
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Rehberlik ve egitsel ¢aligmalarin yeterligine iligkin goriisler Cizelge 43’te

verilmistir.
Cizelge 43
Rehberlik ve Egitsel Cahsmalarin Yeterligine Iliskin Goriisler
6§retmen Sayis1 Oram
Rehberlik ve Egitsel Caligmalarin Yeterligi s Yiizde (%)
~ Cok yeterli 4 42
Oldukga yeterli 30 31.6
Az yeterli 52 54.7
Hig yeterli degil 8 84
Cevapsiz 1 1.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 43 incelendiginde, 6gretmenlerin bilylik bir boliimii, %54.7’si rehberlik
ve egitsel galigmalarin az yeterli, %31.6’s1 oldukga yeterli, %4.2’si ¢ok yeterli, %8.4’1
hi¢ yeterli olmadigini belirtmistir.

Kuzgun’a (1988, s.5) gore, rehberlik, bireye kendini anlamasi, ¢evredeki
olanaklar1 tammas1 ve dogru tercihler yaparak kendini gergeklestirmesine yardime: olan
bir uzmanhk hizmetidir. Rehberlik, bireyin ¢esitli derslerde edindigi bilgileri
biitiinlestirerek, 0©zel yasaminda kargilastigi ¢esitli problemlerin  ¢dziimiinde
kullanmasina yardimci olur. Egitsel ¢alismalar ise, bireyin kendisini ve g¢evresini
tanimasina ve gelistirmesine katki saglar. Bulgular incelendiginde, rehberlik ve egitsel

calismalarin yeterli olmadig1 s6ylenebilir.

Rehberlik ve egitsel galismalarin yetersizliginin nedenlerine iliskin goriisler

Cizelge 44°te verilmistir.
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Cizelge 44
Rehberlik ve Egitsel Calismalarin Yetersizliginin Nedenlerine iliskin Goriisler

Ogretmen Sayist Oram
Rehberlik ve Egitsel Caliyma s Yiizde (%)
Bu ¢aligmalar1 yiiriitecek personelin yoklugu 43 453
Bina, tesis,arag-gere¢ yetersizligi 41 432
Ogretmenlerin ilgisizligi 11 11.6
Ogrencilerin ilgisizligi 11 11.6
Bagka 8 8.4

Ogretmenlerin birden fazla segenek isaretlemeleri istendigi igin ¢izelge 44°te

toplam sayi (s) ve yiizde (%) alinmamigtir.

Cizelge 44°te de goriildiigi gibi, rehberlik ve egitsel ¢alismalarin az yeterli ya da
hi¢ yeterli olmadifi goriisiinde olan &gretmenler, bunun nedenlerini %45.3 bu
caligmalar1 yiiriitecek personelin yoklugu, %43.2°si bina, tesis, arag-gereg yetersizligi,
%11.6’s1 6gretmenlerin ilgisizligi, %11.6’s1 6grencilerin ilgisizligi olarak belirtmigtir.

Baska segenegini isaretleyen Ogretmenler (%8.4), rehberlik ve egitsel
caligmalarin yetersizligine neden olarak, siirenin az olmasi, kaynak yetersizligi,
Ogretmenlerin ders yiikiiniin fazla olmasi ve Ogrenci sayismin ¢ok olmasi olarak
belirtmistir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin bityiik ¢ogunlugu, rehberlik ve egitsel

calismalarin yetersizligini, bina, tesis, arag-gere¢ ve personel yokluguna baglamiglardir.

3.2.4.Degerlendirmeye Iliskin Bulgular

Bu boliimde, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bsliimiinde uygulanan

egitim programinin degerlendirme boyutuna iliskin bulgulara yer verilmistir.

Degerlendirme, 6lgiim sonucunu bir dlgiitle karsilagtirarak, deger yargisma

ulasmaktir. Egitimde degerlendirme, bireylerin egitim programinda belirlenen amaglara
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ulagip ulasmadig1 hakkinda bir yargiya varma igidir. Degerlendirme sonucu elde edilen
bulgular, 6grencilerin amaglara ulagma diizeyinin yaninda, 6gretim etkinliklerinin

diizeyini de belirler.

Degerlendirmenin yapilma amacina iliskin goriisler Cizelge 45°te verilmigtir.

Cizelge 45

Degerlendirmenin Yapilma Amacina iliskin Gériigler

6gretmen Sayisi Oram
Degerlendirmenin Yapilma Amact s Yiizde (%)
Amaglara ne diizeyde ulagildigini saptamak 79 832
Ogretimin etkinlik diizeyini saptamak 46 484
Ogrencilerin basan diizeyini belirlemek 76 80.0
Yonetmelikleri uygulamak 30 31.6

Ogretmenlerin birden fazla secenek isaretlemeleri istendigi igin gizelge 45°te

toplam sayi (s) ve yiizde (%) alinmamugtir.

Cizelge 45’teki - bulgular incelendiginde, Ogretmenlerin  %83.2’si,
degerlendirmenin yapilma amacini, amaglara ne diizeyde ulagildigini saptamak, %80’1
Ogrencilerin basar1 diizeyini belirlemek, %48.4’ti Ogretimin etkinlik diizeyini
belirlemek, %31.6’s1 yonetmelikleri uygulamak amaciyla yapildigmi belirtmistir.
Veriler incelendiginde, 6gretimde degerlendirmenin yapilma amacinin, amaglara ulagma

ve basar1 diizeyini belirlemek oldugu s6ylenebilir.

Ogrenci basarisim 6lgme ve degerlendirmede uygulanan yontemlere iliskin

goriisler Cizelge 46°da verilmistir.




64

Cizelge 46
Ogrenci Basansim Olgme ve Degerlendirmede Uygulanan Yéntemlere Iliskin Goriisler

Ogretmen Sayis1 Oram
Ogrenci Basarisum Ol¢mede Uygulanan Yéntemler s Yiizde (%)
Yazili smavlar 91 95.8
Sozlit ve uygulamal: smavlar 79 83.2
Objektif bagar: testleri 51 53.7
Yazili ev 6devleri 42 442

Ogretmenlerin birden fazla segenek isaretlemeleri istendigi i¢in gizelgede toplam

say1 (s) ve yiizde (%) alinmamugtir.

Cizelge 46 incelendiginde Ggretmenlerin %95.8°1 grenci basarisint 6lgme ve
degerlendirmede yazili sinavlar, %83.2’si s6zlii ve uygulamali smavlar, %53.7’si
objektif bagar: testleri, %44.2°si yazili ev 6devlerinden yararlandiklarmm belirtmiglerdir.
Bulgular 1s181inda, 6gretmenlerin, 63renci basarisim 6lgme ve degerlendirmede yazil,

sozlii, ve uygulamali siavlardan yararlandig: s6ylenebilir.

Olgme araglarinin gegerlik ve giivenirligini saptamaya iliskin goriisler Cizelge

47de verilmistir.

Cizelge 47
Olgme Araglarimin Gegerlik ve Giivenirligini Saptamaya iliskin Goriisler

6§retmen Sayisi  Oram

Olcme Araclarnin Gegerlik ve Giivenirligini Saptama s Yiizde (%)
Her zaman 15 15.8
Cogu zaman 47 49.5
Bazen 27 28.4
Hig 6 6.3

Toplam 95 100.0
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Cizelge 47 incelendiginde O6gretmenlerin %49.5’inin kullandiklar1 &lgme
araglarinin gegerlik ve giivenirlifini ¢ogu zaman, %28.4’linlin bazen, %15.8’inin her
zaman saptadiklarini, %6.3’tin{in hi¢c saptamadiklarim belirtmislerdir. Ogretmenlerin

biiyiik oranda 6l¢me araclarinin gecerlik ve giivenirligini saptadiklar: sGylenebilir.

Derslerde yapilan degerlendirme sikhg ile ilgili gorisler Cizelge 48’de

verilmisgtir.
Cizelge 48
Derslerde Yapilan Degerlendirme Sikhg fle Tigili Goriisler
(“)Eetmen Saysi Oram
Degerlendirme Sikhig: s Yiizde (%)
Her ders saati sonunda 32 33.7
Her konunun sonunda 34 35.8
Her inite sonunda 15 15.8
Yonetmelige uygun siklikta 14 14.7
Toplam 95 100.0

Cizelge 48 incelendiginde, Ogretmenlerin %35.8°’i her konunun sonunda,
%33.7’si her ders saati sonunda, %15.8’i her iinite sonunda, %14.7°si yonetmelige
uygun siklikta degerlendirme yaptiklarmi belirtmiglerdir. Bulgular incelendiginde,
Ogretmenlerin biiyiik oranda her konunun ve dersin sonunda degerlendirme yaptiklar:

sOylenebilir.

Ogrencilerin program amaglarma ulagma diizeylerine iliskin gériisleri Cizelge

49°da verilmistir.



66

Cizelge 49

Ogrencilerin Program Amaclarina Ulasma Diizeylerine Iliskin Goriisler

. 6gretmen Says1 Oram
Program Amaglarina Ulasma Diizeyi S Yiizde (%)
Cok yeterli 3 32
Oldukea yeterli 40 42.1
Az yeterli 50 52.6
Hig yeterli degil 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 49°da goriildiigii gibi, dgretmenlerin %52.6’s1 6grencilerin program
amagclarina ulagsma diizeylerini az yeterli, %42.1°i olduk¢a yeterli, %3.2’si ¢ok yeterli,
%2.1°1 hi¢ yeterli olmadigm belirtmistir. Ogrencilerin program amaglarma ulasma

diizeyinin istenen yeterlikte olmadig1 s6ylenebilir.

Ogrencilerin program amaglarina ulasamama nedenlerine iliskin goriisleri

Cizelge 50°de verilmigtir.

Cizelge 50

Ogrencilerin Program Amaclarina Ulasamama Nedenlerine Iliskin Goriisler

6§retmen Sayis Oram

Program Amagclarina Ulasamama Nedenleri s Yiizde (%)
Ekonomik yetersizlikler 14 14.7
Kigisel sorunlar 13 13.7
Meslek alanina ilgi duymamalari 28 29.5
Ogretim etkinlikleri ve klinik uygulamalarm yetersizligi 40 42.1
Bagka 6 6.3

Ogretmenlerin birden fazla se¢enek isaretlemeleri istendigi i¢in ¢izelgede toplam

say1 (s) ve yiizde (%) alinmamustir.
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Cizelge 50°de de goriildiigti gibi, 6grencilerin program amaglarina ulagma
diizeylerinin az yeterli ya da hi¢ yeterli olmadigini belirten 6gretmenler, bunun
nedenlerini %42.1°1 6gretim etkinlikleri ve klinik uygulamalarin yetersizligi, %29.5°i
Ogrencilerin meslek alanina ilgi duymamalari, %14.7°si ekonomik yetersizlikler,
%13.7’si kisisel sorunlar olarak belirtmigtir.

Bagka secenegini isaretleyen Ogretmenler (%6.3), bu durumun nedenlerini
uygulama alanlari, kaynak, arag-gere¢ yetersizligi ve uygun Ogrencilerin seg¢ilmemesi
olarak belirtmistir. Veriler incelendiginde, arastirmaya katilan 63retmenler, 6grencilerin
program amaglarma ulasamama nedenlerini, biiyiik oranda 6gretim etkinlikleri, klinik
uygulama yerlerinin yetersizligi ve 6grencilerin meslek alanma ilgi duymamalarina

baglamislardir.

3.3. Ogretmenlerin Egitim Programiyla Ilgili Genel Goriig ve Onerilerine
Tliskin Bulgular

Opretmenlerin saghk meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim bolimii egitim
programuna iligkin genel goriig ve Onerileri bu bolimde ele alinmustir. Ogretmenlerin
agik uglu sorulara verdikleri yanitlar tek tek incelenmis, gruplandirilarak frekanslarna

gore ylizdeleri almmugtir.

Ogrencilerin meslege kars: ilgilerine iliskin goriisler Cizelge 51°de verilmistir.

Cizelge 51
Oprencilerin Mesleze Kars: flgilerine Iliskin Goriisler

. . 6§retmen Sayisi Oram
Ogrencilerin Meslege Kars: gileri s Yiizde (%)
Cok yeterli 5 5.3
Oldukga yeterli 36 379

Az yeterli 52 54.7

Hig yeterli degil 2 2.1

Toplam 95 100.0
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Cizelge 51°de goriildiigti gibi, 6gretmenlerin %54.7°si 6grencilerin meslege
kars: ilgilerini az yeterli, %37.9’u olduk¢a yeterli, %5.3°i ¢ok yeterli, %2.1°i ise, hi¢
yeterli degil seklinde belirtmistir. Bulgular incelendiginde, Ggrencilerin meslege kars:

ilgilerinin istenilen yeterlikte olmadig: séylenebilir.

Ogrencilerin meslege kars: ilgisizliginin nedenlerine iliskin goriisleri Cizelge

52’de verilmistir.

Cizelge 52
Ogrencilerin Meslege Kars: Ilgisizliginin Nedenlerine Iliskin Goriisleri

6§retmen Sayis1 Oram

Ogrencilerin Meslege Kars: Ilgisizliginin Nedenleri s Yiizde (%)
Oprencilerin ige girememe kaygist 21 22.1
Ogrencilerin meslegi tanimamalan 9 9.5
Ogrencilerin okula istegi diginda gelmeleri 8 8.4
Uygulama alanlarinin yetersizligi, ilgisizlige neden olmakta 7 7.4
Oprencilerin kisa yoldan meslek sahibi olmak istemeleri 5 53
Kisisel sorunlar 5 53
Alanla ilgili kaynaklarin yetersizligi 4 42
Ogrencilerin meslegi sevmemeleri 2 2.1

Cizelge 52’de de goriildiigii gibi, 6grencilerin meslege kars: ilgilerini az yeterli
ya da hi¢ yeterli degil bigiminde belirten 6gretmenler, bunun nedenlerini %22.1° i
Ogrencilerin ige girememe kaygisi, %9.5°1 6grencilerin meslegi tanimamalari, %8.4’1
Ogrencilerin okula istegi diginda gelmeleri, %7.4’{i uygulama alanlarmin yetersizliginin
ilgisizlige neden oldugunu, %5.3’i 6grencilerin kisa yoldan meslek sahibi olmak
istemeleri, %5.371 kisisel sorunlar, %4.2’si alanla ilgili kaynaklarin yetersizligi, %2.1’1i
Ogrencilerin meslegi sevmemeleri olarak Dbelirtmiglerdir. Aragtirmaya katilan
Ogretmenler, 6grencilerin meslege karsi ilgisizliginin nedenlerini bilyiik olgtide, ige

girememe ve 6grencilerin meslegi tanimamalarina baglamgtir.
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Ilkyardim ve acil bakim bolimiine 6frenci seciminde izlenen ySntemin

uygunluguna iligkin goriisleri Cizelge 53°te verilmigtir.

Cizelge 53
Ilkyardim ve Acil Balam Béliimiine Ogrenci Segiminde

Izlenen Yéntemin Uygunluguna iliskin Goriisler

. . 6§retmen Saysi Oram
Ogrenci Seciminde Izlenen

Yontemin Uygunlugu s Yiizde (%)
Evet 35 36.8
Hayir 58 61.1
Cevapsiz 2 2.1
Toplam 95 100.0

Cizelge 53 incelendiginde, 6gretmenlerin %61.1°1 ilkyardim ve acil bakim
bolimiine 6grenci segiminde izlenen yontemin uygun olmadigmni, %36.5°i ydntemin
uygun oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda, ilkyardim ve

acil bakim béliimiine 6grenci segiminde izlenen yontemin uygun olmadidi séylenebilir.

Ilkyardim ve acil bakim boliimiine almacak o&grencilerin segimine iligkin

Onerileri Cizelge 54°te verilmistir.

Cizelge 54
flkyardim ve Acil Bakim Béliimiine Alinacak Ogrencilerin
Secimine Iliskin Onerileri
. . Ogretmen Sayisi Oram
Ogrencilerin Segimine iligkin Oneriler s Yiizde (%)
flkyardim ve acil bakim béliimii igin 6zel yetenek smawvi yapilmalt 32 33.7
Ilkégretim bagari puanlar: yiiksek olanlar tercih edilmeli 15 15.8

Ogrenciler ilkyardim ve acil bakim konusunda bilgilendirilmeli 7 7.4




70

Cizelge 54 incelendiginde, ilkyardim ve acil bakim béliimiine 6grenci alinirken
izlenen yontemi uygun bulmayan Ogretmenler, %33.7’si ilkyardim ve acil bakim
bsliimii i¢in ayr1 6zel yetenek smavi yapilmali, %15.8°1 ilkogretim bagari puanlari
yiksek olanlar tercih edilmeli, %7.4°l ise, ogrenciler ilkyardim ve acil bakim
konusunda bilgilendirilmeli bigiminde Oneriler belirtmigtir. Veriler incelendiginde,
aragtirmaya katilan dgretmenlerin bityiik cogunlugu, ilkyardim ve acil bakim bélimiine
alimacak Ogrencilerin se¢imine iligkin olarak, Ozel yetenek smavi yapilmas: ve
ilkgretim bagar1 puanlari yiiksek olan 6grencilerin tercih edilmesini Onerdikleri

sOylenebilir.

Ilkyardim ve acil bakim boliimiine alinacak 6grencilerin tagimalar1 gereken 6zel

niteliklere iliskin goriigleri Cizelge 55’te verilmistir.

Cizelge 55
Tikyardim ve Acil Bakam Boliimiine Alinacak Ogrencilerin Tasimalan Gereken Ozel
Niteliklere fliskin Goriisler

. Ogretmen Sayisi Oram
Ogrencilerin Tasimas: Gereken Nitelikler s Yiizde (%)
Evet 79 83.2
Hayr 12 12.6
Cevapsiz 4 42
Toplam 95 100.0

Cizelge 55°’te de goriildiigii gibi, o6gretmenlerin biiyiik bir bolimii, %83.2’si
ilkyardim ve acil bakim bg§liimiine alinacak Ogrencilerin tagimalart gereken o6zel

nitelikler oldugunu belirtmistir.

ilkyardlm ve acil bakim boliimiine alinacak dgrencilerin tasimalar1 gereken 6zel

niteliklere iliskin 6nerileri Cizelge 56’da verilmigtir.
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Cizelge 56
Tlkyardim ve Acil Bakam Béliimiine Ahnacak Ogrencilerin Tasimalan Gereken Ozel
Niteliklere fliskin Oneriler

. ——(u)gretmen Sayist Oram
Ofgrencilerin Tagimas: Gereken

Niteliklere iligkin Oneriler S Yiizde (%)
Soguk kanl, cesur, zeki ve bilgili olmali 31 326
Saghkli ve fiziksel bakimdan giiglii olmal1 28 29.5
Cabuk karar verebilmeli 25 26.3
Meslege ilgi duymal 17 17.9

El becerisi yiiksek olmal 12 12.6
Iletisim becerisi yiiksek olmalt 6 6.3
Yaratic1 ve yeniliklere agik olmali 3 32

Cizelge 56°da goriildiigii gibi, 6gretmenler, ilkyardim ve acil bakim béliimiine
ahinacak dgrencilerin tagimalar1 gereken nitelikleri, %32.6’s1 soguk kanl, cesur, zeki ve
bilgili olmah, %29.5°i saglikli ve fiziksel bakimdan giiglii olmali, %26.3’#i ¢abuk karar
verebilmeli, %17.9’u meslege ilgi duymali, %12.6’s1 el becerisi yiiksek olmali, %6.3’1
iletisim becerisi yiiksek olmali, %3.2’si yaratic1 ve yeniliklere a¢ik olmali bigiminde
belirtmistir. Veriler incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu,
ilkyardim ve acil bakim boliimiine almacak ogrencilerin tagimalar1 gereken Ozel
niteliklerin; soguk kanly, fiziksel bakimdan giiclii, cabuk karar verebilen ve meslege ilgi
duyan olarak siralamugtir.

Ogretmenlerin ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programma iliskin

Onerileri Cizelge 57°de verilmistir.
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Cizelge 57

Osretmenlerin flkyardim ve Acil Balam Boliimii Egitim Programina fliskin Onerileri

. 6gretmen Sayis1 Oram
Ogretmenlerin Egitim Programna

Iliskin Onerileri s Yiizde (%)
Uygulama alanlar1 yeterli olmali 23 243
Ogretmenler belirli dallarda yetismis olmali 10 10.5
[lkyardim ve acil bakimla ilgili (ambulans dahil) arag-gereg saglanmali 7 74
Ders kitaplar: bilimsel nitelikte olmal: ve ¢egitlendirilmeli 5 53
Unitelerdeki konu tekrarmdan kagmilmali 4 42
Alanla ilgili yliksek 6gretim 6zendirilmeli 4 42
Is alan1 ve olanaklar belirlenmeli, hazirlanmal: 3 32
Ogrenci sayilan azaltilmah 2 2.1
Hastaliklar bilgisine yer verilmeli 2 2.1
Opretmenler igin stirekli hizmetici egitim programlar: diizenlenmeli 2 2.1
Bilimsel geligmeler okullara ulagtiriimali 2 2.1
Politik ¢ikarlar nedeniyle alt yapist yetersiz okullar agilmamal 2 2.1
Meslegin gorev, yetki ve sorumluluklar: belirlenmeli 1 1.1

Cizelge 57°de goriildiigi gibi, 6gretmenlerin egitim programiyla ilgili olarak
belirtmis olduklar: &nerilere yer verilmistir. Ogretmenlerin %24.2°si uygulama alanlar:
yeterli olmali, %10.5’1 6gretmenler belirli dallarda yetismis olmah, %7.4’{1 ilkyardim ve
acil bakimla ilgili (ambulans dahil) arag-gere¢ saglanmali, %5.3’4i ders kitaplari
bilimsel nitelikte olmali ve cesitlendirilmeli, %4.2’si iinitelerdeki konu tekrarmdan
kacimilmal ve alanla ilgili yiiksek 6gretim 6zendirilmeli, %3.2’si is alan1 ve olanaklar
belirlenmeli, hazirlanmali, %2.1°i 6grenci sayilar1 azaltilmali, hastaliklar bilgisine yer
verilmeli, 6gretmenler i¢in siirekli hizmetici egitim programlan diizenlenmeli, bilimsel
gelismeler okullara ulagtirilmali, politik gikarlar sebebiyle alt yapisi yetersiz okullar
acilmamali, %1.1°1 meslegin goérev, yetki ve sorumluluklar1 belirlenmeli bigiminde
Onerilerde bulunmugslardir. Veriler incelendiginde, aragtirmaya katilan 63retmenlerin,
ilkyardim ve acil bakim bélimii egitim programina iliskin Onerilerinin baginda,
uygulama alanlar1 yeterli olmasi, 6gretmenlerin belirli dallarda yetismis olmas: ve
ilkyardim ve acil bakimla ilgili (ambulans dahil) arag-gereglerin saglanmasi yer aldig1

sOylenebilir.
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4. SONUC VE ONERILER

Bu boéliimde, bulgulara dayali sonuglara ve bu sonuglar dogrultusunda

olusturulan 6nerilere yer verilmistir.

4.1. Sonug

Sonuglar, kisisel bilgilere iliskin sonuglar, egitim programina iligkin sonuglar,

Ogretmenlerin genel goriis ve 6nerilerine iliskin sonuglar bagliklariyla ele alinmgtir.

4.1.1. Kisisel Bilgilere Iliskin Sonugclar

e Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugunun kadin ve meslekteki
hizmet stireleri 1-10 yil arasinda oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin iigte ikisinin
haftalik ders saati 15 saatin tistiindedir. Biiyiik bir bolimii, Saghk Egitimi Enstitiistinii
bitirmigtir. Ogretmenlerin yaridan fazlast herhangi bir hizmetici egitim programma
katilmamigtir. Biiyiik bir boliimii ise, alanlariyla ilgili hizmeti¢i egitime gereksinim

duydugunu belirtmigtir.
4.1.2. Egitim Programna Iliskin Sonuclar

Egitim programna iliskin sonuglar; amaclara, igerife, Ogrenme-6gretme

siireglerine ve degerlendirmeye iligkin sonuglar alt basliklariyla ele almmugtir.
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4.1.2.1. Amagclara iligskin sonuglar

e Ogretmenlerin biiyitk bir bsliimii, ilkyardim ve acil bakim boliimii
egitim programi amaglarinin toplum ve 6grenci gereksinimlerini kargilamada yetersiz
bulmaktadir. Ogretmenlerin biiyiikk ¢ogunlugu, program amaglarmin birbiriyle ve
program icerigiyle tutarh olniadlglm belirtmistir. Ogretmenlerin yarisindan fazlas

amaglarin agik bir bigimde ifade edildigi gériigiindedir.

Boylece, program amaglarinm toplum ve birey gereksinimlerini karsilamadigi,
amaglarin birbiriyle ve program igerigiyle tutarhh olmadidi; ancak, ifade bigimlerinin

acik oldugu s6ylenebilir.

4.1.2.2. I¢erige iligkin sonuclar

e Opgretmenlerin bityiik bir bsliimii, meslek dersleri igeriginin amaglar1
gergeklestirmede yeterli olmadigini ve Ogrencilerin ilgi ve gereksinimlerini
karsilamadigmm belirtmektedir. Ogretmenlerin yariya yakm oram, meslek dersleri
iceriginin daha ¢ok ansiklopedik, eski ve ezbere dayali bilgilerden olustugunu
belirtmektedir. Ogretmenlerin biiyiik bir bslimii, meslek derslerinin diizenlenmesinde,
derslerin bazilarmn birbiriyle iligkili ve birbirini tamamlayict nitelikte oldugunu
belirtirken, bazilarmmn birbiriyle tutarh ve iliskili olmadigm belirtmistir. Ogretmenlerin
biiyiik bir boliimii, meslek alanindaki gelismelerin igerie yansitilmadiini ve bunun
nedenlerinin gelismelerle ilgili kaynak, arag-gere¢ saglanamamasi ve eski igerige bagh
kalinmas1 oldugunu belirtmistir. Ogretmenlerin yarisindan biraz fazlasi, igerikte yer alan

bilgilerin sunulug srrasimn §grenme ilkelerine uygun bulmamaktadir.

Boylece, meslek dersleri igeriginin amaglar1 gergeklestirmede, 6grenci ilgi ve
gereksinimlerini kargilamada yeterli olmadigi, eski, ansiklopedik ve ezbere dayali
bilgilerden olustugu, birbiriyle iligkili bir bigimde diizenlenmedigi, alandaki
gelismelerin igerige yansitilmadidi ve bilgilerin sunulug sirasinin §grenme ilkelerine

yeterince uygun olmadif1 sdylenebilir.
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4.1.2.3. Ogrenme-ogretme siireglerine iligkin sonuclar

e Ogretmenlerin biiyiik bir bdliimii, derslere ayrilan siireyi amaglari
gerceklestirmede yeterli bulmaktadw. Ogretmenlerin  yarisindan biraz  fazlas,
Ogrencilerin derslere karsi tutumlarmi olumlu bulmaktadir. Derslerin 6gretimdé
yapilanlara iligkin olarak, 6gretmenlerin biiyiik oram, ders kitabiyla birlikte yardimei
kaynaklar da kullanmaktadir.

Derslere ayrilan siirenin yeterli, 6grencilerin derslere kars: tutumunun olumlu
oldugu ve dgretmenlerin ders kitaplariyla birlikte yardime1 kaynaklardan yararlandid:

sGylenebilir.

o Ogretmenlerin biiytik bir boliimii, ders kitaplarmin, dersin amaglarmm
gerceklestirmede, Ogrencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilamada yetersiz oldugunu

belirtirken, ders kitaplarini 6grencilerin diizeyine uygun bulmaktadir.

Ders kitaplarinin derslerin amaglarim gergeklestirmede, 6grencilerin ilgi ve
gereksinimlerini karsilamada yetersiz olmakla beraber, 6grencilerin diizeyine uygun

oldugu soylenebilir.

o Ogretmenlerin biiyiik bir orani, 6gretimde anlatim, soru-cevap, drnek olay
yontemlerini sik kullandigim belirtirken; grup tartismasi, problem ¢dzme, goézlem,
gosteri yontemlerini 6gretimde pek kullanmadigmi belirtmektedir. Ogretmenlerin biiyiik
¢ogunlugu, yontem se¢iminde dersin ve konunun &zelliginin, dersin amaglarmmn ve

stirenin belirleyici oldugunu belirtmektedir.

Ogrenci merkezli, grup tartismasi, problem ¢dzme, gozlem, gdsteri

yontemlerinin 6gretimde yeterince kullanilmadig: goriilmektedir.

o Opretmenlerin biiyik ¢ogunlugu, smf mevcutlarmin 31-35 6grenciden

olustugunu belertmektedir. Ogretmenlerin yarisindan fazlasi, 6grencilerin derse
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kattlimim  yeterli bulmaktadwr. Ogrencilerin  derse katiimim yeterli bulmayan
Ogretmenler, bunun nedenlerini; derse yeterince giidiilenmeme, smiflarm kalabalik
olmasy, uygulama arac-gere¢ ve olanaklarinin yetersizligi, uygun o&grencilerin

secilmemis olmasi, dgrencilerin gelecek kaygilari olarak siralamaktadir.

Ogrencilerin derslere katihmmin istenilen yeterlikte olmamasinda etkenlerin;
derse yeterince glidiilenmeme, smiflarin kalabalik olmasi, uygulama arag-gereg¢ ve
olanaklarmin yetersizligi, uygun 6grencilerin segilmemis olmasi, dgrencilerin gelecek

kaygilar1 oldugu s6ylenebilir.

e Opretmenlerin biiyiik bir boliimii, derslerinde arag-gere¢ kullanmaktadir.
Arastirmaya katilan Ogretmenlerin ligte biri, derslerinde arag-gereci yeterince
kullanmadigim belirtmektedir. Bunun nedenlerini ise; okulda arag-gerecin olmamasi,
konuya uygun arag-gerecin yoklugu ve dersinde arag-gere¢ kullamlmasina gerek

duyulmamasi olarak belirtmektedir.

Derslerde arag-gereclerden yararlanilmakla beraber, okullarda yeterince arag-
gerecin olmamasi ve bazi derslerde arag-gerece gerek olmadid: diigiincesinin derslerin

islenisinde arag-gereglerin, istenilen yeterlikte kullanimini simirladig sdylenebilir.

o Ogretmenlerin bityiik ¢ogunluu, yazi tahtasmi, fotograf ve resimleri
derslerin dgretiminde sik kullandigini belirtmektedir. Buna karsmn, tepegtz, video, slayt
makinesi, bilgisayar ve modelin §gretimde pek kullanilmadigin: belirtmektedir.

Derslerin iglenisinde yazi tahtasi, fotograf ve resimlerden yararlanildigi, ancak;
tepegdz, slayt makinesi, bilgisayar ve modellerden yeterince yararlanilmadig:

sOylenebilir.

e Arastirmaya katilan 6gretmenlerin iigte ikilik bir kismi, klinik uygulama
alanlarini; arag-gere¢ ve fiziki olanaklar, hasta sayisi, vika cesidi, egitici personel
say1st, uygulama alaninda ¢alisgan memur-6grenci iligkilerinin diizeyi agisindan yetersiz
bulmaktadir.
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Klinik uygulama alanlarinin arag-gere¢ ve fiziki olanaklar, hasta sayisi, vidka
cesidi, egitici personel sayisi, uygulama alaninda ¢alisan memur-6grenci iliskilerinin

diizeyi agisindan yetersiz oldugu goriilmektedir.

e Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ticte ikisine yakin bir b6liimii, rehberlik ve
egitsel calismalar1 yeterli bulmamaktadir. Ogretmenler bunun nedenlerini ise,
caligmalar1 yiiriitecek personelin yoklugu, bina, tesis ve arag-gere¢ yetersizligi olarak
belirtmektedir.

Personelin yoklugu, bina, tesis ve arag-gere¢ yetersizligi nedeniyle, rehberlik ve

egitsel caligmalarin istenilen yeterlikte olmadig1 sdylenebilir.

4.1.2.4. Degerlendirmeye iliskin sonuglar

e Aragtirmaya katilan Ogretmenlerin  biiylik bir kisrm, 6gretimde
degerlendirmeyi, amaglara ne diizeyde ulasildigmi saptamak ve 6grencilerin basar

diizeyini belirlemek igin yapildigini belirtmektedir.

Ogretimde degerlendirmenin amaglara ulagma diizeyini ve Sgrencilerin basari

diizeylerini belirlemek amaciyla yapildig: s6ylenebilir.

e Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiyitk ¢ogunlugu, 6grenci basarisin dlgme
ve degerlendirmede yazili, s6zlii, uygulamali smnavlar ve objektif basar1 testlerinden
yararlandiklarim belirtmektedir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin iigte ikisi, 6lgme

araglarinin gegerlik ve giivenirliginin saptandigini belirtmektedir.

Ogretmenlerin, 6grenci basarisimi Slgme ve degerlendirmede yazili, sozli,
uygulamali sinavlar ve objektif basar1 testlerinden yararlandifr ve dlgme araglarimn

gegcerlik ve giivenirliginin saptandig sdylenebilir.
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e Aragtirmaya katillan 6gretmenlerin yarisindan fazlasi, 6grencilerin program
amaglarina ulagma diizeyini yeterli bulmamaktadir. Ogretmenler, bunun nedenlerini;
Ogretim etkinlikleri ve klinik uygulamalarin yetersizligi, 6grencilerin meslek alanina ilgi

duymamalar: ve kisisel sorunlar olarak belirtmektedir.

Ogretim etkinlikleri ve klinik uygulamalarin yetersizligi, 6grencilerin meslek
alanina ilgi duymamalar1 ve kigisel sorunlar nedeniyle égrencilerin program amaglarmna

ulagma diizeyinin istenilen yeterlikte olmadig: s6ylenebilir.

4.1.3. Ogretmenlerin Egitim Programiyla Ilgili Genel Goriis ve Onerilerine

Iliskin Sonuglar

e Arastirmaya katilan Ogretmenlerin yarisindan fazlasi, dgrencilerin meslege
karig1 ilgilerini yeterli bulmamaktadir. Bunun nedenlerini ise; 6grencilerin ise girememe
kaygisi, 6grencilerin meslegi tanimamalari, okula istegi disinda gelmeleri ve uygulama

alanlarinin yetersizligi olarak belirtmektedir.
Ogrencilerin meslege kars ilgilerinin yeterli olmadig1 soylenebilir.

e Arastirmaya katilan 6g3retmenlerin iigte ikiye yakin bir kismi, ilkyardim ve
acil bakim boliimiine 6grenci se¢iminde izlenen yontemi uygun bulmamaktadir.
Ogretmenlerin, 6grenci segimine iliskin &nerileri ise, 6zel yetenek smavi yapilmas: ve

ilkogretim bagar1 puam yiiksek olanlarin tercih edilmesi bi¢imindedir.

Ogrenci se¢iminde izlenen ydntemin uygun olmadii, 6zel yetenek smaviyla
ilkdgretim bagar: puami yiiksek 6grencilerin tercih edilmesinin daha uygun bir yéntem

olacag1 s6ylenebilir.

e Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin beste dordiinden biraz fazlasi, ilkyardim

ve acil bakim bdliimiine alinacak 6grencilerin tagimalar: gereken 6zel niteliklerin olmas:
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gerektigini belirtmektedir. Bu nitelikleri ise; soguk kanli, cesur, zeki, fiziksel bakimdan
giicli, cabuk karar verebilen ve meslege ilgi duyan olarak belirtmektedir.

IIkyardim ve acil bakim bgliimiine alinacak 6grencilerin tagimalar1 gereken 6zel
niteliklerin soguk kanli, cesur, zeki, fiziksel bakimdan gii¢lii, cabuk karar verebilme ve

meslege kars1 ilgi duymasi oldugu s6ylenebilir.

e Arastirmaya katilan Sgretmenlerin, ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim
programina iliskin 6nerileri ise, egitim ortamlarimn iyilestirilmesi, 6gretmenlerin belirli
dallarda yetismis olmasi ve hizmetici egitim programlariyla niteliklerinin gelistirilmesi,
meslegin gbrev yetki ve sofumluluklarmm belirlenmesi, is alam1 ve olanaklarinin
hazirlanmasi, bilimsel gelismelerin okullara ulagtirilmasi, politik ¢ikarlar nedeniyle

altyapisi yetersiz okullarin agilmamasi bigimindedir.

Aragtrmada elde edilen bu sonuglara dayali olarak, saghk meslek lisesi
ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programinin, programin $geleri olan amag,
icerik, 6§renme—6gretme stirecleri ve degerlendirme agisindan yeterli Slgilide etkili

olmadigi sGylenebilir.

4.2. Oneriler
Bu aragtirmamn sonuglarina dayah olarak gelistirilen 6neriler sunlardir:

e Arastirmaya katilan 6gretmenler, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim
bokimii egitim programina iligkin olarak, genelde olumsuz gbriis belirtmistir. Ilkyardim
ve acil bakim b6liimii egitim programi, ¢agin kosullar: da dikkate alinarak, amag, igerik,
dgrenme-6gretme siiregleri ve degerlendirme boyutlariyla, program gelistirme ilkelerine

uygun bir bi¢imde siirekli olarak gelistirilmelidir.
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e Ilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programunin amaglar1 yeniden gézden
gecirilmeli; toplum ve 6grencilerin gereksinimlerini kargilayacak bi¢imde diizenlenmelli,

amaglar birbirleriyle ve program igerigiyle tutarh olmahdir.

eilkyardim ve acil bakim béliimii egitim programmin igerigi, 6grenci ilgi ve
gereksinimlerini kargilayacak, amaglar1 gergeklestirecek diizeyde olmali, alandaki
gelismeler icerie yansitilmali, dersler birbirleriyle iligkilendirilmeli, igerikteki

bilgilerin sunulusu 6grenme ilkelerine uygun olmalidur.

o Ogretimde, gagdas 6gretim yontem ve teknikleriyle birlikte, ¢esitli arag ve

gerecler etkinlikle kullanilmali, kuram ve uygulama arasindaki bag olusturulmalidir.

e Rehberlik ve egitsel ¢aligmalar yeterli hale getirilmeli, gerekli personel, tesis,

arag-gere¢ saglanmalidir.

e Ogretmenlerin biiytk bir boliimii, alanlartyla ilgili hizmeti¢i egitime
gereksinim duydugunu belirtmistir. Bu nedenle, 6gretmenler i¢in alanlariyla ilgili
stirekli hizmeti¢i egitim programlar: diizenlenmelidir.

*Bu arastirmada, saglik meslek lisesi ilkyardim ve acil bakim boliimii egitim
programi Ogretmenlerin goriiglerine dayali olarak degerlendirilmistir. Ancak, bu
programin etkililigini smayacak ve program gelistirecek aragtirmalar siirdiiriilmelidir.
Yapilacak aragtirmalarda su hususlar ele alinabilir:

a. Programin diger ilgililer (6grenci, igveren, ilkyardim ve acil bakim
hizmetlerinden yararlananlar ve konu uzmanlari) agisindan etkililifi sinanmalidir.

b. Geligmis diye nitelendirilen ve etkin ilkyardim ve acil bakim hizmetleri sunan

tilkelerde uygulanan egitim programlariyla karsilastirmali arastirmalar yapilmalidir.



81

EKLER
EK Sayfa
1. BILGI TOPLAMA ARACI: ANKET FORMU . ....coteeteeeeeeeeeeeeeseereeeesseeeesesessrasens 82
2. OKULLARDA ANKET UYGULAMASINA IZIN ISTEYEN
YAZE ORNEGI. ..ol ereeseseesee s ensee s sasssess s tes s esssssssnssssassnsessasnsees 94

3. OKULLARDA ANKET UYGULANMASINA iZIN VERILDIGINI
GOSTEREN ONAY ORNEGI.......cooeriereriunrereineaisrssnnesssssssssssssssssssssssecssssecens 95



82

EK 1

Saghk Meslek Lisesi i1k Yardim ve Acil Bakim Béliimii

Egitim Programini Degerlendirme Anketi

Degerli yonetici ve 6grefmenler,

Bu anket formu, “Saglik Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil Bak§1 Bolimii Egitim
Programinin Degerlendirmesi” konulu aragtirma icin gerekli verileri toplamak amaciyla
hazirlanmigtir. Temel amag, Saghk Meslek Lisesi Ilkyardim ve Acil Bakim B6limii
Egitim Programini goriigleriniz dogrultusunda degerlendirerek, programla ilgili
uygulama degeri olan 6neriler gelistirmektir. Vereceginiz bilgiler, sadece aragtirma icin
kullanilacaktur.

Aragtrma sonuglarinin  gergekleri yansitmas:t ve ise yararlilifi, vereceginiz

bilgilerin igten oluguna baghidir. Yardimlarimz i¢in tesekkiir ederim.

Sevgi Cagli Coban
Nurbiye Giilerce Saglik Meslek Lisesi Ogretmeni
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A. KIiSISEL BILGILER

. Gorev yaptiZin1z OKuN adL......cccceivevreeeeereceirieentrintetereeees et esesesenesenssesen e
. Cinsiyetiniz:
()a.Kadm () b. Erkek

. Ogretmenlik meslegindeki hizmet stireniz:
() a. Bir yildan daha az

()b. 1-5 yl

Oc. 6-10yil

()d. 11-15 yil

()e.16-20 yil

() £f. 21ve tistii

. En son mezun oldugunuz okul:

() a. Hemgsirelik Yiiksekokulu

() b. Saglik Egitim Enstitiisii

() c. Saglik Egitim Enstitiisii + Lisans Tamamlama

() d.- Baska (YAZINIZ).....c.cocerrenereerreereeeieieereresesesreniees e seenesesnessesessesnassssesessensesansessnses

. Haftalik ders saatiniz;

() a. 10-15 saat
() b. 16-20 saat
()c.21-25 saat
() d. 26 ve iistii saat

. Hizmetici egitim programlarina katildiniz m1?
()a.Evet ( ) b. Hayrr

. Alanmimizla ilgili bir hizmeti¢i egitim programina gereksinim duyuyor musunuz?
()a.Evet ( ) b. Hayrr
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Asagidaki sorulari, liitfen ekte sunulan amaglar1 g6z 6niinde bulundurarak

yanitlaymiz.

Ilkyardim ve acil bakim boliimii egitim programinin amaglari,

8. Toplum gereksinimlerini kargilayacak niteliktedir.
() a. Tamamen katiliyorum () b. Olduk¢a katiliyorum
() c. Az katiliyorum () e. Hig katilmiyorum

9. Ogrencilerin gereksinimlerini karsilamada yeterlidir.
() a. Tamamen katiliyorum () b. Oldukga katiliyorum
() c. Az katiliyorum () e. Hi¢ katilmiyorum

10. Program icerigi ile tutarhidir.
() a. Tamamen katiliyorum ( ) b. Oldukea katiliyorum
() c. Az katiliyorum () e. Hig¢ katilmiyorum

11. Birbiriyle tutarhidir.
() a. Tamamen katiliyorum () b. Oldukca katiliyorum
() c. Az katiliyorum () e. Hig katilmryorum

12. Ogretim programinda amaglar, agik bir bigimde ifade edilmigtir.
() a. Tamamen katiliyorum () b. Oldukg¢a katiliyorum
() c. Az katiliyorum () e. Hig katilmiyorum

C. iCERIK

13. Derslerin i¢erigi amaglar gergeklestirmede yeterli mi?
()a.Cokyeterli () b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil
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14. Derslerin igerigi 6grenci ilgi ve gereksinimlerini kargilamada yeterli mi?

15.

16.

17.

18.

19.

()a.Cokyeterli  ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

Derslerin igerigi 6grenciler i¢in anlamli mm?
()a. Cokyeterli () b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

Verdiginiz derslerin igerigi ile ilgili olarak sizce asagidakilerden hangisi
sOylenebilir?

() a. Ise ve yasama doniik bilgiler yer aliyor

() b. Daha ¢ok ansiklopedik ve ezber bilgiler yer aliyor

() c. Onemli, dayamkh ve gegerli bilgiler yer aliyor

() d. Bagka (BELItINIZ)......ccceeceereeieeeeeeentesesnsasaecaassessesesaessessassesessassessassessasssessessssseens

Sizce derslerin diizenlenis bigimi nasildar?

() a. Dersler birbirleriyle iligkili ve birbirini tamamlayici niteliktedir

() b. Derslerin bazilar iligkili, bazilar1 degildir

() c. Derslerin birbiriyle hi¢bir iligkisi yoktur

() d. Bagka (JAZINLZ).....cccoeerienrenerireseentenieneesssanesseesesssasesssessassessnessassessassesssessessessasneas

Sizce meslek alanindaki geligmelerin igerige yansitilmasi nasildir?
()a Cokyeterli  ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

Bir 6nceki soruda, yanitiniz “az yeterli” ya da “hig yeterli degil” ise, sizce bunun en
6nemli nedeni nedir?

() a. Geligmelerle ilgili kaynaklarin saglanamamasi

() b. Eski igerige bagh kalinmasi

() c. Derslerin siirelerinin az olmas: nedeniyle gelismelere yer verilmemesi

() d. Bagka (FAZINIZ).....cooervueeceieiierrnnceiecinnierinsiesieeccecaesssesstesinsssss s e s e snessssssesane e
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20. Sizce igerikte yer alan bilgilerin sunulus sirasi, Ogrenme ilkeleri (Basitten
karmagiga, benzerden benzer olmayana, yakindan uzaga ve somuttan soyuta)
acisindan nasildir?

()a Cokyeterli  ()b. Oldukea yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

D. 0GRENME-OGRETME SURECLERI

21. Derslere ayrilan siire, amaclar1 gerceklestirmede yeterli mi?
()a. Cokyeterli  ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

22. Sizce 6grencilerin derslere kargi tutumu nasildir?
() a Cokolumlu ()b. Olduk¢a olumlu
()c. Azolumlu () d. Hig olumlu degil

23. Derslerin 6gretiminde asagidakilerden daha ¢ok hangisini yaparsmiz?
() a. Ders kitabim1 aynen izlerim
() b. Ders kitabiyla beraber yardimci kaynaklar da kullanirim
() c. Herhangi bir kitaba bagli kalmadan dersi islerim
() d. Bagka (JAZINIZ)....cccveererierrereeieseesnenseeeseesseesessessessessensessnesessessesssessssessssnssssonsasaases

24. Kullandigimiz ders kitabi, dersinizin amaglarim gerceklestirmede yeterli mi?
()a Cokyeterli ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

25. Kullandigimiz ders kitabi 8grencilerin ilgi ve gereksinimlerini karsilamada yeterli
mi?
()a Cokyeterli  ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil
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26. Kullandigmiz ders kitab1 6grencilerin diizeylerine uygun mu?
() a. Diizeylerinin iistiinde
() b. Diizeylerine uygun
() c. Diizeylerinin altinda

() d. Baska (YAZINIZ).....ccceeueererrrrnreereeeresieneeieeseeseaesssesesssessesessessassassnessssssssensansessersens

27. Asagidaki yontemleri uygulama sikhigimz nedir?
Cok sik Oldukc¢a stk Arasira Hic

Anlatim (Takrir) @) ) @) )
Soru- cevap 0) () 0 ()
Grup Tartigmasi @) 0 Q) @)
Problem Cézme O O O O
Gozlem O O @) @)
Ornek Olay Q) () @) 0)
Gosteri 0 O @) O
Baska

(YAZINUZ).c.cceoniteiieeeee st ccie ettt eevae sttt e e stae e ans e saee st e sesanassasseseansessensasasnsnentsssensestons

28. Uyguladiginiz 6gretim y6nteminin seciminde asagidaki etkenlerden hangisi-
hangilerini g6z Oniinde bulunduruyorsunuz? (Birden fazla secenek
isaretleyebilirsiniz.)

() a. Dersin amaglar1

() b. Dersin siiresi

() c. Dersin ve konunun 6zelligi

() d. Ogrenci sayist

() e. Ogretmenin yontemlerle ilgili bilgisi

() £ Baska (JAZINIZ).....cocevreeenrireeiirceerectensenseessensesesteceesesenesesssesssnessessoserssssssssssssssas
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29. Okulunuzda ortalama simif mevcutlar1 ne kadar?
()a. 25 vedahaaz () b.26-30 ()c.31-35 ()d. 36-40

30. Sizce derslerin igleniginde 6grencilerin derse katilim nasil?
()a. Cokyeterli  ()b. Oldukea yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

31. Bir dnceki soruda, yanitiiz “az yeterli” ya da “hi¢ yeterli degil” ise, sizce bunun
nedenleri nelerdir? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)
() a. Suuflarin kalabalik olmasi
() b. Derse yeterince giidiilenmeme
() c. Ogretmen-6grenci iliskilerinde sorunlarin bulunmasi
() d. Bagka (YAZINIZ).....ccovvirmereenenrrrcnireecnrernresesieesssssesesnsesassanens ettt et ens

32. Derslerinizde arag-gere¢ kullaniyor musunuz?
() a.Cok sik kullaniyorum () b.Olduk¢a kullaniyorum
() c. Az kullaniyorum () d. Hi¢ kullanmiyorum

33. Bir 6nceki soruda, yanitiniz “az kullaniyorum” ya da “hi¢ kullanmiyorum” ise, en
6nemli nedenleri nelerdir? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz)
() a. Okulda arag-gere¢ yok
() b. Siuflarin kalabalik olusu arag-gere¢ kullammini engelliyor
() c. Arag-geregleri kullanmay bilmiyorum
() d. Derslerimde arag-gere¢ kullanmaya gerek duymuyorum
() €. Baska (YAZINIZ).....cucorrerrieirrreiiceerinreeeersriiesssesessnessessessesesssasseseesasssensossessesaseseans
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34. Asagidaki arag-geregleri kullanma sikliginiz nedir? ( x ) isareti koyarak belirtiniz.

Cok sik Oldukca stk Arasira Hic

Yazi tahtasi O 0 0) ()
Tepegosz 0 ) @) 0)
Video ' 0 () 0O Q)
Slayt Makinesi 0 0) @) 0
Fotograflar, Resimler O O @ 0)
Modeller 0O () 0 9
Bilgisayar O O 0 @)
Bagka
(YAZINLZ)....oovitiiirieerriniincctectreneesesteeseestesesase e estessassessnesesnsessensasseessensansensessesnssnesasssssssns

35. Klinik uygulama yerleriniz asagidaki etkenler agisindan ne 6lgiide yeterlidir?
Cok yeterli Oldukea yeterli Az yeterli Hig yeterli degil

Arag-gereg fiziki olanaklar O O O O
Hasta say1si O 0 @) O
Vaka Cesidi ) O 0) ()
Egitici personel sayis1 O O QO @

Uygulama alaninda ¢aligan
memur-6grenci iligkilerinin

duizeyi O O 0 0

36. Okulunuzda branginiz disinda girdiginiz dersler var mdir?
()a Evet () b. Hayir

37. Yantmiz “Evet” ise, bu derslerin adlarini yazmiz..........c.cccceevevvivvinncninvncnneninsncnanene.
38. Okulunuzda yapilan rehberlik ve egitsel ¢aligmalar yeterli midir?

()a Cokyeterli () b. Oldukga yeterli

() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil
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39. Bir 6nceki soruda, yamtimz “az yeterli” veya ¢ hi¢ yeterli degil ise, sizce bunun

40.

41.

42.

nedenleri nelerdir? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)

() a.Bu g¢ahgmalar1 yiiriitecek personelin (damigman, miizik, beden egitimi
O6gretmeni) yoklugu

() b. Bina, tesis, arag-gereg yetersizligi

() c. Ogretmenlerin ilgisizligi

() d. Ogrencilerin ilgisizligi

() €. Baska (JZINIZ).....ccceerirereeerineeereeiensreerieeae e e aoraesssessesssassessaessnsssesssessassnssssensssoses

E. DEGERLENDIRME

Derslerde hangi amagla degerlendirme yapiyorsunuz? (Birden fazla segenek
isaretleyebilirsiniz.)

() a. Amaglara ne diizeyde ulagildigmi saptamak

() b. Ogretimin etkinlik diizeyini saptamak

() c. Ogrencilerin basar1 diizeyini belirlemek

() d. Yonetmelikleri uygulamak

() €. Bagka (YazZINIZ).....ccoevuerminirrresececeieseintee et reassessssessessace et ones st sasesnsesanssnnsnssnens

Ogrenci basarisim 6lgme ve degerlendirmede asagidaki yontemlerden hangilerini
kullamiyorsunuz? (Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.)

() a. Yazili sinavlar

() b. S6zlii ve uygulamal: smavlar

() c. Objektif bagar: testleri (Coktan Segmeli, Dogru-Yanlis vb.)

() d. Yazili ev 6devleri

() €. Bagka (YAZINIZ).....ccoovievuieeeeerirneeeenietteeceet st sttt e ss s s e aesran s

Kullandiginiz 6l¢me araglarinin gegerlilik ve giivenirligini saptiyor musunuz?

()a.Herzaman  ()b. Coguzaman ()c.Bazen ()d.Hig
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43. Derslerinizde ne siklikla degerlendirme yapiyorsunuz?
() a. Her ders saati sonunda
() b. Her konunun sonunda
() c. Her {inite sonunda

() d. Yonetmelige uygun siklikta

44, Sizce 6grencilerinizin program amaglarma ulasma diizeyleri nasildir?
()a Cokyeterli ()b. Oldukga yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

45. Bir 6nceki soruda yanitiniz “az yeterli” ya da “hi¢ yeterli degil” ise, bunun nedenleri
nelerdir? (Birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz.)
() a. Ekonomik yetersizlikler
() b. Kisisel sorunlar
() c. Meslek alanina ilgi duymamalari
() d. Opretim etkinlikleri ve klinik uygulamalarmn yetersizligi
() €. Bagka (JAZINIZ)...c.ccoverereretrieentesieseneestneresiesse et cresssstsstssessestssacsssssssssssssssenneses

F. GENEL GORUS VE ONERILER

46. Sizce 6grencilerin meslege kars1 ilgileri yeterli mi?
()a. Cokyeterli () Db. Oldukea yeterli
() c. Az yeterli () d. Hig yeterli degil

47. Bir 6nceki soruda yamitmiz “az yeterli” ya da “hi¢ yeterli degil” ise, bunun

nedenlerini

48. Sizce ilkyardim ve acil bakim boliimiine dgrenci alinirken izlenen yontem uygun
mudur?

()a.Evet () b. Hayrr



50. Sizce ilkyardim ve acil bakim bélimiine alinacak 6grencilerin tagimasi gereken 6zel
nitelikler var pu? |
()a Evet : () b. Hayrr

52. Ankette yer almayan, egitim programu ile ilgili belirtmek istediginiz sorun ve

Onerileriniz varsa Hitfen YaZINIzZ.........cceeeereereeenceceitreneeceseeestceteees e st saeeccnesane




93

SAGLIK MESLEK LISESi iLK YARDIM VE ACIL BAKIM BOLUMU EGITIM

A S BRI U

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

PROGRAMI AMACLARI

Ilkyardim ve acil bakimla ilgili temel kavramlar bilgisi.

Ilkyardim ilke ve kurallar1 bilgisi.

Ilkyardimda yararlanilacak arag-gereg ve kaynaklar bilgisi.

Ikyardim ve acil bakim igin gerekli yonetmelikler bilgisi.

Ilkyardimin insan saglig1 tizerindeki Snemini kavrayabilme.

Cabuk ve en uygun karar1 verebilme.

Ilkyardim ve acil bakim siirecinin agamalarini, bagimsizca hastaya uygulayabilme.
Ilkyardim ve acil bakimmn gerektirdigi tibbi arag ve geregleri kullanabilme.
Ikkyardimi kolaylagtirici nitelikteki ilke ve yontemlerden hasta bakiminda
yararlanabilme.

Alaniyla ilgili problemlerin etkenlerini gorebilme.

Ilkyardimi izleyen siirede kime ve nereye bagvurmasi gerektigine karar verebilme.
Ekip i¢inde koordineli ¢alisabilme.

Cevresindekilerle saghikh iletisim kurabilme.

Yapilan igin sorumlulugunu yiikklenmeye istekli olabilme

Yapilan igin geregi olan duygusal kontrolii kolay saglayabilme.

Ambulans kullanabilme.

Yasal gorev, hak ve sorumluluklar bilgisi.

Alanindaki gelismeleri izleyebilme.
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OKULLARDA ANKET UYGULAMASINA iZiN ISTEYEN YAZI ORNEGI

T.C.
ANADOLU UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUS0U MUODURLUGU

Sayi: B.30.2.ANA.O.EI.00.0-412/ 348 Tarih: 25.03.1999

ilgili Makama,

Enstitimiiz Egitim Programlari ve Ogretim Bolimi Yiiksek Lisans dgrencisi Sevgi
Cagh COBAN (01120009) Prof.Dr.Sefik YASAR'In danigmanliinda “Saglik Meslek
Lisesi flk Yardim ve Acil Bakim Bélimii Egitim Programinin Dederlendiriimesi’ konulu bir
tez hazirlamaktadir. Adi gegen 6grenciye teziyle ilgili olarak Saglk Meslek Liseleri
yonetici ve 6gretmenleriyle anket yapabilmesi igin izin verilmesi hususunu bilgilerinize
arz ve rica ederim.

Prof.Dr.Enver OZKALP
Enstit(l Miidiird
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Saghk Egitimi Genel
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SAGLIK MESLEK LISESI MUDURLUGUNE
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Nurbiye Giilerce Saglik Meslek Lisesi ogretmeni Sevgi Cagli COBAN'in Genel

Mudurlugimuize verdigi dilekgesi ve s6z konusu talebi uygun bulunmustur.

Adi gegen ogretmenin yiksek lisans ¢aligmalarinda kullanilmak tzere hazirladigi ve

Bedrr TURAN
Baken a

Genal Adiidiir V.

ADRES:
NUBIYE GULERCE SAGLIK
MESLEKLISESI

SIVRIHISAR/ESKISEHIR

yazimiz ekinde bulunan anket formunun okulunuzda uygulanarak doldurulup,asagidaki adrese
gonderilmesi igin geregini rica ederim.
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