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ONSOZ

Bir ulkede kalkinmanin gerceklestirilebilmesi ve o iilkenin ¢aga
ayak uydurabilmesinin tek ve énemli kogulunun, nitelikli insangiicii
yetigtirilmesine bagl oldugu olgusu, herkesge bilinen bir gercektir.

Ulkedeki bireyleri, bilimin 6ncﬁlﬁé‘ﬁﬁde, nitélikli haleA getirmenin
yolu da, egitimden gecmektedir. Bireylerin, ¢agdas niteliklere; sahip,
toplumla uyum halinde bulunmalarinin saélanabﬂmesi icin, egitimcilere
biiytuk gorev digmektedir. Egitim faaliyetlerinin, Bireyin dogiumundan,
olimiine degin sirduga dﬁg,iinﬁh‘irsg, ilkﬁ‘grretim diizeyinde egitim
etkinliklerinin ¢ok 6nem tagidig: ortaya cikmaktadir. ‘

Bireylerin yasamlarinin ilk yillarinda kazandiklari, bilgi, beceri ve
tutumlar onlarin ilerideki yasantilarinin temellerini olusturmaktadir. Bu
yiizden, ilkogretim seviyesinde egitim hizmetlerini gergeklestirecek olan
ogretmenlerin de biligsel, duyussal ve devimsel davraniglar1 kazanmas,
bunlar uygulayabilir olmalar: gerekmektedir.

Milli Egitim Bakanligi’na bagh ilkogretim okullarinda gérev yapan
ilkokul 6gretmenlerinin, fen 6gretimi konusunda hizmetici egitimleri,
illerde bulunan Egitim Araclari ve Donatim Merkezleri’nce
gerceklestirilmektedir. Egitim Araclari ve Donatim Merkezlerinde,
ilkégretim okullar1 dgretmenlerine yonelik olarak uygulanan Fen
Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarinin, ¢cagdas program gelistirme
ilkeleri 1si18§inda siirekli olarak yenilestirilerek gelistirilmesi
gerekmektedir. Bu bakimdan, Egitim Araglari ve Donatim Merkezlerinde
siirekli uygulama halinde bulunan Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim
Programlarinin, 6gretmenlerde olusmas: beklenen 6gretmenlik meslek ve
alan bilgilerine ne derece etkili olabildigini, sistemde etkili olan
etmenleri ortaya koymak bakimindan énemli gorillmektedir. Bu amacla,
arastirmaya iliskin bulgular sonucu getirilen oénerilerin, 6gretmenlerin

hizmetici egitimleri konusunda katk: saglayacag: diisuntilmektedir.
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.

Bu aragtirmada, Eskigehir Egitim Araglar1 ve Donatim Merkezi'nce,
ilkokul 6gretmenlerine y6nelik uygulanan Fen Deneyleri Hizmetici Egitim
Programina iligkin 6gretmen goriisleri ve konuya iliskin onerileri ortaya
konmaya ¢ahsilmigtir.

Aragtirma, 1995-1996 6gretim yilinda, Eskigehir Milli Egitim
Miudirligi'ncee, il merkezinde gorev yapan 6gretmenlerden raslantisal
olarak secilen ve programa davet edilen 95 ilkokul 6gretmeninin yargisal
verilerinin degerlendirilmesi ile gergeklestirilmistir.

Bu caligma genel tarama modelinde desenlenmigtir. Veriler anket
aracilignyla elde edilmigtir. Verilerin toplanmasinda ilgili alanyazin
taranmag, bilgiler, uzmanlarla tartigilarak arastirmaci tarafindan
gergekle§tirilmi§tir. Anket i¢ boliimden olugmaktadir. Bunlar; 1.Kisisel
Bilgiler, 2.Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina Iliskin Goriisler,
3.Gelecege Iliskin Goriis ve Onerilerdir.

Verilerin analizinde frekans, yiizde,x2 (ki kare). ¢ (contingency)
katsayis1 kullanilmis ve anlamlilik diizeyi .05 olarak alinmigtir.

Verilerin analizinden sonra asagidaki sonuclara ulagilmistir.

1.0gretmen goriiglerinden elde edilen verilere gore, 6gretmenler,
periyodik stirelerde diizenlenecek fen deneyleri hizmeti¢ci egitim
programlarina katilma geregi duyduklarini ifade etmiglerdir.

2.Arastirmaya katilan 6gretmenler, kendilerine yonelik olarak,
Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezince diizenlenen Fen Deneyleri

Hizmetici Egitim Programini uygun bulduklarin: bildirmislerdir.



SUMMARY

In this study, teachers opinions and suggetions about In Service Training in Science
Experiments for primary school teachers given by Eskisehir Educational Hardware and
Software Center are presented.

Research includes the evaluation of judgments of 95 randomly selected primary school
teachers serving at downtown Eskisehir.

As research design, general survey method is employed. Data is collected through
questionnaire. Literature is surveyed and data is discussed with specialists.

Questionnaire consists of three sections:

1. Personal data

2. Comments on In Service Training in Science Experiments

3. Prospects

For the analysis of data, frequency distribution, percentage, chi square and contingency
tables are employed. Level of significance is 0.05.

After the data analysis following results have been reached:

1. Teachers expressed need to join In Service Training in Science Expreiments

2. Teachers found the In Service Training in Science Experiments given by Educational

Hardware and Software Center, suitable for themselves.
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Problem

Insanoglu, yaradilisindan itibaren doga ile miicadele icinde
olmustur. Insanlar varhiklarini siirdiirebilmek, neslini devam ettirmek
amaciyla, dogaya karsi yasamlarinin her agamasinda, devamh olarak
ugrag vermistir. Doga, insanoglu icin bilinmeyenlerle doludur. Bireylerin,
bu bilinmeyenleri kavramak, onu 6grenmek ve her durumu, kendi
cikarlar icin kullanmak egiliminde oldugu da bilinmektedir.

“Bilim, insanlarin yagsami daha rahat ve giivenilir kilmak igin,
ugrasmalar1 sonucu olusan bulgular ve deneyimler birikimi olduguna
gore, insanligin baslangiciyla basglamasi ve gin gectikce geligmesi
dogaldir” (Demirci, 1993, s.155).

Giinumiizdeki en biyiik bilim gruplarindan biri olan fen bilimleri,
bilim adamlarinca “insamin kendisiyle ve dogal c¢evresi ile ilgili diizenli
bilgilerle, bu bilgileri durmadan gelistiren ve yenilegtiren bilgi edinme
yollari” olarak tanimlanmir (Morgil, 1992, s.21).

Geligsen ve yenilegsen bu bilgiler, nesilden nesile aktarilarak
bireylerin kullanimina sunulmaktadlr. Burada belirtilmesi gereken en
onemli ozellik, fen bilimlerindeki geligmelerin, egitimin cabalari
sonucunda oldugudur.

“Egitim, bireyin davramisinda, kendi yasantis1 yoluyla ve kasith
olarak istendik degisme meydana getirme siirecidir” (Ertiirk, 1972, s.12).
Bu durumda bireyler, fen egitimi konusunda, gozlenebilir ve ol¢tilebilir

davraniglar sergilemek zorundadirlar.



Fen 6gretimi ile 6grencilere, problem ¢ozme, yaraticilik, analiz etme,
sentez yapma, elestirici diisiinme, elde edilen bilgiyi ve giincel sorunlara
uygulama giicii kazandirilmaktadir (Fidan ve Baykul, 1993, s.8).

Fen 6gretiminde amaclarin gergeklestirilebilmesi i¢in, fen 6gretimi
programlarinin degigsen kosullara uygun olarak degistirilmesi ve
geligtirilmesinin geregi de bilinen bir ger¢ek olarak kargimiza
citkmaktadar.

“Program Geligtirme en genel anlamiyla, egitim programlarinin
tasarlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve degerlendirme sonucu
elde edilen veriler dogrultusunda yeniden diizenlenmesi stirecidir” (Erden,
1993, s.3). Bu goriisten hareketle, hizmetici egitim programlarinin giiniin
kosullarina ve uygulamalarina kosut olarak yeniden diizenlenmesi
gerektigi sdylenebilir.

Bireylerde kalic1 izli davrams degisikligini gerceklestirebilmek icin
egitim ortamlarinin iyi diizenlenmis olmasi yaninda, 6gretmenlerin fen
ogretimi konusunda iyi yetigtirilmis olmas: gerekmektedir.

Ilkokullarda, fen 6gretimini gerceklestirecek olan 6gretmenlerin de,
fen 6gretiminin gerektirdigi bilissel, duyussal ve devimsel 6zellikleri de
kazanmig olmalari gerekmektedir. Bu o6zellikleri kazanmalarinin
kogullarindan birisi de, stirekli gelistirilen ve yenilenen fen deneyleri
hizmetici egitim programlariyla miimkiin oldugudur. Unal’da (1983,
s.166), ilkokullarda fen bilgisi derslerinde, 6grencilerin istenilen
davramglara sahip olabilmeleri i¢in, o alanda iyi yetigmis 6gretmenlere
gereksinim duyulduguna igsaret etmektedir.

“Gerek, gereksinme oldugu oslciide 6gretmen yetistirmek, gerekse
varolan dgretmenleri siirekli olarak gelismeler dogrultusunda yenilemek,

bir ¢ok tlkenin temel ugraglarindan birini olusturmaktadir” (Ozer, 1993,

s.1).



Ne var ki Sozer’in (1991, s.2)’de belirttigi gibi, Tiirkiye’de 198071ere
degin stiren o6gretmen yetigtirmeye yonelik uygulamalarda, gerek izlenen
politikalar, gerekse amaclar ve programlar yoniinden sik sik degisiklikler
olmus; 6gretmen gereksinimini sayisal bakimdan karsilamak her zaman
oncelik tagimis, nitelik konusu uzun yillar ikinci siraya itilmistir.

“Uygulamalariyla, egitim sistemine yon verecek 6gretmenlerin, iyi
bir hizmet 6ncesi egitimden ge¢mesi ve hizmeti¢inde de siirekli olarak

yetistirilmesi beklenir” (Giirkan, 1992, s.2). Ozyiirek (1981, s.11) ise,

Meslege girdigi andan baslayarak, 6grenimi sirasinda edindigi
bilgilerin uygulamada yetersiz oldugunu, ya da ¢alistigr alanla
ilgili yeterli bilgiye sahip olmadigint veya 6grenimi sirasinda
edindigi bilgi ve becerilerin meslek yagsaminda hizla degistigini
géren kisi yasam boyu, siirekli bir egitime gereksinim
duyacaktir.

diyerek, bireylerin hizmeti¢i egitimlerinin ©6nemli oldugunu
vurgulamaktadir. Bu nedenle, genel olarak 6gretmen egitiminin ve sinif
o6gretmenlerine uygulanacak fen deneyleri hizmetici egitim
programlarimin geligtirilmesinin énemi yadsinamaz.

Program gelistirmede, en énemli siireclerden birinin, programlarin
degerlendirilmesi siireci oldugu séylenebilir. Program gelistirmede
degerlendirme; hedef davranislarin gerceklesip gerceklesmedigini,
gerceklestiyse derecesini, ger¢ceklesmediyse nedenlerini belirlemek ve
sistemli bir biitiin olarak ele alimp gerekli diizeltme, onarma, yenileme,
gelistirme, yeniden kurup uygulama amaciyla ige kogulabilir (Sénmez,
1994, s.315).

Hizmetici egitim programlarinin degerlendirilmesi ise, hizmetici
egitim programlar ile yetistirilen personelin davramglarinda istendik

yonde degismeler saglamasi veya varolanlarin disinda yeni davraniglar



kazanmalarindaki basarilari bir bakima programin amaclarina
ulagsmasim etkileyecek ve programlar hakkinda verilecek kararlarin
kanitini olugturacaktir (Taymaz, 1992, s.156).

Bu aragtirmanin amaci, ilkokul 6gretmenlerine uygulanacak fen
deneyleri hizmetici egitim programlarim, Ogretmen gortslerine dayali

olarak degerlendirmektir.
Fen Ogretimi

Yizyilimizda, tlkelerin biiyiik c¢abalar icine girdigi en temel
ugrasisinin, kalkinma oldugu herkes tarafindan bilinmektedir. Ulke
kalkinmasinin en temel gostergesi de ekonomik biiytime olarak
nitelendirilmektedir. “Geri kalmis tilkelerin siyasal liderleri;
kalkinmadan stz ettikleri zaman, genellikle, ekonomik kalkinmay:
kastederler” (Kaya, 1977, s.8).

Bir tilkede ekonomik kalkinmay: gerceklestirebilmenin en 6nemli ve
biricik yolu da, o tiilkede bilimi gelistirmek ve her bireyi bilim tiretir hale
getirmekten gecmektedir. Yildirim’a (1969, s.6) gore de, bilim,
insanoglunun diinyay:r anlama ve c¢evresinde kendisini etkileyen
kuvvetleri kontrol altina alma gibi farkli iki ihtiyacina cevap vermek
uizere yuritilen sistemli bir bilgi Giretme ¢abasi olarak nitelendirilmek-
tedir.

Ulke kalkinmasinda, bilim iiretmenin ve o6zellikle fen bilimlerinin
geligtirilmesinin goézden uzak tutulamayacag: bilinen bir gercektir.
“Cagimiz insaninin, degisik bir ifade formu olan fen, ¢ogu zaman bilimle
paralel anlamda ele alinmaktadir” (Varis, 1969, s.63). “Fen, dogal cevreyi
incelemeye yonelik bazi siireclerle, bunlarin triinii olan organize

bilgilerden kurulu bir biitindir” (Cilenti, 1975, 5.19).

S, r :
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Fen Bilimlerini bireylerin kullanimina sunmak, bireylerde fen
bilimlerine ilgiyi artirmak, iilkemizde fen bilimlerinin gelistirilmesini
saglamak da, fen 6gretimi ile olanakli goriilmektedir.

Fen o6gretimi ile O6grencilere, problem c¢ézme becerilerinin
kazandirilmasi, kendi gézlem ve deneyleri ile temel kavramlara arastiric
bir tutum ile ulagmalar1 ama¢ edinilir (Moza, 1995, s.5). Bireyler,
yagsamlari boyunca kullanacaklar: bilgilerin temellerini ilkégrenimleri
sirasinda kazamirlar. Ilkégretim cagindaki cocuklar i¢in fen bilgisi,
cocugun cevresini anlamaya yonelik bilgi edinmesini saglamak ve tutarh
bir disiinme sistemi gelistirmesine yardim etme gibi fonksiyonlar igerir
(Gicum ve Kaptan, 1992, s.249).

Fen Bilimlerinin, insan yasamini bu denli y6nlendirmesinin
yanminda, bu yeterlikleri 6grencilere kazandiracak olan 6gretmenlerin de,
fen 6gretiminin onemini kavramis, doga ve doga olaylari arasindaki
iligkiler konusunda bilgi sahibi olan, onlar1 yorumlayabilen ve biitiin bu
olaylar konusunda bilimsel tutum ve davraniglar sergileyebilen bireyler
olmasina da gereksinim duyuldugu séylenebilir. Aym gekilde, fen 6gretimi
yvapacak ogretmenlerin bagarili olabilmeleri i¢in, saglam bir mesleki ve
alan bilgilerinin olmasi yaninda, 6grencilerin ilgi ve gereksinimlerini
gozéniine alarak 6grenme-ogretme siireglerini iyi diizenleyebilmeleri,
konularin gerektirdigi ara¢ ve geregleri maharetle kullanabilmeleri

gerekmektedir.
Vlkemizde Fen Bilimlerinin Tarihsel Gelisimi

Tirkiye’deki fen bilimlerinin gereksinimi, okullarimizdaki fen
programlarinin gelismesiyle birlikte baglamistir. Bu aragtirmada da, fen
bilimlerinin gelisiminin incelenmesi, okullarimizda Cumhuriyetten
bugiine kadar uygulamaya konulan fen programlarinin gelistirilmesi ve

degistirilmesinin incelenmesiyle simirh kalacaktir.



Ulkemizde, Cumhuriyetle birlikte baslayan aydinlanma devrimi,
etkisini, biitiin alanlarda hissettirdigi gibi, egitim programlarinda da
gostermigtir. “Cumhuriyet déneminde, fen egitimi konusunda cesitli
atilimlar gézlenmektedir.” (Okan, 1993, s.21). Bunlardan ilki Istanbul
Darilftinun’unun yerine Atatiirk’iin direktifiyle kurulmus ilk iiniversitesi
olan Istanbul Universitesi’nde, Fen Egitimi, Almanya’dan gelen 15
profesér ve uzman tarafindan gelistirilmis olup, daha sonra kurulan
Istanbul Teknik Universitesi ve Ankara Universitesi biinyesinde bulunan
fen bilimlerini iceren fakiiltelerle tilke gereksinimlerine katkida
bulunulmustur (Morgil, 1989, s.22).

“lIkinci Heyet-i Ilmiye”, Cumhuriyet déneminin, ilk miifredat
programini hazirlamig, hazirlanan bu program, 1926 yilindan itibaren
uygulamaya konulmustur. “1926 Ilkokul Proraminda, J.Dewey’in iizerinde
durdugu “Hayat Bilgisi, Toplu Tedris ve Is Okulu” kavramlarina yer
verilmistir (Cicioglu, 1985, s.55).

1924-1927 yillar arasinda uygulanan ders programlarinda, “Ikinci
Heyet-i Ilmiye” kararlar: dogrultusunda degisiklikler yapilarak, ortaokul
ve lise fen programlari yeniden diizenlenmistir. |

Milli Egitim Bakanligi, 1931 yilindan itibaren baglayan dénemde,
fen programlarinin diizenlenmesi, ders kitaplarinmin yeniden yazdirilmas
ve fen bilimleri egitim alaninda kokli degisiklikler yapilabilmesi i¢in
yabanci uzmanlardan yararlanma yoluna gitmigtir. Ortackullarda, 1930-
1931 yili 6gretim programinda fizik, kimya dersleri énce Fen Bilgisi ad:
altinda birlestirilmis olup, 1936 programinda Fen Bilgisi kaldirilarak
Fizik ve Kimya dersleri ayr: dersler olarak yeniden konulmustur (Yilmaz,
1990, s.35).

1938-1939 6gretim yilindan itibaren, fen programlarinda tekrar
degisiklige gidilmis olup, ortackullarda “Tabiat Bilgisi”; liselerde “Tabii

Ilimler” dersi olarak diizenlenip, yeniden ytriirlige konulmustur.



1948 ilkokul programinda, Fen Bilgisine iligkin konular, birinci
devre simiflarinda “Hayat Bilgisi” iiniteleri icinde, ikinci devre
siniflarinda “Tabiat Bilgisi, Aile Bilgisi ve Tarim-Is” dersleri iiniteleri
icinde yer almakta iken, 1968 ilkokul programinda “Fen ve Tabiat
Bilgileri” adiyla belirlenen ders, 1948 programindaki Tabiat Bilgisi,
Tarim-Is ve Aile Bilgisi’nin biitiinlesmis bi¢imidir (Giiciim ve Kaptan,
1992, s.254).

Ilkokullarda, 1974 yilinda tekrar degisiklige gidilmis olup, ilkokul 4.
ve 5. siniflarda fen bilgisi dersi konulmug, 1977 yilinda ise fen
programlarinda, sadece konu degisikligine gidilmistir.

1970-1971 yillar1 arasinda, ortaokul programinda, Fizik, Kimya ve
Tabiat Bilgisi dersleri, Fen Bilgisi ad1 altinda toplanarak mecburi ders
olarak kararlastirilmis ve bugiin de ayni1 porgram kigciik degisikliklerle
okutulmaktadir.

Ulkemizde, Fen Programlarinin kapsaml olarak gelistirilmesi, ilk
olarak Milletleraras: Iktisadi Igbirligi ve Kalkinma Teskilat1 (OECD)nin
destegi ile 1959 yilinda basglamistir (Milli Egitim Bakanligi, 1977, s.15).

Proje bazinda basglatilan bu caligmalar, 6ncelikle, 1967-1968
ogretim yilindan itibaren pilot okul olarak secilen 9 lisede devam
ettirilmigtir.

1962 yilinda Ford Vakfi'nin destegiyle kurulan Ankara Fen Lisesi,
iistiin zekali ve fen derslerinde yetenekli 6grencilere temel fen agirhkh
ortadgretim vermek; ayrica, bu okulu bir merkez gibi kullanarak, diger
illerdeki fen egitimini yenilemek amaciyla kurulmustur (Yilmaz, 1990,
s.87).

Milli Egitim Bakanligi, Fen Liseleri’'nin kurulusundan itibaren
iiniversite ogretim tiiyeleri ile igbirligine girerek, terciime, program
diizenlemesi, 6gretmen egitimi, program materyallerinin hazrlatilip

dagitilmas: konularinda ¢alismalarda bulunmustur. Projeler i¢in, Tirkiye



Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu maddi desteklerde bulunmusgtur.

So6zi edilen projeler gunlardir:

1.BAYG-E-7 Projesi.— Gelistirilmis bulunan fen 6gretimi prog-
ramlarinin, fen liselerinde denendikten sonra, tiim liselere uygulana-
bilmesi amaciyla gerc¢eklestirilen projedir.

2.BAYG-E-14 Projesi.— Fen 6gretimi konusunda gelistirilen prog-
ramlarin bazi liselerde denenmesine ve denenmeden alinan sonuclara
gore gerekli degisiklikler yapilarak kademeli olarak butin liselere
yayilmasi i¢in uygulanan projedir. Boylece, Tirkiye Bilimsel ve Teknik
Arastirma Kurumu’nca desteklenen BAYG-E-14 kodlu proje kapsaminda,
cesitli bolgelerden secilmis bulunan 9 lisede 1967-1968 6gretim yilindan
itibaren ti¢ y1l siiren deneme 6gretimi yapilmistir (Turgut, 1989, s.5).

3.BAYG-E-23 Hoj esi— Ortaidgretimde gelistirilen matematik ve fen
programlarinin denenmesi, geligtirilmesi ve yayginlastirilmasi amaciyla
uygulanan projedir (Yilmaz, 1990, s.72).

4.BAYG-E-33 Projesi.— Ortaokullarda ve Egitim Enstitiilerinde,
“Toplu Fen” ve “Matematik” programlarinin uygulanarak denenmesi ve

gelistirilmesini iceren projedir.
Ik6gretim Okullarinda Fen Ogretimi

Gintumiizde bilim adamlarimin yapti§1 yogun calismalar sonucu
olusan bilgi birikimi, her giin degismekte ve gelismektedir. Kuskusuz,
bireylerin c¢aga ayak uydurabilmeleri de, degisen ve gelisen bu bilgi
pzitsemeleri ile olanaklidir. Ne var ki bu bilgi birikimi, artik bir
6grencinin kaldiramayacag kadar yogundur (Alpaut, 1984, s.151). Caga

ayak uydurabilecek ve bilimsel diisiinme yetenegine sahip bireyler



yetigtirmek, cagdas egitim ugrasisini olusturmaktadir (Cakal, 1994,
s.14).

Evrende ve dogada meydana gelen olaylarin, olus, neden ve sekilleri
konusunda tam ve dogru bilgi sahibi olarak, bu olaylar hakkinda
tahminlerde ve yorumlamalarda bulunmak, fen bilimleri konusunda
egitim gormekle mimkiin gériilmektedir. Fen bilimlerinin, aynm1 zamanda,
ginliik hayatin bir parcas: oldugu diigiiniildiigiinde, hangi yasta olursa
olsun, bitiin bireyler icinde yagadiklar: diinyay: yéneten temel kurallar
ogrenmek isterler (Giirdal, 1992, s.155). Bu bakimdan egitim faaliyetinin,
planli ve programli olarak basladig ilkogretimde fen 6gretiminin 6nemi
buylktiir.

Ilkoégretimde, fen 6gretiminin basarili olabilmesi icin; fen bilgisi
dersinin amaclari, icerigi, O0grenme-6gretme stirecleri, 6l¢gme ve
degerlendirme siireclerinin titizlikle ele alinmasi, gelistirilmesi ve bir
sistem buitunligu icinde uygulanmas: gerekmektedir.

Bu amacla, Milli Egitim Bakanligi, 1992 yilindan itibaren
ilkogretim 4. ve 5. siniflarda okutulan fen programlarini yeniden
diizenlemeye tabi tutmugtur. Bu programlarda, fen egitiminin genel
amaclarn, her sinif i¢in ayr ayr1 simif amaglar: ve ayrica konulara iliskin
ozel amaclar ve bu amaclara ulagilip ulasilmadigini 6lcen davranis
bicimleri agiklanmigtir (Milli Egitim Bakanhg, 1992 s.1).

Ilkogretimde, fen 6gretiminin genel amaclan soyle belirtilmektedir

(Milli Egitim Bakanhgi, 1992, s.81):

1. Cevreyi tanima, sevme, koruma, iyilestirme ve degisen cevre
sartlarina uyum saglama bilinci kazanabilme.

2. Ogrenciye kendi aklin1 kullanabilme yollarin: gosterebilme.

3. Canlilig1 ve canhhik olajflarlm kavrayabilme.

4. Yapicy, yaratici, elestirici diigiinme yetenegi kazanabilme ve

gelistirebilme.
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5. Bilimsel sonu¢lara ulagmada ve kanunlart anlamada
gozlem, inceleme, deney, arastirma yontemlerinden
yararlanabilme.

6. Arastirma, inceleme, gozlem ve deney sonuglarim s6z, yaz,
resim, gekil ve grafiklerle gisterebilme, yorumlayabilme ve
genelleyebilme.

7. Arac ve gere¢ kullanmanin énemini kavrayabilme, bunlan
kullanma gelistirme yetenegi kazanabilme.

8. Edinilen bilgi ve becerileri giinliik hayatinda kullanabilme.

9. Planli ¢alismanin 6nemini kavrayabilme, ¢alismalan
planlayabilme.

10.Bilim ve teknoloji arasindaki iligkiyi kurabilme.

11.Bilim ve teknolojinin toplumun ilerlemesinde etki ve dnemini
kavrayabilme.

12.Fen Bilimlerine ilgi duyabilme, yeni gelismeleri izleyebilme,
yeni geligmelerin énemini kavrayabilme,

13.Saglikli yasamanin gerektirdigi bilgi, beceri ve ahgkanhklan
kazanabilme.

14.Dogal kaynaklan tanima, ortak koruma ve gelistirebilme.

15.Canlilarin cesitliligini; ozelliklerini, canhlik olaylarini,
birbirleriyle olan iligkilerini, ekonomik yararlarini, onlan
korumayi, geligtirmeyi ve gerektiginde onlardan korunmay:
kavrayabilme.

16.Maddenin yapisini, ozelliklerini, cesitlerini, enerji ile olan
iligkilerini, kullanim alanlarimi kavrayabilme.

17.Hareket, enerji, is ve gii¢ arasindaki iligkileri, kullamim
alanlarim kavrayabilme.

18.Is181n yayilmasini, yansimasim, kirilmasini, 151k enerjisini
ve optik araclardan yararlanmay1 kavrayabilme.

19.Ses ve yayilmasimi kullanmim alanlarimi ve algillanmasim
kavrayabilme.

20.Evrendeki yerimizi kavrayabilme.

21.Genetik evrim bilgisine sahip olabilme.

22.*Insanin ¢evreye olan etkilerini kavrayabilme.

* 92 madde’de yer alan amag, programda 1. amag igerisinde yer almaktadur.
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Bir egitim program: tasarisi hazirlanirken, birinci asamada
alinacak kararlara temel olusturacak veriler, konu alani, toplum ve
bireyin (6grencinin) ihtiyac¢larinin analizi ile elde edilmektedir (Erden,
1993, s.5). Burada 6gretim, 6grenci merkezli oldugundan, ilkégretim 4. ve
5. siniftaki 6grencinin zihinsel gelisim déneminin 6gretmenlerce iyi
bilinmesi gerekmektedir. Ilkogretim okulu 4. ve 5. simiflarinda okuyan
6§renciier (8-12 yasg) Piaget’in yaptigr aragtirmalara gore, somut iglemler
doénemindedir. Bu dénemdeki bir ¢cocuk tecriibelerini devaml bir biitiinlitk
icinde organize edebildigi, tecriibelerine akilci bir anlam verebildigi
simiflamalar ve yeniden diizenlemeler yapabildigi, bu siniflama ve
diizenlemelerdeki korunumu, iglemleri tersine déniigtiirebildigi, bir olay1
aym sirada farkh boyutlardan diisiinebildigi zaman, cocugun somut
iglemler doéneminde isgordigi soylenebilir (Charles, 1992, s.15). Bu
doneme ulagsan cocuklar, zihinsel gelisme yoniinden onceki donemde
gelistirdikleri kavramlarin yaz dilindeki karsiliklarini 6grenebilirler,
yeni yeni kavramlar geligtirebilirler (Oguz, 1993, s.20).

Ogretme-6grenme siireci planlamirken, 6gretim malzemeleri de
ogrenmeye yardimel unsur olarak ele alinmahdir. Ogretim mal%emesinin;
O0gretme-6grenme silirecinde O6grencilere igaret ve aciklamalarin
sunulabilmesi, bunun tim o6grenciler tarafindan anlasilmasinin
saglanmasi, 6grenilmesi beklenen davraniglar gostermeye 6zendirilmesi,
onlarin bu davraniglari denemelerine izin verilmesi, denemelerin
kolaylastirilmasi, pekistirilmesi, boyle olmayanlarin diizeltilmesi
zelliklerini kapsamasi beklenir (Ozcelik, 1992, .129).

Fen ogretiminde cesitli yontem ve teknikler uygulanagelmektedir.
Bunlardan en onemlileri; Diiz Anlatim, Soru-Yanit, Tartisma, Proje,
Gosterip-Yaptirma’dir. Fen 6gretiminde, dersin deneysel olma niteligi
dolayisiyla, sayilan bu yontemlerin her birinin kullanilmasinin yamsira,

Gosterip-Yaptirma Yontemi, 6zel bir éneme sahiptir. Zira égretmenin
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Gosterip-Yaptirma Yéntemini bagariyla uygulayabilmesi i¢in arag¢ ve
gerecler konusunda bilgi ve beceriye sahip olmasi1 gerekmektedir. Bu
yeterlikler de, 6gretmenlere hizmetoncesi ve hizmetici egitimleriyle
kazandirilmaya caligilmaktadir.

Her egitim programinin degerlendirilmesinde oldugu gibi, fen
ogretiminde de degerlendirme, belirlenen amaglarin ve davraniglarin
6grenciye kazandirilmasi, 6grenme durumlarinin saptanmasi1 ve

programin basarisi agisindan énemlidir.
Fen Ogretiminde Hizmetici Egitiminin Gerekliligi

Bir tlkede kalkinmanin gerceklestirilebilmesi, herseyden once,
nitelikli insangiiciniin varligr ile mimkindir. Nitelikli insangiictinii
sayisal olarak arttirabilmenin yolu da, o tilkedeki bireyleri egitmekle
olanaklidir. Giintimiizde bilimin ve teknolojinin hizla gelismesi bireylerin
hizmetoncesinde aldiklar: egitimi yetersiz kilmaktadir. Bunda, isin
gerektirdigi nitelikler ile personelin sahip oldugu yeterlikler arasindaki
uyumsuzluklar da, insangiiciinii geligtirme faaliyetlerinin gerekliligini
ortaya c¢ikarmaktadir (Taymaz, 1981, s.6). Bireyin hizmette iken,
strdiirdiigii egitime, hizmetici egitim denilmektedir (Kiictikahmet, 1992,
8.2).

Bir kurumda hizmetici egitimi gerektiren nedenler goyle
siralanabilir: |

1.Personelin hizmetoncesi egitiminin yetersizligi,

2.Gorev aninda, degisme ve geligmelere uyma zorunlulugu,

3.Bireysel gelisme ve yiikselme gereksinmesi,

4.Baz1 bilgi, beceri ve aligkanlhklarin gérev baginda kazanilmasimin

gerekli olmas: (Armutguoglu, 1992, s.93).
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Okullar, planli ve programli egitim faaliyetlerinin yiirataldugi
kurumlardir. Burada egitim ve &6gretim etkinliklerini yiiriiten
ogretmenlerin de, hizmetlerini yiriitirken egitim programlarina
katilmalar zorunluluk olarak ¢ikmaktadir. Ogretmenlerin hizmetici

egitim programlarina katilmalarinin gereklilikleri soyle siralanabilir

(Karakitgiik, 1987, s.310):

—

. Bilim ve teknolojideki degisme ve gelismeler,

2. Toplumdaki degismeler: Bireylerin beklenti ve ihtiyaclarimin
degismesi,

3. Okullardaki degismeler: Egitim bilimlerinin ve egitim

programlarinin gelistirilmesi,

Ogretmenlerin, gorev, fonksiyon ve ilgilerinin degismesi,

Ogretim siireclerinde meydana gelen degismeler,

Cocuk gelisimi konusundaki gelismeler,

A

Ogretmenlerin hizmetoncesi egitiminden ileri gelen
eksiklikler

8. Hiyerarsik bir orgitlenme yapisina sahip Milli Egitim
Bakanhgi’nda iletisimsizlik veya haberlegsme bogluklarinin

doldurulmasa.

Ogretmenlerin hizmetici egitim etkinliklerine katilmalarini
gerektiren nedenler, yukarida sayilan bagliklar altinda incelenebilir. Ne
var ki, ilkogretim okullarinda goérev yapan 6gretmenlerin durumu biraz
daha farklilagmaktadir. Zira ilkégretim okullarinda, bir 6gretmenin aym
sinifi ve aymi programlar: uygulayabilmesi icin gegen siire dort yil olarak
karsimiza cikmaktadir. Bu siirecin sonunda, 6gretmenlerde varolan bilgi
ve becerilerin, o simifta etkili bir 6gretim yapabilmek i¢in yetersiz
kalabilecegi diistiniilebilir. Aym: sekilde, 6gretmenlerin fen programlarini

uygularken, hem kuramsal bilgi, hem de fen egitimi teknolojisini iyi
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bilmeleri gerektiginden, bu alanda periyodik olarak hizmetici egitimden

gecirilmeleri bir zorunluluk olarak goriinmektedir.

Kurumlarda g¢alisgan personelin oldugu gibi 6gretmenlerin de
hizmetici egitim goérmelerini saglayan yasalar “657 Sayili Devlet
Memurlar: Kanunu”, “1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu”, ve 222
Sayili Ilkégretim ve Egitim Kanunu”dir.

657 Sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nun Yedinci Kismi “Devlet
Memurlarinin Yetistirilmesi” baghg altinda, kurumlarin, memurlarim
hizmeticinde yetistirme esaslarini saptamigtir (Taymaz, 1978, s.11).

Ayni gekilde, 1739 Sayilh Milli Egitim Temel Kanunu'nun 48.
maddesi ve 222 Sayih Ilkégretim ve Egitim Kanunu'nun 43. maddesi de
ilkogretim okullar1 6gretmenlerinin hizmeti¢i egitimleri ile ilgili

hiiktimleri icermektedir.
Fen Ogretiminde Hizmetici Egitim Gereksinmesinin Saptanmasi

Cagimizda, her alanda yasanan bilgi patlamasi, kisilerin ve
kurumlarin bu gelismelere uyum saglamak tizere onlemler almasini
ongormektedir.

Kurumlarin, amaclarini gerceklestirmek ve daha nitelikli tiretim
yapabilmeleri i¢in, tiretimin ana unsuru olan bireyi egitmeleri, bu alanda
etkinlikler diizenlemeleri, kurumlarin ayakta kalabilmeleri aglsmdan son
derece 6nemlidir. Zira, ¢aligma yasaminin kosullari, teknoloji, bilgi
birikimi, diisiiniis ve tiretim yéntemleri hergiin degisiklige ugramaktadir.

Kamu isgéreninin, ise baglamasindan, emeklilige kadar bilgi ve
yeteneklerini giintin kosullarina gore yenilemek, geligtirmek, ise
uyumlarini saglamak ve verimliliklerini artirmak, boylece onlari, ayni
zamanda iist gérev ve kadrolara hazirlamak hizmetici egitimle mimkiin

olmaktadir (Milli Egitim Bakanlhigi, 1994, s.1).
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Degigen kosullar, bireyde varolan bilgi, beceri ve tutumlar: yetersiz
kilmaktadir. Hizmetici egitim ise; isin gerektirdigi yeterlikler ile bireyde
varolan yeterlikleri degerlendirerek, bireyin gereksinim duydugu bilgi,
beceri ve tutumlara iligkin gereksinimleri kargilamak tizere diizenlenir.

Bireydeki bilgi, beceri ve tutumsal eksiklikler, belli tekniklere goére
saptanir. Egitim ihtiyacini belirlemede genellikle agagida belirtilen
tekniklerden yararlanilmaktadir (Taymaz, 1981, s.28).

1.Gortigme

2.Anket Uygulama

3.Kayit ve Raporlar: Inceleme

4.Grup Toplantilar Diizenleme

5.Gozlem Yapma

6.Test Uygulama

Ogretmenligi diger mesleklerden ayiran en o6nemli odzellik;
o6gretmenin insan denen varligl bicim vermesi, onu yetistirmesidir
(S6nmez, 1994, s.47). Diger is kollarinda oldugu gibi, egitim
hizmetlerinde de, 6gretmenlerin hizmeti¢i egitim programlarina
katilmalar: bir zorunluluk olarak gériinmektedir.

Okullarda, fen programlarinin devamli olarak degisikliklere
ugramasi, ogretmenlerin varolan bilgi, beceri ve tutumlarinin zamanla
azalmasi, 6gretmenlerin fen 6gretimi konusunda hizmetici egitimine
gereksinimi arttirmaktadir. Bu nedenle Milli Egitim Bakanligi, her yil
ogretmenlerin hizmetici egitim gereksinimlerini karsilamak tizere
programlar diizenlemektedir.

Milli Egitim Bakanligi, diger alanlarda oldugu gibi, fen 6gretiminde
de hizmetici egitim gereksinimlerinin tespitinde agagidaki tekniklerden

yararlanmaktadir (Milli Egitim Bakanhgi, 1994, s.2).
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1.0lay Raporlar
2.Denetim Raporlar:
3.Bilimsel Aragtirmalar
4.Donem Raporlar:
5.Sicil Raporlar
6.30ra Kararlari, Damgma Kurullarinin Kararlar ve Raporlar:
7.Bilimsel Toplantilar, Sempozyumlar
8.Mesleki Toplantilar
9.Milakat Teknigi
10.Anket Teknigi
11.Gozlem Teknigi
12.Mesleki Yeterligin “Test” Edilmesi Yontemi

13.Urtiniin Degerlendirilmesi Teknigi.
Ulkemizde Fen Egitimi Alaninda Hizmetici Egitim Uygulamalan

Ulkemizde kamu kurum ve kuruluslarinda gérev yapan personelin
hizmeticinde egitilmeleri, 657 Sayili Devlet Memurlari Kanunu ile
mimkiin olabilmigtir. Kanunun, 1327 Sayih Kénunla Degistirilen 215.
maddesinde “Her kurumda yetistirme faaliyetlerini diizenlemek,
yiurlitmek ve degerlendirmekle gorevli bir egitim birimi kurulur”
denilmektedir.

Yine ayni Kanun’un 216. maddesi de, kurumlarin kendi egitim
gereksinmelerini karsilamak {izere egitim merkezleri acabilecegini
belirtmektedir.

Milli Egitim Bakanlhigi’'nda egitim ve 6gretim iglerini diizenleyen
1739 Sayili Milli Egitim Kanunu’nun 45. ve 48. maddeleri, 6gretmenlerin,

formasyon kazanabilmeleri ve iist 6grenim goérebilmeleri icin kurslar ve
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seminerlere devam edebilmelerini diizenlemigtir (Milli Egitim Bakanlig,
1973, s5.22-23).

Ayni sekilde, 222 Sayili Ilkégretim ve Egitim Kanunu’nun 43.
maddesi de ilkokul 6gretmenlerinin hizmeti¢i egitimleri ile ilgili yasal
diizenle-meyi 6ngérmektedir (Milli Egitim Bakanligi, 1961, s.3).

Milli Egitim Bakanligi’'nda, 6gretmenlerin hizmeti¢i egitimlerini
yiriiten birim, 657 Sayihh Devlet Memurlari Kanunu'nun 215. maddesine
gore, 26.12.1976 giun ve 5-209/2166 Sayili Bakanhk Oluru ile kurulan
“Hizmetici Egitim Dairesi Baskanhigi”dir.

Ulkemizde, Milli Egitim Bakanhigi’nca yiiriitillen tiim faaliyetler,
Hizmeti¢i Egitim Dairesi Bagkanliginin plan, program, finansman ve
organizasyonu ile gerceklestirilmektedir.

Hizmeti¢i Egitim Dairesi Baskanhg, her y1l bakan onay: ile Milli
Egitim Bakanhél’na bagli her tir ve kademedeki okullarda gorev yapan
Ogretmenlere yonelik hizmeti¢i egitim plan1 hazirlayip okullara
gondermektedir.

¢ Hizmetici Egitim Daire Bagkanligi, gerek genel midiirliiklerden
gelen teklifler, gerekse 6gretmenlerin bireysel basvurmalarini dikkate
-alarak, cok sayida ve tiirde hizmetici egitim programlarini uygulamaya
koymaktadir. Ortadgretime iliskin Fen Ogretimi konusunda hizmetigi
egitim calismalari, daha 6nce bahsedilen yillik hizmetici egitim plam
kapsaminda bulunmaktadir.

Yine, Milli Egitim Bakanligi, 1993 yilindan itibaren, 1993/2 sayili
genelge ile, 6gretmenlerin gorev yerlerinden ayrilmadan, ig baginda
yetistirilmelerini 6ngéren “Mahalli Hizmeti¢i Egitim Planlar”
hazirlanmasi ve uygulanmasimi yiiriirliige koymustur (Milli Egitim

Bakanligi, 1994, s.2).
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Ilkdgretim okullarinda gérev yapan 6gretmenlere yonelik uygulanan,
Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programlar da, 1993 yilindan itibaren
yirirliige giren Mahalli Hizmeti¢i Egitim Programi cercevesinde, 10 giin
ve 30 saat olarak diizenlenmektedir. Ilkégretimde gérev yapan
ogretmenlere yonelik olarak duzenlenen Fen 6gretimi hizmeti¢i egitim
programlarinda tim sorumluluk, illerde bulunan Egitim Araclar1 ve
Donatim Merkezlerine verilmig olup, programin amaclari, icerigi,
ogretme-ogrenme ve degerlendirmeye iligkin tim siirecler, ilgili kurumca

planlanip yuritilmektedir (Milli Egitim Bakanliga, 1989, s.7).

Tkogretim Okullarinda Gérev Yapan Ogretmenlere Fen Bilimleri
Alaninda Hizmeti¢i Egitimi Veren Kurumlar

Milli Egitim Bakanligi'na bagh her tir ve kademedeki okul
ogretmenlerine hizmeti¢i egitim vermekle goérevlendirilen Hizmetici
Egitim Dairesi Baskanligi, bu gorevini yirittagi sirada, hangi genel
mudirlik personeline hizmetici egitim program: diizenliyorsa, o genel
midurligin, programa iligkin goériis ve onerilerini almakta ve bu
programda sorumluluk alabilecek kigi ve kurumlar: belirlemektedir.

Fen 6gretimi konusunda da; merkezi olarak planlanan faaliyetlerde,
Egitim Araclari ve Donatim Dairesi Bagkanligi, tagrada ise bunlara bagh
Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezleri, bu programlarin yiriitiilmesinde
sorumlu tutulmuslardar.

Egitim Araclar: ve Donatim Dairesi Bagkanhgi.— Milli Egitim
Bakanligi’na bagh her tiir ve kademedeki okullarin fen laboratuvar:
donanmimlar: ile goérsel-isitsel ara¢larini iiretmek ve bu aracglan
kullanacak 6gretmenlerin yetistirilmesi i¢in, ilk olarak, 1951 yilinda
bakan onay1 ile Mesleki ve Teknik Ogretim Genel Midiirligi'nin bir

subesi olarak “Ogretici Filmler Merkezi” adi altinda érgiitlenmistir (Milli
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Egitim Bakanlign, 1983, s.18). Ogretici Filmler Merkezi daha sonra,
mudirlik stattisiiyle konumlandirilmig, daha sonra da 1961 yilinda Dig
Teknik Yardimlar Midirlugi ve Ders aletleri Yapim Merkezi ile
birlegtirdikten sonra Egitim Araclar ve Teknik Isbirligi Genel Mudurliigit
adi altinda faaliyet gostermigtir. Daha sonra Egitim Teknolojisi Dairesi
Baskanh@ adim almigtir. |

1978 yihnda ise, Egitim Araclar Genel Midiirliigii adi altinda yeniden
orgutlendirilmis, 1982 y1linda daire bagkanlig: statiisiine alindiktan sonra
1989 yilinda Donatim Dairesi ile birlestirilerek Egitim Araclar: ve Donatim
Dairesi Bagkanlig adini almistir. Bagh kuruluglar ise, Ders Aletleri Yapim
Merkezi ve Tagra kuruluslar1 olan Egitim Araclari ve Donatim
Merkezleri’dir (Milli Egitim Bakanhg, 1983, s.19).

Egitim Araclari ve Donatim Dairesi’nin goérevleri ise sgo6yle
siralanabilir:

1.Laboratuvar aracglar ile gorsel-isitsel egitim araclarim tiretmek,

2.Laboratuvar araclari, gorsel-igitsel araclar: ile ilgili, arastirma,
planlama, yapim-onarim ve dagitim iglemlerini gerceklestirmek,

3.Bu araclarin kullamlmasini 6gretmek tizere 6gretmenleri kurs ve
seminerlere tabi tutmak.

4.Radyo ve televizyon kanaliyla 6rgiin ve yaygin egitime yonelik
egitim programlarimin hazirlanmasini ve yayinlanmasim saglamak,

5.Egitim kurumlarinin ihtiyaci olan donammlar iiretip dagitmak,

6.Her tiirli egitim aracim yurtici ve yurtdiginda, tamtmak, sergilemek
ve satmak amaciyla i¢ ve dig fuarlara katilmak.

Egitim araclari ve donatim merkezleri.— {1k olarak 1951 yilinda,
Ogretici Filmler Merkezi'ne bagh olarak kurulmustur (Milli Egitim
Bakanlhgi, 1983, s.18).

Egitim Araclar1 ve Teknik Igbirligi Genel Mudurligd'nin
kurulmasindan sonra Egitim Aracglari Merkezi adiyla illerde yeniden

orgiitlenmistir. 1989 yilinda Egitim Araclari ve Donatim Merkezi
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Yonetmeliginin yayinlanmasiyla, o giitnden giiniimtize bu statii ile hizmet
vermektedir. |
Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezi (Aksam Sanat Okulu)’nin
gorevleri ise;
1.Ara¢ ve Malzeme Dagilim,
2.Arac Bakim ve Onarim Isleri,
3.Gorsel-Isitsel Arac ve Gereclerinin Cogaltim1
4.0gretmenlere yénelik olmak tizere;
a.Fen ve Tabiat Bilgisi ve diger laboratuvar araclarim tanima ve
kullanma,
b.Gorsel-Isitsel Araclar: tanima ve kullanma
c.Egitim Teknolojisi kavram ve tekniklerini 6gretme,
d.Arac gelistirme, basit ders araci yapima,
e.Ihtiyac duyulacak diger kurs ve seminerleri diizenlemektir.
5.Gosteri faaliyetleri
6.Basit ders araglan tiretmek
7.08retmenlerin ihtiyac duyduklar: araclar1 6diing vermek olarak
belirlenmigtir (Dogdu ve Arslan, 1993, s.268).

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin Yiiriitiilmesinde
Karsilasilan Sorunlar

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin yurittlmesinde
kargilagilan sorunlar agagida sayilan baghklar altinda incelenebilir:

1.0gretim gorevlilerinin nitelik ve niceligi

2.0gretmenlik ve Programa katilan 6gretmenler

3.1lkogretimde ders programi ve igerigi

4.Laboratuvar olanaklar:

5.0gretmenlerin hizmetici egitimlere kars: tutumlar

6.Hizmetici egitimin zaman, stiresi ve yeri.
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Ogretim elemanlarinin nitelik ve niceligi.— Fen Deneyleri Hizmetici
Egitim Programim diizenleyen Egitim Arac¢lar1 ve Donatim Merkezi'nin,
hizmetici egitim programlarinda gorev alacak personelin niteligini
artirmak icin 6zel programlar diizenledigi bilinen bir gercek olmasina
ragmen, bu 6gretim elemanlarini sayisal olarak artiramadig da iiziintii
vericidir.

Nitekim, Cakal’in belirttigi gibi (1994, s.98), Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programlarini diizenleyip, yiirtitmekte olan Egitim
Araclar ve Donatim Merkezlerinde ¢alisan 6gretim kadrosunun sayisal
acidan yetersiz oldugu soylenebilir.

Ogretmenlik ve programa katilan 6gretmenler.— Ilkokul
ogrencilerinin, somut iglemler déneminde bulunduklar1 diusiinilirse,
ilkdgretimde diiz anlatim yerine, yaparak yasayarak ¢grenme ilkesi 6n
planda tutulmalidir (Cilenti, 1992, s.67; Sonmez, 1992, s.106). Buna
bagh olarak fen programi iceriklerinin bu ilkeye gore dizenlenmesi
gerekmektedir. Milli Egitim Bakanligi’nin 1992 yilindan itibaren
yiirurlige koydugu lkégretim Kurumlar: Fen Bilgisi Dersi Ogretim
Programlarinin, program gelistirme konusundaki tartigsmalar:
onleyemedigi dusiiniilmektedir. Aymi sekilde, Fen Deneyleri Hizmetici
Egitim Programlari’nin 6gretmenlerin okullardaki bilgi gereksinmeleri ile
tam olarak ortiismedigi so6ylenebilir. Yine, o6gretmen yetigtiren
kurumlarda egitim teknolojisi formasyonu kazandiracak dersleri yeteri
bicimde okutulmamis, gerekli ortamlar saglanmayarak, 6gretmenlerin
bilgi, beceri ve tutumlar geligtirilememistir (Hizal, 1992, s.84). Fen
Deneyleri Hizmetici Egitim Programini etkileyen, 6gretmene iligkin
baska sorunlar da; ilkégretimde gbrev yapan 6gretmenlerin, farkh
program uygulayan kurumlardan gelmeleri, bu tiir etkinliklere motive

edecek, onlan giidiileyebilecek unsurlarin bulunmamasidir.
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Ilkégretimde ders programu ve igerigi.— ilkokul fen 6gretiminde
cagdas anlamda gelistirilmis, giincelligini koruyan fen programlan
yapilmasina ve uygulanmasina ihtiya¢ duyuldugu séylenebilir (Oguz,
1993, 5.13). Cagdas bir egitim program geligtirebilmek icin de, toplumun,
bireyin ve konu alanimin 6zellikleri dikkate alinarak, Egitim Psikolojisi,
Egitim Sosyolojisi, Egitim Felsefesi ve Egitim Ekonomisi uzmanlarinin
ortak cabalar gerekmektedir.

Oysa Turk Egitim Sistemindeki program gelistirme ¢abalari, ders
konular:1 ile siirelerinin artirilip azaltilmasina dayandirilmaktadar.
Egitim sistemimizde programlar gelistirilmemekte, sadece degistiril-
mektedir (Cakal, 1994, s.24). Buna bagli olarak 6gretmenlere yonelik
olarak diizenlenen Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarinda, yer
alan temel nitelikteki ders konulari, ya 6gretmenlerin fazla ilgisini
cekmemekte, ya da eksik gorilebilmektedir.

Laboratuvar olanaklari.— Ilkégretim okullarinda fen égretimini
gerceklestirmede kullanilan ara¢ ve yontemler yontinden cagdasliga
yaklasabilmek i¢in, okullar1 miumkiin oldugu kadar somut yasantilar
kazandirabilecek arac¢ ve gereclerle donatabilmek gerekmektedir (Cilenti,
1992, s.67). Bu alanda caligmalar yapmakta olan Egitim Araclari ve
Donatim Merkezi'nin c¢alismalari, ne var ki ilkégretim okullan
yoneticilerinin tutumlan yiiziinden olumlu sonuca vardirilamamaktadir.
Zira, okullara gonderilen ders ara¢ ve gerecleri, sorumluluk alma
zorunlulugu nedeniyle, 6gretmenlere verilmemekte, eskiyen, bozulan ve
kirilan arag ve gerecler yerine konulmamaktadir.

Ogretmenlerin hizmetici egitimlere kars: tutumlari.— Ilkégretim
okullarinda gérev yapan 6gretmenlerin, farkli boliim ve programlarda
egitim veren fakiilte ve yiiksekokullardan gelmeleri; ders yili igerisinde
kendilerine hicbir 6zendirici énlem alinmadan programa cagrilmalar: ve

énceki 6grenim yasantilari sirasinda, fen 6gretimi konusunda on gerekler



23

olan bilgi, beceri ve tutumlara yeterince sahip olamadan goreve baglamis
olmalar: gibi nedenlerden, diizenlenen hizmetici egitim programlarina
karsi ilgisizligi artirdigh s6ylenebilir.

Hizmetici egitimin zaman, siiresi ve yeri.— Fen 6gretimi konusunda
diizenlenen hizmetigi eé‘itim programlarinmin, Egitim Araclar1 ve Donatim
Merkezi'nce, on ig gliinlinde 30 saat olarak planlandigi gérilmektedir
(MEB, 1995, ss.1-3). Oysa bu stirenin, iyi bir program olusturabilmek i¢in
yeterli olmadigr digtintlebilir. Aynmi sekilde, bu programdaki zamanin iyi
secilemedigi de soylenebilir. Zira 6gretmenler ayni ig gliniinde hem derse
girmekte, hem de programa devam etmektedirler. Bu da, derse girerek
yorulan 6gretmenlerin, programlar: isteksiz izlemelerine yol agmaktadir.

Yine Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programlarinin diizenlendigi
yer olarak da, Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezi se¢ilmelidir. Zira her
tirlid laboratuvar olanag: ve gorsel-igitsel araclari tiim ilkégretim
kurumlarinda bulmak ve kullanmak miimkiin olamamaktadir. Bu da
ogrenme-ogretme siirecinde aksamalara neden olabilmektedir.

Buraya kadar, iilkemizde fen o6gretiminin gelistirilmesi ve
ilk6gretimde gorev yapan dgretmenlerin niteliklerinin yiikseltilebilmesi
icin Milli Egitim Bakanlhigi’nin, hizmetic¢i egitim caligmalarina yer
verilmigtir.

Ancak, Tiirkiye'de, ilkokul o6gretmenlerinin, hizmeténcesi
egitimlerinden kaynaklanan bilgi, beceri, tutum eksiklikleri ile gorev
aninda yeni gelismelere uyum saglayamama zorluklari, Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan ¢oziime kavugturulabilmis degildir.

Qégda§ bir program gelistirme sireci, o6ncelikle program
degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Iste bu anlayisla, ilkégretim
okullarinda etkili ve verimli sekilde fen 6gretimini gerceklestirebilmek
izere, 6gretmenlere yonelik olarak uygulanan Fen Deneyleri Hizmetici

Programlarinin 6gretmen goriislerine dayali olarak degerlendirilmesi
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gerekmektedir.

Bu gereksinim ve beklentilere dayal: olarak, uygulanmakta olan Fen
Deneyleri Hizmetic¢i Egitim Programi hakkinda égretmenlerin géris ile
onerilerini almak ve elde edilen bulgular dogrultusunda degerlendirmesini
yapmak, programin gelecekteki bagaras1 agisindan bir gereklilik olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu dugiinceden hareketle, aragtirmanin amaci

agagidaki bicimde ortaya konmusgtur.

Amacg

Bu arastirmanin temel amaci, ilkégretim okullarinin
I.basamaginda 4. ve 5. sinif 6gretmeni olarak gdrev yapan ve
Eskisehir Milli Egitim Miidiirliigiince secim yapilarak Egitim
Araclari ve Donatim Merkezinde Fen Deneyleri Hizmetici Egitim
etkinligine cagrilan 6gretmenlerin bu programa iliskin goriislerini
ortaya koymalktir.

Belirlenen bu temel amaca bagh olarak asagidaki sorulara yamt
aranmaya cahisilacaktir:

1-Ilkokul ve Ilkogretim okullar1 I.kademesinde gérev yapan 4. ve 5.
simf ogretmenlerinin Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina iligkin
gorugleri;

a.Cinsiyet

b.Yoneticilik deneyimi,

c.Bitirdikleri okullara gore,

d.Meslekteki hizmet stirelerine bagh olarak degisiklik
gostermekte midir?

2-Ogretmenler, Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programi konusunda
genel olarak olumlu bir gériise sahip midirler?

3-Fen Deneyleri Hizmetici Egitim etkinligine katilan 6gretmenler

programin amaglarini uygun ve yeterli bulmakta midirlar?
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4-Ogretmenler, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin
icerigini yeterli ve uygun bulmakta madirlar?

5-Etkinlige katilan 6gretmenler, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim
Programina iligkin 6gretim siireclerinin diizenlenmesini, uygun ve yeterli
bulmakta midirlar?

6-Fen Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim Programinin ve 6gretmenlerin
bagsarilarinin degerlendirilmesi, 6gretmenler tarafindan uygun ve yeterli
bulunuyor mu?

7-Ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina

yonelik olarak gelecekle ilgili goriis ve 6énerileri nelerdir?
..

Cagimizda bilim ve teknolojinin hizla gelismesi, okullarda okutulan
fen programlarini ve fen 6gretimini yakindan ilgilendirmektedir. Egitimin
en dnemli 6gesi olan 6gretmenlerin etkili bir egitim gerceklestirebilmeleri
icin, gelisen ve degisen bilim ve teknolojiyi yakindan takip etmeleri,
hizmetoncesinde almig olduklari bilgi, beceri ve tutumlari siirekli
gelistirmeleri beklenir.

Ikogretimde, etkili bir fen 6gretimi gerceklestirebilmek iizere
degigtirilen fen programlari, 6gretmenlerin bu program ve uygulamalara
uyumunu zorunlu kilmaktadir. Ogretmenlerin, fen programlarim etkili ve
verimli bir gekilde uygulayabilmelerinin 6n kogsulu ise, siirekli olarak fen
deneyleri hizmetici egitim programlarina katilmalar:i ile olanaklidir.
Burada gozoniinde tutulmas: gereken bir husus da, ilkégretim okullari
birinci kademesinde gérev yapan Ogretmenlerin, ayn1 sinifi ve aym
programi gerceklestirebilmeleri i¢in gecen siire, 4 yildir. Bu stire de,

dgretmenlerin varolan bilgilerinin unutulmasina yol agmaktadir.
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“Bu bakimdan, 6gretmenlerin, hizmeti¢ci egitim alanindaki
gelismeleri diizenli olarak izlemeleri ve kendilerini mesleklerinde
yenilemeleri 6nemli bir gerekliliktir” (S6zer, 1991, s.57).

Degisen ve degisen kosullara uygun fen 6gretimi gerceklestirebilmek
tzere Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programlarinin, amag, icerik,
ogretme-6grenme siirecleri ve degerlendirme 6geleri bakimindan devamh
olarak izlenmesi gerekmektedir.

Bu arastirma ile, program gelistirme ilkeleri 1s1g1nda, 6gretmenlerin
goriglerine dayali olarak Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi
degerlendirilerek, programin uygulayicilarina ve 6gretmenlere yardime:

olunacag dustinilmektedir.
Sayiltilar

Bu arastirmanin temel sayiltilar gunlardir:

1-Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programina katilan 6gretmenler
anketi cevaplarken gercek diigtincelerini yansitmiglardir.

2-Sinama araci olarak kullanilan anket-test, Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programina katilan 6gretmenlerin, programa iligkin

gorislerini ortaya koyacak giictedir.
Smirhihklar

Bu caligmanin sinirhiliklar: séyle belirlenmigtir:

1-Arastirma, ilkokul ve ilkdgretim okullarinin Lkademesi, 4. ve 5.
siniflarinda gorev yapan ve Eskigehir Milli Egitim Mudurligi'nin
belirlemesiyle programa katilan 6gretmenlerin kisisel goriigleriyle

sinirhidir.
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2-Aragtirma bulgular, 1995-1996 é6gretim yili Ocak ayinda,
Eskigehir kent merkezinde Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programina
katilan 6gretmenlerin anket-test sorularina verdikleri yamnitlarla

simirlidir.

Tanimlar ve Kisaltmalar

Amac: Yetigtirdigimiz insanda bulunmasini uygun gordigimiiz,
egitim yoluyla kazandirilabilir nitelikteki istendik 6zellikleri belirten
ifadelerdir (Ertiirk, 1978, s.24).

BAYGE: Bilim Adami Yetistirme Grubu

Degerlendirme: Ol¢iimlerden bir anlam ¢ikarmak ve lgiilen nesneler
hakkinda bir deger yargisina ulagmaktir (Turgut, 1979, s.39).

Hizmetoéncesi Egitim: Kigilerin géreve baslamadan once,
calisacaklar:1 alanla ilgili bilgi, beceri ve tutumlari kazanmalarim
saglamak tzere gerceklestirilen egitimdir (Sozer, 1991, s.64-65).

Hizmetici Egitim: Kiginin hizmette bulundugu siirece gordigi
egitime hizmetici egitim denir (Kii¢likahmet, 1992, s.2).

Icerik: Bir 63retim programinda, tizerinde durulmas1 ya da
islenilmesi istenilen etkinlikler, tiniteler ve konular (Oguzkan, 1981,
s.79).

Ogrenme: Kiginin cevresiyle etkilesimi sonucu kendisinde olusan
kalic1 izli davrams degismeleridir (Fidan, 1983, s.16).

Ogretme: Onceden saptanmis hedeflere en etkili bicimde ulasmak
tizere uygun yontem, personel, ara¢ ve gere¢ kullanmak stirecidir (Alkan,
s.98).

Ogretmenlerin Hizmetici Egitimi: Hizmetteki 6gretmenlerin mesleki
olgunlasmalarimi ve niteliklerini artirmak ve onlar1 daha iyi égretici

durumuna getirmek icin uygulanan programlar ve yuriitiilen etkinliklerin
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timidiir (Childress, 1969, s.21; Ozytirek, 1981, s.81).

Program Gelistirme: Gerek okul icinde ve gerekse okul disinda, Milli
Egitimin ve okulun amaclarini etkinlikle gelistirmek ve gerceklestirmek
uzere diizenlenen muhteva ve faaliyetlerin, uygun yontem, teknik, arag ve

gereclerle gelistirilmesine yonelmis koordine ¢abalarin timidur (Varis,

1971, s.21).



BOLUM I

FEN OGRETIMI iLE ILGILI ARASTIRMALAR

Bilimlerin gelismesi ve ortaya ¢ikan problemlerin ¢6ziimii, yapilan
arastirmalarla gerceklegtirilmektedir. Egitim bilimleri konusunda
varolan problemlerin ¢cézlimi icin, egitimciler tarafindan gerek Tirkiye’de,
gerekse Tirkiye diginda cesitli alanlarda arastirmalar yapilmaktadar.

Bu béliimde, fen 6gretimi konusunda yapilan arastirmalara yer
verilmektedir.

Oncelikle, Tiirkiye diginda yapilan arastirmalar ele alinmisgtir.

Ilkogretim cagindaki 6grencilerin fen 6gretimine iliskin Taylor
(1971)in yaptigr arastirmada; deney, goézlem, bireysel ve grup
calismasinin yanls‘lra gorsel ve igitsel araclarla desteklenmesi
ogrencilerin, konuya karg: ilgilerini artirmakta ve o6grenilenlerin
kalihgim saglamaktadir (Fidan, 1980, s.97).

Yine, deneysel yontemlerde, arac¢ ve gerec¢ kullanilarak yapilan fen
ogretiminin diger yontemlerle yapilan 6gretime oranla daha kalic1 izli
oldugunu saptayan Shulman ve Tamir (1978, ss.65-66)'in arastirmalar:
bu alanda yapilan arastirmalara érnek olusturmaktadir (Fidan, 1980,
s.98).

Tirkiye'de yapilan arastirmalar goyle siralamak miimktindiir:

“Turkiye’nin Zorunlu Egitim Sorunlari ve Céztim Yollar1” isimli
arastirmasinda; Basaran, okullarin fiziki kapasitelerinin yeterli
olmadigini, ilkokullarda yeterli egitim aracimin bulunmadigim belirterek,
egitimin insangiicii olan &gretmenlerin, katildiklar: hizmeti¢i egitim

programlarinin yetersiz bulundugunu belirtmektedir (1974).

29
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MEB Egitim Teknolojisi Dairesi i¢in, Sert ve Elgin tarafindan
yapilan “On Arastirma”da, ilkokullarda bulunan ders arag ve gereglerinin
araclarin amaclarina yonelik olarak kullanildig, 6gretmenlerin arac ve
gereclerin kullanimlarini bilmedikleri ve bu alanda uygulamaya konulan
hizmeti¢i egitim programlarindan beklenen yararlarin alinamadig
belirtilmektedir (1978). |

Yasar, “Ilkégretim Miifettislerinin Fen Bilgisi Derslerinde Egitim
Araclarinin Kullamilmasina Iliskin Bilissel Davranislarinin Yeterlik
Derecesi” isimli aragtirmasinda miifettiglerin, fen egitimi araclarina
iligkin biligsel davraniglara yeteri kadar sahip olmadiklar1 konusunda
bulgular elde edildigi belirtilmektedir (1984).

Moza’nin “Ilkokul Fen Ogretiminde Hedef Davramslarin
Kazandirilmasi ve Biligsel Ogrenmelerin Kalicilig ile Tlgili Yaklagimlar”
isimli ¢alismasinda, Ilkokul Fen Bilgisi dersinin 6gretme-6grenme
slirecinde hedef davramislarin kazandirilmas: ve biligsel davranmiglarin
kaliciligini saglamada etkili olmasi beklenen bazi yaklagimlar tizerinde
durulmustur (1995).

Yilmaz'in “Tiirkiye’de Fen Ogretiminin Genel Bir Degerlendirilmesi,
Sonuglar: ve Oneriler” isimli arastirmasinda, Tiirkiye’de baslangicindan
bugiine degin, Fen egitimi alaninda yapilan ¢aligsmalar, ilgili egitimin
amaclarindaki degisme ve gelismeler, bunlarin okul programlarina etkisi,
haftalik ders cizelgesi ve bu cizelgelerde yer alan fen derslerinin saatleri
ile ilgili bilgiler arastirmanin temel noktasini olusturmaktadir (1990).

Topcu'nun “Modern Fen Programi Uygulayan Okullardaki Fen
Ogretmenlerinin Hizmette Kargilagtiklan Sorunlar” adli arastirmasinda,
bgretmenlerin, fen dersleri 6gretiminde, icerik, siirecler, degerlendirme
siirecleri ile fen 6gretimine iligkin “tutumlar”s arastirilmaktadir (1983).

Koruyan’in “Ilkokul Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Iligkin Egitim

Teknolojisi Yeterliliklerinin Degerlendirilmesi” isimli aragtirmasinda,
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Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi’na bagh
ilkokullarda gbérev yapan o6gretmenlerin, fen 6gretiminde, egitim
teknolojisi ile ilgili sahip olmalar1 gereken ve sahip olduklar

yeterliliklerinin saptanmasi amagclanmistir (1993).



BOLUM 1

YONTEM

Bu boliimde, aragtirmanin modeli, evreni, 6rneklemi, veriler ve

toplanmasi ile verilerin ¢6ziimii ve yorumlanmasi konularinda bilgiler

verilmigtir.

Arastirma Modeli

Bu arastirmay1 gerceklestirirken, genel tarama tiiriinde bir model

uygulanmigtr.

Genel Tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olugan bir
evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaa ile,
evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da
orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar,

1991, s.79).

Arastirmada, veriler, anket yoluyla programa katilan
6gretmenlerden elde edilmigs olup, ilkégretim okullari sinmif
ogretmenlerinin, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programina iligkin

gorisleri betimlenmeye caligilmigtir.
Evren

Bu aragtirmanin genel evrenini, Eskigehir kent merkezinde gorev
yapan ilkokul ve ilkogretim okullarinin birinci kademesinde goérevli

6gretmenler olugturmaktadar.
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Genel evrene ulagmanin, hem zaman ve hem de ekonomik olarak
gligliigli gézoniine alinarak, caligma evreni, ilkokul ve ilkdgretim okullar:
4. v 5. simif 6gretmenleri olarak saptanmagtir.

Kent merkezinde gorev yapan ilkégretim okullar1 I.basamak
ogretmenlerinin evren olarak se¢ilme nedenlerinden ilki, bu 6gretmenlerin
Egitim Araclari ve Donatim Merkezi'nde her yil diizenli ve kademeli
olarak Fen Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim Programlarina katiliyor
olmalaridir.

Ikinci olarak da, ilkégretimde fen bilgisi égretiminin gelismesinin,
bu programa katilan ilkokul ve ilkégretimde gérev yapan 6gretmenlerin,
fen deneyleri hizmetici egitim etkinligine iligkin goériis ve 6nerilerinin
bilinmesiyle miimkiin olabilecegi inancidir.

Okul tiirlerine goére evreni olusturan o6gretmenlerin sayilan

asagidaki cizelgede verilmigtir. -

CiZELGE 1
ARASTIRMANIN CALISMA EVREN]

Okul Tiirii Ogretmen Sayis1
Tlkokul 152
Ikégretim Okullar: 1. Kademe 213

Toplam 365
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Orneklem

Bu arastirmada, caligma evreninden bir 6rnekleme alma yoluna
gidilmeyip, arastirmacinin etkisi olmaksizin, Eskigehir Milli Egitim
Midurligi’nce Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezi'nde Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programina ¢agrilan, ilkokul ve ilkégretim okullar: 4. ve
5. ssmif 6gretmenleri hazir gruplari iizerinde veri toplanmasi yoluna
gidilmigtir.

Asagrdaki cizelgede okul tiirleri ile evrendeki 6gretmen sayisi, fen
deneyleri hizmetici egitim programina ¢agrilan 6gretmenlerin sayisi ve
hizmetici egitim programina c¢agrilan 6gretmenlerin evrene goére ytizdesi

verilmektedir.

CIZELGE 2
ARASTIRMANIN CALISMA EVRENINE VE HiZMETICI EGITIM
PROGRAMINA CAGRILAN OGRETMENLERIN SAYI VE ORANLARI

BAKIMINDAN DAGILIMI
OkulTiirii  CahsmaEvrenindeki  Hizmetici Egitim Hizmetici Egitim
Ogretmen Sayis1 Programina Cagrilan  Programina Cagrilan
Ogretmen Sayis1 Ogretmenlerin

Cahsma Evrenine
Gore Yuizdesi

Ilkokul 152 60 39.5

Ilkogretim

Okullan

I.Kademesi 213 35 16.4

Toplam 365 95 26.0
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Cizelgede ilkokul ve ilk6gretim okullari 4. ve 5. siniflarinda goérev
yapan sinif 6gretmenlerinden Eskigehir Milli Egitim Miidirliigii'nce Fen
Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programina ¢agrilan 6gretmenlerin calisma
evrenine gore oram1 %26.0 olarak belirlenmektedir. Bu oran, ¢aligma
evrenine gore genelleme yapma olanagi vermemekle beraber, yine de

ogretmenlerin programa iligkin goriis ve onerileri dogrultusunda bir fikir

verebilir.

Veriler ve Toplanmasi

Aragtirmada, Fen Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim Programinin
yurutilmesini belirleyen olgusal veriler ile bu alanda gérev yapmakta
olan kaynak kisilerin, genel degerlendirmelere iliskin goriislerine yer
verilmigtir.

Arastirma probleminin tamimlanmasi1 asamasinda, Fen Ogretimi,
Fen Egitimi Teknolojisi, Hizmetici Egitim ve Fen Ogretiminde Hizmetici
Egitim konularinda alanyazin taramasi yapilmig, arastirmaya yol
gosterebilecek kaynaklara basvurulmug ve bilgiler degerlendirilerek
problem ortaya konulmustur.

Daha sonra, aragtirma probleminin ¢6ziimi i¢in, verileri elde etmek
uzere anket geligtirilmesi yoluna gidilmistir. Bunun icin literatir
taranarak, arastirmalar incelenmistir. Bu incelemede yararlanilan
bilgilerden Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi uygulamalarina
iligkin bir soru bankasi olugturulmustur. Belirlenen sorularin kapali u¢lu
olmasina dikkat edilmistir. Zira kapali uclu sorular, bireyi istenen bakig
acisina davet eder, yamitlama kolaylifl ve aragtirmac igin degerlendirme
kolaylif1 saglamaktadir (Karasar, 1991, s.176). Aym sekilde, anketin
gecerligini saglamak tizere, her soru incelenerek konu ile iligkisi

arastirilmis, anketin biitiin konuyu kapsamas: saglanmig ve sorularin
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acik ve anlagilir olmasina 6zen gosterilmistir. Elde edilen bu sorulardan
diizenlemeye gidilerek, 6gretmenlerin kigisel durumlar ile programda

gelecege iligkin 6neri ve goriigler de eklenerek, ii¢c béliimlii anket taslag

hazirlanmigtir.

Ortaya ¢ikan bu taslak, danigman 6gretim iiyesinin, bu alanda gérev
yapan Ogretim elemanlar1 ve 6gretmenlerin goriis ve Onerilerine
sunulmugtur. Alinan elestirilere gore, yeniden diizenlenen anket, kura ile
belirlenen Eskisehir Merkez Adalet Ilkokulu'nda gérev yapan deneme
orneklem 6gretmen grubuna uygulanmistir. Aym sekilde, bu gruptaki
ogretmenlerle, anket sonuglar1 ve sorugturma verileri kargilastirilarak
anketin giivenirligi saglanmaya ¢aligilmisgtir.

Biitiin bu calismalar sonunda, danigsman 6gretim tyesi ile, tekrar
goriugtilerek, anket tizerinde diizeltmeler gerceklestirilerek, ankete son
sekli verilmigtir (Ek-1).

Bilgi toplama araci olarak gelisgtirilen anket, t¢ bélumden
olusmaktadir. Birinci boliimdeki dort soru, 6gretmenlerle ilgili kigisel
sorulardir. Ikinci bslimde, 6gretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmetici
Egitim Programinin, amag, icerik, 6grenme-o6gretme siirecleri ve'
degerlendirmeye iligkin gériiglerini belirlemeye yonelik yirmibeg soru
bulunmaktadir. Ugiincii bslimde ise, 6gretmenlerin programa iligkin,
gelecege yonelik goriis ve onerilerini belirlemeyi amaglayan dokuz kapali,
bir de agik uclu, toplam on soru bulunmaktadir.

Hazirlanan bilgi toplama aracinin, Egitim Araclari ve Donatim
Merkezi’nde 02-15.0cak.1996 tarihleri arasinda yiiriitillen Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programinda uygulanabilmesi ig¢in, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi’'ne bagvurularak (Ek-2), Eskigehir
Milli Egitim Midirlagi'nden izin alinabilmesi i¢in girisimde

bulunulmustur (Ek-3).
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Arastirmaya olanak tamyan izin yazis1 ve yeteri kadar anketle,
Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezi'ne gidilmis, anketin uygulama
yontemi hakkinda gorisiilerek, Fen Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim
Programi’na katilan ogretmenlere anket verilmistir. Anketlerin
yanitlanarak, geri doniist i¢in, 6gretmenlere 10 giin siire taninmig olup,

geri doniis %100 olarak gergeklegmigtir.
Verilerin Coziimii ve Yorumlanmas1

Arastirmada kullanilan anket formlari, kodlamaya gecilmeden 6nce
kontrol edilmigtir. Kontrol sirasinda 95 adet anket formunun tam olarak
dolduruldugu goérilmiistiir. Anketler aracilign ile elde edilen bilgiler,
hazirlanan kod gostergesine uygun sekilde bilgi formlarina islenmis ve
bilgisayarda islenmeye hazir duruma getirilmistir. Bilgi toplama
aracinda her soruya verilen yanitlarin, frekans ile ylizdeleri alinmigtar.
Anket formunun birinci béliimiinde yer alan “kigisel bilgiler” boltimiintin,
“cinsiyet”, “bitirdiginiz okul”, “meslekteki hizmet siiresi”, “yoneticilik
deneyiminiz var mi1?” bagimsiz degiskenleri, ikinci bolimdeki bagimsiz
degiskenlerden etkilenebilecegi diisiiniilen sorular, bagimli degigkenler
olarak kabul edilmis ve degiskenlerle iligkileri aragtirilmigtir.

Islenen bilgiler, frekans ve yiizdelik degerler olarak belirtildiginden,
bagimsiz degisken diizeyleri ile bagimli degiskenler arasindaki iligkinin
test edilmesinde, istatistiksel teknik olarak %2 (khi kare) teknigi
kullanilmastir.

Bilindigi tizere, %2 teknigi ile degiskenler arasindaki iligki test
edilmektedir. %2 testinin anlamli olarak bulunmasi, iki degisken
arésmda bir iligki oldugunu belirtmekle olup, ancak bu iligkinin miktar
hakkinda fikir vermemektedir. Buna gére C (Contingeney) katsayisinin

da hesaplanmasi gerekmektedir. Bu durumda C katsayisi, iliskinin
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miktari hakkinda, biraz da olsa fikir vermektedir. C katsayisinin isareti
bulunmadigindan iliskinin y6niini gdstermesi olanaksizdir (Kaptan,
1991, s.270).

Arastirmanin 2 ¢oéziimlemesinde bazi 6nemli noktalara dikkat
edilmistir. Buna gore, her gézenekteki gozlemlerin, birbirinden bagimsiz
olmasi, her gbozenek igin, beklenen degerin hi¢ bir zaman sifir olmamasi;
beklenen degeri bes (5)in altinda olan goézenek sayisi, toplam
gozeneklerin 0.20’sini ge¢memesi gerekmektedir (Kaptan, 1991, s.270;
Karasar, 1991, s.243).

Bilgisayardan c¢iktilar alindiginda, belirtilen kosullara uymayan
kimi cizelgeler citkmigtir. Bu c¢izelgedeki sorularin yanit secenekleri
arasindan anlam bakimindan birbirine yakin olanlar birlestirilerek 2
degerlerinin yeniden hesaplanmasi istenmigtir.

Bagiml ve bagimsiz degiskenlerde, istatistiksel bakimdan anlamh
bir iligki bulunamamigsa, durumun kisaca ac¢iklanmasiyla yetinilmis;
bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda anlamli iliski bulunmugsa
daha ayrintili a¢iklama yoluna gidilmistir. Verilerin dagiliminda %2
degerleri hesaplanamayan cizelgelerde yiizdelik degerler temel alinarak
aciklamalara yer verilmistir (Hizal, 1989, s.104).

Anketin {ictincii bélumiinde yer alan ve 6gretmenlerin gelecege
yonelik goriis ve dénerilerini iceren bilgilerin ¢oziimlenmesinde, bagimsiz
degisken diizeyine gére iligkilerin belirlenmesine yer verilmemistir.

Arastirmayla ilgili tiim istatistiksel ¢bziimlemelerde, Anadolu
Universitesi Bilgi Islem Merkezi'nde bulunan SPSS paket programindan

(Statistical Package for the Social Sciences) yararlanilmigtir.



BOLUM IV

BULGU VE YORUMLAR

Bu béliimde, arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlerin kisisel
durumlar: ile fen deneyleri hizmetici egitim programi uygulamasina

iligkin gortis, elestiri ve o6nerileri ele alinmigtir. Ortaya konan bulgular g

baslik altinda sunulmustur:
* Kisisel Durumlarla Ilgili Bulgular

* Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi Uygulamasina Iliskin
Bulgular ve Yorumlar

* Gelecege Tliskin Goriis ve Onerilerle ilgili Bulgular.

Kisisel Durumlarla figili Bulgular

Bu kesimde, arastirmaya katilan ilkokul ve ilkégretim okullar:
ogretmenlerinin cinsiyet dagilimlari, bitirdikleri okul tirleri,
ogretmenlikteki hizmet stireleri ve yoneticilik deneyimlerinin olup
olmadigina iligkin dagilimlar: yer almaktadar.

Cizelge 3’de aragtirmaya katilan 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore

dagilimlari verilmistir.
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CIiZELGE 3
OGRETMENLERIN CINSIYETLERINE GORE DAGILIMI

Ogretmenin Ogretmen Sayis1 Oram
Cinsiyeti S Yo
Kadin 48 50.5
Erkek 47 49.5
Toplam 95 100.0

Cizelge 3’deki verilerden anlasilabilecegi gibi, arastirmaya katilan
ogretmenlerin ¢ogunlugunu %50.5’lik bir oranla kadinlar
olusturmaktadar.

Ilkokul 6gretmenlerinin, bitirdikleri okullara gére dagilimi Cizelge

4’de gosterilmigtir.

CIZELGE 4
OGRETMENLERIN BIiTIRDIKLERI OKULLARA GORE DAGILIMI

Bitirilen Okul Ogretmen Sayisi Orant
S %
Egitim Enstitlist 13 13.7
Egitim On Lisans 82 86.3
Toplam 95 100.0
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Cizelge 4’deki veriler incelendiginde, arastirma kapsamindaki
bgretmenlerin biyiik c¢ogunlugunu Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin (%86.3) olugturdugu goériilmektedir. Bunu, Egitim
Enstitisii mezunu 6gretmenler (%13.7) izlemektedir.

Ilkokul 4. ve 5.siniflarinda gorev yapan 6gretmenlerin, meslekteki

hizmet siireleri ile ilgili bilgiler Cizelge 5’de verilmigtir.

CIiZELGE 5
OGRETMENLERIN MESLEKTEKI HIZMET SURELERINE GORE

DAGILIMI

Meslekteki Hizmet Ogretmen Sayis1 Oram

Siireleri S %

0-10 y1l 3 3.2

11-15 yil 5 5.3

16-20 y1 32 33.7

20 y1l ve daha ¢ok y1l 55 57.9

Toplam 95 100.0

Cizelge 5’deki veriler incelendiginde, arastirmaya katilan
dgretmenlerden meslekteki hizmet siireleri 20 y1l ve daha ¢ok y1l arasinda
olanlar (%57.9), en biiyiik grubu olusturmaktadir. Bunu, %32 ile 16-20 y1l
arasinda 6gretmenlik hizmetine sahip olanlar izlemektedir. Daha sonra,
%5.8 ile 11-15 y1l hizmeti bulunanlar, %3.2 ile 0-10 yil arasinda hizmet
verenler olusturmaktadir. Bu verilerden edinilen izlenime gore,
arastirmaya katilan 6gretmenlerin biiytik bir bslimiintn (%57.9), 20 yil

ve daha ¢ok yil hizmete sahip 6gretmenlerden olustugu goériilmektedir.
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Ilkokul o6gretmenlerinin yoneticilik deneyimine sahip olup

olmamalarina iligkin bilgiler Cizelge 6’da verilmigtir.

CIiZELGE 6
OGRETMENLERIN YONETICILIK DENEYIMINE GORE DAGILIMI

Ogretmenin Yamt Ogretmen Sayis1 Oram
S %
Evet 44 46.3
Hayir 51 53.7
Toplam 95 100.0

Cizelge 6’daki verilere gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin,
yvarisindan biraz fazlasinin (%53.7) yoneticilik deneyimi
bulunmamaktadir. Yariya yakininin da (%46.3), yoneticilik deneyimi

bulunmaktadar.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Uygulamalarma Tliskin
Bulgular ve Yorumlar

Bu kesimde, ilkokul ve ilkégretim okullarinda gérev yapan 4. ve 5.
sinif 6§retmenlerinin fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi
uygulamalarina iliskin goriig ve egilimlerini yansitan bulgularla, bu
bulgulara iligkin yorumlara yer verilmistir. Aragtirma kapsamindaki
6gretmenlerden elde edilen bulgular, cinsiyet, bitirdikleri okul,
meslekteki hizmet siiresi ve yoneticilik deneyimi gibi bagimsiz
degiskenlerin, belirli seceneklerde yer alan bagimh degigkenlerle iligkileri

ele alinarak yorumlanmagtir.
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Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Program Uygulamasmin Genelde
Yararh ve Uygun Olup Olmadigma Iliskin Ogretmenlerin Gériisleri

Gelistirilmis olan bilgi toplama araciyla, aragtirmaya katilan
ogretmenlerin, kendilerine yonelik olarak uygulanan fen deneyleri
hizmetici egitim programi konusundaki genel goériigleri belirlenmek
istenmis, “uygulamadaki baz1 aksakliklara ragmen, bunlarin zamanla
diizelebilecegini diisiinerek, modeli, genelde, yararli ve uygun bulup
bulmadiklar1” sorulmustur.

Bu konuda, ogretmenlerden alinan veriler, belirli secenekler
cercevesinde, bagimsiz degiskenler karsisindaki durumlar:1 yoniinden
Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degiskenle ilgili bulgular incelendiginde,
arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin tgcte ikisinden biraz fazlasinin
(%69.5), fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi uygulamasinin, genelde
yararl ve uygun oldugunu belirttikleri gézlenmektedir. Ogretmenlerin,
ticte birine yakin bir bslimtinin (%30.5) ise, “Hayir” secenegini
igaretledikleri saptanmaktadir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamh bir
fark olmadig1 belirlenmistir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde onemli sayilabilecek bir
farkhlik yaratmadig soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar: yiiksekégretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iliski bulunmadig gbézlenmigtir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
bgretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamt oranlarinin birbirlerine
yakin oranlarda oldugu gdzlenmektedir. Bitirdikleri okul etmeninin,
bgretmen goriislerinde dnemli sayilabilecek bir farkhlik yaratmald1g1

soylenebilir.



CIZELGE 7
FEN DENEYLERI HiZMETiCi EGITIM PROGRAMI UYGULAMASININ, GENELDE
YARARLI VE UYGUN OLUP OLMADIGINA ILISKIN OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagims1z EVET HAYIR  TOPLAM  x* Sd. C
Degiskenler S % S % S %
Kadin 35 172.9 13 271 48 505 026 1 0.1
Cinsiyet Erkek 31 66.0 16  34.0 47 495
TOPLAM 66 69.5 29 305 95 100.0  p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 10 76.9 3 231 13 13.7 009 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 56  68.3 26 31.7 82 86.3
TOPLAM 66 69.5 29 30.5 95 100.0 p>.05 Anlaml degil
. 0-10yl 3 100.0 0 3 3 3.2
Moslekieki 11.15y0 5 1000 © 5 5 53
Siiront 1620yl 26 813 6 32 32 337
ureniz 20 yil ve
dahacok 32 589 23 55 55 57.9
TOPLAM 66 gg95 29 95 95 100.0
. . Evet 31 705 13 29.5 44 0.0
Yéneticilik 46.3 0.00 1 .
D‘;ﬁi;ﬁl:mz Hayir 35 686 16 314 51 537 B
TOPLAM 66 69.5 29 305 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

4%
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Elde edilen bulgulara, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet siireleri
acisindan bakildiginda sunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmetici egitim
programi uygulamasini, genelde yararli ve uygun bulan 6gretmenler
%100.0’lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil ve 11-15 y1l arasinda hizmete
sahip 6gretmen kesiminden olusmaktadir. Bu gériise en az katilanlar,
%58.2°lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok” seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet stireleri bakimindan, en ¢ok, %41.8’lik bir oranla “20 yil ve daha
cok” seceneginde yer alan &gretmenler oldugu gorilmektedir. Fen
deneyleri hizmetici egitim programi uygulamasinin, genelde, yararli ve
uygun olup olmadigi konusunda olumlu gorias belirten dgretmenler
meslekteki hizmet siiresi bakimindan, en digiik orant %0.0 ile 0-10 y1l ve
11-15 y1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip olan dgretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program uygulamasinin, genelde yararhh ve uygunlugu
konusundaki gorisleri arasinda anlamli bir fark olmadigr ortaya
caakmigtir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari oldukca yakindir. Yoneticilik
deneyiminin, 6gretmen goriislerinde onemli sayilabilecek bir farklilik

yaratmadig soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Progranmunm, Ogretmen Gereksinimlerine
Yamt Verip Veremeyecegi Konusunda Ogretmenlerin Goriisleri

Fen deneyleri hizmetici egitim programinn, ilkégretim okullarinda
gorev yapan ogretmenlerin gereksinimlerine yamt verip veremeyecegi
konusunda elde edilen bulgular Cizelge 8'de verilmistir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degiskenle ilgili bulgular incelendiginde,

arastirma kapsamindaki tim 6gretmenlerin yaridan biraz fazlasinin



CIiZELGE 8
FEN DENEYLERI HiZMETiCi EGITIM PROGRAMININ, OGRETMEN
GEREKSINIMLERINE YANIT VERIP VEREMEYECEGINE ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM X2 sd. C
Degiskenler S % S o, S %

Kadm 24 500 24 500 48 505 09 1 005
Cinsiyet Erkek 26 553 21 447 4T 495

TOPLAM 50 52.0 45 47.4 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

Egit.Ens. 10 76.9 3 231 13 13.7 252 1 0.19
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 40 48.8 42 51.2 82 86.3

TOPLAM 50 526 45 474 95 100.0  p>.05 Anlamh degil

. 0-10yl 3 1000 O 00 3 3.2
Mosleleteld  11.15y1 5 "s00 1 200 5 53
Streniz 16-20y1 23 719 9 281 32 337
20 y1l ve
dahacok 20 364 35 636 55 579
TOPLAM 50 526 45 474 95 100.0
Yéneticilik Vet 22 50.0 22 500 44 463 007 1 0.05

28 549 23 451 51 g

N ayir
Deneyiminiz TOPLAM 50 52.6 45 474 95 1000 p>.05 Anlamh degil

9y
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(%52.6), fen deneyleri hizmeti¢i egitim programini 6gretmenlerin
gereksinimlerine yanit verecegini diigiindiikleri goriilmektedir. Aym
sekilde, programin, 6gretmenlerin gereksinimlerine yanit veremeyecegini
diistinenler ise, arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaridan biraz azim
(%47.4) olusturmaktadir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin gériisleri arasinda anlamh bir
fark olmadigr belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlar1 birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik
yaratmadigi soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoniinden bakildiginda ise,
o6gretmenlerin mezun olduklari okul tird ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadigi goézlenmistir. Egitim
Enstitiisii mezunu b6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamt oranlarinin birbirlerine
yakin oldugu sdylenemez. Buna karsin, bitirdikleri okul tiirii etmeninin,
ogretmen goriglerinde énemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig
sOylenebilir.

Elde edilen bulgular, o6gretmenlerin mesleki siireleri agisindan
incelendiginde, sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programinin O0gretmen gereksinmelerine yanmt verebilecegini diistinen
ogretmenler, %100.0’lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil arasinda hizmete
sahip 6gretmen kesiminden olugmaktadir. Bu goriise en az katilanlar,
%36.4’liik bir oranla “20 yil ve daha c¢ok” seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet siireleri bakimindan, en ¢ok %63.6'l1ik bir oranla “20 y1l ve daha
cok” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gériilmektedir. Fen

deneyleri hizmetici egitim programinin, 6gretmen gereksinimlerine yanit
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verip veremeyecegi konusunda olumsuz goériig belirten 6gretmenler,
meslekteki hizmet stiresi bakimindan, en disiik orani %0.0 ile 0-10 yil
arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlasilmaktadir.
Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
6gretmenlerin, programin o6gretmen gereksinimlerini karsilayip
kargilayamayacag: konusundaki goriigleri arasinda anlamli bir fark
olmadigr ortaya cikmagtir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yanit oranlari oldukca
yakindir. Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goruslerinde 6nemli

sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: s6ylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programm Amagclarimn Ogretmenlerce
Yeterli ve Uygun Bulunup Bulunmadigina liskin Ogretmenlerin
Goriisleri

Geligtirilmis bulunan bilgi toplama araciyla, aragtirmaya katilan
ogretmenlere, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin
ogretmenlerce yeterli ve uygun bulunup bulunmadig1l sorulmus olup,
alinan bulgular Cizelge 9°da verilmi§tii'.

Cizelgedeki dort bagimsiz degigkenle ilgili bulgular incelendiginde,
arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin beste li¢iine yakin bir bolimii
(%56.8), fen deneyleri hizmetici egitim programinin amaclarim, yeterli ve
uygun bulduklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin beste ikisinden biraz
fazlasinin (%43.2) ise, “Hayir” secenegini isaretledikleri gozlenmektedir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamh bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 63retmenlerin gérislerinde nemli bir farklilik yaratmadig:

soylenebilir.



CiZELGE 9
FEN DENEYLERI HIZMETIC] EGITIM PROGRAM AMACLARININ O GRETMENLERCE
YETERLI VE UYGUN BULUNUP BULUNMADIGINA ILISKIN GORUSLER

Bagimsiz EVET  HAYIR  TOPLAM x> Sd. C
Degiskenler S % S % S %

Kadin 24 500 24 50.0 48 505 133 1 013
Cinsiyet Erkek 30 638 17 362 47 495

TOPLAM 54 56.8 41 4382 95  100.0 p>.05 Anlamh degil

Egit.Ens. 11  84.6 2 154 13 137 351 1 0.21
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 43 524 39 476 82 86.3

TOPLAM 54 56.8 41 43.2 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

. 0-10yl 3 1000 O 0.0 3 3.2
g&?:;tek‘ ié%g yl% 3 600 2 40.0 5 5.3
. -20 y1 26 813 6 1838 32 33.7
Stireniz 20 y1l ve
daha ¢ok 22  40.0 33 60.0 55 57.9
TOPLAM 54 568 41 43.2 95 100.0
TR T Evet 25 56.8 19 432 44 0.04 1 0.00
Yoneticilik 46.3 .

TOPLAM 54 568 41 432 95 1090 P>-05 Anlamh degil

6¥
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Bulgulara bitirilen 6gretim kurumu yoéniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun qlduklarl yiiksek6gretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iliski bulunmadig1 gézlenmistir.
Egitim Enstitiisii mezunu ogretmenlerle, Egitim On Lis.ans mezunu
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit oranlarinin birbirlerine
olduk¢a yakin oranlarda oldugu giézlenmektedir. Bitirdikleri okul
etmeninin, 6gretmen goriislerinde onemli sayilabilecek bir farklihik
yaratmadig: soylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin mesleki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar séylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi amaclarini yeterli ve uygun bulan 6gretmenler
%100.0’liik bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l arasinda hizmete sahip 6gretmen
kesiminden olugmaktadir. Bu goriise en az katilanlar %40.0’l1ik bir oranla
“20 y1l ve daha c¢ok” seceneginde yer alan dgretmenlerdir. “Hayir”
secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet siireleri bakimindan,
en ¢ok, %60.0’lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok” segeneginde yer alan
ogretmenler oldugu goriilmektedir. Fen deneyleri hizmetici egitim
programi amaclarinin 6gretmenlerce yeterli ve uygun bulunup
bulunmadigl konusunda olumsuz goriis belirten 6gretmenler, meslekteki
hizmet siiresi bakimindan, en diisiik orani %0.0 ile 0-10 yil arasinda
hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, amaclarin yeterligi konusundaki gorisleri arasinda
anlaml: bir fark olmadig: ortaya cikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve
olmayan 6gretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamit oranlar:
oldukca yakindir. Yéneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goriiglerinde

onemli sayilabilecek bir farkhilik yaratmadig soylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programu Amaglarmm Ogretmenlerde
Davrams Degisikligi Gergeklestirip Gergeklestiremeyecegi Konusunda
Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere, fen deneyleri
hizmeti¢ci egitim programi amaclarinin, 6gretmenlerde davranig
degisikligini gerceklestirip gerceklestiremeyecegi konusunda bir soru
yoneltilmigtir. Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular Cizelge 10’da
gosterilmistir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degiskenle ilgili bulgular bir biitiin olarak
incelendiginde, arastirmaya katilan ogretmenlerin yarisindan biraz
fazlasimin (%50.5), fen deneyleri hizmetic¢i egitim programi amaclarini
olumlu kargiladiklari, buna karsin, 6gretmenlerin yarisina yakin bir
boluminiin (%49.5) ise, olumlu kargilamadiklar gozlenmektedir.

Bayanlarin gorusleri ile erkeklerin gorisleri arasinda anlamh bir
fark olmadig: belirlenmistir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde énemli bir farklihk yaratmadig
soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoniinden bakildiginda ise,
bgretmenlerin mezun olduklarn yiikksekdgretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iliski bulunmadig1 gézlenmigtir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamit oranlarinin birbirlerine
oldukca yakin oranlarda oldugu goézlenmektedir. Bitirdikleri okul
etmeninin, 6gretmen goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik

yaratmadigi soylenebilir.



CIZELGE 10
FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI AMACLARININ DAVRANIS
DEGISIKLIGI GERCEKLESTIRIP GERCEKLESTIREMEYECEGINE ILISKIN GORUSLER

Bag}msm EVET HAYIR TOPLAM x2 Sd. C
Degiskenler S % S % S %

Kadin 21 438 27 568 48 505 127 1 013
Cinsiyet Erkek 27 574 20 426 47 495

TOPLAM 48 505 4 495 95  100.0 p>.05 Anlamh degil
. ... . Egit.Ens. 7 538 6 462 13 13.7 000 1  0.02
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 1  50.0 41 50.0 82 86.3

TOPLAM 48  50.5 47 49.5 95  100.0 p>.05 Anlamh degil
Meslekteki 0-10 y1l 3 100.0 0 0.0 3 3.2
Hizmet 11-15 y1l 3  60.0 2 40.0 5 5.3
Siireniz 162011 24 75,0 8 250 32 337

20 yil ve

dahacok 18 327 37 67.3 55 57.9

TOPLAM 48 505 47 495 95 100.0
Yoneticilik Evet 20 455 24 545 44 463 050 1 0.09
Deneyiminiz Hayir 28 549 23 45.1 51 53.7 ..

TOPLAM 48 505 47 495 95 1000 P>-05 Anlamli degil

(4
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Elde edilen bulgular, é6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri
yoniinden incelendiginde sunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi amaclarinin davranig degisikligi gerceklestirebilecegi
goriisiini savunan 6gretmenler, %100.0’liikk bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil
arasinda hizmete sahip 6gretmen kesiminden olusmaktadir. Bu goriige en
az katilanlar, %32.7’lik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet stireleri bakimindan, en ¢ok, %67.3’liik bir oranla “20 yil ve daha
cok” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gorilmektedir. Fen
deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaglarinin, 6gretmenlerde davrang
degisikligini gerceklestirip gerceklestiremeyecegi konusunda olumsuz
goris belirten ogretmenler, meslekteki hizmet siiresi bakimindan, en
disik orani %0.0 ile 0-10 yil arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler
oldugu anlasilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programi amaclarinin,
ogretmenlerde davrams degisikligi gerceklestirip gerceklestiremeyecegi
konusundaki gorisleri arasinda anlamli bir fark olmadigi ortaya
cikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan O6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari oldukc¢a yakindir. Yoéneticilik
deneyiminin, 6gretmenlerin goriislerinde onemli sayilabilecek bir farklilik

yaratmadigi sdylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programm Amaclarinin Acik Secik Ifade
Edilip Edilmedigine Tliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda bulunan 8gretmenlere “Fen deneyleri
hizmetici egitim programinin amagclari, sizce agik secik ifade edilmig
midir?” bi¢giminde bir soru yoneltilmigtir. Soruya alinan yamtlarla ilgili

bulgular Cizelge 11’de gosterilmigtir.



CIZELGE 11
FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI AMACLARININ ACIK-SECIK
iFADE EDILIP EDILMEDIGINE ILISKIN OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagims1z EVET HAYIR  TOPLAM x? S8d. ¢
Degiskenler S % S % S %

Kadin 09 458 926 542 48 505 085 1 012
Cinsiyet  Lrkek o7 B7.4 20 42.6 47 495

TOPLAM 49 516 46 484 95 1000 p>.05 Anlamh degil

Egit.Ens. 8 615 5 38.5 13 13.7 0.23 1 0.08
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 41 50.0 41 50.0 82 86.3

TOPLAM 49 51.6 46 484 95 100.0 p>.05 Anlaml degil

. 0-10 y1l 1 333 2 667 3 3.2
Mosleliteld 798y1 4 800 1 200 5 53
Siireniz 162011 22 688 10 313 32 337
20 y1l ve
daha ¢ok 22 400 33 60.0 55 57.9
TOPLAM 49 516 46 484 95 100.0
sneti Evet 25 568 19 432 44 463 055 1 0.1
Yoneticilik
; Hayir 24 471 27 529 51  53.7
Deneyiminiz 1opyav 49 515 46 484 95 1000  P>-05 Anlamh degil

¥G
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Cizelgedeki dort bagimsiz degiskenle ilgili toplam bulgulara
bakilarak su goriigler éne siiriilebilir: Ogretmenlerin yarisindan biraz
fazlasi (%51.6), fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin agik
secik ifade edildigi konusunda goriig birligi icerisindedirler. Program
amaclarinin agiklikla ifade edilmedigi goriisiinde olan 6gretmenler ise,
aragtirma kapsamindaki 6gretmenlerin yarisindan biraz azi (%48.4)
olarak g6zlenmektedir.

Bayanlarin gortgleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlaml bir
fark olmadigi belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin gorislerinde énemli bir farklilik yaratmadig:
sOylenebilir.

Bulgulara, bitirilen okul y6éniinden bakildiginda ise, 6gretmenlerin
mezun olduklar1 yiiksekdgretim kurumlari ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadigi gézlenmistir. Egitim
Enstitiisi mezunu o6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
dgretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yanit oranlarinin, birbirlerine
oldukca yakin oranlarda oldugu gozlenmektedir. Bitirdikleri okul
etmeninin, 0gretmen goriislerinde onemli sayilabilecek bir farklihk
yaratmadig s6ylenebilir.

Bulgular, 6gretmenlerin hizmet siireleri yoniinden incelendiginde
sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici egitim programi amaclarinin
acik secik ifade edildigi goriisiinii belirten 6gretmenler %80.0°lik bir
oranla (en ¢ok), 11-15 y1l arasinda hizmete sahip 6gretmen kesiminden
olugsmaktadir. Bu goriise en az katilanlar %33.3lik bir oranla “0-10 yil”
seceneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin

ise, meslekteki hizmet siireleri bakimindan, en ¢ok %66.7lik bir oranla
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“0-10 y11” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Fen
deneyleri hizmetici egitim programi amaglarinin agik secik ifade edilip
edilmedigi konusunda olumsuz goriig belirten 6gretmenler, meslekteki
hizmet siiresi bakimindan, en dislik orani %20.0’lik bir oranla, 11-15 yil
arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagﬂmaktadlf.
Yoneticilik deneyimine sahip ‘olan ogretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program amaclarimin agik secik ifade edilip edilmedigine
iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadigr ortaya ¢ikmigtir.
Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru seceneklerine
verdikleri yanit oranlari olduk¢a yakindir. Yoneticilik deneyiminin,

ogretmenlerin goriglerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig:

soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Amaclarmin Gozlenebilir
Davramslara Déniik Olup Olmadigina Tliskin Ogretmenlerin Gorisleri

Gelistirilmig bulunan bilgi toplama araciyla, arastirmaya katilan
ogretmenlerin, kendilerine yoénelik olarak uygulanan fen deneyleri
hizmetici egitim programi amaclarinin gozlenebilir davraniglara doniik
olup olmadigina iligkin goriisleri belirlenmek istenmistir.

Bu konuda &gretmenlerden alinan veriler, belirli secenekler
cercevesinde, bagimsiz degigkenler karsisindaki durumlar: yoéniinden
Cizelge 12'de gorilebilir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degigkenle ilgili bulgular incelendiginde,
arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin yariya yakin bir bolimi (%47.4),
fen deneyleri hizmetici egitim programi amaclarinin, gozlenebilir
davramslara déniik oldugunu belirttikleri gozlenmektedir. Ogretmenlerin,
yaridan biraz fazlasinin (%52.6) ise, “Hayir” se¢enegini isaretledikleri

gorilmektedir.



CiZELGE 12
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMI AMACLARININ GOZLENEBILIR
DAVRANISLARA DONUK OLUP OLMADIGINA ILISKIN OGRETMEN GORUSLERI

Bagims1z EVET HAYIR  TOPLAM x?2 Sd. ¢
Degiskenler S a, S % S %
Kadin 20 417 928 583 48 5o5 084 1 011
Cinsiyet  Lrkek 295 532 22 468 47 495
TOPLAM 45 474 50 526 95 100.0 p>.05Anlamh degil
Egit.Ens. 7 538 6 462 13 137 004 1  0.05
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 38  46.3 44  53.7 82 86.3
TOPLAM 45 474 50 526 95 100.0 p>.05Anlamh degil
. 0-10y1l 1 333 2 667 3 3.2
; Mesleletel 1153l 4 80 1 200 5 53
Stireniz 20—yﬂ ‘323 22 688 10 313 32 33.7
S daha ¢ok 18 327 37 673 55 579
L TOPLAM 45 474 50 526 95 100.0
Evet 21 477 23 523 44 463 0.02 1 0.01
IY)onetlclhk Hayr o4 471 97 9.9 51 o

COOYIMIMZ TOPLAM 45 474 50 526 95 1000 P>.05 Anlamh degil

LS
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Bayanlarin gorusleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamh bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
segeneklerine verdikleri yanit oranlari1 birbirine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin goriislerinde énemli bir farklihk yaratmadig

sOylenebilir.

Bulgulara, bitirilen okul yoniinden bakildiginda ise, 6gretmenlerin
mezun olduklar1 okullar ile bulgular arasinda istatistiksel bakimdan bir
iligki bulunmadig gozlenmistir. Egitim Enstitiisit mezunu 6gretmenlerle,
Egitim On Lisans mezunu 6gretmenlerin soru seceneklerine verdikleri
yanit oranlarinin birbirlerine yakin oranlarda oldugu gézlenmektedir.
Bitirdikleri okul etmeninin, 6gretmen goriiglerinde 6nemli sayilabilecek
bir farklilik yaratmadiga soylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar séylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi amagclarinin gozlenebilir davraniglara déniik oldugunu
belirten 6gretmenler %80.0°lik bir oranla (en ¢ok), 11-15 yil arasinda
hizmete sahip 6gretmen kesiminden olugsmaktadir. Bu goriise en az
katilanlar, %32.7’lik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok”, seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet siireleri bakimindan en ¢ok, %67.3’liik bir oranla “20 yil ve daha
cok” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gorillmektedir. Fen
deneyleri hizmetici egitim programi amacglarinin godzlenebilir
davranislara doniik olup olmadigi konusunda olumsuz goris belirten
ogretmenler, meslekteki hizmet siiresi bakimindan, en diisiik orami %20
ile 11-15 yil arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu
anlasiimaktadar.

Bulgularla, 6gretmenlerin yoneticilik deneyimine sahip olup olmama

etmeni arasinda istatistiksel bakimdan bir iliski saptanamamigtir.
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Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru segeneklerine
verdikleri yanit oranlari olduk¢a yakindir. Yéneticilik deneyiminin,

ogretmenlerin goriglerinde 6nemli sayilabilecek bir farkhlik yaratmadig

soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi Amaclarimin Gergeklesip
Gergeklesmeyecegine Iliskin Ogretmenlerin Gériisleri

Gelistirilmis bulunan bilgi toplama araciyla, arastirmaya katilan
ogretmenlere, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin
gerceklesip gerceklesemeyecegi sorulmusgtur. Bu konuda 6gretmenlerden
alinan veriler, belirli secenekler cercevesinde, bagimsiz degiskenler
karsisindaki durumlar yontinden Cizelge 13’de gosterilmistir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degiskenle ilgili bulgular incelendiginde,
arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin yaridan biraz fazlasinin (%51.6),
fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin gerceklesip
gerceklesmeyecegi konusunda olumlu disiindiikleri belirlenmektedir.
Ogretmenlerin yaridan biraz azinin (%48.4) ise, “Hayir” secenegini
igaretledikleri gozlenmektedir.

Bayanlarin goériigleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamh bir
fark olmadig: belirlenmistir. Kadin ve erkek Ogretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin gériislerinde énemli bir farklihk yaratmadig
sOylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar1 yiiksekdgretim kurumlari ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadig: gozlenmigtir.

Egitim Enstitiisi mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu



CIZELGE 13
FEN DENEYLERI HIZMETiC1 EGITIM PROGRAMI AMACLARININ GERCEKLESIP
GERCEKLESEMEYECEGINE ILISKIN OGRETMEN GORUSLERI

Degiskenler S % S % S %
Kadin 21 438 27 563 48 505 178 1 02
Cinsiyet  Lrkek 28 59.6 19 40.4 47 495
TOPLAM 49 516 46 484 95  100.0 p>.05 Anlaml degil
Egit.Ens. 8 61.5 5 385 13 13.7 023 1 0.8
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 41 50.0 41  50.0 82 86.3
TOPLAM 49 51. 46 484 95  100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10yl 3 100.0 0 0.0 3 3.2
Mesleletell Uyl 3 600 2 400 5 53
121me] 20y 22  68.8 10 313 32 33.7
Stureniz 20 yil ve
daha ¢ok 21 382 34 618 55 57.9
TOPLAM 49 51.6 46 484 95 100.0
. Yéneticilik  Lvet 21 477 23 523 44  46.3 094 1 0.1

Hayr 28 549 23 451 51  53.7
Deneyiminiz nopyany 49 516 46 484 95 1000 p>.05 Anlambi degil

09
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ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yamit oranlarinin birbirlerine
oldukc¢a yakin oranlarda oldugu gézlenmektedir. Bitirdikleri okul
tirlerinin, 6gretmen goriiglerinde 6énemli sayilabilecek bir farklilik
yaratmadigi soylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi amaclarinin gerceklesebilecegini diisiinen 6gretmenler,
%100.0’luk bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l arasinda hizmete sahip 6gretmen
kesiminden olusmaktadir. Bu goriise en az katilanlar, %38.2’lik bir
oranla “20 y1l ve daha cok” seceneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir”
secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet stireleri bakimindan,
en ¢ok %61.8lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok” seceneginde yeralan
o6gretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programi amaglarinin gergeklesip gerceklesmeyecegi konusunda olumsuz
goris bildiren 6gretmenler, meslekteki hizmet siiresi bakimindan, en
disiik oranmi %0.0 ile 0-10 y1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler
oldugu anlagilmaktadar.

Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program amaclarinin gerceklesip gerceklesmeyecegi
konusundaki gérigleri arasinda anlamli bir fark olmadigl ortaya
cikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yamit oranlari birbirine yakindir. Yoneticilik
deneyiminin, 6gretmenlerin gériiglerinde énemli sayilabilecek bir farklilik

yaratmadigl sGylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Progranm Iceriginin, Amaclar
Gergeklestirip Gergeklestiremeyecegine iliskin Ogretmenlerin Gériisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan &6gretmenlere “fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programinin igerigi, amaclar1 gerceklestirebilecek
nitelikte midir?” big¢iminde bir soru yoneltilmistir. Soruya alinan
yamtlarla ilgili bulgular Cizelge 14’de gosterilmistir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin genelde %53.7’lik bir oranla cogunlugu
olusturdugu goriilmektedir. Olumsuz yanit vererek, Fen Deneyleri
Hizmeti¢i Egitim Programi iceriginin amaclarini gercgeklestirebilecek
nitelikte bulmayanlarin oraninin ise %46.3 oldugu gozlenmektedir. Bu
bulgular, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi igceriginin, amaclari
gerceklestirebilecegl konusunda, 6gretmenlerin genelde olumlu goriise
sahip bulunduklarini géstermektedir. Bununla birlikte, konuya olumsuz
bakanlarin oram da pek az degildir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadigr belirlenmigtir. Kadin ve erkek ogretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari1 arasinda ¢ok acik bir gekilde
farklilik olmadig gozlenmektedir. Cinsiyet etmeninin, égretmenlerin
goriiglerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: sdylenebilir.

Ogretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan anlaml: bir iligki bulunmadig: saptanmigtir. Fen
Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim Programi iceriginin amaclar:
gerceklestirebilecek nitelikte olup olmadigina iligkin, 6gretmenlerin
bitirdikleri okul kiimelerine goére belirgin bir goriis farkhiligs gakmamas,
tam tersine, soru seceneklerine, birbirlerine yakin oranlarda yanit

verdikleri anlagilmigtir.



CiZELGE 14
FEN DENEYLERI HiZMETICI EGITIM PROGRAMI iCERIGININ, AMACLARI

OGRETMENLERIN GORUSLERI

)

GERCEKLESTIRIP GERCEKLESTIREMEYECEGINE ILISKIN

Bagimsiz EVET  HAYIR TOPLAM x? Sd C
Degiskenler S % S % S %
Kadmn 21 438 27 563 48 505 3.09 1 0.2
Cinsiyet  Lrkek 30 638 17 362 47 495
TOPLAM 51 537 44 463 95 1000 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 10 769 3 231 13 137 228 1 02
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 41 50.0 41 50.0 82 86.3
TOPLAM 51 53.7 44 46.3 95 100.0 p>.05 Anlaml degil
. 0-10 y1l 3 1000 O 0.0 3 3.2
e . -2U y1 23 71.9 9 28 1 32
Siireniz 20 y1l ve
daha ¢ok 21 3892 34 61.8 55 57.9
TOPLAM 51 537 44 46.3 95 100.0
o ee s Bvet 21 477 23 523 44 43 076 1 0.1
I%Zﬁztlﬁiléiz Hayir 30 588 21 412 51 537 ..
y TOPLAM 51 53.7 44 463 95 1900 P>-05Anlamh degil

€9
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Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin hizmet siireleri agisindan
incelendiginde ise sunlar sdylenebilir: Fen Deneyleri Hizmetici Egitim
Programi Igeriginin, akmag:lan gerceklestirebilecek nitelikte oldugu
gorusiine katilan ﬁgretﬁenler %100.0’lik bir oranla (en ¢ok) 0-10 yil
arasinda hizmete sahip olanlar arasinda bulunmaktadir. Bu gériise en az
katilanlar, %38.2'lik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok” seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, hizmet siireleri
agisindan, en cok %61.8’lik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok” seceneginde yer
alan 6gretmenler oldugu goriillmektedir. Fen deneyleri hizmetici egitim
iceriginin amaglar1 gerceklestirip gerceklestiremeyecegi konusunda
olumsuz goriis belirten 6gretmenlerin, meslekteki hizmet siireleri
secenegine gore, en disiik orani %0.0 ile 0-10 yil arasinda hizmeti
olanlardan oldugu gériilmektedir.

Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
b'éretmenlerin, program iceriginin amaclar1 gerceklestirip
gerceklestiremeyecegine iligkin goriigleri arasinda anlamli bir fark
olmadigr ortaya gikmigtir. Soru segeneklerine verilen yanitlar birbirlerine
olduk¢a yakin oranlardadir. Bununla birlikte yo6neticilik yapmamig
ogretmenler, fen deneyleri hizmetici egitim programi igeriginin, amaclar:
gerceklestirebilecek nitelikte oldugunu biraz daha yiiksek oranda (%58.8;
%52.3) savunmaktadir. Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin

goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir farklhilik yaratmadig: s6ylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetigi Egitim Program Iceriginin Diisiinmeyi ve
Arastirmay Gelistirici Niteligine iliskin Ogretmenlerin Gériisleri

Gelistirilmis bulunan bilgi toplama araciyla, aragtirmaya katilan
ogretmenlere, Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program: iceriginin

diistinmeyi ve aragtirict niteliginin bulup bulunmadigina iligkin bir soru
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yoneltilmistir. Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular Cizelge 15°de
verilmigtir.

Cizelgedeki bagimsiz degiskenlere iligkin toplam bulgular gézden
gecirildiginde sunlar goriilmektedir: Ogretmenlerin beste iiciine yakin bir
boliimiiniin (%55.8), fen deneyleri hizmeti¢i egitim programai igeriginin,
diisinmeyi ve arastirmayi gelistirici niteligi bulundugunu belirttikleri
gozlenmektedir. Ayn1 konuda olumsuz diigiinen 6gretmenlerin oranimin
da, toplam Ggretmenlerin beste ikisinden biraz fazla (%44.2) oldugu
gozlenmektedir.

Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadig:r belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeni, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir
farkhilagma yaratmamistir.

Ogretmenlerin bitirdikleri okul tiirid ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan anlamli bir iliski saptanamamigtir. Egitim
Enstitiisii mezunu o6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine
yakin oranlardadir. Bitirdikleri okul etmeni, 6gretmen gorislerinde
onemli sayilabilecek bir farklilasma yaratmamagtir.

Ogretmenlerin hizmet siireleri ile bulgular arasindaki etkilegime
bakildiginda sunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmetici egitim programi
iceriginin diisiinmeyi ve arasgtirmay: geligtirici niteligi bulundugu
goriisiinii paylasan dgretmenler, %100lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil
arasinda hizmete sahip 6gretmenler arasinda bulunmaktadir. Bu goriige
en az katilanlar, %38.2lik bir oranla “20 y1l ve daha cok y11” seceneginde
yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise,

meslekteki hizmet siireleri acisindan, en ¢ok %61.8lik bir oranla “20 yil



CIZELGE 15
FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI iCERIGININ, DUSUNMEYi VE
ARASTIRMAYI GELISTIRICI NITELIGI OLUP OLMADIGINA ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM  x* Sd. C
Degiskenler S % S 9 S %
Kadin o4 50.0 24 500 48 505 088 1 01
Cinsiyet Erkek 29 617 18 383 47 495
TOPLAM 53 55.8 42 44.2 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 6  46.2 7 5838 13 137 220 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 47 573 35 427 82  86.3
TOPLAM 53 558 42 442 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10yl 3 1000 O 0.0 3 3.2
%;If;f;fekl %é%g yl% 4 8.0 1 920 5 5.3
s 20 y1 25 781 7 219 32 33.7
Stireniz 20 y1l ve
daha ¢cok 21 38.2 34 4618 55 57.9
TOPLAM 53 558 42 4492 95 100.0
i ey Evet 23 528 21 477 44 463 019 1 0.1
Foneticildk  Hay 30 588 21 412 51 537 3
eneyim TOPLAM 53 55.8 42 442 95 1000 P>.05Anlamh degil

99
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ve daha ¢ok yi1l” segeneginde yer alan 6gretmenler oldugu gorilmektedir.
Fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi iceriginin diisiinmeyi ve
arastirmay gelistirici olup olmamasi konusunda olumsuz goriis belirten
ogretmenler, meslekteki hizmet siiresine gore, en diigiik orami1 %0.0 ile, 0-
10 y1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadur.
Yoneticilik deneyimine sahip olan 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program iceriginin diigiinmeyi ve arastirmay: gelistirici
niteligine ‘iligkin goriisleri arasinda anlamli bir fark olmadig1 ortaya
caikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan égretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yamt oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goriiglerinde énemli sayilabilecek

bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program I¢eriginin, Ogretmenlerin Suf
Icinde Kullanabilecek Bilgileri Icerip Icermedigine Iliskin Ogretmenlerin
Gortisleri

Ogretmenlere, kendilerine yonelik olarak uygulanan “Fen deneyleri
hizmeti¢i egitim program: igeriginin, simif icinde kullanabilecekleri
bilgileri igerip icermedigi” konusunda bir soru yoneltilmis ve bu amacla
alinan bulgular Cizelge 16’da gésterilmistir.

Cizelgedeki dért bagimsiz degigkene iligkin toplam bulgulara genel
olarak bakildiginda, arastirmaya katilan 6gretmenlerin beste liciine
yakin bir béliminin (%58.9luk bir oranla), “Evet” secenegini
benimsedikleri anlasilmaktadir. “Hayir” secenegini tercih eden
ogretmenler, arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin begte ikisinden
biraz fazlasini (%41.1), olusturmaktadir.

Bagimsiz degiskenlerden her biri ayr1 ayr1 gézden gecirildiginde,

cinsiyet etmeni ile bulgular arasindaki etkilesim de goyle agiklanabilir:



_CIZELGE 16

FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMI iCERIGININ, OGRETMENLERIN

SINIF ICINDE KULLANABILECEKLERI BILGILERI iCERIP ICERMEDIGINE ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM X Sd. C
Degiskenler S % S % S %

Kadm 28 583 20 417 48 g5 001 1 00
Cinsiyet Erkek 28 596 19 404 47 495

TOPLAM 56 589 39 411 95 100.0 p>.05 Anlaml degil

Egit.Ens. 9 69.2 4 30.8 13 13.7 025 1 0.1

Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 47 57.3 35 427 82 86.3
TOPLAM 56 58.9 39 41.1 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

. 0-10yl 3  100.0 0 0.0 3 3.2

g;ﬂnf;tek‘ 11-15 yil 3 600 2 400 5 5.3

Siireniz 16-20 y1l 29 68.8 10 31.3 32 33.7
20 y1l ve

daha ¢ok 28 50.9 27  49.1 55 57.9

TOPLAM 56 589 39 41.4 95 100.0

v ge aye Evet 23 523 21 477 44 43 103 1 0.1
Yoneticilik Hayr 33 @47 18 353 51 oo

Deneyimimiz  mopramM 56 589 39 411 95 1000 P>-05 Anlamh degil

89
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Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin gériigleri arasinda anlamh bir fark
olmadig belirlenmigtir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru segeneklerine
verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde 6nemli sayilabilecek bir farklihk
yaratmadig s6ylenebilir.

Ogretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan anlaml bir iligki bulunmadig saptanmigtir. Soru
seceneklerine verilen yanmitlar birbirlerine yakin oranlardadir. Bununla
birlikte, Egitim Enstitiisi mezunu 6gretmenlerin, Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programi iceriginin sinif icinde kullanabilecekleri
bilgilerden olustugunu, olumsuz secenege gore, biraz daha fazla oranda
(%58.9; %41.1) tercih ettikleri gbzlenmektedir.

Elde edilen bulgular 6gretmenlerin yoneticilik deneyimine sahip olup
olmama acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programi Iceriginin, &gretmenlerin, simif icinde
kullanabilecekleri bilgileri icerdigi goriigtine katilanlar, %100.0°lik bir
oranla (en c¢ok) 0-10 yil arasinda hizmete sahip 6gretmenlerden
olusmaktadir. Bu goriise en az katilanlar %50.9'luk bir oranla 20 yil ve
daha ¢ok hizmete sahip d6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenler
ise, meslekteki hizmet siireleri acisindan, en ¢cok, %49.1'lik bir oranla, 20
yil ve daha ¢ok yil hizmete sahip 6gretmenlerin oldugu gérilmektedir. Fen
Deneyleri Hizmetici Egitim Programi Iceriginin, 6gretmenlerin, sinif
icinde kullanabilecekleri bilgileri icermedigini diisiinenler, meslekteki
hizmet siiresine gore, en diisiik oram1 %0.0 ile 0-10 yil arasinda hizmeti

olan 6gretmenlerin olugturdugu anlasilmaktadir.
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program I¢eriginin, Ogretmenlerde Ilgi
ve Merak Uyandirici Niteligine Iligkin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda yer alan ogretmenlere “fen deneyleri
hizmetici egitim programinin igerigi, 6gretmenlerde ilgi ve merak
uyandirici nitelikte midir?” bi¢ciminde bir soru ysneltilmistir. Soruya
alinan yamitlarla ilgili bulgular Cizelge 17°de gésterilmﬁtir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin, genelde, %57.9’luk bir oranla cogunlugu
olusturdugu gorilmektedir. Olumsuz yanit vererek, fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programi igeriginin, dgretmenlerde, ilgi ve merak
uyandirici niteligi olmadigini diisiinen 6gretmenlerin oran: ise, %42.1
oldugu gézlenmektedir. Bu bulgular, fen deneyleri hizmetici egitim
programi iceriginin, 6gretmenlerde, ilgi ve merak uyandirict niteliginin
oldugu konusunda, 6gretmenlerin, genelde olumlu goriise sahip
bulunduklarini gostermektedir. Bununla birlikte, konuya olumsuz
bakanlarin orani da pek az degildir.

Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadigr belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari yakindir. Cinsiyet etmeninin,
ogretmenlerin goriiglerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadign
soylenebilir.

Ogretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri ile bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan anlaml bir iliski bulunmadigr gorilmistiir. Soru
seceneklerine verilen yanitlar, birbirlerine yakin oranlardadir. Bununla
birlikte Egitim Enstitiisii mezunu olan 6gretmenler, fen deneyleri
hizmetici egitim programi igceriginin, égretmenlerde ilgi ve merak
uyandiricr niteligi bulundugunu biraz daha yiiksek oranda (%62.9; %56.1)
belirtmektedirler.



_CIZELGE 17

FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI ICERIGININ OGRETMENLERDE
ILGI VE MERAK UYANDIRICI NITELiGINE ILISKIN OGRETMENLERIN GORUSLERI

2

Baglmsm EVET HAYIR TOPLAM X Sd. ¢
Degiskenler S %o S % S %
Kadin 28 583 20 417 48 595 0.01 1 0.01
Cinsiyet  Erkek 97 574 20 42,6 47 495
TOPLAM 55 579 40 421 95 1000 p>.05Anlaml degil
Egit.Enst. 9 69.2 4 30.8 13 13.7 035 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 46 56.1 36 439 g9  86.3
TOPLAM 55 579 40 421 g5 100.0 p>.05Anlaml degil
. 0-10yl 3 100.0 0.0
lr\l’l.eslektekl 11-15 yl 3 600 g 40.0 g 3.2
izmet 162031 25 781 7 219 5.3
Stireniz 20 y1l ve 32 33.7
dahacok 24 436 g1 564
TOPLAM 1 9% 579
55 579 40 421 g5 10070
o .. oo Bvet 24 545 20 455 44 463 016 1 0.1
1ik -
Dot iz Hay 31 608 20 392 51 537 )
TOPLAM 55 579 40 421 95 100.0 P>.05Anlamh degil

TL
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Bulgularin, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri yoniinden
cozimlemesi yapildiginda ise, sunlar séylenebilir: Fen deneyleri hiimetigi
egitim programi igeriginin 6gretmenlerde ilgi ve merak uyandirici
niteliginin bulundugunu belirten 6gretmenler, %100.0°1ik bir oranda (en
cok), 0-10 y1l arasinda hizmete sahip 6gretmen kesiminden olugmaktadar.
Bu goriise en az katilanlar, %43.6'lhik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok”
seceneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin
ise, meslekteki hizmet stireleri bakimindan en ¢ok, %56.4liik bir oranla
“20 y11 ve daha c¢ok” seceneginde yer alan o6gretmenler oldugu
gorilmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim program: iceriginin,
ogretmenlerde, ilgi ve merak uyandirici niteligi olup olmadig1 konusunda
olumsuz goriis belirten o6gretmenler, meslekteki hizmet siiresi
bakimindan, en diisiik orani %0.0 ile, 0-10 yil arasinda hizmeti bulunan
ogretmenler oldugu anlasilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip ogretmenlerle, sahip olmayan
dgretmenlerin, program iceriginin, 6gretmenlerde ilgi ve merak uyandirici
niteligine iligkin gorisleri arasinda anlamli bir fark olmadigr ortaya
cikmigtir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan &gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine yakin oranlardadir.
Bununla birlikte yoneticilik deneyimine sahip olmayan 6gretmenlerin fen
deneyleri hizmetici egitim programi iceriginin 6gretmenlerde ilgi ve
merak uyandiric niteligi bulundugunu biraz daha yiiksek oranda (%60.8;
%54.5) tercih ettikleri gozlenmektedir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program iceriginin, Ogretmen
Diizeylerine Uygun Olup Olmacigma Tliskin Ogretmenlerin Gérisleri

Arastirma kapsaminda yer alan 63retmenlere, “Fen Deneyleri

-----
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mudur?” biciminde bir soru yoneltilmistir. Soruya alinan yanitlarla ilgili
bulgular Cizelge 18’de gosterilmigtir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
“olumlu yamit verenlerin genelde %76.8’lik bir oranla cogunlugu
olusturdugu gorilmektedir. Olumsuz yanit vererek fen deneyleri hizmetici
egitim programi iceriginin, égretmenlerin diizeylerine uygun olmadigini
diisinen 6gretmenlerin oranimin ise, %23.2 oldugu gozlenmektedir. Bu
bulgular, fen deneyléri hizmetici egitim program iceriginin, 6gretmenlerin
diizeylerine uygun bulunup bulunmadigi konusunda, genelde, olumlu
gorise sahip olduklarini gostermektedir. Bununla birlikte, konuya
olumsuz bakanlarin orani pek de az degildir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine oldukc¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir
farklilik yaratmadig sdylenebilir.

Ogretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri ile, bulgular arasinda
istatistiksel bakimdan anlamli bir iligki gozlenememistir. Egitim
.Enstitﬁsﬁ mezunu oO3retmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanitlar birbirlerine yakin
bulunmaktadir. Bitirdikleri okul tiirlerinin, 6gretmenlerin goriislerinde
onemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: séylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri
acisindan incelendiginde ise gunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi igeriginin, 6gretmenlerin diizeylerine uygun bulundugu
goriisiine katilan 6gretmenler, %100.0’lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil
arasinda hizmeti bulunan 6gretmenlerdir. Bu goriise en az katilanlar,

%72.71ik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok y11” hizmeti olan segeneginde yer



_CIZELGE 18
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMI ICERIGININ, 0 GRETMENLERIN
DUZEYINE UYGUN OLUP OLMADIGINA ILISKIN OGRETMENLERIN GORUSLERI

2

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM x Sd. C
Degiskenler S % S % S % .

Kadin 36 75.0 12 25.0 48 50.5 0.083 1 0.0
Cinsiyet  Erkek 37 78.7 10 213 47 49.5

TOPLAM 73 76.8 22 232 95 1000  p>.05 Anlamh degil

Egit.Enst. 11 84.6 2 154 13 13.7 013 1 0.1

cie 1eve o Egitim On
ordigintz 1ioms 62 756 20 244 gy 86.3
TOPLAM 73 76.8 22 23.2 g5 100.0 p>.05 Anlaml degil
. 0-10yil 3 1000 o0 00 3
%[I?Slelitekl 11-15 yil 4 80.0 1 200 . gg
1zme 16-20 yil :
Siiromnis oo 1 26 813 6 188 32 337
dahagok 40 727 15 2783 55 79
TOPLAM 73 768 22 232 95 1000
Evet 32 727 12 2713 44 463 040 1 0.1
Yoneticilik .
Deneyiminiz Hayir 41 804 10 19.6 51 53.7

TOPLAM 73 76.8 22 232 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

L
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alan ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet stireleri agisindan, en ¢ok %27.3’liik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok
y1l” hizmete sahip olan 6gretmenler oldugu gorillmektedir. Fen deneyleri
hizmetici egitim programi iceriginin 6gretmenlerin diizeylerine uygun olup
olmadig1 konusunda olumsuz goris belirten 6gretmenler, meslekteki
hizmet siireleri agisindan, en diigiikk oram1 %0.0 ile 0-10yil arasinda
hizmete sahip olanlarin olusturdugu gozlenmektedir.

Yoneticilik deneyimine sahip ogretmenlerle, sahip olmayan
O0gretmenlerin, program iceriginin, 6gretmen dizeylerine uygunlugu
konusundaki goriigleri arasinda anlamli bir fark olmadigi ortaya
caakmistir. Soru seceneklerine verilen yanitlar birbirlerine yakindir.
Bununla birlikte, y6neticilik yapmamaig olan 6gretmenler, fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programi iceriginin 6gretmenlerin diizeyine uygun

oldugunu biraz daha yiiksek oranda (%80.4; %72.7) savunmaktadirlar.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Iceriginin Ogretmenlerin
Baska Konu Alanlariyla Ilgi Kurmasma Yol Acip Acmadigina
Tliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere “fen deneyleri
hizmetici egitim programi iceriginin, 6gretmenlerin bagka konu
alanlariyla ilgi kurmasina yol agiyor mu?” bigiminde bir soru
yoneltilmistir. Soruya alinan yamitlarla ilgili bulgular Cizelge 19’da
gosterilmistir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildifinda, sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin, genelde %52.6’hik bir oranla ¢ogunlugu

olusturdugu gériilmektedir. Olumsuz yamt vererek, fen deneyleri
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hizmeti¢ci egitim program: igeriginin 6gretmenlerin bagka konu
alanlariyla ilgi kurmasina yol agmadigini diigiinen 6gretmenlerin
oraninin ise, %47.4 oldugu gézlenmektedir. Bu bulgular, fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programi iceriginin, 6gretmenlerin baska konu
alanlaryla ilgi kurmasi konusunda, 6gretmenlerin olumlu diistindiiklerini
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, konuya olumsuz bakanlarin orani
da pek az degildir.

Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin gorisleri arasinda anlamh bir
fark olmadig: belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindar.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde 6nemli sayilabilecek bir
farklihk yaratmadig séylenebilir.

Bulgularla, 6gretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri arasinda,
istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmamaktadir. Egitim Enstitist
mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu &gretmenlerin, soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Bitirdikleri okul tiirlerinin, 6gretmenlerin goriiglerinde o6nemli
sayilabilecek bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi igeriginin 6gretmenlerin baska konu alanlariyla ilgi
kurmasina yol actig1 goriigiine katilan égretmenler %100.0’liik bir oranla
(en ¢ok), 0-10 yal hizmete sahip 6gretmenler arasinda bulunmaktadir. Bu
goriise en az katilanlar, %36.4’liik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok yil”
seceneginde yer alan dgretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin
ise, meslekteki hizmet siireleri acisindan, en ¢ok %63.6’11k bir oranla “20
yil ve daha cok yi11” seceneginde yer alan dZretmenler oldugu
gérillmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim program: igeriginin,
6gretmenlerin baska konu alanlariyla ilgi kurmasina yol agip agmadigi

konusunda olumsuz goriis belirten o6gretmenler, meslekteki hizmet



CiZELGE 19

FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMI iCERIGININ, OGRETMENLERIN BASKA
KONU ALANLARIYLA ILGI KURMASINA YOL ACI ACMADIGINA ILISKIN

OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM X Sd. ¢C
Degiskenler S % S A S %
Kadin 22 458 26 54.2 ig 50.5 028 1 0.1
Cinsivet Erkek 28 59.6 19 40.4 49.5
Y TOPLAM 50 52.6 45 474 95  100.0 p>.05 Anlamli degil
Eg@t:Engt. 6 46.2 7 53.8 13 13.7 0.04 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 44 537 38 46.3 892 86.3
TOPLAM 50 52.6 45 474 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10yil 3 100.0 0 0.0 3 3.9
Meslekteki  11-15 yil 4 80.0 1 200 5 5.3
Hizmet 16-20 y1l 23 719 9 981 32 337
Stireniz 20 y1l ve
daha ¢ok 20 36.4 35 63.6 55 57.9
TOPLAM 50 52.6 45 474 95  100.0
lik Evet 21 477 23 52.3 44 46.3 0.46 1 0.1
Yoneticilik  Hayir 29  56.9 22 43.1 51  53.7
Deneyiminiz TOPLAM 50 52.6 45 474 95 100.0 p>.05 Anlamh degil

LL
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sliresine gore, en diigiik orani, %0.0 ile 0-10 y1l hizmeti olan égretmenler
oldugu anlasilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip o6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program iceriginin, 6gretmenlerin bagka konu alanlariyla
ilgi kurmas1 konusundaki goriigleri arasinda anlamli bir fark olmadig
ortaya cikmigtir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari1 birbirlerine olduk¢a yakindir.
Yoneticilik deneyiminin, ogretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek

bir farklilik yaratmadigh s6ylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Iceriginin Ogretmenlerde
Olgme Duygusunun Gelismesine Yardmmea Olacak Nitelikte Olup
Olmadig Konusunda Ogretmenlerin Gériisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan o6gretmenlere, “fen deneyleri
hizmetici egitim program iceriginin 6gretmenlerde 6l¢gme duygusunun
gelismesine yardimeci1 olacak nitelikte midir?” biciminde bir soru
yoneltilmigtir. Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular Cizelge 20’de
gosterilmigtir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumsuz yanit verenlerin, genelde %52.6’lik bir oranla c¢ogunlugu
olugturdugu gorilmektedir. Olumlu yamt vererek, fen deneyleri hizmetici
egitim programi iceriginin, 6gretmenlerde 6lgme duygusunun gelismesine
yvardima olacak niteligi bulundugunu diisiinen 6gretmenlerin oraninin ise,
%47.4 oldugu gozlenmektedir. Bu bulgular, fen deneyleri hizmetici egitim
programi iceriginin, 6gretmenlerde 6l¢me duygusunu gelistirmesi
konusunda genelde olumsuz goriise sahip bulunduklarini gostermektedir.

Bununla birlikte, konuya olumlu bakanlarin oran: da pek az degildir.



CIZELGE 20

FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMI iCERIGININ, OGRETMENLERDE

OLCME DUYGUSUNUN GELISMESINE YARDIMCI OLACAK NITELIKTE OLUP
OLMADIGI KONUSUNDA OGRETMENLERIN GORUSLERI

HAYIR

Bag‘lmsm EVET TOPLAM X Sd. C
Deglskenler S % S % S %
Kadin 20 417 28 58.3 48 505 0.84 1 0.1
Cinsiyet Erkek 25 53.2 22 46.8 47 49.5
TOPLAM 45 474 50 526 95 1000  p>.05 Anlamh degil
Egit.Enst. 6 46.2 7 53.8 13 13.7 004 1 0.0
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 39 476 43 524 82 86.3
TOPLAM 45 474 50 52.6 95 100.0 p>.05 Anlaml degil
. 0-10 yil 2 667 1 333 3 3.2
Mesloltteld 111531 3 600 2 400 5 53
Siireniz 16-20 yil 21 65.6 11 344 32 33.7
20 y1l ve
daha ¢ok 19 345 36 6b5 55 57.9
TOPLAM . 45 474 50 52.6 95 100.0
Evet 17 386 27 614 44 463 1.8 1 02
YDonetlc‘hk Hayr 28 549 23 451 51 537 .
eneyiminiz TOPLAM 45 474 50 52.6 95 1000 P>.05Anlamh degil

6L
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Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin gériisleri arasinda anlamh bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
segeneklerine verdikleri yanit oranlari, birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin gériislerinde énemli sayilabilecek bir

farklilik yaratmadig sdylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar: yiiksekégretim kurumlar ile bulgular
arasinda, istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadigi goézlenmisgtir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin, soru seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine
olduk¢a yakindir. Bitirdikleri okul tiirlerinin, 6gretmenlerin goriiglerinde
onemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde ise sunlar séylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programi iceriginin, 6gretmenlerde 6lgme duygusunun gelismesine
yardimer olacak nitelikte bulundugu goériisiine katilan 6gretmenler,
%66.7’lik bir oranla (en ¢ok) 0-10 yil arasinda hizmete sahip 6gretmenler
arasinda bulunmaktadir. Bu goriige en az katilanlar, %34.5lik bir oranla
“20 yi1l ve daha ¢ok yil” seceneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir”
secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet siireleri acisindan en
cok %65.5°1ik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok yil” seceneginde yer alan
ogretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programi iceriginin, ogretmenlerde 6l¢gme duygusunun geligsmesine
yardimeci olacak nitelikte olup olmadign konusunda olumsuz goéris
belirten 6gretmenler, meslekteki hizmet siiresine gére en diisiik orani,

%33.3 ile 0-10 y1l hizmeti olan 6gretmenler oldugu anlasilmaktadir.
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Yoneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, program igeriginin 6gretmenlerde 6l¢gme duygusunu
gelistirip gelistiremeyecegi konusundaki goriisleri arasinda anlaml bir
fark olmadig ortaya gikmistir. Yéneticilik deneyimi olan ve olmayan
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamit oranlari birbirlerine
vakindir. Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goériislerinde 6énemli

sayilabilecek bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina Katilmakta, Ogretmenlerin,
Yeterince Istekli Olup Olmadigina fliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan ogretmenlere “Fen Deneyleri
Hizmeti¢i Egitim Programina cagrildiginizda bu etkinlige katilmak i¢in
yeterince istekli bulunuyor muydunuz?” bi¢giminde bir soru yoneltilmigtir.
Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular Cizelge 21’de gosterilmigtir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumsuz yanit verenlerin genelde, %58.9'luk bir oranla cogunlugu
olusturdugu gorillmektedir. Olumlu yanit vererek, fen deneyleri hizmetici

egitim programina katilmakta yeterince istekli bulundugunu diigiinen
ogretmenlerin oraninin ise, %41.1 oldugu g6zlenmektedir. Bu bulgular,
ogretmenlerin fen deneyleri hizmetici egitim programina katilmakta
yeterince istekli olup olmadiklari konusunda, genelde olumsuz goriise
sahip bulunduklarini1 géstermektedir. Bununla birlikte, konuya olumlu
bakanlarin orani pek de az gériinmemektedir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek 6§retmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde 6nemli sayilabilecek bir

farklihik yaratmadig: soylenebilir.



CiZELGE 21
FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMINA KATILMAKTA,
OGRETMENLERIN ISTEKLI OLUP OLMADIGINA ILISKIN OGRETMEN GORUSLERI

Bagims1z EVET HAYIR TOPLAM x? 8d. C
Degiskenler S % S % S A .
Kadin 200 417 28 583 48 505 001 1 0.0
Cinsivet Erkek 19 404 28 596 47 495
mstye TOPLAM 39 411 56 589 95 1000 p>.05 Anlamh degil
Egit.Enst. 3 231 10 769 13 137 024 1 0.1
Bitirdiginiz Lgitim On
Okul Lisans 36 439 46 56.1 82 86.3
TOPLAM 39 411 56 589 95  100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10 yil 3 100.0 0 0.0 3 3.2
I“_%Psmitek‘ 11-15 yl 9 402 3 600 & 5.3
S 1zInct 16-20 y1l 15 469 17 531 39 33.7
ureniz 20 yil ve
daha ¢ok 19 345 36 655 55 57.9
TOPLAM 39 41.1 56 589 95 100.0
. Evet 18  40.9 26 591 44 46.3 1.03 1 0.0
Do iniz Hayir 91 412 30 588 51 537 B

¢8
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Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklan yiksekogretim kurumlarn ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iliski bulunmadig1 gézlenmistir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin, soru seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine
yakindir. Bitirdikleri okul tirlerinin, 6gretmenlerin goériislerinde énemli
sayilabilecek bir farklilik yaratmadigi séylenebilir.

Elde edilen bﬁlgular, ogretmenlerin, meslekteki hizmet siireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programina katilmakta yeterince istekli bulunan 6gretmenler
%100.0’'lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil arasinda hizmete sahip
ogretmenler arasinda bulunmaktadir. Bu goriige en az katilanlar,
%34.5’luk bir oranla “20 yil ve daha ¢ok yil” seceneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet siireleri agisindan en ¢ok %65.5’luk bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok
vil” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programina katilip katilmama konusunda olumsuz
goriis belirten 6gretmenler, meslekteki hizmet siiresine gore, en digiik
orami %0.0 ile 0-10 yil arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu
anlasilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
bgretmenlerin, programa katilmakta yeterince istekli olup olmadiklarina
iliskin gorisgleri arasinda anlaml bir fark olmadigi ortaya ¢ikmigtir.
Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru segeneklerine
verdikleri yanit oranlari1 birbirlerine olduk¢a yakindir. Yoneticilik
deneyiminin, 6gretmenlerin gériislerinde 6nemli sayilabilecek bir farkhilik

yaratmadig1 sdylenebilir.
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Ogretmenlerin, Ogretim Elemanlarim Alan ve Mesleki Bilgi ve Beceri
Acisindan Yeterli Bulup Bulmadigina iliskin Goriisleri

Aragtirmaya katilan 6gretmenlere “Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim
Programinda gorevli 6gretim gorevlilerini alan ve mesleki bilgi ve beceri
acisindan yeterli buluyor musunuz?” bigimind‘e bir soru sorulmug ve
alinan yamtlarin bagimsiz degiskenlere gore oranlar1 Cizelge 22°de
gosterilmigtir. '

Cizelgedeki bulgular incelendiginde, genel olarak ogretmenlerin, fen
deneyleri hizmetici egitim programmda gorev alan 6gretim gorevlilerini
alan ve mesleki bilgi agisindan yeterli bulduklari, gorustine katildiklar:
(%76.8) anlasilmaktadir. Bir baska deyigle, 6gretmenlerin dértte tigtinden
biraz fazlasinin, 6gretim gorevlilerinin alan ve mesleki bilgi ve beceri
acisindan yeterli bulunduklarini, diigsindikleri gozlenmektedir. Bunun
yaninda, 6gretmenlerin dortte birinden biraz azinin (%23.2), 6gretim
gorevlilerini yetersiz bulduklar: anlasilmaktadir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamli bir
fark olmadig: belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine yakin oranlardadir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde énemli sayilabilecek bir
farklilik yaratmadig séylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yonitinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar yiiksekégretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakidan bir iligki bulunmadig: gézlenmektedir.
Egitim Enstitiisi mezunu 6gretmenlerin, %100.0’lik bir oranla, fen
deneyleri hizmetici egitim programinda gorevli 6gretim gorevlilerini alan

ve mesleki bilgi ve beceri agisindan yeterli bulduklar gozlenmektedir.



CiZELGE 22
OGRETMENLERIN, OGRETIM GOREVLILERINI ALAN VE MESLEKI BiLGi VE
BECERI ACISINDAN YETERL{ BULUP BULMADIGINA ILISKIN GORUSLERI

bo

Bagims:z EVET HAYIR TOPLAM X Sd. C
Degiskenler S % g % S o ‘
Kadin 35 729 13 927.1 48 505 045 1 0.1
Cinsivet Erkek 38 80.9 9 19.1 47 49.5
y TOPLAM 73 76.8 22 9232 95 100.0 p>.05 Anlaml degil
Egit.Enst. 13 100.0 0o 00 13 137 315 1 0.2
Bitirdiginiz DEgitim On
Okul Lisans 60 73.2 922 268 82 86.3
TOPLAM 73 76.8 22 232 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10 yil 3 1000 0 oo 3 3.2
%‘;Slnf;tek‘ 11-15 yil = 1000 0 oo 5 5.3
1zme 16-20 y1l 28 875 4 195 39 33.7
Sitireniz 20 yil ve
daha ¢ok 37 673 18 397 55 57.9
TOPLAM 73 76.8 22 939 95 100.0
Yéneticilik Vet 34 773 10 227 44 463 002 1 00
Deneyiminiz 27T 39 765 12 235 51 537 5
y TOPLAM 73 768 22 232 95 1000 p>.05 Anlamli degil

g8
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Egitim On Lisans mezunu 6gretmenlerin %73.27lik bir oranla ayn1 goriise
destek verdikleri saptanmaktadir. Olumsuz goriisii paylasanlarin ise,
%26.8'lik bir oranla (en ¢ok) Egitim On Lisans mezunu égretmenler
oldugu gorilmektedir. Bitirdikleri okul tiirlerinin, 6gretmenlerin
gorislerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: séylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar séylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programmdé gorev alan 6gretim gorevlilerini alan ve mesleki bilgi
ve beceri acisindan yeterli bulan 6gretmenlerin %100.0’liik bir oranla (en
cok), 0-210 y1l ve 11-15 yil hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu
gozlenmektedir. Bu goriise en az katilanlar, %67.3liik bir oranla “20 y1l ve
daha ¢ok yil” segeneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini
benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet siireleri ac¢isindan en ¢ok
%32.7lik bir oranla “20 yi1l ve daha c¢ok yil” seceneginde yer alan
ogretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri hizmetici egitim
programinda gérevli bulunan 6gretim gorevlilerini alan ve mesleki bilgi ve
beceri agisindan yeterli olup olmadigr konusunda olumsuz goriis belirten
ogretmenler, meslekteki hizmet stiresine gore, en diisitk orani %0.0 ile 0-
10 yil ve 11-15 y1l arasinda hizmeti bulunan égretmenler oldugu
anlasilmaktadar.

Yoneticilik deneyimine, sahip 06gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, 6gretim elemanlarini, alan, mesleki bilgi ve beceri
acisindan yeterli bulup bulmadiklarina iligkin goriisleri arasinda anlamh
bir fark olmadig: ortaya cikmigtir. Yéneticilik deneyimi olan ve olmayan
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine
olduk¢a yakindir. Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goriislerinde

onemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: sdylenebilir.



87

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Gergeklestirilirken Hangi
Yéntemin Sikhkla Kullamldigina fliskin Ogretmenlerin Gériisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere “Fen Deneyleri
Hizmetici Egitim Programi gerceklestirilirken, asagidaki 6gretim
yontemlerinden en ¢ok hangisi siklikla kullanilmaktadir?” bigiminde bir
soru yoneltilmistir. Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular Cizelge 23’de
gosterilmisgtir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degiskene iligkin toplam bulgulara genel
olarak bakildiginda, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin en ¢ok “Gosterip
Yaptirma” seceneginde belirtilen yontemin siklikla kullanildigini (%82.1)
ifade ettikleri gorilmektedir. Bunun disinda, 6gretmenlerin genel
belirlemesine gore, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programa
uygulamasinda en ¢ok anlatma yontemi kullanilmakta (Yaklagik %10);
bu yontemi ti¢lincii sirada 6rnek olay yontemi (%7.4) izlemekte, en az
olarak da tartisma yontemi gelmektedir.

Bagimsiz degiskenlerin her biriyle ilgili bulgular ayr1 ayr1 gézden
gecirildiginde, cinsiyet etmeni ile bulgular arasindaki etkilesim de goyle
aciklanabilir: Erkek 6gretmenler, fen deneyleri hizmetici egitim programi

‘uygulamasmda en cok (%83.0’lik bir oranla) gosterip yaptirma
yonteminin kullanildigini belirtirlerken, tartigma yonteminin en az
(9%00.0°lik bir oranla) uygulamaya gecirildigini ifade etmislerdir. Kadin
ogretmenler ise, %81.3’liik bir oranla “g6sterip yaptirma” yénteminin en
cok kullamildigini isaretlemislerdir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programinin uygulamasi agamasinda kullanilan 6gretim yéntemlerinin,
kadin 6gretmenlerin goriislerine gore, en az kullamilam ise (%2.1'lik bir
oranla) “tartisma” yonteminin oldugu goézlenmektedir. Kadin
6gretmenlerin goriislerinden, “anlatma” yoénteminin (%10.4) ve

“Ornekolay” yontemlerinin de yer yer kullamildig1 saptanmaktadar.



CIZELGE 23
FEN DENEYLERI HIZMETiCI EGITIMPROGRAMI GERCEKLESTIRILIRKEN
HANGI OGRETIM YONTEMININ SIKLIKLA KULLANILDIGINA ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

ORNEK GOSTERIP

Bagimsz ANLATMA  TARTISMA QLAY YAPMA TOPLAM X
Degiskenler S % S % S % S % S %
Kadin 5 10.4 1 21 3 6.3 39 81.3 48 50.5
Cinsiyet  Frkek 4 8.5 0 0.0 4 85 39 830 47 495
TOPLAM 9 0.5 1 11 7 74 78 821 95 100.0
Egit.Ens. 0 0.0 0 00 1 77 12 923 13 13.7
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 9 11.0 1.2 6 73 66 805 89 86.3
TOPLAM 9 95 1 11 7 74 78 821 95 100.0
. 0-10y1l 0 0.0 0 00 0 00 3 1000 3 3.2
Meslekteli 14 5, 0 00 0 9o O0 00 5 1000 5 5.3
IS'I}zme.t 16-20 y1l 1 3.1 0 0.0 5 156 26 81:3 3?3 33.7
ureniz 20 y11 ve
daha ¢ok 8 14.5 1 9 2 36 44 800 55 57.9
TOPLAM 9 9.5 1 7 7 74 78 821 95  100.0
e eper. Evet 5 114 1 23 3 68 35 1795
Yoneticilik 5 44 46.3
Deneyiminiz HAT 4 78 0 00 4 T8 43 843 51 s3q
TOPLAM 9 9.5 1 L1 7 74 78 821 95 100.0

88
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Bulgulara, 6gretmenlerin mezun olduklar égretim Vkurumu yontinden
bakildiginda, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programinin yiritiilmesi
asamasinda en ¢ok Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin (%92.3)
“gosterip yaptirma” segeneginde yeralan yéntemin kullanildigin:
belirttikleri goriilmektedir. Egitim On Lisans mezunu 6gretmenler de, en
¢cok yine “tartigma” segenegini (%80.5) igsaretlemislerdir. Genel olarak,
bitirdikleri okul tiirleri etmeninde yer alan okullarda mezun olan
ogretmenlerin anlatma, tartisma ve érnekolay yontemlerinin ya cok az ya
da hi¢ yer verilmedigi goriigiinii paylastiklan gézlenmektedir.

Bulgularin, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri a¢isindan
coziimlemesi yapildiginda ise sunlar séylenebilir: Meslekte ilk 15 yilim
stiirdiiren 6gretmenler (0-10 yil ve 11-15 yil), yuritilen fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programinda en ¢ok, %100.0’liik bir oranla, gosterip
yaptirma yontemine yer verildigini; anlatma, tartisma ve drnekolay
yontemlerine hi¢ yer verilmedigini belirtmektedirler. Buna kargilik
meslekte 20 yilini1 doldurmus olan 6gretmenlerin ise, fen deneyleri
hizmetig¢i egitim programinin yﬁrﬁtﬁlmeéi asamasinda en ¢ok, %80’1ik bir
oranla gosterip yaptirma yonteminin kullanildigini belirtirlerken,
anlatma yo6ntemi (%14.5), 6rnekolay (%3.6) ve tartigma yontemine (%1.8)
yer verildigi gozlenmektedir. Meslekte 16-20 yil arasinda hizmeti
bulunan 6gretmenler, yiiriitilen programda %81.3’lik bir oranla gbsterip
yvaptirma, %15.6’hik bir oranla &érnekolay ve %3.1°lik bir oranla da
anlatma yonteminin kullanildigim savunmaktadirlar. Ayn1 6gretmenler,
%0.0’lik bir oranla tartisma ydntemine hi¢ yer verilmedigi goriisiinii
paylasmaktadirlar.

Bulgular, yoneticilik deneyimi etmenine goére incelendiginde,
yoneticilik deneyimi olmayan ogretmenlerin, fen deneyleri hizmetici

egitim programinda en ¢ok (%84.3’lik bir oranla), gosterip yaptirma
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yonteminin kullanildigini belirttikleri; yéneticilik deneyimi olmayan
ogretmenlerin ise (en ¢ok %79.5’lik bir oranla) gésterip yaptirma
yonteminin kullanildigini goézledikleri belirlenmektedir. Yoneticilik
deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin, programda en az (%2.3’iin

altinda) tartigma yontemine yer verildigini belirttikleri gézlenmektedir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinda Laboratuvar Calismalarma
Yeterince Yer Verilip Verilmedigine fliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere, katilmis olduklar:
fen deneyleri hizmetici egitim programinda, laboratuvar calismalarina
yeterince yer verilip verilmedigi sorulmustur. Soruya alinan yanitlarla
ilgili bulgular Cizelge 24’de gosterilmistir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin genelde %62.1'lik bir oranla c¢ogunlugu
olugturdugu gorilmektedir. Olumsuz yanit vererek, fen deneyleri
hizmetici egitim programi c¢alismalarinda laboratuvar calismalarina
yeterince yer verilmedigini diisiinenlerin oraninin ise, %37.9 oldugu
gozlenmektedir. Bu bulgular, 6gretmenlerin fen deneyleri hizmetici egitim
programi uygulamasinda laboratuvar ¢alismalarina yeterince yer verilip
verilmedigi konusunda, genelde, olumlu gériise sahip bulunduklarini
gostermektedir. Bununla birlikte, konuya olumsuz bakanlarin oraninin
da, pek az olmadig1 gézlenmektedir.

Bayanlarin goriisleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamli bir
fark olmadigi belirlenmistir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yamit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goériislerinde 6nemli sayilabilecek bir

farklilik yaratmadigi sdylenebilir.



CiZELGE 24
FEN DENEYLERI HIZMETiCI EGITIM PROGRAMINDA LABORATUVAR
CALISMALARINA YETERINCE YER VERILIP VERILMEDIGINE ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

2

Bafgxmsxz EVET HAYIR TOPLAM X Sd. C
Degiskenler S % S % S %
Kadin 30 625 18 375 48 505 001 1 00
Cinsiyet ~ Erkek 29 617 18 383 47  49.5
TOPLAM 59 621 36 379 95 100.0 p>05Anlamh degil
Egit.Ens. 12 923 1 77 13 137
Bitirdiginiz Egitim On ' 444 1 0.2
Okul Lisans 47 573 35 427 82  g6.3
TOPLAM 59 621 36 379 95 1000 P<-05Anlamh
. 0-10y1l 3 1000 0 0.0 3 3.2
Moslekiteld 11.15y0 4 "s00 1 200 5 53
Sizm“: 16-20y11 24 750 8 950 g 337
ureniz 20 y1l ve
daha ¢ok 28 50.9 27 491 55 979
TOPLAM 59 621 36 379 95 1000
Yéneticilik Evet 28 636 16 364 44 463 001 1 00
Deneyiminiz Hayr 31 60.8 20 392 51 53.7 ..
TOPLAM 59 62.1 36 379 95 1000 p>.05 Anlaml degil

16
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Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéniinden bakildiginda anlamh
bir iligski bulundugu gozlenmistir. En ¢ok Egitim Enstitiisii mezunu
ogretmenler (%92.3'lik bir oranla) fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programinda laboratuvar ¢aligmalarina yeterince yer verildigi goriisiinii
paylasmaktadirlar. Bu konuda olumiu diisiinenlerden ikinci sirayi,
Egitim On Lisans mezunu 6gretmenler (%57.3) olusturmaktadir. Fen
deneyleri hizmeti¢i egitim programinda laboratuvar calismalarina
yeterince yer verilmedigi goriisiinii destekleyenlerin basinda, %42.7’lik bir
oranla Egitim On Lisans mezunu 6gretmenler gelmektedir. Bu goriigii
destekleyen Egitim Enstitlisti mezunu 6gretmenlerin orani da, %7.7’dir.

Cizelgedeki bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet siireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programinda laboratuvar calismalarina yeterince yer verildigi
gorigiini benimseyen o6gretmenler %100.0°liik bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l
arasinda hizmete sahip 6gretmenler arasinda bulunmaktadir. Bu goriise
en az katilanlar %50.9’luk bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok y11” seceneginde
yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenler ise, meslekteki
hizmet siireleri ag¢isindan en ¢ok %49.1’lik bir oranla “20 y1l ve daha ¢ok
vil” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu goriillmektedir. Fen deneyleri
hizmetici egitim programinda laboratuvar calismalarina yeterince yer
verilip verilmedigi konusunda olumsuz goriis belirten 6gretmenler,
meslekteki hizmet siiresine goére, en diisik oram %0.0 ile 1-10 wil
arasinda hizmeti olan égretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoéneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, programda laboratuvar ¢alismalarina yeterince yer verilip
verilmedigine iliskin goériigleri arasinda anlamh bir fark olmadig: ortaya
cikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine oldukc¢a yakindir.
Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek

bir farkhihk yaratmadig soylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programu Diizenlenirken, Ogretmenlerin
Gorev Yaptigi Okullarm Laboratuvar Olanaklarinin Goézetilip
Gozetilmedigine Tliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Aragtirmaya katilan 6gretmenlere “fen deneyleri hizmetici egitim
programi1 diizenlenirken, 6gretmenlerin goérev yaptiklari okullarin
laboratuvar olanaklar1 gtzetilmekte midir?” bi¢ciminde bir soru
yoneltilmistir. Sorulan soruya alinan yamitlar Cizelge 25’de
gosterilmigtir.

Cizelgede, dort bagimsiz degiskenle ilgili bulgular bir biitiin olarak
gozden gecirildiginde, 6gretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%52.6),
fen deneyleri hizmetici egitim programi diizenlenirken 6gretmenlerin
gorev yaptigl okullarin laboratuvar olanaklarinin goézetilmedigi
konusunda birlestikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin yariya yakininin
(%47.4), 6gretmenlerin laboratuvar olanaklarinin gozetildigi gortisiini
paylastiklar1 gozlenmektedir. Bu bulgulara gére, 6gretmenlerin, fen
deneyleri hizmetici egitim programi diizenlenirken, 6gretmenlerin
yarisinin gorev yaptiklari okullarin laboratuvar olanaklarinin
gozetilmedigi goriisiine sahip olduklarini gostermektedir. Bununla
birlikte, konuya olumlu bakanlarin oram da, pek az gorinmemektedir.

Bayanlarin goriigleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamh bir
fark olmadig1 belirlenmistir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine oldukg¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin gériiglerinde 6nemli sayilabilecek bir
farklilik yaratmadig séylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéniinden bakildiginda ise,

ogretmenlerin mezun olduklan yiitksekdgretim kurumlar:ile bulgular



CiZELGE 25
FEN DENEYLERI HIZMETiCI EGITIM PROGRAMI DUZENLENIRKEN,
OGRETMENLERIN GOREV YAPTIGI OKULLARI LABORATUVAR
OLANAKLARININ GOZETILIP GOZETILMEDIGINE ILISKIN
OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagims1z EVET HAYIR TOPLAM x2 Sd. C
Degiskenler S % S % S %
Kadin 92 458 926 542 48 505 001 1 03
Cinsiyet ~ Erkek 23 489 24 511 47 495
TOPLAM 45 474 50 52.6 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 8 615 5 385 13 137 o084 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 37 45.1 45 54.9 82 86.3
TOPLAM 45 474 50 52.6 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
. 0-10y1l 3 100.0 0 0.0 3 3.2
%I‘fzﬂfé‘ttekl 11-15y1 3 600 2 400 & 5.3
Siireniz 1620y11 21 656 11 374 32 33.7
20 y1l ve
daha ¢ok 18 32.7 37 673 55 57.9
TOPLAM 45 47.4 50 526 95 100.0
ey O E T EUIEERT
Deney‘mm‘z TOPLAM 45 474 50 526 95 1000 P>.05 Anlamh degil

¥6
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arasinda istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadig1 gézlenmistir.
Egitim Enstitiisi mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin, soru segeneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine
yakindir. Bitirdikleri okul tirlerinin, 6gretmenlerin goriislerinde énemli
sayllabilecek bir farkhihik yaratmadig séylenebilir.

Bulgular, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri acisindan
incelendiginde sunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programi diizenlehirken 6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin
laboratuvar olanaklarinin gozetildigi goriisii %100.0’lik bir oranla, 0-10
yil arasinda hizmete sahip 6gretmenler arasinda destek bulmaktadir. Bu
goriuge en az katilanlar, %32.7’lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok y11”
seceneginde yer alan dgretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin
ise, meslekteki hizmet stireleri acisindan en ¢ok %67.3’liik bir oranla “20
yil ve daha ¢ok yil” seceneginde yer alan ogretmenler oldugu
gorilmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi diizenlenirken
6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarin laboratuvar olanaklarinin
gozetilip gozetilmedigi konusunda olumsuz goériis belirten 6gretmenler,
meslekteki hizmet siiresine goére, en diigiik oram %0.0 ile 0-10 yil
arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoéneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
tgretmenlerin, program diizenlenirken, 6gretmenlerin goérev yaptiklar:
okullarin laboratuvar olanaklarinin gozetilmesi konusundaki goriisleri
arasinda anlamh bir fark olmadig ortaya gikmistir.. Yoneticilik deneyimi
olan ve olmayan &égretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit
oranlar1 birbirlerine olduk¢a yakindir. Yoéneticilik deneyiminin,
6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig:

soylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programn Yiirtitiiliirken, Gérsel ve Isitsel
Aragclara Yeterince Yer Verilip Verilmedigine Iliskin Ogretmenlerin
Gorisleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlere “fen deneyleri hizmetici egitim
programinda, konular iglenirken gérsel ve isitsel araclara yeterince yer
verilmis midir?” biciminde bir soru yéneltilmigtir. Sorulan soruya alinan
yanitlar Cizelge 26’da gosterilmistir.

Cizelgede, dort bagimsiz degigkenle ilgili bulgular bir biitiin olarak
gozden gecirildiginde, 6gretmenlerin beste dordiinden fazlasinin (%84.2)
fen deneyleri hizmetici egitim programi yiiriitiilliirken gorsel ve isitsel
araclara yeterince yer verilip verilmedigi konusunda olumlu goriige sahip
gorinmektedirler. Ogretmenlerin beste birine yakininin (%15.8) ise,
olumsuz gorise katildiklar1 gozlenmektedir. Bu bulgulara goére,
ogretmenlerin, genelde, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi
yuritilirken, gorsel ve isitsel araclara yeterince yer verildigi goriigint
benimsedikleri sdylenebilir.

Bayanlarin gorusleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamh bir |
fark olmadigi belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine oldukc¢a yakin
oranlardadir. Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriiglerinde onemli
sayilabilecek bir farklilik yaratmadig soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoninden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar: yiiksek 6gretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligski bulunmadigr gézlenmektedir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin, %92.3’liik bir oranla, fen

deneyleri hizmetici egitim program yiritiliurken gorsel ve isitsel araglara



CIZELGE 26

FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI YORUTULURKEN GORSEL VE
iSITSEL ARACLARA YETERINCE YER VERILIP VERILMEDIGINE ILISKIN

OGRETMENLERIN GORUSLERI ,

Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM x2 8d. ¢
Degiskenler S % S % S % A
Kadm 40 833 8 167 48 505 000 1 00
Cinsiyet Erkek 40 851 7 149 47 495
TOPLAM 80 8492 15 158 95  100.0 p>.05Anlamh degil
Egit.Ens. 12 923 1 77 13 13.7 020 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 68 829 14 179 82 86.3
TOPLAM 80 8492 15 1538 95 100.0 p>.05 Anlaml degil
. 0-103ml 3 100.0 0 0.0 3 3.2
11‘{’-[?5131‘:91“ 11-15 yil 3 600 2 400 5 5.3
S 12me 16-20 y1l 29  90.6 3 9.4 39 33.7
ureniz 20 y11 ve
daha ¢ok 45 81.8 10 182 55 57.9
TOPLAM 80 842 15 158 g5 100.0
Yoneticilik Vet 37 84.1 7 159 44 463 006 1 0.0
Deneyiminiz Haywr 43 84.3 8 157 Sl 53.7
¥y TOPLAM 80 842 15 158 95 100.0 P>.05Anlamh degil

L6
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yeterince yer verildigi konusunda olumlu gériigse sahip bulunduklar:
gozlenmektedir. Egitim On Lisans mezunu égretmenlerin de %82.9'luk bir
oranla aym goriige destek verdikleri saptanmaktadir. Olumsuz gériisii
paylasanlarin ise, %17.9luk bir oranla (en ¢ok), Egitim On Lisans
mezunu 6gretmenler oldugu gﬁriihhektedir. Bitirdikleri okul tirlerinin,
ogretmenlerin goriuslerinde 6nemli sayilabilecek bir farkhihk yaratmadig:
soylenebilir.

Elde edilen bﬁlgular, ogretmenlerin meslekteki hizmet siireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetigi
egitim programi yuritiliirken gorsel ve isitsel aracglara yeterince yer
verildigini belirten 6gretmenlerin %100.0’liik bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l
arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler olduu gbzlenmektedir. Bu gortige
en ai katilanlar, %60.0’ik bir oranla “11-15 yi1l” se¢eneginde yer alan
ogretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
hizmet siireleri acisindan en c¢ok %40.0’lik bir oranla “11-15 yil”
seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programi yiriitiiliirken goérsel ve igitsel araclara
yeterince yer verilip verilmedigi konusunda olumsuz goriis belirten
ogretmenler, meslekteki hizmet siiresine gore, en diisiik orani %0.0 ile, O-
10 y1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoéneticilik deneyimine sahip o6gretmenlerle, sahip olmayan
dgretmenlerin, program yiiritiiliirken, gdrsel ve igitsel araglara yeterince
yer verilip verilmedigi konusundaki goriigleri arasinda anlamli bir fark
olmadig1 ortaya cikmgtir. Yéneticilik deneyimi olan ve olmayan
ogretmenlerin ise soru seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine
oldukca yakindir. Yoneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin gériiglerinde

onemli sayilabilecek bir farkhilik yaratmadig séylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin Zamam ve Siiresinin Uygun
Olup Olmadigina fliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlere “fen deneyleri hizmetici egitim
programinin zamani ve siiresi sizce uygun mudur?” biciminde bir soru
yoneltilmigtir. Sorulan soruya alinan yatinlar Cizelge 27’de
gosterilmigtir.

Cizelgede, dort bagimsiz degigskenle ilgili bulgular bir biitiin olarak
gozden gecirildiginde, 6gretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%53.7),
fen deneyleri hizmetic¢i egitim programiinin zamani ve siiresini uygun
bulmadiklar: gorillmektedir. Ogretmenlerin yariya yakinminin ise, olumlu
goruse katildiklar1 g6zlenmektedir. Bu bulgulara gore, 6gretmenlerin,
genelde, fen deneyleri hizmetici egitim programinin zaman ve siiresinin
uygun olmadigr konusunda fikir birliginde olduklar: sdylenebilir. Bununla
birlikte, konuya olumlu bakanlarin orani da pek az gériinmemektedir.

Bay'anlarln gorugleri ile erkeklerin gorigleri arasinda anlaml bir
fark olmadig: belirlenmigtir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir
farklilik yaratmadig soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumlari yéniinden bakildiginda ise,
6gretmenlerin mezun olduklarn yiiksekogretim kurumlar ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligski bulunmadig: gozlenmistir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
6gretmenlerin, soru seceneklerine verdikleri yanit oranlar: birbirlerine
yakindir. Bitirdikleri okul tiirlerinin, 6gretmenlerin gorislerinde énemli

sayilabilecek bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Anadolu Unjvesieg;
Merkez Kitliphsne



CIZELGE 27
FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMININ ZAMANI VE SURESININ
UYGUN OLUP OLMADIGINA ILISKIN OGRETMENLERIN GORUsLERI

Bagimsz EVET HAYIR TOPLAM x*  Sd. C
Degiskenler S % S % S % 4
Kadn 23 479 25 521 48 505 001 1 0.0
Cinsiyet  Lrkek 21 447 26 553 47 495
TOPLAM 44 463 51 537 95 1000 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 4 308 g 69.2 13 137 082 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 40 4gg 42 512 82  86.3
TOPLAM 44 463 51 537 95 1000  p>.05 Anlamh degil
. 0-10 y1l 3 1000 O 0.0 3 3.2
gﬁsﬁfek‘ }_(1558 yli 3  60.0 2 400 5 5.3
1Zme 20yl 18 56.3 14 438 39  33.7
Siireniz 20 yl ve
daha ¢ok 20 364 35 636 55 579
TOPLAM 44 463 51 537 95 1000
Yéneticilik Vet 17 386 27 6l4 44 463 141 1 0.1
Deneyiminiz Hayr 27 529 24 471 51 53.7 o
y TOPLAM 44 463 51 537 95 1000  P>-05Anlamh degil

00T
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Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet siireleri
agisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programinin zamani ve siiresinin uygun bulundugunu %100.0’lik
bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l arasinda hizmete sahip 6gretmenler arasinda
bulunmaktadirlar. Bu gortise en az katilanlar %36.4’liik bir oranla “20 yil
ve daha cok y1l” seceneginde yer alan 6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini
benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet siireleri a¢isindan en ¢ok
%63.6’l1ik bir oranila “20 yil ve daha ¢ok yil” seceneginde yer alan
ogretmenler oldugu gorilmektedir. Fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programinin zamani ve siresinin uygun olup olmadigi konusunda
olumsuz goriis belirten 6gretmenler, meslekteki hizmet siiresine gore, en
diisiik orani %0.0 ile 0-10 y1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler
oldugu anlagilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin, zamani ve
stiresinin uygunlugu konusundaki gériisleri arasinda anlamlh bir fark
olmadig: ortaya c¢ikmigtir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamt oranlari birbirlerine
olduk¢a yakindir. Yéneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goriiglerinde

onemli sayilabilecek bir farklihk yaratmadig soylenebilir.

Ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programma, Periyodik
Siirelerde Katilma Geregi Duyup Duymadiklarma Tliskin Gériisleri

Arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere, fen deneyleri
hizmetici egitim programlarina periyodik siirelerde katilma geregi duyup
duymadiklar: sorulmustur. Soruya alinan yanitlarla ilgili bulgular

Cizelge 28’de gosterilmistir.



CIiZELGE 28
OGRETMENLERIN, FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMINA
PERIYODIK SURELERDE KATILMA GEREGI DUYUP DUYMADIGINA

ILISKIN GORUSLERI
Bagims1z EVET HAYIR TOPLAM x?2 . 8d. C
Degiskenler S % S % S % '
Kadin 29 604 19 396 48 505 0.08 1 0.1
Cinsiyet  Lrkek 26 553 21 447 47 495
TOPLAM 55 579 40 421 95 100.0 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 5 885 8 615 13 137 150 1 0.1
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 50  61.0 32 39.0 82 86.3
TOPLAM 95  57.9 40 42.1 95 100.0  p>.05 Anlamh degil
. 0-10 1l 3 1000 0 00 3 3.2
giezsr:fel?ekl 11-15 yil 4 8.0 1 200 =& 5.3
12me 16-20 yil 25 781 7 219 39 337
Streniz 20 y1l ve
daha ¢ok 23 418 32 582 55 57.9
TOPLAM 55 57.9 40 421 g5 100.0
L Evet 22 500 22 50.0 44
1 463 153 1 0.1
%‘;‘;Z;‘f;;ﬁlz Hayr 33 647 18 353 51 537 .
TOPLAM 55 579 40 421 95 1000 P>-05Anlamh degil

Z0T
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Cizelgedeki bulgulara, genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin genelde, %57.9'luk bir oranla c¢ogunlugu
olusturdugu ;g'drﬁlmektedir. Olumsuz yamt vererek, fen deneyleri
hizmetici egitim programina katilma geregi duymayanlarin oraninin ise,
%42.1 oldugu gézlenmektedir. Bu bulgular, 6gretmenlerin, fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programina katilma geregi duyup duymama konusunda,
genelde, olumlu goriise sahip bulunduklarinmi gostermektedir. Bununla
birlikte, konuya olumsuz bakanlarin orani pek az goriinmemektedir.

Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin goriigleri arasinda anlamli bir
fark olmadigi belirlenmigtir. Kadin ve erkek ogretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine olduk¢a yakindir.
Cinsiyet etmeninin, d6gretmenlerin goriislerinde 6nemli bir farklihk
yaratmadigl sdylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar: yiiksekogretim kurumlar: ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligski bulunmadig1 gb6zlenmistir.
Egitim Enstitisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru seceneklerine verdikleri yamit oranlarinin ¢ok biylik
bir fark tasimadigr goézlenmektedir. Bitirdikleri okul tirlerinin,
ogretmenlerin gorislerinde onemli sayilabilecek bir farkhlik yaratmadig
soylenebilir. .

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde gunlar s6ylenebilir: Fen deneyleri hizmetici
egitim programina periyodik siirelerde katilma geregi duyan 6gretmenler,
%100.0’liitk bir oranla (en ¢ok), 0-10 yil arasinda hizmete sahip
ogretmenler arasinda bulunaktadirlar. Bu goriise en az katilanlar,
%41.8'lik bir oranla “20 yil ve daha cok yil” seceneginde yer alan

6gretmenlerdir. “Hayir” secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki
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hizmet siireleri acisindan, en ¢ok %58.2’lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok
y1l” seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gériilmektedir. Fen deneyleri
hizmetici egitim programina periyodik siirelerde katilma geregi duyup
duymama konusunda, olumsuz goriis belirten 6gretmenler, meslekteki
hizmet siliresine gore, en diistik orani %0.0 ile 0-10 yil arasinda hizmeti
bulunan 6gretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip Ogretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programina periyodik
surelerde katilma geregi duyup duymadiklar:i konusundaki gorisleri
arasinda anlamli bir fark olmadig ortaya citkmistir. Yoneticilik deneyimi
olan ve olmayan ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit
oranlari yakindir. Yéneticilik deneyiminin, 6gretmenlerin goériiglerinde

onemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig séylenebilir.

Egitim Araclar ve Donatim Merkezi’nin, Ogretmenlere, Periyodik
Zamanlarda Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Diizenlemesine
Tliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda bulunan 6gretmenlere, “Egitim Aracglan ve
Donatim Merkezi’'nin tiim simif 6gretmenlerine belli donemlerde, fen
deneyleri hizmetici egitim programi diizenlemesini uygun buluyor
musunuz?” biciminde bir soru yoneltilmistir. Soruya alinan yamtlarla
ilgili bulgular Cizelge 29'da gosterilmistir.

Cizelgedeki bulgulara genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumlu yanit verenlerin, genelde %69.5°lik bir oranla cogunlugu
olusturdugu goriilmektedir. Olumsuz yanit vererek, Egitim Araglar: ve
Donatim Merkezi’nin, 6gretmenlere, periyodik zamanlarda fen deneyleri

hizmetici egitim programi diizenlemesini, uygun bulmayan égretmenlerin



CIZELGE 29
EGITIM ARACLARI VE DONATIM MERKEZININ, 0GRETMENLERE, PERIYODIK
ZAMANLARDA FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMI
DUZENLEMESINE ILISKIN OGRETMENLERIN GORUSLERI

Bagimsiz EVET  HAYIR TOPLAM  X* Sd. C
Degiskenler S % S % S % |

Kadin 32 667 16 333 48 505 014 1 0.1
Cinsiyet  Erkek 34 723 13 277 47 495

TOPLAM g6 695 29 305 95 1000 P>05Anlamh degil

Egit.Ens. 9 692 4 308 13 137 110 1 0.0
Bitirdiginiz Egitim On :
Okul Lisans 57 69.5 95 30.5 82 86.3 ..
TOPLAM 66 695 99 305 95 100.0 P>.05Anlamh degil
. 0-10y1l 3 1000 O 0. 3 3.2
gg;fﬁtek‘ 11-15 y1l 3 600 2 400 5 53
Siireniz %33273 ‘y,:al 27 844 5 156 32  383.7
dahacok 33 60.0 22 400 55 579
TOPLAM g 695 29 305 95 100.0
e s Evet 33 750 11 250 44 463 074 1 0.1
Yonetfcilik Hayir 33 64.7 18 35.3 51 53.7

Deneyiminiz TOPLAM 66 695 29 305 95 1000 p>.05 Anlamli degil

Go1
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oraninin ise, %30.5 oldugu goriilmektedir. Bu bulgular 6gretmenlerin,
Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezi'nin &gretmenlere, periyodik
zamanlarda, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi diizenlemesi
konusunda, genelde, olumlu gériige sahip bulunduklarini géstermektedir.
Bununla birlikte, konuya olumsuz bakanlarin oraninin da pek az
olmadig gorilmektedir.

Bayanlarin gorisleri ile erkeklerin goériisleri arasinda anlaml bir
fark olmadig: belirlenmi§tir. Kadin ve erkek o6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin gorislerinde 6nemli bir farklilhik yaratmadig:
soylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yoéniinden bakildiginda ise,
ogretmenlerin mezun olduklar yiksekégretim kurumlar ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadigi gozlenmistir.
Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit oranlarinin birbirlerine
olduk¢a yakin oranlarda oldugu gozlenmektedir. Bitirdikleri okul
tirlerinin, 6gretmenlerin goriislerinde 6nemli sayilabilecek bir farkhlik
yaratmadig soylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar sdylenebilir: Egitim Araclar1 ve Donatim
Merkezi’'nin, 6gretmenlere periyodik zamanlarda, fen deneyleri hizmeti¢i
egitim programi diizenlemesini uygun bulan 6gretmenler, %100.0’lik bir
oranla (en cok), 0-10 yil arasinda hizmete sahip 6gretmen kesiminden
olusmaktadir. Bu gériise en az katilanlar, %60.0’lik bir oranla “20 yil ve
daha cok y11” ve “11-15 y1l” seceneginde yer alan égretmenlerdir. “Hayir”
secenegini benimseyenlerin ise, meslekteki hizmet siireleri bakimindan,

en ¢ok %40.0’lik bir oranla “11-15 yi11” ve “20 yil ve daha ¢ok yil”
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seceneginde yer alan 6gretmenler oldugu gérillmektedir. Egitim Araclar
ve Donatim Merkezi’'nin 6gretmenlere, periyodik zamanlarda, fen
deneyleri hizmeti¢i egitim programi diizenlemesi konusunda olumsuz
goris belirten 6gretmenler, meslekteki hizmet siiresi bakimindan, en
diistik oran1 %0.0 ile 0-10 yi1l arasinda hizmeti bulunan 6gretmenler
oldugu anlagilmaktadar.

Yoneticilik deneyimine sahip o6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, Egitim Araclari ve Donatim Merkezi'nin periyodik
zamanlarda, 6gretmenlere, Fen Deneyleri Higmetici Egitim Programi
diizenlemesi konusundaki goriigleri arasinda anlamh bir fark olmadig
ortaya cikmistir. Yoneticilik deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlar1 oldukca yakindir. Yoneticilik

deneyiminin 6gretmenlerin goriglerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik

yvaratmadigl soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programmmn Degerlendirilmesinin,
Ogretmenler Tarafindan Uygun ve Yeterli Bulunup Bulunmadigma
Tliskin Ogretmenlerin Goriisleri

Arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlere, “Fen deneyleri
hizmetici egitim programinin degerlendirilmesini uygun ve yeterli buluyor
musunuz?” biciminde bir soru yéneltilmistir. Soruya alinan yanitlarla
ilgili bulgular Cizelge 30°’da gosterilmigtir.

Cizelgedeki bulgulara, genel olarak bakildiginda, sorulan soruya
olumsuz yanit verenlerin, genelde %50.5’lik bir oranla cogunlugu
olusturdugu goriilmektedir. Olumlu yanit vererek, fen deneyleri hizmetici
egitim programinin degerlendirilmesini uygun ve yeterli bulan
6gretmenlerin oranminin ise, %49.5 oldugu gérilmektedir. Bu bulgular,
6gretmenlerin, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programinin

degerlendirilmesini uygun ve yeterli olup olmadigi konusunda, genelde



CIZELGE 30
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMININ DEGERLENDIRILMESININ,
UYGUN VE YETERLI BULUNUP BULUNMADIGINA ILISKIN OGRETMENLERIN

GORUSLERI
Bagimsiz EVET HAYIR TOPLAM x2 8d. C
Degiskenler S % S % g % ‘
~ Kadm 26 542 922 458 48 505 051 1 0.1
Cinsiyet  Erkek 21 447 26 553 47 495
TOPLAM 47 495 48 50.0 95  100.0 p>.05 Anlamh degil
Egit.Ens. 7 538 6 462 13 137 000 1 0.0
Bitirdiginiz Egitim On
Okul Lisans 40 48.8 42 51.2 89 86.3
TOPLAM 47 49.5 48 505 95 100.0  p>.05 Anlaml degil
. 0-10 yil 2 667 1 333 3 3.2
gfzﬂf;?ek‘ 11-15 yl 3 60.0 2 400 5 5.3
Sironi 16-20 yal 19 594 13 406 32  33.7
ureniz 20 y1l ve

daha ¢ok 23 41.8 382 582 55 57.9
TOPLAM 47 495 48 505 95  100.0

Yoneticilik et 19 432 25 568 44 453 087 1 0.1
D s, Haywr 28 549 23 451 51 537
eneyiminiz noprAM 47 495 48 505 95 100.0  P>-05 Anlamh degil

80T
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olﬁmsuz gorligse sahip bulunduklarini géstermektedir. Bununla birlikte
konuya olumlu bakanlarin oraninin da yariya ¢ok yakin oldugu
gozlenmektedir.

Bayanlarin gorigleri ile erkeklerin goriisleri arasinda anlamli bir
fark olmadig1 belirlenmistir. Kadin ve erkek 6gretmenlerin soru
seceneklerine verdikleri yanit oranlari birbirlerine yakindir. Cinsiyet
etmeninin, 6gretmenlerin gorislerinde énemli bir farklilik yaratmadig
sOylenebilir.

Bulgulara, bitirilen 6gretim kurumu yéntinden bakildiginda ise,
6gretmenlerin mezun olduklan yiksekogretim kurumlar ile bulgular
arasinda istatistiksel bakimdan bir iligki bulunmadig1 gézlenmistir.
Egitim Enstitiisi mezunu 6gretmenlerle, Egitim On Lisans mezunu
ogretmenlerin soru segeneklerine verdikleri yanit oranlarinin birbirlerine
olduk¢a yakin oranlarda oldugu gozlenmektedir. Bitirdikleri okul
etmeninin, 0gretmen gorislerinde onemli sayilabilecek bir farklihk

yaratmadigy séylenebilir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin, meslekteki hizmet stireleri
acisindan incelendiginde sunlar soylenebilir: Fen deneyleri hizmetigci
egitim programinin degerlendirilmesini uygun ve yeterli bulmayan
ogretmenler, %66.7’lik bir oranla (en ¢ok), 0-10 y1l arasinda hizmete sahip
ogretmen kesiminden olugmaktadir. Bu goriigse en az katilanlar, %41.81ik
bir oranla “20 y1l ve daha cok y11” seceneginde yer alan 6gretmenlerdir.
“Hayir” secenegini benimseyenlerin ise meslekteki hizmet stireleri
bakimindan, en ¢ok %58.2°lik bir oranla “20 yil ve daha ¢ok” seceneginde
yer alan 6gretmenler oldugu goriilmektedir. Fen deneyleri hizmetici
egitim programinin degerlendirilmesinin uygun ve yeterli olup olmadigi

konusunda olumsuz goriis belirten 6gretmenler, meslekteki hizmet stiresi
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bakimindan en diigiik oran1 %33.3 ile 0-10 y1l arasinda hizmeti bulunan
ogretmenler oldugu anlagilmaktadir.

Yoneticilik deneyimine sahip 6gretmenlerle, sahip olmayan
ogretmenlerin, Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin
Degerlendirilmesini uygun ve yeterli bulup bulmadiklarina iligkin
gorusleri arasinda anlamli bir fark olmadigi ortaya gikmastir. Yoéneticilik
deneyimi olan ve olmayan 6gretmenlerin soru seceneklerine verdikleri
yant oranlari oldui{ga yakindir. Yoneticilik deneyiminin, égretmenlerin

goruslerinde 6nemli sayilabilecek bir farklilik yaratmadig: séylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin Degerlendirilmesinde, En
Cok Hangi Teknigin Kullamldigma iligkin Ogretmenlerin Gérisleri

Ogretmenlerin, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programinin
degerlendirilmesinde, en ¢ok hangi teknigin kullanildigi konusunda
goriigsleri belirlenmek istenmis ve bu amacla kendilerine bir soru
yoneltilmigtir. Sorulan soruya alinan yanitlar Cizelge 31’de
gosterilmistir.

Cizelgedeki dort bagimsiz degigkene iligkin toplam bulgulara genel
olarak bakildiginda, arastirmaya katilan 6gretmenlerin en ¢ok “Coktan
Secmeli” seceneginde belirtilen teknigin kullanildigini belirttikleri
anlasilmaktadir. Bu teknikler igerisinde birden fazla teknigin
kullanildiginin ifade edildigi gozlenmektedir. Bunun disinda,
ogretmenlerin genel goriislerine gore, fen deneyleri hizmetici egitim
programinin degerlendirilmesinde en c¢ok, coktan se¢meli yéntemin
kullanildizn (yaklasik %48); bu yontemi ikinci olarak, kisa yamith teknigin
(%37.9) izledigi, daha sonra sirasiyla dogru-yanhs (%6.3) ve klasik yazili
(%5.3) teknigin geldigi gézlenmektedir.



_ CIZELGE 31 5
FEN DENEYLERI HIZMETICI EGITIM PROGRAMININ DEGERLENDIRILMESINDE, EN COK
HANGI TEKNIGIN KULLANILDIGINA ILISKIN OGRETMEN GORUSLERININ

DEGERLENDIRILMESI
KLASIK KISA COKTAN  pOoGRU- BASKA » 2
Bagimsiz YAZILI  YANITLI SECMELI Y ANLIS . TOPLAM x Sd. ¢
Degiskenler S % S % S % S % S % S %
Kadin 3 63 14 292 924 500 5 104 2 42 48 505
Cinsiyet  Drkek 2 43 92 468 99 468 1 21 0 0.0 47 49.5
TOPLAM 5 53 36 379 46 484 6 63 2 21 95 1000
Egit.Ens. 0 00 4 308 9 692 0 00 0 00 13 137
Bitirdiginiz Egmm On
Okul isans 5 6.1 32 9.0 37 )
oD _ 39.0 451 6 73 2 24 82 86.3
LAM 5 53 36 379 46 484 6 6.3 2 2.1 95 100.0
10 yal
Meslekteki 0-10y1 0 0.0 3 1000 ¢ 0.0 O 0.0 0 0.0 3 3.2
Hizmet 11-15 yil 0 00 2 400 3 600 O 00 0 00 5 5.3
Siireniz 1820yl 0 00 14 438 14 438 4 125 0 00 32 337
20 y1il ve _
daha ¢ok 5 91 17 309 929 527 2 36 2 36 55 579
TOPLAM 5 53 36 379 46 484 6 63 2 21 95 1000
Yoneticilik Evet 3 68 13 205 25 568 1 23 2 45 44 46.3
Deneyiminiz -8y1% 2 39 23 451 21 4512 5 98 0 00 51 537
TOPLAM 5 53 36 379 46 484 6 6.3 2 2.1 95 100.0

T1I
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Bagimsiz degiskenlerden herbiriyle ilgili bulgular ayr1 ayr
incelendiginde, cinsiyet etmeni ile bulgular arasindaki etkilesimde goyle
aciklanabilir: Kadin o6gretmenler fen deneyleri hizmetici egitim
programinin degerlendirilmesinde en ¢ok (%50.0’lik bir oranla) coktan
se¢meli yéntemi tercih edildigini belirttikleri; en az (%4.2°1ik bir oranla)
“Bagka” secenegini isaretledikleri gozlenmektedir. Erkek 6gretmenler ise,
%46.8’lik bir oranla kisa yanithh ve ¢oktan se¢meli sinav tekniginin
kullamildigini; en -az da, (%0.0’hik bir oranla) “Bagka” segeneginin
kullamildigini belirttikleri gozlenmektedir.

Bulgulara, o6gretmenlerin bitirdikleri okul tiirleri y6éniinden
bakildiginda, Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin en ¢ok %69.2’lik
bir oranla), ¢oktan se¢meli teknigin kullanmildigini ifade ettikleri
gozlenmektedir. Egitim Enstitiisii mezunu 6gretmenlerin klasik yazil,
dogru yanlig ve bagka seceneklerini ise, hi¢ isaretlemedikleri
goriilmektedir. Egitim On Lisans mezunu égretmenlerin en cok (%45.1lik
bir oranla), coktan se¢meli sinav tekniginin kullamldigini belirttikleri; en
az olarak da (%2.4’liik bir oranla) bagka secenegini isaretledikleri

gozlenmektedir.

Bulgularin, 6gretmenlerin meslekteki hizmet siireleri yéniinden
cozliimlemesi yapildiginda ise sunlar sdylenebilir: Meslekte 0-10 yil
arasinda hizmeti bulunanlarin timiiniin (%100.0’liik bir oranla) kisa
yanith secenegi belirttikleri, klasik yazili, coktan se¢meli, dogru yanhs ve
baska seceneklerini hi¢ tercih etmedikleri saptanmistir. 11-15 yil
hizmete sahip 6gretmenlerin (en ¢ok) coktan secmeli tercihini (%60.0hk
bir oranla) belirttikleri, ikinci olarak (%40.0) kisa yanitli tercihini
isaretledikleri gozlenmektedir. 11-15 yil hizmeti bulunan 6gretmenlerin,
klasik yazili, dogru yanhs, baska seceneklerini ise hi¢ igaretlemedikleri

belirlenmistir. 16-20 y1l arasinda hizmeti bulunan gretmenlerin, en ¢ok
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(%43.8’lik bir oranla) kisa yanith ve ¢oktan se¢meli seceneklerini egit
oranda belirttikleri, Giciinct olarak, dogru yanlis seceneginin (%12.5’lik
oranla) tercih edildigi gozlenmektedir. 16-20 yil arasi hizmete sahip
ogretmenlerin, klasik yazih ve baska seceneklerini hi¢ isaretlemedikleri
belirlenmistir. 20 y1l ve daha ¢ok y1l hizmete sahip 6gretmenlerin, en ¢ok
(%52.7’lik bir oranla) coktan se¢meli teknigin kullanildigini belirttikleri,
ikinci olarak (%30.9’luk bir oranla), kisa yamtli teknigin, tigtinci olarak
%9.1’lik oranla) kiasik yvazil1 teknigin tercih edildigini belirttikleri
gozlenmektedir. 20 y1l ve daha ¢ok y1l hizmete sahip 6gretmenlerin, en az,
(%3.6’hik oranla) esit olarak, dogru yanlhis ve baska seceneklerini
isaretledikleri belirlenmektedir.

Bulgular, yoneticilik deneyimine sahip olup olmama yé6ninden
incelendiginde, yoneticilik deneyimi olan ogretmenlerin, fen deneyleri
hizmetici egitim programinin degerlendirilmesinde, en ¢ok (%56.8lik bir
oranla) coktan secmeli secenegini belirttikleri; yoneticilik deneyimine
sahip olmayan o6gretmenlerin de (%45.1'lik bir oranla) kisa yanith
secenegini isaretledikleri gozlenmektedir. Yoneticilik deneyimine sahip
olan ve olmayan ogretmenlerin, fen deneyleri hizmetici egitim
programinin degerlendirilmesinde, bagka ve klasik yazili teknigin en az

(%3.9, %0.0) oranlarda uygulandigini ifade ettikleri belirlenmektedir.
Gelecege Iliskin Goriis ve Onerilerle Tlgili Bulgular ve Yorumlar

Bu kesimde, bilgi toplama aracinin ii¢tincii boliimde yer alan sorular
cercevesinde, fen deneyleri hizmetici egitim programi uygulamalarina
iliskin olarak, 6gretmenlerin gelecege iligkin goriis ve onerilerini ortaya

koyan bulgulara yer verilmigtir.
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Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programim Amaclar: Saptanirken, Smf
Ogretmenlerinin Bu Alandaki Egitim Gereksinmesinin Gézéniinde
Bulmdurulmasi

Aragtirma kapsamindaki 6gretmenlere, fen deneyleri hizmetici
egitim programinmin amaclari saptanirken, sinif 6gretmenlerinin bu
alandaki egitim gereksinmesinin gbtzéniine alinarak saptanmasinin
gerekip gerekmedigi konusunda bir soru yoneltilmistir. Konuya iligkin

olarak 6gretmenlerden saglanan veriler Cizelge 32’de gosterilmigstir.

CIZELGE 32
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMININ AMACLARI
SAPTANIRKEN, SINIF OGRETMENLERININ BU ALANDAKI
EGITIM GEREKSINMESININ GOZONUNDE BULUNDURULMASI

GorevYapillan Katihrmm Kararsizzm  Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
Ilkokul

Ogretmenleri 93  97.9 - - 2 2.1 95 100.0
Toplam 93 97.9 - - 2 2.1 95 100.0

Cizelge 32’de incelendiginde goriilebilecegi gibi, fen deneyleri
hizmetici egitim programinmin amaglar: saptanirken, sinif 6gretmenlerinin
bu alandaki egitim gereksinmesinin gozéniinde bulundurulmas: geregi,
%90 1n tizerinde bir destek bulmaktadir. Bu oneriye katilmayanlar ise,
toplam 95 6gretmenden yalnizca 2’si olarak belirlenmektedir.

Bu goriiglere dayanarak, fen deneyleri hizmeti¢gi egitim programi
amaclary saptanirken, 6gretmenlerin, fen 6gretimi konusundaki
gereksinmelerinin gozéniinde bulundurulmasinin programin bagarisi i¢in

gerektigi sOylenebilir.
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Program Amagclarimin, Bilimsel ve
Teknolojik Gelismeler G6zoniinde Bulundurularak Diizenlenmesi

Aragtirmaya katilan 6gretmenler, fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programi amaclarinin, bilimsel ve teknolojik gelismelere gore yeniden
diizenlenip diizenlenmemesi konusunda bir soru yéneltilmistir. Soruya
iliskin olarak o6gretmenlerden saglanan veriler Cizelge 33’de

gosterilmigtir.

~ CIZELGE 33
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMI AMACLARININ,
BILIMSEL VE TEKNOLOJIK GELISMELERE GORE
DUZENLENMES]

GorevYapillan Katilirim Kararsizim  Katilmam  Toplam

Olkul Tiirii S % S % S % S %
{lkokul

Ogretmenleri 90 947 5 53 - - 95  100.0
Toplam 90 947 5 53 - - 95  100.0

Cizelge 33’de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin goriislerinden, fen
deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaglarinin saptanmasi
asamasinda bilimsel ve teknolojik gelismelerin gézoninde
bulundurulmas: geregi, %90 1n iizerinde bir kabul gérmektedir. Bu
bneriye, “kararsizim” secenegini isaretleyerek goriisiinii belirten
ogretmenlerin orani ise %5.3 diizeyindedir.

Elde edilen verilere bakilarak, fen deneyleri hizmeti¢i egitim
program amaclari saptanirken, giiniimiiziin bilimsel ve teknolojik
gelismelerinin dikkate alinmasi ve 6gretmenlrin bu durumdan haberdar

edilmesi programin bagarisini artirabilir denilebilir.
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Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programmim I¢erigi, Objektif Bakis Acis1
ve Yorumlama Yetenegi Saglamahidir

“Icerik (muhteva) sozliik anlamiyla bir 6gretim programinda,
tizerinde durulmas: ya da islenmesi istenen etkinlikler, iiniteler ya da
konulardir” (Oguzkan, 1981, s.79).

Bir 6gretim programinda igerikten beklenen yararlar arasinda,
bireylerde objektif bakis ac¢isi saglama, olaylar arasindaki iligkileri
aciklama ve onlarin yorumlama yetenegini gelistirmesi beklenir.

Bu goriis dogrultusunda, arastirmaya katilan 6gretmenlere, “fen
deneyleri hizmetici egitim programi igeriginin, objektif bakig ac¢is1 ve
yorumlama yetenegi saglamalidir” bigiminde bir oneri getirilmis ve bu
konuda 6gretmenlerin egilimleri saptanmak istenmistir.

Konuya iligkin olarak elde edilen bulgular Cizelge 34’de goriilebilir.

CIiZELGE 34
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMININ ICERIGI,
OBJEKTIF BAKIS ACISI VE YORUMLAMA YETENEGI
SAGLAMALIDIR

GorevYapilan Katilirom Kararsizzm  Katilmam  Toplam

' Okul Tiirii S % . S % S % S %
Ilkokul

Ogretmenleri 86 90.5 9 95 - - 95  100.0
Toplam 86 905 9 95 - - 95  100.0

Cizelge 34’de goriilecegi gibi, 6gretmenler, fen deneyleri hizmetici
egitim programi igeriginin, objektif bakis acisi saglama ve yorumlama
yetenegi saglama o6nerisini, %90.5 oraninda desteklemektedirler. Bu

konuda kararsiz 6gretmenlerin orani da, %9.5tur.
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Bu goriiglere dayanilarak, fen deneyleri hizmetici egitim program
iceriginin, 6gretmenlerde objektif bakis acis1 gelistirecek ve yorumlama

yetenegi saglayabilecek bicimde diizenlenmesi gerektigi soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programmn Igerigi, Cevredeki Arac-
Gerecleri Kullanmaya Olanak Verecek Sekilde Genisletilmelidir

Aragtirma kapsaminda 6gretmenlere “fen deneyleri hizmetici egitim
programinin igeriéi; cevredeki arag-gerecleri kullanmaya olanak verecek
sekilde genisletilmelidir” biciminde 6neri getirilerek, gériigleri alinmaya
cahsilmigtir.

Konuya iligkin olarak elde edilen bulgular Cizelge 35’de goriilebilir.

CIZELGE 35
FEN DENEYLERI HIZMETiCi EGITIM PROGRAMININ ICERIGI,
CEVREDEKI ARAC GERECLERI KULLANMAYA OLANAK
VERECEK SEKILDE GENISLETILMELIDIR

GorevYapilan Katiluim Kararsizzim  Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
Ilkokul

Ogretmenleri 88 926 7 74 - - 95  100.0
Toplam 88 926 7 74 - - 95 100.0

Cizelge 35 incelendiginde, 6gretmenlerin biyiik bir bsliimiintin, fen
deneyleri hizmetici egitim programi iceriginin, cevredeki arac-geregleri
kullanmaya olanak verecek sekilde genigletilmesi énerisini, %92.6'lik bir
oranla destekledikleri goriilmektedir. Bu konuda kararsiz olanlarin oram
da %7.4’tir.
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Bu goriislere dayal olarak, fen deneyleri hizmeti¢i egitim program
igeriginin, 6gretmenlerin kolaylikla ulasabilecegi ve cevreden temin

edebilecegi ara¢ ve gerecler goézetilerek diizenlenmesi gerektigi

sOylenebilir.

Ikégretim Okullarmda Laboratuvar Arag ve Gereg Eksikligi
Giderilmelidir

Ogrenme-6gretme siirecinde, en onemli hususlardan biri de
laboratuvar ara¢ ve gereclerinin kullanilmasidir. Ara¢c ve gereclerin
eksikligi de, O6gretmenlerin laboratuvar kullanimini olumsuz
etkilemektedir.

Bu goriis dogrultusunda, égretmenlere “ilkégretim okullarindaki
laboratuvar arag¢ ve gere¢ eksikligi giderilmelidir” bigiminde bir 6neri
getirilerek bu konudaki gorusleri 6grenilmek istenmigtir.

Konuya iligkin olarak dgretmenlerden saglanan veriler Cizelge 36’da

gosterilmigtir.
CIiZELGE 36
ILKOGRETIM OKULLARINDAKI LABORATUVAR ARAC VE GEREC
EKSIKLiGI GIDERILMELIDIR

GorevYapillan Katilirim Kararsizim Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
ilkokul
Ogretmenleri 94 989 1 1.1 - - 95  100.0

Toplam 94 98.9 1 1.1 - - 95 100.0
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Cizelge 36’dan da goriilebilecegi gibi, 6gretmenlerin biiyiik bir
boliimiintin (%98.9’luk bir oranla), ilk6gretim okullarindaki laboratuvar
arag ve gere¢ eksikliginin giderilmesi goriigiinde birlestikleri séylenebilir.
Bu konuda kararsiz olan 6gretmen sayis1 da, 95 6gretmenden sadece
T’idir.

Bulgulara dayanilarak, 6gretmenlerin katildiklari, fen deneyleri
hizmetici egitim programindan beklenen yararin saglanabilmesi ve
kazandig, bilgi, beceri ve tutumlarim geligtirebilmeleri i¢in, okullardaki

arac ve gere¢ eksiklikleri giderilmelidir denilebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarmda Hizmet Veren Ogretim
Elemanlarmm, Rehberlik Amaciyla, Okullar: Periyodik Olarak Ziyaret
Etmelidir

Aragtirma kapsamindaki 6gretmenlere, “fen deneyleri hizmetici
egitim programlarinda hizmet veren 6gretim gorevlileri, rehberlik
amaciyla okullar1 periyodik olarak ziyaret etmelidir” bi¢iminde 6neri

getirilmis ve bu konuda saglanan veriler Cizelge 37°de gosterilmistir.

CIZELGE 37
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMLARINDA HiZMET
VEREN OGRETIM GOREVLILERI, REHBERLIK AMACIYLA
OKULLARI PERIYODIK OLARAK ZIYARET ETMELIDIR

GorevYapilan Katillirim Kararsizzm  Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
Ilkokul
Ogretmenleri 85 89.5 6 6.3 4 42 95 100.0

Toplam 85 89.5 6 6.3 4 4.2 95 100.0
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Cizelge 37’den de goriilebilecegi gibi, 6gretmenlerin %89.5 gibi biiyiik
bir bsliimii 6neriye olumlu bakmaktadir. Kararsiz kalanlar ise %6.3’lik
bir oranla temsil edilmektedir. Oneriye “katilmam” diyerek olumsuz
bakanlarin orani ise %4.2’dir.

Elde edilen bulgulara dayanilarak, fen deneyleri hizmetici egitim
programina katilan 6gretmenlerin, okullarinda fen 6gretimi konusunda
rehberlige ihtiya¢ duyduklar1 ve bu rehberligin Egitim Araclari ve

Donatim Merkezi 6gretim elamanlarinca yapilmas: gerektigi soylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarma Katilma Konusunda
Ogretmenler igin Tesvik Edici Onlemler Ahnmahidir

Aragtirma kapsamindaki ogretmenlere “fen deneyleri hizmetici
egitim programlarina katilma konusunda égretmenler i¢in tesvik edici
onlemler alinmalidir” bigiminde bir éneri getirilmistir.

Konuya iligkin bulgular Cizelge 38’de gosterilmigtir.

CIZELGE 38
FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMLARINA KATILMA
KONUSUNDA, OGRETMENLER ICIN TESVIK EDiCi ONLEMLER
ALINMALIDIR

GorevYapilan Katilirnm Kararsizzm  Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
Tikokul
Ogretmenleri 93 97.9 2 2.1 - - 95  100.0

Toplam 93 97.9 2 2.1 - - 95 100.0
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Cizelge 38’de goriilebilecegi gibi, 6gretmenler, fen deneyleri hizmetici
egitim programina katilma konusunda 6gretmenler i¢in tesvik edici
onlemler alinmasin %97.9'luk bir oranla benimsemektedirler. Bu konuda
kararsiz kalanlarin oram %2.1dir.

Bulgulara dayanilarak, o6gretmenlerin hizmetici egitim
programlarina katilma konusunda yasal mevzuatin bulundugunu, fakat,
fen deneyleri hizmeti¢i egitim programlarina katilmay: 6zendirici ve
tesvik edici hiikkimlerin yer almadigini, bu boslugun da giderilmesi
halinde hizmeti¢i egitim programlarindan beklenen yararin

saglanabilecegi soylenebilir.

Eskisehir’deki Tiim ilkogretim Okullar: Stmf Ogretmenleri, Periyodik
Olarak Bu Etkinlikten Gecirilmelidir

Aragtirmaya katilan 6gretmenlere “Eskisehir’deki tium ilkogretim
okullar: simif 6gretmenleri, periyodik olarak bu etkinlikten ge¢irilmelidir”
biciminde bir 6neri getirilmistir.

Konuya iligkin bulgular Cizelge 39’da gosterilmistir.

CiZELGE 39
ESKISEHIR'DEKI TUM ILKOGRETIM OKULLARI SINIF
OGRETMENLERI PERIYODIK OLARAK BU ETKINLIKTEN
GECIRILMELIDIR

GorevYapilan Katibirim Kararsizzm  Katilmam  Toplam

Okul Thril S % S % S % S %
1lkokul
Og'retmenleri 76 80.0 15 15.8 4 4.2 95 100.0

Toplam 76 80.0 15 15.8 4 4.2 95 100.0
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Cizelge 39’dan da goriilebilecegi gibi, arastirmaya katilan
ogretmenlerin %80.0’nin 6neriyi destekledikleri saptanmistir. Kararsiz
ogretmenlerin orani %15.8 olarak goériilmektedir. Getirilen oneriye
katilmadiklarim ifade eden 6gretmeler ise, tiim 6gretmenlerin %4.2’sini
olugturmaktadar.

Elde edilen bulgulara dayanilarak, fen deneyleri hizmetici egitim
programina katilan 6gretmenlerin, periyodik siirelerde, bu programa
katilma isteginde olduklari, ayni sekilde Eskisehir ilindeki ilkokul
ogretmenlerine de katilmalari konusunda 6neride bulunduklan

sOylenebilir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlari, Ogretim Yih icinde
Diizenlenmelidir

Aragtirmaya katilan 6gretmenlere, fen deneyleri hizmetici egitim
programinin zamani ile ilgili bir oneri getirilmistir. Oneriye alinan

yamtlarla ilgili bulgular Cizelge 40°da gosterilmigtir.
CIZELGE 40

FEN DENEYLERI HIZMETICi EGITIM PROGRAMLARI, OGRETIM
YILI iCINDE DUZENLENMELIDIR

Gorev Yapilan Katilrim Kararsizim  Katilmam  Toplam

Okul Tiirii S % S % S % S %
Tlkokul
Ogretmenleri 74 779 4 42 17 179 95 100.0

Toplam 74 779 4 42 17 179 95 100.0
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Cizelge 40’daki verilere bakildiginda, arastirma kapsamindaki
ogretmenlerin %77.9'luk bir orani, fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programlarinin 6gretim yili icerisinde diizenlenmesi 6nerisine olumlu
bakmaktadirlar.

Oneri karsisinda olumsuz goériise sahip olanlarin oram ise,
%17.9'dur. “Kararsizim” secenegini igaretleyen 6gretmenler, aragtirmaya
katilan 6gretmenlerin %4.2’sini olugturmaktadir.

Bulgulara dayanilarak, fen deneyleri hizmeti¢i egitim
programlarinin, egitim ve o6gretimin devam ettigi siire igerisinde

yapilmasinin, kursun bagarisi agisindan uygun olacag: soylenebilir.
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Acik Uclu Soruya Verilen Yamtlar

Aragtirmaya katilan o6gretmenlere, ankette yer alan soru ve

onerilerin disinda, daha sonra diizenlenecek “fen deneyleri hizmetici

egitim programlarinin daha bagarili olmalar: i¢in 6neriler’ini kisaca

belirtmeleri istenmigtir. Bu amagla bilgi toplama aracinda yer alan agik

uclu soruya, arastirmaya katilan 6gretmenlerin onda birinden biraz

fazlas1 (%12.6) yanit vermistir. Ogretmenlerin serbestce belirttikleri

baslica goriis ve onerileri goyle siralanabilir:

Program baglamadan 6gretmenlere haber verilmeli ve onlarin bu
konularda hazirhikli gelmeleri saglanméhdlr.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlari hazirlanirken,
dgretmenlerin goriislerine bagvurulmahdir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programina iliskin kitapgak
hazirlanmali ve 6gretmenlere dagitilmalidir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinda bulunan baz
konular, yeni programa gore yeniden diizenlenmelidir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin, igerik bélimiinde
bulunan deneyler, 6gretmenlerin herbirine uygulamali bicimde
yaptirilarak konularin yaparak-yasayarak ogrenilmesi

saglanmalidir.

Fen deneyleri hizmetici egitim programinin degerlendirilmesini

amaclayan bu arastirmanin sonuglari, Sert ve Elgin’in (1978) MEB .

Egitim Teknolojisi Dairesi i¢in yapmig oldugu “On Arastirma”nin

sonuclar1 ile Cakal'n (1994) “Ilkokullarda Fen Egitimi Teknolojisi

Uygulamalarina Iliskin Ogretmen Gortislerinin Degerlendirilmesi”

arastirmasinin sonuglariyla tutarl: oldugu soylenebilir.



BOLUM YV

OZET, SONUC VE ONERILER

Bu bélimde, aragtirmamn 6zetine yer verilmis olup, arastirmayla
elde edilen bulgular 1s1g1nda, sonuclar ortaya konarak, ilgililere katk:

saglayacag diistiniilen kimi 6neriler geligtirilmistir.
Ozet

Cagimizda, ulkelerin hizli bir kalkinma siirecine girdikleri herkesce
bilinen bir olgu olarak karsimiza gikmaktadir. Ulke kalkinmasinin en
onemli amaci da, bireylerin dogal gereksinimlerini karsilamak ve refahin
tilkede yayginlasmasini saglamaya yoneliktir. Kugkusuz, bireylerin tilke
kalkinmasindan paylarini alabilmesinin yolu da, onlarin iiretim
faaliyetlerine dogrudan katkilarimi gerektirmektedir.

Bireylerin, iiretim calismalarinda etkili ve basarili olabilmeleri,
onlarin hizmetoncesi ve hizmetleri sirasinda egitilmeleri ile olanakhdir.

Bu aragtirmada, ilkogretimde gérev yapan 4. ve 5. simf
6gretmenlerine yonelik uygulanan fen deneyleri hizmetici egitim
programinin bir degerlendirilmesi yapilmaya ¢aligilmigtir. Aragtirmanin
amacina uygun olarak toplanan veriler, ilgili literatiif taramasi, 6gretmen
gorigleri ve anket uygulamasi sonu¢larina dayanmaktadir.

Arastirma, 1995-1996 ogretim yilinda, Eskisehir Egitim Araclar ve
Donatim Merkezi'nin ilkokul égretmenlerine yonelik diizenledigi fen
deneyleri hizmetici egitim programina katilan 95 ilkokul 6gretmeni ile
yiiriitiilmistiir. Gelistirilmis bulunan bilgi toplama araci etkinlige

katilan dgretmenlere uygulanmig ve geri doniig %100.0’diir.
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Uygulanan veri toplama arac, kigisel durumla ilgili dért soru ile, fen
deneyleri hizmetici egitim programi uygulamalar1 hakkinda 6gretmen
goriglerini 6grenmeye yonelik yirmibes soru ve son béliimdeki gelecege
yonelik egilimleri ortaya koymaya caligan on éneriden olusmaktadir.

Toplanan bilgilerin islenmesi ile istatistiksel analizleri, Anadolu
Universitesi Bilgi Islem Merkezi'nce gerceklestirilmistir. Frekans
dagilimina ek olarak y2 (khi kare) ve C (Contingency) degerleri
hesaplanmis, kﬁﬁeler arasidaki anlamli bir iliski bulunup

bulunmadiginin belirlenmesinde .05 anlamlilik diizeyi benimsenmisgtir.
Sonuclar

Arastirmadan elde edilen bulgulara dayali olarak gerceklestirilen

sonuclar agagida sunulmustur.

o Ogretmenler, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi
uygulamasinin, genelde uygun ve yeterli oldugu gorisiini,
yaklagsik f{lcte ikiden fazla (%69.5) c¢ogunlukla
desteklemektedirler. Bu konuda olumsuz diisiinenler, arastirma
kapsamindaki 6gretmenlerin {icte birine yakin (%30.5), bir
bslimiini olugturmaktadir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler
arasinda anlamli bir iligki bulunmadig gozlenmektedir.

« Ogretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%52.6), fen deneyleri
hizmetici egitim programinin, 6gretmen gereksinmelerine yanit
Ve;recegi goriisinde bulunduklari anlagilmaktadir. Olumsuz
goriise sahip 6gretmenler ise, 6gretmenlerin yariya yakinini
(%47.4) olusturmaktadir. Bulgularla, bagimsiz degigskenler

arasinda anlamli bir iligki gériilmemektedir.



127

» Ogretmenlerin beste ti¢iine yakin bir boliimiiniin (%56.8), fen
deneyleri hizmetici egitim programi amaclarinin yeterli ve uygun
bulundugu gorustini belirttikleri gézlenmektedir. Buna gore,
program amaclarinin uygun ve yeterli bulunmadig: goriisiinii
savunan ogretmenlerin, aragtirmaya katilan 6gretmenlerin beste
ikisinden biraz fazlasi (%43.2) oldugu anlagilmaktadir. Bu sonug,
fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin yeniden
gozden gecirilmesi gerektigini ortaya gikarmaktadir. Elde edilen
bulgularla bagimsiz degiskenler arasinda anlamh bir iligki
yoktur.

« Ogretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%50.5), fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programi amaclarimin, 6gretmenlerde davranig
degisikligini gercgeklestirebilecegi gorigiinde olduklar
gozlenmektedir. Buna gore, olumsuz goriis bildirenlerin oran ise,
yariya yakin bir bélim (%49.5) oldugu gériilmektedir. Bulgularla,
bagimsiz degiskenler arasinda anlamh bir iligki goriilememigtir.

« Fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi amaclarinin, acik ve
secik ifade edildigi konusunda, 6gretmenler, yaridan biraz fazla
bir oranla (%51.6) birlesmektedirler. Ogretmenlerin yariya
yvakininin da (%48.4) ayni1 gorusii paylasmadiklari
gozlenmektedir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda
anlamh bir iligki saptanamamistar.

» Ogretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%52.6), fen deneyleri
hizmetici egitim programi amagclarinin gozlenebilir davraniglara
doniik olmadigy goriisiinde birlestikleri gortilmektedir. Buna gore,
olumlu goriis sahibi &gretmenlerin yariya yakin bir bélimi
(%47.4) olusturduklan gozlenmektedir. Bulgularla, bagimsiz

degiskenler arasinda anlaml bir iligki olmadig gézlenmektedir.
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+ Ogretmenlerin yarisindan biraz fazlasinin (%51.6), fen deneyleri

hizmeti¢i egitim programi amaglarini gerceklegebilir bulduklar:
gozlenmektedir. Program amaglarimin gerceklegebilir olmadigini
savunan ogretmenler, arastirmaya katilan 6gretmenlerin
yaklagik yarisina (%48.4), yakin goriinmektedir. Bulgularla,
bagimsiz degiskenler arasinda anlamh bir iligki gozlenememistir.

 Fen deneyleri hizmetici egitim programi icerigini, amaclar:
gerceklestirebilecek nitelikte bulan 6gretmenler, 6gretmenlerin
yvarisindan biraz fazla(%53.7)sin1 olusturmaktadir. Olumsuz
goriis belirten 6gretmenler ise, arastirmaya katilan 6gretmenlerin
varisindan biraz azinmi (%46.3) olusturmaktadir. Bulgularla,
bagimsiz degiskenler arasinda anlaml bir iligki yoktur.

« Fen deneyleri hizmetici egitim programai iceriginin, diisiinmeyi ve
arastirmay1 gelistirici nitelikte bulundugunu, 6gretmenlerin,
beste {iciine yakin bir bélimii (%55.8) belirtmektedir.
Ogretmenlerin beste ikisinden biraz fazlasinin (%44.2)da,
olumsuz goriis belirttikleri gériilmektedir. Elde edilen bulgularla,
bagimsiz degigkenler arasinda anlamh bir iligki gbzlenememisgtir.

« Fen deneyleri hizmetici egitim programi igeriginin, 6gretmenlerin
sinif icinde kullanabilecekleri bilgileri igcerdigi goriiglini
benimseyen oOgretmenler, arastirma kapsaminda olan
ogretmenlerin beste iciine yakin bir béluminid (%58.9)
olusturmaktadir. Olumsuz goriis bildiren 6gretmenler, tim
bgretmenlerin beste ikisinden biraz fazlasini (%41.1)
olusturmaktadir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda
anlamli bir iligki saptanamamistir.

« Aragtirmaya katilan o6gretmenlerin beste lgtine yakin bir
boliimiinin (%57.9) fen deneyleri hizmetici egitim programai

iceriginin 6gretmenlerde ilgi ve merak uyandirdig goriisiinde
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hemfikir olduklari saptanmaktadir. Bunun yaninda olumsuz
diigtinenlerin orani da, %42.1 dolayindadir. Bulgularla bagimsiz
degiskenler arasinda anlamh bir iligki bulunamamagtir.
Ogretmenlerin, dértte iiciinden fazlasinin (%76.8), fen deneyleri
hizmetici egitim program: igeriginin, 6gretmenlerin diizeyine
uygun oldugu gériisiinii paylastiklar: séylenebilir. Ayn1 gériise
katilmayan 6gretmenlerin, aragtirmaya katilanlarin dértte birine
yakin (%23.2) oldugu gorilmektedir. Bulgularla, bagimsiz
degigkenler arasinda anlamla bir iligki saptanamamagtir.
Aragtirma kapsamindaki 6gretmenlerin yaridan biraz fazlasinin
(%52.6), katildiklar, fen deneyleri hizmeti¢i egitim programi
iceriginin, 6gretmenlerin baska konu alanlariyla ilgi kurmalarina
yol actig1 goriisiinde olduklar: gézlenmektedir. Konuya olumsuz
bakanlarin ise, yariya yakin (%47.4) oldugu belirlenmistir.
Bulgular bagimsiz degisken tiirlerine gére anlamli sekilde
farklilagmamaktadir.

Ogretmenlerin yaridan fazlasinin (%52.6), fen deneyleri hizmetici
egitim programi iceriginin, 6gretmenlerde 6l¢cme duygusunun
gelismesine yardimc: olacak nitelikte olmadigr gériistini
benimsedikleri goriilmektedir. Bunun yaninda, 6gretmenlerin
yariya yakin bir boéliimiiniin (%47.4), ayni gorisiin kargisinda
olduklar soylenebilir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda
anlamli bir iligki saptanamamaigtir.

Ogretmenlerin beste ticline yakin bir bélimiiniin (%58.9), fen
deneyleri hizmetici egitim programina katilmakta olumlu
diisinmedikleri belirlenmektedir. Bunun yaninda, aragtirmaya
katilan 6gretmenlerin beste ikisinden biraz fazlasinin (%41.1) ise,
programa katilmakta yeterince istekli olduklar gézlenmektedir.

Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda istatistiksel

bakimdan anlamli bir iligski saptanamamistir.
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 Ogretmenlerin dértte iigiinden biraz fazlasimin (%76.8), fen
deneyleri hizmeti¢i egitim programinda gérev alan 6gretim
gorevlilerini alan ve mesleki bilgi ve beceri acisindan yeterli
bulduklan gézlenmektedir. Ogretim gorevlilerini alan ve mesleki
bilgi ve beceri a¢isindan yetersiz bulan égretmenlerin, arastirma
kapsamindaki 6gretmenlere oranmi ise dortte bir’e (%23.2)
yakindir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda anlaml bir
iligki saptaﬁamamlgtlr.

« Ogretmenlerin beste dordiinden fazlasinin (%82.1) fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programinda “gosterip yaptirma” yonteminin
siklikla kullanildigi goriistinde olduklar: belirlenmektedir. Bunun
yvaninda ikinci olarak, onda birine yakin bir béliimiiniin (%9.5),
“anlatma” yonteminin kullamildigimi belirttikleri, ticlincii olarak
“ornekolay” yonteminin (%7.4’lik bir oranla) kullanildigimi
belirttikleri saptanmaktadir. Tartisma yonteminin kullanildiginmi
belirtenlerin orani da (en az) %1.1 diizeyindedir.

e Ogretmenlerin beste ticiinden biraz fazlasi (%62.1), fen deneyleri
hizmeti¢i egitim programinda laboratuvar c¢aligsmalarina
yeterince yer verildigi gorisiinde olduklarinmi belirtmislerdir.
Bunun yaninda, konuya iligkin olumsuz diistinenler ise, arastirma
kapsamindaki 6gretmenlerin beste ikisine yakin (%37.9) bir
orandadir. Bulgular, bitirdikleri okul etmenine goére anlamh bir
sekilde farklilagsmaktadir.

+ Aragtirmaya katilan égretmenlerin yarisindan biraz fazlasimin
(%52.6), fen deneyleri hizmetici egitim program diizenlenirken,
gorev yaptiklar okullarin laboratuvar olanaklarimin gozetilmedigi
goriisiinde olduklari saptanmaktadir. Konuya olumlu

yaklasanlarin ise %47.4’liik bir orana sahip olduklan
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gozlenmektedir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler arasinda
anlamh bir iligki gbzlenememigtir.

« Ogretmenlerin beste dérdiinden fazlas: (%84.2) fen deneyleri
hizmetici egitim programi yirutilirken, gorsel ve igitsel araclara
yeterince yer verildigini disiinmektedir. Buna kargin gorsel ve
isitsel ara¢ kullanimina yeterince yer verilmedigini diigiinen
6gretmenlerin ise, arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin beste
birine (%15.8) yakindir. Bulgularla, bagimsiz degiskenler
arasinda anlamh bir iligki gézlenememistir.

* Arastirma kapsamindaki 6gretmenlerin yarisindan fazlas:
(%53.7), fen deneyleri hizmetici egitim programinin zamani ve
sliresinin uygun olmadig gérigtinu belirttikleri gozlenmektedir.
Programin zamani ve siiresinin uygun olmadig: diisiincesinde olan
ogretmenler ise, arastirmaya katilan ogretmenlerin yarisina
yvakin bir oranimi (%46.3) olugturmaktadir. Bulgularla, bagimsiz
degiskenler arasinda anlamh bir iligki saptanamamagtir.

« Ogretmenlerin iicte ikisinden fazlasinin (%69.5), egitim araclar
ve donatim merkezinin, ilkégretim okullarinda gbérev yapan
ogretmenlere yonelik, fen deneyleri hizmetici egitim programi
diizenlemesini uygun bulmaktadirlar. Bu konuda olumsuz goriis
bildiren 6gretmenlerin ise, 6gretmenlerin tigte birine yakin bir
bélimiinii (%30.5) olusturduklan gozlenmektedir. Konuya iligkin
goriislerde, bagimsiz degiskenlere gore anlamli bir farkhhik

goriilmemektedir.

« Ogretmenlerin yaridan biraz fazlasinin (%50.5), fen deneyleri
hizmetici egitim programinin degerlendirilmesini uygun ve yeterli
bulduklar gozlenmektedir. Ayni1 konuda olumsuz goriis bildiren
ogretmenlerin, aragtirma kapsamindaki 6gretmenlerin yariya

yakinini (%49.5) olusturduklar anlagilmaktadir.
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Ogretmenlerin, yariya yakininin (%48.4), fen deneyleri hizmetigi
egitim programinin degerlendirilmesinde “goktan se¢meli”
teknigin kullanildigint belirttikleri gozlenmektedir. Bunun
yvaminda, ikinci olarak, beste ikisine yakin bir béliimiiniin (%37.9)
“kisa yanmith” teknigin kullamildiginda géris birliginde olduklari
belirlenmektedir. Ogretmenlerin en az olarak da, “dogru yanhs” ve
“klasik ya2111” (%6.3; %5.3) tekniklere yer verildigini belirttikleri
anlasilmaktadir. Bulgularla, bagimsiz degigskenler arasinda

anlaml bir iligki bulunamamistar.

Oneriler

Varolan durumun daha iyilegtirilmesi amaciyla, arastirmanin

bulgularina dayali olarak geligtirilen éneriler goyledir:

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin diizenlenmesi
asamasinda 6gretmen gorilislerinden yararlamlmalidir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢ci Egitim Programinin icerigi
diizenlenirken, ilkokul fen programi gézoniinde bulundurul-
malidir.

Ilksgretim okullarindaki laboratuvar ara¢ ve gere¢ eksikligi
giderilmelidir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinda hizmet veren
6gretim gorevlileri, rehberlik amaciyla, okullar: periyodik olarak
ziyaret etmelidir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarina katilmalar: icin
ogretmenlere tegvik edici 6nlemler alinmalidar.

Tam ilkégretim okullar Lkademe 6gretmenleri, fen deneyleri

hizmetici programlarindan gecirilmelidir.
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 Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programi, kitap¢ik halinde
hazirlanarak 6gretmenlere dagitilmalidir.
* Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin icerigi, ilkokul fen

programina gore yeniden diizenlenmelidir.
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Degerli 6gretmen arkadagim;

Bu anket, Egitim Araclar1 ve Donatim Merkezince, 6gretmenlere yonelik olarak yii-
riitiilen Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programi hakkinda goriislerinizi 6grenmek ama-
ciyla hazirlanmugtir.

Anket, ti¢ bolimden olugmaktadir. Birinci boliimde, sahsinzla ilgili kisisel sorular
bulunmaktadir. Ikinci béliimde, programa iligkin goriileri iceren; son béliimde ise, goriis
ve onerilerinize yonelik sorular bulunmaktadir.

Higbir yere adiniz1 yazmayiniz.

Aragtirmaya katkilarinizdan dolay: tesekkiir ederim.

.. Ali Fuat UGUREL
A.U. Sosyal Bilimler Entitiisii
Egitim Programlari ve Ogretim
Yiiksek Lisans Programi
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L. BOLUM

Bu boliimde, kisisel durumunuzla ilgili sorular bulunmaktadir. Durumunuza uygun
olan yanit1 (X) isareti ile belirtiniz.

Her soru icin sadece bir se¢enek isaretleyiniz.

1. Cinsiyetinizi belirtiniz.
( )a. Kadin
( )b. Erkek

2. Bitirdiginiz Okul
( ) a. Egitim Enstitiisii
( ) b. Egitim On Lisans

3.  Meslekteki hizmet siirenizi belirtiniz.
()a. 1-10 yil
()b.11-15y1l
()c. 1620yl
() d. 20 yil ve daha ¢ok

4.  Yoneticilik deneyiminiz var mi?
( )a. Evet
( ) b. Hayir
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II. BOLUM

Asagida belirtilen sorulara iligkin se¢eneklerden, durumunuza uygun sadece birini
(X) igareti ile isaretleyiniz.

1. Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programini, genelde yararli ve uygun buluyor
musunuz?

() Evet, uygun ve yararli buluyorum.

( ) Programi, yararli ve uygun bulmuyorum.

2. Fen Deneyleri Hizmetici ESitim Programini, ilk6gretim okullarinda gérev yapan
ogretmenlerin gereksinimlerine yanit verecegini diistinliyormusunuz?

( ) a. Program, 68retmenlerin, fen alaninda tiim gereksinmelerine yanit verecek
niteliktedir.

( ) b. Program, bu haliyle, 6gretmenlerin gereksinmelerine yanit vermekten uzaktir.

3. Fen Deneyleri Hizmetic¢i Egitim Programinin amagclarini yeterli ve uygun
buluyor musunuz?

( ) a. Programin amaclari, uygun ve yeterlidir.

( ) b. Programin amaglar, yeterli ve uygun degildir.

4.  Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin amaglari, 6gretmenlerde davranig
degisikligini gerceklestirecek bigimde diizenlenmis midir?
( ) a. Program, 6gretmenlerde, davrans degisikligini gerceklestirecek sekilde
diizenlenmistir.

( ) b. Programun, 6gretmenlerde davrams degisikligini gerceklestirebilecek
sekilde diizenlendigini sanmiyorum.

5. Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin amaclari, sizce, agik-secik ifade
edilmis midir?

( )a. Evet
( ) b. Hayir
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Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin amaglarini, gbzlenebilir davranislara
doniik buluyor musunuz?

( ) a. Programin amaglari, gdzlenebilir davraniglara doniiktiir.

( ) b. Program amaglarinin, gozlenebilir davraniglara doniik oldugunu sanmiyorum.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin amaglari, sizce gergeklesebilecek
nitelikte midir?
( ) a. Programin amaglari, gerceklesebilecek nitelikte diizenlenmistir.

( ) b. Program amagclarini, gerceklesebilir nitelikte gérmiiyorum.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programuinin icerigi, amaclar1 gerceklestirebilecek
nitelikte midir?
( ) a. Programun igerigi, amagclarin ger¢eklesmesini saglayacak niteliktedir.

( ) b. Program iceri8i, amagclarin gerceklesmesini saglayacak nitelikte degildir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin igerigi, diislinmeyi ve arastirmayi
gelistirici nitelikte midir?

( ) a. Program igerigi, bireyde diiglinme ve arastirmay1 gelistirici niteliktedir.

( ) b. Program igeriginin, dlislinme ve aragtirmay: gelistirici nitelikte oldugunu

diiglinmiiyorum.

kullanabilecekleri bilgileri iceriyor mu?

( )a. Evet
( ) b. Haywr

.....

.....

..... v

( ) b. Program igerigi, dgretmenlede ilgi ve merak uyandirici nitelikte degildir.
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Fen Deneyleri Hizmetigi Egitim Programinin icerigi, sizce, 6gretmenlerin
diizeylerine uygun mudur?

-----

alanlaryla iligki kurmasina yol aciyor mu?

( )a.Evet
( ) b. Hayir

duygusunun gelismesine yardimc1 olacak nitelikte midir?

( )a. Evet
( ) b. Hayir

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina ¢agrildi§inizda, bu etkinlige katilmak
i¢in, yeterince istekli bulunuyor muydunuz?

( ) a. Evet, istekli idim.

( ) b. Programa katilmakta istekli degildim.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinda gorevli 68retim gorevlilerini alan ve

mesleki bilgi ve beceri acisindan yeterli buluyor musunuz?

( ) a. Evet, 6gretim gorevlileri yeterlidir.

( ) b. Ogretim gorevlileri, bilgi ve beceri agisindan yetersizdir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programu gergeklestirilirken, agagidaki 6gretim
yontemlerinden en ¢ok hangisi siklikla kullaniimaktadir?

( ) a. Anlatma Yontemi

( )b. Tartisma Yontemi

( ) c. Ornek Olay Yontemi

( ) d. Gosterip Yaptirma Yontemi
( ) e. Problem Cozme Yontemi

( ) f. Bireysel Calisma Yo6ntemi
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23.
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Katildiginiz programda, sizce, sinif ici laboratuvar caligmalarina yeterince yer
verilmis midir?
( ) a. Laboratuvar c¢aligmalar1 yeterince yapilmistir.

( ) b. Laboratuvar caligmalar: yetersizdir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programu diizenlenirken, 6gretmenlerin gorev
yaptiklar1 okullarin laboratuvar olanaklari gozetilmekte midir?

( ) a. Program yapilirken, okullarin laboratuvar olanaklar1 gézetilmistir.

( ) b. Program diizenlenirken, okullarin laboratuvar olanaklar1 g6zetilmemistir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinda, konular islenirken gorsel ve isitsel
araglara yeterince yer verilmis midir?

( ) a. Gorsel ve Isitsel araglar, yeterince kullanilmustir.

( ) b. Gorsel ve Isitsel araglara yeterince yer verilmemistir.

Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin zamani ve siiresi, sizce uygun mudur?

( ) a. Programin, zamani ve siiresi uygun secilmistir.

( ) b. Programin zamani ve stiresi uygun degildir.

Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programina, periyodik stirelerde katilma geregi

duyuyor musunuz?

( ) a. Evet, periyodik siirelerde katilma geregi duyuyorum.

( ) b. Programa, periyodik siirelerde, katilma geregi duymuyorum.

Egitim Araglari ve Donatim Merkezi’nin tiim sinif 6gretmenlerine belli donemlerde,

Fen Deneyleri Hizmetici Egi}tim Progranmu diizenlemesini uygun buluyor musunuz?
|
( ) a. Merkez, periyodik siirelerde, bu programu diizenlemelidir.

( ) b. Merkezin, bu programi, periyodik siirelerde diizenlemesine gerek yoktur.
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24. Fen Deneyleri Hizmeti¢i EZitim Programinin degerlendirilmesini uygun ve yeterli
buluyor musunuz?

( )a. Evet
( ) b. Hayir

25. Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin degerlendirilmesinde de belirtilen
tekniklerden en ¢ok kullanilmaktadir?

( ) a. Klasik-Yazili (Essey Tipi)

( ) b. Kisa yamtlt

( ) c. Coktan se¢cmeli

( )d. Dogru-Yanlis

() e. Bagka (BElirtiniz) @ c.ooovieemiriceiiiiininciine i
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III. BOLUM

GELECEGE ILISKIN GORUS VE ONERILER

Bu boéliimde, kisisel goriig ve Onerilerinizle ilgili sorular bulunmaktadir. Goriis ve
Onerilerinize uygun olan yanitt (X) isareti ile belirtiniz.

Her soru icin sadece bir segenek isaretleyiniz.

Kararsizim
Katilmam

Katilinm

1. Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin amaclari
saptanirken, sinif 6gretmenlerinin, bu alandaki, egitim
gereksinmesi gozoniinde bulundurulmalidir.

2. Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programinin amaclari,
bilimsel ve teknolojik gelismeler gézoniinde bulunduru-
larak diizenlenmelidir.

3. Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin igerigi, ob-
jektif bakig agisi ve yorumlama yetenegi saglanmalidir.

4. Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programinin igerigi,
cevredeki arac-gerecleri kullanmaya olanak verecek se-
kilde genisletilmelidir.

5. Ilk6gretim okullarindaki laboratuar arag ve gereg eksikli-
&i giderilmelidir.
6. Fen Deneyleri Hizmetici Egitim Programlarinda hizmet

veren Ogretim gorevlileri, rehberlik amaciyla, okullan
periyodik olarak ziyaret etmelidir.

7. Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programlarina katilma
konusunda 6Zretmenler igin tegvik edici &nlemler alin-
malidir.

8. Eskisehir'deki tiim ilkdgretim okullar1 sinif 68retmenleri,
periyodik olarak bu etkinlikten gecirilmelidir.

9. Fen Deneyleri Hizmeti¢i Egitim Programlari, 68retim
yil1 icinde diizenlenmelidir.

10. Daha sonra diizenlenecek Fen Deneyleri Egitim Programlarinin daha bagarili
olmalari i¢in Onerileriniz nelerdir? Liitfen belirtiniz @ ..oooooveioneiinininis

....................................................................................................................................
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EK-2
EGITIM ARACLARI VE DONATIM MERKEZINDE ANKET
UYGULAMASINA iZIN ISTEYEN YAZI ORNEGI
T.C.

ANADOLU UNIVERSITESI
SOSYAL BiLimier EnstitTlUsl aioiinnLicl

- Sayir ¢t B.30.2.ANA.0.E1.00.00-412/5 Tarih:04.01.1996

" Araglari ve Donatim Merkezinde Ilkokul Ofretmenlerine Y&nelik

Milli Efitim MidUrlugl’ne,
Eskigehir

Enstitimliz E§itim Programlara ve Ofretim YUksek Lisans
6jrencilerinden Ali Fuat UGUREL,”MldiirlUglnlize ba§li Egitim

Uyqulanan Fen Deneyleri Hizmetig¢i EJitim Programinan
DeJerlendirilmesi” konusunda: tezi 1le ilglli bir aragtairma.
yapmak istemektedir.

R

Bu aragtirmanin yapilmasi igin gerekli iznin verilmesini
ve yardimci olunmasini arz ve rica ederim.

Yrd.Dog.br:6.Unal $AKAR

enst yE0 Bulin Xed.

Adres : Yunus Emre Kampust - ESKISEHIR

Tel

t 335 05 81 / 3243



144

EK-3
~ EGITIM ARACLARI VE DONATIM MERKEZINDE ANKET
UYGULANMASINA IZIN VERILDIGINI GOSTEREN ONAY ORNECT

Tulis
ESKISEMIR VALILIGI
Milli EZitim MudirlUgi
08 , 01,
SAYL:}B.0D;4) MEMi4.26,00.02. 311/( ) 1565 08 ;. 01/3996
;KONU A1l F\mt UGUREL T

VALILIX MAKAMINA

Sosyal Bilimlor IEnstitiisil Efitim Progromlari vo Ufrotim Yiksck Lisons dfren—
cilerinden Ali ‘Fuat UGUREL, Miudirliigiimiize bagla Efitim Araglari ve Donatim.Merkezind
" flkokul Ogrotmenlorine Yénelik Uygulanen Ten Deneyleri Hizmotigli Efitim Progromi-

nn Dogerlondlnlmesi" konusunda tozi ile ilgili aragtirme yapmak istemoktedir.
Sosyal Bilimler Enotitilsil dgrencilerinden Ali Fuat UCUREL'in E¥itim Araglera,
ve Donatim Merkozinde tozi ile ilgili aragtimma yapmasy midirliifUmiizce uygun goritl-

moktodir.
Mokamlarinizca da uygun gorildiifii takdirde gerogini misaadelorinize arz vo

toklif ederim.

Ercan KARAGAM
Milll Egitim Mudiri

0LUR
ve0/01/1996

Tahsin QiF’I‘QiOéHJ
Vali Do
Vali Yardimcisi
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EK-4

ILKOGRETIM OKULLARI 4. VE 5. SINIF FEN PROGRAMI iCERIGI

4 SINIF
BOLUM1I
DUNYAMIZ VE GOKYUZU

A. DUNYAMIZ

jus|

1.Diinyamizin Sekli ve Katmanlar

2.Yerin Seklini Degistiren Etmenler

. GOKYUZU

1.Ay Hakkinda Bilgi
2.Giinesin Yapist ve Diinyaya Etkisi

BOLUM II
CANLILAR VE HAYAT
A. CANLILAR DUNYASI
1.Canli ve Cansiz Varhklar

2.Canlilarin Ortak Ozellikleri

. BITKILERDE HAYAT

1.Bitkilerin Kisimlar1 ve Gorevieri
2.Cigekli Bitkilerde Ureme
3.Bitkilerin Biiyiimesi ve Gelismesi
4 Bitkilerde Beslenme

. HAYVANLARDA HAYAT

1.Hayvanlarda Beslenme
2.Hayvanlarda Ureme

BOLUM III
CANLILARIN CESITLILIGI

. BITKILER
. HAYVANLAR
. KUCUK CANLILAR
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BOLUM IV
INSAN VE CEVRE

. SAGLIGIMIZ VE CEVRE
. INSANLARIN CEVREYE ETKILERI

BOLUM V

. MADDENIN OZELLIKLERI

1.Goriilebilir ve Hissedilebilir Ozellikler
2.0l¢iilebilir Ozellikler

. MADDENIN HALLERI

1.Katilar

2.81vilar

3.Gazlar

4.Maddenin Hal Degistirmesi

. CISIMLER

BOLUM VI
ISIK

. ISTK KAYNAKLARI
. ISIK VE MADDE

1.Is151 Geciren ve Gegirmeyen Maddeler
2.Is1g1n Gegigsine Madde Kahnlhiginmin Etkisi
3.Is1igin Maddeye Etkileri

a.Golge

b.Ay ve Giines Tutulmalan

. ISIGIN YANSIMASI

1.Yansima

2.Aynalarda Goériintit
a.Diiz Aynada Goridnta
b.Kiiresel Aynada Gorlinti

3.Aynalann Kullanildig: Yerler

BOLUM VII
ELEKTRIK

. DURGUN ELEKTRIK

1.Elektriklenme
2 Iletken ve Yalitkan Maddeler
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3.5imgek, Yildinm, Gék Giriltisi

. ELEKTRIK ENERJISI VE DAGITIMI

1.Elektrik Santrallar ve Cesitleri
2 Elektrik Enerjisinin Nakli, Dagitimi ve Evlere Ulagim1

3.Elektrik Enerjisinin Evlerde Kullapimi ve Giivenlik
Onlemleri

4.Elektrik Enerjisinin Endistride ve Ulagimda Kullanim

BOLUM VIII
ENERJI

. BESINLERDEN ENERJI SAGLANMASI

. RUZGAR ENERJISINDEN YARARLANMA

. SU ENERJISINDEN YARARLANMA

. KATI, SIVI, GAZ YAKACAKLARDAN YARARLANMA
. GUNES ENERJISINDEN YARARLANMA

. YENILENEBILIR ENERJI

5.5INIF
BOLUMI
VUCUDUMUZU TANIYALIM

. VUCUDUMUZU TANIYALIM
. HAREKET SISTEMI

1.iskelet

2.Eklemler

3.Kaslar

4. Hareket Sisteminin Saghg

. SINDIRIM SISTEMI VE BESLENME

1.Besinler
2.Sindirim Organlan

3.Sindirim Organlarnmn Saghg

. DOLASIM SISTEMI

1.Kan ve Yapisi
2.Dolagim Organlan

3.Dolagim Organlarinmin Saglig

. SOLUNUM SISTEMI

1.Solunum Organlan

2.Solunum Organlarinin Saghg
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. BOSALTIM SISTEMI

1.Bogaltim Organlan
2.Bogaltim Organlarinin Saghg

BOLUM II
CANLILARIN CESITLILIGI

. OMURGALI HAYVANLAR

1.Memeliler
2.Kuglar
3.Siriingenler
4 Kurbagalar
5.Baliklar

BOLUM III
INSAN VE CEVRE

. KIRLENME CESITLERI
. CEVRE KIRLILIGI
. INSANLARIN CEVREYE ETKILERI

BOLUM IV
MADDE VE ENERJI

. MADDENIN SINIFLANDIRILMASI

1.Saf Maddeler
a.Elementler
b.Bilesgikler
c.Bilegiklerin Elementlere Ayrilmas:
d.Maddenin Yapitaglan
2 Karigimlar
a.Adi Kangimlar

b.Cozeltiler

. MADDE KARISIMLARININ AYRILMASI

1. Ayirma Teknikleri
a.Eleme
b.Siizme
c.Yuzdurme

d.Dinlendirme
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e.Cozme ve Kristallendirme
f.Elektrikle Ayirma
g.Miknatis ile Ayirma
h.Damitma

2.Ham Petroliin Damitilmas:

. ENERJI

1.1s ve Cesitleri
2.Enerji Cesitleri
a.Is1
b.Kinetik Enerji
c.Potansiyel Enerji
d.Elektrik Enerjisi
e.Enerji Déntigtimleri

3.Enerji Madde Iligkisi

BOLUMYV
SES

. SESIN MEYDANA GELISI

. SESIN YAYILMASI VE HIZI
. SESIN OZELLIKLERI

. REZONANS

. ISITME

. SES YALITIMI

. SES KAYIT

BOLUM VI
ISIK

. ISIGIN KIRILMASI

1.Kinlma
2.Mercekler ve Gortintiiler

a.Mercek Cesitleri

b.Merceklerin Kullamldig: Yerler

c.Biyttec

. GORME VE ISIK

1.Goérme ve Igsik

2.Goziin Gorintiiyl Saglayan Kisimlan

3.Gozde Goriintiintin Olusumu

4.Goz Saghg
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BOLUM VII
ISI
A. ISI KAYNAKLARI
1.Giines ve Isisindan Yararlanma
2.Katy, Siv1 ve Gaz Yakitlar
B. ISININ YAYILMASI VE YALITIMI
1.Kat1, Siv1 ve Gazlarda Is: Iletimi
2.Isinin Isima Yolu ile Yayilmas:
3.Isinin Yansimasi ve Sogurulmasi
4 Mevsimlere Gore Giyinme
5.Is1 Yalitimi ve Onemi
C. ISININ ETKILERI
1.Genlesme
a.Kati, Siv1 ve Gazlarda Genlesme
b.Genlesmeden Yararlanilarak Yapilan Aletler
c.Metal Ciftleri ve Termostat
d.Termometreler
e.Genlesmenin Olumsuz Etkileri
2.Hal Degistirme
a.Suyun U¢ Hali
b.Suda Hal Degisimi Sonrasinda Yogunluk Degisimi ve
Onemi
c.Erime-Donma
d.Kristal
e.Kaynama, Buharlagma, Yogunlasma
f.S1vi Buhar Basinc
3.Isinin Cevreye Etkisi
a.Basing Degisimi ve Sonuglan
b.Yagmur, Kar, Dolu, Sis, ¢ig, Kirag
c.Hava Durumu Raporu ve Onemi
d.Bagil ve Mutlak Nem
e.Hava Kirliliginin Canlilara Etkisi

BOLUM VIII
ELEKTRIK
A. DURGUN ELEKTRIK
1.Pozitif ve Negatif Elektrik Yikleri
2.Maddenin Elektriksel Ozellikleri ve Atomik Yapisi
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3.Elektrik Yiikleri Arasinda Itme ve Cekme

. ELEKTRIK AKIMI

1.Elektrik Akimi, Pil ve Ampul ile Yapilan Basit Devre
2.1letken ve Yahitkan Maddeler

3.Pil ve Evde Kullamilan Elektrik Arasindaki Farklar
4 Evlere Elektrik Nasil Ulagir?

5.Priz, Fis ve Ciplak Tellerden Ileri Gelen Tehlikeler
6.Akiimiilator ve Ulagim Araclarinda Elektrik
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