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OZET

ILKOGRETIM BRANS OGRETMENLERININ OGRETIM SURECINDE
CEVRIMICI DERS MATERYALLERINI KULLANMA DURUMLARINI
ETKILEYEN FAKTORLER

Cemal BILGIC
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Mayis 2013

Danisman: Yard.Dog.Dr. Ozcan Ozgiir DURSUN

Okullarda gergeklesen teknolojik doniisiim ve egitim teknolojilerinin sayisindaki artis,
Ogretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanmalarinda, hangi
faktorlerin ne kadar etkili oldugunun belirlenmesi yoniinde ¢alismalar yapilmasini
gerekli kilmistir. Bu arastirma ile ilkdgretim brang 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde
cevrimici ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi
amaglanmistir. Tarama modelinde gerceklestirilen arastirmanin evrenini 2011- 2012
egitim-6gretim doneminde Eskisehir il merkezinde bulunan resmi ilkdgretim
okullarinda gorev yapan brang 6gretmenleri olusturmus ve aragtirmaya 870 brang
ogretmeni katilmistir. Arastirmact tarafindan gelistirilen “Ilkdgretim Brans
Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma
Durumlarini1 Etkileyen Faktorler” anketi arastirma verilerinin toplanmasinda
kullanilmistir.

Arastirmanin temel amaci dogrultusunda, ilkdgretim brans 6gretmenlerinin
okullarinda ve evlerinde bulunan teknolojilerin neler oldugu, ayrica 6gretim siirecinde;
hangi ¢evrimi¢i ders materyallerini kullandiklar1 ve bu materyalleri hangi siklikla
kullandiklarinm belirlenmesi amaglanmistir. [lkdgretim brans 6gretmenlerinin dgretim

stirecinde ¢evrimi¢i ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile;
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cinsiyetleri, mesleki kidem yillari, branslari, interneti kullanma sikliklari, bilgisayar ve
internet kullanim beceri diizeyleri arasinda iliski aranmustir.

Arastirma sonucunda, ilkogretim brans 6gretmenlerinin derslerinde en ¢ok;
internetten eristikleri Web siteleri, sunu dosyalar1 ve resim, fotograf, ¢izimleri
kullandiklari, en az; benzesim (simiilasyon) yazilimlari, Web 2.0 teknolojileri ve egitsel
oyun yazilimlarini kullandiklari sonucuna varilmistir. Ogretmenlerin ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin alt boyutlarindan, Temel BT
Bilgisi boyutunda genel olarak kendilerini yeterli gérdiikleri, 6gretim materyali
tasarlama ve materyal iizerinde degisik yapma konusunda genel olarak kendilerini
yeterli gdrmedikleri sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin E-materyal Thtiyaci
boyutunda genel olarak ¢ok fazla sorunlarinin olmadigi goriilmiistiir. Fakat boyuttaki
maddelerin genel ortalamasinin “Kararsizim” 6l¢iitiine de yakin bir degerde olmasindan
dolay1 baz1 6gretmenlerin de e-materyal ihtiyaci boyutunda sorun yasadigi soylenebilir.
Cevresel Faktorler boyutundaki maddelere 6gretmenler “Katilmiyorum” goriisii
belirttiklerinden, 6gretmenlerin bu konuda ¢ok fazla sorunla karsilasmadiklari
sOylenebilir. Diigiince ve Tutum Boyutunda ise 6gretmenlerin, derslerinde ¢evrimigi
ders materyallerini kullanma konusunda istekli olduklar1 ve kendi branglarinda
cevrimi¢i ders materyali kullanmanin gerekli oldugunu diisiindiikleri sdylenebilir.

[Ikogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin alt boyutlar, kisisel bilgi
formundaki degiskenler baglaminda degerlendirilmistir. Temel BT Bilgisi, ve Ogretim
Materyali boyutlarinin cinsiyete gére anlamli farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Temel
BT Bilgisi, Ogretim Materyali ve Diisiince-Tutum boyutlarinin mesleki kidem
baglaminda anlamli farklilik gdsterdigi goriilmiistiir. Bransa gore sadece Diisiince-
Tutum boyutu anlamli fark gostermemis diger dort boyutta anlamli farklilik
goriilmiistiir. Internet kullanma siklig1 ile Temel BT Bilgisi, Ogretim Materyali ve
Cevresel Faktorler boyutlart arasinda anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Bilgisayar
ve internet kullanim beceri diizeyi ile bes alt boyut arasinda da anlaml farklilik
bulunmustur.

Arastirmada ulasilan sonuglar baglaminda, 6gretim materyali tasarlama,
materyal lizerinde degisiklik yapma ve bilisim teknolojilerini egitim amagli nasil

kullanacaklar1 konusunda 6gretmenlere hizmet-igi egitim kurslar1 diizenlenmesinin
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yararli olacag1 sdylenebilir. Ogretmenleri, 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders
materyallerini kullanamaya tesvik etmek amaciyla, 6gretim programlarinda
diizenlemeler yapilabilir, ayrica 6gretmenlerin internetten ¢evrimici ders materyallerini
kolayca bulup kullanabilecekleri veya bilgisayarlarina kaydedebilecekleri materyal
havuzlar olusturulabilir. Ogretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanmak

isteyen 0gretmenler i¢in okullarda ve siiflardaki teknolojik imkanlar iyilestirilebilir.

Anahtar Sozciikler: Cevrimigi ders materyalleri; ders materyalleri; e-materyaller;

ilkdgretim brang dgretmenleri.
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ABSTRACT

FACTORS INFLUENCING PRIMARY SCHOOL FIELD TEACHERS’ USE OF
ONLINE COURSE MATERIALS IN THE TEACHING PROCESS

Cemal BILGIC
Department of Computer Education and Instructional Technology
Institute of Educational Sciences, Anadolu University
May, 2013

Supervisor: Asst. Prof. Ozcan Ozgiir DURSUN

The transformation at schools and the increase in the number of educational
technologies have made it necessary to conduct studies to examine the influence of the
factors on teachers’ use of online course materials in the teaching process. The present
study aimed to determine the primary school field teachers’ use of online course
materials in the teaching process. The research universe of the study which was
conducted with the survey model included the field teachers from the primary schools in
Eskisehir in the academic year of 2011-2012, and a total of 870 field teachers
participated in the study. In order to collect the research data, the questionnaire “Factors
Influencing Primary School Field Teachers’ Use of Online Course Materials in the
Teaching Process” developed by the researcher was used.

The basic purpose of the study was not only to identify the technologies that
primary school field teachers used in their schools and homes but also to determine
which online course materials they used in the teaching process and how often they
used these materials. In addition, the study investigated the relationship between the
factors influencing primary school field teachers’ use of online course materials in the
teaching process and variables like gender, years of professional experience, fields of
teaching, Internet use frequencies and levels of computer and Internet use skills.

The results of the study revealed that in their lessons, the primary school field

teachers used the presentation files, pictures, photos, drawings and websites they

Vi
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reached on the Internet the most and simulation programs, Web 2.0 technologies and
game-based educational software the least. It was also found out that among the sub-
factors influencing the teachers’ use of online course materials, the sub-dimension of
Basic IT Knowledge was the one the teachers considered themselves to be efficient in
and that they generally did not find themselves efficient in designing instructional
materials and making changes on such materials. In addition, it was revealed that in
general, the teachers did not have problems with the need for e-material at all. However,
as the overall mean score regarding the items in this dimension was close to the
criterion of “Neutral”, it could be stated that some of the participating teachers
experienced problems with the need for e-material. Depending on the teachers’
responses as “l Disagree” to the items related to environmental factors, it could be
stated that the teachers did not encounter related problems at all. As for the dimension
of Thought and Attitude, it could be stated that the teachers were willing to use online
course materials in their lessons and that they found it necessary to use online course
materials in their fields of teaching.

The sub-dimensions of the factors influencing the primary school field teachers’
use of online course materials in the teaching process were examined within the context
of the variables found in the personal information form. It was seen that there was a
significant difference between gender and the sub-dimensions of Basic IT Knowledge
and Instructional Material. Besides, a significant difference was found between Years of
Professional Experience in terms of the sub-dimensions of Basic IT Knowledge,
Instructional Material and Thought-Attitude. In addition, the results revealed a
significant difference between the Fields of Teaching in terms of all sub-dimensions
except for Thought-Attitude. It was also found out that there was a significant
difference between the Internet Use Frequencies in terms of the sub-dimensions of
Basic IT Knowledge, Instructional Material and Environmental Factors. Lastly, all sub-
dimensions differed significantly among the different levels of Computer and Internet
Use.

Based on the results obtained in the study, it could be stated that it is useful to
organize in-service trainings for teachers regarding how to design instructional
materials, how to make changes on instructional materials and how to use Information

Technologies for educational purposes. In order to encourage teachers to use online

vii
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course materials in the teaching process, curricula could be revised and re-rearranged. In
addition, material pools could be prepared to allow teachers to find and reach online
course materials via the Internet and download such materials into their computers. The
technological facilities could be improved for teachers who want to use online course

materials in the teaching process.

Key Words: Online course materials; course materials; e-materials; primary school

teachers.
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BIRINCi BOLUM
GIRIS

Son yillarda bilim ve teknolojide meydana gelen gelismeler yasamin her alaninda
oldugu gibi egitim alanina da uyarlanmaktadir. Gegit (2011) artik geleneksel anlamdaki
kagit-kalem, karatahta-tebesir, arag-gereg ile 6gretmen merkezli egitimin gecerli oldugu
O0grenme ortamlarinin islevselligini yitirdigini belirtmektedir. Dolayistyla bilim ve
teknolojideki gelismelerin 6gretim etkinliklerine uyarlanmalar1 biiyiik 6nem
tagimaktadir.

Ogrenme-gretme siirecinde 6gretmen ve teknolojinin siirecin iki énemli
bileseni oldugu sdylenebilir. Ciinkii 6grencilerin 6grenmelerinde bu iki 6genin 6nemi
biiyiiktiir (Fidan, 2008, s.49). Bu siirecte 6gretmen artik geleneksel anlamda merkezde
yer almayip giincel 6grenme yontem ve teknikleriyle 6grenme ortamini zenginlestirme
gorevini de listlenmis durumdadir.

Ogretme-6grenme siirecinde, teknolojinin ortama entegrasyonu kadar énemli bir
konunun da 6gretmen ve 6grenci arasindaki iletisimin oldugu sdylenebilir. Ogrenme-
Ogretme siirecinin temel 6geleri agisindan bakildiginda iletisim siireci; kaynak
(6gretmen), mesaj (ders icerigi), kodlama (mesaj1 sembollere ¢evirme), kanal (arag-
gereg), kod ¢6zme (sembollerin ¢oziimlenmesi), alict (68renci), geri bildirim (6grenci
tepkileri) ve ¢evre kosullar1 (¢evresel etmenler) 6gelerinden olusmaktadir (Dursun,
2007, s.25).

Ogretme-dgrenme siirecinin de bir iletisim siireci oldugu diisiiniildiigiinde
kaynak konumunda bulunan 6gretmenden gelen mesaj (ders igerigi) alict konumunda
bulunan &grencinin en az bir duyu organimna iletilmelidir. Demirel ve Yagc1 (2011) ne
kadar ¢ok duyu organi devreye girerse iletisimin o0 derece etkili olacagini belirtmistir.
Ogretimde birden fazla duyu organima hitap etmek, materyal kullanimini zorunlu kilar.
Ayn1 zamanda materyal kullanimi ile 6grenciye ¢ok zengin, renkli, gorsel ve isitsel
mesajlar iceren bir 6gretim ortami sunulabilir (Celik, 2011, s.29). Materyal kullaniminin
olmadig1 klasik 6gretmen, tahta ve ders kitabinin bulundugu ortamlarda 6grenciye

zengin bir egitim ortami sunmanin kolay olmayacagi sdylenebilir.
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Ogretme-6grenme siirecinde materyal se¢iminin dogru yapilmasi, tipki iletisim
stirecindeki kanalin iglevi gibi mesajin anlagilir olmasinda 6nemli etkiye sahiptir. Bu
konuda Avci (2009) dogru materyalin sec¢ilmesi kadar onun gelistirilip etkili bir sekilde
kullanilmasinin da énemli oldugunu vurgulamaktadir. Bu agidan bakildiginda
Ogretmenlerin diisiince ve tutumlari ile bu konudaki bilgi ve becerilerinin de bu siirecte
onemli oldugu diistiniilebilir. Ayrica 6gretme-6grenme siireci baglaminda
degerlendirildiginde, siirece katki saglayacak materyallerin gerek se¢imi gerekse
gelistirilmesinde 6gretmenlere 6nemli gorevler diistligii soylenebilir.

Materyallerin ve teknolojinin kullanilmadigi 6gretim ortamlarinda 6gretmen ve
ogrenci arasindaki iletisimin sadece sozel ifadelere dayanacagi goz oniinde
bulundurulabilir. Giilbahar (2008) aktif 6gretim, 6grenci-merkezli 6gretim, e-6grenme
ve teknoloji entegrasyonu gibi farkli kavramlarin 6nem kazandig: glintimiizde, 6gretim
ortamlarinda farkli araclarin ve materyallerin kullanilmas1 6gretimin etkililiginin
arttirtlmasi agisindan son derece dnemli oldugunu vurgulamaktadir.

Bilisim teknolojilerinde yasanan gelismelere paralel olarak 6gretim siirecinde
kullanilan 6gretim materyallerinin bir¢ogu gilinlimiizde bilgisayar ortamina aktarilmis ve
bu materyaller 6gretmenler tarafindan internet ortamindan ulasabilir duruma gelmistir.
Seferoglu’na (2011) gbre 6gretim materyalleri, 6zellikle bilgisayar teknolojileri
sayesinde etkili 6grenmelerin gergeklesmesine dnemli katkilar saglamakta, ayrica
ogretim materyalleri hedeflenen kitleye egitsel potansiyelinden en iist diizeyde
yararlanma olanag1 vermektedir.

Ses, resim, grafik, animasyon, benzetim gibi ¢esitli materyallerin tek tek veya bir
arada kullanilmasi ile 6grencilerin birden fazla duyu organina hitap edilebilmektedir. Bu
durum konularin aktarilmasi ve anlasilir olmasina 6nemli 6l¢iide yardimer olmaktadir
(Tas¢1, Yaman ve Soran, 2008, 5.438). Ogretmenler teknoloji kullanimi konusunda
gerekli bilgi ve beceriye sahip olmalari durumunda yeni teknolojilerin sundugu
olanaklardan 6gretim siirecinde yararlanabilirler. Bu olanaklara 6rnek olarak internet
ortaminda bulunan ¢evrimigi ders materyalleri, 6gretim programlarina gore hazirlanmis
CD ve DVD ortaminda bulunan 6gretim yazilimlar1 gosterilebilir.

Ciire ve Ozdener (2008) egitim siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin
Ogretim siirecine entegrasyonu ile ilgili uygulamali egitim almamis 6gretmenlerin bilgi

ve iletisim teknolojilerini egitim-6gretim faaliyetlerine entegrasyonda, sinifta bilgisayar
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ve internet teknolojilerini kullanmada eksikleri olacagini belirmistir. Atasoy (2011) ise
Ogretim amaciyla teknolojinin kullanilmasinin daha ileri diizeyde bir bilgi ve beceri
gerektirdigini vurgulamistir. Ogretmenlerin 6gretim siirecinde bilgi teknolojilerini
kullanimu ile ilgili yapilan arastirmalarin bulgularina gore, 6gretmenlerin yeni
teknolojileri 6gretim siirecinde yeterince kullanmadiklar goriilmektedir (Demir, 2008;
Fidan, 2008; Karamustafaoglu, 2006; Tas¢1, Yaman ve Soran, 2010).

Bu arastirma bulgulari incelendiginde, okullarda gergeklesen teknolojik
dontisiim ve egitim teknolojilerinde yasanan gelismeler, 6gretmenlerinin 6gretim
stirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanmalari tizerinde hangi faktorlerin ne kadar
etkili oldugunun bilinmesini gerekli kilmigtir. Bu sebeple, ilkégretim okullarinda gorev
yapan brang 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanma

durumlarini etkileyen faktorler bu aragtirmanin problemini olusturmaktadir.

Egitimde Bilgisayar ve internet Kullanim
Ogretim siirecinde kullanacaklar1 materyalleri segerken 6gretmenler teknolojik
olanaklardan yararlanabilirler. Bu teknolojik olanaklarin giiniimiizde en 6nemlileri
olarak bilgisayar ve internet gosterilebilir.

Bilgisayar, hem gorsel hem de isitsel 6zellikleri tasiyan bir aractir. Ayrica diger
teknolojik araclarin sundugu olanaklari ve 6zellikleri biinyesinde barindirdigi i¢in de
bilgisayarlar 6gretim ortamlarinin vazgecilmez araglarindan biri haline gelmistir.
(Giilbahar, 2008, s.114). Bilgisayarlar (renkli grafikler, sesler, hareketli resimler,
canlandirmalar, video gostericileri ve kullaniciya geri bildirimler vb. sayesinde)
ogretime ¢esitlilik, canlilik ve niteligi getirir. Metinler, resimler, hareketlilik ve ses vb.
hem bir derse ¢esitlilik kazandirir hem de derse ilgiyi ¢ceker (Seferoglu, 2011, s.117).
Bilgisayarlar bu 6zelliklerinden dolayr 6gretim ortaminda e-materyallerin
kullanilabilmesine ve internet araciligi ile farkl bilgilerin goriintiilenmesine olanak
saglayabilir. Ayrica bilgisayarlar sayesinde 6grencilere gorsel ve isitsel 6gelerin
bulundugu degisik 6grenme ortamlarinin sunulabilecegi sylenebilir..

Internet ise kelime olarak uluslararasi iletisim anlamina gelen, Ingilizce
International ve Network kelimelerinin kisaltilmasindan olusmaktadir. Internet, birden
fazla bilgisayar sistemini TCP/IP protokolii ile birbirine baglayan kiiresel bir iletisim

agidir (Isman, 2011, 5.446). Bu ag sayesinde kullanicilarin giincel bilgiye istedigi zaman
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ulasabildigi sdylenebilir. Internet bu ézelliklerinden dolay: biiyiik bir kiitiiphaneye veya
biiyiik bir bilgi denizine de benzetilebilir. Ayrica Giilbahar (2008) internetin, 6gretim
ortamlarinda kullanilabilecek pek cok gorsel 6ge, egitsel oyun, egitim yazilimi, film,
animasyon, konu anlatimi, test uygulama, kavram haritalarin1 hazirlama ve sunma,
caligma yapraklar1 gibi materyalleri bulmak ve icerigi zenginlestirmek amaciyla
kullanilan bir kaynak oldugunu belirtmistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan
gelismelerle birlikte bilgisayarlarin ve 6zellikle internetin yasamimizin her alaninda
kullaniminin yayginlagmasi ile 6gretim ortamlarinda 6gretmenlerin kullanabilecegi ve
ogrencilere sunabilecekleri firsatlarin arttig1 da sdylenebilir.

Gegit (2011) bilgisayar ve internet kullaniminin yayginlagmasinin, bilgiye
istenilen zaman ve istenilen yerden ulasilabilmesinin, iletisim olanaklarinin artmasinin,
bireysel ve aktif 6grenme ortamlarinin olugmasinin, nitelikli ve donanimli bireylerin
yetismesine onemli firsatlar sundugunu belirtmistir. Dolayisiyla bilgisayar ve internet
teknolojisi, 6gretim siirecinde dgrencilere daha zengin 6grenme ortamlari
olusturulmasina ve 6grenciler acisindan daha kalic1 6gretim faaliyetleri
gerceklestirilmesine olanak tanimaktadir. Ak¢akaya ve Tanrisever’e (2007) gore
bilgisayar ve internet kullanimi egitimcilere ek bir rekabet giicli getirmekte ve
toplumlarin gelecekteki beklentilerine yanit vermede klasik yontemlere alternatif
olabilmektedir.

Internetin egitim sistemine énemli dlgiide fayda sagladig: ve bilgiye erisimde
yeni bir donem baslattig1 sdylenebilir. Cavus (2011) internetin, gerek sagladigi
teknolojik imkanlar, gerekse giderek daha genis kitlelere ulasma potansiyeli ve kullanici
sayisindaki artis nedeniyle giiniimiiz egitiminde tercih edildigini vurgulamaktadir.
Ayrica Ozmen (2001) internetin egitim sistemine olan katkismnin, daha fazla bilgiye
daha biiyiik hizlarla erisme olanagi saglamasindan o6tiirii, diger alanlara olan
katkisindan ¢ok daha fazla oldugunu belirtmistir.

Bir iletisim ve arastirma araci olarak internet 6gretmenler tarafindan 6gretme
etkinliklerini desteklemek, sinif igi ve sinif dis1 6gretim etkinliklerini zenginlestirmek
ve ihtiya¢ duydugu elektronik kaynaklara ulagsmak i¢in kullanabilir (Tekinarslan, 2011).

Isman (2011, s.465), internetin 6gretmene sagladigi katkilar asagidaki gibi

siralamistir;
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e Ogretmenler, daha ¢ok rehber konumuna gelmis, dgrencilere bilgiyi
ogrenmeleri i¢in yol gostermeye baslamiglardir.

e Ogretmenler grenme merkezinden c¢ekilmistir.

e Ogretmenler diinyanin farkl1 bdlgelerinde bulunan meslektaslari ile iletisime
gecerek bilgi paylasiminda bulunurlar.

e Ogretmenler, istedikleri herhangi bir konuda bilgiye ulasabilecekleri kiiresel
bir kiitiiphaneye sahip olurlar.

e Ogretmenler, farkli sehirlerde, iilkelerde ya da kitalarda yasayan ilgili alan
uzmanlariyla rahatlikla iletisime gegip bilgileri birinci elden alip
ogrencilerine ulastirabilirler.

e Ogretmenler, dgrencilerine yeni deneyimler kazandiracak dgrenme-6gretme
ortamlarin1 tasarlayabilirler. Ornegin, Afrika kitas1 konusunda internetten
elde ettikleri resim, video ve makaleler ile 6grencilerini deneyim sahibi

yapabilirler.

Ogretmenler, grenme ortamlarinda internetten aradig1 bilgiye ulasmada arama
motorlarindan faydalanabilirler. Arama motorlar1 Web ’de arama yapmaya olanak veren
sitelerdir. Herhangi bir konuda bir arama yapmak istendiginde ilgili arama sitesinin
Web sayfasina girilir ve arama yapilacak konu ile ilgili anahtar sdzciik veya sozciikler
ilgili kutucuga yazilir (Seferoglu, 2011, s.166). Arama motorlar1 araciligi ile
ogretmenler internetten 6zellikle 6gretim materyallerini bulabilir ve bu materyalleri

derslerinde kullanabilirler.

Ogretim Materyalleri
Ogretim materyalleri, dgretim araglar1 kullanilarak sunulan igerigi kapsayan iiriinler
olarak agiklanabilir. Ornegin, bilgisayarm donanim kismu arag iken bilgisayar
yazilimlar1 materyal, tepeg6z arag iken tepegdz slaytlart materyaldir. (Giilbahar, 2008,
s.87). Bir baska tanima gore ise; materyal ¢ok genel bir ifadeyle, belli bir amag
dogrultusunda tasarlanmis, 6gretimi desteklemek ve onu daha etkili kilmak amaciyla
gelistirilmis 6grenme yardimcilaridir. Tepegdz saydami, diya, harita, dijital dosyalar vb.
degisik zamanlarda farkli amaglar i¢in kullanilabilecek materyallerdir (Avei, 2009,

s.40). Bu durumda, 6gretim ortamlarinda materyal kullaniminin, 6gretim ortamlarinin
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zenginlestirilmesi, 6grencilerde etkili ve kalic1 6grenmelerin olusturulmasi bakimindan
oldukga 6nemli bir konu sdylenebilir.

Sengiin ve Turan (2004) egitim ve 6gretimde konular1 daha iyi anlamak ve
kavramak; konularin 6nemli ve temel noktalarinin belirtilmesinde; ayrica 6grencilerin
ilgi ve dikkatini ¢ekme ve 6grenme arzu ve isteklerini tesvik etmede, 6gretim
materyallerinden faydalanildigini belirtmistir. Bu kullanim amaglarindan dolay1 6gretim
materyallerinin, 6gretmenden gelen mesajin alict konumundaki 6grencinin birden fazla
duyu organina hitap edebilmesi ve daha kalic1 6grenmelerin gergeklesebilmesi i¢in
ogretim siirecinde kullanilmasinin gerekli oldugu sdylenebilir.

Ogrenme-6gretme siirecinde materyaller, dgretimi desteklemek amaciyla
kullanilir. Konuya ve amaca uygun olarak secilmis materyaller, 6gretilen konuyu canli
hale getirmekte, 6gretim siirecini zenginlestirip 6grenmeyi artirmaktadir. (Yangin,
2011, s.44). Ogrenme-dgretme siirecinde, 6grencilerin konuyu daha iyi 6grenebilmesi
ve 0grendiklerinin de daha kalic1 olabilmesi i¢in 6gretim materyallerinden
yararlanilabilir. Ogretim materyallerinden ve teknolojiden yararlanmak egitimin
kalitesini, 6grencilerin motivasyonlarint ve derse olan ilgisini arttirabilir.

Karamustafaoglu (2006) egitimde materyal kullaniminin, etkili bir egitim-
Ogretim ortami hazirlayarak, 6grencilerin 6ngdriilen hedeflere daha kolay ulagmalarini
saglamada ve yiirlitiilen programin basariya ulasmasinda 6nemli bir rol oynadigini
belirtmis ve bu durumun etkin bir egitim-6gretim igin ¢ok 6nemli oldugunu
vurgulamistir. Arastirma sonuglarina gore insanlar, okuduklarinin %10 unu,
isittiklerinin %20’sini1, gordiiklerinin %30 unu, sdylediklerinin %70’ini, goriip
isittiklerinin %50’sini, yapip sdylediklerinin %90’1n1 hatirlamaktadirlar (Seferoglu,
2011, s.64). Buna gore, dgretim siirecinde ¢oklu ortam destekli 6gretim materyallerinin
kullanilmasinin 6grencilerin 6grenmelerinin daha kalict olmasinda rol oynayan en

onemli etkenlerden birisi oldugu sdylenebilir.

Coklu Ortam Destekli Ogretim Materyalleri
Coklu ortam destekli 6gretim materyalleri, grenmeyi daha etkin ve eglenceli hale
getiren, duyularin ve algilarin ¢ok ¢esitli olarak uyarilmasina olanak taniyan,

O0grenmenin son derece etkili gergeklestirildigi, etkin kullanildig: takdirde ¢cocuklarin
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o6grenme konusunda oldukga istekli ve daha ¢ok ilgili olduklar1 ortamlardir (Eristi,
2007, s.116).

Mayer (2001) ise, ¢coklu ortami, bir materyalin resim ve metinle desteklenerek,
bir baska deyisle birden ¢ok formda (bigimde) sunulmasi seklinde tanimlamistir. Bu
baglamda bir PowerPoint sunumu, televizyondaki bir film, bilgisayarda hazirlanmig
sesli bir animasyon ¢oklu ortama 6rnek olarak verilmektedir (Akkoyunlu ve Yilmaz,
2005, s.11). Bu tanimlardan yola ¢ikarak ¢oklu ortam destekli 6gretim materyalleri
sayesinde 6gretim ortamlarinin daha da zenginlesecegi ve 6grencilerin
motivasyonlarinin ve derse olan ilgilerinin artacagi soylenebilir. Bu sayede 6grencilerde
daha anlamli ve kalic1 6grenmelerin olusacagi da géz oniinde bulundurulabilir.

Sinif ortaminda 6grencilerin 6grendiklerini daha iyi hatirlayabilmelerini
saglamak i¢in de ¢oklu ortamlarin (¢oklu ortam 6zelliklerini tagiyan grenme
durumlarinin) diizenlenmesi 6nem tasimaktadir (Seferoglu, 2011, s.64). Dursun vd.
(2013) son donemde internet lizerinden sunulabilen ¢oklu ortam 6gelerinin geleneksel
anlamdaki “6gretim materyali” kavramini ¢ok Gtelere tasidigini belirtmistir. Ayrica
ogrenenlerde biligsel yiik olusturmayacak 6grenme nesneleri araciligiyla farkli duyu
kanallarina, farkli bigimde olusturulmus ¢oklu ortam bilesenleri araciligiyla hitap
edilebilmesinin bu egitimi geleneksel sinif ortamina dayali egitime kiyasla bir adim 6ne
tasidigini vurgulamiglardir.

Bu arastirmada internet {izerinden ulasilabilen, ¢evrimi¢i ders materyali olarak
isimlendirilen materyaller, sunu, resim, fotograf, ¢izim, animasyon, video, ses dosyalari,
egitsel oyunlar, 6zel 6gretici yazilimlar, alistirma tekrar yazilimlari, benzesim
yazilimlari, Web siteleri, kavram haritalari, grafikler, elektronik sinav ve soru siteleri ile

Web 2.0 teknolojilerini igermektedir.

Sunu Dosyalar1 (PowerPoint)
Erisen ve Celikoz’e (2011, s.122) gbre sunum yazilimlar1 derslerde, konferanslarda,
sempozyumlarda, toplantilarda sunulacak bilgileri gorsel olarak etkileyici bir bigimde
sunmak amaciyla hazirlanmis programlardir. Glinlimiizde en ¢ok kullanim alani bulan
sunum yazilimlarindan birisi Microsoft sirketi tarafindan hazirlanmis olan “Microsoft
PowerPoint” isimli programdir. Bu tiir programlar bilgiyi sunmada sunucuya ¢esitli

secenekler sunabilmekte ve metin, grafik video vb. unsurlari birlikte kullanmaya olanak
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tanimaktadirlar (Seferoglu, 2011, ss.132-135). Bu 6zelliklerinden dolayi, bilgiler belli
bir sira ve diizende hazirlanarak, resim, yazi ve animasyonlarla zenginlestirilerek
sunular yardimiyla 6grencilere aktarilabilir.

Akdag ve Tok (2008) tarafindan yapilan arastirmada, ingilizce dersinin
Ogretiminde PowerPoint sunum destekli 6gretimin etkililigi arastirilmis ve PowerPoint’
te hazirlanmig ders materyalleri destegi ile ders islemenin, geleneksel 6gretime gore
dgrenci basarisi iizerinde daha fazla etkili oldugu saptanmistir. Kayacan, Oztiirk ve
Demir (2011) sinif 6gretmeni adaylariyla PowerPoint sunumlarinin derslerde kullanimi
ile ilgili goriislerini almak i¢in yaptiklari caligma sonucunda PowerPoint sunumlarinin
etkili ve sikict olmamasi kaydiyla, 6zellikle sinifa getiremedigimiz 6rnekler igeren

derslerde faydali oldugu sonucuna varmislardir.

Resim, Fotograf ve Cizimler
Resimler, 6gretim ortamina getirilemeyen her tiirlii canli ve cansiz varligi temsil eden
gorsel Ozellige sahip materyallerdir. Resimler sayesinde 6grenenlerin anlamalar1 ¢ok zor
konu ve durumlar basit bir sekilde kisa siirede 6gretilebilir (Ekizoglu, 2011, ss.100). Bu
ozelliklerinden dolayi resimlerin 6gretim etkinliklerini gorsel hale getirebilecegi ve
ogrencilerin derse olan ilgisini arttirabilecegi sdylenebilir.

Resimler ve fotograflar, varliklarin, olaylarin, anlatilmak istenilen konularin
gercege en yakin halleridir (Celik, 2011, s.52). Isman (2011) fotograflarin, insanlarin
psikolojik yapilarini etkileyebildigini ve insanlarda giizel duygular uyandirabildigini
vurgulamistir. Bundan dolayi, fotograflarin egitim-6gretim ortamlarinda kullanilmasi
gerektigini vurgulamistir. Cizimler ise insanlari, nesneleri ve kavramlar ifade etmek
amactyla, ¢izgilerin grafiksel olarak diizenlenmesi sonucu ortaya ¢ikan gorsellerdir.
Cizimler resimlere gore daha az detay igerirler. Tilim derslerin istenilen her asamasinda
ogretmenler ve dgrenciler tarafindan kullanilabilir (Giilbahar, 2008, s.91). Ogretmenler
internetten arama motorlar1 yardimiyla her tiirlii resim, fotograf ve ¢izime ulasabilirler,
bunlardan 6gretim ortamlarinda faydalanabilirler. Ayrica internet iizerinden ulastiklar

bu materyalleri isterlerse bilgisayarlarina kaydederek daha sonra da kullanabilirler.
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Kavram Haritalan
Kavram haritalari, belli bir konudaki kavramlar ve bunlar arasindaki iligkileri grafiksel
yapilar i¢inde 6zetlemeyi saglayan gorsel yapilardir (Seferoglu, 2011, s.76). Kavram
haritalar tek bir kavramin ayni kategorideki diger kavramlarla iliskisini belirten somut
grafiklerdir. Kavram haritalari i¢in 6grencilerin 6grenmeleri gereken kavramlarin neler
oldugu ve bu kavramlar arasinda nasil bir bag kurulacagini1 gosteren planlama
diizenekleri olarak diisiiniilebilir (Ekizoglu, 2011, s.101). Dolayisiyla kavram haritalari
sayesinde 6grenciler, bilgileri belleklerinde somut ve gorsel olarak diizenleyebilirler.

Giilbahar (2008) kavram haritalarinin, beyin firtinasi teknigi ile yeni fikirlerin
olusturulmasi ve planlanmasi asamasinda yol gosterici olarak, calisma yardimeisi olarak
etkili not almay1 yonlendirme, yeni 6grenilen kavramlar1 6zetleme ve yansitici
diisiinmeye bicim veya etkinlik katmak i¢in veya 6gretim araci olarak goérsel ve sematik
bir 6zet sunmak, karmasik iliskileri gdstermek, algi yanliglarini belirlemek ve
giderilmesini saglamak amaciyla kullanilabilecegini belirtmistir.

Oner ve Arslan’in (2005) yapmis olduklari arastirmanin sonuglari, kavram
haritalar ile 6gretimin toplam, bilgi, kavrama ve uygulama diizeyleri bakimindan
geleneksel 6grenmelere gore dnemli farklar sagladigini ortaya koymustur. Oner ve
Arslan’a (2005) gore, 6grenci merkezli aktiviteler igerisinde 6grenenin bilissel
yapilarina en uygun tekniklerden birisinin de 6gretilen konunun kavram haritasi
cikarilarak 6gretilmesidir. Ogrenen bu sayede anlamli 6grenmeyi gerceklestirmekte,

konuyla ilgili kavramlar, ilkeler, genellemeler arasinda bir bag kurmaktadir.

Animasyonlar
Dagdemir, Uzoglu ve Cengiz’in (2012), Burke, Greenbowe ve Windschitl’den (1998)
aktardigina gére animasyon, ¢izilen veya canlandirilan nesnenin hareketini anlatan,
canlandirilmig hareketli bir resimdir. Dasdemir (2006) animasyonlarin 6gretme ve
gosteri araci olarak kullanilmasinin, 6gretenin verimliligini ve etkililigini arttirdigina,
kullanilan animasyonlar ve yiiksek kaliteli seslerin 6grenme durumlarini gergekgi bir
hale getirebildigini vurgulamistir. inang’in (2010) animasyonlarin dgretim ydntemi
olarak kullanilmasinin altinci, yedinci ve sekizinci sinifta 6grenim goren ilkogretim
ogrencilerinin Fen ve Teknoloji dersindeki akademik basarilar1 ve 6grendikleri bilgileri

akilda tutma diizeyleri lizerine etkisini arastirdigi ¢calismasinin sonucunda, animasyonla
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Ogretim yapilan deney grubu lehine 6grencilerin Fen ve Teknoloji dersine ait
ogrenmeleri ve 6grendikleri bilgileri akilda ve hatirda tutma diizeyleri bakimindan
anlaml bir fark ortaya ¢ikmistir. Animasyonlar kullanilarak yapilan egitim

faaliyetlerinin geleneksel yonteme gore daha basarili oldugu kanitlanmastir.

Video ve Sesler
Videolar, gercek hayatin siifta en iyi sekilde sergilenmesini saglar. Video ile yapilan
egitim, hem goze hem de kulaga hitap ettigi i¢cin 6gretmen ve 6grenme sistemi acisindan
etkilidir. Video filminin kisa bir sahnesi bile gercek hayattan pek cok mesaj verebilir
(Yangn, 2011, s.67). Videolarin gerg¢ek hayattan mesaj verme 6zelliginden dolay1
ogretmenler sinif ortamina getirilmesi olanakli olmayan bazi durumlari videolar
yardimiyla 6grencilere aktarabilirler.
Seferoglu (2011, ss.100-101) video kullaniminin egitimde saglamis oldugu
yararlari su sekilde siralamistir;
e Video, 6grenmeyi zaman-mekana bagli olmaktan kurtarir,
e Planli olmasi1 gereken 6grenme-0gretme etkinliklerinin gergekten planli olarak
ele alinmasini tesvik eder,
e Ogretim siireglerine “mikro-dgretim” gibi yeni yontemler kazandirr,
e Bireysel ve grupla dgretime yeni olanaklar kazandirir,
o Esnek ve kaliteli ev-video egitim sistemi yaratir,
¢ Bilginin sunulusunda ve akisinda diizen saglar,
e Ogrenci tepkilerini gdzleme olanagi verir,
e Hareket, renk, ses boyutlariyla 6grenmeyi kolaylastirir,
e Smif dis1 olgu ve olaylar1 sinif i¢ine getirir,

e Somut ve kalic1 6grenmeler saglar.

Videolar gibi ses dosyalar1 da 6gretmenler tarafindan 6gretim siirecinde
kullanilabilir. Giilbahar (2008) 6gretim amaci ile ses kayitlariin kullanilmasinin belirli
alanlarda son derece yaygin oldugunu, bu tiir kayitlarin kolayca hazirlanabildigini ve
temin edilebildigini belirtmistir. Ayrica isitsel 6zelligi olan materyaller kullanilirken

ogrencilerin dinleme siirecinde yonlendirilmesi gerektigini vurgulamstir.
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Ogretim Yazilimlar
Egitsel yazilimlardan bazilar1 bilgi ve konunun gretilmesini saglarken bazilari
Ogrencinin 6grendigi konuyu tekrar etmesini saglayabilir. Egitim yazilimlari tiirlerine
gore farklilik gostermekle birlikte genel olarak 6zel 6gretici yazilimlar, aligtirma ve

tekrar yazilimlari, egitsel oyun yazilimlar1 ve benzesim yazilimlari olmak iizere dort

baslik altinda toplanmaktadir (Odabasi, 2008, s.220).

Ozel dgretici yazihmlar. Ozel 6gretici yazilimlar, 6gretmen roliinii iistlenerek,
dersin igerigini sunan, igerigin 6grenilmesi i¢in alistirma saglayan, geri bildirim sunan,
ogrencilerin performansini degerlendiren ve yonlendiren yazilimlardir (Kiictik ve
Bahgekapil, 2011, 5.104). Ogretmen roliinii iistlenme ve dgrenciye ders icerigini sunma
ozelliklerinden dolay1 bu yazilimlar sayesinde dgrencilerin 6grenmek istedikleri
konuyu baska bir kaynak veya yardima ihtiyag duymadan 6grenebilecekleri

sOylenebilir.

Ahstirma ve tekrar yazilmlari. Alistirma ve tekrar yazilimlar geleneksel
o0grenme-6gretme etkinliklerinin tamamlanmasi amaciyla kullanilir. Bu yazilimlar
ogrenilmis kavramsal ve islemsel bilgilerin gelistirilmesi, uygulanmasi ve 6grenilen
konular ile ilgili yanlis anlamalarin ortaya ¢ikarilip diizeltilmesi i¢in tasarlanmig
yazilimlardir (Kuzu, 2007, s.164). Bilgisayar destekli 6gretimde kullanilan alistirma
yazilimlar1 bilgisayar kullanarak, 6grenme siire¢lerinin, islemlerin ve becerilerin
gelistirilmesini ve 6grenilmesini saglar (Sentiirk, 2009, s.131). Dolayisiyla bu yazilimlar
sayesinde 6grencilerin, bilgisayar bulunan bir 6gretim ortaminda daha 6nceden
ogrendikleri konulari pekistirebilecekleri ve bu sayede daha kalici 6grenmelerin

gerceklesebilecegi sOylenebilir.

Egitsel oyun yazihmlari. Egitsel oyun yazilimlari, 6grencilerin olgu ve olaylari
algilama, kritik durumlara iliskin karar alma ve etkinlikte bulunma ve psikomotor
becerilerinin gelisimine katki saglamak amaciyla hazirlanmis yazilimlardir (Kabakei,
2008, s.302). Bahgekapili (2011) oyunlarin da benzetimler gibi yaparak yasayarak
o6grenme deneyimi kazandirildigini daha iyi 6grenmeler gerceklesmesine yardimcei
oldugunu, ayrica oyunlar ile eglenceli bir ortamda 6grenciler eglenirken ayn1 zamanda

da konunun 6grenilmesi veya pekistirilmesinin gergeklestigini belirtmistir.
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Bakar, Tiiziin ve Cagiltay (2008) orgiin egitimdeki derslerde egitsel bilgisayar
oyunu kullanimina iliskin 6grenci goriiglerini ortaya ¢ikarmay1 amagladiklari ¢alismanin
sonucunda, d6grencilerin egitsel oyun ortamini begendikleri ve bdyle bir ortamin Sosyal
Bilgiler dersinde destekleyici olarak kullanilmasinin onlarin derse olan motivasyonlarini
artirdig1 goriilmiistiir. Bayirtepe ve Tiiziin’iin (2007) egitsel bilgisayar oyunlarinin
ilkogretim dgrencilerinin bilgisayar dersindeki basarilari ve bilgisayar 6z-yeterlik
algilar lizerine etkilerini arastirdiklar1 ¢alismalarinin sonucunda, oyun-tabanli 6grenme
ortaminin 6grencilerin hosuna gittigi, kaygilarini azalttigi, bireysel olarak
O0grenmelerine yardimei oldugu ve 6grenmeyi gorsel olarak destekledigi ortaya

cikmistir.

Benzesim (Simiilasyon) yazilhmlari. Benzesim, gergek bir durumun temsil
edilmesi, gergege uygun bir modelinin gelistirilmesi, ya da yakin kosullarin
olusturularak hayali bir sistemin yapilandirilmasidir. Benzesim yazilimi ise genellikle
bir sistemin nasil ¢alistigin1 6gretmek icin tasarlanan yazilimlardir (Kii¢tik ve
Bahgekapili, 2011, s.106). Bu yazilimlar sayesinde 6gretmenler 6gretmek istedikleri
konu veya olay1 gercege en yakin sekliyle 6grencilere sunabilir. Tekdal (2002)
kullanicinin simiilasyon sistemi ile etkilesimi sonucunda 6grenme siirecinin
gergeklestigini ayrica simiilasyonlar yardimiyla laboratuvar ortamindaki maliyeti
yiiksek ve zaman alic1 deneylerin bilgisayar yardimiyla daha kolay, daha ucuz ve daha
cok parametre ile gergeklestirilebildigini vurgulamistir. Bu tanima gore kullanicinin
degerlerini degistirebilmesi ve olay1 kontrol edebilmesi 6zelliklerinden dolay1

simiilasyonlarin, animasyonlar ve videolardan ayrildigi s6ylenebilir.

Simiilasyon yazilimlari, 6grenciye karar vermeyi ve verdigi kararlarin
sonuclarini gérmesini saglamaktadir. Bu sekliyle simiilasyon yazilimlari kullaniciya
olaylarin olumlu ve olumsuz yonlerini gdstererek tecriibe sahibi olmasini da saglar
(Sentiirk, 2009, s.133).

Ozdener’in (2005) Deneysel Ogretim Yéntemlerinde Benzetisim (Simiilasyon)
Kullanim1 ¢aligmasinin bulgularina gore, benzetisim programi kullanan 6grencilerin
grafik cizebilme ve veri analizi yapabilme becerileri agisindan gdsteri yontemi
kullanilan kontrol grubu 6grencilerinden daha basarili oldugu goriilmiistiir. Aragtirma

sonuclar1 degerlendirildiginde, simiilasyonlarin 6zellikle laboratuvar ¢aligmalari
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Oncesinde laboratuvar arag-gereclerini tanima ve kullanabilme asamalarinda oldukga

etkili olabilecekleri belirtilmistir.

Egitsel Web Siteleri
Web’deki bilgiler Web sayfalar1 adi verilen bilgisayar belgeleri iginde tutulmaktadir.
Bir Web sitesi denilince, bir kisi ya da kurum tarafindan hazirlanmis Web sayfalari
toplulugu anlasilir (Seferoglu, 2011, s.158). Internet iizerinde Web sitelerinin, hazirlanis
ve kullanim kolaylig1 sebebiyle yaygin olarak bulundugu, ayrica kullanicilarin bilgiye
ulagma istegine de biiyiik l¢iide cevap verdigi soylenebilir. Cevik (2008) Web
sayfalari araciligi ile 6gretmenlerin, her tiirlii bilgiye ulasabildigini ve kendi bilgilerini
digerleri ile paylasabildigini ifade etmistir.

Internet ile bilgiye erisimde yeni bir dénemin basladig1 géz 6niine aliirsa
bilgiye ulagmanin en kolay yolunun da Web sayfalarinin ziyaret edilmesi seklinde
olacagi soylenebilir. Ag teknolojilerinin sundugu olanaklar, yeni bilgi ve beceriye
gereksinim duyanlarin isteklerini gidermeye yonelik potansiyele sahip durumdadir.
Sistemli ve organize edilmis ag (Web) sayfalari, siteler ve portallar alternatif 6grenme

ortamlart olusturabilmektedir (Akpinar, 2004, 5.125).

E-Sinav ve Soru Siteleri
Internet ortaminda egitim i¢in Web sayfalar1 gelistirilmekte ve bu sayfalar metin, grafik,
ses ve animasyonlar ile zenginlestirilerek etkilesimli duruma getirilmektedir. (Ak¢akaya
ve Tanrisever, 2007, $.148). Bu sayfalarin olusturdugu siteler igerisinde Web tabanli
olarak ortak siavlar uygulanabilen, 6lgme degerlendirme islemleri de yapilabilen e-
sinav sitelerinin de yer aldig1 sdylenebilir. Ayrica farkli 6gretim kademeleri igin
sorularin bulundugu, soru bankasi seklinde hazirlanmis sitelerinde Web ortaminda
bulundugu goriilmektedir. Ogretim siirecinde dgretmenler bu sitelerden, dzellikle

derslerinin degerlendirme ve tekrar boliimlerinde faydalanabilirler.

Web 2.0 Teknolojileri
Web 2.0, sosyal ag siteleri, Web tabanli 6zgiir ansiklopediler, iletisim araglar1 gibi
cevrimi¢i araglar saglayan; sosyal aglar ve 6grenme topluluklar ile paylasima olanak

saglayan ikinci nesil internet tabanli Web servislerine vurgu yapmaktadir. Kimi
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tanimlamalara gore "yeni bir teknoloji", kimi tanimlamalara gére ise "yeni bir ¢ag"
olarak kabul edilen yeni versiyon Web’in sundugu en biiyiik getiri, igerigin mikro
boyutlara indirgenmesidir (Sendag, 2008, $.995).

Genel olarak Web 2.0 siteleri incelendiginde en ¢ok goze carpan boyut, farkl
kaynaklardan edinilebilecek veya olusturulabilecek araglarin tek bir ¢at1 altinda
toplanabilmesidir. Web 2.0’1n en 6nemli bir diger 6zelligi ise kullanicilarin HTML
bilgisi gerektirmeden ve higbir tasarim bilgisine ihtiya¢ duymadan bilgileri kolaylikla
paylasabilmeleridir (Bicen, 2011, 5.226). Boylece kullanicilarin Web 2.0 teknolojileri
sayesinde sahip olduklari igerigi kolay ve rahat bir sekilde baskalariyla paylasabilecegi

sOylenebilir.

Web giinliigii (Blog). Bloglar veya Web giinliikleri bireyler ve kurumlar
tarafindan yazilan ve yorumlanabilen yazilar toplulugudur. Bu yazilar bir Web sitesinin
pargast olabilecegi gibi, tamamen blog yayinlanmasi amaci ile hazirlanmig Web siteleri
de bulunmaktadir (Isman, 2011, 5.497). Dolayisiyla 6gretmenler dgrencilerine giincel
bilgiler sunmak i¢in ayrica ders dis1 zamanlarda 6grencileriyle iletisim kurmak i¢in de
web glinliiklerinden yararlanabilirler.

Egitim igerikli bloglar kullanarak 6grenciler aktif bir iletisim ortamina gegmekte
ve ders i¢i ders notlariin alinmasi, 6devlerin duyurulmasi: ve 6devler i¢in geri bildirim
sunulmasi, danigmanlik ve rehberlik hizmetlerinin saglanmasi gibi amagclarla
kullanildiginda 6grencilere her zaman her yerden erisilebilen bir sanal sinif ortami
sunmaktadir (Ercag, 2011, s.168). Blog sayfalarinin egitimde kullanilmasi fikri
geleneksel Web sayfalarinin aksine etkilesimli yapisi ele alindiginda sanal sinif

ortamina etkilesimli bir yap1 kazandirabilmek adina 6nemlidir (Odabasi, 2008, $.225).

Wiki (Viki). Wiki kullanicilara Web tarayicilari ile Web sayfasi igerigi
yaratmaya izin veren bir sunucudur. Ziyaretciler blog sayfalarindaki icerigi
degistiremezler ancak yorumda bulunabilirler. Wiki sayfalarinda ise igerikler diizenleme
ya da degistir segenegi ile diger kullanicilar tarafindan degistirilebilir, dlizenleme ve
ilaveler yapilarak daha da gelistirilebilirler (Er¢ag, 2011, s.163). Bu 6zelliklerinden
dolay1 vikiler 6grencilerin ortak projeler yapabilecekleri, arkadaslariyla igerik

paylasabilecekleri ve ortaklasa bu igerigi diizenleyebilecekleri, gelistirebilecekleri
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platformlar olarak kullanilabilir. Tekinarslan (2011) 6grencilerin bilgileri viki
sayfalarindan baskalariyla paylasmalariyla hem ¢esitli konularda bilgilerinin artacagini
hem de yazma yeteneklerinin gelisecegini vurgulamistir. Ayrica 6grencilerin var olan
viki sayfalari lizerinde diizenlemeler ve ilaveler yapmalar1 sonucunda kitapgik, sozliik,
ansiklopedi gibi cesitli elektronik kaynaklarin gelistirilmesine katkida
bulunabileceklerini belirtmistir.

Vikilerin sundugu igerigi degistirme esnekligi 6grenciler tarafindan rahatlikla
kullanilabilmelerini saglamakta iken, maddelerde siiriim bilgisi tutabilmesi sayesinde
egitimciler tarafindan icerigin adimlarini izlemeyi ve 6grencilerin igerige olumlu veya

olumsuz katkilarini belirleyebilmelerini saglamaktadir (Isman, 2011, $.501).

Forum. Web tabanli forumlar belirli bir konuda diger tiyelerle elektronik bilgi
paylasimi ve yazili tartisma yaratmak i¢in olusturulmus sistemlerdir. Kisacasi forumlar
tiyelerin gonderdikleri konu basliklart ve bunlarla ilgili mesajlar1 ve tartismalari i¢eren
Web siteleri olarak adlandirilabilir. (Ergag, 2011, s.165). Web siteleri gibi forumlarda
kolay hazirlanabildiginden, internette egitim alaninda ve diger alanlarda ¢ok fazla forum
sitesinin bulundugu sdylenebilir. Ayrica kullanicilar forumlarda istedikleri boliime
baslik ekleyerek diger liyelerle bilgi paylasiminda bulunabilir veya yazili tartisma

ortam1 olusturabilir.

Egitimde Teknoloji Entegrasyonu
Okullardaki egitim teknolojileri sayisinin artmasi ve teknolojik gelismelerin hizli bir
sekilde ilerlemesiyle birlikte teknolojinin egitime entegrasyonunun da 6éneminin arttigi
sOylenebilir. Cakir ve Yildirim’ 1n (2009, 5.953) Hew ve Brush’dan (2007) aktardigina
gore ilkdgretim okullarinda, teknoloji entegrasyonunun kesin bir taniminin olmamasina
ragmen, ogretmenler siniflarda 6grencinin basarisini arttirmak icin her tiirlii teknolojiyi
kullanmak olarak degerlendirilebilecegini ifade etmislerdir.

Milli Egitim Bakanlig: tarafindan bilisim teknolojilerinin sinif i¢i egitim dgretim
ortamina entegre edilmesi amaciyla degisik projeler yapilmistir. Bu projelerden bir
tanesi Intel Ogretmen Programi’dir. Milli Egitim Bakanlig1 ve Intel firmasi arasinda
imzalanan protokol geregince yiiriitiilen "Intel Ogretmen Programi1" proje tabanli ve

Ogrenci merkezli egitime yeni bir bakis acist kazandiran, 6gretmenlere; 6gretim tasarimi
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gelistirmelerinde bilisim teknolojilerini arag olarak kullanmanin yollarint gésteren
uluslararasi bir programdir. 2005 yilindan itibaren MEB-Intel isbirligi ile devam etmis
olan program 31.12.2011 tarihi itibariyla sona ermistir (Milli Egitim Bakanligi [MEB
MEB], 2012c).

Egitime teknoloji entegrasyonu kapsaminda baglatilan bir diger projede
Egitimde Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATIH) Projesi’dir.
Bilgi Toplumu Strateji Belgesinde yer alan “Bilisim teknolojilerinin egitim siirecinin
temel araglarindan biri olmasi, 6grencilerin ve 6gretmenlerin bu teknolojileri etkin
kullanabilmesi” hedefini ger¢eklestirmek amaciyla Egitimde Firsatlari Artirma ve
Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (Fatih) Projesi, Milli Egitim Bakanlig1 ile Ulastirma
Bakanlig1 arasinda 22 Kasim 2010 tarihinde imzalanan "Is Birligi Protokolii" ile
yurirliige girmistir (MEB, 2011).

Egitimde FATIH Projesi, egitim ve dgretimde firsat esitligini saglamak ve
okullardaki teknolojiyi iyilestirmek amaciyla Bilisim Teknolojileri araglarinin 6grenme-
Ogretme siirecinde daha fazla duyu organina hitap edilecek sekilde, derslerde etkin
kullanim1 i¢in; okuldncesi, ilkogretim ile ortadgretim diizeyindeki tiim okullara 570.000
derslige LCD Panel Etkilesimli Tahta ve internet ag altyapisi saglanacaktir. Ayni
zamanda her 6gretmene ve her 6grenciye tablet bilgisayar verilecektir. Dersliklere
kurulan BT donaniminin 6grenme-6gretme siirecinde etkin kullanimini saglamak
amaciyla 6gretmenlere hizmetici egitimler verilecektir. Bu siiregte 6gretim programlari
BT destekli 6gretime uyumlu hale getirilerek egitsel e-igerikler olusturulacaktir (FATIH
Projesi, 2012a).

Egitimde FATIH projesi bes ana bilesenden olusmaktadir (FATIH Projesi,
2012a). Bunlar:

1. Donanim ve Yazilim Altyapisinin Saglanmasi

2. Egitsel e-Igerigin Saglanmasi ve Y6netilmesi

3. Ogretim Programlarinda Etkin BT Kullanimi

4. Ogretmenlerin Hizmetigi Egitimi

5. Bilingli, Giivenli, Yénetilebilir ve Olgiilebilir BT Kullaniminin

saglanmasidir.
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Donanim ve Yazilim Altyapist Bileseninin altinda tiim okullara ¢ok fonksiyonlu
yazici ve dokiiman kamera ile tiim dersliklere etkilesimli tahta ve kablolu internet
baglantisi saglanmasi, her 6gretmene tablet bilgisayar verilmesi, ayrica projenin 2.
fazinda her dgrenciye tablet bilgisayar temin edilmesi yer almaktadir (FATIH Projesi,
2012Db).

Egitsel e-igerigin saglanmasi ve yonetilmesi bileseni kapsaminda, derslerdeki
kazanimlar1 desteklemek amaciyla elektronik ortamda tiretilen e-Kitap, animasyon,
video, egitsel oyun gibi e-igerikler yardimci birer ders materyali olarak 6gretmen ve
ogrencilerin kullanimina sunulacaktir (Alkan vd., 2011b, s.1473). Cagin gerektirdigi
bilgi ve beceriler, geleneksel egitim ortamlarinin yani sira elektronik iletisim
ortamlarinda da sunulabilmektedir. Ogrencilerin bilgisayar, internet, cep telefonu vb.
teknolojik araglardaki gelismeleri yakindan takip etmeleri ve bu araglar1 6grenme
amaciyla kullanmalari, 6grenme - 6gretme sistemlerinde yeni yaklagimlarin
gelistirilmesini ve 6grencilere e-0grenme sisteminin imkanlarinin sunulmasini zorunlu
kilmistir. Egitim - 6gretim igeriklerinin elektronik ortamda sunulmasi ve bunlarin etkin
olarak kullanilmas1; 6grencileri daha aktif kilarak bilgiye erisimi ve 6grenmeyi
kolaylastiracak, egitimde firsat ve imkan esitliginin gerceklesmesine de katk1
saglayacaktir (FATIH Projesi, 2012¢). Egitimde FATIH projesi kapsaminda iiretilen e-
iceriklere; 6gretmen ve dgrencilerin Web tabanli ortamlarda hem ¢evrimici hem de
cevrimdisi sekilde kolaylikla ulagilabilmeleri amaciyla bir e-igerik yonetim sistemi
olarak Egitim Bilisim Ag1 (EBA), arama motoru, sosyal ag, e-ansiklopedi gibi ¢agin
dinamik sistemlerinden harmanlanarak olusturulmus, Milli Egitim Bakanligi’nin tiim
egitsel enformatik sistemini tagiyabilecek, genisleyebilir bir Web uygulamalari
projesidir (Alkan vd., 2011a). EBA platformun amaci; okulda, evde, kisacasi ihtiyag
duyulan her yerde bilgi teknolojileri araglarini kullanarak etkili materyal kullanimini
destekleyip teknolojinin egitime entegrasyonunu saglamaktir. EBA, sinif seviyelerine
uygun, giivenilir ve dogru e-igerikler sunmak i¢in olusturulup gelistirilmeye devam
etmektedir (EBA, 2013).

Egitimde FATIH Projesi’nin bilesenlerinden biri olan “Ogretim Programlarinda
Etkin BT Kullanim1 Bileseni” ile de etkinlik ve kazanim ya da 6grenci merkezli olarak
tanimlanan 6gretim programlarinin BT araglarinin etkin kullanimini igerecek hale

getirilmesi hedeflenmektedir. Bu bilesenin temel amaci; dersin amag ve hedeflerine,
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Ogrenme alanlarina ve 6gretim ilke ve yontemlerine uygun olarak hazirlanmig
kazanimlarin uygulanmasinda ve dgretim etkinliklerinde FATIH Projesi kapsaminda
dersliklere saglanan BT nin daha etkin bigimde kullanilmasinin saglanmasidir. BT
araclarinin 6gretim siire¢lerinde etkin kullaniminin saglanmasi i¢in 6ncelikle her ders
icin hazirlanan 6gretim programlarinda BT teknolojilerinin 6gretim siireclerinde nasil
kullanilacaginin daha agik ve etkin bi¢imde ifade edilmesi gerekmektedir. Bu amacla
oncelikle, dersliklere saglanacak BT nin 6gretim programlarinda etkin kullaniminin
gerektigi ders kazanimlar1 belirlenecek ve bu kazanimlar dogrultusunda BT nin etkin
kullanimin1 igerecek bicimde giincellestirilmesi gerceklestirilecektir (FATIH Projesi,
2012d).

Derslerde BT kullanimi i¢in 6gretmenlere Hizmetici Egitim bileseni
kapsaminda; okullarda gorev yapan yaklasik 680.000 6gretmenin siniflara saglanan
donanim altyapisini, egitsel e-igerikleri ve BT ye uyumlu hale getirilen 6gretmen
kilavuz kitaplarini etkin bi¢imde kullanma becerilerini gelistirmelerine yonelik yiiz yiize
ve uzaktan egitim araciligiyla hizmetici egitim faaliyetleri planlanmistir. Proje
kapsamindaki egitimlerin genel amaci; 6grencilere zengin bir egitim 6gretim ortami
sunmak, 6gretmenlerin mesleki gelisimlerine katki saglamaktir (FATIH Projesi, 2012¢).

Bilingli, Giivenli, Yénetilebilir ve Olgiilebilir BT Kullaniminin saglanmasi
bileseni kapsaminda, okul yerel aginin kurulmasi, Intranet/internet erisiminin
saglanmasi, e-igeriklerin saglanacag: veri merkezlerinin kurulmasi ve her siniftan
giivenli ve filtreli olarak internete erisimin saglanmasi, ayrica her siniftan intranetteki e-
igerige erisimin saglanmasi hedeflenmektedir. Bu bilesen kapsaminda, okul i¢i yapisal
kablolamanin yapilmasi, her okulda sistem odasinin olusturulmasi, okul binalarinin
fiber kablo ile birbirine baglanmasi, her derslige 2 adet data prizi ve 1 adet elektrik prizi
saglanmasi, her okula giivenli ag gecidi cihazinin saglanmasi, dersliklerden ¢evrimdist
igerige erisimin saglanmasi islemleri yer almaktadir (MEB, 2012a).

FATIH Projesi pilot uygulamalari 17 il 52 okulda 6 Subat 2012 tarihi itibari ile
baglamistir (MEB, 2012b). Bu okullarda internet altyapisi kurulmus, 6gretmen hizmet
ici egitimleri tamamlanmis, dersliklere etkilesimli tahtalar kurulmus ve tablet

bilgisayarlar dagitilmistir.
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Tlgili Arastirmalar

Egitim teknolojilerinde yasanan gelismeler ve okullarda gerceklesen teknolojik
dontistimler ile birlikte, bilgisayarlarin ve internet teknolojisinin 6gretim ortamlarinin
vazgegilmez unsurlar1 arasinda yer aldig1 sdylenebilir. Ozellikle FATIH projesinin tiim
okullarda uygulanmaya baslanmasi ile donanim ve yazilim altyapisi tiim okullara
saglanacaktir. Bu teknolojilerin, e-materyallerin ve yazilimlarin 6gretmenler tarafindan
Ogretim siiresinde amacina uygun olarak kullanilmasi 6nem arz etmektedir. Ayrica
Ogretim siirecinde bu teknolojilerin ve e-materyallerin kullanilmasini etkileyen
faktorlerin belirlenmesinin de egitime teknolojinin entegrasyonu boyutunda énemli
oldugu sdylenebilir. Bu arastirmada da ilkdgretim brang 6gretmenlerinin 6gretim
stirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarin etkileyen faktorler alt
boyutlar kapsaminda incelenmistir. Konu ile ilgili egitimde teknoloji kullanimu,
O0grenme-6gretme slirecine teknoloji entegrasyonu ve ogretim materyallerinin kullanimi
ile ilgili daha 6nceden yapilmis ilgili aragtirmalardan bazilar1 asagida sunulmustur.

Katranci ve Uygun (2013) yapmis olduklar1 ¢alismada, sinif 6gretmenlerinin
Tiirkge derslerinde teknoloji kullanimina yonelik goriislerini belirlemeyi
amagclamislardir. Arastirma Ankara ili merkezinde gorev yapan 30 siif 6gretmeni ile
yiiriitiilmiistiir. Ogretmenlerin goriislerinin belirlenebilmesi amaciyla yari
yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Arastirma kapsaminda gériisme yapilan
siif 6gretmenlerinin tamaminin okulunda ya da siifinda derslerde kullanabilecekleri
bilgisayar bulundugu, yaklasik dortte ii¢liniin derslerinde projeksiyon ve VCD/DVD
oynatict kullanma olanaklarina sahip olduklar1 gériilmiistiir. Arastirma sonuglarina gore
meslege yeni baslamis 6gretmenlerin derslerinde teknolojik araclar1 kullanmaya daha
istekli olduklar1 goriilmiistiir. Tiirkge derslerinde teknolojik araglarin kullanilmasi
gerektigini diisiinen 6gretmenler bu goriislerin gerekgesi olarak teknolojik araglarin;
dikkat cekmede etkili oldugunu, daha fazla duyu organina hitap ettigini ve 6grenmede
kaliciligr sagladigini belirtmislerdir. Teknolojik ara¢ kullaniminin gerekli olmadigini
diisiinen 6gretmenler ise bu gorlislerine gerekge olarak; derslerde teknolojik arag
kullaniminin ilkégretim birinci kademe diizeyinde gereksiz oldugunu, Tiirk¢e dersinin
teknolojik araclar1 kullanmaya uygun olmadigini ve bu araclar1 kullanmanin zaman

kaybina neden oldugunu ifade etmislerdir.
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Gormez (2012) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, ilkogretim okullarinda
gorev yapmakta olan 6gretmenlerin, bilisim teknolojilerinin (BT) 6grenme-68retme
siirecine entegrasyonu hakkindaki goriislerini ve 6gretmenlerin BT entegrasyon
stirecinde bulunduklar1 durumlari, entegrasyon siirecinde gerekli oldugu diisiiniilen
Ogeler agisindan incelemeyi amaglamaktadir. Aragtirma tarama modeli esas alinarak
yapilan betimsel bir ¢alismadir. Arastirmanin evrenini izmir ili Bornova ilgesindeki resmi
ilkdgretim kurumlarinin 6gretmenleri olusturmustur ve aragtirmaya Bornova ilgesinde
bulunan seckisiz atama yolu ile se¢ilen 30 ilkdgretim okulundan 627 6gretmen katilmistir.
Arastirma sonuglarina gore; arastirmaya katilan 6gretmenlerin %82’si BT nin 6grenme-
Ogretme siirecine entegrasyonu hakkinda olumlu tutum sergilemekle birlikte, bu konuda
kendilerini yetersiz gérmektedirler. Ogretmenlerin %69 unun bilgisayar, projeksiyon cihazi,
internet baglantisi gibi altyap1 ve donanim araglarina sahip olduklar: ya da bireysel olarak
temin ettikleri, fakat akilli tahtaya sahip olanlarin oraninin ¢ok diisiik oldugu goriilmiistir.
Ogretmenlerin %76s1 bilisim teknolojileri araglarini kullanmada ve e-igerik hazirlama ve
gelistirme konusunda hizmet i¢i egitime ihtiya¢ duyduklarini belirtmislerdir.

Giizel Tiirk (2012) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, 6gretmenlerin
derslerinde 6gretim teknolojilerini kullanma konusunda hangi noktada olduklarini,
dogrudan kendi goriislerinden olmak iizere belirlemeye ¢alismayr amaglamistir. MEB
merkezi veri tabanindan rastgele secilen 1000 ilkogretim brang ve simif 6gretmenine
aragtirmaya katilmalari i¢in birer e-posta iletisi gonderilmis, bu 6gretmenlerden 93
tanesi aragtirmaya katilmak i¢in goniillii olmustur. Arastirmadan elde edilen bulgulara
gore Ogretmenlerin %65,59°u derslerinde 6gretim teknolojilerini kullanma konusunda
kendilerini yeterli goriirken, %34,4’1 yeterli gormemektedir. Arastirma bulgularina gore
ogretmenlerin derslerinde kullanmalaria yonelik materyalleri biiyiik oranda internetten
hazir olarak edindikleri gorilmiistiir.

Varis ve Karadeniz (2012) yapmis olduklari aragtirmada, ilkogretim okullarinda
gorev yapan 0gretmenlerin bilgi teknolojileri (BT) okuryazarlik diizeyleri ve BT yi
Ogretim ve mesleki gelisim amacl kullanimlarini incelemislerdir. Tarama modeli ile
gerceklestirilen arastirmaya Ankara ili'nde 22 okulda gérev yapmakta olan 459
ogretmen katilmistir. Arastirma sonucunda BT yi uzun siiredir kullanan grubun BT
okuryazarlik puanlarinin, kullanmayan gruba gore tiim alt faktorlerde anlaml1 olarak
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Mesleki gelisimlerinde BT den her zaman yararlanan

Ogretmenlerin, BT okuryazarlik becerilerinin daha yliksek oldugu belirlenmistir.
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Arastirma sonuglari, 6gretmenlerin dinamik BT okuryazarlik becerileri agisindan
gelismeleri adina BT den 6gretim ve mesleki gelisim amagh yararlanmalarinin etkili
oldugunu gostermektedir.

Bozkurt ve Cilavdaroglu (2011) yapmis olduklar1 arastirma ile matematik ve
siif 6gretmenlerinin teknolojiyi kullanma amaglar1 ve derslerine teknoloji entegre
ederken goz oniinde bulundurduklari hususlar ile ilgili algilarini belirlenmeye
calismiglardir. Aragtirmanin 6rneklemini Gaziantep ili Sahinbey ilgesinde gorev yapan
ve derslerinde teknolojiden yararlandiklarini belirten 132 matematik ve siif 6gretmeni
olusturmaktadir. Veriler aragtirmacilar tarafindan gelistirilen bir anket ile toplanmustir.
Arastirma sonucunda dgretmenler, internet {izerinden bilgi ve materyal paylasimina
sicak bakmadiklarini, kelime islemci ve elektronik tablo programlarini ders materyali
hazirlarken ve 6grencilerin basar1 seviyelerini 6lgerken yeterli olmasa bile
kullandiklarin1 vurgulamislardir. Birgok 6gretmen cebir ve geometri yazilimlarini
hemen hemen hi¢ kullanmadigin1 belirtmistir.

Cekirdekei ve Toptas (2011) yapmis olduklar arastirmada, sinif 6gretmenlerinin
ilkdgretim 4. ve 5. Simif matematik dersinde programda belirtilen 6gretim materyallerini
kullanma durumlarini aragtirmistir. Bu amaca uygun olarak arastirma tarama modeline
gore tasarlanmistir. Arastirmanin 6rneklem grubu 2009-2010 egitim 6gretim yilinda
Sultanbeyli ilgesinde bulunan 25 ilkdgretim okulunda, 4. ve 5. Siniflarda gorev yapan
toplam 268 sinif 6gretmeninden meydana gelmektedir. Arastirmanin sonuglarina gore;
Ogretmenlerin matematik derslerinde arag-gere¢ kullanmalarmi engelleyen nedenler
arasindaki “Kullanilmak istenilen arag-gerecin okulda olmamas1”, “Sinif mevcudunun
arac-gere¢ kullanmak i¢in uygun olmamasi” en etkili nedenler olarak belirlenmistir.
“Smifin fiziki kosullarinin matematik dersinde arag-gere¢ kullanmak i¢in yeterli
olmamas1” etkili olan diger nedendir. Ogretmenlerin arac-gere¢ kullanmalarimni
engelleyen nedenler ile yas ve mesleki kidem degiskenleri arasinda anlamli fark
bulunamamastir.

Saglam (2011) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, ilkdgretim 6-7-8.siniflarda
matematik dersinde kullanilan yontem/teknik ve 6gretim materyalleri konusunda
O0gretmen goriislerini belirlemeyi amaglamistir. Arastirmada, veri toplama araci olarak,
anket ve goriisme tekniklerinden yararlanilmigtir. Arastirmanin evrenini, 2009-2010

ogretim yilinda, Ankara ili Cankaya ilgesinde resmi ilkdgretim okullarinda gérev yapan
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6-7-8. Sinif matematik 6gretmenleri, aragtirmanin 6rneklemini ise bu evrenden tesadiifi
olarak secilen 121 matematik 6gretmeni olusturmaktadir. Ayrica bu gruptan goniillii
olarak secilen 10 6gretmen ile goriisme yapilarak nitel veri de toplanmistir. Aragtirma
bulgularia gore, 6gretmenlerin %52’°si bazen, %35°1 nadiren, %12’si genellikle,
yaklagik %1°1 ise her zaman Ogretim siirecinde materyal kullandiklarini belirtmislerdir.
Ayrica dgretmenler matematik dersinin 6gretiminde daha ¢ok gorsel materyalleri tercih
ettiklerini belirtmisgler ve arastirmaya katilan 6gretmenlerin %11’ 1 materyal kullanma
durumlarin yeterli bulmadiklarini belirtmislerdir.

Adigiizel (2010) yapmis oldugu ¢alismada, ilkogretim okullarinin 6gretim
teknolojileri agisindan donanim durumlarini, sinif 6gretmenlerinin bu teknolojileri
kullanma diizeyleri ve okulda mevcut 6gretim teknolojilerini kullanmay1 engelleyen
faktorleri sinif 6gretmenlerinin goriislerine dayali olarak belirlemeyi amaglamistir.
Veriler, Sanlurfa merkez ilkdgretim okullarinda gorevli 140 sinif 6gretmeninden anket
yoluyla ve 14 §gretmenden goriisme yoluyla toplanarak analiz edilmis ve
yorumlanmustir. Ogretmenler, ilkdgretim okullarmin dgretim teknolojileri yoniinden
yetersiz olduklarini belirtmislerdir. Calisma bulgulari, sinif 6gretmenlerinin okullarda
en ¢ok yazili ve basili gerecleri, en az ise gorsel-isitsel aracglar1 kullandiklarini
gostermistir. Katilimeilarin goriislerine gore, okullardaki mevcut 6gretim
teknolojilerinin 6gretmenler tarafindan kullanilma diizeyleri yetersizdir. Calismanin
sonunda dgretmenlere, 6gretim teknolojilerini kullanma becerisini kazandirmak
amaciyla hizmet i¢i egitim verilmesi onerilmistir.

Giir, Ozoglu ve Baser (2010) yapmis olduklar1 ¢alismada, okullarda bilgisayar
teknolojisi kullanimi ve karsilagilan sorunlari ele almiglardir. Calisma Ankara ilindeki
10 lise ve 33 ilkdgretim okulunu kapsamaktadir. Veri toplama araci arastirmacilar
tarafindan gelistirmis ve 381 6gretmen tarafindan doldurulmustur. Arastirma
sonuglaria gore; 6gretmenlerin ¢ogunlugunun bilgisayari ya hi¢ kullanmadan ya da ¢ok
az kullanarak ders anlattiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin hizmet yil1 ile bilgisayar
teknolojilerini kullanim siklig1 arasinda negatif bir korelasyon gozlenmistir. Bilgisayar
kullanarak ders anlatma, branslar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermistir. Ogretmenler, internet iizerinden egitimsel bilgiye erismeyi, bilgisayar
teknolojilerinin diger kullanim amaglarina gore daha sik kullanmaktadirlar. Ayrica

katilimcilarin %78,1°1 bilgisayar kullanarak simiilasyon veya deney yapmay1 hig
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kullanmadiklarini, %61,4’1 ise egitim amach bilgisayar oyunlarini oynamay1 hig
kullanmadiklarini belirtmislerdir. Bilgisayar kullanarak ders anlatma, test ¢zme,
simiilasyon yapma ve CD_ROM’lar araciligiyla egitimsel bilgiye ulagsma kategorilerinin
hepsinde erkekler ve kadinlar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmus, erkek
Ogretmenler, kadin 6gretmenlerden daha ¢ok bu etkinlikleri bilgisayar kullanarak
yaptiklarini rapor etmislerdir. Katilimcilarin ¢ogu (%58), internette kendi branglarinda
kullanabilecekleri dili Tiirk¢e olan yeterli materyal bulundugunu diisiinmektedirler.

Tasc1, Yaman ve Soran (2010) yapmis olduklari ¢alismada, Tiirkiye’de
ortadgretim kurumlarinin teknolojik donaniminin belirlenmesi, 6gretmenlerin biyoloji
Ogretiminde yeni teknolojileri kullanma durumlari, kullanma kosullar1 ve ¢esitli
bilgisayar uygulamalarini ne siklikla kullandiklarinin tespit edilmesi ile bu uygulamalar1
kullanma durumlariin 6gretmen 6zelliklerine gore degisip degismedigini arastirmay1
amaglamiglardir. Tarama modeli ile gergeklestirilen arastirmadan elde edilen sonuglara
gore, orta 0gretim kurumlarinin yeni teknolojiler bakimimndan donanimi memnun edici
olmakla birlikte, bu iyilesme heniiz sinif ortamlarina ve dgretim siirecine yeterince
yansimamistir. Ogretmenlerin yeni teknolojileri 6gretim siirecinde hig¢ kullanmama
oranlar yiiksek, cok sik kullanma oranlarinin oldukga diistik oldugu goriilmiistiir.
Biyoloji 6gretmenlerinin tanimlayici bilgilerine gore bilgisayar kullanmay1 bildigini
ifade eden 6gretmenlerin orant % 93.8 olmasina ragmen bilgisayarin 6gretim amacl
kullanilma sikliginin oldukea diisiik oldugu tespit edilmistir.

Ulas ve Ozan (2010) yapmis olduklar arastirmada, ilkdgretim sinif
Ogretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanimlaria gore yeterliliklerinin ¢esitli
degiskenler agisindan incelenmesini amaglamiglardir. Arastirmanin rneklemini
Erzurum’a bagli Yakutiye il¢esinde bulunan ikisi 6zel olmak iizere toplam 38 okulda
gorev yapan 407 smif 6gretmeni olusturmustur. Arastirma sonuglarina gore, sinif
ogretmenlerinin siif i¢i 6grenme-6gretme faaliyetlerinde bilgisayar teknolojilerini,
internet temelli teknolojileri ve gorsel-isitsel teknolojileri seyrek olarak kullandiklar1 ve
bu teknolojilerin kullaniminda istenilen yeterlige sahip olmadiklart belirlenmistir.
Ayrica arastirma sonucunda, siif 6gretmenlerinin cinsiyete gore bilgisayar
teknolojilerini kullanimlar1 arasinda anlamli farkin oldugu goriilmiis, erkek
O0gretmenlerin bayan 6gretmenlere gore bilgisayar teknolojilerini daha fazla

kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.
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Ciire ve Ozdener (2008) yapmis olduklar calismada; 6gretmenlerin BIT (Bilgi
ve Iletisim Teknolojileri) uygulamalar1 konusunda ne kadar basarili olduklarmin
belirlenmesi ve BIT e yonelik tutumlarini incelenmesini amaglamislardir. Tarama
modelli aragtirmanin ¢alisma grubunu 163 6gretmen olusturmaktadir. Calismada
oncelikle BiT e Yénelik Tutum Olgegi ve uygulama smavi kullanilarak 6gretmenlerin
BiT’ e yonelik tutumlari ve BIT uygulama basarilar1 belirlenmis daha sonra
Ogretmenlerin bu konudaki tutumlari ile uygulama basarilar1 arasindaki iliski
incelenmistir. Arastirma bulgulari ile dgretmenlerin BiT uygulamalari konusunda
onemli eksiklerinin oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin BIT in egitimde
kullanilmasina yonelik genel tutumlarinin olumlu oldugu, ancak kalabalik siniflarda
BiT’ten yararlanmanin sorumluluklari artirdigin1 diisiindiikleri tespit edilmistir.
Ogretmenlerin BIT uygulama basarilar1 ile BIT e yonelik tutumlar: arasinda yiiksek
diizeyde pozitif iliski bulunmustur. Arastirma bulgulari; egitim fakiilteleri ve MEB
hizmet-igi egitimlerde uygulanan bilgisayar dersi 6gretim programlarinin gerek igerik
gerekse kullanilan yontem agisindan yeniden diizenlenmesi gerekliligini vurgular
niteliktedir.

Seferoglu, Akbiyik ve Bulut (2008) yapmis olduklar1 caligmada, ilkdgretim
ogretmenlerinin ve 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanma durumlari, bilgisayarin
rolii ve bilgisayarin egitimde kullanima ile ilgili goriisleri belirlenmeye calisilmistir.
Caligma grubu 51 §gretmen ve 56 6gretmen adayindan olugmaktadir. Veri toplama araci
olarak 2 ayr1 anket kullanilmistir. Bulgulara gore, 6gretmenler bilgisayar kullanmay1
daha cok bir kursa katilarak 6grenmektedirler. Azzimsanmayacak sayida 6gretmen higbir
program kullanmamakta, 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin bilgisayar programlari
kullanimlar1 yalnizca sozciik iglemci ve sunum programlarinda yogunlagmaktadir.
Arastirma sonuglarina gore, 6gretmenler bilgisayarin 6gretim amach kullaniminin
olumlu sonuglar doguracagina inanmaktadirlar. Ancak anketin sonunda belirttikleri
diisiincelerden bu isi nasil yapabilecekleri konusunda, yani bilgisayar1 6gretim
programlariyla biitiinlestirme konusunda kafalarinda soru isaretleri bulundugu sonucuna
ulasilmustir.

Kiper (2008) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, ilkogretim okullarinda gérev
yapan 6gretmenlerin derslerinde bilgi teknolojilerini kullanma durumlarini ve bilgi

teknolojileri konularinda diizenlenen hizmet-i¢i egitimlere iligkin memnuniyet
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diizeylerinin incelenmesini amaglamistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 2007-2008
Ogretim yilinda Sakarya il merkezinde ve Hendek il¢esinde bulunan 10 ilkogretim
okulunda gorev yapan 6gretmenler olusturmustur. Arastirmada anketlere 164 6gretmen
katilmis ve bu 6gretmenlerden 45°1 ile goriisme yapilmistir. Arastirmada derslerinde
bilgi ve iletisim teknolojilerini (BT) kullanmayan 6gretmenlerin, okullarda BT
donanimlarinin olmamasi, sik ariza yapmasi, eski olmasi, BT’ yi kullanmaya ihtiyag
duymamalar1 ve gerekli egitim yazilimlarinin okullarda bulunmamasi nedenlerinden
dolay1 BT yi kullanmadiklar1 sonucuna varilmistir. Okullarinda BT donanim1 bulunan
ve kullanan 6gretmenler ise, interneti ve egitim yazilimlarini kullanmanin daha yararl
olacagini diistinmektedirler. Bilisim teknolojileri formator 6gretmeni bulunan okullarda,
Ogretmenlerin kendilerinden yardim alabildikleri ancak is yiiklerinin ¢oklugundan
dolay1 aksamalar oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bilisim teknolojileri formator
Ogretmeni olmayan okullardaki 6gretmenlerin, bilgi teknolojileri konularinda yardim
alamadiklar1 sonucuna varilmistir. Yoneticilerin 6gretmenlere derslerde BT
kullaniminda destek olduklari, baz1 yoneticilerin BT sinifi programi olusturulurken,
Bilgi Teknolojisi disindaki dersler i¢inde ders saati ayirdig1 sonucu ortaya ¢ikmuistir.
Arastirma sonuglaria gore, derslerinde BT yi kullanan 6gretmenlerde, aldiklar1 hizmet
i¢i egitimlerin olumlu etkisinin oldugu goériilmiistiir.

Alting6z (2008) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, ilkdgretim okullarinda
gorev yapan sinif 6gretmenlerinin bilgisayar ve internet kullanimina iliskin bilgi ve
aliskanliklart ile egitim amach bilgisayar ve internet kullanimina iligkin goriislerini
belirlemeyi amaglamistir. Arastirmada tarama yontemi kullanilmigtir. Arastirmada veri
toplama araci olarak kullanilan anket, Kayseri iline bagli Melikgazi ve Kocasinan
ilgelerindeki ilkdgretim okullarindaki gérev yapan 385 sinif 6gretmenine uygulanmaistir.
Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, 6gretmenlerin, cinsiyet ve kidemlerine
bakilmaksizin bilgisayar ve interneti kullanma oranlarinin ytiksek oldugu ve 0-5 yil
arasinda kideme sahip 6gretmenlerin daha fazla bilgisayar ve internet kullandig1
goriilmiistiir. Internet kullanan smif 6gretmenleri bir Web sitesine ulasma, Web sitesini
sik kullanilanlara kaydetme, Web sitesinden gerekli dokiimanlari kaydetme ve Web
sitesinden gerekli dokiimanlari indirebilme konusunda kendilerini yeterli
gormektedirler. Sinif 6gretmenleri, 6gretimde bilgisayar ve internet kullaniminin

ogrencilere verilen egitimin diizeyini artiracagl inancindadirlar.
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Cakiroglu, Giiven ve Akkan (2008) yapmis olduklar1 ¢calisma ile, matematik
Ogretmenlerinin matematik egitiminde bilgisayar kullanimina yonelik inanglarinin
belirlenmesi ve farkli degiskenler agisindan incelenmesini amaglamislardir. Bu amag
kapsaminda Trabzon ili ve il¢elerinde gorev yapan toplam 76 matematik 6gretmenine
li¢ alt boyutu igeren ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Matematik Egitiminde
Bilgisayar Kullanimna iliskin Ogretmen Inang¢ Olcegi (MEBIKI)” uygulanmistir. Elde
edilen bulgular 6gretmenlerin 6nemli bir kisminin bilgisayar destekli matematik
Ogretimine kars1 olumsuz inanclara sahip oldugunu, yine énemli bir kisminin ise
kararsiz oldugunu gostermistir. Ayrica, 6gretmenlik deneyiminin, 6gretim kademesinin
ve 0gretmenlerin bilgisayar okur-yazarlik diizeylerinin inanglar iizerinde etkili oldugu
sonucuna varilmistir.

Fidan (2008) yapmis oldugu calismada, ilkdgretim 4. ve 5. sinif 6gretmenlerinin
ara¢ gereg¢ kullanimina yonelik goriiglerini belirlemeye ¢alismistir. Afyonkarahisar il
merkezinde ve kasabada gorev yapan 6gretmenlerden goniillii olanlarla goriisme
yapilarak, gériisme formlar1 arastirmaci tarafindan tasnif edilerek yorumlanmastir.
Arastirma sonuglarina gore, 0gretmenlerin; teknolojik gelismelere, egitim teknolojisine
kars1 gelistirdikleri tutumlarin olumlu oldugu sonucuna ulagilmistir. Buna ragmen,
Ogretmenlerin egitim teknolojilerini yeterli oranda kullanmadiklar1 ve 6§retmenlerin
egitim teknolojilerini yeterli oranda kullanmadiklarinin farkinda olduklar1 da
goriilmiistiir. Ancak 6gretmenler, genelde bu yetersizligi kendi disindaki sebeplere
baglamaktadirlar. Calismada sonug olarak, ekonomik yetersizlikler ve fiziki
imkansizliklar egitim teknolojilerinin etkin olarak kullanilamamasinda en 6nemli
sebepler olarak belirtilmektedir.

Kazu ve Yavuzalp (2008) yapmis olduklar1 arastirmada, bilgi teknolojisi
siiflarinda bulunan 6gretim yazilimlarinin kullanilma diizeyini belirlemeyi
amaglamistir. Bu baglamda 6gretim yazilimlarinin kullanilma diizeyini ve
ogretmenlerin 6gretim yazilimlarina 6gretimsel agidan nasil baktiklarina 11k tutmaya
calisilmigtir. Aragtirmanin evrenini, Elazig ve Malatya il merkezinde bilgi teknolojisi
siifi bulunan 17 ilkdgretim okulunda gorev yapan 471 6gretmen olusturmaktadir.
Aragtirmada, 6gretmenler bilgisayar1 degisik amaglarla kullandiklarini ifade etmislerdir.
Ancak, ozellikle 6gretim yazilimlarinin incelenmesi ya da derslerde yazilimlarin

kullanilmas1 konusunda eksik kaldiklar1 gériilmiistiir. Ogretmenlerin birgogunun
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alanlari ile ilgili hazirlanmis yazilimlart incelemedikleri veya okullarinda bulunan
ogretim yazilimlarindan haberdar olmadiklar1 da goriilmiistiir. Ogretmenler, dgretim
yazilimlariin 6gretim stireci igerisinde ise kosuldugu takdirde 6grenci performansi ve
basarisin1 olumlu etkileyecegi, konulara iliskin kavramlarin 6grenilmesinin
kolaylagacagini diistinmektedirler.

Demir (2008) yapmis oldugu yiiksek lisans tezinde, Adana ilinde Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi (DKAB) derslerinde arag-gereg¢ kullaniminin hangi diizeyde oldugunu, ne
tiir arag-gereclerin kullanildigini, DKAB 6gretmenlerinin arag-gere¢ kullanimina bakis
acilariin ne oldugunun tespit edilmesini hedeflemistir. Aragtirmanin evrenini Adana
merkezindeki ilk ve orta dereceli okullar da gérev yapan DKAB 6gretmenleri
olusturmustur. Arastirmanin 6rneklemini kendilerine anket uygulanan 55 DKAB
Ogretmeni olusturmustur. Arastirma sonuglarina gore, bulundugu okulda projektor
oldugunu belirtenlerin oran1 %81.1 iken bu araci kullanmayanlarin oran1 %56.4 olarak
goriilmustiir. Ayrica 6gretmenlerin %751 tepegdz, %67.7 ‘si TV, %92.7’si bilgisayar,
%41.8’1 bilgisayar sunumu/PowerPoint hi¢ kullanmamaktadir. DKAB 6gretmenlerinin
cok fazla giincel arag-gerec kullanmadiklarin1 daha ¢ok klasik araclar1 kullandiklar
gorilmiistlir. Arastirma sonuglarina gore, DKAB 6gretmenleri derslerinde arag-gereg
kullanimina soguk bakmamakta, biiyiik oranda arag¢-gere¢ kullaniminin yararli olduguna
inanmaktadirlar.

Hung ve Hsu’nun (2007) sinifta 6gretmenlerin bilisim teknolojilerini
kullanimlarini incelemek i¢in yaptiklari caligmaya ortadgretim kurumlarinda gorev
yapan 100 6gretmen katilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin internet ve egitim
ile ilgili isler isin bilgisayar kullandiklar1 ve 6gretmenlerin bilgisayara kars1 olumlu bir
tutumlarinin oldugu goriilmiistiir. Mesleki kidemi fazla olan ve ileri yastaki
Ogretmenlerin bilgisayara kars1 daha az olumlu tutuma sahip olduklar1 goriilmiistir.
Ayrica erkek 6gretmenlerin bayan 6gretmenlere gore 6gretim stratejilerinde bilisim
teknolojilerini daha fazla kullandiklar1 ve yas s6z konusu oldugunda orta yasli ve daha
deneyimli 6gretmenlerin gen¢ ve meslege yeni baglayan dgretmenlere oranla bilisim
teknolojilerini egitime entegre etme konusunda daha fazla egilime sahip olduklari
bulgusuna ulagilmistir.

Kogak-Usluel, Kuskaya-Mumcu ve Demiraslan (2007) yapmis olduklari

arastirmada, entegrasyon siirecinde anahtar konumda olan 6gretmenlerin Bilgi ve



IVERSITESI

@) ANADOLU UN

28

Iletisim Teknolojilerini (BIT) 6grenme-dgretme siirecine entegrasyonu ile ilgili
durumlarmin, yas, 6grenim diizeyi, BIT kullanim siireleri ve BIT kullanimlari ile ilgili
aldiklar1 egitime gore farklilik gosterip géstermedigini belirlemeye ¢alismislardir.
Aragtirma grubunu Ankara’daki 16 temel egitim proje okulunda gorev yapan 590
Ogretmen olusturmustur. Veriler arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir anket
aracilifryla toplanmistir. Verilerin analizi sonucunda dgretmenlerin BIiT
uygulamalarindan basit, yonetsel ve 6gretimsel islerde ¢ogunlukla kelime islemci ve
internet uygulamalarini kullandig1; masaiistii yayimcilik, veri tabanlari, grafik ve ¢izim
programlarini ise en az kullandiklar1 saptanmigtir. Ayrica, 6gretmenlerin yas, 6grenim
diizeyi, BIT kullanim siiresine ve BiT hakkinda alinan egitime gére BiT i 6grenme-
dgretme siirecine entegrasyonlarinda anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir. BIT in
O0grenme-6gretme slirecine entegrasyonuna iligkin olarak 6gretmenlerin en fazla dile
getirdikleri engeller siif igerisinde bilgisayar ve internet teknolojilerinin olmamasi ve
ogretmenlerin BIT’in 6gretimde nasil kullanilacagini bilmemeleri olarak belirlenmistir.

Karamustafaoglu (2006) yapmis oldugu arastirmada, Fen ve Teknoloji
ogretmenlerinin yiiriittiikkleri derslerde hangi 6gretim materyallerini ne siklikla
kullandiklarini tespit etmeyi amaglamistir. Durum calismasi yaklagimi kullanilan bu
arastirma, Amasya merkezde gorev yapan 32 Fen ve Teknoloji 6gretmenine anket ve
gozlem teknikleri uygulanarak yiiriitilmiistiir. Calismada elde edilen verilere dayali
olarak; ilkdgretim okullarinda, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin yiiriittiikleri derslerde
Ogretimi etkinlestirmek i¢in materyal kullanimina olumlu yaklasmasina karsilik,
materyal kullanma diizeylerinin genel olarak istenilir seviyede olmadig1 sonucuna
varilabilecegini belirtilmektedir.

Bal1 (2006) yapmis oldugu arastirmada, 6gretmenlerin dersleri i¢in materyal
hazirlarken interneti kullanma durumlarini saptamay1 amaglamistir. Tarama tiiriinde
yapilan ¢alismaya, Kiitahya ve Tavsanli ilgesinde gorev yapan 226 6gretmen katilmistir.
Katilimcilara aragtirmaci tarafindan gelistirilen toplam 57 sorudan olusan Materyal
Hazirlamada internet Kullanim Anketi uygulanmistir. Calismada elde edilen verilere
dayali olarak; 6gretmenlerin ders materyali hazirlamak i¢in en sik yararlandig internet
kaynaginin egitim igerikli siteler oldugu, 6gretmenlerin internetten aldiklar1 PowerPoint
sunularini siklikla kullandiklart ayrica 6gretmenlerin internetten aldiklari resim ve

grafikleri ders materyali hazirlarken siklikla kullandiklar1 goriilmiistiir. Ayrica erkek
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ogretmenlerin kadin 6gretmenlere oranla ders materyali hazirlamak igin internet’ten
daha yiiksek oranda yararlandiklari, 6gretmenlerin mesleki kidemleri arttik¢a, internet’
ten dersleri i¢cin materyal hazirlamada kullanmak amaciyla veri alma oranlarinin
azaldig1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin bilgisayar ve internet kullanma becerileri
arttik¢a ders materyali hazirlamak i¢in internet’ten yararlanma oranlarinin da arttig

gorilmiistir.

Amag
Bu aragtirmanin temel amaci, ilkdgretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde
cevrimici ders materyallerini kullanma durumlarin etkileyen faktorleri belirlemektir.
Bu temel amag¢ dogrultusunda, arastirmada su sorulara yanit aranmaktadir:
1. Ilkdgretim brans 6gretmenlerinin;
a. Okullarinda bulunan teknolojiler nelerdir?
b. Evlerinde bulunan teknolojiler nelerdir?
c. Okullarinda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri
formator 6gretmeni var midir?
2. 1lkdgretim brans dgretmenleri dgretim siirecinde;
a. Hangi ¢cevrimi¢i ders materyallerini kullanmaktadirlar?
b. Cevrimigi ders materyallerini hangi siklikla kullanmaktadirlar?
3. llkdgretim brang dgretmenlerinin dgretim siirecinde gevrimigi ders
materyallerini kullanma durumlarin etkileyen faktorler;
a. cinsiyet,
b. mesleki kidem yili,
C. brans,
d. interneti kullanma sikligi,
e. bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore fark gostermekte

midir?
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Onem
Ogretmenlerin 6gretim ortamlarinda bilgisayar ve internetten yararlanabilmesi ve bu
teknolojileri 6gretim siirecinde kullanabilmeleri agisindan, siirecte karsilagilan
sorunlarin bilinmesi ve bu sorunlara ¢oziim tiretilmesi oldukc¢a 6nemlidir.

Ogretmenlerin 6gretme-dgrenme siirecinde dgretim teknolojilerinin kullanimia
iligkin karsilastiklart sorunlarin ¢oziilebilmesi kadar; teknoloji kullanimina kars1 olumlu
tutumlara sahip olmalar1 da ¢ok 6nemlidir. Ciinkii birgok egitim kurumunda yeterli
diizeyde 6gretim teknolojisi olanaklart saglanmig olmasina karsin; 6gretmenlerin bu
teknolojileri ¢ok az ya da hi¢ kullanmadiklar1 bilinmektedir (Hew ve Brush, 2007).
Ogretmenler teknoloji kullanimi ve egitime teknoloji entegrasyonu konusundaki bilgi
eksikliklerinden dolay1 okullarinda bulunan bu teknolojilerden yeterince faydalanmiyor
olabilir. Kogak-Usluel ve Demiraslan (2005), bilgi ve iletisim teknolojilerinin (BIT)
O0grenme-6gretme slirecine entegrasyonu siirecinde pek ¢ok degiskenin rol oynadigina
dikkat ¢ekmislerdir. Bu degiskenler arasindaki iligki ve etkilesimler dikkate alindiginda
entegrasyon siirecinin olduk¢a karmasik bir siire¢ oldugunu ifade etmisler ve bu nedenle
stirekli aragtirma, plan ve degerlendirmelerle siirecin etkililiginin artirilmasinin énemli
gorildiiglinii vurgulamislardir.

Teknolojinin ¢ok hizli ilerledigi ve siirekli degisim icerinde oldugu, bu
degisimden egitim ortamlarinin da etkilendigi goz 6niinde bulunduruldugunda okullarin
teknolojik araglar bakimdan durumlarinin nasil oldugu, 6gretmenlerin bu teknolojileri
kullanim durumlarinin ne diizeyde oldugu ile ilgili arastirmalarin yapilmasinin ve
sonuglariin degerlendirilmesinin oldukg¢a 6nemli oldugu sdylenebilir. Seferoglu,
Akbiyik ve Bulut’ ta (2008), 6gretmenlerin teknoloji kullanim durumlariyla ilgili
aragtirmalarin tekrarlanmasi ve bu konuda yeni degerlendirmelerin yapilmasi
gerekliligini belirtmislerdir.

Bu konuda yapilacak arastirmalarda eksiklik olarak goriilebilecek bir diger
konuda, Kazu ve Yavuzalp’in (2008) de belirttigi gibi, egitim alaninda teknoloji
kullaniminin genellikle ara¢ boyutunda degerlendirildigi ve uzun yillar bu anlayis
nedeniyle 6gretimsel organizasyon ve igerigin ikinci plana itilmesidir. Bu arastirmada
ise 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlari ile kullanma
durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaclanmis ve arastirma bu yoniiyle

diger arastirmalardan ayrildig1 i¢in ayrica bir 6nem tasimaktadir.
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Tase¢1, Yaman ve Soran (2010) 6gretmenlerin teknoloji kullanimi i¢in gerekli
bilgi, beceri ve yeterlikleri kazanmalarinin 6nemli oldugunu ve bununla birlikte
okullarin teknolojik donanimlarinin belirlenmesi, 6gretmenlerin yeni teknoloji
kullanimina yonelik goriislerinin, teknolojiyi kullanma kosullarinin, kullanmayislarinin
nedenlerinin de tespit edilmesi gerektigini vurgulamislardir. Teknolojinin siirekli
degisiminden bahsettigimiz bir cagda, 6grencilerin ve dgretmenlerinde bu degisime ve
gelismelere uyum saglamasi gerektigi sdylenebilir. Ayrica 6gretmenlerin bu
teknolojileri kullanmalar1 sonucunda egitim ortamlar1 zenginlesebilir, daha kalic1 ve
verimli 6gretim faaliyetleri gergeklesebilir.

Okullardaki egitim teknolojileri sayis1 arttikca, bilgisayar ve internet
teknolojisinin 6gretim ortaminda etkili bir sekilde kullanilabilmesi i¢in gerekli olan
cevrimici ders materyallerinin ilkdgretim brans 6gretmenleri tarafindan 6gretim
stirecinde kullanilmasini etkileyen faktorlerin belirlenmesi 6nem arz etmektedir.
Arastirma bu yoniiyle yapilan diger arastirmalardan ayrilmaktadir. Ayrica arastirmanin,
konu ile ilgili yapilacak bilimsel ¢alismalara veri olusturmasi ve ileriye doniik planlanan
proje, caligmalara katki saglayacagi diisiincesiyle de ayri bir 6nem tagidigi sGylenebilir.
Ogretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktdrlerin
belirlenmesine ydnelik yapilan bu ¢alismadan, dzellikle FATIH projesi bilesenleri ile

ilgili olarak yapilacak uygulamalarda yararlanilabilir.

Siirhliklar
Aragtirma sinirliliklarini sunlar olusturmaktadir:
1. Arastirma 2011-2012 egitim-6gretim doneminde, Eskisehir il merkezinde resmi
ilkdgretim okullarinda gorev yapan brans 6gretmenleri ile sinirhdir.

2. Arastirma verileri, veri toplama araciyla ve ilgili alanyazin ile sinirhdir.

Tamimlar
Arama Motoru: Web’ de arama yapmaya olanak veren sitelere denir. Bu arama
motorlar1 aslinda birer Web sayfasidir. Ancak bir veri tabanina bagli olarak ¢alisirlar ve
bir kullanici bir konuda arama yaptig1 zaman kendi veri tabanina bakarak arama

sonuglarmi bildirmektedirler (Seferoglu, 2011, s.166).
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Bilisim Teknolojileri Formator Ogretmeni: Bilgi teknolojisi simiflarinin daha etkin,
verimli, bilingli ve yogun kullanilmasi, egitim etkinliklerinde bilgisayar destekli
egitimin azami verimde kullanilmasini saglamak, bilgisayar destekli egitimi okullarda
yayginlastirmak, bu konularda 6gretmen ve 6grencilere rehberlik yapmak amaciyla belli
egitimlerden gecirilen, Milli Egitim Bakanlig1 veya valiliklerce gérevlendirilen

Ogretmenler.
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IKiNCi BOLUM
YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, evren ve dérneklem, verilerin toplanmasi ve elde edilen

verilerin ¢ozlimlenmesine iligkin agiklamalar yer almaktadir.

Arastirma Modeli
[Ikdgretim brans 6gretmenlerinin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarin
etkileyen faktorlerin belirlenmesinin amaglandigi bu arastirmada genel tarama modeli
kullanilmustir.

Genel tarama modelinde, “cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya ulagmak i¢in, evrenin tiimii veya ondan alinacak bir grup,
ornek ya da 6rneklem iizerinde tarama yapilmaktadir” (Karasar, 2004, s.79).

Bu arastirmanin verileri Eskisehir il merkezinde bulunan resmi ilkdgretim

okullarinda gorev yapan brans 6gretmenlerinden elde edilen bilgilere dayanmaktadir.

Evren ve Orneklem
Bu arastirmanin evrenini 2011- 2012 egitim-6gretim doneminde Eskisehir il merkezinde
bulunan resmi ilkdgretim okullarinda gorev yapan brang 6gretmenleri olusturmaktadir.
Arastirma modelinin tarama modeli olmasi1 ve evrene ulasilabilir olmasi nedeniyle
ilkdgretim brans 6gretmenlerinin ¢evrimi¢i ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerin daha etkili belirlenebilmesi agisindan 6rneklem alma yoluna

gidilmeyerek ¢aligsma evreni belirlenmistir.

Tablo 1
Arastirma Calisma Evreni Anket Istatistikleri

Anket Donen Anket  Donmeyen Anket — Gecersiz Anket  Gegerli Anket
Dagitilan Dagitilan Sayisi Sayisi Sayis1 Sayist
Anket Sayis1
Okul Sayisi f % f % f % f %
70 1090 945 86,70 145 13,30 75 6,88 870 79,82

@) ANADOLU UN
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Aragtirmada 70 ilkdgretim okuluna ve 1090 ilkdgretim brans 6gretmenine

ulagilmistir. Dagitilan 1090 veri toplama aracindan 945 tanesi yanitlanmig olarak geri
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donmiistiir. Buna gore arastirmanin geri doniis oran1 %86,70’tir. Yanitlanmis olarak geri

donen veri toplama araglarinda yapilan incelemeler sonrasinda, gerek kisisel bilgi

boliimiinde sorulan sorularin, gerekse anket maddelerinin biiylik oranda yanitsiz

birakilmasi nedeniyle 75 veri toplama araci analiz disinda tutulmustur. Sonug olarak

yanitlanmis olarak geri donen 870 (%79,82) veri toplama araci degerlendirmeye

alinarak arastirma amaglar1 dogrultusunda istatistiksel hesaplamalar yapilmistir.

Tablo 2’de arastirmanin ¢aligma evrenindeki ilkogretim brans 6gretmenlerinin

cinsiyet, mesleki kidem yil1 ve branslarina iliskin frekans ve yiizdelere yer verilmistir.

Tablo 2

Arastirmaya Katilan Ilkégretim Brang Ogretmenlerinin Kisisel Ozellikleri

Frekans Yiizde
® (%)
o Kadin 493 56,7
Cinsiyet
Erkek 377 43,3
5 Yildan az 94 10,8
6-10 Yil 266 30,6
11-15Y1l 238 27,4
Mesleki Kidem Yili
16 —20 Yil 138 15,9
21 -25Y1l 51 59
26 Y1l ve tizeri 83 9,5
Tiirkce 119 13,7
Matematik 102 11,7
Fen ve Teknoloji 101 11,6
Sosyal Bilgiler 81 9,3
Ingilizce 128 14,7
Miizik 34 3,9
Brang
Beden Egitimi 50 57
Gorsel Sanatlar / Resim 58 6,7
Teknoloji ve Tasarim 70 8,0
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 7,4
Bilisim Teknolojileri 31 3,6
Diger 32 3,7
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Tablo 2’ye gore arastirmaya katilan kadin brang 6gretmeni sayisinin (493) erkek
brans 6gretmeni sayisindan (377) biraz fazla oldugu goriilmektedir. lkogretim brans
ogretmenlerinin %69’u 15 yi1l ve daha az mesleki kideme, %31°1 ise 16 y1l ve iizeri
mesleki kideme sahiptir. lkdgretim brans 6gretmenlerinin branslarina gore dagilimlari
incelendiginde, Tirk¢e (%13,7), Matematik (%11,7), Fen ve Teknoloji (%11,6), Sosyal
Bilgiler (%9,3) ve Ingilizce (%14,7) bransindan olan dgretmenlerin sayisinin diger
branglara oranla daha fazla oldugu goriilmektedir. Haftalik ders ¢izelgesinde bu
derslerin saatlerinin diger derslere oranla fazla olmasindan dolay1, okullarda bu
branglardan daha fazla 6gretmen bulunmaktadir. Bu durumun, arastirmaya katilan

Ogretmenler igerisinde de bu branslarin fazla olmasinda etkili oldugu soylenebilir.

Verilerin Toplanmasi
Arastirmanin amaglart dogrultusunda verilerin toplanmasinda anket teknigi
kullanilmistir. Aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Ilkdgretim Brans Ogretmenlerinin
Ogretim Siirecinde Cevrimigi Ders Materyallerini Kullanma Durumlarmi Etkileyen
Faktorler” anketi verilerin toplanmasinda kullanilmistir. Kullanilan veri toplama araci

Ek-1"de verilmistir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilme Siireci

Arastirmanin verilerinin toplanmasi i¢in 6lgme araci gelistirme islemine baglamadan
once konu ile ilgili alanyazin taramasi yapilmistir. Elde edilen bilgiler degerlendirilmis
ve ilkdgretim brang 6gretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlari ve
cevrimi¢i ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesine
iliskin maddeler hazirlanmistir. Arastirmanin amaci dogrultusunda ii¢ béliimden olusan
“Ilkdgretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimigi Ders Materyallerini
Kullanma Durumlarin1 Etkileyen Faktorler” baslikli anket taslagi olusturulmustur.
Olusturulan anket taslaginda kisisel bilgiler, ¢evrimi¢i ders materyallerinin kullanim1 ve
cevrimi¢i ders materyallerinin kullanim etmenleri boliimlerine yer verilmistir. Anketin
ticlincii boliimiindeki ¢evrimigi ders materyallerinin kullanim etmenleri boliimiinde bes
alt boyut belirlenmis ve bu boyutlara iliskin maddeler hazirlanmistir. Bu bes alt boyut;
temel BT bilgisi, 6gretim materyali tasarlama ve materyal iizerinde degisiklik yapma, e-

materyal ihtiyaci, ¢cevresel faktorler, diisiince ve tutumdur.
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Hazirlanan anket taslaginin kapsam gegerliliginin saglanmasi amaciyla maddeler
bes alan uzmaniyla incelenerek gerekli diizenlemeler yapilmigtir. Alan uzmanlarinin
Onerileri dogrultusunda yapilan diizenlemeler sonucunda arastirmanin alt amaglarina
yonelik olarak anketin ii¢ béliimden olugsmasinin uygun olacagina karar verilmistir.
Ayrica tiglincii boliim igin belirlenen bes alt boyuta ait maddeler yine alan uzmanlarinca
incelenmis ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Diizenlenen anket taslag: farkl
branglardan olusan alt1 6gretmene uygulanmis ve maddelerin anlasilirligi sorulmustur.
Ogretmenlerden gelen doniitler cercevesinde, anket maddelerin daha net anlagiimasi
amaciyla bazilarina parantez icerisinde agiklamalar eklenmistir.

Son sekli verilen, ilkdgretim brans 6gretmenlerinin dgretim slirecinde ¢evrimigi
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmeye ¢alisildigi
anket ii¢ boliim ve toplam 61 maddeden olusmaktadir. Birinci boliimde 11 madde yer
almaktadir ve bu maddeler 6gretmenlerin kisisel bilgilerine yoneliktir. Kisisel bilgi
formu olusturulurken konu hakkinda alanyazina dayali bir inceleme yapilmis ve daha
once yapilmis olan anket uygulamalar1 incelenmistir. Bu boliimde anketi yanitlayan
ogretmenlerin cinsiyet, mesleki kidem ve branglar1 gibi kisisel bilgilerinin yaninda
ogretmenlerin ders isledigi siniflarda ve evlerinde bulunan teknolojiler, okulunda
bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri formator 6gretmeninin bulunup
bulunmadigi ile ilgili sorulara ve aragtirmanin alt amaglar1 dogrultusunda 6gretmenlerin
bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi, interneti kullanma sikliklar1 gibi sorulara
da yer verilmistir. ikinci béliim ise 6gretmenlerin hangi gevrimigi ders materyallerini,
hangi siklikla kullandiklarini belirlemek amaciyla hazirlanmis 13 maddeyi igermektedir.
Ucgiincii boliim ise dgretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarin
etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla hazirlanmis 37 maddeyi igermektedir. Ugiincii
boliimiin maddeleri besli Likert tipi olarak diizenlenmis ve secenekler “kesinlikle
katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”, katiliyorum ve “kesinlikle katiliyorum”
seklinde derecelendirilmistir.

Anketin {igiincii boliimiinde yer alan ve 37 maddeden olusan 6gretmenlerin
cevrimigi ders materyallerini kullanma durumlarin etkileyen faktorler 5 alt boyutta ele
alimmistir. Bu alt boyutlar Temel BT Bilgisi, Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal
Uzerinde Degisiklik Yapma (Ogretim Materyali), E-Materyal Ihtiyac1, Cevresel

Faktorler, Ogretmenlerin Diisiince ve Tutumlaridir. Bu alt boyutlara ait maddeler, ters
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maddeler ve boyuta ait maddelerin i¢ tutarlilik (giivenirlik) ¢alismasi i¢in Cronbach’s
Alpha (o) istatistiksel islemi sonucu hesaplanan giivenirlik katsayisi (o) degerleri Tablo

3’te verilmistir.

Tablo 3
Alt Boyutlara Ait Maddeler, Ters Maddeler ve I¢ Tutarlilik Degerleri
Ters Cronbach’s Alpha
Boyutlar Maddeler
Maddeler (a)
Temel BT Bilgisi 14, 15, 16, 17, 18 14,18 0,72

) 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25,
Ogretim Materyali - 0,91
26, 27, 28, 29, 30

E-Materyal Thtiyaci 31, 32, 33, 34, 35, 36 - 0,76
Cevresel Faktorler 37, 38, 39, 40, 41, 42, 50 - 0,80
Diisiince ve Tutum 43,44, 45, 46, 47, 48, 49 45 0,83

Alt Boyutlardaki maddelerin i¢ tutarlilik (glivenirlik) ¢aligmasi i¢in Cronbach’s
Alpha (o) istatistiksel islemi yapilmis ve alt boyutlara iligkin maddelerin glivenirlik
katsayisi (o) hesaplanmistir. Temel BT Bilgisi boyutundaki maddelerin giivenirlik
katsayis1 o = 0,72 olarak hesaplanmustir ve bu Alpha degeri Ozdamar (2004) tarafindan
oldukga giivenilir olarak kabul edilmektedir. Ogretim Materyali boyutundaki
maddelerin giivenirlik katsayis1 o = 0,91 olarak hesaplanmistir ve bu Alpha degeri
Ozdamar (2004) tarafindan yiiksek derecede giivenilir olarak kabul edilmektedir. E-
Materyal Ihtiyaci boyutundaki maddelerin giivenirlik katsayis1 o. = 0,76 olarak
hesaplanmustir ve bu Alpha degeri Ozdamar (2004) tarafindan oldukca giivenilir olarak
kabul edilmektedir. Cevresel Faktorler boyutundaki maddelerin giivenirlik katsayisi a
= 0,80 olarak hesaplanmistir ve bu Alpha degeri Ozdamar (2004) tarafindan yiiksek
derecede giivenilir olarak kabul edilmektedir. Diislince ve Tutum boyutundaki
maddelerin giivenirlik katsayis1 o = 0,83 olarak hesaplanmigtir ve bu Alpha degeri

Ozdamar (2004) tarafindan yiiksek derecede giivenilir olarak kabul edilmektedir.
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Anketin Uygulanmasi

Veri toplama aracinin uygun hale getirilmesinden sonra uygulama yapilabilmesi i¢in
gerekli izin ve onaylarin alinmas1 amaciyla basvurular yapilmistir. Oncelikle Anadolu
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii’ne basvurulmus ve Anadolu
Universitesi Etik Kurul izni alinmistir (Ek-2). Daha sonra Eskisehir il Milli Egitim
Midiirliigii ve Eskisehir Valiligi’nden anket uygulama izni alinmistir (Ek-3).

Anket 2011-2012 6gretim y1l1 Nisan-Mayis aylari igerisinde Eskisehir ilinde yer
alan 70 ilkdgretim okuluna dagitilip veriler toplanmistir. Anketlerin okullara dagitilmasi
esnasinda okul yoneticilerine anket uygulama izin belgesi sunulmustur. Anketin amact
ve yanitlanmasinda dikkat edilecek hususlar veri toplama aracinin yonergesinde
olmasina ragmen uygulamada aksakliklar olmamasi amaciyla 6gretmenlere s6zlii olarak

ta anlatilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi
Aragtirma verileri ¢oziimlenmeden once katilimcilar tarafindan yanitlanan anketler,
hatal1 veya eksik veri bulunmasi olasiligina karsilik tek tek incelenmistir. Yapilan
incelemeler sonrasinda, gerek kisisel bilgi boliimiinde sorulan sorularin, gerekse anket
maddelerinin biiyiik oranda yanitsiz birakilmasi nedeniyle 75 veri toplama araci
degerlendirme disinda birakilmistir. Degerlendirmeye alinan veri toplama aracglar1 1’den
baslayarak 870’e kadar numara verilerek bilgisayar ortamina aktarilmigtir.

Veri toplama araglarinin bilgisayar ortamina aktarilmasinda, ¢evrimigi ders
materyallerinin kullanim1 boliimiinde, brans 6gretmenlerinin hangi ¢evrimici ders
materyallerini hangi siklikla kullandiklarinin belirlenmeye ¢alisildig1r “Hi¢bir Zaman™
secenegine 1, “Nadiren” segenegine 2, “Bazen” segcenegine 3, “Sik Sik” secenegine 4,
“Her Zaman” secenegine 5 puan verilerek veri girisi yapilmistir. Cevrimigi ders
materyallerinin kullanim etmenleri boliimiinde ise “Kesinlikle Katilmiyorum™
secenegine 1, “Katilmiyorum” segenegine 2, “Kararsizim” segenegine 3,
“Katilryyorum” segenegine 4, “Kesinlikle Katiliyorum” segenegine 5 puan verilerek
veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Veri toplama aracinin ¢evrimigi ders
materyallerinin kullanimi1 ve ¢evrimigi ders materyallerinin kullanim etmenleri

boliimiindeki seceneklere iliskin degerlendirme 6lg¢iitli (n-1/n) formiilii ile hesaplanmis
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ve besli Likert tipi icin n=5 alinmistir. Degerlendirme 6lgiitline iliskin hesaplamalara

Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4
Cevrimici Ders Materyallerinin Kullanimi ve Cevrimi¢i Ders Materyallerinin Kullanim

Etmenleri Boliimii Degerlendirme Olgiitleri

Degerlendirme Olgiitii X

Hig¢bir Zaman 1.00-1.80

Cevrimiqi Ders Nadiren 1.81-2.60
Materyallerinin Kullanimi Bazen 2.61-3.40
Sik Sik 3.41-4.20

Her Zaman 4,21 -5.00

Cevrimici Ders Kesinlikle Katilmiyorum 1.00-1.80
¢ Katilmiyorum 1.81-2.60
Materyallerinin Kullanim Kararsizim 261 -3.40
Etmenleri Katiliyorum 3.41-4.20
Kesinlikle Katiliyorum 4.21-5.00

Istatistiksel ¢oziimlemeler SPSS 16.0 paket programi yardimiyla yapilmustir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel bilgileri ile ¢evrimici ders materyallerinin
kullanimina iliskin maddelerin istatistiksel ¢oziimlemelerinde yiizde, frekans, ortalama
ve standart sapma kullanilmistir. Anketin ¢evrimigi ders materyallerinin kullanim
etmenleri boliimiindeki boyutlara iliskin ¢éziimlemelerde, cinsiyet degiskenine gore
ortaya ¢ikan goriisleri belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar i¢in t testi uygulanmistir.
Mesleki kidem yili, brans, interneti kullanma sikligi, bilgisayar ve internet kullanim
beceri diizeyi degiskenlerine gore ortaya ¢ikan goriisleri belirlemek amaciyla 6nce
Levene Testi ile varyans estesligi sart1 test edilmistir. Daha sonra bagimsiz 6rneklemler
icin tek faktorli ANOVA uygulanmistir. Farkliligin belirlendigi ve varyans estesligi
sartinin saglandig1 durumlarda Scheffe ve Tukey izleme testleri, farkliligin belirlendigi
ve varyans estesligi sartinin saglanamadigi durumlarda da Tamhane’s T2 izleme testi
kullanilmistir. Akbulut’a (2010) gore Scheffe neredeyse en siki izleme testi olup aslinda
anlamsiz olan bir farkin anlamli gériinmesine engel olmak amaciyla yapilan en giiclii
testlerden biridir. Varyans estesligi sart1 tutturulamadig1 zamanlarda ise cogunlukla

Tamhane’s T2 kullanilmaktadr.
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde, aragtirmanin alt amaglar1 dogrultusunda toplanan verilere iliskin
istatistiksel ¢6ziimlemeler sonucunda elde edilen bulgular ve bu bulgular dogrultusunda

yapilan yorumlara yer verilmistir.

lk6gretim Brang Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri Kapsamindaki Durumlari
[Ikogretim brans 6gretmenlerinin ders isledikleri siniflarda bulunan teknolojiler,
okullarinda bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet baglantisi bulunan ortak
kullanilabilen bir sinifin bulunup bulunmamasi, evlerinde bulunan teknolojiler,
kendilerine ait taginabilir bilgisayarlarinin olup olmadigi, kendi bilgisayarlarini okula
getirip derslerinde kullanip kullanmadiklar1 ve gérev yaptiklart okulda biligim
teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri formator 6gretmeni bulunup

bulunmadigina iliskin veriler alt bagliklar altinda ele alinmistir.

Ders Isledikleri Siniflarda Bulunan Teknolojiler
Brans 6gretmenlerine siiflarinda bulunan teknolojiler sorulmustur. Ogretmenlerin,
okullarinda ders isledikleri siniflarda bulunan teknolojilere iligkin bulgular Tablo 5°da

verilmistir.

Tablo 5
Brans ogretmenlerinin, okullarinda ders isledikleri siniflarda bulunan teknolojiler ile

ilgili yanitlarimin dagilimi

Var Yok Toplam

f (%) f % f %
Bilgisayar 663 76,2 207 23,8 870 100
Projeksiyon Cihazi 658 75,6 212 24,4 870 100
Internet 622 71,5 248 28,5 870 100
Akalli Tahta 131 15,1 739 84,9 870 100
Televizyon 102 11,7 768 88,3 870 100
Video / CD - DVD Oynatici 81 9,3 789 90,7 870 100
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Tablo 5, Devami

Var Yok Toplam
f (%) f % f %
Tepegdz 74 8,5 796 91,5 870 100
Radyo / Teyp 68 7,8 802 92,2 870 100
Video Kamera 23 2,6 847 97,4 870 100

Ogretmenlerin smiflarinda en ¢ok bulunan teknolojilerin sirasiyla %76,2 ile
Bilgisayar, %75,6 ile Projeksiyon Cihazi, %71,5 ile internet oldugu goriilmektedir.
Siniflarinda en az bulunan teknolojiler ise %2,6 ile Video Kamera, %7,8 ile Radyo /
Teyp, %8,5 ile Tepegodz ve % 9,3 ile Video / CD-DVD Oynatici oldugu goriilmektedir.
Bu bulguya gore siniflarda, giincel teknolojilerin digerlerine oranla daha fazla
bulundugu sdylenebilir.

Ogretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanirken gerekli olabilecek
BT’ lerin Bilgisayar, Projeksiyon Cihaz1 ve internet oldugu g6z dniinde bulundurulursa
ogretmenlerin yaklasik %75’ inin ders isledikleri siniflarda bu teknolojiler
bulunmaktadir. Bu oran ¢evrimigi ders materyallerini kullanmak isteyen 6gretmenler
icin olumlu degerlendirilebilecek niteliktedir. Fakat ¢cevrimici ders materyallerinin sinif
ortaminda daha etkili bir sekilde kullanilmas1 i¢in gerekli olabilecek akilli tahtalarin
bulunma orani ise %15,1” dir. Bu oranin 6gretmenler ve okullar i¢in yeterli olmadig:

sOylenebilir.

Okullarinda Bilgisayar, Projeksiyon Cihazi ve internet Baglantis1 Bulunan Ortak
Kullamilabilen Bir Sinifin Bulunup Bulunmadig:

Brang 6gretmenlerinin, okullarinda bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet baglantisi
bulunan ortak bir sinif var mi? sorusuna verdikleri yanita iliskin bulgular Tablo 6’ de

verilmistir.
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Tablo 6
Brans ogretmenlerinin, okullarinda ortak kullanilabilen bir sinif bulunup bulunmadig

ile ilgili yanitlarinin dagilimi

Okulunuzda bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet

baglantis1 bulunan ortak kullanilabilen bir sinif var n? f %
Evet 750 86,2
Hayir 104 12,0
Bilgim Yok 16 18
Toplam 870 100

Okullarm biiyiik gogunlugunda (%386,2) bilgisayar, projeksiyon cihazi ve
internet baglantis1 bulunan 6gretmenler tarafindan ortak kullanilabilen bir sinifin
bulundugu goriilmektedir. Dersliklerde gerekli teknolojilerin bulunmadigi okullarda
Ogretmenler tarafindan ortak kullanilabilecek siniflar olusturulmaktadir. Bu siniflarda
genellikle bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet baglantis1 bulunmaktadir. Isteyen
ogretmenler derslerini teknoloji destekli olarak bu siniflarda isleyebilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %86,2 sinin okulunda da bdyle bir sinifin bulunmasi
cevrimici ders materyallerini derslerinde kullanmak isteyen 6gretmenler i¢in
okullarinda en azindan bu sekilde teknoloji destekli bir sinifin bulundugunu géstermesi
bakimindan olumlu goriilebilecek bir sonugtur. Bu olumlu sonuca ragmen 16
ogretmenin (%1,8) “Bilgim Yok” seklinde goriis belirtmeleri, dersliklerinde teknolojik
donanimlar yeterli oldugu i¢in ortak kullanilan bir sinifa ihtiya¢ duymadiklarindan
boyle bir siifin varligindan haberdar olmadiklar1 seklinde diisiiniilebilir. Farkli bir
bakis acist ile, bu 6gretmenlerin teknolojiyi kullanma konusunda olumsuz diisiince-
tutuma sahip olduklar1 ve bu sebeple bdyle bir sinifi kullanmay: diistinmediklerinden

olup olmadig1 konusunda da bilgilerinin olmadig1 seklinde de yorumlanabilir.

Brans Ogretmenlerinin Evlerinde Bulunan Teknolojiler
Brang 6gretmenlerinin, evlerinde bulunan teknolojilere iliskin bulgular Tablo 7°de

verilmistir.
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Tablo 7

Brans ogretmenlerinin, evilerinde bulunan teknolojiler ile ilgili yanitlarinin dagilimi

Var Yok Toplam
f % f % f %
Internet 733 84,3 137 15,7 870 100
Tasmabilir Bilgisayar 626 72,0 244 28,0 870 100
Masaiistii Bilgisayar 542 62,3 328 37,7 870 100
DVD Opynatici 426 49,0 444 51,0 870 100
Video Kamera 356 40,9 514 59,1 870 100
Tablet Bilgisayar 58 6,7 812 93,3 870 100

Tablo 7’ye gore, 6gretmenlerin evlerinde en ¢ok bulunan teknolojilerin sirasiyla,
Internet (%84,3), Tagmabilir Bilgisayar (%72) ve Masaiistii Bilgisayar (%62,3) oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin evlerinde en az bulunan teknolojiler ise, Tablet Bilgisayar
(%6,7), Video Kamera (%40,9) ve DVD Oynaticidir (%49). Bu verilere gore
ogretmenlerin yalnizca %15,7’ sinin evinde internet baglantisinin bulunmadig1
goriilmektedir. Evinde bilgisayar (masaiistii, taginabilir, tablet) bulunmayan 6gretmen
sayis1 ise sadece 8’dir. Ogretmenlerin evlerinde bulunan teknolojiler bakimindan elde
edilen veriler teknoloji kullanim1 konusunda olumlu degerlendirilebilecek niteliktedir.
Ogretmenlerin 137 tanesinin (%15,7) evinde internet baglantisiin olmamast,
derslerinde teknolojiyi ve ¢evrimigi ders materyallerini kullanmalari, derse hazirlik
asamasinda internetten faydalanmalar1 konusunda 6gretmenler agisindan bir olumsuzluk

olarak goriilebilir.

Ogretmenlerin Kendilerine Ait Tagiabilir Bilgisayarlarinin Olma Durumu
Brang 6gretmenlerinin, kendilerine ait taginabilir bilgisayar1 olma durumlarina iliskin

bulgular Tablo 8’ de verilmistir.
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Tablo 8
Brans ogretmenlerinin, kendilerine ait tasinabilir bilgisayarimin olup olmadigi ile ilgili

yanitlarinin dagilimi

Kendinize ait taginabilir bilgisayarimz var m? f %
Evet 571 65,6
Hayir 299 34,4

Toplam 870 100

Ogretmenlerin %65,6 sinin kendisine ait tasinabilir bilgisayar vardir.
Ogretmenlerin %34,4 iiniin ise kendisine ait tasinabilir bilgisayar1 yoktur.
Ogretmenlerin yaridan cogunun (%65,6) kendisine ait taginabilir bilgisayarinin olmasi

BT’ nin yaygin kullanim1 kapsaminda olumlu degerlendirilebilecek niteliktedir.

Ogretmenlerin Kendi Bilgisayarlarim Okula Getirip Derslerinde Kullanma
Durumlan
Brans 6gretmenlerinin, kendi bilgisayarlarini okula getirip derslerinde kullanma

durumlarina iligkin bulgular Tablo 9° da verilmistir.

Tablo 9
Brans ogretmenlerinin, kendi bilgisayarini okula getirip derslerinde kullanma

durumlart ile ilgili yanitlarinin dagilimi

Kendi bilgisayarinizi okula getirip derslerinizde

kullaniyor musunuz? f %
Evet 286 32,9
Hayir 584 67,1
Toplam 870 100

Ogretmenlerin %32,9’ u kendi bilgisayarin1 okula getirip derslerinde
kullanmakta ve %67,1° i ise kendi bilgisayarin1 okula getirip derslerinde
kullanmamaktadir. Sinifinda bilgisayar bulunmayan 6gretmenlerin veya sinifindaki
bilgisayarin 6zelliklerini yeterli gormeyip kendi bilgisayarini kullanmak isteyen
ogretmenlerin kendi bilgisayarlarini okula getirip derslerinde kullandiklarini

sOyleyebiliriz. Tablo 5’e gore arastirmaya katilan 6gretmenlerin %76,2’sinin ders
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isledikleri siniflarda bilgisayar bulundugu gz oniine alinirsa 6gretmenlerin
cogunlugunun kendi bilgisayarini okula getirip derslerinde kullanma gereksiniminin

olmadig1 da diisiiniilebilir.

Okullarinda Bilisim Teknolojileri Ogretmeni veya Bilisim Teknolojileri Formator
Ogretmeni Bulunup Bulunmamasi

Brang 6gretmenlerinin, okulunuzda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim
teknolojileri formator 6gretmeni var mi? sorusuna verdikleri yanitlara iliskin bulgular

Tablo 10°te verilmistir.

Tablo 10
Brang ogretmenlerinin, okullarinda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim

teknolojileri formator 6gretmeni bulunup bulunmadigi ile ilgili yanitlarimin dagilimi

Okulunuzda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim

. . f %

teknolojileri formator 63retmeni var m1? ’
Evet 765 87,9
Hayir 101 11,6
Bilgim Yok 4 0,5
Toplam 870 100

Aragtirmaya katilan brans 6gretmenlerinin biiylik cogunlugunun (%87,9) goérev
yaptig1 okulda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri formator
ogretmeni bulunmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %87,9’unun gorev yaptigi
okulda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri formator 6gretmeninin
bulunmasi, brang 6gretmenlerinin biiylik bir cogunlugunun 6gretim siirecinde
teknolojiyi ve ¢evrimigi ders materyallerini kullanmalari konusunda yardim
alabilecekleri bir uzmanin okullarinda bulundugu anlamina gelebilir. Ogretmenlerin
%11,6’s1inin gorev yaptig1 okulda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim
teknolojileri formatdr 6gretmeni bulunmamaktadir. Ayrica 4 6gretmen (%0,5) ise
okullarinda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknolojileri formator 6gretmeni

bulunup bulunmadigi1 konusunda bilgisinin olmadigini belirtmistir.
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flkogretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Kullandiklar1 Cevrimici
Ders Materyalleri ve Cevrimic¢i Ders Materyallerini Kullanim Sikhiklar:
Brang 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde kullandiklar1 ¢gevrimici ders materyallerinin
hangileri oldugunun ve bu materyalleri hangi siklikla kullandiklarinin belirlenmesi igin,
anketin ikinci boliimiinde bulunan ve besli Likert tipi seceneklerden olusan 13 soru ile
elde edilen veriler incelenmistir. Anketin ikinci boliimiinde yer alan sorulara iligkin
verilerin frekans, ylizde, ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 11’de verilmistir.
Tablo 11 incelendiginde ilkogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde

sirastyla en ¢ok kullandiklari ¢evrimici ders materyalleri; Web Siteleri (X = 3,37), Sunu
Dosyalar1 (X = 3,28), Resim, Fotograf ve Cizimler (X = 3,23), Videolar (X = 2,99), E-
sinav ve Soru Siteleri (X = 2,97), Ses Dosyalar1 (X = 2,80), Animasyonlar (X = 2,76) ile
Kavram Haritalar1 ve Grafiklerdir (X = 2,63). Ogretmenlerin sirasiyla en az
kullandiklar1 e-materyaller ise Benzesim Yazilimlar1 (X = 1,87), Web 2.0 Teknolojileri
(X =2,07), Egitsel Oyun Yazilimlar1 (X = 2,26), Ozel Ogretici Yazilimlar (X = 2,28),
Alistirma ve Uygulama Yazilimlaridir (X = 2,47). Tablo 11°de yer alan ¢evrimigi ders
materyallerinin tamami1 géz oniine alinip kullanma sikliklar1 incelendiginde genel
ortalamanin X = 2,69 oldugu ve 6gretmenlerin “Bazen” goriisii belirttikleri
goriilmektedir. Bu sonuca gore, 6gretmenlerin farkli cevrimici ders materyallerini
derslerinde yeterince kullanmadiklari sdylenebilir. Ogretmenlerin dgretim siirecinde
farkli ¢cevrimici ders materyallerini kullanmalarini etkileyen bazi faktorlerin oldugu géz
ontinde bulundurulabilir. Bu faktorler 6gretmenlerin, temel BT bilgileri, 6gretim
materyallerini hazirlama ve diizenlemeye iliskin bilgi ve becerileri, okul, idare ve
teknolojik imkansizliklardan kaynaklanan c¢evresel faktorler, Web ortaminda branslarina
uygun yeterince e-materyal bulamama, e-materyallere erisim sorunlari ile 6gretmenlerin

diistince ve tutumlari olabilir.
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Tablo 11

Brans Ogretmenlerinin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma Durumlarina Iliskin Goriigleri

Higbir Zaman Nadiren Bazen Sik Sik Her Zaman
Derslerimde internetten eristigim... X Ss Oﬁzlr:a\ er!wa
f % f % f % f % f %
Web sitelerini kullaniyorum. [10] 88 10,1 107 12,3 239 275 269 30,9 167 19,2 3,37 1,21
Sunu Dosyalarin1 (PowerPoint, ...) kullaniyorum. [1] 77 8,9 113 13,0 317 36,4 217 24,9 146 16,8 3,28 1,15
Resim, fotograf ve ¢izimlerden yararlaniyorum. [2] 76 8,7 128 14,7 315 36,2 226 26,0 125 14,4 3,23 1,13
Videolar: kullaniyorum. [4] 113 13,0 169 19,4 300 345 188 21,6 100 11,5 2,99 1,18
E-sinav ve soru sitelerinden yararlantyorum. [12] 189 21,7 136 15,6 186 214 226 26,0 133 15,3 2,97 1,38
Ses dosyalarini kullaniyorum. [5] 168 19,3 178 20,5 268 30,8 169 194 87 10,0 2,80 1,24
Animasyonlari kullantyorum. [3] 159 18,3 189 21,7 301 34,6 142 16,3 79 91 2,76 1,19 2,69
Kavram haritalarini, grafikleri kullaniyorum. [11] 199 22,9 195 22,4 261 30,0 159 18,3 56 6,4 2,63 1,20
Alistirma ve uygulama yazilimlarini kullaniyorum. [8] 237 27,2 213 245 238 27,4 141 16,2 41 4,7 2,47 1,18
Ozel 6retici yazilimlari kullantyorum. [6] 295 33,9 208 239 233 26,8 98 11,3 36 4,1 2,28 1,16
Egitsel oyun yazilimlarimi kullantyorum. [7] 289 33,2 227 26,1 226 26,0 98 11,3 30 3,4 2,26 1,14
]\3’1 ?11; fl';)otrﬂ‘n‘:?l[‘;jgl]eri”i (Blog, wiki, forum,.... 376 432 216 248 162 186 74 8,5 42 48 207 1,18
Benzesim yazilimlarini (Simiilasyon) kullantyorum. [9] 431 495 206 23,7 167 19,2 48 55 18 2,1 1,87 1,04

Ly
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IIk6gretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimici Ders
Materyallerini Kullanma Durumlarim Etkileyen Faktorler

Brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanma
durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaciyla, anketin iiglincii béliimiinde
bulunan ve besli Likert tipi se¢eneklerden olusan 37 soru ile elde edilen veriler
incelenmistir.

Ogretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen
faktorler;

e Temel BT Bilgisi,

o Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik Yapma

(Ogretim Materyali),
e E-Materyal Ihtiyaci,
e Cevresel Faktorler,

e Ogretmenlerin Diisiince ve Tutumlari

olmak iizere bes boyutta ele alinmistir.

Temel BT Bilgisi

Bu boliimde 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden Temel BT Bilgisi boyutuna iliskin maddeler i¢in 6gretmenler
tarafindan belirtilen goriiglerin ortalamasi alinmig ve elde edilen bulgular
yorumlanmustir. Temel BT Bilgisi boyutuna iligkin istatistiksel veriler Tablo 12°de

verilmistir.

Tablo 12°de 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlarini

etkileyen faktdrlerden Temel BT Bilgisi boyutuna iligkin maddelerin ortalamalari

incelendiginde; katilimcilarin “Internet erisimi sirasinda karsilastigim teknik sorunlari

48

¢cdzmede yeterli bilgiye sahibim.” maddesi i¢in verdikleri yanitlarin ortalamas1 X = 3,04

olup bu goriis hakkinda kararsiz olduklar1 soylenebilir. Boyuta iliskin maddeler

igerisinde, katilimcilarin “Internet iizerinden ulastigim e-materyalleri bilgisayarima

kay1t edebilirim.” maddesi i¢in verdikleri yanitlarin ortalamasi X = 4,14 olup bu gériise

katildiklar1 sdylenebilir. Bu boliimdeki biitiin maddelerin genel ortalamasinin X = 3,78

oldugu ve 6gretmenlerin maddeler i¢in katiliyorum goriisii belirttikleri goriilmektedir.
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Burada bahsedilen temel BT bilgisi ¢ok fazla bilgi ve beceri gerektirmeyen,
Ogretmenlerin ders esnasinda BT ve e-igerikleri kullanabilmeleri i¢in gerekli olabilecek
bilgi ve becerileri ifade etmektedir. Bu boliimdeki maddeler ve veriler incelendiginde,
O0gretmenlerin internette gelismis arama segeneklerini kullanarak farkl tiirlerde e-
materyaller bulma ve bulduklar1 materyalleri bilgisayarlarina kayit etme konusundaki
bilgilerinin olumlu degerlendirilebilecek nitelikte olduklar1 sdylenebilir. Ayrica
O0gretmenler bilgisayar ve projeksiyon cihazi kullanimi1 konusunda da kendilerini yeterli
gormektedirler. Sonug olarak 6gretmenlerin Temel BT Bilgisi boyutunda yeterli bilgiye
sahip olduklar1 veya bir bagka deyisle bu konuda kendilerini yeterli gordiikleri

sOylenebilir.
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Tablo 12
Temel BT Bilgisi Boyutu Istatistik Degerleri

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmryorum Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Katihyorum B Genel
Ss
Ortalama
f % f % f % f % f %
Internet iizerinden ulastigim e-
materyalleri bilgisayarima kayit 32 3,7 45 5,2 61 7,0 361 41,5 371 42,6 4,14 1,01
edebilirim. [17]
Internette gelismis arama
seceneklerini kullanarak farkl
tirlerde e-materyaller (sunu, 34 39 51 59 63 7,2 388 44,6 334 384 4,08 1,02
animasyon, video, ses dosyalari)
bulabilirim. [16]
- eksivon ci 5 3,78
Projeksiyon cihazini, baglantilarint 42 48 97 111 107 123 346 398 278 320 383 114
yaparak kullanabilirim. [15]
Bilgisayar kullamm: konusunda 24 28 123 141 9 103 388 446 245 282 381 1,08
yeterli bilgiye sahibim. [14]
Internet erisimi sirasinda
karsilastigim teknik sorunlari 85 9,8 246 28,3 213 24,5 201 23,1 125 14,4 3,04 1,22

¢ozmede yeterli bilgiye sahibim. [18]

0§
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Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik Yapma

Bu boliimde 6gretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktdrlerden Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik
Yapma boyutuna iliskin maddeler i¢in 6gretmenler tarafindan belirtilen goriislerin
ortalamas alinmis ve elde edilen bulgularin yorumlar: yapilmustir. Ogretim Materyali
Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik yapma boyutuna iliskin istatistiksel veriler
Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13’te 6gretmenlerin gevrimici ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik
Yapma boyutuna iliskin maddelerin ortalamasina bakildiginda; genel olarak
Ogretmenlerin katilma oraninin en diisiik oldugu “Benzesim (simiilasyon) yazilimlari
gelistirebilirim.” maddesi igin verdikleri yanitlarin ortalamas1 X = 2,03 olup bu gériise
katilmadiklar1 goriilmektedir. Katilma oraninin en fazla oldugu “Var olan bir sunu
dosyasi lizerinde degisiklik yapabilirim.” maddesi igin verdikleri yanitlarin ortalamasi
ise X = 3,91 olup bu goriise katildiklar1 goriilmektedir. Bu bdliimdeki biitiin maddelerin
genel ortalamast X = 2,84 olup katilimcilarin bu boyuta ilisgkin maddeler hakkinda
kararsizim seklinde goriis belirttikleri sylenebilir.

Ogretim materyali tasarlama veya materyal iizerinde degisiklik yapma islemi
temel BT bilgisine oranla daha fazla bilgi ve beceri gerektirir. Bu sebeple 6gretim
materyali boyutundaki maddeler incelendiginde 6gretmenlerin bu maddelere temel BT
bilgisi boyutunda ki maddelere oranla daha az katildiklar1 goriillmektedir.
Ogretmenlerin, gretim materyali tasarlama ve materyal iizerinde degisiklik yapma
boyutundaki maddelere iliskin kararsizim goriisii belirtmeleri ve bilgilerinin yeterli
olmamasi, 6gretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanma
durumlarin1 olumsuz yonde etkileyebilecek bir faktor olarak géz oniinde
bulundurulabilir. Temel BT bilgisi boyutunda 6gretmenlerin internetten farkl tiirde
e-materyaller arama, bulma ve bunlar bilgisayarlarina kaydetme bakimindan iyi
durumda olduklar goriilmekteydi. Fakat burada materyaller tizerinde degisiklik yapma
konusunda kararsizim goriisii belirtmeleri, 6gretmenlerin biiyiik bir boliimiiniin
bulduklar1 materyalleri 6gretim siirecinde aynen kullandiklari, materyal {izerinde

degisiklik yapmadiklar1 anlamina da gelebilir.
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Tablo 13
Osretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik Yapma Boyutu Istatistik Degerleri

Kesinlikle Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Y yoru Katiliyorum = Genel
X Ss
Ortalama
f % f % f % f % f %
Var olan bir sunu dosyas1 iizerinde degisiklik yapabilirim. [20] 29 3,3 61 70 111 128 426 490 243 279 391 99
Internet kzjynaklarlnl (resim, grafllf). kullanarak derslerimde 35 40 87 100 119 137 385 443 244 280 382 107
kullanacagim sunular hazirlayabilirim. [19]
Internetten buldugum bir resim, fotograf veya ¢izim nesnesi
lizerinde diizenlemeler yapabilirim (nesneye sekil ekleme, yazi 32 3,7 78 9,0 152 175 369 424 239 275 381 1,05
ekleme, kirpma, boyutunu degistirme, vb.). [21]
]I:leg%llsayarda kavram haritalar1 ve grafikler olusturabilirim. 138 159 210 241 182 209 236 271 104 120 295 128
Video dosyalari iizerinde diizenlemeler yapabilirim (videonun
belirli boliimlerini alip yeni bir video dosyast yapma, birden 95 109 278 320 218 251 149 171 130 149 293 1,23
fazla videoyu birlestirme, videoya yaz, ses ekleme, vb.). [22]
Ses dosyalar1 tizerinde diizenlemeler yapabilirim (ses kayd1
yapma, sesin belirli boliimlerini kesme, sese efekt verme, ses 104 12,0 298 343 207 238 136 156 125 144 286 1,24 2,84
dosyalarmi birlestirme, vb.). [23]
Animasyon dosyalart iizerinde diizenleme yapabilirim
(animasyonun igerigini degistirme, farkli animasyonlarla 146 16,8 327 37,6 240 27,6 98 11,3 59 6,8 254 1,10
birlegtirme, vb.) . [24]
E-sinav uygulamas: gelistirebilirim. [29] 203 233 279 321 224 257 117 134 47 54 246 1,14
Egitsel bir blog gelistirip blogu yonetebilirim. [30] 217 249 295 339 190 218 94 108 74 85 244 121
Web sitesi tasarlayabilirim. [25] 266 30,6 316 363 135 155 95 109 58 6,7 2,27 1,20
Basit bir egitsel oyun yazilimi gelistirebilirim. [26] 298 34,3 336 386 153 17,6 47 5,4 36 41 2,07 1,05
Benzesim (simiilasyon) yazilimlari gelistirebilirim. [27] 314 36,1 334 384 138 159 53 6,1 31 36 203 1,04

[4°]
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E-Materyal Thtiyaci

Bu boliimde 6gretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktdrlerden E-Materyal Thtiyaci boyutuna iliskin maddeler i¢in dgretmenler
tarafindan belirtilen goriislerin ortalamasi alinmis ve elde edilen bulgularin yorumlari
yapilmistir. E-Materyal ihtiyac1 boyutuna iliskin istatistiksel veriler Tablo 14’te
verilmigtir.

Tablo 14°te 6gretmenlerin ¢evrimi¢i ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden E-Materyal Ihtiyaci boyutuna iliskin maddelerin ortalamasina
bakildiginda; genel olarak dgretmenlerin katilma oraninim en diisiik oldugu “internette
brangima uygun hazir ders materyali bulamiyorum.” maddesi i¢in verdikleri yanitlarin
ortalamas1 X = 2,22 olup bu gériise katilmadiklar1 gériilmiistiir. Ogretmenlerin Katilma
oraniin en yiiksek oldugu “Internette buldugum materyallere erisim izni konusunda
sikint1 yastyorum.” maddesi i¢in verdikleri yanitlarin ortalamasi1 X = 2,82 olup bu goriis
hakkinda kararsiz olduklar goriilmiistiir. E-Materyal ihtiyac1 boyutundaki biitiin
maddelerin genel ortalamas1 X = 2,59 olup dgretmenlerin bu goriise katilmadiklar
gorilmektedir.

Bu boliimdeki maddelerin istatistiklerine ve genel olarak boliim ortalamasina
bakildiginda, 6gretmenlerin katilmiyorum gorisii belirtmelerinden dolay: bu durum
internette branslarina uygun e-materyaller bulmada sikint1 yagamadiklar1 seklinde
yorumlanabilir. Burada egitim igerikli sitelerin ¢oklugu ve 6gretmenlerin hazirladiklari
materyalleri internet izerinden diger meslektaslari ile paylagmalarinin etkili olabilecegi
g6z dniinde bulundurulabilir. Fakat hesaplanan genel ortalamanim X = 2,59 olmas1 ve bu
degerin “Kararsizim (2,61 — 3,40)” 6l¢iitiine de yakin olmasindan dolay1 bu boyutta bazi
branglarda e-materyal ihtiyacinin oldugu ve materyallere ulasmada sikint1 yasandigi
sOylenebilir.

Boliim igerisindeki maddeler incelendiginde, 6gretmenlerin materyal bulmaktan
cok bulduklar1 materyallere erisim izni konusunda sikint1 yasadiklar1 ve bazi
ogretmenlerinde telif hakki sebebiyle bu materyalleri kullanmadiklar1 goriilmektedir.
Ogretmenlerin Web ortaminda bulduklar1 materyallerin forum sitelerinde olmas1 ve bu
materyalleri bilgisayarlarina kaydetmek i¢in bu sitelere liye olmak zorunda kalmalari,
ayrica bulduklar1 baz1 materyallerin, materyalin bulundugu siteden farkli bir alanda

depolaniyor olmasi ve buradan 6gretmenin materyali indirmek zorunda kalmasi da bu
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konuda dgretmenlere bir sikint1 yaratiyor olabilir. Ogretmenlerin rahatlikla e-materyal
bulabilecekleri ve bilgisayarlarina kayit edebilecekleri siteler olusturulursa bu
sorunlarda ¢6ziimlenebilir. Bunun en somut adimi da Fatih Projesi kapsaminda Milli
Egitim Bakanligi’nca kurulan Egitim Bilisim Ag1 (EBA) sistemidir. EBA, arama
motoru, sosyal ag, e-ansiklopedi gibi ¢agin dinamik sistemlerinden harmanlanarak
olusturulmus, Milli Egitim Bakanlig1’nin tiim egitsel enformatik sistemini tasiyabilecek,
genisleyebilir bir Web uygulamalari projesidir (Alkan vd., 2011a). EBA iizerinde
Ogretmenlere yonelik e-igerikler yaymlanmakta ve 6gretmenler bu iceriklere kolaylikla
ulasabilmektedirler. EBA gibi sitelerin ve materyal havuzlarinin Web ortaminda daha
fazla bulunmasi, 6gretmenlerin e-materyal ihtiyacini karsilama, materyallere kolayca
ulasabilme ve 0gretim silirecinde e-materyalleri daha fazla kullanmalarini arttiracak

coziimler olarak degerlendirilebilir.
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Tablo 14
E-Materyal Ihtiyact Boyutu Istatistik Degerleri

Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum Genel
X Ss Ortalama
f % f % f % f % f %
Internette buldugum materyallere erigim 108 124 285 328 193 222 226 260 58 67 28 115
izni konusunda sikint1 yagiyorum. [33]
Internette bulunan ¢evrimici ders
materyallerini telif hakki sorunlar 96 110 305 351 244 280 184 211 41 47 2,73 1,06
nedeniyle kullanmiyorum. [35]
Internetten buldugum materyaller 8 99 328 377 254 202 183 21,0 19 22 268 98
yeterince kaliteli degil. [34]
. . 2,59
CD/DVD ortamindaki 6gretim
yazilimlarim tercih ettigimden ¢evrimigi 110 1266 379 436 195 224 156 17,9 30 34 256 1,03
ders materyallerini kullanmiyorum. [36]
Internetieki gevrimici ders materyalleri 9% 110 337 387 322 370 9 107 22 25 255 9l
Ogretim programima uygun degil. [31]
Internette bransima uygun hazir ders 216 248 406 467 113 130 108 124 27 31 222 105

materyali bulamiyorum. [32]

GG
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Cevresel Faktorler

Bu boliimde 6gretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden Cevresel Faktorler boyutuna iliskin maddeler i¢in 6gretmenler
tarafindan belirtilen goriislerin ortalamasi alinmis ve elde edilen bulgularin yorumlari
yapilmistir. Cevresel Faktorler boyutuna iliskin istatistiksel veriler Tablo 15°te
verilmigtir.

Tablo 15’te 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden Cevresel Faktorler boyutuna iliskin maddelerin ortalamasina
bakildiginda; genel olarak 6gretmenlerin katilma oraninin en diisiik oldugu “Okulumda
teknoloji konusunda bana rehberlik edecek kimse olmadigindan ¢evrimigi ders materyallerini
derslerimde kullanamiyorum.” maddesi igin verdikleri yanitlarin ortalamas1 X = 2,01 olup
bu goriise katilmadiklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin katilma oraninin en yiiksek oldugu
“Cevrimigi ders materyali bulmak veya hazirlamak igin yeterince zamanim yok.” maddesi i¢in
verdikleri yanitlarin ortalamas1 X = 2,59 olup bu gériise katilmadiklar1 goriilmiistiir. Bu
boliimdeki biitiin maddelerin genel ortalamasimin ise X = 2,32 oldugu ve 6gretmenlerin
“Katilmiyorum” goriisii belirttikleri goriilmektedir.

Cevresel faktorler boyutunda, 6gretmenlerin igerisinde bulunduklari ortama
iliskin bazi degiskenlere yonelik maddeler bulunmaktadir. Buradaki maddeler
incelendiginde d6gretmenler okullarinda teknoloji konusunda kendilerine rehberlik
edecek birisinin bulundugu ve okul idarelerinin ¢evrimici ders materyallerini dolayisiyla
teknolojiyi kullanmalar1 konusunda kendilerini destekledigi yoniinde olumlu goriis
belirtmislerdir. Burada 6gretmenlerin %87,9° unun gorev yaptig1 okulda BT 6gretmeni
veya BT formatoér 6gretmeninin bulunmasi ve dgretmenlerin gerektiginde bu
ogretmenlerden destek alabilmelerinin etkisi g6z 6niinde bulundurulabilir. Bu bolimde
O0gretmenler en ¢ok, ders materyali bulmak ve hazirlamak i¢in zamanlarinin olmadigin,
ayrica okullarinda internet baglant1 hizini yeterli bulmadiklar1 ve bu sebeple ¢cevrimigi
ders materyallerini yeterince kullanmadiklarini belirtmislerdir. Fatih Projesi altyap:
calismalar1 sonucunda tiim dersliklere hizli bir internet baglantisinin saglanmasi ve
EBA gibi igerik havuzlarinin agilmasi ile 6gretmenler agisindan olumsuzluk yaratan bu

durumlarin ortadan kalkabilecegi sdylenebilir.
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Tablo 15

Cevresel Faktorler Boyutu Istatistik Degerleri

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum
Katilmiyorum Katiliyorum _ Genel
X Ss
Ortalama
f % f % f % f % f %
Gevrimigi ders materyali bulmak veya 121 139 373 429 155 178 184 211 37 43 259 1,10
hazirlamak i¢in yeterince zamanim yok. [39]
Okulumuzda internet baglant1 hiz1 yavas
oldugundan ¢evrimigi ders materyallerini 151 17,4 376 43,2 157 18,0 148 17,0 38 4,4 248 1,10
kullanamiyorum. [42]
Okulumuzdaki teknik imkansizliklar
sebebiyle ¢evrimici ders materyallerini 190 218 356 409 130 149 133 153 61 7,0 245 119
derslerimde kullanamiyorum. [37]
Ders yiikiim fazla oldugundan gevrimici 163 187 395 454 158 182 115 132 39 45 239 107
ders materyallerini kullanmiyorum. [38]
Dersimin 6gretim programinda bilisim 2:32
teknolojileri destekli etkinlikler 180 20,7 431 495 150 172 84 97 25 29 224 98
bulunmadigindan ¢evrimigi ders
materyallerini kullanmiyorum. [41]
Okul yonetimi ¢evrimigi ders materyallerini
kullanmam konusunda beni desteklemiyor. 224 257 440 506 123 141 63 7,2 20 2,3 2,10 94
[40]
Okulumda teknoloji konusunda bana
rehberlik edecck kimse olmadigindan 267 30,7 422 485 111 128 47 54 23 26 201 94

cevrimigi ders materyallerini derslerimde
kullanamiyorum. [50]

LS
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Diisiince ve Tutum

Ogretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen
faktorlerden Diisiince ve Tutum boyutuna iliskin maddeler i¢in 6gretmenler tarafindan
belirtilen goriislerin ortalamasi alinmis ve elde edilen bulgularin yorumlamasi
yapilmistir. Diislince ve Tutum boyutundaki maddelere iliskin istatistiksel veriler Tablo
16°da verilmistir.

Tablo 16’da 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini kullanma durumlarini
etkileyen faktorlerden Diisiince ve Tutum boyutuna iliskin maddelerin ortalamasina
bakildiginda; genel olarak dgretmenlerin katilma oraninin en diisiik oldugu “Kendi
brangimda ¢evrimigi ders materyali kullanmanin gerekli olmadigini diisiiniiyorum.” maddesi
i¢in verdikleri yamtlarin ortalamas1 X = 2,03 olup bu gériise katilmadiklar
goriilmektedir. Ogretmenlerin katilma oraninin en yiiksek oldugu “Derslerimde gevrimigi
ders materyallerini kullanmanin gereginden fazla zaman alacagim diigiiniiyorum.” maddesi i¢in
verdikleri yanitlarin ortalamas1 X = 2,35 olup bu goriise katilmadiklar1 gériilmektedir.
Bu béliimdeki biitiin maddelerin genel ortalamasimin ise X = 2,19 oldugu ve
ogretmenlerin “Katilmiyorum” goriisii belirttikleri gortilmektedir.

Diisiince ve Tutum boyutunda 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini
Ogretim siirecinde kullanma konusunda isteksiz olmadiklar1 ve olumlu bir tutum
icerisinde olduklar1 sdylenebilir. Ogretmenler, bu maddeler igerisinde, ¢evrimici ders
materyallerini kullanmanin gereginden fazla zaman alacagi ve derste bu materyalleri
kullanmanin siif yonetimini zorlastiracagt maddelerine diger maddelere gore daha
fazla katilmiglardir. Ogretmenlerin genel olarak diisiince ve tutumlarmin olumlu
olmasina ragmen bazi 6gretmenlerin ¢evrimigi ders materyallerini 6gretim siirecinde
kullanmamalarinda, teknolojinin egitim ve d6gretim siirecine entegrasyonunda yeterince
bilgilerinin olmamasinin etkisi olabilir. Ogretmenler teknolojinin egitime entegrasyonu
konusunda daha ¢ok bilgilendirilirse bu olumsuzlugunda ortadan kalkacagi ve
Ogretmenlerin dgretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini daha fazla kullanacagi

sOylenebilir.
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Tablo 16

Diistince ve Tutum Boyutu Istatistik Degerleri

Kesinlikle Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum _ Genel
X S Ortalama
f % f % f % f % f %
Derslerimde ¢evrimigi ders materyallerini
kullanmanin gereginden fazla zaman 176 20,2 382 439 164 18,9 130 14,9 18 21 235 1,03
alacagin diisliniyorum. [48]
Cevrimici ders materyallerinin ders sirasinda
sinif yonetimini zorlastirdigint diisiiniiyorum. 182 20,9 395 45,4 175 20,1 97 11,1 21 2,4 2,29 1,00
[44]
Gevrimii ders materyallerinin 6grenmeyi o5, 557 376 432 115 132 115 132 40 46 228 112
kolaylastirdigini diigiinmiiyorum. [43]
Cevrimigi ders materyallerinin 6gretim
programinin isleyisini aksatacagini 207 238 437 50,2 130 149 80 9,2 16 18 215 0,95 2,19
disiiniiyorum. [49]
Gevrimici ders materyallerinin dgrencilerin 55, 569 450 483 105 121 81 93 30 34 214 103
basarisini artiracagini diisiinmiiyorum. [45]
Derslerimde gevrimici ders materyallerini 217 249 422 485 154 177 60 69 17 20 212 0093
kullanma konusunda isteksizim. [46]
Kendi bransimda ¢evrimigi ders materyali
kullanmanin gerekli olmadigini 265 30,5 426 49,0 87 10,0 71 8,2 21 24 203 0,97

diisiiniiyorum. [47]
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IIk6gretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimici Ders
Materyallerini Kullanma Durumlarim Etkileyen Faktorlerin Kisisel Bilgi
Formundaki Degiskenler Baglaminda Degerlendirilmesi

Bu boliimde, bransg 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini
kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile cinsiyet, mesleki kidem yili, brans, internet
kullanma sikliklar1 ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyleri arasindaki

iliskilere ait istatistiksel verilere yer verilmistir.

Arastirma alt amaglart dogrultusunda 6gretmenlerin ¢evrimigi ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin cinsiyete gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 17°de

verilmistir.

Tablo 17
Cinsiyet Degiskenine Gore Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma

Durumlarini Etkileyen Faktorlerin Boyutlarina Iliskin t-Testi Sonuglar

Boyutlar Cinsiyet N X Ss Sd t p< W

o Kadin 493 3,67 , 705
Temel BT Bilgisi 762,748 -5,025 ,001 .029
Erkek 377 3,93 782

. Kadin 493 2,66 , 718
Ogretim Materyali 724,800 -7,559 ,001 .065
Erkek 377 3,08 ,862

. Kadin 493 2,55 ,689
E-Materyal Ihtiyaci 868 -2,083 ,038 .005
Erkek 377 2,65 ,700

Kadin 493 2,33 ,715
Cevresel Faktorler 868 ,295 , 768 -
Erkek 377 2,32 ,707

Kadin 493 2,15 , 709
Diisiince ve Tutum 868 -2,260 ,024 .006
Erkek 377 2,26 ,708

Ogretmenlerin gevrimici ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen
faktorlerin boyutlarinin cinsiyete gore bir fark gosterip gostermedigini gérebilmek igin
bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi uygulanmistir. Bagimsiz drneklemler igin t-testi
tablosunda Levene’s Test for Equality of Variance (Levene Testi) siitununda yer alan
Sig. degeri incelenerek kitle varyanslarinin estes olup olmadigi test edilmistir. Gruplar

arasi karsilagtirmalarda kitle varyanslarin estes olmasi, bir 6n sarttir. Levene siitununda
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goriilen Sig. degeri .05’in altinda oldugu zaman varyans estegiligi sart1 saglanamamis
demektir (Akbulut, 2010). Anlamli farkliligin goriildiigii boyutlardan Temel BT Bilgisi
ve Ogretim Materyali boyutlarinda Levene siitununda goriilen Sig. degeri .05’in altinda,
E-Materyal Ihtiyac1 ve Diisiince Tutum boyutlarinda Sig. degeri .05’in {istiindedir. Bu
verilere gére Temel BT Bilgisi ve Ogretim Materyali boyutlarinda varyans estesligi sarti
saglanamadigindan, diizeltme igleminin uygulandig: serbestlik dereceleri asagidaki
bulgularda rapor edilmistir.

Analiz sonucunda Tablo 17°de goriildiigii gibi brans 6gretmenlerinin ¢evrimigi
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerden Cevresel Faktorler
boyutunda cinsiyet agisindan anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir (tges=0,295;
p=.768). Kadin 6gretmenlerin ortalama puanlari (X=2,33) ile erkek dgretmenlerin
ortalama puanlar1 (X=2,32) hemen hemen esdegerdir. Bu bulgu, ¢evrimigi ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerden cevresel faktorlerin her iki
cinsiyet i¢in benzer oldugu seklinde yorumlanabilir.

Temel BT Bilgisi boyutu cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermektedir
(tz62748= -5,025; p<.001; 1?=.029). Erkek 6gretmenlerin Temel BT Bilgisine yonelik
ortalama puanlar1 (X=3,93), kadin dgretmenlerin ortalama puanlarindan (X=3,67) daha
yiiksektir. Bu bulgu, erkek 6gretmenlerin Temel BT Bilgilerinin kadin 6gretmenlerden
daha iyi durumda oldugunu gostermektedir.

Ogretim Materyali boyutu cinsiyete gdre anlamli bir fark gdstermektedir (t74 8=
-7,559; p<.001; n°=.065). Erkek 6gretmenlerin Ogretim Materyali boyutuna yénelik
ortalama puanlar1 (X=3,08), kadin dgretmenlerin ortalama puanlarindan (X=2,66) daha
yiiksektir. Bu bulgu, Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisik
Yapma konusunda erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlerden daha iyi durumda
oldugunu gostermektedir.

E-Materyal ihtiyaci boyutu cinsiyete gére anlamli bir fark gostermektedir
(tges= -2,083; p<.05; n2=.005). Erkek 6gretmenlerin E-Materyal ihtiyacina yonelik
ortalama puanlar1 (X=2,65), kadin dgretmenlerin ortalama puanlarindan daha yiiksektir
(X=2,55). Bu bulguya gore, E-Materyal Thtiyaci boyutunda erkek dgretmenlerin
ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu, fakat erkek ve kadin 6gretmenlerin ortalama

puanlar1 incelendiginde bu farkin az oldugu sdylenebilir.
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Diisiince ve Tutum boyutu cinsiyete gore anlamli bir fark gostermektedir (tggs= -
2,260; p<.05; n°=.006). Erkek 6gretmenlerin Diisiince ve Tutum boyutuna yonelik
ortalama puanlar1 (X=2,26), kadin dgretmenlerin ortalama puanlarmdan daha yiiksektir
(X=2,15). Bu bulguya gore, Diisiince ve Tutum boyutunda erkek 6gretmenlerin ortalama
puanlarinin daha yiiksek oldugu, fakat erkek ve kadin 6gretmenlerin ortalama puanlar
incelendiginde bu farkin az oldugu sdylenebilir.

[Ikdgretim brans 6gretmenlerinin ¢evrimici ders materyallerini kullanma
durumlarini etkileyen faktorler igerisinde bulunan bes boyut genel olarak
degerlendirildiginde, Cevresel Faktorler boyutu cinsiyete gore anlamli bir fark
gdstermemistir. Diger dort boyutta, Temel BT Bilgisi, Ogretim Materyali, E-Materyal
Ihtiyac1, Diisiince ve Tutum boyutlari cinsiyete gore anlamli bir fark gostermistir.
Farklilik oldugu goriilen dort boyutun etki biiytikliikleri incelendiginde Temel BT
Bilgisi boyutunda bulunan eta kare degeri .029, E-Materyal ihtiyaci boyutunda bulunan
eta kare degeri .005, Diisiince ve Tutum boyutunda bulunan eta kare degeri .006 olup bu
degerler Akbulut (2010)’ un, Cohen (1988)’ den aktardigina gore kiiciik olarak kabul
edilmektedir (n?<0,06). Ogretim Materyali boyutunda bulunan eta kare degeri .065 olup
bu deger ise Akbulut (2010)’ un, Cohen (1988)’ den aktardigina gore orta olarak kabul
edilmektedir (n2>0,06).

Aragtirma alt amaglar1 dogrultusunda 6gretmenlerin ¢evrimigi ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin 6gretmenlerin
mesleki kidem yilina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin analiz

sonuglar1 Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18
Mesleki Kidem Yilina Gore Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma

Durumlarim Etkileyen Faktorlerin Boyutlarina Iliskin Betimsel Istatistik Degerleri

Boyutlar Mesleki Kidem Yihi f X Ss
A. 5Yildan az 94 3,98 0,706
B. 6-10Yil 266 3,96 0,726
o C. 11-15Y1l 238 3,76 0,769
Temel BT Bilgisi
D. 16-20 Yil 138 3,67 0,689
E. 21-25Y1l 51 3,55 0,693
F. 26 Y1l ve tizeri 83 3,36 0,715
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Tablo 18, Devami

Boyutlar Mesleki Kidem Yih f X Ss
A. 5Yildan az 94 2,98 0,769
B. 6-10Yil 266 2,99 0,842
.l . C. 11-15Yi 238 2,80 0,785
Ogretim Materyali D. 1620 Y1l 138 2,69 0,730
E. 21-25Y1l 51 2,45 0,756
F. 26 Yil ve iizeri 83 2,79 0,850
A. 5Yildan az 94 2,54 0,748
B. 6-10Yil 266 2,57 0,673
o C. 11-15Y1 238 2,65 0,716
E-Materyal Ihtiyaci
D. 16-20 Yil 138 2,50 0,664
E. 21-25Yil 51 2,77 0,661
F. 26 Y1l ve tizeri 83 2,64 0,696
A. 5Yildan az 94 2,36 0,747
B. 6-10Yil 266 2,33 0,763
Cevresel Faktdrler C. 11-15Y1l 238 2,30 0,655
D. 16-20 Yil 138 2,27 0,705
E. 21-25Yil 51 2,34 0,670
F. 26 Y1l ve tizeri 83 2,39 0,695
A. 5Yildan az 94 2,11 0,716
B. 6-10Yil 266 2,14 0,740
C. 11-15Y1 238 2,19 0,648
Diistince ve Tutum
D. 16-20 Yil 138 2,18 0,743
E. 21-25Y1l 51 2,29 0,610
F. 26 Y1l ve tizeri 83 2,45 0,735

Temel BT Bilgisi boyutunda 6gretmenlerin mesleki kidem yili arttik¢a ortalama

puanlar1 azalmaktadir. Ogretim Materyali boyutunda dgretmenlerin bazi mesleki kidem

yillarinda, kidem yili arttikga ortalama puanlari azalmaktadir. E-Materyal Ihtiyaci

boyutunda dgretmenlerin mesleki kidem yilina gore ortalama puanlarinin birbirine

IVERSITESI

yakin degerlerde oldugu sdylenebilir. Cevresel Faktorler boyutunda 6gretmenlerin

mesleki kidem yilina gore ortalama puanlarinin birbirine yakin degerlerde oldugu

sOylenebilir. Diisiince ve Tutum boyutunda 6gretmenlerin bazi mesleki kidem yillarinda
ortalama puan birbirine yakin olmakla birlikte genel olarak kidem yil1 arttik¢a ortalama
puanlart artmaktadir. Boyutlara iliskin mesleki kidem yil1 ortalama puanlar: arasindaki

fark, istatistiksel olarak analiz edilerek sonuclar Tablo 19°da verilmistir.
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Tablo 19
Mesleki Kidem Yili ile Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma

Durumlarini Etkileyen Faktorlerin Boyutlar: Arasindaki Karsilagtirma

Varyansin 2 Anlamh
Boyutlar KT Sd KO F p< n
Kayna@ Fark
Gruplararast 30,970 5 6,194 F<A F<B
Temel BT ' ’
Bilaisi Gruplarici 457,570 864 530 11,696 ,001 0,063 F<C, E<A,
ilgisi
Toplam 488,540 869 E<B, D<B
Gruplararas1 19,646 5 3,929
Ogretim . E<A, E<B,
. Gruplarici 549,674 864 ,636 6,176  ,001 0,035
Materyali D<B
Toplam 569,320 869
Gruplararas1 3,972 5 , 794
E-Materyal .
. Gruplarigi 415,417 864 ,481 1,652 ,144 - -
Ihtiyact
Toplam 419,390 869
Gruplararas1 1,022 5 ,204
Cevresel .
Gruplarigi 438,301 864 507 ,403 ,847 - -
Faktorler
Toplam 439,323 869
Gruplararast 7,528 5 1,506
Diisiince ve .
Tut Gruplarici 430,596 864 ,498 3,021,010 0,017 F>B
utum

Toplam 438,125 869

Temel BT Bilgisi boyutu mesleki kidem yilina gére anlamli bir fark gdstermistir
(Fs,864=11,696; p<.001; n?=0,063). Temel BT bilgisi boyutunda, farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu karsilagtirma
testi sonucuna gore; mesleki kidem yili 26 y1l ve iizeri olan 6gretmenlerin ortalama
puanlar1 (X=3,36) ile mesleki kidem yil1 5 y1ldan az olan 6gretmenlerin ortalama
puanlar1 (X=3,98), mesleki kidem yil1 6-10 yil olan &gretmenlerin ortalama puanlari
(X=3,96), mesleki kidem yil1 11-15 y1l olan 6gretmenlerin ortalama puanlari (X=3,76)
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Mesleki kidem yil1 21-25 yil
olan 6gretmenlerin ortalama puanlar1 (X=3,55) ile mesleki kidemi 5 yildan az olan
ogretmenlerin ortalama puanlari (X=3,98), mesleki kidem yil1 6-10 y1l olan
ogretmenlerin ortalama puanlar1 (X=3,96) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark

bulunmustur. Ayrica mesleki kidem yil1 16-20 y1l olan 6gretmenlerin ortalama puanlari
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(X=3,67) ile mesleki kidem y1l1 6-10 yil olan 6gretmenlerin ortalama puanlari (X=3,96)
arasinda da istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Bu bulguya gore,
ogretmenlerin temel BT bilgileri mesleki kideme gore farklilik gdstermis ve mesleki
kidemi daha az olan 6gretmenlerin (5 yildan az ve 6-10 yil) temel BT bilgisi konusunda
daha iyi durumda oldugu goriilmiistiir. Mesleki kidemi daha az olan 6gretmenlerin
tiniversitede BT ile ilgili egitim almis olmalari, teknolojiyi kullanma konusunda daha
istekli olmalar1, gelisen teknolojiyi daha yakindan takip etmeleri ve kullanmalar1 gibi
sebeplerin temel BT bilgisi boyutunda etkili oldugu diisiintilebilir.

Ogretim Materyali boyutu mesleki kidem yilina gére anlamli bir fark
gdstermistir (Fs gs4=6,176; p<.001; n?=0,035). Ogretim materyali boyutunda, farkliligin
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu
karsilagtirma testi sonucuna gore; mesleki kidem yil1 6-10 yil olan 6gretmenlerin
ortalama puanlar1 (X=2,99) ile mesleki kidem yil1 21-25 y1l olan gretmenlerin ortalama
puanlar1 (X=2,45), mesleki kidem yil1 26 yil ve iizeri olan 6gretmenlerin ortalama
puanlar1 (X=2,79) arasinda anlamli fark bulunmaktadir. Ayrica mesleki kidem yil1 5
yildan az olan 6gretmenlerin ortalama puanlari (X=2,98) ile mesleki kidem yil1 21-25 yil
olan 6gretmenlerin ortalama puanlari (X=2,45) arasinda da istatistiksel olarak anlamli
fark bulunmustur. Bu bulguya gore, 6gretmenlerin 6gretim materyali tasarlama ve
materyal lizerinde degisiklik yapma bilgi ve becerilerinin mesleki kideme gore farklilik
gosterdigi ve mesleki kidemi daha az olan 6gretmenlerin 6gretim materyali boyutunda
daha iyi durumda olduklar1 sdylenebilir. Ogretim materyali tasarlamak ve materyaller
tizerinde degisiklik yapmak, BT bilgisi konusunda iyi durumda olmay1 ve farkli
bilgisayar yazilimlarini kullanmay1 gerektirir. Bu sebeple mesleki kidemi daha az olan
ogretmenlerin bu egitimleri liniversitelerde almis olmalarinin, teknolojiyi yakindan
takip etmelerinin, teknoloji kullanim1 ve bilgisayar yazilimlari konusunda daha fazla
hizmet i¢i egitim kursu ve seminerine katilmalarinin 6gretim materyali boyutuna
etkisinin oldugu diistiniilebilir.

Diistince ve Tutum boyutu mesleki kidem yilina gore anlamli bir fark
gostermistir (Fs gss=3,021; p<.01; n?=0,017). Diisiince ve tutum boyutunda, farkliligin
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu
karsilagtirma testi sonucuna gore; mesleki kidem yil1 26 y1l ve {izeri olan 6gretmenlerin
ortalama puanlar1 (X=2,45) ile, mesleki kidem yil1 6-10 y1l arasinda olan 6gretmenlerin

ortalama puanlar1 (X=2,14) arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir.
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Mesleki kidemi 26 yil ve {izeri olan 6gretmenlerin, temel BT bilgisi ve 6gretim
materyali tasarlama, degisiklik yapma gibi konulardaki bilgi eksikliklerinden dolay,
Ogretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanmaya kars1 mesleki kidemi daha
az olan 0gretmenlere oranla daha fazla olumsuz diislinceye sahip olduklar1 sdylenebilir.

E-Materyal Ihtiyac1 boyutu mesleki kidem yilina gére anlamli bir fark
gostermemistir (Fsges=1,652; p=.144).

Cevresel Faktorler boyutu mesleki kidem yilina gére anlamli bir fark
gostermemistir (Fs gs4=0,403; p=.847).

Cevresel Faktorler ve E-Materyal Ihtiyaci boyutu mesleki kidem yilina gére
anlamli bir fark géstermemistir. E-Materyal ihtiyaci boyutunda, 6gretim siirecinde e-
materyalleri kullanmak isteyen farkli mesleki kidem yilina sahip 6gretmenlerin,
materyalleri bulma, materyallere erisim izni, materyallerin kalitesi, 6gretim programina
uygunlugu gibi konularda ayn1 durumlarla karsilastiklar1 ve ayni diisiincede olduklari
sOylenebilir. Cevresel faktorler boyutunda 6zellikle okul ortamindaki sartlarin tiim
Ogretmenler i¢in esit oldugu diisiiniildiigiinde mesleki kidem yilina gore fark olmamasi

normal kabul edilebilir.

Aragtirma alt amaglar1 dogrultusunda 6gretmenlerin ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin 6gretmenlerin
branslarina gore anlamli farklilik gosterip gostermedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo

20’de verilmistir.

Tablo 20

Branslara Gére Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma Durumlarini

Etkileyen Faktorlerin Boyutlarina Iliskin Betimsel Istatistik Degerleri

Boyutlar Brans N X Ss

A. Tirkge 119 3,72 0,760

B. Matematik 102 3,79 0,757

C. Fen ve Teknoloji 101 3,66 0,713

D. Sosyal Bilgiler 81 3,82 0,684

E. Ingilizce 128 3,78 0,771

oo F. Mizik 34 3,71 0,757

Temel BT Bilgisi 5 B jen Egitimi 50 360 0,736
H. Gorsel Sanatlar / Resim 58 3,75 0,714

I. Teknoloji ve Tasarim 70 3,81 0,778

J.  Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 3,88 0,699

K. Bilisim Teknolojileri 31 4,47 0,830

L. Diger 32 3,73 0,607




Tablo 20, Devami

Boyutlar Brans N X Ss
A. Tirkge 119 2,83 0,842
B. Matematik 102 2,84 0,795
C. Fen ve Teknoloji 101 2,71 0,733
D. Sosyal Bilgiler 81 2,75 0,663
E. Ingilizce 128 2,71 0,776
. : F. Mizik 34 2,72 0,701
Ogretim Materyali ¢ g 4o Bitimi 50 2,81 0,812
H. Gorsel Sanatlar / Resim 58 2,95 0,729
I. Teknoloji ve Tasarim 70 2,81 0,659
J.  Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 2,90 0,802
K. Bilisim Teknolojileri 31 4,26 0,771
L. Diger 32 2,66 0,791
A. Tirkge 119 2,53 0,637
B. Matematik 102 2,64 0,752
C. Fen ve Teknoloji 101 2,55 0,658
D. Sosyal Bilgiler 81 2,52 0,663
E. Ingilizce 128 2,49 0,691
. F. Mizik 34 3,09 0,613
E-Materyal Ihtiyact ¢ * 54 Bgitimi 50 301 0628
H. Gorsel Sanatlar / Resim 58 2,66 0,741
I. Teknoloji ve Tasarim 70 2,57 0,660
J.  Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 2,40 0,709
K. Bilisim Teknolojileri 31 2,51 0,671
L. Diger 32 2,67 0,672
A. Tirkge 119 2,36 0,643
B. Matematik 102 2,45 0,697
C. Fen ve Teknoloji 101 2,36 0,689
D. Sosyal Bilgiler 81 2,29 0,765
E. Ingilizce 128 2,29 0,741
F. Mizik 34 2,43 0,586
Cevresel Faktorler G. Beden Egitimi 50 2,48 0,687
H. Gorsel Sanatlar / Resim 58 2,36 0,659
I. Teknoloji ve Tasarim 70 2,27 0,737
J.  Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 2,27 0,731
— K. Bilisim Teknolojileri 31 1,86 0,848
(Vo) L. Diger 32 2,16 0,663
LU A. Tiirkee 119 2,23 0,703
= B. Matematik 102 231 0,700
Vo) C. Fen ve Teknoloji 101 2,27 0,733
o D. Sosyal Bilgiler 81 2,12 0,771
Ll E. Ingilizce 128 2,19 0,699
Z Diisiince ve Tutum F. Mizik o 34 2,12 0,582
G. Beden Egitimi 50 2,41 0,757
H. Gorsel Sanatlar / Resim 58 2,18 0,679
I. Teknoloji ve Tasarim 70 2,07 0,578
J.  Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 64 2,13 0,703
K. Bilisim Teknolojileri 31 1,98 0,922
L. Diger 32 2,05 0,656

@) ANADOLU UN
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Temel BT Bilgisi boyutunda dgretmenlerin Branglarina gore ortalama puanlari
incelendiginde; Bilisim Teknolojilerinin (X=4,47) temel BT bilgisi bakimindan en iyi
durumda oldugu goriilmektedir. Beden Egitimi (X=3,60) brans: ise temel BT bilgisi
bakimindan en az bilgiye sahip branstir. Bilisim Teknolojilerinin 6gretmenlerinin bu
konularda gerekli egitimleri iiniversite yasamlari boyunca aldiklar1 ve gerektiginde de
bu konularda egitimler verdikleri gz 6niinde bulunduruldugunda temel BT bilgisi
bakimindan en iyi durumda olan brang olmasi1 normal kabul edilebilir. Beden Egitimi
bransindaki 6gretmenlerin, derslerini uygulamalar1 olarak, genellikle spor salonu, okul
bahgesi gibi alanlarda islemelerinin, sinif ortamini ve egitim teknolojilerini fazla
kullanmamalarinin bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Ogretim Materyali boyutunda 6gretmenlerin Branslara gére ortalama puanlari
incelendiginde; Bilisim Teknolojilerinin (X=4,26) 6gretim materyali tasarlama ve
materyal lizerinde degisiklik yapma bilgi ve becerilerinin diger tiim branslardan daha iyi
oldugu goriilmektedir. Diger branglarin ortalama puanlari ise birbirine yakin degerdedir.
Ogretim materyali tasarlama ve materyaller {izerinde degisik yapabilmek igin farkli
bilgisayar yazilimlarini kullanmak gerekmektedir. Ogretim materyali boyutu, temel BT
bilgisi boyutuna oranla daha fazla teknik bilgi ve beceri gerektirmektedir. Bilisim
Teknolojileri 6gretmenlerinin bu konuda diger tiim branglara gére daha iyi durumda
olmalarinda, gerekli egitimleri liniversite yasamlari boyunca almis olmalarinin etkisi
g6z oniinde bulundurulabilir.

E-Materyal ihtiyact boyutunda 6gretmenlerin Branglara gére ortalama puanlar
incelendiginde; Miizik (X=3,09) ve Beden Egitimi (X=3,01) branslarinin ortalama
puanlar1 en ytiksektir. Miizik ve Beden Egitimi brangindaki dgretmenlerin diger tiim
branslara oranla internette branslarina uygun hazir ders materyali bulma ve buldugu
materyallere erisim izni gibi konularda daha fazla sikint1 yasadiklar1 s6ylenebilir.
Ozellikle Beden Egitimi bransinda dgretmenlerin derslerini genellikle sinif ortaminda
islemediklerinden ve dolayisiyla e-materyalleri fazla kullanmadiklarindan dolay1
internet ortaminda da bu bransa yonelik ¢ok fazla e-materyal olusturulmamasinin veya
paylasilmamasinin etkisi oldugu diisiiniilebilir. Ayn1 sekilde Miizik dersinde de
kullanilabilecek e-materyal ¢esidinin fazla olmamasi sebebiyle internet ortaminda bu
bransa yonelik az sayida e-materyal bulunmasinin etkisi oldugu sdylenilebilir. Bilisim

Teknolojileri (X=2,51) , ingilizce (X=2,49) , Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (X=2,40)
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branglarinin ortalama puanlari ise en diigiiktiir. Bu degerlendirme sonucunda; Biligim
Teknolojileri, ingilizce, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi bransindaki 6gretmenlerin
internette branslar ile ilgili materyal bulma ve bulduklari materyallere erisim izni gibi
konularinda daha az sikint1 yasadiklar1 goriilmektedir. Bu branslara yonelik daha fazla
icerigin Web ortaminda bulunmasi ve bu branslardaki 6gretmenlerin e-materyalleri
birbiriyle Web ortaminda daha fazla paylasmalarinin bu duruma etkisi olmus olabilir.

Cevresel Faktorler boyutunda 6gretmenlerin Branslara gore ortalama puanlari
incelendiginde; Bilisim Teknolojileri (X=1,86) bransinin en diisiik ortalama puana
sahip oldugu ve cevresel faktorler bakimindan en az sikint1 yasayan brang oldugu
sOylenebilir. Cevresel faktorler boyutunda en az sikint1 yasayan brans olmasinda,
bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin, derslerini genellikle BT Siniflarinda islemeleri,
kendilerine ait kullanabilecekleri bir bilgisayarlarin, projeksiyon cihazinin ve internet
baglantisinin olmasi, ders yiiklerinin fazla olmamasi gibi sebepler géz oniinde
bulundurulabilir. Cevresel faktorler boyutunda en fazla sorun yasayan brans ise Beden
Egitimi (X=2,48) brangidir. Bu brans 6gretmenlerinin dgretim programlarinda bilisim
teknolojileri destekli etkinliklerin bulunmamasi, bazi okullarda bu 6gretmenlerin ders
yiiklerinin fazla olmasi, derslerini isleyebilecekleri kendilerine ait bilgisayar ve internet
baglantisi bulunan bir sinifin olmamasi gibi sebepler bu durumun ortaya ¢ikmasinda
etkili olmus olabilir.

Diislince ve Tutum boyutunda ise farkli brans 6gretmenlerinin ortalama puanlar
birbirine yakindir. Tiim branslardaki 6gretmenler diisiince ve tutum boliimiindeki
maddelere “Katilmiyorum” seklinde goriis belirtmislerdir. Bu bulguya gore, tiim brang
Ogretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanma konusundaki
diisiince ve tutumlarinin olumlu oldugu sdylenebilir. Ogretmenler ¢evrimici ders
materyallerini kullanma konusunda istekli olduklari, ders materyallerinin 6grenmeyi
kolaylagtiracag1 ve 6grencinin bagarisini arttiracagi yoniinde goriis belirtmislerdir.

[Ikogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen bes alt boyuta iliskin branglar arasinda
farkliligin anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla bagimsiz 6rneklem i¢in tek
faktorlit ANOVA testi yapilmis ve farkin anlamli ¢iktig1 durumlarda farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek i¢in Scheffe ¢oklu karsilagtirma testi

uygulanmistir. Yapilan bu analizlere iliskin degerler Tablo 21°de verilmistir.
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Tablo 21
Brans ile Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma Durumlarim

Etkileyen Faktorlerin Boyutlart Arasindaki Karsilastirma

Varyansin 2
Boyutlar Kayna@ KT Sd KO F p< n Anlamh Fark
Gruplararasi 19,487 11 1,772
Temel BT . K>A, K>B, K>C,
Bilgisi Gruplarigi 469,053 858 547 3,241 ,001 0,040 K>E K>G
Toplam 488,540 869

Gruplararasi 69,770 11 6,343 K>A, K>B, K>C, K>D,

Ogretim 1 jarici 499,549 858 582 10,894 001 0,123 K>E, K>F, K>G, K>H,
Materyali
K>I, K>J, K>L
Toplam 569,320 869
Gruplararasi 23,239 11 2,113
Eg"yi‘irya' Gruplarii 396,150 858 462 4576 001 0055 J<F, E<F,J<G, E<G
Toplam 419,390 869
Gruplararasi 11,899 11 1,082
Cevresel .. K<A, K<B, K<C, K<F,
anisio,  Gruplarici 427423 858 498 2172 014 0,027 K<G,
Toplam 439,323 869
Gruplararasi 8,384 11 , 762
Dsince o\ jarici 420741 858 501 1522 118 - ]
ve Tutum

Toplam 438,125 869

Temel BT Bilgisi boyutu bransa gore anlamli bir fark gostermistir
(F11,858=3,241; p<.001; n%=0,040). Bu farkin hangi branslar arasinda oldugunu
belirlemek amaciyla uygulanan Scheffe coklu karsilastirma testi sonucunda; Tablo
21°de goriildiigii gibi; Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin ortalama puanlari (X=4,47)
ile Tiirkce (X=3,72), Matematik (X=3,79), Fen ve Teknoloji (X=3,66), Ingilizce
(X=3,78) ve Beden Egitimi (X=3,60) branslarindaki 6gretmenlerin ortalama puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Bu bulguya gore, Bilisim
Teknolojileri 6gretmenlerinin BT konusunda almis olduklar1 egitimlerin, Beden Egitimi
ogretmenlerinin derslerini genellikle dersliklerde yapmamalarinin uygulamali olarak
spor salonu veya okul bahgesinde yapmalarinin, egitim teknolojilerini ¢ok fazla
kullanmamalarinin veya ihtiyag duymamalarinin, Tiirk¢e, Matematik, Fen ve Teknoloji,
Ingilizce gibi branslarda merkez okullarda genellikle hizmet puani yiiksek yani daha

fazla mesleki kideme sahip 6gretmenlerin gérev yapiyor olmasinin etkisi olmus olabilir.
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Ogretim Materyali boyutu bransa gore anlamli bir fark gostermistir (Fi1 gsg=
10,894; p<.001; n?=0,123). Bu farkin hangi branslar arasinda oldugunu belirlemek
amactyla uygulanan Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucunda; Tablo 21°de gorildigi
gibi; Bilisim Teknolojileri gretmenlerinin ortalama puanlar1 (X=4,26) ile diger tiim
branslar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Ogretim materyali
boyutunun daha fazla teknik bilgi ve beceri gerektirmesinin, Bilisim Teknolojileri
O0gretmenlerinin liniversitede bu egitimleri almis olmalariin bu farkin olugsmasinda
etkili oldugu sdylenebilir.

E-Materyal Thtiyac1 boyutu bransa gore anlamli bir fark gostermistir (F11 gsg=
4,576; p<.001; n?=0,055). Bu farkin hangi branglar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla uygulanan Scheffe ¢oklu karsilagtirma testi sonucunda; Tablo 21°de goriildiigi
gibi; Beden Egitimi 6gretmenlerinin ortalama puanlari (X=3,01) ile Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi (X=2,40) ve ingilizce (X=2,49) branslar arasinda istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmaktadir. Ayrica Miizik 6gretmenlerinin ortalama puanlar1 (X=3,09)
ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (X=2,40) ve Ingilizce (X=2,49) branslar1 arasinda
anlamli fark oldugu goriilmistiir. Bu bulguya gore, Web ortaminda Miizik ve Beden
Egitimi branslari ile ilgili Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ile Ingilizce branslarmna oranla
daha az materyal bulunmasinin etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Cevresel Faktorler boyutu bransa gore anlamli bir fark géstermistir (F11,g5s=
2,172; p<.014; n?=0,027). Bu farkin hangi branglar arasinda oldugunu belirlemek
amaciyla uygulanan Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucunda; Tablo 21°de goriildigi
gibi; Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin ortalama puanlari (X=1,86) ile Tiirkge
(X=2,36), Matematik (X=2,45), Fen ve Teknoloji (X=2,36), Miizik (X=2,43) ve Beden
Egitimi (X=2,48) branslar1 arasinda anlaml1 fark oldugu goriilmiistiir. Bilisim
Teknolojileri 6gretmenlerinin derslerini BT siniflarinda islemeleri, burada bilgisayar,
projeksiyon cihazi ve internet baglantisinin bulunmasi sebebiyle okullarda teknolojik

anlamda sikint1 yasamamalarinin bu farkin ortaya ¢ikmasinda etkili olmus olabilir.
Diisiince ve Tutum boyutu bransa gére anlamli bir fark gostermemistir

(Fs.864=1,522; p=.118). ilkdgretim brans dgretmenlerinin, diisiince ve tutum
boyutundaki maddeler i¢in verdikleri yanitlarin ortalamas1 X=2,19 olup bu boyuttaki
maddelere katilmiyorum goriisii belirtmislerdir. Bir baska ifadeyle bu durum, farkli
branslardan da olsa tiim 6gretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini

kullanma konusunda olumlu diisiince ve tutuma sahip olduklar1 seklinde yorumlanabilir.
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Arastirma alt amaglar1 dogrultusunda dgretmenlerin ¢evrimici ders

materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin 6gretmenlerin

internet kullanmim sikliklarina gére anlamh farklilik gosterip gostermedigine iligskin

analiz sonuglar1 Tablo 22’de verilmistir.

Tablo 22

Internet Kullanim Sikligina Gére Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini

Kullanma Durumlarini Etkileyen Faktorlerin Boyutlarina Iliskin Betimsel Istatistik

Degerleri
Boyutlar interneti Kullanma Sikhig N X Ss
A. Hi¢ Kullanmiyorum 13 3,08 0,760
B. Haftada 1-2 giin 151 3,46 0,764
_ C. Haftada 3-4 giin 118 3,67 0,709
Temel BT Bilgisi .
D. Giinde 1-2 saat 386 3,78 0,679
E. Giinde 3-4 saat 131 4,10 0,731
F. Giinde 5 saat ve daha fazla 71 4,18 0,762
A. Hi¢ Kullanmiyorum 13 2,36 0,456
B. Haftada 1-2 giin 151 2,58 0,860
.l . C. Haftada 3-4 giin 118 2,67 0,673
Ogretim Materyali .
D. Giinde 1-2 saat 386 2,79 0,710
E. Giinde 3-4 saat 131 3,15 0,795
F. Giinde 5 saat ve daha fazla 71 3,50 0,963
A. Hi¢ Kullanmiyorum 13 2,58 0,503
B. Haftada 1-2 giin 151 2,73 0,765
. C. Haftada 3-4 giin 118 2,52 0,600
E-Materyal IThtiyact .
D. Giinde 1-2 saat 386 2,58 0,675
E. Giinde 3-4 saat 131 2,56 0,705
F. Ginde 5 saat ve daha fazla 71 2,57 0,780
A. Hig¢ Kullanmiyorum 13 2,22 0,524
B. Haftada 1-2 giin 151 2,44 0,691
. C. Haftada 3-4 giin 118 2,29 0,651
Cevresel Faktorler .
D. Giinde 1-2 saat 386 2,37 0,715
E. Giinde 3-4 saat 131 2,22 0,683
F. Giinde 5 saat ve daha fazla 71 2,09 0,836
A. Hi¢ Kullanmiyorum 13 2,23 0,585
B. Haftada 1-2 giin 151 2,31 0,738
. C. Haftada 3-4 giin 118 2,20 0,642
Diistince ve Tutum B
D. Giinde 1-2 saat 386 2,19 0,678
E. Giinde 3-4 saat 131 2,12 0,745
F. Giinde 5 saat ve daha fazla 71 2,08 0,854

72
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Temel BT Bilgisi boyutunda 6gretmenlerin internet kullanim siklig arttik¢a
temel BT bilgisi ortalama puanlari da artmaktadir. Ogretim Materyali boyutunda
O0gretmenlerin internet kullanim siklig1 arttikca 6gretim materyali ortalama puanlari da
artmaktadir. E-Materyal Ihtiyac1 boyutunda 6gretmenlerin internet kullanim sikliklarina
gore bazi gruplarin ortalamalar1 puanlari birbirine yakin, bazi gruplarin ortalama
puanlar ise farklidir. Cevresel Faktorler boyutunda 6gretmenlerin internet kullanim
sikliklarina gore bazi gruplarin ortalama puanlar1 arasinda fark bulunmaktadir. Diisiince
ve Tutum boyutunda 6gretmenlerin internet kullanim sikliklarina gére baz1 gruplarin
ortalamalari puanlari birbirine yakin, bazi gruplarin ortalama puanlari ise farklidir. Alt
boyutlara iliskin internet kullanim siklig1 ortalama puanlar: arasindaki farklarin anlaml

olup olmadigy, istatistiksel olarak analiz edilerek sonuglar Tablo 23’de verilmistir.

Tablo 23
Interneti Kullanma Siklig1 ile Ogretmenlerin Cevrimici Ders Materyallerini Kullanma

Durumlarini Etkileyen Faktérlerin Boyutlar: Arasindaki Karsilastirma

Varyansin

Boyutl KT K F < 2 Anlamh Fark
oyutlar Kaynag Sd 0] p n nlamh Far
Temel BT Gruplararas1 48,020 5 9,604 F>A, F>B, F>C, E>D,
Bilgisi Gruplarici 440,520 864 510 18,836 ,001 0,098 E>A, E>B,E>C,E>D,

Toplam 488,540 869 D>A, D>B, D>C
Gruplararas1 61,742 5 12,348

Ooreti > > > >
Ogretim o Slarigi 507577 864 587 21,020 001 o108 | AvF*B.F>C.FD,

Materyali E>A, E>B, E>C, E>D,
Toplam 569,320 869
Gruplararas1 3,871 5 174
E-Materyal  plarici 415519 864 481 1610 155 - ;
Ihtiyac1
Toplam 419,390 869
Gruplararas1 8,478 5 1,696
Cevresel o plarici 430,845 864 499 3400 005 0,019 B>F
Faktorler
Toplam 439,323 869
Gruplararas1 3,766 5 , 753
Digince - larigi 434,358 864 503 1498 188 - -
ve Tutum

Toplam 438,125 869
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Temel BT Bilgisi boyutu internet kullanim sikligina gére anlamli bir fark
gostermistir (Fsgs4=18,836; p<.001; n2=0,098). Temel BT bilgisi boyutunda, farkliligin
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore; interneti giinde 5 saat ve daha fazla kullanan (X=4,18)
ogretmenler ile hi¢ kullanmayan (X=3,08), haftada 1-2 giin (X=3,46), haftada 3-4 giin
(X=3,67) ve giinde 1-2 saat (X=3,78) kullanan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark bulunmaktadir. interneti giinde 3-4 saat kullanan (X=4,10) 6gretmenler ile
hi¢ kullanmayan (X=3,08), haftada 1-2 giin (X=3,46), haftada 3-4 giin (X=3,67) ve
giinde 1-2 saat (X=3,78) kullanan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmaktadir. Ayrica interneti giinde 1-2 saat kullanan (X=3,78) dgretmenler ile hi¢
kullanmayan (X=3,08), haftada 1-2 giin (X=3,46), haftada 3-4 giin (X=3,67) kullanan
Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Bu bulgulara gore,
giinliik olarak 1-2 saat, 3-4 saat veya 5 saatten fazla internet kullanan 6gretmenlerin
temel BT bilgilerinin, interneti hi¢ kullanmayan veya haftada 1-2 giin, 3-4 giin kullanan
ogretmenlere gore daha iyi durumda oldugu goriilmiistiir. Interneti daha fazla kullanan
ogretmenlerin, temel BT bilgilerinin daha iyi olmasina etki eden sebepler arasinda,
bilgisayar ve internet ortaminda daha fazla zaman gegirebilmeleri ve bu sayede daha
fazla arastirma yapma, teknolojik gelismeleri daha fazla yakindan takip edebilme
olanaginin olmasi gosterilebilir.

Ogretim Materyali boyutu internet kullanim sikli§ia gére anlamli bir fark
gostermistir (Fsgss=21,020; p<.001; n2=0,108). Ogretim materyali boyutunda,
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore; interneti giinde 5 saat ve daha fazla kullanan (X=3,50)
ogretmenler ile hi¢ kullanmayan (X=2,36), haftada 1-2 giin (X=2,58), haftada 3-4 giin
(X=2,67) ve giinde 1-2 saat (X=2,79) kullanan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak
anlaml fark bulunmaktadir. Ayrica interneti giinde 3-4 saat kullanan (X=3,15)
ogretmenler ile hi¢ kullanmayan (X=2,36), haftada 1-2 giin (X=2,58), haftada 3-4 giin
(X=2,67) ve giinde 1-2 saat (X=2,79) kullanan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 fark bulunmaktadir. Bu bulguya gore , interneti giinde 3-4 saat ve daha fazla
kullanan 6gretmenler ile hi¢ kullanmayan, haftada 1-2 giin, 3-4 giin ve giinde 1-2 saat
kullanan 6gretmenlerden 6gretim materyali tasarlama ve materyal iizerinde degisik
yapma bilgi ve becerisi anlaminda daha iyi durumda olduklar1 sdylenebilir. interneti

giinde 3-4 saat ve daha fazla kullanan 6gretmenlerin 6gretim materyali tasarlamak ve
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Web ortaminda buldugu materyaller tizerinde degisiklik yapmak i¢in daha fazla
zamanlarinin olmasi, internette bu isleri yapabilmek i¢in gerekli programlarin ve bu
programlarin nasil kullanilacagina iliskin bilgi ve egitimlerin bulunmasinin ve bu
gruptaki 6gretmenlerin ¢cogunlugunun Bilisim Teknolojileri bransindaki 6gretmenlerden
olusabilecegi gbz oniinde bulundurulabilir.

Cevresel Faktorler boyutu internet kullanim sikligina gére anlamli bir fark
gostermistir (Fs gss=3,400; p<.005; n2=0,019). Cevresel faktdrler boyutunda, farkliligin
hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan Scheffe ¢oklu
karsilastirma testi sonucuna gore; giinde 5 saat ve daha fazla internet kullanan (X=2,09)
ogretmenler ile haftada 1-2 giin (X=2,44) internet kullanan 6gretmenler arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Giinde 5 saat ve daha fazla internet
kullanan 6gretmenlerin ¢ogunlugunu Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin
olusturmasinin ve bu gruptaki 6gretmenlerin zaman, teknik olanaklarin olmamasi, ders
yiikii gibi sorunlardan dolay1 haftada 1-2 giin internet kullanan, daha az BT bilgisine
sahip 6gretmenlere oranla daha en az etkilenmelerinin bu sonucun olugmasinda etkili
oldugu diisiiniilebilir.

E-Materyal Ihtiyaci boyutu interneti kullanma sikliklarina gore anlamli bir
gostermemistir (Fsges=1,610; p=.155). Bu bulguya gore, 6gretim siirecinde ¢evrimigi
ders materyallerini kullanmak isteyen 6gretmenler i¢in, internette materyal arama, hazir
materyal bulma, materyallere erisim izni, materyallerin kalitesi gibi konularda interneti
kullanma sikliginin bir etkisi olmadigi soylenebilir.

Diisiince ve Tutum boyutu interneti kullanma sikliklarina gére anlaml bir fark
gostermemistir (Fsge4=1498; p=.188). Bu bulguya gore, interneti az veya sik kullanan
ogretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanmaya yonelik

diisiince ve tutumlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 sdylenebilir.

Arastirma alt amaglar1 dogrultusunda dgretmenlerin ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin 6gretmenlerin
bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeylerine gore anlamli1 farklilik gosterip

gostermedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 24’de verilmistir.
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Tablo 24

Bilgisayar ve Internet Kullamim Beceri Diizeyine Gore Ogretmenlerin Cevrimici Ders

Materyallerini Kullanma Durumlarini Etkileyen Faktorlerin Boyutlarina Iliskin

Betimsel Istatistik Degerleri

76

Bilgisayar ve internet

Boyutlar Kullanim Beceri Diizeyi N X Ss
A. Yetersiz 30 2,78 0,797
o B. Kismen Yeterli 287 3,40 0,605
Temel BT Bilgisi .
C. Yeterli 458 3,91 0,643
D. Cok Yeterli 95 4,63 0,539
A. Yetersiz 30 2,25 0,937
. ) ) B. Kismen Yeterli 287 2,43 0,667
Ogretim Materyali .
C. Yeterli 458 2,91 0,637
D. Cok Yeterli 95 3,90 0,832
A. Yetersiz 30 3,01 0,720
. B. Kismen Yeterli 287 2,70 0,680
E- Materyal Ihtiyaci i
C. Yeterli 458 2,54 0,682
D. Cok Yeterli 95 2,39 0,702
A. Yetersiz 30 2,66 0,624
B. Kismen Yeterli 287 2,44 0,695
Cevresel Faktorler .
C. Yeterli 458 2,29 0,701
D. Cok Yeterli 95 1,99 0,706
A. Yetersiz 30 2,54 0,777
B. Kismen Yeterli 287 2,36 0,705
Diistince ve Tutum .
C. Yeterli 458 2,12 0,666
D. Cok Yeterli 95 1,96 0,776

Temel BT Bilgisi boyutunda 6gretmenlerin bilgisayar ve internet kullanim

beceri diizeyleri arttik¢a temel BT bilgisi ortalama puanlari da artmaktadir. Ogretim

Materyali boyutunda 6gretmenlerin bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyleri

arttikca dgretim materyali ortalama puanlari da artmaktadir. E-Materyal Ihtiyaci

boyutunda 6gretmenlerin bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyleri arttik¢a

ortalama puanlari1 azalmaktadir. Cevresel Faktorler boyutunda 6gretmenlerin bilgisayar

ve internet kullanim beceri diizeyleri arttik¢a ortalama puanlar1 azalmaktadir. Diisiince

ve Tutum boyutunda bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyleri arttik¢a ortalama

puanlar1 azalmaktadir. Alt boyutlara iligskin bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi

ortalama puanlari arasindaki farklarin anlamli olup olmadigy, istatistiksel olarak analiz

edilerek sonuglar Tablo 25°de verilmistir.
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Tablo 25
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Bilgisayar ve Internet Kullamim Beceri Diizeyi ile Ogretmenlerin Cevrimici Ders

Materyallerini Kullanma Durumlarint Etkileyen Faktorlerin Boyutlar: Arasindaki

Karsilastirma
Varyansin
Boyutlar Kagl'nagl KT Sd KO F p< T]2 Anlamh Fark
Gruplararasi 149493 3 49,831 D>A, D>B, D>C
Temel BT . . ’ ’ ’
o Gruplarigi 339,047 866 ,392 127,279 ,001 0,306 C>A, C>B,
Bilgisi
Toplam 488,540 869 B>A
Gruplararast 166101 3 55,367
Ogretim .. D>A, D>B, D>C,
SN Gruplarici 403218 866 466 118,913 001 0,292
Materyali C>A, C>B
Toplam 569,320 869
Gruplararast 13631 3 4,544 D<A. D<B
E- Materyal . ' ’
= VDAL Gruplarici 405758 866 469 9,698 001 0,033 C<A, C<B,
Ihtiyaci
Toplam 419,390 869
Gruplararast 18 251 3 6,084
Cevresel Gruplarici D<A, D<B, D<C,
ruplariei 421,072 866 ,486 12,512 ,001 0,042
Faktorler C<B
Toplam 439,323 869
Gruplararasi 18,921 3 6,307
Diisiince .. D<A, D<B,
> Gruplarici 419204 866 484 13,020 001 0,043
ve Tutum C<A, C<B
Toplam 438,125 869

Temel BT Bilgisi boyutu bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore
anlaml bir fark gdstermistir (Fs ge=127,279; p<.001, n2=0,306). Temel BT bilgisi

boyutunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan

Tamhane’s T2 ¢oklu karsilagtirma testi sonucuna gore; bilgisayar ve internet kullanim

beceri diizeyi ¢ok yeterli (X=4,63) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=2,78), kismen yeterli

(X=3,40), yeterli (X=3,91) olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark

bulunmaktadir. Bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yeterli (X=3,91) olan

ogretmenler ile yetersiz (X=2,78), ve kismen yeterli (X=3,40) olan 6gretmenler

arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Ayrica bilgisayar ve internet

kullanim beceri diizeyi kismen yeterli (X=3,40) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=2,78)

olan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir. Temel BT
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bilgisi boyutu, bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi ile iliskili oldugu i¢in farkl
seviyeler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olmas1 normal kabul edilebilir.

Ogretim Materyali boyutu bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore
anlamli bir fark gostermistir (F3gss=118,913; p<.001; n2=0,292). Ogretim materyali
boyutunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan
Tamhane’s T2 c¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore; bilgisayar ve internet kullanim
beceri diizeyi ¢ok yeterli (X=3,90) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=2,25), kismen yeterli
(X=2,43), yeterli (X=2,91) olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmaktadir. Bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yeterli (X=2,91) olan
ogretmenler ile yetersiz (X=2,25), ve kismen yeterli (X=2,43), olan dgretmenler
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Ogretim materyali tasarlama ve
materyal lizerinde degisiklik yapma bilgisi, farkli bilgisayar yazilimlarini1 kullanmay1
gerektiren bir beceridir. Bu sebeple bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi ¢ok
yeterli olan 0gretmenler ile diger seviyelerde bulunan 6gretmenler ve bilgisayar,
internet kullanim beceri diizeyi yeterli olan 6gretmenle diizeyi yetersiz ve kismen yeterli
olan gretmenler arasinda anlamli fark ¢ikmasi normal kabul edilebilir. Bilgisayar ve
internet kullanim beceri diizeyi ¢ok yeterli ve yeterli olan 6gretmenlerin icerisinde,
bilisim teknolojileri 6gretmenleri ile bransi bilisim teknolojileri olmayan fakat okullarda
BT formator 6gretmeni olarak gorev yapan dgretmenlerinde bulunmasinin diizeyler
arasindaki farkliligin olusmasindaki etkisi g6z 6niinde bulundurulabilir.

E-Materyal Ihtiyac1 boyutu bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore
anlaml bir fark gdstermistir (Fs ge6=9,698; p<.001; n2=0,033). E-Materyal ihtiyac1
boyutunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan
Scheffe coklu karsilastirma testi sonucuna gore; bilgisayar ve internet kullanim beceri
diizeyi ¢ok yeterli (X=2,39) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=3,01) ve kismen yeterli
(X=2,70) olan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadur.
Ayrica bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yeterli (X=2,54) olan 6gretmenler
ile yetersiz (X=3,01) ve kismen yeterli (X=2,70) olan &gretmenler arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmaktadir. Bu bulguya gore, beceri diizeyi yeterli ve ¢ok yeterli
olan 6gretmenler ile yetersiz ve kismen yeterli 6gretmenler arasinda e-materyal ihtiyaci
boyutunda farklilik oldugu sdylenebilir. Bu farkin olusmasinda, bilgisayar ve internet

kullanim beceri diizeyi yetersiz veya kismen yeterli olan 6gretmenlerin, materyal arama,
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bulma, materyallere erisim izni gibi konularda daha fazla sorunla karsilamalariin etkili
oldugu diistiniilebilir.

Cevresel Faktorler boyutu bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore
anlamli bir fark gostermistir (Fsgss=12,512; p<.001; n2=0,042). Cevresel faktdrler
boyutunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan
Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucuna gore; bilgisayar ve internet kullanim beceri
diizeyi cok yeterli (X=1,99) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=2,66), kismen yeterli
(X=2,44), yeterli (X=2,29) olan 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark
bulunmaktadir. Ayrica bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yeterli (X=2,29)
olan dgretmenler ile kismen yeterli (X=2,44) olan gretmenler arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. Beceri diizeyi ¢ok yeterli ve yeterli olan 6gretmenlerin
icerisinde bilisim teknolojileri 6gretmenleri ve bilisim teknolojileri formator
Ogretmenlerinin olmasinin, bu gruptaki 6gretmenlerin ¢evresel faktorlerden en az
etkilenmelerinde etkili oldugu sdylenebilir.

Diisiince ve Tutum boyutu bilgisayar ve internet kullanim becerileri diizeyine
gore anlamli bir fark gostermistir (F3gss=13,029; p<.001; n?=0,043). Diisiince ve Tutum
boyutunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemeye yonelik yapilan
Scheffe coklu karsilastirma testi sonucuna gore; bilgisayar ve internet kullanim beceri
diizeyi ¢ok yeterli (X=1,96) olan 6gretmenler ile yetersiz (X=2,54) ve kismen yeterli
(X=2,36) olan dgretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmaktadir.
Ayrica bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yeterli (X=2,12) olan 6gretmenler
ile yetersiz (X=2,54), ve kismen yeterli (X=2,36) olan dgretmenler arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. Bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi yetersiz
veya kismen yeterli olan 6gretmenlerin, 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini
kullanmakta diger 6gretmenlere gore daha fazla sorun yasayacaklari, ¢evrimici ders
materyallerini zaten kullanmadiklar1 veya kullanamadiklar1 da g6z 6niinde
bulunduruldugunda bu konudaki diisiince tutumlarin da diger 6gretmenlere gore daha

olumsuz olmasi normal kabul edilebilir.
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DORDUNCU BOLUM
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmanin alt amaglari ¢ergevesinde elde edilen bulgulara dayali olarak
ulagilan sonuglar, sonuglarin ilgili alanyazinla karsilastirildig: tartisma bolimii ve bu
sonuglar baglaminda uygulamaya ve yapilacak arastirmalara yonelik getirilen 6neriler

verilmistir.

Sonu¢

Bu arastirma ile ilkdgretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesi amaclanmistir.
Tarama modelinde gergeklestirilen aragtirmanin evrenini 2011- 2012 egitim-6gretim
doneminde Eskisehir il merkezinde bulunan resmi ilkogretim okullarinda gérev yapan
brang 6gretmenleri olusturmustur. Arastirma verileri {i¢ boliimden olusan bir veri
toplama araci ile toplanmistir. Arastirmada 70 ilkdgretim okuluna ve 1090 ilkogretim
brang 6gretmenine ulasilmistir. Dagitilan 1090 veri toplama aracindan 945 tanesi
yanitlanmis olarak geri donmiistiir. Buna gore veri toplama aracglarinin geri doniis orani
%86,70’tir. Yanitlanmis olarak geri donen veri toplama araglarinda yapilan incelemeler
sonrasinda, gerek kisisel bilgi boliimiinde sorulan sorularin, gerekse anket maddelerinin
biiyiik oranda yanitsiz birakilmasi nedeniyle 75 veri toplama araci analiz diginda
tutulmustur. Sonug olarak yanitlanmis olarak geri donen 870 (%79,82) veri toplama
araci degerlendirmeye alinarak arastirma amaclari dogrultusunda istatistiksel
hesaplamalar yapilmaistir.

[Ikdgretim brans 6gretmenlerinin dgretim siirecinde ¢evrimici ders
materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlerin belirlenmesinin amaglandigi

bu arastirmada ulasilan sonuglar asagida sunulmustur;

Ikogretim Brans Ogretmenlerinin Bilisim Teknolojileri Kapsamindaki
Durumlarina iliskin Sonuclar
Aragtirmaya katilan ilkdgretim brans 6gretmenlerine iligkin bulgular incelendiginde

Ogretmenlerin;
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493’ i kadin (%56,7), 377’si erkektir (%43,3).

%10,8’ 1 5 yildan az mesleki kideme, %30,6’ 1 6-10 y1l aras1 mesleki kideme,
%27,4° i 11-15 y1l mesleki kideme, %15,9” u 16-20 y1l mesleki kideme, %5,9’
u 21-25 y1l mesleki kideme, %9,5” 1 26 y1l ve iizeri mesleki kideme sahiptir.
Branglarina gore dagilimlar sirasiyla, %13,7 ile Tirkge, %11,7 ile Matematik,
%11,6 ile Fen ve Teknoloji, %9,3 ile Sosyal Bilgiler, %14,7 ile Ingilizce, %3,9
ile Miizik, %35,7 ile Beden Egitimi, %6,7 ile Gorsel Sanatlar/Resim, %8,0 ile
Teknoloji ve Tasarim, %7,4 ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, %3,6 ile Bilisim
Teknolojileri ve %3,7 ile diger branslardir.

765’inin (%87,9) gorev yaptig1 okulda bilisim teknolojileri 6gretmeni veya
bilisim teknolojileri formatér 6gretmeni vardir. 101 6gretmeninin (%11,6)
gorev yaptig1 okulda ise bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim
teknolojileri formator 6gretmeni bulunmamaktadir.

Siniflarinda en ¢ok bulunan teknolojilerin sirasiyla; %76,2 ile Bilgisayar, %75,6
ile Projeksiyon Cihazi, %71,5 ile internet oldugu goriilmiistiir. Siniflarinda en
az bulunan teknolojilerin ise %2,6 ile Video Kamera, %7,8 ile Radyo / Teyp,
%8,5 ile Tepegdz ve % 9,3 ile Video / CD-DVD Oynatici oldugu goriilmiistiir.
%86,2’ si okullarinda bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet baglantisi
bulunan bir sinifin bulundugunu, %12,0’ si boyle bir sinifin olmadigini, %1,8’ 1
ise boyle bir siifin okulda bulunup bulunmadigi konusunda bilgilerinin
olmadigini belirtmislerdir.

%65,6 siin kendisine ait taginabilir bilgisayar1 vardir, %34,4’ tiniin ise
kendisine ait taginabilir bilgisayar1 yoktur.

%32,9’ u kendi bilgisayarini okula getirip derslerinde kullanmakta ve %67,1’1
ise kendi bilgisayarini okula getirip derslerinde kullanmamaktadir.

Internet kullanim sikliklar1 incelendiginde, %1,5’ inin interneti hig
Kullanmadig1, %17,4’ {iniin haftada 1-2 giin, %13,6’ sinin haftada 3-4 giin,
%44,4’ iniin giinde 1-2 saat, %15,1’ inin giinde 3-4 saat, % 8,2’ sinin ise giinde
5 saat ve daha fazla interneti kullandig1 goriilmiistiir.

Evlerinde bulunan teknolojilere iliskin veriler incelendiginde, %84,3’ {inde

Internet, %72’ sinde Tasiabilir Bilgisayar, %62,3’ iinde Masaiistii Bilgisayar,



@) ANADOLU UNIVERSITESI

82

% 49’ unda DVD Opynatici, %40,9’ unda Video Kamera ve % 6,7’ sinde Tablet
Bilgisayar bulunmaktadir.

Bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyleri incelendiginde, %0,2” si
kendisini Cok Yetersiz, %3,2’ si Yetersiz, %33’ i Kismen Yeterli, %52,6’ s1
Yeterli, %10,9’ u ise Cok Yeterli gormektedir.

fIkogretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimici Ders

Materyallerini Kullanma Durumlarina fliskin Sonuclar

Arastirmanin, ilkogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders

materyallerini kullanma durumlarina iliskin sonuglari sunlardir;

Arastirmada, ilkogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde kullandiklari
cevrimici ders materyallerinin sirasiyla; Web Siteleri (X = 3,37), Sunu Dosyalari
(X = 3,28), Resim, Fotograf ve Cizimler (X = 3,23), Videolar (X = 2,99), E-
sinav ve Soru Siteleri (X = 2,97), Ses Dosyalar1 (X = 2,80), Animasyonlar (X =
2,76) ile Kavram Haritalar1 ve Grafiklerdir (X = 2,63). Ogretmenlerin sirasiyla
en az kullandiklar1 e-materyaller ise Benzesim Yazilimlar1 (X = 1,87), Web 2.0
Teknolojileri (X = 2,07), Egitsel Oyun Yazilimlari (X = 2,26), Ozel Ogretici
Yazilimlar (X = 2,28), Alistirma ve Uygulama Yazilimlar1 (X = 2,47) oldugu
belirlenmistir.

[Ik6gretim brans 6gretmenleri derslerinde en ¢ok; internetten eristigi Web
siteleri, sunu dosyalar1 ve resim, fotograf, ¢izimleri kullanmaktadirlar.

[k gretim brans 6gretmenleri derslerinde en az; benzesim (simiilasyon)
yazilimlari, Web 2.0 teknolojileri ve egitsel oyun yazilimlarini

kullanmaktadirlar.

[Ikégretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimici Ders

Materyallerini Kullanma Durumlarim Etkileyen Faktorlere iliskin Sonuclar

Arastirmanin, ilkdgretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders

materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlere iliskin sonuglar1 sunlardir;
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Temel BT Bilgisi boyutundaki maddelerin genel ortalamasimnin X = 3,78 oldugu
ve dgretmenlerin “Katiliyorum” goriisii belirttikleri goriilmektedir. Bu bulguya
gore, 6gretmenlerin temel BT bilgisi boyutunda genel olarak kendilerini yeterli
gordiikleri sonucuna ulagilabilir.

Temel BT Bilgisi boyutunda 6gretmenlerin, internet iizerinden ulastiklar1 e-
materyalleri bilgisayarlarina kayit etme (X = 4,14) ve internette gelismis arama
seceneklerini kullanarak farkl tiirlerde e-materyaller bulma (X = 4,08)
konusunda oldukea iyi durumda olduklari goriilmiistiir. Internet erisimi sirasinda
karsilastiklar1 teknik sorunlari ¢6zme konusunda (X = 3,04) ise “Kararsizim”
goriisii belirttikleri goriilmuistir.

Ogretim Materyali boyutundaki maddelerin genel ortalamasmin X = 2,84
oldugu ve 6gretmenlerin “Kararsizim” goriisii belirttikleri goriilmektedir. Bu
bulguya gore, 6gretmenlerin 6gretim materyali tasarlama ve materyal {izerinde
degisik yapma konusunda genel olarak kendilerini yeterli gormedikleri, baz1
materyalleri tasarlayip iizerinde degisiklik yapabildikleri, baz1 materyalleri
tasarlama ve iizerinde degisik yapma konusunda ise yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 sonucuna ulasilabilir.

Ogretim Materyali Tasarlama ve Materyal Uzerinde Degisiklik Yapma
boyutunda dgretmenlerin, var olan bir sunu {izerinde degisiklik yapma (X =
3,91), internet kaynaklarini kullanarak derslerinde kullanabilecegi sunular
hazirlama (X = 3,82) ve internetten buldugu resim, fotograf ve ¢izim nesnesi
lizerinde diizenlemeler yapma (X = 3,81) konusunda iyi durumda olduklari
goriilmiistlir. Daha tist diizey bilgi ve beceri gerektiren benzesim (simiilasyon)
yazilim gelistirme (X = 2,03) ve egitsel oyun yazilim gelistirme (X = 2,07)
konularinda ise daha az bilgiye sahip olduklar1 goriilmistiir.

E-Materyal Ihtiyaci boyutundaki maddelerin genel ortalamasinin X = 2,59
oldugu ve 6gretmenlerin “Katilmiyorum” goriisii belirttikleri goriilmektedir. Bu
bulguya gore, 6gretmenlerin e-materyal ihtiyaci boyutunda genel olarak ¢ok
fazla sikint1 yasamadiklari, fakat boyuttaki maddelerin genel ortalamasinin
“Kararsizim (X=2.61 — X = 3.40)” 6l¢iitiine de yakin bir degerde olmasindan
dolay1 baz1 6gretmenlerin de e-materyal ihtiyaci boyutunda sikint1 yasadigin

sOyleyebiliriz.
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E-Materyal Ihtiyac1 boyutunda ise, gretmenler en ¢ok internetten bulduklar
materyallere erisim izni konusunda sikint1 yasadiklarmni belirtmisler (X = 2,82).
En az katildiklar1 madde ise “Internette bransima uygun hazir ders materyali
bulamiyorum” maddesi olmustur (X = 2,22). Bu durumda 6gretmenlerin,
Ogretim siirecinde derslerinde kullanmak {izere internette branglarina uygun ders
materyallerini bulduklari, fakat erisim izni ve telif hakki sorunlar1 nedeniyle
kullanmada sikint1 yasadiklar1 soylenebilir.

Cevresel Faktérler boyutundaki maddelerin genel ortalamasmin X = 2,32 olarak
hesaplanmis ve 6gretmenler “Katilmiyorum” goriisii belirtmislerdir.

Cevresel Faktorler boyutunda, “Cevrimici ders materyali bulmak veya
hazirlamak igin yeterince zamanim yok™ (X =2,59), “Okulumuzda internet
baglant1 hiz1 yavas oldugundan ¢evrimigi ders materyallerini kullanamiyorum”
(X =2,48) ve “Okulumuzdaki teknik imkansizliklar sebebiyle ¢evrimigi ders
materyallerini derslerimde kullanamiyorum” (X =2,45) 6gretmenlerin en ¢ok
katildiklart maddelerdir.. Okul yonetimi ¢evrimici ders materyallerini
kullanmam konusunda beni desteklemiyor (X =2,10) ve Okulumda teknoloji
konusunda bana rehberlik edecek kimse olmadigindan ¢evrimigi ders
materyallerini derslerimde kullanamiyorum (X =2,01) maddeleri ise en az
ortalama puana sahiptir. Bu bulguya gore, 6gretmenlerin okul idaresinden ve
okullarindaki bilisim teknolojileri 6gretmeni veya bilisim teknoloji formator
ogretmenlerinden yeterli destegi aldiklari, okuldaki internet baglant1 hizi, zaman
ve teknik olanaklarin olmamasi sebebiyle bazen sikinti yasadiklari sonucuna
ulasilabilir.

Diisiince ve Tutum boyutundaki maddelerin genel ortalamas1 X = 2,19 olarak
hesaplanmis ve 6gretmenler “Katilmiyorum” goriisii belirtmislerdir.

Diisiince ve Tutum Boyutunda ise 6gretmenlerin, derslerinde ¢evrimici ders
materyallerini kullanma konusunda istekli olduklari ve kendi branglarinda
cevrimigi ders materyali kullanmanin gerekli oldugunu diistindiikleri
gorilmiistiir. Fakat 6gretmenlerin, derslerinde ¢evrimici ders materyali
kullanmanin gereginden fazla zaman alacagi ve ¢evrimici ders materyallerinin
ders sirasinda sinif yonetimini zorlastirdigi konusunda tereddiitleri oldugu

sOylenebilir.
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Arastirmanin, ilkogretim brans 6gretmenlerinin ogretim stirecinde ¢evrimici
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile cinsiyet arasindaki
iliskiye iligskin sonuglar1 sunlardir. Temel BT Bilgisi boyutunun cinsiyete gore anlamli
bir fark gdsterdigi ve erkek dgretmenlerin ortalama puanlarinim (X=3,93) kadin
dgretmenlerin ortalama puanlarindan(X=3,67) daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasiimistir. Ogretim Materyali boyutunun cinsiyete gore anlamli bir fark gdsterdigi ve
erkek 6gretmenlerin ortalama puanlarinin (X=3,08) kadin 6gretmenlerin ortalama
puanlarindan (X=2,66) daha yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir. E-Materyal Thtiyaci
boyutunun cinsiyete gére anlamli bir fark gosterdigi ve erkek 6gretmenlerin ortalama
puanlarinin (X=2,65) kadin &gretmenlerin ortalama puanlarindan (X=2,55) daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir. Fakat bu farkin kii¢iik oldugu sdylenebilir. Cevresel
Faktorler boyutunun cinsiyete gére anlamli bir fark gostermedigi sonucuna ulasilmistir.
Diistince ve Tutum boyutunun cinsiyete gére anlamli bir fark gosterdigi ve erkek
ogretmenlerin ortalama puanlarinin (X=2,26) kadin 6gretmenlerin ortalama
puanlaridan (X=2,15) daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Fakat bu farkin kiigiik
oldugu soylenebilir.

Arastirmanin, ilkogretim brans ogretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile mesleki kidem yili
arasindaki iliskiye iligkin sonuglar1 sunlardir. Temel BT Bilgisi boyutunun mesleki
kidem yilina gére anlamli bir fark gosterdigi ve mesleki kidem yili arttikca Temel BT
Bilgisi ortalama puanlarmin azaldig sonucuna ulagilmistir. Ogretim Materyali boyutu
mesleki kidem yilma gére anlamli bir fark gdstermektedir. Ogretmenlerin bazi mesleki
kidem yillarinda, kidem yil1 arttikga ortalama puanlar1 azalmaktadir. Bu farkin 21-25
yil (X=2,45) mesleki kideme sahip 6gretmenler ile 6-10 y1l (X=2,99) ve 5 yildan az
(X=2,98) mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda, ayrica 16-20 y1l (X=2,69) mesleki
kideme sahip 6gretmenler ile 6-10 y1l (X=2,99) mesleki kideme sahip dgretmenler
arasinda oldugu sonucuna ulagilmistir. E-Materyal Thtiyaci boyutunun mesleki kidem
yilina gore anlamli bir fark gostermedigi sonucuna ulagilmigtir. Cevresel Faktorler
boyutunun mesleki kidem yilina gére anlamli bir fark gostermedigi sonucuna
ulasilmigtir. Diisiince ve Tutum boyutu mesleki kidem yilina gore anlamli bir fark

gostermektedir. Bu farkin sadece 26 yil ve iizeri (X=2,45) mesleki kideme sahip
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ogretmenler ile 6-10 yil (X=2,14) mesleki kideme sahip 6gretmenler arasinda oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Arastirmanin, ilkogretim brans 6gretmenlerinin 6gretim stirecinde ¢evrimici
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile brans arasindaki
iliskiye iligkin sonuglar1 sunlardir. Temel BT Bilgisi boyutunun bransa gére anlamli bir
fark gosterdigi ve bu farkin Bilisim Teknolojileri (X=4,47) 6gretmenleri ile Tiirkge
(X=3,72), Matematik (X=3,79), Fen ve Teknoloji (X=3,66), Ingilizce (X=3,78) ve Beden
Egitimi (X=3,60) bransindaki 6gretmenler arasinda oldugu sonucuna ulasilmustir.
Bilisim Teknolojileri 6gretmenlerinin ortalama puanlarinin diger brans
ogretmenlerinden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ogretim Materyali boyutunun
bransa gore anlaml bir fark gosterdigi ve bu farkin Bilisim Teknolojileri (X=4,26)
dgretmenleri ile Tiirkce (X=2,83), Matematik (X=2,84), Fen ve Teknoloji (X=2,71),
Sosyal Bilimler (X=2,75), ingilizce (X=2,71), Miizik (X=2,72), Beden Egitimi (X=2,81),
Gorsel Sanatlar / Resim (X=2,95), Teknoloji Tasarim (X=2,81), Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi (X=2,90) ve diger brans 6gretmenleri (X=2,66) arasinda oldugu sonucuna
ulasilmigtir. En yiiksek ortalama puana sahip bransin Bilisim Teknolojileri oldugu
goriilmiistiir. E-Materyal Thtiyaci boyutunun bransa gore anlamli bir fark gosterdigi ve
bu farkin Beden Egitimi (X=3,01) dgretmenleri ile ingilizce (X=2,49) ve Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi (X=2,40) branslar1 arasinda, Miizik (X=3,09) 6gretmenleri ile Ingilizce
(X=2,49) ve Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (X=2,40) branslar1 arasinda oldugu
goriilmiistiir. Cevresel Faktorler boyutunun bransa gore anlamli bir fark gosterdigi ve bu
farkin Bilisim Teknolojileri (X=1,86) 6gretmenleri ile Tiirk¢e (X=2,36), Matematik
(X=2,45), Fen ve Teknoloji (X=2,36), Miizik (X=2,43) ve Beden Egitimi (X=2,48)
brangindaki 6gretmenler arasinda oldugu sonucuna ulagilmistir. Cevresel faktorler
boyutunda, bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin ortalama puanlarinin diger brang
O0gretmenlerinden daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Diisiince ve Tutum boyutunun
bransa gore anlamli bir fark géstermedigi sonucuna ulasilmigtir.

Arastirmanin, ilkogretim brans 6gretmenlerinin ogretim stirecinde ¢evrimici
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile interneti kullanma
stkligi arasindaki iliskiye iliskin sonuclar1 sunlardir. Temel BT Bilgisi boyutunun
interneti kullanma sikligina gore anlamli bir fark gosterdigi ve interneti kullanma siklig1

arttikca temel BT bilgisi boyutu ortalama puanlarinin yiikseldigi sonucuna ulagilmigtir.
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Ogretim Materyali boyutunun interneti kullanma sikligina gore anlamli bir fark
gosterdigi ve interneti kullanma siklig1 arttikca 6gretim materyali boyutu ortalama
puanlarmin yiikseldigi sonucuna ulasilmistir. E-Materyal Thtiyaci boyutunun interneti
kullanma sikligina gére anlamli bir fark gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Cevresel
Faktorler boyutunun interneti kullanma sikligina gére anlamli bir fark gosterdigi ve bu
farkin sadece giinde 5 saat ve daha fazla internet kullananlar (X=2,09) ile haftada 1-2
giin interneti kullananlar arasinda (X=2,44) oldugu sonucuna ulasilmistir. Diisiince ve
Tutum boyutunun interneti kullanma sikligina gére anlamli bir fark gostermedigi
sonucuna ulasilmistir.

Arastirmanin, ilkogretim brans ogretmenlerinin 6gretim siirecinde ¢evrimici
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorler ile bilgisayar ve internet
kullamim beceri diizeyi arasindaki iligkiye iliskin sonuglar1 sunlardir. Temel BT Bilgisi
boyutunun bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gére anlamli bir fark
gosterdigi ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi arttik¢a temel BT bilgisi
boyutu ortalama puanlarmin yiikseldigi sonucuna ulasilmistir. Ogretim Materyali
boyutunun bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore anlamli bir fark
gosterdigi ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi arttik¢a 6gretim materyali
boyutu ortalama puanlarinin yiikseldigi sonucuna ulagilmistir. E-Materyal Thtiyaci
boyutunun bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gore anlamli bir fark
gosterdigi ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi arttikga E-Materyal Ihtiyaci
boyutu ortalama puanlarinin azaldig1 sonucuna ulasilmistir. Cevresel Faktorler
boyutunun bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gére anlamli bir fark
gosterdigi ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi arttik¢a ¢evresel faktorler
boyutu ortalama puanlarinin azaldig1 sonucuna ulagilmistir. Diisiince ve Tutum
boyutunun bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyine gére anlamli bir fark
gosterdigi ve bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi arttikga diisiince ve tutum

boyutu ortalama puanlarinin azaldig1 sonucuna ulagilmistir.

Tartisma
Bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelere paralel olarak 6gretim
siireclerinde de teknolojinin kullanimi kaginilmaz olmustur. Egitim-6gretim

siireclerinde 6gretmenlerin teknolojiyi kullanmasi ayn1 zamanda teknolojinin egitime
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entegrasyonu konusunda da bilgi sahibi olmalari ve 6gretim siireglerinde teknolojiden
yararlanmalari gerekmektedir. Ogretmenlerin teknolojiyi simif ortaminda kullanirken
yararlanabilecekleri igerikler ise e-materyallerdir. Ogretmenlerin 6gretim siirecinde
farkli elektronik ders materyallerini kullanmalarini etkileyen bazi faktorlerin oldugu goz
ontinde bulundurulabilir. Bu faktorler 6gretmenlerin, BT bilgileri, 6gretim
materyallerini hazirlama ve diizenlemeye iliskin bilgi ve becerileri, okul, idare ve
teknolojik imkansizliklardan kaynaklanan faktorler, Web ortaminda branslarina uygun
yeterince e-materyal bulamama, e-materyallere erisim sorunlari ile 6gretmenlerin
diisiince ve tutumlari olabilir.

Teknolojiye sahip olma bakimindan arastirmanin katilimcisi olan 870
Ogretmenin durumu incelendiginde, sadece 8 dgretmenin evinde bilgisayar (masaiistii,
taginabilir, tablet) bulunmamaktadir. Evinde internet baglantisi olan 6gretmenlerin orani
ise %84,3’ tiir. Ogretmenlerin evlerinde bulunan teknolojiler bakimindan elde edilen
veriler olumlu degerlendirilebilecek niteliktedir. Altingdz’iin (2008) sinif 6gretmenleri
yaptig1 aragtirmada da benzer bulgular elde edilmis ve 6gretmenlerin biiyiik bir
cogunlugu (%90,6) bilgisayar1 oldugunu, 6gretmenlerin cogunlugu da (%64,1)
evlerinde internet baglantis1 bulundugunu belirtmistir. Ayrica iki arastirma bulgusu
karsilastirildiginda son yillarda 6gretmenlerin evlerinde bilgisayar ve internet
baglantisina sahip olma oranlarinda da bir artis oldugu s6ylenebilir.

Ders isledikleri siniflarda bulunan teknolojiler bakimdan 6gretmenlerin
durumlar incelendiginde, yaklasik dortte ii¢liniin ders isledigi siniflarda bilgisayar,
projeksiyon cihazi ve internet baglantisinin bulundugu séylenebilir. Bu oran ¢evrimigi
ders materyallerini kullanmak isteyen 6gretmenler i¢cin olumlu degerlendirilebilecek
niteliktedir. Fakat ¢cevrimici ders materyallerinin sinif ortaminda daha etkili bir sekilde
kullanilmasi i¢in gerekli olabilecek akilli tahtalarin bulunma orani ise %15,1” dir. Bu
oranin dgretmenler ve okullar icin yeterli olmadigi sdylenebilir. Katranci ve Uygun’un
(2013) Ankara ili merkez ilkogretim okullarinda gérev yapan, otuz smif 6gretment ile
yapmis olduklar1 arastirmada da, sinif 6gretmenlerinin tamaminin derslerinde bilgisayar
kullanma olanaklarina sahip olduklari, ayrica 6gretmenlerin dortte iigiiniin projeksiyon
cithazi ile VCD/DVD oynatici kullanma olanaklarina sahip olduklar tespit edilmistir.
Katranci ve Uygun (2013) arastirma kapsaminda goriislerine bagvurulan 6gretmenlerin

gorev yaptiklari okullarin teknolojik donanim agisindan yeterli oldugunun
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sOylenebilecegini belirtmislerdir. Ayni ¢aligmada, goriisme yapilan sinif
ogretmenlerinden higbirinin okulunda ya da siifinda akilli tahta bulunmadigi
gorilmiistiir. Adigiizel’in (2010) yapmis oldugu arastirmada, arastirmaya katilan simif
O0gretmenlerinin dortte ticli okullarinda bilgisayar, VCD ve DVD’lerin bulundugunu,
Ogretmenlerin yarisi ise okullarinda video ve projeksiyon cihazinin bulundugunu
belirtmislerdir. Gormez’in (2012) yapmis oldugu arastirmada de benzer bulgular elde
edilmis ve 6gretmenlerin %69 unun bilgisayar, projeksiyon cihazi, internet baglantisi
gibi alt yap1 ve donanim araglarina sahip olduklari ya da bireysel olarak temin ettikleri,
fakat akilli tahtaya sahip olanlarin oraninin ¢ok diisiik oldugu goriilmiistiir.

[Ikdgretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde kullandiklar1 ¢evrimici ders
materyallerinin tamami1 géz oniine alinip kullanma sikliklar1 incelendiginde genel
ortalamanin X = 2,69 oldugu ve dgretmenlerin “Bazen” goriisii belirttikleri goriilmiistiir.
Bu sonuca gore, 6gretmenlerin farkli ¢evrimici ders materyallerini derslerinde yeterince
kullanmadiklar1 g6z 6niinde bulundurulabilir. Fidan’in (2008) yapmis oldugu
arastirmada da bu bulguya benzer bir sonug ortaya ¢ikmig ve 6gretmenlerin egitim
teknolojilerini yeterli oranda kullanmadiklari gériilmiistiir. Karamustafaoglu (2006)
yapmis oldugu arastirmada, ilkogretim okullarinda, fen ve teknoloji 6gretmenlerinin
yiirtittiikleri derslerde 6gretimi etkinlestirmek i¢in materyal kullanimina olumlu
yaklasmasina karsilik, materyal kullanma diizeylerinin genel olarak istenilir seviyede
olmadig1 sonucuna varmustir. Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) yapmus olduklari
aragtirmada, 6gretmenlerin ¢ogunlugunun bilgisayar1 ya hi¢ kullanmadan ya da ¢ok az
kullanarak ders anlattiklar1 goriilmiistiir. Ulas ve Ozan’nin (2010) yapmis olduklari
calismada da, sinif 6gretmenlerinin internet temelli teknolojileri, bilgisayar
teknolojilerini ve gorsel-isitsel teknolojileri seyrek olarak kullandiklari sonucuna
ulasilmistir. Ayni ¢alismada tiim egitim teknolojilerinin kullanim ortalamasmm (X =
2,37) oldugu ve dgretmenlerin egitim teknolojilerini seyrek olarak kullandiklar
goriilmistiir. Adigiizel’in (2010) yapmis oldugu arastirmada, sinif 6gretmenleri
bilgisayar “arasira” kullandiklarini, VCD, DVD ve ders yazilimlarini “hi¢bir zaman”
kullanmadiklarini belirtmislerdir. Haydn ve Barton’un (2007) yapmis oldugu
aragtirmada da 6gretmenlerin teknolojiyi 6grenmeyi desteklemek ve arttirmak i¢in
kullanmadiklar1 ve bazi teknolojik araglar1 kullanmak i¢in kendilerini hazir

hissetmedikleri tespit edilmistir. Tas¢1, Yaman ve Soran’in (2010) Mueller vd.’den
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(2008) aktardigina gore okullarin bilgisayar teknolojileri bakimindan donaniminin
iyilesmesine ragmen bu teknolojilerin mevcut potansiyelinden yeterince
yararlanilmadigima dair tespitler Amerika, Ingiltere, Yunanistan, Hollanda, Avustralya
ve Tayland’da yapilan ¢esitli arastirmalarda da ortaya konmustur.

[Ikdgretim brans 6gretmenlerinin 6gretim siirecinde en ¢ok kullandiklar:
cevrimici ders materyallerinin; Web siteleri, sunu dosyalari, resim, fotograf ve ¢izimler
oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu Bali’nin (2006) yapmis oldugu arastirma sonuglari ile
uyusmaktadir. Bali’nin (2006) yapmis oldugu arastirma da 6gretmenlerin ders materyali
hazirlamak i¢in en sik yararlandig1 internet kaynaginin egitim igerikli siteler oldugu,
ogretmenlerin internetten aldiklar1 PowerPoint sunularini siklikla kullandiklar ayrica
Ogretmenlerin internetten aldiklari resim ve grafikleri ders materyali hazirlarken siklikla
kullandiklar1 goriilmistiir. Alting6z’iin (2008) yapmis oldugu arastirmada da
ogretmenlerin %59,2’si egitim igerikli sitelerin hizmetlerini sik sik veya her zaman
kullandiklarini belirtmislerdir. Ilkdgretim brans gretmenlerinin en az kullandiklar:
cevrimici ders materyalleri ise, benzesim yazilimlari, Web 2.0 teknolojileri, egitsel oyun
yazilimlari, 6zel 6gretici yazilimlar, alistirma ve uygulama yazilimlaridir. Ozdener ve
Imamoglu’nun (2005) yapmis oldugu calismada da, 6gretmenlerin 6gretim siirecinde
kullanabilecekleri egitsel yazilimlar konusunda yeterli diizeyde bilgiye sahip
olmadiklar1 ve belki de bu yilizden yazilimlar1 dogru ve yeterli bir sekilde
kullanmadiklari tespit edilmistir. Ayrica Alting6z’lin (2008) yapmis oldugu arastirmada
da smif 6gretmenlerinin biiyiik bir gogunlugunun simiilasyon amaciyla bilgisayari
kullanmadig1 ve d6gretmenlerin yariya yakininda egitsel oyunlar i¢in bilgisayari
kullanmadi§1 sonucuna ulasilmstir. Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) yapmis olduklar
caligmada da benzer bulgular elde edilmis, 6gretmenlerin %78,1’1 bilgisayar kullanarak
simiilasyon veya deney yapmay1, %61,4’i ise egitim amach bilgisayar oyunlarini
oynamay1 hi¢ kullanmadiklarini belirtmislerdir.

Temel BT bilgisi boliimdeki maddelerin genel ortalamasimnin ise X = 3,78 oldugu
ve dgretmenlerin “Katiliyorum” goriisii belirttikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin
internette gelismis arama segeneklerini kullanarak farkli tiirlerde e-materyaller bulma ve
bulduklar1 materyalleri bilgisayarlarina kayit etme konusundaki bilgilerinin olumlu
degerlendirilebilecek nitelikte oldugu sdylenebilir. Ayrica 6gretmenler bilgisayar ve

projeksiyon cihazi kullanimi konusunda da kendilerini yeterli gérmektedirler. Sonug
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olarak dgretmenlerin temel BT bilgisi boyutunda yeterli bilgiye sahip olduklar1 g6z
oniinde bulundurulabilir. Fendi’nin (2007) yapmis oldugu arastirmada da benzer
bulgular elde edilmis, 6gretmenlerin egitim ortamlarinda bilgisayar1 kullanma
konusunda yeterli olduklari, bir bilgiye ulasabilmek i¢in internetten arama yapabilme
konusunda oldukga yeterli olduklari, bilgisayar kullanimu ile ilgili karsilagtiklar
sorunlar1 ¢ozmede kismen yeterli olduklart goriilmiistiir. Altingdz’iin (2008) yapmis
oldugu arastirmada da benzer bulgular elde edilmis, 6gretmenlerin internet ve 6gretimde
internet kullanimi konusunda kendilerini en fazla yeterli gordiikleri internet kullanim
alanlar igerisinde degisik formatlarda bulunan Web dosyalarini bilgisayarlarina
indirerek kullanabilme ve internet iizerinde arama yapabilme alanlar1 bulunmaktadir.
Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) yapmus olduklari ¢alismada da, gretmenlerin internet
lizerinden egitimsel bilgiye erismeyi, bilgisayar teknolojilerinin diger kullanim
amaglaria gore daha sik kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Ogretim Materyali boyutundaki maddelerin genel ortalamasinin X = 2,84
oldugu ve 6gretmenlerin “Kararsizim” goriisti belirttikleri goriillmektedir. Bu bulguya
gore, 6gretmenlerin 6Zretim materyali tasarlama ve materyal iizerinde degisik yapma
konusunda genel olarak kendilerini yeterli gormedikleri, baz1 materyalleri tasarlayip
tizerinde degisiklik yapabildikleri, baz1 materyalleri tasarlama ve {izerinde degisik
yapma konusunda ise yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 sonucuna ulasilabilir. Ayrica bu
bulguya gore 6gretmenlerin ¢ogunun e-igerikleri internetten hazir alip kullandiklar1 da
sOylenebilir. Gormez’in (2012) yapmis oldugu arastirmada da, 6gretmenler e- icerik
hazirlama ve gelistirme konusunda hizmet i¢i egitime ihtiya¢ duyduklarini
belirtmislerdir. Glizel Tiirk’iin (2012) yapmis oldugu arastirmada da, 6§retmenlerin
derslerinde kullanmalarina yonelik materyalleri biiyiik oranda internetten hazir olarak
edindikleri sonucuna ulagilmistir. Arastirmada, 6gretmenlerin en kisa stirede kendi
teknolojik materyallerini kendilerinin hazirlayabilecekleri, bilgi ve becerilerle
donatilmalar1 6ncelikli konulardan birisi olarak goériilmektedir.

Cevresel Faktorler boyutundaki maddeler incelendiginde, 6gretmenler
okullarinda teknoloji konusunda kendilerine rehberlik edecek birisinin bulundugu ve
okul idarelerinin ¢evrimigi ders materyallerini dolayisiyla teknolojiyi kullanmalari
konusunda kendilerini destekledigi yoniinde olumlu goriis belirtmislerdir. Bu boliimde

O0gretmenler en ¢ok, ders materyali bulmak ve hazirlamak i¢in zamanlariin olmadigin,
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ayrica okullarinda internet baglant1 hizin1 yeterli bulmadiklari ve bu sebeple ¢evrimici
ders materyallerini yeterince kullanmadiklarini belirtmiglerdir. Fidan’in (2008) yapmis
oldugu arastirmada da, 6gretmenlerin egitim teknolojilerini yeterli oranda
kullanmadiklarinin farkinda olduklar1 ve genelde bu yetersizligi kendi disindaki
sebeplere bagladiklar goriilmiistiir. Kiper’in (2008) yaptigi arastirmada da
ogretmenlerin BT kullaniminda karsilastiklar1 sorunlar daha ¢ok donanim temelli olup
bunu egitim yazilimlarinin olmayisi ve sinif yonetiminin giicliigii takip etmektedir.
Ayrica gevresel faktorler boyutunda, “Okulumda teknoloji konusunda bana rehberlik
edecek kimse olmadigindan ¢evrimici ders materyallerini derslerimde
kullanamiyorum.” maddesi i¢in ve “Okul yonetimi ¢cevrimici ders materyallerini
kullanmam konusunda beni desteklemiyor.” maddesi i¢in 6gretmenler “Katilmiyorum”
goriisii belirtmislerdir. Ogretmenler okul ydnetimi ve BT formatdr dgretmenlerinden
gerekli destegi aldiklar1 yoniinde goriis belirtmislerdir. Bu sonug Kiper’in (2008)
yapmis oldugu aragtirmanin sonuglari ile benzerlik gostermektedir. Kiper’in (2008)
yapti81 arastirmada da dgretmenlerin %75,56’s1 derslerinde BT kullanmada
yoneticilerinden destek aldiklarini, 6gretmenlerin %601 BT formator 6gretmenlerinin
kendilerine ihtiya¢ duyduklar1 her zaman yardimci oldugunu ifade etmislerdir.
Gormez’in (2012) yapmis oldugu arastirmada da, 6gretmenler okul yoneticilerinin
teknolojiye yonelik olumlu bir tutum sergilediklerini, teknolojik cihazlarin kullanimi
konusunda gerekli olan hizmet i¢i egitim, tanitic1 seminerler gibi etkinliklerde
kendilerine destek olduklarini dile getirmislerdir.

Diisiince ve Tutum boyutunda 6gretmenlerin ¢evrimi¢i ders materyallerini
Ogretim siirecinde kullanma konusunda isteksiz olmadiklar1 ve olumlu bir tutum
icerisinde olduklar1 sdylenebilir. Fidan’in (2008) yapmis oldugu arastirmada da benzer
bulgular elde edilmis olup, 6gretmenlerin, teknolojik gelismelere, egitim teknolojilerine
kars1 gelistirdikleri tutumlarin olumlu oldugu sonucu goriilmiistiir. Seferoglu, Akbiyik
ve Bulut’ un (2008) yapmis oldugu arastirmada da, 6gretmenler, bilgisayarin 6gretim
amacl kullaniminin olumlu sonuglar doguracagina inanmaktadir. Diisiince ve Tutum
boyutunda yer alan maddelerin ortalamalar1 incelendiginde, “Derslerimde ¢evrimici
ders materyallerini kullanmanin gereginden fazla zaman alacagin diistiniiyorum.”
maddesinin en fazla ortalama puana X = 2,35 sahip oldugu goriilmiistiir. Katranci ve

Uygun’un (2013) yapmis olduklar1 ¢alismada da, Tiirk¢e derslerinde teknolojik arag
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kullaniminin gerekli olmadigini diisiinen 6gretmenler, bu goriislerine gosterdikleri
gerekceler arasinda “bu araglari kullanmanin zaman kaybina neden oldugunu” ifade
etmisglerdir. Gormez’in (2012) yapmis oldugu arastirma da 6gretmenlerin egitim
teknolojilerine yonelik olumlu tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Ogretmenlerin %74’
bilisim teknolojilerinin 6grenme-6gretme siirecinde kullaniminin 6grencileri olumlu
yonde etkilediklerini belirtmiglerdir. Hung ve Hsu’nun (2007) yapmis olduklari
arastirmaya katilan 6gretmenlerinde bilgisayara karsi olumlu bir tutuma sahip olduklari
gOriilmiistiir.

E-Materyal Thtiyac1 boyutundaki maddelerin istatistiklerine ve genel olarak
boliim ortalamasina gore 6gretmenlerin “Katilmiyorum” seklinde goriis
belirtmelerinden dolayi, internette branslarina uygun e-materyaller bulmada sikinti
yasamadiklar1 sdylenebilir. Fakat hesaplanan genel ortalamanin X = 2,59, “Kararsizim
(2,61 — 3,40)” olgiitiine de yakin bir degerde olmasi e-materyal boyutunda bazi
branslarda ihtiyag oldugu ve sikint1 yasandig1 anlamina da gelebilir. Giir, Ozoglu ve
Baser’in (2010) yapmis olduklar1 arastirmada da, 6gretmenlerin gogu (%58), internette
branglarinda kullanabilecekleri dili Tiirk¢e olan yeterli materyal bulundugunu
diisiinmektedirler.

Ogretmenler, Diisiince ve Tutum boyutunda, ¢evrimigi ders materyallerini
kullanmanin gereginden fazla zaman alacagi ve derste bu materyalleri kullanmanin sinif
yonetimini zorlastiracagi maddelerine diger maddelere gore daha fazla katilmigslardir.
Ciire ve Ozdener’ in (2008) yapmus olduklari arasgtirmanin sonuglarma gére de,
ogretmenlerin BIT” in grenmeyi kolaylastirdigina, dgrenci ve 6gretmen basarisini
artirdifina, dgrencilerin ilgisini ¢ekecegine ve dgretimin daha etkili olmas1 icin BIT
uygulamalarinin gerekli olduguna inandiklarini belirtmislerdir. Ancak bunlarin yani sira
ogretmenlerin kalabalik smiflarda BIT’ ten yararlanmanin zor oldugunu, BIT’i
kullanmanin sorumluluklarini arttirdigini diistindiikleri ortaya ¢ikmistir.

Brans 6gretmenlerinin 6gretim silirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanma
durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin cinsiyet ile karsilastiriimasi sonucunda
erkek dgretmenlerin temel BT bilgilerinin ve 0gretim materyali tasarlama ve materyal
tizerinde degisik yapma bilgilerinin kadin 6gretmenlerden daha iyi durumda oldugu
gorilmistiir. Bali’nin (2006) yapmis oldugu arastirmada da, erkek 6gretmenlerin kadin

O0gretmenlere oranla ders materyali hazirlamak i¢in internetten daha yliksek oranda
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yararlandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Markauskaite’nin (2006) yapmis oldugu stajyer
Ogretmenlerin bilgi teknolojileri okuryazarlig iizerinde cinsiyetin roliiniin incelendigi
arastirmada, erkeklerin bilgisayarla haftada calistiklar saat ortalamasinin, kadinlardan
daha fazla oldugu belirlenmistir. Arastirmada, erkeklerin BT ile ilgili teknik
becerilerinin ve siirdiiriilebilirlik becerilerinin kadinlarinkinden daha fazla oldugu
sonucuna ulagilmistir. Hung ve Hsu’nun (2007) yapmis olduklart aragtirmada erkek
O0gretmenlerin bayan 6gretmenlere gore 6gretim siirecinde bilisim teknolojilerini daha
fazla kullandiklar1 goriilmiistiir. Alting6z’iin (2008) yapmis oldugu arastirmada da,
bilgisayar1 her giin siirekli olarak daha ¢ok erkek sinif 6gretmenlerinin kullandigi
sonucuna ulasiimistir. Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) yapmis olduklari ¢calismada da,
bilgisayar kullanarak ders anlatma, test ¢dzme, simiilasyon yapma ve CD-ROM’lar
araciligiyla egitimsel bilgiye ulagsma kategorilerinin hepsinde erkekler ve kadinlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur. Erkek dgretmenler, kadin
ogretmenlerden daha ¢ok bu etkinlikleri bilgisayar kullanarak yaptiklarini rapor
etmislerdir. Ulas ve Ozan’nin (2010) yapmis olduklar1 arastirmada, sinif
Ogretmenlerinin cinsiyetlerine gore egitim teknolojilerini kullanimlar1 arasinda anlaml
farkin oldugu ve erkek 6gretmenlerin bayan 6gretmenlere gore bilgisayar teknolojilerini
daha fazla kullandiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Brans 6gretmenlerinin 6gretim silirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanma
durumlarin etkileyen faktorlerin boyutlarinin mesleki kidem yili ile karsilastirilmasi
sonucunda, mesleki kidem yil1 arttik¢a 6gretmenlerin temel BT bilgilerin, 6gretim
materyali tasarlama, degisiklik yapma bilgi ve becerilerinin azaldig1 gérilmiistiir.
Bali’nin (2006) yapmis oldugu arastirmada da benzer bulgular elde edilmis,
Ogretmenlerin mesleki kidemleri arttik¢a, internetten dersleri icin materyal hazirlamada
kullanmak amaciyla veri alma oranlar1 azalmaktadir. Meslege yeni baglayan
ogretmenler internet teknolojisini ders materyali hazirlarken daha fazla
kullanmaktadirlar. Alting6z’iin (2008) yapmis oldugu arastirmada yas1 daha geng olan
siif 6gretmenlerinin bilgisayar kullanim durumlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) yapmus olduklar1 arastirmada hizmet yili
ile bilgisayar teknolojileri kullanim siklig1 arasinda negatif bir korelasyon gozlenmistir.
Hung ve Hsu’nun (2007) yapmis olduklar1 arastirmada da mesleki kidemi fazla olan

Ogretmenlerin bilgisayara kars1 daha az olumlu tutuma sahip olduklar1 bulgusuna



@ ANADOLU UNIVERSITESI

95

ulagilmistir. Katranct ve Uygun’un (2013) yapmis olduklart arastirmada da meslege
yeni baglamis 6gretmenlerin derslerinde teknolojik araglart kullanmaya daha istekli
olduklar1 goriilmiistiir.

Ogretmenlerinin 8gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanma
durumlarin etkileyen faktorlerin boyutlarindan Temel BT Bilgisi boyutu ile branglar
arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Temel BT Bilgisi konusunda Bilgisayar, Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Sosyal Bilgiler branglarinin en iyi durumda olduklari
goriilmiistiir. Giir, Ozoglu ve Baser’in (2010) ilkdgretim ve lise gretmenlerine yonelik
yaptiklari ¢alismada da bu bulguya benzer bir sonug elde edilmis ve bilgisayar
kullanarak ders anlatma, branslar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
gostermistir. Ayrica bu etkinligin en ¢ok kullanildig1 branslarin ise, Bilgisayar, Din
Kiiltiirti ve Tarih branslar1 oldugu goriilmiistiir.

Brans 6gretmenlerinin internet kullanim sikliklar1 incelendiginde, 870 brang
Ogretmeninden sadece 13 brang 6gretmeni interneti hi¢ kullanmadigini belirtmistir.
Alting6z’lin (2008) yapmis oldugu arastirmada da benzer bulgular elde edilmis ve hig
internet kullanmayan 6gretmen sayisinin yok denecek kadar az oldugu (%0,7)
gorilmiistiir.

Brans 6gretmenlerinin 6gretim silirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanma
durumlarini etkileyen faktorlerin boyutlarinin bilgisayar ve internet kullanim beceri
diizeyleri ile karsilastirilmasi sonucunda, bilgisayar ve internet kullanim beceri diizeyi
arttikca, 6gretim materyali tasarlama ve materyal lizerinde degisiklik yapma bilgi ve
becerilerinin arttig1, e-materyal ihtiyaci sikintisinin ve ¢evresel faktorlerden etkilenme
oranmin azaldigi, diisiince ve tutum boyutunda daha olumlu diisiinceye sahip olma
oraninin arttig1 goriilmiistiir. Bali’nin (2006) yapmis oldugu arastirmada da,
ogretmenlerin bilgisayar ve internet kullanma becerileri arttik¢a ders materyali
hazirlamak i¢in internetten yararlanma oranlar1 da arttig1 goriilmiistiir. Varis ve
Karadeniz’in (2012) yapmis olduklar1 ¢alismada, 6gretmenlerin temel bilgi teknolojileri
becerileri puanlari, 6gretim amagl BT yi kullanma stirelerine gore anlamli farklilik
gostermis ve BT yi 6gretim amacli 7-9 y1l ve 4-6 yil arasinda kullanan grubun,
kullanmayan gruba gore temel bilgi teknolojileri becerilerinin daha yiiksek oldugu

gorilmiistiir.
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Oneriler

Arastirmanin bulgular1 dogrultusunda, uygulamaya ve ileride yapilacak arastirmalara

yonelik gelistirilen Oneriler asagida iki baslik altinda sunulmustur.

Uygulamaya Yénelik Oneriler

Arastirma sonucunda gelistirilen uygulamaya yonelik oneriler su sekilde siralanabilir;

Bilisim Teknolojilerinin kullanimi konusunda 6gretmenlerin onceki bilgileri sik
sik glincellenmelidir.

Ogretim materyali tasarlama ve materyal iizerinde degisiklik yapma konularinda
Ogretmenlere hizmet-i¢i egitim kurslar1 diizenlenmelidir.

Yeni teknolojiler, 6zellikle akilli tahtalarin ve tablet bilgisayarlarin kullanimi
konusunda 6gretmenler daha ¢ok bilgilendirilmelidir.

Ogretmenlere BT kullaniminin yaninda, bilisim teknolojilerini egitim amacl
nasil kullanacaklar1 konusunda da hizmet-ici egitim kurslar1 ve seminerleri
diizenlenmelidir.

Ogretmenler, bilisim teknolojileri ve e-igeriklerin dgretim siirecinde kullanimi
konusunda daha ¢ok yonlendirilip, tesvik edilmelidir.

Ogretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanirken
karsilasabilecekleri sorunlar1 ¢6zmede onlara yardimci olabilecek BT Rehber
ogretmenleri tiim okullara kadrolu olarak verilmeli veya gorevlendirilmelidir.
Ogretmenleri 6gretim siirecinde ¢evrimigi ders materyallerini kullanamaya
tesvik etmek amaciyla, 6gretim programlarinda diizenlemeler yapilmalidir.
Ogretmenlerin internetten gevrimici ders materyallerini kolayca bulup
kullanabilecekleri veya bilgisayarlarina kaydedebilecekleri materyal havuzlari
olusturulmalidir.

Ogretim siirecinde ¢evrimici ders materyallerini kullanmak isteyen dgretmenler

icin okullarda ve siniflardaki teknolojik imkanlar iyilestirilmelidir.
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Gelecekte Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

Arastirma sonucunda gelecekte yapilacak arastirmalara yonelik oneriler su sekilde

siralanabilir;

Katilimer sayist arttirilarak ve degisik aragtirma yontemleri ile benzer
arastirmalar yapilabilir. Bu sayede 6gretmenlerin 6gretim siirecinde ¢evrimigi
ders materyallerini kullanma durumlarini etkileyen faktorlere iliskin daha fazla
bilgi elde edilebilir.

Benzer arastirmalar sinif 6gretmenleri ve liselerde gorev yapan 6gretmenler icin
de yapilabilir.

Resmi okullar ile 6zel okullarda gorev yapan 6gretmenlerin ¢evrimigi ders
materyallerini 6gretim silirecinde kullanma durumlari ve kullanma durumlarini
etkileyen faktorler arastirilip karsilastirilabilir.

Ogretim siirecinde ¢evrimici ders materyalleri kullanilarak islenen ders ile klasik
yontemler kullanilarak islenen ders arasindaki farkin ortaya konulmasi yoniinde
calismalar yapilabilir.

Fatih Projesi altyap1 ¢aligmalarinin tamamlandig1 okullarda da benzer ¢aligmalar
yapilip okullardaki teknolojinin iyilestirilmesinin 6gretim siirecinde
O0gretmenlerin ¢evrimici ders materyallerini kullanmalarina etkisi arastirilabilir.
Ogretmenlerin brans ve mesleki kidemlerine gore elde edilen bulgularin
ogretmen yetistiren kurumlar ve MEB Ogretmen Yetistirme ve Gelistirme Genel
Miidiirligii i¢in yararli olacag: diisiiniilmektedir.

Ogretmen adaylari i¢in, BT araglarinin ve gevrimici ders materyallerinin dgretim
stirecinde kullanim1 konusundaki bilgi ve beceri bakimindan hangi diizeyde

mezun olduklarina yonelik arastirmalar yapilabilir.
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EK A - VERI TOPLAMA ARACI

ILKOGRETIM BRANS OGRETMENLERININ OGRETIM SURECINDE GEVRIMIGI DERS MATERYALLERINI KULLANMA
DURUMLARINI ETKILEYEN FAKTORLER

Sayin Ogretmenim,

Bu veri toplama arac) lkbgretim brans ofiretmenlerinin 6gretim sirecinde ¢evrimicl ders materyallerinl kullanma
durumlarini etkileyen faktérleri belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Calisma, bir yiksek lisans tez calismasidir. Sorulara
vereceginiz samimi yanitlar caligmaya isik tutacaktir, Arastirmanin gegerliligi agisindan litfen ciimleleri eksiksiz okuyunuz ve
tim sorulan cevaplamaya ozen gosteriniz. Elde edilen bulgular sadece bllimsel amaclarla deferlendirilecektir. Bu nedenle
ankete adinizi yarmaniza gerek yoktur. Arastirmaya katilmak tamamen gonUllulik esasina dayanmaktadir. Caligmaya
katiimama veya herhangi bir anda caligmadan gikma hakkina sahipsiniz. Gdstereceginiz ligi ve katki icin tesekkir ederim,

Cemal BILGIC

Dr. Ozcan Ozgiir DURSUN

Anadotu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiis0
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi ABD

BOLUM 1: KISISEL BILGILER
(Lutfen size uygun gelen segeneg kutucuklara garpr igareti B koyorak isoretieyiniz)

1. Cinsiyetiniz:

[7] kadin ] erkek
2. Maesleki kidem yiliniz:

[] 5 vildan az [&-10vt Ju-1swl [Jas-20vit [J21-25v0  []26vilve dzerl
3, Brangimz:

[l vurkge [ ingilizee [C] Teknoleji ve Tasarim

[[] Matematik [ Miizik [[] bin Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi

[[] Fen ve Teknolaji [] Beden Egitimi [ silisim Teknolojileri

[T] sasyal Bilgiler [[] Gérsel Sanatiar / Resim [T piger (Lotfen belitinz).......ooorrioe.

4, Okulunuzda bllisim teknolojileri gretmeni veya bilisim teknolojlleri formatdr 6gretmenl var mi?
[T evet [ Hayie [ wilgim yok

5. Okulunuzda ders islediginiz siniflarda asagidaki teknololilerden hangisi veya hangileri bulunuyor? (Birden fazia
segenedi isaretieyebilirsiniz)

[[] silgisayar [ Internet [[] projeksiyon cihazy
[ Akill vatea [C] Televizyon [[] Tepegor
[] radyo / Teyp [[] videa / ¢D - DVD Oynatici [[] video kamera
6. Okulunuzda bilgisayar, projeksiyon cihazi ve internet baglantis bulunan ortak kullanilabilen bir sinif var mi?
[ evet ] Hayir [ sitgiim yok
7. Kendinize ait taginabilir bilgisayanmz var mi?
] evet 1 Hayrr
8. Kendi bilgisayarinizi okula getirip derslerinizde kullaniyor musunuz?
[ Evet [C] Hayir
9. Interneti hangi siklikta kullaniyorsunuz?
[ Hig kllanmiyarum [T Hattada 1 - 2 gin (] Haftada 3 - 4 giin
[l ciinde 1 - 2 saa ["] Giinde 2 -4 saat [[] Gunde 5 saat ve daha fazia
10, Evinizde asagidaki teknolojilerden hangisi veya hangileri bulunuyor? (Birden fazla segenedl (saretleyebilirsiizl
[C] masatsti bilgisayar [[] Tagmabilir bilgisayar [ internet
[T Tablet bilgisayar [[] video kamera [CJ pvo oynaue

11. Bilgisayar ve internet kullamim becerinizl nasil dogertnndlrirslqlz?

[T ok yetersiz [Clyetersiz Dmrﬁn Dql yoterli [ gok yetert
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BOLUM 2: CEVRIMICI DERS MATERYALLERININ KULLANIMVI
(Latfen size uygun gelen secenedi kutucuklara carpi isareti [Q) koyarak isaretleyiniz)

—

Derslerimde internetten eristigim...

Higbir
Zaman
Bazen
Sik Sik
er
Zaman

0|0|0|0|0|0|O|0|0|{0{0{O{0| Nadie
O|0ojo|o|o|o|ojg|olola|o

1, Sunu dosyalarini (PowerPoint, ...) kullaniyorum.

2. Resim, fotograf ve gizimlerden yararlaniyorum.,

3. Animasyonlari kullaniyorum.

4. Videolan kullamyorum.

5. Sesdosyalarini kullaniyorum.

6. Ozel dgretici yazthmlari kullaniyorum.

7. Egitsel oyun yazilimlarini kullaniyorum.

8. Alstirma ve uygulama yaziimlarim kullaniyorum.

9. Benzesim yaziimlarini (Similasyonlan) kullaniyorum.

10. Web sitelerini kullaniyorum.

11, Kavram haritalanini, grafikleri kullaniyorum.

12. E-sinav ve soru sitelerinden yararlaniyorum.

0O|0|o|o|o|o|ojojololololo
O|o0|o|ojo|o|ojojojalolo
uigjoo|jo(o|jal|ajalo|alo|o

L13. Web 2.0 teknolojilerini (Blog, wiki, forum,...) kullaniyorum.

BOLUM 3: CEVRIMICI DERS MATERYALLERININ KULLANIM ETMENLERI
(Lutfen size uygun gelen segenedi kutucuklara carpi isareti [R koyarak isaretleyiniz)

INCELEND!

o5l E| g | B |acE
£§/ 5| 8| 8|28
sSHE(Lig|ns
% E E © == =
S22 |8|8 |53
gl £ =
14. Bilgisayar kullanimi konusunda yeterli bilgiye sahip degilim. ER
15. Projeksiyon cihazini, baglantilarimi yaparak kullanabilirim. GiEpEr s EE
16. internette gelismis arama seceneklerini kullanarak farkl tiirlerde
e-materyaller (sunu, animasyon, video, ses dosyalari) bulabilirim. D D D D D
17. internet {izerinden ulastigim e-materyalleri bilgisayarima kayit edebilirim. S R el L]
18. Internet erigimi sirasinda karsilastigim teknik sorunlan ¢ézmede yeterli |
bilgiye sahip degilim. 0|0 oo =
19. internet ka i i
— ynaklarfr.n.(resm, grafik) kullanarak derslerimde kullanacagim @i | ] [
sunular hazirlayabilirim.
(0] |
LLl 20. Var olan bir sunu dosyas tizerinde degisiklik yapabilirim. | e E r_D, i _E]_{
I_ 21. internetten buldugum bir resim, fotograf veya cizim nesnesi tizerinde !
o — dizenlemeler yapabilirim (nesneye sekil ekleme, yazi ekleme, kirpma, 0 {1 5 | i 2 f
w boyutunu degistirme, vb.). i if R
m 22. Video dosyalan Gizerinde diizenlemeler yapabilirim (videonun belirli Jy
LLl béliimlerini alip yeni bir video dosyasi yapma, birden fazla videoyu D [:] E] C] D ’
> birlestirme, videoya yaz, ses ekleme, vb.). |
o m— 23. Ses dosyalar iizerinde diizenlemeler yapabilirim (ses kaydi yapma, sesin i 146 [ g |
Z belirli bolimlerini kesme, sese efekt verme, ses dosyalarinm birlestirme, vb.). esallh [

@) ANnADOLU
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El E |
E £
£80 8558z
e~ ] o s
) Rl L
24. Animasyon dosyalari izerinde diizenleme yapabilirim (animasyonun
icerigini degistirme, farkli animasyonlarla birlestirme, vh.) . 1B D Iz3:1 12
25. Web sitesi tasarlayabilirim. ] Bl wilE=
26. Basit bir egitsel oyun yazilimi gelistirebilirim, ] [ O WEEw
27. Benzegim (simiilasyon) yazilimlari gelistirebilirian. | D D ElEED
28. Bilgisayarda kavram haritalari ve grafikler olusturabilirim. [ D D EA R
29. E-sinav uygulamasi gelistirebilirim. T ) i B
30. Egitsel bir blog gelistirip blogu yonetebilirim. D [ O D &
31. internetteki cevrimici ders materyalleri 8gretim programima uygun degil. | O o I I D L]
32. internette brangima uygun hazir ders materyali bulamiyorum. O slii=Eln) wl
33. Internette buldugum materyallere erisim izni konusunda sikinti yasiyorum. ) O o R e R
34. internetten buldugum materyaller yeterince kaliteli degil. [:j Izl b e
35. internette bulunan cevrimici ders materyallerini telif hakki sorunlari
nedeniyle kullanmiyorum. D D D D D
36. CD/DVD ortamindaki 6gretim yazilimlarini tercih ettigimden gevrimici ders
materyallerini kullanmiyorum. D D D D D
37. Okulumuzdaki teknik imkansizliklar sebebiyle cevrimici ders materyallerini
derslerimde kullanamiyorum. L d (i D o
38. Ders yiikiim fazla oldugundan gevrimici ders materyallerini kullanmiyorum. BB B
39. Cevrimigi ders materyali bulmak veya hazirlamak icin yeterince zamanim
yok. D D D D D
40. Okul yonetimi cevrimici ders materyallerini kullanmam konusunda beni
desteklemiyor. D g D Cyd o
41. Dersimin 6gretim programinda bilisim teknolojileri destekli etkinlikler O D ® D D
bulunmadigindan ¢evrimici ders materyallerini kullanmiyorum.
42. Okulumuzda internet baglanti hizi yavas oldugundan gevrimigi ders
materyallerini kullanamiyorum. D D D D D
43. Gevrimigi ders materyallerinin dgrenmeyi kolaylastirdigini distinmiyorum. | (] | (] | (] | OO0 | [
44. Cevrimici ders materyallerinin ders sirasinda sinif yonetimini zorlagtirdigini
diistintiyorum. o e (e 0 )
45. Cevrimigi ders materyallerinin 6grencilerin basarisini artiracagini
diisiiniiyorum. a0
46. Derslerimde cevrimici ders materyallerini kullanma konusunda isteksizim, i B VD
47. Kendi bransimda gevrimici ders materyali kullanmanin gerekli olmadigini
distniyorum. D D G 0 2
48. Derslerimde cevrimici ders materyallerini kullanmanin gereginden fazla
zaman alacagini diisiinliyorum. o/gojojo|g
49. Cevrimici ders materyallerinin 6gretim programinin isleyisini aksatacagini
distintiyorum. 0 D D D O
50. Okulumda teknoloji konusunda bana rehberlik edecek kimse olmadigindan T v I 3

gevrimici ders materyallerini derslerimde kullanamiyorum.

INCELEND!
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DURSUN’un damsmanh@m yaptigi Yiiksek Lisans Programi dgrencisi Cema

EK B - ANADOLU UNIVERSITESI ETIK KURUL ONAY YAZISI

j Lo
@D ANADOLU UNIVERSITES] REKTORLUGU
Etik Kurulu

Sayi : B.30.2.ANA.0.05.05-050.99-12 Tarih : 20.03.2012

Konu  :20.03.2012 tarihli 3/3 sayth etik kurul karan hk

EGITIM BILIMLERI ENSTITUST MUDURLUGUNE

Ilgi : 24.02.2012 tarihli ve 500-91 sayil vaziniz.

flgi yazmz ekinde Rektorliigiimiize gonderilen Ogr. Gér. Dr. Ozcan Ozgiir
“Ilkdgretim Brans Ogretmenlerinin  Ogretim Siirecinde Cevrimig¢i Ders Materyallerini
Kullanma Durumlanm Etkileyen Faktorler” bashkli tez ¢alismasina iligkin Universitemiz Etik
Kurulu Karar, yazinuz ekinde goénderilmektedir. Ancak ckteki Etik Kurul Raporunda
énerilen maddelerin dikkate alinmas: gerekmektedir.

Bilgilerinizi ve uygulama dosyasinin hazirlanmasinda, ilgili kurumun. bulunmasi
halinde Etik Kurulu Yénergesinin dikkate alhinmasi konusunda geregini rica ederim.

Pro¥.Dr Metvem AKOGLAN KOZAK
Etik Kurul Bagkan
Rektor Yardimceisi

~Lf: EVRAK

T } <
e R e AL,
)~
EKLER:
1-Etik Kurulu Karan i
2-Etik Kurul Raporu A w2

Anadolu Universitesi Rektorliga Yunus Emre Kampust 26470 ESKISEHIR
Tel +90 222 335 05 80-44]2, Faks 490222 335 36 16. E-Posta Jordog
Web http://www.anadolu.edu. trkurullarietik. aspx
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Kayit Tarihi: 28.02.2012 Protokol No: 3942

()

ANADOLU UNIVERSITESI ETIK KURULU KARARI

CALISMANIN | Yiiksek Lisans Tezi
TURD:
KONU: Egitim Bilimleri
BASLIK: flkogretim Brang Ogretmenlerinin Ogretim Siirecinde Cevrimigi Ders
Materyallerini Kullanma Durumlanm Etkileyen Faktdrler
PROJE/TEZ Ogr. Gor. Dr. Ozcan Ozgiir DURSUN
YURUTUCUSU:
TEZ YAZARI; | Cemal BILGIC
ALT
KOMiS\:ON =
GORUSU:
KARAR: Olumlu
ETiK KURUL UYELERI iMZA/ TARIH

20.03.2012

Prof. Dr. Meryem AKOGLAN KOZAF
Rekicr Yardimersi / Etik Kurul Bagkam

Prof. Dr. Atalay BARKANA
Fen Bil (Muih Mim.Fak.)

Prof. Dr. Yusuf OZTURK

Saglik Bil.(Ecz.Fak.)

Prof. Dr. Giil DURMUSOGLU KOSE
Egitim Bil (Egitim Fak.)

Prof. Dr. Celil KOPARAL
Saos. Bil (fkt.ve Id Bil Fak.)

Prof. Sidika Sibel SEVIM
Criiz. San. (Griz. San Fak.)
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EK C — ESKISEHIR iL MILLI EGITIM MUDURLUGU VE ESKISEHIR VALILIGI
ANKET UYGULAMA IZIN ONAYLARI

T.C:
ESKISEHIR VALILIGI
il Milli Egitim Midarligi
Sayi :B.08.4MEM.0.26.20.02.605.01 (/3 ¥ 12042012+ 06752
Konu : Uygulama [zni i

VALILIK MAKAMINA

flgi:  a) Eskigehir Anadolu Universitesi Rektorliigii Genel Sekreterligi’nin 22.03.2012 tarih
ve B.30.2.ANA.0.70.01.00-399-377/3665 sayih yazilari.
b) Milli Egitim Bakanhigma Bagh Okul ve Kurumlarda Yapilacak Arastirma ve
Sosyal Etkinlik izin ve Uygulamaya ait 07.03.2012 tarih ve 2012/13 sayih Genelge.

Eskisehir Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi Anabilim Dal Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi
Yiiksek Lisans programi &grencisi Cemal BILGIC. “flkigretim Brans Ogretmenlerinin
Ogretim Siirecinde Cevrimigi Ders Materyallerini Kullanma Durumlarim Etkileyen
Faktirler” baslik Yiiksek lisans Tezini hazirladig 2011-2012 dgretim yili bahar doneminde
ilimiz merkez ilkégretim okullariun brang d@retmenlerine uygulamak istedigi anket izin
talebi incelenmistir.

Eskisehir Anadolu Universitesi Genel Sekreterligi tarafindan kabul edilen ve onayl bir
ornefii Midiirliigiimiizde muhafaza edilen uygulama Tez galigmasimn 2011-2012 6gretim yih
bahar déneminde Mart 2012 Haziran 2012 tarihleri arasinda ilimiz merkez Odunpazan ve
Tepebas ilgelerinde bulunan ilkégretim okullarinin brang 6@retmenlerine uygulanmasi istenen
anket ilgi (b) yonerge dogrultusunda Miidiirliigiimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarimizea da uygun goriildiigii takdirde Olur’lariniza arz ederim.

Erdogan AWAT
e .

O LR

L1 foar2
Ismai\ KURE¥]
Vali a.
Vali Yardimeis:

COETY
| ,.,v‘ '-a,‘ Adres  Blyikdere Mah. Atatirk Bulvari No:247
I'w % Eskigehir
= ® Tel D(222) 239 72 00 Faks: 0(222) 239 39 22
‘ web http:iieskisehir. meb.gov ir
e-Posta  strateji26@meb gov.tr
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FORM: 2

T.C.
MILLI EGIiTiM BAKANLIGI

Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanhd
ARASTIRMA DEGERLENDIRME FORMU

ARASTIRMA SAHIBININ

Adi Soyadi Cemal BILGIC
Kurumu / Universitesi Anadolu Universitesi
Arastirma yapilacak iller | Eskisehir

Arastirma yapilacak

egitim kurumu ve lkégretim

kademesi

Arastirmanin konusu

ilkégretim Brans Ogretmenlerinin Ogretim Strecinde
Gevrimigi Ders Materyallerini Kullanma Durumlarini
Etkileyen Faktorler

Universite / Kurum
onay!

Var

Arastirma/proje/édevite
z 6nerisi

Var

Veri toplama araglari

Kigisel Bilgi Formu, Gevrimigi Ders Materyallerinin
Kullaniimas! Anketi

Gorls istenilecek
Birim/Birimler

KOMISYON GORUSU

1. MILLT EGITIM BAKANLIGINA BAGLI OKUL VE KURUMLARDA YAPILACAK
ARASTIRMA VE ARASTIRMA DESTEGINE YONELIK IZIN VE UYGULAMA

YONERGESI geregince;

Egitm ogretimi aksatmayacak sekilde, Mart-Haziran 2012'de

uygulanmasinda sakinca yoktur.

Komisyon karari

KABUL Oybirligi ile alinmistir.

Muhalif Giyenin Adi ve (BT e o oo S I S e e
Soyadl
KOMIiSYON
10/0472U12 s )
Komisyon Baskani Uye Uye
Mehmet SENKUL Mine AKSOYLAR Ahmet TATAR
Milli Egitim Sube Md. Ogretmen Ogretmen
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EK D - ARASTIRMA KAPSAMINDA ANKET DAGITILAN OKULLARIN
LISTESI
NO OKUL ADI
1 1.Hava Ikmal Bakim Merkezi ilkogretim Okulu
2 23 Nisan ilkdgretim Okulu
3 24 Kasim ilkdgretim Okulu
4 30 Agustos Tlkdgretim Okulu
5 71 Evler ilkdgretim Okulu
6 Adalet ilkogretim Okulu
7 Ahmet Hamdi Bayraktar {1kégretim Okulu
8 Ahmet Sezer lkdgretim Okulu
9 Battalgazi {lkdgretim Okulu
10 | Cengiz Topel Ilkdgretim Okulu
11 | Dr. Halil Akkurt {lkégretim Okulu
12 | Erenkdy Ilkogretim Okulu
13 | Haci Nezire Sarikanis {1kdgretim Okulu
14 | Halil Yasin Ilkdgretim Okulu
15 | Havacilar ilkdgretim Okulu
16 | ibrahim Karaoglanoglu {lkégretim Okulu
17 | Kilicarslan flkogretim Okulu
18 | Kurtulus {lkdgretim Okulu
19 | Maresal Fevzi Cakmak Ilkdgretim Okulu
20 | Mehmet Ali Yasin {lkdgretim Okulu
21 | Mehmet Gedik Tlkdgretim Okulu
22 | Melahat Uniigiir ilkdgretim Okulu
23 | Meserret Inel ilkégretim Okulu
24 | Milli Zafer ilkgretim Okulu
25 | Murat Atilgan {lkdgretim Okulu
26 | Nasrettin Hoca Ilkdgretim Okulu
27 | Orgeneral Halil Sézer ilkogretim Okulu
28 | Plevne Ozel idare Tlkdgretim Okulu
29 | Porsuk ilkdgretim Okulu
30 | Sami Sipahi {lkdgretim Okulu
31 | Siileyman Havva Kamish ilkogretim Okulu
32 | Sehit Ali Gaffar Okkan {lkdgretim Okulu
33 Sehit Yunus Baykal ilkdgretim Okulu
34 | Seker flkdgretim Okulu
35 | TOKI Sehit Yal¢in Baykus ilkégretim Okulu
36 | Vali Ali Fuat Giiven ilkdgretim Okulu
37 | Vali Miinir Raif Giiney ilkdgretim Okulu
38 | Vali Sami Sonmez {lkdgretim Okulu
39 | Yunusemre flkdgretim Okulu
40 | Ziibeyde Hanim ilkdgretim Okulu
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NO OKUL ADI
41 | 75.Y1l Ozel idare 1lkdgretim Okulu
42 | Ata ilkdgretim Okulu
43 | Atatiirk Tlkdgretim Okulu
44 | Av. Mail Biiyiikerman ilkogretim Okulu
45 | Barbaros ilkdgretim Okulu
46 | Cahit Kural ilkdgretim Okulu
47 | Cemalettin Sarar {lkdgretim Okulu
48 | Cevat Uniigiir Ilkégretim Okulu
49 | Camlica Ticaret Odas1 [Ikdgretim Okulu
50 | Dumlupmar Ilkégretim Okulu
51 | Eskisehir Ticaret Odasi Ilkégretim Okulu
52 | Fahri Giinay lkégretim Okulu
53 | Hiirriyet Ikdgretim Okulu
54 | Iki Eyliil ilkdgretim Okulu
55 | Ismet Pasa Ilkdgretim Okulu
56 | Istiklal [lkdgretim Okulu
57 | Kardesler Ilkdgretim Okulu
58 | Mehmet Akif Ersoy Ilkogretim Okulu
59 | Mithat Pasa flIkogretim Okulu
60 | Mualla Zeyrek Ilkdgretim Okulu
61 | Namik Kemal {lkdgretim Okulu
62 | Pilot Binbas1 Ali Tekin Ilkdgretim Okulu
63 | Resat Benli IIkogretim Okulu
64 | Suzan Giircanl {Ikdgretim Okulu
65 Sehit Piyade Astsb. Cvs. Soner Oziibek {lkdgretim Okulu
66 | Ticaret Borsasi Ilkdgretim Okulu
67 | Tunali ilkégretim Okulu
68 | Ulkii ilkdgretim Okulu
69 | Yavuz Selim ilkogretim Okulu
70 | Yrb. Mehmet Yasar Giille {lkdgretim Okulu
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