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OZET

DUNYA MEDENIYETININ SINIRLILIKLARI: TURK SINEMASI VE
ROMANINDAN HAREKETLE TURKIYE’DE YERLILIGIN TARIHSEL
SOSYOLOJiSi

Berat DAG

Sosyoloji Anabilim Dal1
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz 2023

Danisman: Dr. Ogr. Uyesi F. Aysin KOCAK TURHANOGLU

Bu ¢alisma, diinya medeniyetinin icerdigi hiyerarsik yapi ve etkilesimleri yikmadan
buna alternatif bir yaklagim, kuram ve yontem 6nermek i¢in Tiirkiye cografyasinin 700
yillik tarihinde “farkli 6zneler” kesfetmeye odaklanir. Bu odaklanma i¢in ilk asamada
aciklayict ve yorumlayici bir tarihsel sosyolojik yontem kullanmakta ortaklagan kuramlar
biitiinlestirilmistir. Bu kuramlar: Umran IImi, Annales Hareketi, Diinya Sistemi Kurami
ve Dogu-Bati Catismas1 Kuramidir. Bu biitlinlestirmeden hareketle diinya medeniyetinin
farkli sistemleri ve merkezlerinin insaci ve tastyicisi olan hakim 6zneler tesrih edilmistir.
Bunun sonucunda da diinya medeniyetinin politik, ekonomik ve zihinsel agidan i¢inde
bulundugu ¢evre ve insanlik krizlerinin aslen Batili ve Batici 6znenin kurdugu hakimiyet
nedeniyle siireklilestigi goriilmiistiir. Ikinci asamada buna bir alternatif rnek olusturmak
icin Tiirkiye’deki “farkli 6zneleri” goriiniir kilacak 6zgiin bir tarihsel sosyolojik yontem
iizerinde durulmustur. Bu yontem dahilinde Kemal Tahir’in kendi iirettigi yerli diistinsel
konumuyla baglantili ve bu konumla etkilesimli olan 20 Tiirk roman1 ve 44 Tiirk sinemasi
iizerinden tiglincli asama sekillendirilmistir. Boylece Dogu ve Bati Sistemlerinde 6zgiin
bir 6rnek olan Osmanli Devleti’nin kurulus, yiikselis ve ricat stirecinde “yerlilerin” etkili
oldugu anlasilmistir. Bu nedenle “Yerli Yaklasimlar” ile derinlestirilmesi 6nerilen “Diinya
Medeniyeti Kuraminin” 6zgiin tarihsel sosyolojik yontemler dahilinde “farkli 6zneleri”
goriinlir kilmaya ¢aligmasinin, diinya 6lgeginde sedit ve hiyerarsik olmayan bir degisim

stireci i¢in gerekli kurumsallasmanin temelini atabilecegi sonucuna varilmstir.

Anahtar Sozciikler: Diinya medeniyeti, Batili 6zne, Batic1 6zne, Yerli 6zne
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ABSTRACT

THE LIMITATIONS OF WORLD CIVILIZATION: THE HISTORICAL SOCIOLOGY
OF NATIVE IN TURKEY THROUGH TURKISH CINEMA AND THE NOVEL

Berat DAG

Department of Sociology
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, July 2023
Supervisor: Asst. Prof. F. Aysin KOCAK TURHANOGLU

This study aims to propose an alternative approach, theory, and method for
discovering native subjects within Turkey's 700-year history without disrupting the
hierarchical structure and interactions of world civilization. To achieve this objective,
various theories employing explanatory and interpretive historical sociological methods
are integrated in the initial stage. These theories include The Science of Umran, the
Annales Movement, World System Theory, and the East-West Conflict Theory. Through
this integration, the dominant subjects responsible for shaping different systems and
centers of world civilization are identified. Consequently, the research reveals that the
prevailing environmental and humanitarian crises within world civilization, politically,
economically, and psychologically, persist due to the influence wielded by the Western
and pro-Western subject. In the second stage, to offer an alternative perspective, the study
highlights an authentic historical sociological approach that unveils the existence of
"different subjects" in Turkey. This approach is then applied to analyze 20 Turkish novels
and 44 Turkish cinemas that are related to Kemal Tahir's unique local intellectual position.
As a result, it becomes evident that the "natives" played a significant role in the
establishment, rise, and fall of the Ottoman Empire, which was a unique example in the
Eastern and Western Systems. Consequently, the study concludes that the "World
Civilization Theory" can be enriched by incorporating "Native Approaches," which
effectively reveal "different subjects" through authentic historical sociological methods.
This integration lays the groundwork for the necessary institutionalization of a non-
violent and non-hierarchical transformative process on a global scale.

Keywords: World civilization, Western subject, Pro-Western subject, Native subject
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TESEKKUR

Danisman Hocam Dr. Ogr. Uyesi F. Aysin KOCAK TURHANOGLU’na lisans,
yiiksek lisans ve doktora siireci boyunca akademik calismalarima verdigi biiyiik destek
ve katkilar i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Zira Danisman Hocamin diislince 6zgiirliigline olan
inanci ve tesviki olmasa bu ¢aligmanin sekillenmesi dahi miimkiin olmayabilirdi. Ayrica
yogun gecen tez izleme toplantilarinda bu ¢alismanin somutlagmasi i¢in son derece kritik
ve zihin agic1 diisiinsel tavsiyelerde bulunan Hocalarim Prof. Dr. Serap SUGUR ve Prof.
Dr. Mustafa ALTUNOGLU na tesekkiirii borg bilirim. Son olarak doktora tez savunma
stirecinde getirdikleri elestiriler baglaminda bu ¢alismanin son halini almasin1 saglayan
Dog. Dr. Cagatay TOPAL ve Dr. Ogr. Uyesi Zehra Nurdan ATALAY Hocalarima da
tesekkiir etmek istiyorum.

Elbette ki bu on {i¢ yillik uzun siiregte maddi ve manevi desteklerini higbir zaman
esirgemeyen annem, babam ve ablama ne kadar tesekkiir etsem az kalir. Yine de aileme
bu siiregte her daim anlayigh tutum ve davranislar gosterdikleri i¢in sonsuz tesekkiirlerimi
sunuyorum. Ozellikle bu doktora siirecinin basariyla sonuglanmasinda ailemin her zaman
yiireklendirici bir tutum i¢inde olmasinin etkisi ¢ok biiyliktiir. Sanirim benden daha ¢ok
bu c¢alismanin sonlanacagina dair giiclii bir inan¢ i¢indeydiler. Gergekten de bdylesi
siireglerde bu inancin beni giiclendirdigini sdyleyebilirim. Sevgili esim Betiil CELEBI
DAG’1n ii¢ y1ldir bana kars1 bu inancin da ¢ok 6tesine gegen bir sabir ve sevgiyle birlikte
yaklagmasini ise kelimelerle anlatmak miimkiin degil. Ug yildir i¢cinde bulundugum her
diisiince, duygu ve durumda yanimda olmaktan bir an i¢in bile vazge¢cmeyen tek insan
olarak esimin hakkini nasil 6deyecegimi bilemiyorum. Simdilik esime bu siirecte verdigi
sonsuz emek i¢in tesekkiir etmekle yetiniyorum. Zira bu tesekkiiriin de 6tesine gegmem

icin birlikte insa edecegimiz bir gelecegin oldugunu biliyorum.
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ETIiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢aligma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu calismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi™yla tarandigini ve
hi¢cbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

(Berat Dag)
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GIRI

Evren, doga, birey, toplum ve devlet yaﬁ)lsmln nasil isledigini acgikladigini iddia
eden mutlak bir teori bi¢iminde tanimlanabilecek olan paradigmalarin hakim olmadigi
disiplinlerden biri olarak Sosyoloji, belirtilen bu niteligi hasebiyle bilimsel tartigmalarin
yuritiilmesi noktasinda gereken imkanlar1 hala biiyiik 6l¢iide saglamaktadir (Kuhn, 1995,
s. 41-43; 57; 173-183; Kuyas, 1995, s. 18-19). Isaret edilen bu tartismalarin Olgucu,
Yorumlayict ve Elestirel Yaklagimlar iizerinden sekillendigi goriilmektedir. Sirasiyla
Olguculuk, basit nedensel iliskilere bagl hiyerarsik yapi, islev ve evrim siirecini haiz
algilanabilir evrensel bir ger¢cek oldugunu iddia eder (Benton ve Craib, 2016, s. 38-44).
Ayni sekilde Olguculuga gore, 6znenin tarihsel ve istatistiki verilerle destekledigi tarafsiz
ve sonuglar1 sinanabilir olan nicel yontemleri kullanarak bu gergegin evrensel yasalarini
aciklamasi da s6z konusu olabilir (Neuman, 2014, s. 120-129). Ustelik Olguculuk igin
evrensel bir ¢cergevede bu gercege iliskin gerekli yasalar agiklanirsa 6znenin karsilastigi
sorunlarin ¢dzlilmesi miimkiin olacaktir. Diger bir ifadeyle Olguculuk, 6znenin deneysel
akilc1 yontemler gercevesinde evrensel gercegin mekan ve zaman iizerinden algilanabilen
diialist ve simetrik mekanigini agikladig1 zaman bu ger¢egin iizerinde hakimiyet kuracak
bilgi giiciinii de elde edecegini varsaymaktadir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 12-19).
Bu varsayim baglaminda diisiiniildiigiinde Olguculugun neden ve nasil Bat1 Sistemleri
tarafindan fonlanip 19.yy.’dan itibaren hizli bigimde kurumsallagma siirecini tamamladig1
anlasilacaktir. Zira Olguculuk, Bat1 Sistemlerini olusturan kisa vadeli bir iglevselligi haiz
hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin neden oldugu yikici sorunlar etkisiz kilarak sistemlerin
evrimini stirdiirebilecegi cesitli varsayimlara sahip oldugunu kanitlamasinin karsiliginda
dogrularin tiretim, dolasim ve tiiketim siirecini tekeline alacagi bir imkan elde etmistir
(Unsald: ve Geggin, 2014, s. 97-134). Bu itibarla Olgucu Yaklasimimn evrensel olarak
sundugu bilgiler dogrultusunda evren ve dogay1 salt kendi ¢ikarina uygun bir verimlilikle
doniistiirerek belirli bir giic kazanan birey, sinif, statii grubu, toplum ve devletlerin bu
bilgileri degerlendirmeyen ya da ayni 6l¢iide degerlendirmeyen biitiin muadilleri tizerinde
kurdugu suni istiinliigli mesrulastirdigini gérmek miimkiindiir (Gulbenkian Komisyonu,
2003, s. 24-48).

Yorumlayicilik ise ayni siirecte bu 6zne ve gercegin tanimi ve birbiriyle iliskisine
yonelik tirettigi farkli varsayimlar dahilinde kendi kurumsallagma siirecini tamamlamigtir.
Burada Yorumlayiciligin 6znenin evrensel olarak kabul edilen deneysel akilc1 yontemler

iizerinden salt evren, doga, birey, toplum ve devletlerin akil-dis1 yonlerinin var oldugunu
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kanitlayabilecegini iddia etmesi carpicidir (Ozlem, 2013, s. 15). Zira Yorumlayiciliga
gore, gergeklikler, 6zneler arasi tarihsel etkilesimlere bagl olarak insa edilen 6zgiin,
goreli ve ¢oklu nedenler ve etkileri haiz gériingiilerdir (Ozlem, 2012, s. 45-50). Dahas1
Yorumlayicilik i¢in her bir 6znenin kendine 6zgii tarihsel diisiince ve eylemlerini de bu
gercekliklerle girdigi etkilesim baglaminda insa ettigi ¢ok agiktir (Carr, 2002, s. 24-30).
Dolayisiyla Yorumlayicilik, 6zneler ve gergekliklerin karsilikli etkilesimler dahilinde insa
edildigi kabul edildigi zaman bu insalarin akli, deneyimsel, sezgisel ve hatta akil dis1 bir
nitelige sahip olabilecegini anlamanin miimkiin oldugunu belirtir (Ritzer ve Stepnisky,
2015, s. 26-45; Slattery, 2014, s. 58-64). Buradan hareketle Yorumlayiciliga gore, 6znenin
kendisini etkileyen mekan, zaman ve bu ikisine dair tarihi sanatsal yapitlarin gozlemecisi
oldugu ol¢lide mevcut bu goriingiileri inga eden birer katilime1 da oldugunu fark etmesini
saglayacak nitel yontemler kullandig1 zaman gerceklikleri anlayabilecegi varsayilabilir
(Neuman, 2014, s. 130-140). Bu varsayimlar, Bat1 Sistemlerinin kendine 6zgii tarihi bir
anlam1 olduguna yonelik bir mesruiyet sagladig: siliregten itibaren ise kurumsal bir gii¢
olmaya basladigi iddia edilebilir. Bir baska deyisle bu sistemlerin hiyerarsik bir bigimde
ayristirdig1 birey, sinif, statii grubu, toplum ve devletleri belli ortak anlamlar ¢ergevesinde
kendisine bagli kalmaya razi etmek i¢in Yorumlayict Yaklagimi kullandigi son derece
aciktir (Wallerstein, 2018, s. 24-28). Boylelikle ulastigi kaynaklar: verimli bir bi¢gimde
doniistiirmesini saglayacak bir birlik ve beraberlik imkani elde eden Bat1 Sistemlerinin
19.yy.’dan itibaren bu imkana sahip olmayan ya da yeterince olmayan rakiplerine karsi
avantajli bir konuma gectigini gérmek miimkiindiir.

Elestirel Yaklagim, daha ge¢ bir kurumsallagma siirecine girmesinin neden oldugu
serbestligin imkanlarini kullanarak bu iki yaklagimin da aslinda tek boyutlu varsayimlar
iizerinden olusturuldugunu fark etmistir. Halbuki bu yaklagima gore, gergeklerin hem
Oznelerden bagimsiz evrensel bir olgu hem de 6zneler arasi etkilesimlere bagl goreli bir
insa oldugu agiktir (Swingewood, 2010, s. 62-99). Bu dogrultuda Elestirel Yaklasim i¢in
eszamanli bir bigimde 6znenin bu gerceklerin dayandigi evrensel yasalari agiklayabilmesi
ve igerdigi goreli anlamlar1 yorumlayabilmesi miimkiindiir (Ergun, 2006, s. 9-33). Ciinkii
bu yaklasima gore hem 6zne hem de gergekler niceliksel ¢eliskilerle etkilesen niteliksel
degisimleri haiz stirekli bir biitiinliik olarak kavranirsa bu ikili karsitliklarin suni oldugu
goriilebilecektir (Ergun, 1993, s. 35-44; Ergun, 2010, s. 7-30). Boylece 6znelerin maddi
celigkilerin etkisi altinda olusturdugu elestirel yontemlerle etkilesimli bir eylem birligi

dahilinde fark ettigi bu ¢eliskileri, kendi ¢ikarlarina uygun olarak degistirmesi kaginilmaz



ve zorunlu olacaktir (Callinicos, 2013, s. 130-161; Neuman, 2014, s. 140-152). Deginilen
bu siirekli degisim varsayimi, diinyada ¢ogunlugu olusturmasina ragmen Bat1 Sistemleri
tarafindan hiyerarsik yapilarin en alt konumunda kalmaya zorlanan veya burada kalmaya
razi1 edilen birey, sinif, statii grubu, toplum ve devletler i¢in bi¢ilmis bir kaftandir. Somut
olarak bakildig1 zaman ise Bat1 Sistemleriyle miicadele etme noktasinda oncii olarak bu
cogunlugun amag ve hedeflerine iligkin bir gelecegin olusmasi siirecini hizlandiracagini
iddia eden evrenselci ve radikal polit-biirolarin kendi konumunu korumak i¢in bu elestirel
baglamu tahrif ettigi ortadadir (Braudel, 1996, s. 563-567). Boylece Elestirel Yaklasim da
aslinda bu hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin stirmesini sagladigi i¢in Bati Sistemlerinin
genis siirlarindaki yerini almistir. Bu yaklasimin uzun bir siire 6znenin ¢ikarsiz manevi
niteligi, cogunlugun igerdigi yanlisa yonelebilme segenegi, verimlilik, gli¢ ve mesruiyet
yapilariin birbiriyle etkilesimli anti-hiyerarsik sistemler kurma ihtimali ve son olarak
gerceklerin miiphem temeli ve istikameti lizerine tartisilmasini engellemesi bu durumun
acik bir gostergesidir (Aron, 2010, s. 126-143; 149-152).

21.yy.’a girilirken 6zetlenmeye ¢alisilan bu li¢ yaklasimin 6zne ile gercek, gergeklik
veya gerceklerin niteligi lizerine yetersiz, keyfi ve yikici varsayimlar dayattigini bilmek
siradan bir hale gelmistir. Bu noktada bilim insanlarinin sordugu sorulara dair yanitlar
iiretmek i¢in bu yaklagimlarin temellerini attig1 veyahut ¢izdigi bu cercevede yer aldigi
konusunda bir siiphe yoktur. Buradaki asli sorun, Bat1 Sistemlerinin, bu yaklasimlar
dahilinde siirdiirdiigii hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin ¢atismali sonuglara neden olacak
bir nitelikte olmasidir. Olusan bu nitelik baglaminda 20.yy. 1n sonlarinda etkili hale gelen
krizlere bagli olarak Bat1 Sistemleri, temellerinden sarsilirken 6zetlenen bu yaklagimlarin
da sorgulanmasi beklenirdir. Bu ¢ercevede one ¢ikan iki yaklagimin Olgucu, Yorumlayici
ve Elestirel Yaklasimi kullanip bunlari biitiinlestirme veya radikallestirme ihtimalini
degerlendirdigi agiktir. Bu yaklasimlardan biri olan Yapilagsmacilia gore, 6zne, kapsadigi
olgular ve goriingiilerin etkilesimiyle birlikte olusan kisa vadeli hiyerarsik yapilarin
islevselligi lizerinden evrensellesmis gerceklerin etkisi altinda aciklayici, yorumlayici ve
elestirel bir akli yontem ve eylem birligine yonelerek tanimlanan bu gercgekleri kendi
cikarlart baglaminda degistirebilir (Fay, 2005, s. 93-97; 318-323; Ritzer ve Stepnisky,
2018, s. 366-394). Diger bir yaklasim olan Post-Yapisalcilik ise 6znelerin, kendisinin
iizerinde yapisal bir dayatma kuran bu gercekliklerin sadece dilsel olusumlar oldugunun
bilincine vararak bu olusumlarin temellerini miiphem bir hale getirmesini saglayacak

tahmin edilemez arzulara dayali dil oyunlar1 yaratimini siireklilestirdiginde hiyerarsik



etkilesimlerin soniimlenecegini iddia etmektedir (Benton ve Craib, 2016, s. 203-218;
Sarup, 2004, s. 51-54; 73-78; 89-110; 136-143). Dolayisiyla Yapilasmaci Yaklasim,
gercekler ve Oznelere dair etkilesimsel bir varsayimdan kalkarak biitiinliiklii diistince ve
eylemlerin doniistiiriicli niteligi iizerinde dururken (Ritzer ve Stepnisky, 2015, s. 148-160;
Slattery, 2014, s. 486-490) Post-Yapisalc1 Yaklagim ise aslinda dilsel bir yap1 oldugunu
iddia ettigi gerceklikler tarafindan 6tekilestirilen 6znelerin goreli arzu akislartyla birlikte
olusturdugu radikal diisiince ve eylemlerin yaraticiligina dikkat ¢eker (Hoy, 2013, s. 57-
89; Philip, 2013, s. 89-111).

Rahatlikla fark edilebilecegi lizere, hiyerarsik yap1 ve etkilesimlere karsit olma
konusunda ortaklasan bu iki yaklagimin deginilen bu varsayimlari dahilinde hiyerarsinin
nasil ortadan kaldirilacagi konusunda farklilastigi goriilmektedir. Yani bu farklilagma
iizerinden bakildiginda Yapilasmaci ve Post-Yapisalci Yaklasimin diigiinsel ve eylemsel
diizeydeki sorunlarinit gérmek s6z konusudur. Bu noktada Yapilagmaci Yaklasim, goreli
akilcilik yetisiyle sinirladigi 6zneler arasi etkilesimlerle birlikte insa edilen ve degisen
yapinin siirekli bir bigimde 6zneyi etkileyecegini varsayarak (Slattery, s. 2014, s. 490-
491; Wallece ve Wolf, 2015, s. 171-172; 253-256; 265-266; 548) aslinda bu yapinin
gergevesine uymayanlarin Gtekilestirilmesini de mesrulastiran ortiik bir kabulii igerir.
Diger taraftan Post-Yapisalct Yaklagim ise 6znenin herhangi bir temele gore hareket
etmeden goreli arzulari lizerinden radikal bir diisiince ve eylem ortaya koyarak neden
olacagi boslugun, daha hiyerarsik bir 6zne ve yapi etkilesimi tarafindan doldurulmasi
riskini tagimaktadir (Calinescu, 2017, s. 314-336; Ozlem, 2013; Slattery, 2014, s. 482-
483). i1k bakista hemen fark edilecek bu sorunlara ragmen asil elestirilmesi gereken
nokta, 21.yy.’da bu iki yaklagimin da Bati Sistemlerinin kendisini yeniden tretmesi
acisindan kullanilmasidir. Bu siirecin belirtilen krizlerde somutlagmis ¢atigsmaci iligkilerin
nedenlerini ortadan kaldirmadan etkilerini 6telemek amaciyla olusturulmaya baglanan
Kuzey Sistemleriyle giiclii bir ilgisi vardir. Ciinkii bu sistemler baglaminda bugiin en
mikro alandaki 6znelerin kendi iginde ve birbirleriyle etkileserek olusturdugu nitelikler
bilindiginde bunlarin iizerinde zaten var olan hakimiyetin siirdiiriilmesinin de miimkiin
oldugu diisiiniilmektedir. Bu baglamda yer aldig1 ¢cevreyle birlikte 6znenin sahip oldugu
yetiler ve bu cer¢evede olusturacag: diisiinceler ve eylemlerin sinirlarint derinlikli bir
bicimde aragtiran bu iki yaklasimin {irettigi ve dagittig1 bilgiler, bu sistemler tarafindan
tiiketildik¢e evrenden toplumsal emege kadar kapsayan hemen hemen her seyin karl bir

sermayeye doniismesi, ihtimal dahilindedir. Bu nedenle bu iki yaklagimin diisiinsel ve



eylemsel ¢ercevede biraktigi derinlikli bosluklardan hareket eden alternatif bir yaklasim
olusturmanin imkanlarini tartismak hayatidir.

Kisaca degerlendirilen bu bes yaklagimin ortaya koydugu varsayimlardan hareket
edildigi zaman bu ¢alisma i¢in geriye sadece bir arastirma sorusu sormak kalmaktadir:
Kendi iizerindeki etkilerini fark edebildigi yap1 ve etkilesimlerin hiyerarsik sinirliligini
yeniden insa etmeyen ya da bu insanin olusmasina zemin hazirlamayan 6zgiin diislince
ve eylem biitlinliikleri kesfetmek miimkiin midiir? Diger bir ifadeyle gercek, gercekler
veya gergekliklerin etkilesimiyle birlikte ortaya ¢ikan ¢atigmali mekanlar ve zamanlarda
bulunsa da kendi uygulamali kuramlar1 dahilinde bunlara alternatifler de olusturabilen
ozneleri fark etmek s6z konusu mudur? A¢ik bir bicimde ifade edilen bu soruya verilmeye
calisilacak yanitlar, belirli araliklar dahilinde somut bir hale gelmis krizlere neden olan
etmenlerin mutlak olarak ¢oziilmesi anlamina gelmeyebilir. Buna karsin 6zgiin diigiince
ve eylemler ortaya koyan alternatif 6zneler kesfetmeyi amaglamak, bu 6znelerin kendisini
de etkileyen yikici yapi1 ve etkilesimlerin yeniden iiretilebilme riskini azaltmasi ihtimalini
icermesi baglaminda 6nem kazanmaktadir. Zira i¢inde yer aldig1 her zaman ve mekanda
ortaya ¢ikan olumsuz sonuglara ragmen kendi yaraticilik imkanlarini siirdiirebilen bu
Ozneleri gorliniir kilmaya ¢alismak, gerceklesebilecek olan degisim siirecleri i¢in belli bir
temel olusturabilir. Bu itibarla uzun erimli etkisi olan yaklagimlar ile kisa vadeli etkileri
haiz seckin birey, sinif, statii grubu, toplum ve devletlerin eylemleri etkilestiginde ortaya
cikan esitsizlik, baski ve otekilestirme siirecleri yayilirken bunlari igsellestirmeden asli
anlamda verimli, gii¢lii ve mesru bir yagamsalligin da olusabilecegini gosteren drnekler
aramak degerlidir. Yani 21.yy.’da Yapilagmac1 ve Post-Yapisalct Yaklasimlarla etkilesime
girerek kendi hakimiyetini kurmaya basladigi goriilen Kuzey Sistemlerinin ¢ok yonlii
etkilerini azaltma ihtimalini arttirmasi noktasinda hem diisiince hem de eylem agisindan
radikal politik, ekonomik ve zihni biitlinliikler gormeye ¢alismanin katkis1 olabilir.

Hiilasa diisiince ve eylemlerin hem kendi i¢inde hem de birbiriyle hiyerarsik bir
bigimde ayrilmasinin islevsel oldugunu mesrulagtirarak kendi ¢ikarlarint merkeze alan
yap1 ve etkilesimlerin neden oldugu ¢atigmali krizleri, aslinda yapay oldugunu belirttigi
bu ayrimlarin islevsizligini somutlastiran alternatif 6zneler lizerinden etkisizlestirmeye
calismanin miimkiin oldugu varsayilabilir. Bu baglamda 6znelerin eszamanli bir bigimde
aciklayabildigi olgulara hakim olabildigi, yorumlayabildigi goriingiiler insa edebildigi ve
elestirebildigi siirecleri degistirebildigi savunulabilir. Dolayisiyla ger¢ek ve 6zne tanimi

ve etkilesiminin tekil bir basitlik tizerinden degil de ¢ogul bir karmasiklik niteliginde



Ozdeslestigi fikri savunulabilir. Bu nedenle gercegin algilanabilen, insa edilebilen veya
degistirilebilen yonleri oldugu kadar yine 6znenin de akledebilme, deneyimleyebilme,
etkilesebilme veya elestirebilme gibi bir¢ok yetenegi baglaminda bu yonlerle 6zdeslestigi
goriilmektedir. Buradan hareket edildigi zaman yeniden her mekan ve zamanda karmasik
bir bi¢imde ¢ogullasmaya agik biitiinliiklii radikal 6rnekler ortaya koymak s6z konusudur.
S6z gelimi; politik ekonomi zihniyeti agisindan esitsizlik, baskicilik ve 6tekilik ile esitlik,
ozgiurliik ve kardeslik tizerinden sekillenen farkli yap1 ve etkilesimlerin eszamanli olarak
var olabilecegi diisiiniilebilir. Bu noktada yapilabilecek tek sey, bu karmasik ¢cogullugun
icerisinde, dogasi itibariyle hizla yeniden ¢ogullagacak olan belirli sabit diigiince ve eylem
konumlar1 {lizerine arastirmalar yapmaya calismaktir. Somut bir ifadeyle stirekli olarak
ortaya koydugu 6zgiin alternatiflerle farkli evren, doga, birey, sinif, statii grubu, toplum
ve devlet yaklagimlartyla yatay bicimde etkilesebilen alternatif 6zneleri gorliniir kilmaya
cabalamak, uzun vadede olumlu sonuclara neden olabilir. Buradan hareketle her bilim
insaninin ilk agamada kendi bulundugu cografi ve tarihi siirecten hareket ederek iizerinde
durulan bu 6znelerin fark edilmesini saglayacak 6zgiin yaklagimlar iiretmeye ¢aligmasi
onemlidir. Hiyerarsik yap1 ve etkilesimler, kendi ¢ikarlar1 baglaminda diinya dlgeginde
stireklilesmis bu alternatif 6znelerin, bilincine varilmasi gii¢ nitelikleri olmasini firsata
cevirerek bunlarin nitelik ve etkilerini daha da gizledigi i¢in bu noktada asina olunan bir
cografya ve tarihi temelden baslayacak bir arastirma yapmak zorunludur.

Diinya 6l¢eginde ancak uzun siireli olacak grup c¢alismalariyla birlikte bu 6zneleri
kesfetmenin miimkiin hale gelmesi nedeniyle dncelikle Tiirkiye cografyasinin tarihinden
hareket etmek makuldiir. Ayn1 sekilde Tiirkiye’nin politik, ekonomik ve zihni a¢idan “az
degismis” bir yap1 ve etkilesime sahip olmasi nedeniyle de burada yer alan hakim diigiince
ve eylem bicimlerine alternatif olusturan bu 6zneleri kesfedebilme imkani1 vardir (Ergun,
1991, s. 53). Burada “az degismis” kavrami, bu tilkedeki kat1 ve dengesiz hiyerarsik yap1
ve etkilesimlerin fark edilecek diizeyde suni bir mahiyeti olduguna isaret etmektedir. Bir
baska deyisle Tiirkiye cografyasinda alternatif 6znelerin mutlak anlamda mevcut yap1 ve
etkilesimlerin amag ve hedeflerine ulasamamasi noktasinda belirleyici bir katkis1 vardir.
Elbette ki bu, kesfedici bir arastirma yapmak i¢in sadece basit bir elverislilik saglamaktan
fazlasim ifade etmez. Uzerinde defaten de duruldugu gibi, az ya da ¢ok degismis, yani
hiyerarsiyi biitiinliikklii veya parcali bir bigimde i¢sellestirmis olmasi fark etmeksizin bu
calismada her yonetim, toplumsal ve birey drneginin eszamanli olarak alternatif 6zneler

icerdigi varsayilabilir. Bu cer¢evede Tiirkiye’de hakim 6znelere alternatif olusturacak



0zglin bir konum {izerine aragtirma yapmak i¢in ilk agamada bu konumun farkliliklarini
ayirt etmek onemlidir. Bu farkliliklar1 ayirt etmek noktasinda diinya 6l¢egindeki yapilar
ile siirekli bir bi¢imde etkileserek kendisini var eden hakim diisiince ve eylem bigimlerini
degerlendirmis biitiinciil yontemleri segebilmek kritiktir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye’deki
Ozgiin diislince ve eylemleri haiz alternatif 6znelerin farkliligini goriiniir kilmanin yolu,
diinya tarihi boyunca olusan yapilarla etkilesimde kalarak siirekli bir hale gelmis hakim
Ozneler iizerine derinlikli bir agiklama, yorumlama ve elestiri baglami getirmekten gecer.

Bunun i¢in ana hatlartyla degerlendirilecek kuramlarin temelinde yer alan Tarihsici
ve Tarihselcilikten hareketle bu tarih felsefelerine yonelik 6zgiin alternatifler olusturmus
tarihsel sosyolojik bir yontemin {izerinde durmak 6nemlidir. Bu yontemi somutlastirmak
icin ilk olarak Tarihsicilige odaklanildiginda tarihin, biitiinliiklii bir temelden tiireyerek
bagimsiz bir gii¢ elde eden kurumlara dayali ¢ok yonlii ¢eligkilerin yeniden bu temele
donmek {izere, ¢oziilecegi bir erege sahip oldugu diisiiniilebilir (Ozlem, 2012, s. 14-38;
50; 60-67; 103; Ozlem, 2013). Bu noktada Tarihsicilik i¢in her bir 6zne, kendi niteliklerini
sekillendiren bu eregin bilincine vararak kendi eylemlerini gergeklestirdigi zaman tarihi,
celiskisiz bir biitiinliigii kapsayan temellerine déndiirmek iizere, sonlandiracaktir (Ozlem,
2001, s. 16-28; 101-105; 138-139; 145). Yani Tarihsicilik, 6znenin, kendisini etkileyen
tarihin ereksel yasalarini tarihi belgeler dogrultusunda kesin ve mutlak bigimde agiklayip
buradan harekete gecerek yeniden evrensel bir iyi, dogru ve giizeli hakim kilabilecegini
belirtmektedir (Carr, 2002, s. 13-23; 150-151).

Tarihselcilik ise tarihin ¢ogul etkilesimlerin stirekliligi baglaminda olusan parcali
bir karmasiklig1 icermesi hasebiyle goreli varsayimlar ihtiva ettigini vurgular (Carr, 2002,
s. 24-34). Bu nedenle Tarihselcilige gore, 6znenin kendisini tarihin diginda konumlandirip
sadece arsiv belgelerini dogrudan aktararak tarihi erekleri aciklayacagi evrensel bir yasa
bulmas1 miimkiin degildir (Ozlem, 2012, s. 91-97; 122-128). Dahasi tarihi etkilesimler
cercevesinde tarihe yonelebilen her bir 6zne, kendisi gibi, bu yonelim iginde olan sinirh
sayidaki 6zne tarafindan olusturulmus sayisiz tarihi belge arasindan se¢im yaparak tarihle
etkilesime gegmek zorundadir (Carr, 2002, s. 35-60). Yani Tarihselcilik i¢in 6zneler, tarihi
etkilesimlere bagli olan se¢imlerinden kalkarak yoneldigi insa edilmis metinlerle girdigi
cesitli etkilesimleri haiz varsayimlar ¢er¢evesinde ancak tarihe yaklasabilir (Bigak, 2013;
Ozlem, 2013). Diger bir ifadeyle zne, bugiin igin anlamli gérdiigii konulardan hareketle
gecmise yoneldigini igtenlikle kabul ederek sectigi bu konuya dair olan metinlerin kendisi

ve ortaya ¢ikma siirecinin yani sira yazarinin zihniyeti tizerine de tasavvur ve tahayyiile



acik bir bicimde yorumlamada bulunmalidir (Ozlem, 2001, s. 67-100). Bu yorumlamayla
birlikte Tarihselcilik i¢in tarihin ¢ogul neden, yon ve etkileri kapsayan ¢esitli ve farkli
anlamlara sahip olabilecegini kavramak s6z konusudur (Bloch, 2013, s. 91-117; 119-171).
Tarih, boyle anlasildig1 zaman 6znenin yargilayiciliktan uzak bicimde kendi nesnel yorum
giiclinii arttirmak adina farkli metinler tizerinden olusmus disiplinlerle etkilesime girerek
geemis, bugiin ve gelecek arasinda biitiinliiklii anlamlar inga etmesi miimkiin bir hale
gelmektedir (Carr, 2002, s. 70-103). Yine de Tarihselciligin de tarihin 6znel yorumlarla
birlikte insa edilen farkli anlamlara sahip oldugunu belirten en az bir evrensel agiklamada
bulundugu son derece agiktir (Ozlem, 2001, s. 107). Tarihselcilerin samimiyetle belirttigi
gibi, aslinda Tarihselcilik, farkli akli etkilesim bigimlerini ortaya koyarak tarihin akli bir
hareketi oldugunu vurgulayan Tarihsiciligi diizenleme amag ve hedefinden ¢ok da fazla
oteye gitmemektedir (Ozlem, 2001, s. 113).

Tarihsel sosyolojik yontem, bu tarih felsefeleri ile tarih ve sosyal bilimler etkilesime
girdiginde bu varsayim temelli ayrimlarin biitlinlestirilebilecegini vurgular. Zira tarihsel
sosyolojik yontem, belirli bir zaman ve mekanda yer almis toplumsal yap1 ve siireglerin
hem kronolojik hem konjonktiirel hem de uzun siireli bir ¢ercevede sorgulanabilecegini
iddia etmektedir (Skocpol, 2002a, s. 1-2). Boylesi bir sorgulamay1 giiclendirmek adina
bu yontemin hem makro hem de mikro boyutlarda olusan evrensel ve 6zgiin eylem ile
yapilarm arasindaki etkilesimleri degerlendirdigi ifade edilebilir (Ozdalga, 2011, s. 9-11).
Aslinda tarihsel sosyolojik yontemin 20.yy.’in sonlarina kadar diinya 6l¢eginde hakim
olan Bat1 Sistemlerinin kendi yapisini tarihin erisebilecegi en islevsel konum bigiminde
dayatmasini saglayan yaklagimlarin disinda konumlanip 19.yy.’in kurucu diisiiniirlerini
giincelledigi ortadadir (Skocpol, 2002a, s. 3-5). Ayrintili olarak bakildig1 zaman Bati
Sistemlerinin verimli, gliglii ve mesru bir niteligi oldugu yoniinde evrensel bir bilgi tireten
Tarihsicilik ve Tarihselcilige dayanan yaklagimlarin, bu niteligi paylagsmay talep eden
farkli merkezleri de aslen taklit¢ilige yonlendirdigi goriilmektedir (Skocpol, 2002b, s.
396; 406). 1960’larda bu evrenselci bilgilerin, hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin etkilerini
bastiramadig1 noktada olusan c¢atigmali krizlerin sonucunda ise felsefe, tarih ve sosyal
bilimleri sorgulayarak ayni anda biitiinlestiren kuramlar yeniden tartisilmaya baglanmistir
(Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 55-67). Boylece farkli birey, toplum ve devletlere dair
sorulan sorulara, yikict olmadan bagimsiz bir yaraticilik c¢ergevesinde yanit bulmaya
calismak miimkiin bir hale gelmistir (Skocpol, 2002a, s. 10-23; Ozdalga, 2011, s. 25-40;
66-68). Somut bir deyisle tarihsel sosyolojik yonteme gore, farkli nitelik ve boyutlarda



olusan politik, ekonomik ve zihni karsitliklarin suniligi fark edildiginde bu karsitliklar
0zglin bir yontemle biitlinlestirerek ortaya ¢ikmis bu celiskili yapi, siire¢ ve olaylarin
nedenlerini agiklamak, yorumlamak ve elestirmek miimkiin olacaktir (Neuman, 2014, s.
604-629).

S6z konusu olan bu ifadelerden de anlasilacagi lizere, birey, toplum ve devlet ile
cografya ve tarih stirekli bir bigcimde birbirini belirlemektedir. Yani 6zne, belirli bir mekan
ve zaman i¢inde olusur ve degisirken bu mekan ve zaman da 6zneler arasi etkilesimlerle
birlikte ortaya ¢ikar ve doniigiir. Dolayisiyla bu dongiisel baglamin karmasikligi ancak
suni bir farklilasmaya gomiilen felsefe, tarih ve sosyal bilimlerin igerdigi bakis agisi,
varsayim, kuram ve teknikleri siirekli bir bigimde biitiinlestiren bir tarihsel sosyolojik
yontem dahilinde zihinsel haritalandirmaya tabi tutulabilir (Skocpol, 2002b, s. 406-436).
Diger bir ifadeyle evrensel ve yerel diizey, makro ve mikro boyut, yap1 ve 6zne bigimi,
model bagimlilik ve patika bagimlilig1 ile nicel ve nitel tekniklerin arasinda siirekli olarak
mekik dokuyan bir yontem {iiretilmeye ¢aligildig1 zaman diinya 6lgeginde sorulan biiyiik
sorular1 yanitlamaya yaklasilabilecektir (Ergut ve Uysal, 2012, s. 15-22; 41; Tuncay,
2012, s. 9-13). Bu ¢ergevede bakildiginda dongiisel stireklilikle birlikte olusan ve degisen
yap1 ve etkilesimlerin krizlerde somutlasan hiyerarsilere dayali bir ¢atigma niteligine tabi
oldugu goriilmektedir. Somut bir deyisle herhangi bir kriz ortaminda tarihi ve cografi sans
ve imkanlar edinen birey, toplum ve devletlerin bu avantajli konumu iizerinden kendi
cikarlar1 uyarinca mevcut ¢atismalarin etkisini 6teleyecek daha karmasik bir hiyerarsik
mekan ve zaman olusturdugu ortadadir. Buna binaen 6ncelikle evrensel ve yerel yapilarla
etkileserek stireklilik arz eden tiim hakim 6zneleri ortaya ¢ikaracak bu tarihsel sosyolojik
yontemi somutlastiran biitiinciil kuramlar segmek kritiktir. Burada Umran IImi, Annales
Hareketi, Diinya Sistemi Kurami ve Dogu-Bat1 Catigmasi Kuramindan kalkarak 6zgiin
bir tarihsel sosyolojik yontem iiretmek s6z konusu olmaktadir. Bu itibarla isaret edilen bu
kuramlarin bdyle bir tarihsel sosyolojik yontem olusturmak baglaminda sundugu firsatlari
ve igerdigi sorunlar1 6zetlemek gerekmektedir.

[lk olarak diinya savasinin neden oldugu kriz ortaminda kurulma ve kurumsallasma
direnci gosteren Annales Hareketinin/Annales Okulunun insa ettigi tarihsel sosyolojik
yontem lizerine bir degerlendirme yapilabilir (Chirot, 2002, s. 27-33). Bu itibarla Annales
Hareketinin tanimlanmis tekil veya genel bir tarihi oriintii veya sonuca iligkin evrenselci
bir yonteme kapilmadan sordugu biitiinliiklii sorulari, farklilagsmis kuramlarin igerdigi

ilgili kaynaklar lizerinden dinamik bir bigimde kullanarak karsilagtirmali bir bigimde



¢oziimledigi acgiktir (Chirot, 2002, s. 33-38). Yani bu hareketin daginik bir goriintimii
kapsayan mekan ve zamanlarin igerdigi benzerlik ve farkliliklart hem diisiinsel hem de
deneyimsel bir bigimde yorumlayarak ilgilendigi yap1 ve etkilesimlerin neden oldugu
sorulara dair alternatif diizenli agiklamalar getirdigi goriilmektedir (Chirot, 2002, s. 42-
48). Somut olarak bakildiginda Annales Hareketinin tarih, cografya, dilbilim, demografi,
ekonomi, sosyoloji ve psikoloji gibi birgok farklilagmis disiplini biitiinlestiren bir ekip
kurarak farkli 6riintii ve yapilari kapsayan medeniyetlerin igerdigi sorunlarin temellendigi
stirekli ve donemsel nedenleri, zihniyet agisindan aragtirmaya basladigi ortadadir (Burke,
2014, s. 36-60). 1960’larla birlikte ise bu arastirma, istatistiki verilerle de sinadig1 insan
ile cevrenin neredeyse zamansiz olan etkilesimi, politik, ekonomik ve toplumsal yapilarin
tedricen degisimi ve de ¢ok hizli degisen olaylarin etkisini uzun siirede biitiinlestirerek
sistemli bir hale gelmistir (Burke, 2014, s. 61-101). Diger taraftan 1980’lerden bugiine
kadar gelen siirecte de bu harekette yeniden daha kapsamli bir bigimde mikro biling,
zihniyet, siyaset ve kadin temast gibi muhtelif somut bireylere dair istatistiki verilerle
desteklenebilen kronolojik anlatilara odaklanildig: ifade edilebilir (Burke, 2014, s. 102-
137). Bu saikle Annales Hareketinin yer aldig1 donemin etkisine gore, agirlik noktalari
degismekle birlikte farkli bireylerden medeniyetlere kadar uzanan bir kapsam dahilinde
sordugu kritik sorulara farkli disiplinleri biitiinlestirerek 6zgiin nedensel agiklamalara
dayal1 farkli yorumlar getirmeye ¢alistigini ifade etmek miimkiindiir.

Diinya Sistemi Kurami, Annales Hareketi’'nin olusturdugu zengin bilgi birikimine
yaslanarak farklilagan tarihi yorumlari biitiinlestirmeye odaklanmistir (Wallerstein, 2013,
s. 224). Bu birikim dahilinde Diinya Sistemi Kuraminin insa ettigi kavram, tiplestirme ve
orneklemleri haiz tekil modelinin varsayimlarini diinya ¢capinda gerceklesen tarihi olaylar
iizerinden sinayarak modelini siirekli bicimde derinlestirdigi goriilmektedir (Wallerstein,
2013, s. 11-14; 143-156; Wallerstein, 2018, s. 37-39). Yani 1960’larda sekillenmeye
baslayan bu kuram, herhangi bir paradigmanin dayatmasina hi¢ saplanmadan kendi ileri
stirdligli “tarihi sosyal bilimin” diinya dlgeginde karsilagtirma yapmayir miimkiin kilan
yontemini kullanarak toplumsal yap1 ve degisme iizerine elestirel bir agiklama getirmistir
(Ragin ve Chirot, 2002, s. 305-309). Buradan hareketle bakilirsa tirettigi politik merkez1
giic baglaminda “biitiinliklii bir huzur ortam1” insa eden “diinya imparatorluklarinin®
diinya kaynaklarinin yeniden boliisiilmeye baslandigi 15.yy.’in son doneminden itibaren
yerini birbirine gevsek ve daginik bigimde baglanmis ¢oklu ekonomik aktdriin dayattigi

esitsiz yap1 ve etkilesimleri haiz “diinya sistemine” biraktig1 hemen fark edilebilir (Ragin
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ve Chirot, 2002, s. 323). Somut bir ifadeyle kendi kaynaklari yetersiz oldugu i¢in diinya
imparatorlugu kuramadigi gibi, mevcut imparatorluklarin da uzaginda kalmasi nedeniyle
kapitalist bir somiirii ve somiirgecilige yonelme serbestligi bularak ulusal bir uzlasmaya
dogru giden Bati’nin, kendi neden oldugu dengesizlik iizerinden diinya 6lgeginde politik
ekonomi merkezi haline geldigi oldukga agiktir (Wallerstein, 2018, s. 58-62). Bu noktada
karsilastig farklilagmig cografi ve tarihi engeller saikiyle kapitalist diinya ekonomisiyle
biitiinlesemeyen otokratik imparatorluk ve tiirevlerinin bu biitiinlesme hedefini saglamak
icin bu merkezin ¢ikarlar1 dogrultusunda Bati-dis1 ¢eperi karli bir emek, hammadde ve
talep pazari haline getirecek sedit bir denetim kurma konusunda catigmal1 bir rekabete
girdigi diistiniilebilir (Ragin ve Chirot, 2002, s. 327-332). Yine de Diinya Sistemi Kurami,
denetim altinda somiirgelestirilen ¢eperin yoksullagsmasi nedeniyle yoneldigi soven ve
bolgeci tepkiler, yari-geperin merkezilesmek i¢in birbiriyle girdigi siddetli catigsmalar ve
merkezdeki bu iistiinliigii siirdiirmeye ¢alisan i¢sel rekabet iligkisinin sonucunda ¢eperden
yayilacak bir diinya devriminin gergeklesecegini vurgulamistir (Ragin ve Chirot, 2002, s.
309). Burada politik hakimiyet ve ekonomik somiirii kosullarinin yaklasik her yiiz yillik
stiregte mutlak bir hale gelerek ¢akismasiyla birlikte olugan derinlikli krizlerin bu devrim
icin bir firsat sundugunu belirtmek s6z konusudur (Wallerstein, 2018, s. 62-64).

Yine de bu iki kuramin pratikte biitlinliiklii bir yontem ortaya koymak noktasinda
belirli sorunlar icerdigi goriilmektedir. S6z gelimi, 1960°’larda daha sistemli bir hale gelen
Annales Hareketi, agirlikli olarak zamansiz ve donemselligi haiz yap1 ve etkilesimlere
odaklandig1 icin bireysel diisiince ve eylemlerin etkilerini agiklayacak derinlikli yorumlar
getirememistir (Burke, 2014, s. 118-126). Dolayistyla parcali bir niteligi iceren birikime
yaslanarak biitlinliiklii bir yontem tiretme iddiasinda olan Diinya Sistemi Kuraminin farkl
tarihi olay, bireysel yonelim ve toplumsal etkilesimleri belli bir dogma-biiyiime-¢okme
dongiisiinii i¢eren ontojenik bir yasaya uydurmaya zorlamasi tesadiifi degildir (Ragin ve
Chirot, 2002, s. 333-341). Yani bu kuram, sadece politik ve ekonomik gostergelerden
hareket ederek diinyay1 gelismis/merkez, azgelismis/yari-geper ve geri birakilmig/ceper
iilke nitelemesiyle birlikte belirli sabit kategorilere indirgedigi i¢in aslinda bu hiyerarsik
siirlart da mesrulagtirmis olmaktadir. Bu nedenle Diinya Sistemi Kurami, farklilagmig
zihni, etnik, dini veya cinsel yonelimleri haiz 6zgiin diisiinsel ve eylemsel biitlinliiklerini
ancak merkezle miicadele ederse dikkate alabilir. Dahasi bu kuram, hizla yari-¢eper veya
merkeze yerlesebilme muhtevasini igceren birey, toplum ve devletlerin yap1 ve degisimini

de fark edemeyecektir (Ragin ve Chirot, 2002, s. 333-341). 1980’lerden itibaren Annales
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Hareketi’nin bu elestiriler dogrultusunda sekillenen doniistimii ise artik daha ¢ok bireysel
diistinceler ve eylemlerin niteliklerine odaklandig1 i¢in biitiinliikli yap1 ve etkilesimleri
olusturan farkli nedenleri hatal1 bir bicimde yorumlama riskini igerir (Burke, 2014, s. 137-
160). Zira biitiin samimi ¢abasina ragmen Annales Hareketi de Diinya Sistemi Kurami da
varyantlartyla birlikte Bat1 Sistemlerinin kendi baglamini giiglendirmek i¢in gereksinim
duydugu yorum ve elestiri sinirina dahildir. Buna binaen bu kuramlarin ana hatlariyla
Ozetlenen yaklagimlarin igerdigi sorunlari belli bir 6l¢iide tasimasi hasebiyle biitlinciil bir
tarihsel sosyolojik yontem ortaya koymaktan uzaklastig1 ortadadir.

Tam da bu noktada 6zellikle Diinya Sistemi Kuraminin sosyal bilim mecrasinda
kendisine kars1 tetikte olunmasi gerektigi yoniinde uyardigi, her bir alanda sekillenmis
farkliliklar tizerinden hareketle diinya 6l¢eginde 6zgilin ¢oziimlemeler {ireten kuramlari
degerlendirmek oldukga kritiktir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 76-87). Burada Bati
Sistemleriyle etkilesimli yaklagimlar ortaya ¢ikmadan once-14.yy.’da-bu yaklagimlari
temellendiren felsefe ve tarih anlayislarinin 6tesinde konumlanmis Umran [lminin ¢arpici
bir gbriiniim arz ettigi savunulabilir (Gorgiin, 1999; Uludag, 1999). Aslinda sadece hem
Annales Hareketinde (Braudel, 1996, s. 111) hem de Osmanli (Okumus, 2006) ve Tiirk
diisiiniirlerinin arasinda (Berkes, 1969; Merig, 2013; Ulken ve Findikoglu, 1940) Umran
[lminin 6zgiinliigiine isaret edilmesine bakildiginda bile bu kurami degerlendirmek makul
hale gelir. Bu dogrultuda Umran Ilmine odaklanildiginda bu ilme gore hem kiilli iradenin
belirleyiciliginde hem de ciiz’1 iradeye agik olan ilahi, akli, 6rfi ve incelikli bir gereklilik,
imkan ve degisim biitliinliigiinii haiz evrensel bir gercek tanimiyla karsilagilir (Gorgiin,
2006; Yaslicimen ve Sunar, 2006). Dolayisiyla Umran Ilmi i¢in gercek, kendi biitiinliiklii
dogas1 baglaminda sekillenen tarihi ve cografi etkilesimlerle birlikte asamali bir bigimde
unsurlar aleminden havadis alemine dogru tekamiil eder (Gorgiin, 1999). Yani Umran
[lmi, evirilen maddi ve manevi unsurlarin etkisi altinda olusan insanlarin, gida, giivenlik
ve dostluk ihtiyacina yonelik olarak bu unsurlar1 degerlendirmek {izere, kendi arasinda
dayanigsmasiyla birlikte elde ettigi farkli miilkiyet bi¢cimlerine dayanan 6zgiin gécebe ve
kent yerlesimleri insa ettigini belirtir (Hassan, 2010, s. 131-166). Bu noktada siirekli bir
bi¢cimde adalet, refah, huzur, baris ve mutluluk diizeyini ylikseltmeye odaklanan bu farkl
toplumsal yap1 ve tarihl degismeyi haiz umranin olusmasi ve siirdiiriilmesi noktasinda en
biitiinliiklii dayanisma grubunun/asabiyetin insa ettigi devlet yonetiminin taklit edilen
giiclii bir hakimiyet kurmasi gerekmektedir (Hassan, 2010, s. 177-218; Mardin, 2006).

Fakat bu hakimiyet, ayn1 zamanda yoneticilere kendi ¢ikarlar1 dahilinde i¢inde bulundugu
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umrana politik, ekonomik ve psikolojik sinirlamalar getirecek bir gili¢ verdigi igin siire¢
icerisinde igsel ¢atigsmalara da neden olacaktir (Arslan, 1997, s. 156-170). Bu ¢ok yonlii
siirlayicr etkilesimlerin yukaridan asagiya dogru taklit edilmesiyle birlikte ivmelenen
icsel catismalar, umranin dogasini en biitlinliiklii bir sekilde yasayan digsal bir dayanisma
grubunun/asabiyetin etkisiyle ¢akistiginda ise bu umran, ayn1 ¢atismali siirecleri tiretmek
iizere, aslina riicu eder (Uludag, 2009, s. 89-93; 101-117).

Umran Ilminin ana hatlariyla deginilen bu icerigi degerlendirildigi zaman evren,
doga, insan, toplum ve devletlerin dongiisel bir degisime gomiilii etkilesimsel yapisini
biitiinlestiren evrensel bir gercek varsayimiyla karsilasilir (Merig, 2013, s. 81-87). Umran
[lmi i¢in insanlarm maddi ve manevi ihtiyaglarmi karsilamasi1 noktasinda gereken sabit
bir inang olarak dayanigma etkilesiminin/asabiyetin somutlastirdigi bu gercege uyuldugu
miiddetce her bir umranin kendi dini, akli veya iradi degerlerini biitiinliiklii bir bicimde
stirdiirmesi miimkiindiir (Arslan, 1997, s. 143-180; Sentiirk, 2006). Dolayisiyla Umran
{lmi, cogul umranlarin dayanismasimi saglayacak olan akli, erdemli ve ahlaki bir devlet
yonetimindeki, ilahi bir vekil olarak tanimladigi, insanlarin sadece adil, miireffeh, huzurlu
ve bariscil bir diinya insa etmek igin yarisacagini belirtmektedir (Sentiirk, 2006). Islam
umraninin ¢ogul, catismali ve degisime agik biitlinliiklii bir 6rnek olmas1 hasebiyle boyle
bir ilim ortaya ¢ikarmasi hi¢ tesadiifi degildir (Braudel, 1996, s. 63-135). Ayni1 sekilde bu
umran siirdiiren ve giincelleyen Osmanli Devleti’nin de Umran {lmini fark edecek bir
diisiinsel baglam tiretmesi beklenirdir (Findikoglu, 1953, s. 153-163; Merig, 2013, s. 142-
143). Bu itibarla 16.yy.’dan itibaren Osmanl diisiiniirleri farkli maddi ve manevi temeli
olan ¢ikarlar1 haiz meslek ve milletlerin hem kendi iginde hem de birbiriyle dayanigmasini
saglayan dinle etkilesimli adil bir devlet yonetimi kuruldugu zaman bu ¢ok yonlii yikici
sonuclarin ortaya ¢ikmasinin engellenebilecegini vurgulamistir (Okumus, 1999; Okumus,
2006). Vurgulanan bu sonuca erisilmesi acisindan vahiy, akil ve duyulara odakli delillerle
sekillendirdigi dini ve akli disiplinleri biitiinlestirerek her bir umranin iirettigi benzer ve
farkl etkilesim, kriz ve degisme asamalarinin goriinen ve gériinmeyen kanunlarini ortaya
koyan Umran [Imi belirleyicidir (Merig, 2013, s. 154-155; Uludag, 2009, s. 83-95). Bir
basgka ifadeyle bu ilmin makro ve mikro boyutu haiz tarih ve toplumu olusturan evrensel
ve Ozgiin her bir etkilesim, yap1 ve degisimin dini, felsefi, cografi, hukuki, toplumsal,
politik, ekonomik ve zihni nitelik, neden ve etkileri iizerine anlamli agiklamalar getirdigi
ifade edilebilir (Ozlem, 2012, s. 29-33). Boylelikle gegmis, bugiin ve gelecek toplumlarm

arasindaki siirekliligi fark edebilen her bir 6znenin elestirel bir eylem birlik ve beraberligi
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olusturma giiciine eristigini belirtmek s6z konusudur (Merig, 2013, s. 148).

Dogu-Bati Catismas1 Kurami ise 19.yy. itibariyle Bati merkezli bir bicimde Dogu
toplumlarin1 somiirgelestiren ya da dissal veya i¢sel bigimleriyle birlikte bagimlilastiran
hareketlerin neden oldugu yikici sonuglara yonelik 6zgiin ¢oziimler getirmesi agisindan
onemini korumaktadir. 1960°larin sonlarinda sekillenmeye baslayan bu kuramin Osmanl
Devleti’nin son yiizyilindan itibaren ivmelenen Bati sorununa Tiirkiye’nin ¢ikarlarina
yonelik yanitlar tiretmek i¢in mevcut geleneksel bilgi birikimi dahilinde Bati1 ve Dogu
literatiiriinii agiklayan, yorumlayan ve elestiren bir biitlinciil yontem inga etmesi oldukca
kritiktir (Kayali, 2001, s. 46; 220-224). Zira boylelikle dongiisel arka planlarla temellenen
her bir toplumun ¢oklu boyutlarda sekillenmis karmasik etkilesimleri haiz kendine 6zgii
nitelik, nedensellik ve etkilere miindemic, dinamik bir tarihi degisme ¢izgisi oldugu fark
edilmigtir (Mardin, 2008; Sezer, 1993). Yani tarihi yap1 ve etkilesimler baglaminda olusan
onsezi, felsefe, tarihi yapit, sosyal bilim ve sanatlar biitlinciil bir bigimde karsilastirildig:
zaman (Ergun, 2006) bu farklilasmis degisme ¢izgilerini belirleyen temel etkenin Dogu-
Bati catigsmasi oldugu ortaya ¢ikmistir (Sezer, 1993, s. 82-100). Her bir donemin getirdigi
farkli ¢ikarlara gore, diisiince ve eylemlerini hizla degistiren teknik uzmanlik alanlarin
elestirmekle miirekkep bu farkindaligin (Ulken, 1979, s. 15-23; 488-491), olusan Bati
diisiince zinciriyle kapsamli bir etkilesim kurarken Dogu toplumlarinin tarihi ¢ikarlarina
gore sekillenmis diisiince siirekliligine dayanan bagimsiz bir nesnel kuramla iligkili
oldugu oldukga agiktir (Kayali, 2005, s. 35-44; 85-88; 301-308). Bu kuramdan hareketle
“mazlum” bir hale getirilen Dogu’nun ¢ikarlar1 dahilinde is birlik¢ileriyle birlikte Bati
merkezliligi elestirecek bir diislince ve eylemler biitiinliiglinii somutlastirmaya iligkin
aciklayict modeller tiretilerek gercege yaklasacak yorumlarda bulunulabilir (Sezer, 1998).
Bu ¢ergevede Dogu-Bati1 Catismasi Kuramina gore, diinya ¢apinda gergek bir birlik ve
beraberlik diizeyi insa etme noktasinda Dogu toplumlarinin, igerisinde yer aldig1 tarihi
celiskileri agiklayarak Bati hakimiyetini sonlandirmak iizere, her alanda miicadele etmesi
sarttir (Sezer, 1998, s. 180-192).

Somut olarak bu kurama odaklanildiginda Bati’nin tarihi ¢atigmalarin getirdigi
cografi yetersizliklerini islevsel bir sekilde asmak i¢in son bir ¢ozliim olarak yoneldigi
diinya hakimiyeti kurma hareketiyle birlikte sonuglanan kendi degisme ¢izgisini, farkli
birey ve toplumlara dayattig1 ortadadir (Sezer, 1998). Oysa bozkirda hareket eden gocebe
toplumlar ile su boyu ovalarma yerlesen ATUT (Asya Tipi Uretim Tarzi) toplumlar

arasindaki etkilesimin sonucunda olusan Dogu’nun da diinya ¢capinda uzun siire etkili bir
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degisme cizgisi lirettigi bir hayli agiktir (Sezer, 2011). Burada gdgebe toplumlarin liyakate
dayanan esitlik¢i miilkiyet bicimine bagli askeri bir siyasi beraberlik giiciiyle hem kendi
c¢ikardigi madenler hem de ATUT toplumlarmin iirettigi iiriinlerin diinya ¢apinda giivenli
bir bicimde dolagima girmesini saglamasina ragmen siirekli bir birlik kurabilecek yeterli
bir kaynaga sahip olmadig1 goriilebilir (Mardin, 1990, s. 33-36; Sezer, 2011, s. 89-102).
Diger taraftan sahip oldugu kaynak fazlaligini diizenlemek i¢in biirokratik devletler insa
eden ATUT toplumlari ise kendi toplumsal tabakalarmmn arasinda ekonomik bir birlik
kurarak salt verimlilik diizeyini yilikseltmeye odaklandigi i¢in kendisini dis etkilere kars1
savunacak bir askeri giicii yoktur (Mardin, 1990, s. 71-72; 79; Sezer, 2011, s. 33-61). Bu
iki toplumun kesisen ihtiyaclari, Orta Asya Tirk toplumunun kendi askeri kimligini
kaybetmeden yonlendirildigi, kaynak cesitliligini haiz (Tahir, 1993, s. 237) Anadolu’daki
farkli toplumlari biitiinlestirerek Bat1’ya kars1t miicadele etme gorevini listlenen bir diinya
devleti olugturmasi siireciyle birlikte karsilanmistir (Ergun, 1991, s. 65; 116; 130-137;
Sezer, 1998, s. 72-77; 120-121; 132-133). Osmanli Devleti, genis bir cografyada farkli
caglar1 kapsayan uzun bir siire boyunca Dogu’yu savunan kerim bir diinya siyaseti inga
ederek bu devleti somutlagtirmistir (Tahir, 1993, s. 307-308; 312-314; 332; Sezer ve
Yazoglu, 1992a, s. 7-9; Sezer ve Yazoglu, 1992b, s. 247-273; Sezer ve Yazoglu, 1993, s.
5-9). Buna ragmen siire¢ icinde Osmanli Devleti’nin Bati’ya kars1 almaya basladigi askeri
maglubiyetlerle birlikte salt kendi konumunu korumak adina “ayni cografyada” kalarak
Baticiliga yonelmesi, derinlikli toplumsal sorunlara da neden olmustur (Sezer, 1998, s.
80-81; Tahir, 1991, s. 70-74; 102-107; 127-128). Cilinkii Osmanli Devleti, 19.yy. itibariyle
baglayan Baticilagmanin maliyetlerini mesru bir bi¢imde karsilamak noktasinda aslen
diinya siyasetini siirdiirmek i¢in kullandig1 miisadere hakkini Dogu’nun maddi ve manevi
biitiinliigiine yonelterek farkli tarihi gergekleri kapsayan toplumsal destegini kaybetmistir
(Mardin, 1986, s. 96-116; Sezer, 1998, s. 141-148; Yazoglu ve Sezer, 1991, s. 5-11). Bu
dogrultuda bu kurama gore, “Dogu-Bati birliginin saglanmasinda tarihi bir belirleyiciligi
olan Tiirkiye’nin” bu Bat1 hakimiyetine kars1 “mazlum” Dogu toplumlarini savunan “adil,
kerim ve 6zerk” bir devlet, toplum ve birey etkilesimini biitiinliikli bir bigimde yeniden
tesis ederek karsilastig1 krizleri asmasinin 6nemi oldukga biiyiiktiir (Ergun, 1991; Sezer,
1998; Tahir 1991; Tahir 1992a; Tahir 1993).

Hemen fark edilebilecegi iizere, farkli kaynaklardan, farkli donemlerde neset eden
Umran {lmi ve Dogu-Bat1 Catismas1 Kuraminin aslinda birbirine benzeyen bir baglam

ortaya koydugu goriilmektedir. Zira bu iki kurama gore de “ger¢ek”, uyum veya ¢atisma
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niteligi olmasi fark etmeksizin temel bir etkilesim kanunundan tiireyerek olusan ¢ogul
etkenleri kapsamaktadir. Bu gercekle etkilesimli olarak var olan 6znelerin kendi yetilerini
eszamanli bir bi¢imde kullanmasi dahilinde iiretecegi biitlinliiklii bir 6zgiin yontemle
birlikte bu gercegin bilincine varmasi séz konusudur. Boyle bir yontem ¢ergevesinde
bakildiginda siireklilik arz eden farkli etkilesimlerle birlikte olusmus her bir toplumun
Ozgiinliiklerini tesrih etmek miimkiin olur. Dolayisiyla bu iki kuramdan hareket edilerek
toplumlar1 gelismis, azgelismis ve gelismemis gibi belli hiyerarsik sablonlara uydurmaya
calismak anlamini yitirir. Ayn1 sekilde bu toplumlarin karsilastigi muhtelif durumun
icerisinden islevsel tercihlerde bulunarak kendi degisim siireglerini sekillendirdigi fark
edildiginde de tarihi ¢izgilerin ilerleyen, dongiisel veya inisli ¢ikigh bir seyri olmasi gibi
birgok farkliliga agik oldugu anlasilacaktir. Biitiin bu 6zgiin yanlarina ragmen bu iki
kuramin hala belli sorunlar icermesi ise oldukga ilgingtir. Buradan hareketle bu kuramlar,
bu tarihi degisim siireclerini, varsaydig1 evrensel kanunlarla etkilesimli 6zgiin ontojenik
sinirlara indirgedigi i¢in 6znenin buradaki sinirlardan farklilagan diisiince ve eylemlerini
dikkate alamaz. Bunu dikkate alamamasi nedeniyle somiiriilen veya baski altinda kalan
Oznelerin biitiinciil bir bicimde var olmak i¢in dayanisarak digsal hakimiyet hareketleriyle
catigsmasi gerektigini varsayan bu kuramlarin siddet yiiklii etkilesim baglamini yeniden
iretme ihtimali yiiksektir (Alatli, 1998). Bu ihtimale kars1 ¢6ziim olarak onerilen adalet,
ozglrliik ve dayanisma gibi olumlu degerler etrafinda birey, toplum ve devletin yeniden
biitiinlesebilecegi varsayimini haiz bir kurtulus ideali ise sinanamayan belirsiz bir i¢erigi
oldugu i¢in son derece naif kalmaktadir (Ergun, 2006, s. 76-78; 87; 103-105; Ergun, 2010,
s. 69-73). Bu da en temelde Bati1 Sistemlerine kendini karsitlar1 tizerinden yeniden inga
etmesi noktasinda nemli bir firsat sunmaktadir (Islamoglu ve Perdue, 2021, s. 103-107).

Getirilen bu temel elestirilerle birlikte diislintildiigli zaman Bati’da ortaya ¢ikan
Annales Hareketi ve Diinya Sistemi Kurami ile Dogu’da iiretilen Umran Ilmi ve Dogu-
Bati Catigmas1 Kuraminin dogrudan alternatif 6zneleri goriiniir kilan bir igerigi olmadigi
goriilebilir. Buna ragmen Bat1 ve Dogu’da insa edilen bu kuramlar, olabildigince nesnel
bir bigimde biitiinliiklii hale getirilmeye calisilirsa diinya 6l¢eginde farklilagmig yapilarla
etkilesimli olarak olusan hakim 6znelerin tanimlanmasi iizerinden alternatif 6znelerin ne
olmadigi sorusunu yanitlamak séz konusu olabilir. Lakin bu biitiinlestirme ¢aligsmasi igin
bu kuramlarin farkinda olarak veya olmadan yer aldig1 cografya ve tarihin getirdigi 6zgiin
cikarlar baglaminda sekillendirdigi oryantalist ve oksidentalist igerige karsi hayli dikkatli

olmak gerekmektedir. Bu noktada oryantalizmin Antik Yunan, Hiristiyanlik ve Ronesans
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stireci boyunca hayranlik veya hor géorme temelli muhtelif egzotik ilgiler lizerinden nesne
haline getirdigi bir Dogu imgesine kars1 kutsal, akilci, 6zgiir, adil ve giivenli bir Bati
imgesini mesrulagtirmak amaciyla 19.yy.’da bilimsel bir kurumsallagma siirecine girdigi
goriilmektedir (Loomba, 2000, s. 9-127; Said, 1998, s. 51-79; Tutal, 2002). Bu noktada
biitiin tiirevleriyle birlikte emperyalistlerin diinya 6l¢eginde insa ettigi kendi hakimiyet
hareketlerini siirdiirmek i¢in fonladig1 bu kurumsallagsmanin felsefe, sanat, sosyal bilimler
ve diplomasiyi derinlikli bir bigimde kullanarak olusturulmus kéafir, diigman, akil-disi,
ceberut, koleci ve huzursuz sifatlartyla nitelenen bir Dogu imgesini 6teki kategorisine
indirgemek iizere metin odakli bir bilgi haline getirdigi aciktir (During, 1995; Mutman,
2002; Said, 1998, s. 51-79). Yani bilimin mesrulagsmis giiclinii kullanan oryantalizmin,
aslinda mitik oldugu icin sinanamayan ikili karsitliklara dayali nesnelestirdigi imgeleri
metinlestirerek Bat1 hakimiyetinin her alanda gerekli oldugu bilgisini diinya 6lgeginde
evrensel bir sdylem haline getirdigini belirtmek miimkiindiir (Loomba, 2000, s. 273-286;
Said, 1998, s. 16-47; Turna, 2002).

Bat1 ve Dogu’da bu sOylemleri igsellestiren oryantalistlere karsi mesru miidafaa,
vekar meselesi veya perisan “kiiffara” karsi olma tavri dahilinde giiclii bir tepki lireten
kokli Dogu merkezli kuramlar da vardir (Cuff, Sharrock ve Francis, 2013; Mardin, 2002).
Bu noktada Batili ve Batic1 sdylemlerle etkilesimli Bat1 hakimiyet hareketlerine karsi
Tiirkiye’de Osmanli, islam, Tiirk, Anadolu ve en temelde de Dogu gelenegi savunularak
yine adil, 6zerk ve kamucu bir birey, sivil toplum ve devlet biitiinlesmesi insa edildiginde
Bati’yla esitler aras1 etkilesim kurulabilecegini belirten Tiirk diisiincesine iliskin 6rnekler
carpict bir goriinlim sunmustur (Ergun,1991; Gokalp, 1968; Gokalp, 1976; Gilingor, 1975;
Mardin, 1990; Merig, 2005; Sezer, 1998; Tahir, 1993; Topcu, 2016; Ulken, 1998). Somut
bir ifadeyle bu Dogulu kuramlarin, dissal ve igsel olarak iiretilen somiiriicii, somiirgeci,
bagimli bir hale getiren ve emperyal igerikleri haiz oryantalist bilgileri, tarihsel sosyolojik
bir yontemle sinayarak (Kayali, 2005; Mardin, 2011) Dogu’nun 6zgiin bir akli yap1 ve
etkilesim iizerinden verimli, kerim ve barig¢il bir diinya inga ettigini fark etmesi oldukca
onemlidir (Kayali, 2008; Kayali, 2009). Post-kolonyalizmle birlikte diisiiniildiiglinde bu
Dogu merkezli kuramlar icin asli sorunun esitsiz, baskic1 ve o6tekilik iliskisi iireten Bat1
merkezli birey, toplum ve devletlerin diinya dlgeginde kurmaya ¢alistigi hakimiyetle agik
bir iligkisi oldugu ortadadir (Cuff, Sharrock ve Francis, 2013, s. 433-439). Bati’nin diinya
capinda yikict etki yaratan arzu ve ¢ikarlarini ortaya ¢ikaran bu kuramlarin samimiyetle

belirttigi gibi, Dogu’nun ¢ikarlarini1 dncelemesi ise (Ergun, 1982; Mardin, 2015; Sezer,
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1998) baska sorunlara neden olur. Zira boyle oksidentalist bir icerikle birlikte diinyaya
bakildig1 zaman ayni sekilde sadece metin odakli, sinanamaz pejoratif niteliklere dayanan
tiirdes bir Bat1 imgesi olusturularak Dogu-disinda kalan biitiin diisiince ve eylemlerin
otekilestirilmesi mesrulasabilir (Islamoglu, 2021; Wahyudi, 2003; Yavuz, 1998). Boylece
aslinda bu sdylem de somiiriilen, baski altinda kalan ve Gtekilestirilen birey, sinif ve statii
grubu, toplum ve devletlerin evrensel bir diizeyde etkilesmesini 6nledigi i¢in ortaya ¢ikan
muhtelif yerel tepkinin koktenci toplumsal hareketlere yonlenmesine neden olarak bu
oryantalist baglami yeniden liretme riskini tagimaktadir (Yavuz, 1998; Yildirim, 2002).

Buradan hareket edildigi zaman diinya dlgegindeki yapilarla etkilesimli bir bigimde
olusan hakim 6zneleri tanimlamak i¢in yapilagmaci bir tarihsel sosyolojik yontem ortaya
koyan bu dort kurami, oryantalizm ile oksidentalizm arasinda belirli bir denge kurarak
biitiinlestirmenin hayati oldugu anlasilmaktadir. Yani burada farklilasmis her bir birey,
toplumsal ve yonetim 6rnegini yargilamadan diinya 6lgeginde olabildigince nesnel olarak
makro ve mikro boyutlar1 haiz yapisal, konjonktiirel ve kronolojik bir aciklayici ve
yorumlayici yonteme yaklasmaya ¢alismak belirtilen bu dengeyi saglayabilir. Ik asamada
bu dengeyi saglamak adina Dogu ve Bati menseili bu kuramlarin kendisi ve kendisinin
disinda kalan birey, toplum ve devletlerle ilgili iirettigi bilgilerin eszamanli olarak gecerli
oldugu bir tanimlama diizeyi olusturmak gerekmektedir. Boylelikle gegerli ve glivenilir
olarak diinya dlgeginde eszamanli bir bigimde medeniyet, sistemler, merkezler ve 6zneler
diizeyinde agiklayici, yorumlayici ve elestirel bir baglam olusturma ihtimalini arttirmak
miimkiindiir.

Bu itibarla takriben 6 milyon y1l 6nceyi takip eden 3,5 milyon y1l boyunca gegirdigi
fiziki, kimyev1 ve biyolojik degisime binaen olugmus insansi tiirlerden evirilerek yaklasik
400 bin y1l 6nce Afrika’da ortaya ¢ikan insanin muhtemel 300 bin y1lin1 yayildig: diinyada
karsilastigr muhtelif tehlikeleri kontrolii altina almaya ¢alismakla gegirdigi diigiiniilebilir
(Harari, 2017). Bu siirecte insanlarin biiyiik bir beyne sahip olabilmesi ve dik durusla
yiirliyebilmesiyle etkilesimli olan dil yetisi iizerinden gliven odakli ortak hayal, bilgi ve
aletler icat ederek bunlari nesiller boyu aktarmasina binaen c¢evresine karsi sinirsiz bir
giice erismesini saglayan toplayici-avci kamplart insa etmesi ¢ok kritiktir (Harari, 2017,
s. 17-60). Ozellikle tahminen 100 ila 70 bin y1l énce art veya eszamanli bir bigimde ortaya
cikmis iklimsel, cografi, demografik ve insana dair etkilesimsel dengesizlikler nedeniyle
bu ilk kamplarin diinya 61l¢eginde hareket etmeye baslamasi ise yeni bir inganin baglangici

olmustur (Ponting, 2011, s. 39-58). Diinya medeniyeti veya diinya kiiltiirii kavramiyla
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tanimlanabilecek olan bu insanin ekonomi, politika ve zihniyet yapilarin1 kapsayarak
cevre ve insanin sekillenmesi noktasinda bagat bir etkisi oldugunu belirtmek miimkiindiir
(Braudel, 1996, s. 15-19; Febvre, 1995, s. 11-59; Ibn Haldun, 2009; Sezer, 1998, s. 29).

Diinya medeniyetini tanimlamak i¢in bu medeniyetin kapsadig: farklilasan yapilar
somutlastirmak gereklidir. Genel anlamda ekonomi, insanlarin verimlilik odakli biitiin
iiretim, dolagim, tiikketim ve birikim etkilesimlerini igeren bir yap1 olarak tanimlanabilir
(Braudel, 2017b, s. 408-415). Bir digeri olan politikanin da en temelde insanlarin kendi
arasinda olusturdugu giic odakli miibadele, is birligi, rekabet, catisma, baski ve taklit
etkilesimlerini igeren bir yap1 oldugu ifade edilebilir (Ibn Haldun, 2009, s. 373-432). Son
olarak zihniyet yapisini ise insanlar1 ortaklastiran dil, deger, inang, sembol ve normlari
kapsayan diisiince ve eylemler biitlinliigii tanim1 dahilinde degerlendirmek s6z konusudur
(Le Goff, 2019, s. 363-404). Cevreden gelebilecek herhangi bir tehlikeye karst verimli,
giiclii ve ortak bir yasamin siirmesi i¢in islevsel bir niteligi oldugu goriilen bu yapilarin
insanin maddi ve manevi ¢ikarlarina 6zgii bireysel, toplumsal ve yonetimsel biitiinliiklere
dayal1 sistemler olusturdugu belirtilebilir. Diinya medeniyetinin bu 6zgiin biitiinlesme
farkliliklarina gore, yaklasik 70 bin yil boyunca aslen birbirinin varyanti olan {i¢ sistem
dahilinde siirdiiriildiigii iddia edilebilir. Bunlarin i¢inde takriben 60 bin yil etkili olarak
en uzun silireyi haiz Yonsiiz Sistemlerdir. Tek esli veya komiin ailelerden olusan farkli
biiytikliikleri haiz toplayici-avcr kamplarinin diinya 6l¢eginde gogebe, konar-goger veya
yerlesik bir yonsiiz hareketlilige girmesiyle birlikte olugsan bu sistemler, ardillari igin
derinlikli bir temel olusturur. Ciinkii bu sistemler, yas, cinsiyet veya ailevi farkliliklarini
lehine ¢eviren bireylerin yonlendirmesi dahilinde toplumsallarin sinirl bir din ve teknikle
birlikte farkina vardigi ¢cevresini tahrip ederek saglikli bir bicimde niifusunu arttirmasina
dayanir (Harari, 2017, s. 66-100). Baska bir deyisle Yonsiiz Sistemlerin ¢cevre ve sagliksiz
insanlar 6liimciil bigimde dontistiiriildiigii zaman birey ve toplumsalin kendi ¢ikarlarini
karsilayabilecegine yonelik bir igerigi oldugu malumdur.

12 ila 10 bin y1l 6nce Buzul Cagi’nin sonlanmasindan sonra elverisli hale gelmis
cevresel kosullarin etkisiyle birlikte inga edilen Dogu Sistemleri, bu icerigi gdgebe veya
konar-gdcer hareketler ile kir ve kasaba yerlesimleri tizerinden derinlestirerek siirekli hale
getirmistir (Childe, 2006, s. 48-58). Burada ¢evre ve insan kaynaklarinin yeterli olmasi
Ol¢iitli dogrultusunda esasen Amerika, Afrika ve Asya’da somutlasmis bu hareket ve
yerlesimlerin igerisinde gogebelik, kendi farklarini din ve miilkiyet tizerinden istiinliige

cevirmig belirli bireyler tarafindan yonetilen toplumsallarin, basit bir hayvancilik teknigi
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dahilinde diinyayla etkilesime girerek kendi ¢ikarlarini karsilamasini saglamaktadir (ibn
Haldun, 2009, s. 325-369). Gocebelerin etkilesimi baglaminda yayginlagsmaya baslayan
ilk kir ve kasaba yerlesimlerinde ise toplumsallarin basit bir tarim teknigi dahilinde elde
ettigi asirt niifus ve besin artigini siirdiiriirken bu artis nedeniyle ¢evre veya insandan
kaynaklanabilecek tehlikeleri de kontrol etmesinin bir karsilig1 olarak ihtiyag¢ fazlaligini
kendi yoneticilerine aktardig1 goriilebilir (Ibn Haldun, 2009, s. 631-690). Bu aktarimin
streklilesmesi nedeniyle bagimsizlagan yoneticilerin, keyfi ihtiyaglarini karsilamak igin
toplumsallari, ¢evre kaynaklar1 kadar insan kaynaklarinin da 6zgiin ritimlerini bozmak
iizere, yonlendirmekte uzmanlastig1 son derece agiktir. Ustelik bu bozulma dogrultusunda
yoneticileri dahi etkileyecek dlgiide kritik olan afet, kitlik, hastalik, salgin ve ¢atigmalarin
tahmin edilemez yikici sonuglarindan sonra, gegcen uzun siire ve niifus artisi nedeniyle en
azindan toplumsal saglig: siirdiiren toplayici-aver kamplarina donmek de artik miimkiin
degildir (Ponting, 2011, s. 40). Bu durumda geriye sadece olusan bu hiyerarsik hareket
ve yerlesimleri siirdiirecek yeni bir kaynak kullanimini miimkiin kilan icatlar liretmeye
odaklanma ¢6ztimii kalmaktadir (Childe, 2009, s. 148-230). Neredeyse 5 bin yil dnce
gocebelerin lirettigi dinamik etkilesim ¢ergevesinde ¢iftcilerin aktardigi ihtiyag fazlaligini
degerlendiren zanaatkar, tiiccar ve yoneticilerin etkilesimli bir bi¢imde icat ederek siirekli
bir hale getirdigi biirokratik devletlerin Amerika ve Afrasya’da daha dengeli bir bigimde
paylastiracagi yeterli bir kaynag1 olmasi 6nemli bir sanstir (Ibn Haldun, 2009, s. 216-
323).

Eszamanli olarak bakildiginda Avrupa’da ayni derecede yeterli bir ¢evre ve insan
kaynagi bulunmadigi goriilmektedir. Dahasi1 Avrupa, aslen Amerika 6rneginde oldugu
gibi, 6zglin bir merkez insa edilemeyecek kadar Afrasya’ya yakin, yine bu kitaya dahil
olamayacak kadar da Afrasya’dan uzaktadir (Braudel, 1996, s. 321-346). Dolayisiyla
Avrupa’da yapilabilecek tek sey, hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri dengeli bir bigimde
stirdiiren Dogulu merkezlerin getirdigi farkli icatlarin taklit edilerek Dogu kaynaklarinin
kullanilabilecegi bir merkez insa etmeye calismaktir. Fakat bu taklit siirecinin Avrupa’da
dengeli bir bicimde paylasilacak yeterli bir kaynak olmamasi saikiyle ¢arpik sonuglara
neden olacagi ¢cok aciktir. Bu baglamda Avrupa’daki Dogucu merkezlerin 3 bin y1l1 askin
uzun bir siire boyunca hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin ilk olmasa da en yikici 6rneklerini
vererek kendi kaynaklarini daha da smirlandirdigi belirtilebilir (Le Goft, 2017; Sezer,
1998; Tahir, 1993). Bunun tizerine Dogulu merkezlerin kendi i¢ine kapanmasini firsata

ceviren Dogucu merkezler, 500 yil 6nce Dogu kaynaklarina ulasacak yeni yollar aramak

20



icin kryilarinin batisinda kalan Atlantik Okyanusu’nun bilinmezliklerine agilabilecek bir
serbestlik imkani bularak tesadiifi bir bicimde Amerika ve Bat1 Afrika’yla karsilagmigtir
(Ponting, 2011, s. 451-453). Avrafrasya’daki uzun siire boyunca siiren yiiksek yogunluklu
etkilesimlerin ¢ok uzaginda kalmasi hasebiyle esasen savunmasiz kalan Amerika ve Bati
Afrika’nin Dogucu merkezler icin agik bir ticaret kaynagi olarak kullanilmasi son derece
onemlidir (Wallerstein, 2015a, s. 464-476). Ciinkii boylelikle Dogucu merkezler, taklit
ettigi hiyerarsik yap1 ve etkilesim tekniklerini ¢arpitarak kullanmakta kazandig tecriibe
baglaminda kendi bulundugu kitasindan Atlantik hattina kadar uzanan bir gercevede elde
ettigi verimli ¢gevre ve insan kaynagi tizerinden karli bir sermaye birikimine ulasabilmigtir
(Braudel, 2014, s. 41-71). Buna ragmen bu sermaye birikimi, yikic1 yap1 ve etkilesimlere
dayanmasi nedeniyle ¢evre ve insan kaynakli muhtelif krizlerin olugmasini engelleyemez.
Bu nedenden dolay1 Dogucu merkezlerin bu sermaye birikimlerinden yaptig tasarrufu
degerlendirerek ortaya ¢ikan derinlikli krizleri kontrol altina almaya c¢alisacak miistakil
sistemler inga ettigini belirtmek s6z konusudur (Braudel, 2000, s. 213-220).

19.yy.’a girilirken 6nce Avrupa ve sonra da Kuzey Amerika’da olugsmaya baslayan
kent yerlesimlerinde sekillenmis Bati Sistemlerinin siirdiiriilmesi i¢in kendi fonladigi
biirokrasi, teknoloji ve paradigmalari kullanarak diinya ¢apinda etkili bir konuma gelmesi
zorunludur (Wallerstein, 2006, s. 81-94). Bu noktada Batili merkezlerde devlet, sanayi ve
bilim kurumlariin karlhilik {izerinden sekillenen bir amag¢ ve hedefte ortaklik kurarak
manipiile ettigi bireysel uzmanliklara dayali bir toplumsal emek somiiriisii baglaminda
sermaye birikimini siirdiirdigli oldukc¢a asikardir (Braudel, 2017b, s. 408-538). Fakat bu
manipiilasyona dayali uzmanlasma siireci, gogunlugun biriken sermayeden kendi payimi
alamadig1 gibi, bu birikimin neden oldugu krizden de en fazla kendisinin etkilendigini
fark etmesini saglar (Wallerstein, 2000). Bu nedenle Bat1 Sistemlerinin kendi olusturdugu
sermaye birikimine dayanarak cebren (Wallerstein, 2018) veya kendi rizasiyla (Sezer,
1998; Tahir, 1993) Batili merkezlerle is birligi yapan Batici merkezleri yayginlastirmasi
sarttir. 20.yy.”1n sonuna kadar gelen siirecte bu is birligi dogrultusunda bagimlilik veya
somiirgecilik hareketlerinin diinya kaynaklarin1 Batili merkezlerde toplamasiyla birlikte
buradaki krizlerin goreli bir hale geldigi ortadadir. Zira bu siirecin sonucunda Batili
merkezlerde hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin en altinda kalan cogunlugun bile maddi ve
manevi agidan kendisini yeniden iiretebilecegi goreli bir refah diizeyine ulasmasi saglanir
(Wallerstein, 2018). Yine de ulasilan bu diizey, eszamanli olarak ¢ogunlugu ihtiva eden

diinyanin siirekli olarak ¢evre ve insanlik krizleri yagamasi anlamina da gelir (Ponting,
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2011, s. 810-816). Yani bu Batili merkezlere direnmek veya dogrudan bu merkezlerin
cikarlarmi karsilamak i¢in Dogulu denge gelenegini ¢arpitarak Bati Sistemlerini taklit
etmeyi stirdiiren Batic1 merkezler, diinya kaynaklarindan yeterli 6l¢iide pay alamadigi i¢in
stirdiiriilebilir bir bigimde kalkinamaz (Hopkins ve Wallerstein, 1999). Bunun sonucunda
Batici merkezlerde Bat1 Sistemlerine yonelik koktenci, yenilik¢i veya rekabetei stratejiler
iceren son derece etkili toplumsal hareketler ortaya ¢ikmaya baslamistir (Hopkins ve
Wallerstein, 1999). Dahasi olusan refah diizeyi baglaminda birbiriyle esitlenen Batili
merkezlerin arasinda diinya kaynaklarin1 yeniden paylasmak i¢in yipratict bir rekabetin
ortaya ¢ikmasi da olagandir (Wallerstein, 2003, s. 27).

Yonsiiz Sistemler, Dogu Sistemleri ve Bati1 Sistemleri dahilinde diinya medeniyeti
lizerine getirilmeye calisilan bu temel tanimlamalar, hiyerarsik ekonomi, politika ve
zihniyet yapilan siirdiiriildiikce mevcut kaynak krizlerinin stirekliligini koruyacagini
acikeca gostermektedir. Bu noktada mevcut hiyerarsik yapi ve etkilesimleri siirdiirmek i¢in
bulunan mekan, emek ve teknolojik icatlarin ise sadece kisa bir vadede bu krizleri 6teleme
islevi oldugu rahatlikla goriilmektedir. Buna ragmen son 50 yildir Batili ve Batic1 6zneler,
bu kez de bireylerin arzu ve etkilesim ihtiyacina yonelik olarak yasamsallig1 kapsayan
teknolojiler lizerinden gilineye yayilarak Kuzey Sistemleri ¢ergevesinde biitlinlesmeye
calismaktadir (Hopkins ve Wallerstein, 1999). Clinkii Batili merkezlerde bulunan farkli
siif, statii grubu, toplum ve devletleri yatay keserek olusan bu Batili 6zneler, Dogucu
temellerini reddettigi i¢in urettigi her hiyerarsik diislince ve eylem bi¢imini kendi 6ziline
atfederek stirekli bir bicimde bu 6ziinii yetkinlestirmektedir. Buna binaen Batili 6zneler,
aslinda kendi diisiince ve eylem bi¢imlerinin neden oldugu yikici sonuglardan tam olarak
kacginabilmesinin miimkiin olmadigin1 da yekten kabul eder. Yine bulundugu merkezleri
yatay kesen Batic1 6zneler ise sadece kendi ¢ikarlari i¢cin hem dayandigi Dogulu gelenegi
hem de taklit ettigi Batil1 6zleri uzun siire boyunca ¢arpitmasi hasebiyle kendi yer aldigi
toplumdan koptugu o6l¢ilide yoneldigi diinyadan da bihaberdir. Bu nedenle Batici diislince
ve eylemlerin yaptig1 tek seyin olusan Batili ¢ikarlarin amag ve hedeflerini yakalamak
icin Dogulu gelenegi aragsal hale getirmekle ilgili oldugu belirtilebilir. Bagka bir deyisle
diinya medeniyetine Dogulu 6znenin adalet ve Batili 6znenin de liyakat baglaminda
getirdigi diizenlemelerden kopan Batic1 6znelerin, Bat1 Sistemleri igerisinde ilk olmasa
da en keyfi ve yikici diisiince ve eylem 6rneklerini irettigi ortadadir.

Sonug olarak oryantalizm ile oksidentalizmin arasinda belli bir denge kurmaya

caligilarak biitlinlestirilen kuramlarin ortaya koydugu yapilasmaci bir tarihsel sosyolojik
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yontem dahilinde hakim 6znelerin niteliklerini ana hatlartyla gortintir kilmak miimkiin
olmustur. Dolayistyla Dogulu ve Dogucu 6zneler ile Batili ve Batic1 6znelerin icerdigi
nitelikler 6zetlendiginde goriiniir kilinmasi amaglanan alternatif 6zneleri de tanimlamak
kolaylagmaktadir. Bu baglamda en yikicisindan en dengeli olanina kadar kapsayacak bir
sekilde bu hakim 6znelerin, bulundugu sistemlerin sinirlari igerisinde kalarak hiyerarsik,
cikarci ve ¢atigmaci nitelikleri kapsayan merkezleri siirdiirme idealini evrensellestirdigi
goriilmektedir. Buna bir alternatif olarak tarihsel sosyolojik yontemin 6zgiin bir stratejisi
giindeme getirilebilir. Aciklayici ve yorumlayici stratejilerin arasinda kalip bunlarla belli
bir biling ve el yordami lizerinden etkilesim kurarak yine ¢cogullasmaya agik farkli 6zneler
tespit ve tesrih edebilen alternatifler vardir. Ozellikle yikic1 olmayan bir 6zne, merkez ve
sistem ingast1 lizerine diistinmeyi miimkiin kilan bu alternatif stratejinin Tiirkiye’de kendi
Ozglnliigi i¢inde sekillenmis bir karsiligi mevcuttur. Burada Kemal Tahir, bagimsiz bir
bicimde hem kuramsal hem de sanatsal yetkinligi baglaminda Tiirkiye’de devlet ve halkla
etkilesim kurarak bu alternatif 6zneleri goriiniir kilabilecek 6zgiin bir diisiince ve eylem
biitiinliigliniin ilk 6rneklerini vermistir. Buradan neset eden farklilagmig Tiirk romanci ve
sinemacilarinin belirli eserleri, bu noktada 6nem kazanmaktadir. Bu eserlerde de alternatif
oznelerin kendi bulundugu mekan ve zamandan hareketle diinyay1 biitiinliiklii dongiisel
ritminde degerlendirmeye calisarak i¢inde yer aldigi sistemler ver merkezlerin sinirlarini
esnetebildigine isaret edildigi sdylenmelidir. Diinya medeniyetinde bireysel, toplumsal ve
yonetimsel biitliinliigil, hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri koruyarak siirdiirmek i¢in tiretilen
degerler bu dongiisel ritmi ortaya koymaktadir. Buradaki tek sorun, ¢evre ve insana dair
sedit ve hiyerarsik olmayan biitiin politik, ekonomik ve zihinsel degerlerin bu ¢ogunluklar
icin degil hakim 6zne, merkez ve sistemler i¢in gegerli olmasidir. Bu nedenle bulundugu
her mekanda gegmis, bugiin ve gelecegi biitiinlestirecek cogunluga dair 6zgiin degerleri
otekilesmeden hatirlatabilen farkli 6zneler aramak oldukca dnemlidir. Diger bir ifadeyle
farklilasmis birey, sinif, statii grubu/kimlik, toplum ve devletlerin arasinda kalarak sahici
bigcimde esitlik, adalet, 6zgiirliik, 6zveri ve baris gibi degerleri siirekli yagamsal kilabilen
farkli 6zneler kesfetmek ve hatta bu 6znelerin goziinden diinya medeniyetini yeniden
degerlendirmek oldukea kritiktir. Tiirkiye cografyasinda diinya medeniyetinin biitliniinii
sezdigi i¢in bulundugu sistemleri yatay keserken ayni zamanda bu sistemlerin hiyerarsik
niteligine alternatifler de {iretebilen tarihi diisiince ve eylem biitiinliiglinii ilk asamada

“yerli 6zne” kavramiyla ele almak s6z konusudur.
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BIRINCI BOLUM
1. DUNYA MEDENIYETININ SINIRLILIKLARI

Diinya medeniyeti, uzun siireli degisim siire¢leriyle birlikte olusan insanlarin
birbiriyle etkilesimli biyolojik, fiziksel, kimyevi ve zihinsel yetilerine binaen fark ettigi
kendi varligin1 siirdiirmek i¢in inga ettigi ekonomi, politika ve zihniyet yapilarina 6zgii
bireysel, toplumsal ve yonetimsel biitiinliikler iizerinden yine insanlar1 belirledigi goriilen
temel bir etkendir. Sistem olarak tanimlanabilecek bu biitiinliiklerin, insa edildigi yaklasik
70 bin yillik siirecte birbirinin varyanti olan ii¢ veghede somutlagtigi anlasilmaktadir. Bu
belirtilen vechenin iginde takriben 60 bin y1l etkili olarak diinya medeniyetinin temellerini
olusturan ilk sistemlerin genel 6zelligi, yonsiiz olmasidir. Yonsiiz Sistemlerde bireylerin
cevresi ve birbiriyle son derece gevsek baglarla bagli bir bigimde muhtelif etkilesimlere
girerek beraberlik igerisinde kendi ihtiyaclarini karsilamayi amagladigi savunulabilir
(Karatani, 2019, s. 32-33). Burada Y 6nsiiz Sistemlerin animizm, toplayici-avcilik ve belli
bir liderligin ortaya koydugu serbest hareketler dahilinde bu amaci yerine getirmeye
calistig1 diisiiniilebilir. Diger bir deyisle yerlesik veya gogebelik baglaminda stireklilesen
bu yonsiiz hareketlerin sagladig1 serbestlikle birlikte birey ve toplumsallarin ¢evre ve
insanlart kaynak olarak gorebilecek ortak anlam, teknik ve orgiitlenmeler insa ettigini
belirtmek s6z konusudur (Harari, 2017, s. 66-73). Bu itibarla akrabalarinin destegiyle
birlikte diinyaya dair olarak kazandig1 yasamsal tecriibe baglaminda bilgelesen liderlerin
yonlendirmesiyle birlikte toplumsallarin birlikte icat ettigi basit aletleri kullanarak olumlu
veya olumsuz ruhlara sahip oldugunu diisiindiigii ¢evre ve insan kaynaklarini toplamak
ve avlamak iizerinden niifusunu arttirdigini gérmek miimkiindiir (Ponting, 2011, s. 20-
34).

Boylece bilgece yonetilen animist toplayici-aver kamplarinin yerlesik veya gogebe
ve konar-gbcer bir bicimde hareket ederek kendisi, tiirii ve ¢evresine dair ¢arpict bir
etkilesim ortaya koydugu goriilmektedir. Bu noktada liderler, diger kamp mensuplari gibi,
salt kendi yetileri uyarinca sagladig1 giivenlik hizmetlerinin bir karsilig1 olarak varligini
stirdiirebildigi i¢in bagli oldugu toplumsallardan ek taleplerde bulunmayacak bir bilgeligi
haizdir (Harman, 2013, s. 17-24). Aym sekilde bu karsiliklilik esasina dayali mevcut
dengenin getirdigi serbestlik baglaminda toplumsallarin da birbiri ve ¢evresine iliskin
siirsiz deneyimler edinerek stirekli bir bigimde yeni teknik icatlar yaptigi1 ve kaynaklar
buldugu diisiiniilebilir (Ponting, 2011, s. 34-40). Bu giivenli serbest hareketlilige binaen

fiziksel ve zihinsel sagligini biitlinlestirebilen birey, toplumsal ve yoneticilerin bdylece

24



birbiri ve ¢evresinin kendine 6zgii ritmini sezerek bulundugu kampin niifusunu arttirmasi
beklenirdir (Karatani, 2019, s. 33-34; 40-43). Toplayici-aver kamplarinin gesitlenerek
biiytimesi ise ilk bakista hemen fark edilmeyen sorunlar1 yikici bir boyuta getirmistir. Zira
bu kamplarin siirmesine yonelik ¢ikarlar, cevrenin ve farkli insanlarin ikincil bir konuma
gelmesine de neden olmustur. Daha acik bir ifadeyle yeteri kadar saglikli olamayanlari
oliime terk etmeye baglayan bu niifusun kendi ¢ikarlar1 i¢in su, toprak, bitki ve hayvanlara
asir1 tiikketici bir tarzla yaklasmasi séz konusu olmustur (Harari, 2017, s. 60-65). Bunun
sonucunda ¢evre ile insan ve de insan ile insan arasinda sekillenen yikici bir hiyerarsik
etkilesimin yapilagtigini vurgulamak miimkiindjir.

Degerlendirilen bu olumlu ve olumsuz yanlartyla birlikte toplayici-aver kamplari
uzun bir stire boyunca evlendiler, bulduklari icatlar1 degistirdiler, yeni icatlar yaptilar,
diinyanin farklilasan mekanlarini kesfettiler ve daha biiyiik orgiitliiliikler kurdular. Diger
taraftan niifuslan arttikca ¢evre kaynaklarini tiikettiler, yeni kaynaklar bulmak i¢in gog
ettiler, bu kaynaklarin yetmedigi noktada ise savastilar. Bunun sonucunda bir hiikiimdar
ve ona bagli memurlardan olusan farkli politik kurumlar, hiikiimdarla 6zdeslesen yeni din
yorumlar1 ve de hayvancilik, tarim, zanaat ve ticaret iliskilerini igeren 6zgilin ekonomik
faaliyetlerin de zeminini hazirlamis oldular. Nitekim 12 ila 10 bin y1l 6nce Buzul Cagi’nin
sonlanmasiyla birlikte hazirlanan bu zeminin somutlasmasi igin elverisli bir ortamin
olustugu belirtilebilir (Harari, 2017; Karatani, 2019; Ponting, 2011). Yine de Yonsiiz
Sistemlerin bugiine bilgece bir politika, esitlik¢i bir ekonomi ile ¢ogulcu bir zihniyetin

hala tartisilabilmesini saglayacak bir miras biraktig1 da agiktir.

1.1. Dogu Sistemleri
Buzul Cagi’nin sonlanmasi, belirli bolgelerde iklim, su, toprak ve hayvan kaynagini

elverigli hale getirdigi i¢in toplayici-avelr kamplari, gocebe veya konar-gocer hareketler
ya da kir veya kasaba yerlesimleri insa etmeyi siirdiirmiistiir (Ponting, 2011, s. 39-50). Tk
olarak gocebe hareketler ele alindig1 zaman bu hareketlerin insan ve ¢evre kaynaklarinin
sinirlt ve tehlikeli oldugu cografyalarda siirdiigiinii gormek miimkiindiir (Sezer, 2011, s.
30-33). Aslinda deginilen bu durum, gocebelerin insan ve ¢evreyi dogrudan kaynak
olarak degerlendirmesini engellemesi bakimindan 6nemlidir. Zira gdgebeler, kaynaklarin
zaten sinirlt ve kendisi lizerinde etkili olmasi hasebiyle akrabalariyla giiglii dayanigmalar
kurarak yerlestigi cevrenin kendine 6zgii ritmine uyum saglamayi igsellestirmistir (Ibn

Haldun, 2009, s. 270-275). Bu itibarla eristigi biitiin kaynaklar1 tasarruflu bir bigimde
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kullanmay1 sezen gogebelerin farkli ¢evre veya insanlardan dolayi ortaya ¢ikabilecek bir
tehlikeye kars1 stirekli bir bicimde tetikte kalmay1 bildigi gorilmektedir. Daha agik bir
deyisle salt temel ihtiyaclarini karsilamak i¢in basit tarim, madencilik, zanaat ve ticaret
tekniklerini bilmesinin yaninda asli anlamda hayvancilikla gecinen gogebe hareketler,
herhangi bir afet veya saldirt durumunu géz 6niinde bulundurarak dayanigsmaci, dayanikl
ve savase1 niteligini siirdiirmiistiir (ibn Haldun, 2009, s. 323-324). Bu niteliklerin siirmesi
noktasinda siirii, akraba, bilgelik ve savascilik agisindan karizmatik niteliklere sahip olan
liderlerin gorevlendirildigi sOylenebilir. Fakat bu liderler, kendi sahsinda biitlinlestirdigi
dini sembolleri kullanarak direkt bagli oldugu ¢evreden insana kadar kapsayan her alanda
adaleti saglayamazsa mevcut giiciinii kaybeder (Inalcik, 2005, s. 71-73). Dolayisiyla bu
ilk gocebe hareketlerde hiyerarsik yapilagsmalarin inga edilmeye baglandigin1 gérmekle
birlikte adil bir dayanigsma etkilesiminin hala etkili oldugunu belirtmek s6z konusudur.
Gogebe hareketler, bu olumlu niteliklerine ragmen kitlik veya maglubiyet gibi
onceden sonucunu kestiremedigi tehlikeleri bertaraf edemezse ¢oziilmeye agiktir (Sezer,
2011, s. 89-90). Kaynak a¢isindan yeterli olan cografyalarda insa edilmis ilk kir ve kasaba
yerlesimlerinde ise bu gogebelerin evlilik, savag veya ticaret gibi etkilesimler {izerinden
dolastirdig iiriin ve hizmetlerin de kullamldig siirekli bir birlik hali vardir (Ibn Haldun,
2009, s. 325; Sezer, 2011, s. 45-51). Zira buralarda basit tarim orgiitliiliigiine dayanan bir
teknikle bile ¢evre ve artan niifus i¢in asir1 fazla bir tirlin elde edilebilecek bir kaynak
elverisliligi mevcuttur (ibn Haldun, 2009, s. 330-338; Tahir, 1993, s. 610-612). Bu iiriin
ve niifus fazlaliginin bireysel ve toplumsal ¢ikarlarin karsilanmasi i¢in zanaat, ticaret ve
yonetim alanlarinda kullanildig1 ortadadir. Dolayisiyla goriilen bu yerlesimlerde temel
ihtiyaglardan liiks ihtiyaglara kadar kapsayan gerekli bireysel ve toplumsal ¢ikarlarin
kargilanmasi karsiliginda muhtelif meslek erbaplarinin bu tarimsal emekten koptugu ifade
edilebilir (Sezer, 2011, s. 40-42; 52-57). Ik asamada karsiliklilik esasina dayanan bu
etkilesim, mevcut yoneticilerin elde ettigi liriin fazlaligini, kendi ¢ikarlari i¢in biriktirme
firsat1 bularak bagimsiz bir verim ve gii¢ elde etmesiyle birlikte bozulmustur (ibn Haldun,
2009, s. 670-682; Sezer, 2011, s. 18). Bu dogrultuda dini, askeri, mali ve idaril a¢idan
tekellesmeye baslayan yoneticilerin mevcut birikimini siirdiirmek i¢in zaten tek yonlii
beslenmesine ragmen fiziksel acidan agir bir emek giicii veren toplumsallar1 kendisinin
fayda saglayamayacagi bir kaynak tahribatina yonlendirdigi savunulabilir (Ponting, 2011,
s. 127-131). Cevre ve insan kaynagina yonelik bu keyfiyetin sonucunda yoneticiler de

dahil olmak iizere artan niifusun kitlik, hastalik, salgin hastalik ve savaslarla kirilmasi ¢ok
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olagandir.

Toplayici-avcr kamplarina donemeyecek kadar biiylik ve hafizasiz olan bu kir ve
kasaba yerlesimlerinin tek ¢oziimii, mevcut hiyerarsi dahilinde toplumsallig1 siirdiirecek
icatlarda bulunmaktir (Harari, 2017, s. 95-100). Yerlesik bir hayata gecmeyi hedefleyen
gdcebelerin askeri ve dayanismaci nitelikleri, bu noktada devreye girmektedir (inalcik,
2005, s. 70-75). Bu itibarla ¢esitlenmis ¢ikarlarini karsilayamayacak derecede sabitlesmis
uzmanliklara sahip olmasi nedeniyle yonetilmenin gerekliligini i¢sellestiren toplumsallar,
gocebelerin yerlestigi adil, giiglii ve ¢ogulcu bir devlet insasinin altinda siireklilesmeye
baslamistir (Tbn Haldun, 2009, s. 361-363). Ciinkii bu devlet insasinin ¢oziimii, elde ettigi
yeni kaynaklar1 daha dengeli bir bigimde dagitmaya dayanir. Bu da farkli gocebe hareketi
ve yerlesimlerin siirekli olarak yaratici ve yikici etkilesimlere girecek bir motivasyon
bulmas1 anlamina gelmektedir. Genel olarak Dogulu ve Dogucu merkezlerin bu karmagik
etkilesimler baglaminda insa edildigi ve siirdiiriildiigli iddia edilebilir. Diinyanin her
bolgesinde olusabilen bu merkezlerin agirlikli olarak belirli kitalarda sekillendigi agiktir.
Temel farklilig, yerlestigi ve etkilesime girdigi kaynaklarin diizeyi lizerinden yapilagmis
olan bu iki merkezin gdcebelerin yenileyici hareketleri altinda daha yaratici ve daha yikici
olan iki hiyerarsik etkilesim bigimi tirettigi savunulabilir. Bu itibarla Dogu Sistemlerinin
farklilasan yeteneklere gore sekillenmis maddi ve manevi ig boliimlerinin hiyerarsik bir
icerikte sabitlesmesine neden oldugu anlasilabilir. Yine de bu sistemler, adil bir politika,
dayanigmaci bir ekonomi ile farkliliklar1 kapsayict bir zihniyetin miimkiin olabilecegi

diisiincesi iizerine olumlu bir temel olusturmaktadir.

1.1.1. Dogulu merkezler
Dogulu merkezlerin Dogu Sistemlerinin bir pargasi olarak bu hiyerarsik yap1 ve

etkilesimleri siirdiirmesi olagandir. Bu baglamda Dogulu merkezlerde borg, kanun ihlali
veya savas gibi belli durumlarin sonucunda insanlarin birer miilk haline geldigi koleci
uygulamalar elbette vardir. Bununla birlikte bireyin etnik grup, din veya dogustan gelen
niteliklerine gore kat1 bir bigimde ayrildigi kastlar da yine Dogulu merkezlerde gortilebilir
(Merig, 1994, s. 76-79). Son olarak ise yine bu merkezlerde ailelerin elde ettigi toprak
miilkiyeti iizerinden belirli hak ve imtiyazlarinit mirasla aktardigi ziimrelerle karsilagmak
s0z konusu olabilir (Sezer, 1998, s. 71). Daha acik bir ifadeyle Dogulu merkezlerde hakim
cinsiyet, din, etnik grup, aile veya maddi giice sahip olmayan birey ve toplumsallarin kati

bir tabakalagmaya dahil oldugu 6rnekler mevcuttur. Buna ragmen Dogulu merkezleri
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Ozgiin kilan nitelikler, dogrudan burada verilen 6rneklerle ilgili degildir. Ciinkii Dogulu
merkezlerin asli niteligi, bu hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri olabildigince esnetmesine
dayanmaktadir (Merig, 1994, s. 19-20). Bu merkezlerin emek vererek verimli bir diizeye
gelen kaynaklara sahip olmasi, bu miicadelede nemlidir (Ibn Haldun, 2009, s. 213-230;
230-275). Zira bu merkezlerde olusan devletin yer aldig1 toplumsaldan koparak keyf1 bir
yonetime girmesiyle birlikte ortaya ¢ikan her krizin sonunda kendini yenileyebilecek belli
bir imkan1 vardir. Diger bir deyisle bu krizlerin akabinde i¢sel veya dissal bir bigimde
sekillenebilen gdo¢ hareketleriyle birlikte insa edilebilen yeni devletin, kendi mesruiyetini
dayandirdig1 birey ve toplumsallarin farkli ihtiyaglarini karsilayabilecegi kaynaklari olur
(ibn Haldun, 2009, s. 230-275). Bunun getirdigi organik bir birlik giicii igerisinde bu yeni
devlet, kendi kaynaklarinin siirlarini genislettikce de ¢ogul zihniyetleri igeren adil bir
dayanigsma orgiitliiliiglinii saglamlastirabilir. Bu nedenle Dogulu merkezlerde hiyerarsik
yapinin en altinda yer alan bir birey dahi kendini yeniden iiretebilecegi maddi ve manevi
imkanlar bulabilmektedir (Merig, 1994, s. 30).

Dogulu merkezlerin uzun bir siire diinya dlgeginde gegerli olacak ciftcilik, zanaat,
ticaret ve metaliirji alaninda oldugu kadar yine biirokratik mali, askeri, dini ve hukuki
uygulamalarin da ilk 6rneklerini vermesi, bu noktada ¢arpicidir (Sezer, 2011, s. 42-54;
58-59). Bununla baglantili olarak bu merkezlerin siirekli olarak elde ettigi iiriin fazlalig
iizerinden diinya 6lgeginde beliren iiriin ihtiyacini karsiladigi ifade edilebilir (Sezer, 2011,
s. 54-58). “Verimli bir ekonomi, gii¢lii bir politika ve hosgoriilii bir zihniyet” yapisini
somut bir hale getiren bu etkilesimler, karsiliklilik ilkesinin bu merkezlerde yeniden
iiretildigine isaret etmektedir (Tahir, 1993, s. 129-139). Yani belirli bir hiyerarsi dahilinde
bu merkezlerde farkli meslek ve milletlerin siirekli olarak vergi verebilecek bir giicii
oldugu icin devletin diinya 6lgeginde etkisini siirdiirdiigli diislintilebilir. Diger taraftan
devlet, diinya dl¢eginde etkisini siirdiirdiik¢e de farkli meslek ve milletlerin siirekli olarak
kendi ihtiyaclarini karsilayacagi kaynak bulmasi miimkiin hale gelmektedir. Zaten diinya
Olceginde kat1 bir esitsizlik, bask1 ve otekilestirme etkilesimi dahilinde etkili bir bigimde
stireklilegebilen 6rnekler bulmak miimkiin degildir. Bu dogrultuda {izerinde durulan bu
karsiliklilik etkilesiminin nasil yetkinlestigini ele almak 6nemlidir. Burada gdcebelerin
stirekli bir hareketlilik icinde kalarak bulundugu c¢evre ve insan kaynagiyla organik bir
biitiinliik insa etmesi iizerinden bilgece temel ihtiyaglara gore sekillendirdigi dayanigma
etkilesimini savunacak asker1 bir giicii olmasi kritiktir (Ibn Haldun, 2009, s. 539-540). Bu

baglamda Dogulu merkezlere giivenlik hizmeti veren, elverigli sahipsiz kaynaklar bulan
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ya da disaridan krize girmis merkezlere ulasan gocebelerin en giiglii bilgelik, dayanigma
ve savascilik niteligini haiz liderinin 6nderligi altinda yeni bir devlet, toplumsal ve bireyin
siireklilesmesi noktasinda belirleyici bir noktada oldugunu gérmek miimkiindiir (ibn
Haldun, 2009, s. 399-401; 418-422).

Gogebelerin kendi dayandigi birey ve toplumsallarin maddi ve manevi biitiinligtinii
koruyacak ve yetkinlestirecek devletler insa etmesinin sarsict etkileri olmustur. Ciinkii
devletlerin ortaya koydugu insanin islevsel oldugu goriildiik¢e toplumsallar ve bireylerin
de bu insa baglaminda diisiince ve eylemlerini sekillendirdigi savunulabilir (ibn Haldun,
2009, s. 558-562). Bu biitiinliige yaklasan her bir 6rnegin bulundugu mekan ve zaman
fark etmeksizin Dogulu merkezlerin kapsaminda degerlendirilmesi miimkiindiir. Burada
stirekli olarak biiytiyen cift¢iligin farkli kasabalarin artan hammadde ihtiyacini fazlasiyla
kargilayacak yiiksek bir verimlilik diizeyine ulastig1 goriilmektedir (Karatani, 2019, s.
61). Bu diizey ilizerinden var olan zanaatkarligin ¢iftei, tiiccar ve devletin ihtiya¢ duydugu
zarurl mamulleri iirettigi belirtilebilir. Hammadde ve mamulleri biriktirme imtiyazi olan
tiiccarin da bunun karsiliginda ciftcilerden yoneticilere kadar kapsayan bir ¢cergevede iiriin
ve hizmet dolagimini sagladigi malumdur. Son olarak devletin sagladigi bu biitiinliiglin
karsiliginda olusturdugu birikimiyle birlikte ise kendisine bagladigi biirokratik kurumlar
inga ederek yiikselen bu verimlilik diizeyini siireklilestirecek iskan, bayindirlik, giivenlik
ve adalet hizmetlerini gerceklestirdigi asikardir (Karatani, 2019, s. 50-53). Dolayistyla bu
merkezlerde devlet biitlinliikli hizmetler verdigi, tiiccar ihtiya¢ duyulan her bir {irliniin
dolagimini sagladig, zanaatkar yine gerekli mamulleri iirettigi ve son olarak ciftgiler de
hammadde tiretimini arttirdigr miiddetge var olabilir (Tahir, 1993, s. 304-305). Baska bir
deyisle Dogulu merkezlerde her bir toplumsal tabakanin kendi sorumluluklarini yerine
getirdigi 6l¢iide imtiyazlarini koruyarak kendi alaninda itidalli bir bigimde uzmanlastigini
vurgulamak s6z konusudur. Ancak bu itidalli siiregle birlikte devletlerin gli¢lenmesi,
toplumsallarin verimlilesmesi ve de bireylerin emek ve zihinsel giiciinii biitiinlestirmesi
s6z konusudur (Tahir, 1993, s. 324).

Ana hatlartyla degerlendirilen bu biitiinliiglin olugsmasinda Dogulu merkezlerden
yayilan kadim bir temel ilkenin belirleyici oldugu goriilmektedir. “Daire-i adliye™ olarak
adlandirilan bu temel ilke, binlerce yillik diinya 6lg¢egindeki etkilesim deneyimlerinin
sonucunda somut bir hale gelmistir (Ocak, 2009). En genel anlamiyla bu ilkenin su

kosullardan miitesekkil oldugu aciktir:

“Adalettir diinya diizenini saglayan/Diinya bir bahgedir, duvart devlet/Devletin nizamini
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kuran Allah kanunudur/Allah kanunu ancak devlet ile korunur/Devlet ancak ordu ile zapt
edilir/Ordu ancak mal ile ayakta kali/Mali toplayan halktir/Halki idare altina ancak
padisahin adaleti alir” (Ibn Haldun, 2009, s. 700-713; Kinalizade Ali, 1833, s. 47; Tahir,
1992a; s. 23-27; 297; Tahir, 1993; s. 141-147; 236-237; 332; 396).

Gortildiigi gibi, Dogulu merkezlerde adaletle baslayip yine adaletle sonlanan bu
derinlikli dongii dahilinde farkli tabakalarin birlik ve beraberlik i¢inde siirdiiriilebilecegi
bilinmektedir. Elbette ki bu merkezlerin igerisindeki her bir hareket ve yerlesim tiirdes bir
bicimde bu ideal ilkeye tam anlamiyla ulagsmig degildir. S6z gelimi, Dogulu merkezlerde
bir gereklilik olarak degil de esasen liituf tizerinden bu dongiiyii sekillendiren yerlesimler
olmustur (Inalcik, 2005, s. 73-75). Yine en basta da sdylendigi gibi, Dogulu merkezlerde
kole, kast veya ziimrelerin etkili oldugu 6rnekler de vardir. Bu noktada temel farki, birey,
toplumsal ve devletlerin tarihi ve cografi sans ve imkanlar baglaminda insa ettigi politika,
ekonomi ve zihniyet yapilari iizerinden sekillenen ¢ogul etkilesiminin getirdigi muhtelif
sorumluluklar belirlemektedir (Sezer, 1998, s. 112-120). Burada tasidig1 askeri nitelikleri
cercevesinde dinen mesru bir birikim elde ederek birbirini kontrol edebilecek denklikte
olan bir biirokratik kurum insasin1 Oncelikle dayandigi farkli birey ve toplumsallarin
temel ihtiyaclarini karsilamak i¢in kullanmay1 kadim bir gelenek haline getiren Osmanli
Devleti, 6nemli bir 6rnektir (Barkan, 1980, s. 247; 700-724; 834; Geng, 2002, s. 43-45;
Inalcik, 2000, s. 89-96; 147-161). Zira Osmanl1 Devleti hem i¢sel hem de dissal anlamda
kendi mesruiyetini dayandirdigi mevcut Dogulu merkezlerin iskan, bayindirlik, giivenlik
ve adalet hizmetlerini saglayarak bu ilkenin neredeyse en somut halini siireklilestirmistir
(Sezer, 1998, s. 72-73; Tahir, 1993, s. 409-418).

Daha somut bir anlatimla birlikte 14.yy.’in basinda Osmanli Devleti’nin Selguklu
Devleti’nde i¢ savaslar, Dogu Roma Imparatorlugu’nda serflesme ve Mogol ile Memluk
Imparatorlugu’nun arasinda da ¢atismanin ivmelendigi kaotik bir siiregte Anadolu’nun
onemli bir milletleraras ticarl kavsaginda insa edildigi goriillmektedir (Akdag, 2010, s.
19-36; Barkan, 1980, s. 281-289; Inalcik, 2009, s. 3-7; Kopriili, 1984, s. 28-32). Bu
minvalde Selguklu Devleti’nin glivenlik ve mali ihtiyacinin sonucunda Uc’lara yerlestigi
goriilen Osmanlilarin, Sasani ve Dogu Roma Imparatorlugu’nun biirokratik devlet yapis,
Orta Asya Tiirk-Mogol gogebelerinin nokerlik toresi ve de Islamiyet’in tamidig1 istimalet
hakkini biitlinlestirme firsat1 bularak bir devlet insa ettigi savunulabilir (Akdag, 2010, s.
50-95; Inalcik, 2009, s. 12-15; 27; Kopriilii, 1984, s. 28-32). Savunulan biitiinlesmede bu
kaotik siiregte Uc’lara yonelmis gazi, ahi, abdal ve bacilardan olusan Selguklu Rum

teskilatinin kritik bir zemin hazirladig1 belirtilebilir (Inalcik, 2005, s. 135; Kopriilii, 1984,
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s. 87-96; Tahir, 1993, s. 81-92). Boylece Osmanlilarin kendi mesruiyetini adalet, din ve
askeri giiciinden alan bir devlet yapis1 lizerinde zaman iginde yetkinleserek bagdastirdigi
farklilasan millet ve mesleklerin dayanigsmasini saglarken bu kaotik siirecin aktorleriyle
de dengeli bir etkilesim diizeyi tutturdugu malumdur (Barkan, 1980, s. 725-730; 799-802;
894; Geng, 2002; Inalcik, 2013, s. 18-20; 43-44; Kafadar, 2010, s. 20-24; 232-233).
Burada para, {iriin ve hizmet dolasiminin sinirli oldugu bir diinyada devletin mali, askeri
ve idari yiikiinii hafifleten yerel memur olarak sipahiye gerekli askeri ve idari hizmetleri
verdigi miiddetce dagittigi topraktan sadece kendisinin yararlanma hakki tanimasi ¢ok
onemlidir (Barkan, 1980, s. 125-137; Geng, 2002, s. 45-52; Inalcik, 2000, s. 147-161; 70-
76; Pamuk, 2015, s. 49-65). Bu noktada ortaya ¢ikmis ¢ok yonlii krizlere yonelik askeri
ve mali bir tedbir olarak ilk asamada bu vergi toplama hakkinin agilan ihaleyi kazanan
yerel giiclere kiralandig1 ve sonrasinda da biirokratlara devredildigi 18.yy.’a kadar bile
devletin millet ve mesleklerin 6zerk konumunu korumay1 6nemsemesi dikkate degerdir
(Dag, 2017a, s. 168; Geng, 2000, s. 154-155; Geng, 2002, s. 78; 312).

Her haliikarda “daire-1 adliye” ilkesine gore sekillenmeye ¢alisan bu merkezlerin
farkli diizeylerde olmak tizere, siirekli bir bicimde farklilasan birey ve toplumsallar i¢in
huzurlu, baris¢il ve miireffeh 6rnekler olusturdugu oldukga aciktir (Sezer, 2011, s. 98-
102). Bu nedenle Dogulu merkezlerin 6tekilestirilen, baski goren veya somiiriilen birey
ve toplumsallar i¢in belirli bir cazibe odag1 oldugu goriilmektedir (Inalcik, 2016, s. 7-15;
Tahir, 1993, s. 415). Yine de belirtildigi gibi, ne denli adil, dayanismaci ve hosgoriilii olsa
da bu merkezler, hala hiyerarsik yap1 ve etkilesim bigimlerini korur. Somut anlamda
kadimin kendisinin bile kadim hale gelip unutuldugu uzun bir siireden sonra (Geng, 2002,
s. 50-52) devletlerin elde ettigi zenginlikle birlikte tamamen kendi i¢ine kapanarak salt
kendi liiks ihtiyaglarini kargilamaya odakli bir keyfiyete yonelmesi ise ciddi bir sorundur
(ibn Haldun, 2009, s. 670-671). Ciinkii boylelikle bu uygulamalar siireklilestirmek igin
kanaatkar ve baris¢il bigimde itaat etmesi saglanan bireyler, toplumsallar ve otekiler de
devleti taklit ederek etken veya edilgen mahiyeti haiz keyfl ve sedit yonelimler olusturur
(ibn Haldun, 2009, s. 673-680). Dahas1 Dogulu merkezlerin etkisi dahilinde kaynak
yetersizligine sikigmig Dogucu merkezlerin siirekli olarak verimsizlesen ve giigsiizlesen
politik ekonomisini siirdiirmek i¢in uzun stireli olarak bu merkezlerle is birligi kurdugu
kadar, ¢atistig1 da anlasilmaktadir (Geng, 2002, s. 206-210). Bu saikle Dogucu merkezlere
kars1 maglup olsa bile kendi mevcut niteliklerini korumaya yonelik muhtelif direnisler

ortaya koyan bu merkezlerin i¢sel ve dissal ¢atigmalar ¢akistig1 zaman ise yeni stratejiler
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olusturmas1 gerekmistir (Sezer, 2011, s. 59-61). Hiilasa i¢csel ve digsal anlamda adaletle

kurulan Dogulu merkezlerin keyfiyetle degismeye basladigini sdylemek muhtemeldir.

1.1.2. Dogucu merkezler
Ayni siirecte Dogu Sistemlerinin igerisinde istisnal merkezler de olusmustur. Bu

istisnal durumun nedenlerinden biri, diinya 6lgeginde iklim, su, toprak ve hayvan kaynagi
acisindan yetersiz oldugu dlgiide asilmasi gii¢ olan engebeli bir niteligi haiz cografl bir
dagilimin var olmasidir (Braudel, 1996, s. 321-322). Ustelik Dogulu merkezlere uzak
olan yerlesimlerin arasindaki en yakin olmasi hasebiyle de bu merkezlerin tarihi dissal
etkilesimlerle birlikte cok dar bir mekana sikistig1 ifade edilebilir (Braudel, 1996, s. 525-
526). Bu ¢ergevede siirekli bir verimsizligin somutlastig1 bu merkezlerin ilk agamada
Dogulu merkezlere yaklastikca en iyi ihtimalle yerlestigi su boyu ovalarinda konar-goger
hareketler ile kir ve kasaba yerlesimleri insa ettigi belirtilebilir (Childe, 2009, s. 63-69).
Bunun aksi halinde ise miiphemligini halen korumakla birlikte gd¢ebe hareketlerin baskin
oldugu diistintilebilir (Childe, 2009, s. 71). Elbette ki burada insa edilen ilk hareket ve
yerlesimleri, degerlendirilen Dogulu merkezlerin biitiinliiklii nitelikleriyle karistirmamak
lazimdir. Defaten de vurgulandigi gibi, buradaki bu ilk hareket ve yerlesimler, bireysel ve
toplumsal ihtiyaglar karsilayamayacak bir verimsizligi kapsar (Childe, 2006, s. 62-64).
Dolayisiyla bu merkezlerde sadece dini, askeri, mali ve idari bir agidan tekellesen lider
takiminin belirli bir refah diizeyine ulasabildigi iddia edilebilir.

Yapilan bu degerlendirmelerden de anlagilacag iizere, buradaki ilk kir ve kasaba
yerlesimleri, Dogulu merkezlerin buldugu ¢6ziimiin olduk¢a uzaginda konumlanir. Bu
yerlesimlerde daha ¢ok genel nitelikleri verilen lider takiminin kendi miireffeh konumunu
stirdiirmesi i¢in lizerinde hakimiyet kurdugu birey ve toplumsallar1 agir kosullar altinda
cevreye yayllmaya zorladigi savunulabilir (Childe, 1994, s. 65-79). Bunun sonucunda kir
ve kasaba ¢ogunlugunun fiziksel, biyolojik ve kimyevi agidan saglig1 bozuldugu olgiide
yakilan, kesilen, kurutulan veya kirletilen ¢evrenin de bu duruma yikici afetlerle karsilik
verdigi iddia edilebilir (Childe, 2009, s. 69-71). Burada batidan gelen gdgebe saldirilarina
kars1 icat edilen savunma teknikleri kullanilarak doguya yonelmek tek sanstir (Childe,
2009, s. 70-80). Biiyiik ihtimalle bu yonelim, tam da Dogulu merkezlerin yeni kaynaklar
aramak amaciyla ¢evresiyle etkilesimlere girdigi bir siirece tekabiil etmektedir. Aslinda
etkilesimin hangi taraftan kaynaklandigi ¢ok onemli de degildir. Asil 6nemli olan, bu

etkilesiminin Dogulu merkezlerin ¢arpik birer taklidini temsil eden Dogucu merkezleri
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streklilestirmesidir (Childe, 2006, s. 163; Childe, 2009, s. 197-198). Bu merkezlerin
stirekli bir bicimde her alanda Dogulu merkezlerden etkilenmesine ragmen adalet degil
kolecilik lizerine uzmanlagmasi, bu durumun agik bir gostergesidir (Childe, 2018, s. 299-
300). Somut olarak igsel ve dissal rakiplere sahip olacak derecede gii¢siiz olan kasaba-
devletlerinin varligin siirdiirmek i¢in dayandigi birey ve toplumsallardan 6deyemeyecegi
biiytikliikte ¢esitli vergiler talep etmesi ilgingtir (Harman, 2013, s. 75). Zira boylelikle
kasaba-devletleri kadar gii¢lii olan biiylik toprak sahibi, tiiccar ve tefecilere bor¢glanmaya
baglayan birey ve toplumsallarin bu borcunu 6deyemediginde kolelestirilmesi, kanunen
mesrulagmis olmaktadir (Harman, 2013, s. 76-77).

Koleligin bu bicimde mesrulagsmasi noktasinda kasaba-devletlerinin igerdigi bu
zafiyeti dolayisiyla siireklilesen karmasada etkili bilgiler iiretme firsati bulan zihniyet
kurumlarmin etkisi biiyiiktiir. Ayn1 sekilde bu kurumlarin kasaba-devletlerinin diginda yer
alan her birey ve toplumsalin da “barbar” olarak nitelenmesi i¢in gerekli bilgiyi tirettigi
aciktir (Bernal, 1998, s. 98). Bu evrenselci bilgiler dahilinde kolelerin g¢iftgilik, zanaat,
ticaret, blirokrasi ve yani her alanda etkili bir bigcimde kullanildig1 goriilebilir (Harman,
2013, s. 73). Dolayisiyla bu merkezlerin meshur demokrasi ve cumhuriyet kavramlartyla
0zdeslestirilmesi olduk¢a zordur. Ciinkii tarihi agidan kisa bir siireci kapsayan bu iki
deneyimde de yabanci, kdle, ¢cocuk, kadin ve hatta sagliksiz bireyler gibi niifusun biiyiik
cogunlugunu olusturanlarin herhangi bir politik hakki yoktur (Ponting, 2011, s. 202-203).
Ciftei, ig¢i ve zanaatkarlar ise aslinda mekéansal sinirliliklar, borglanma iligkisi veya askeri
gorevleri dolayisiyla fiilen bu hakki kullanmaktan mahrum kalmaktadir (Ponting, 2011,
s.206-209). Bu itibarla demokrasi ve cumhuriyet yonetiminin hakim birey veya gruplarin
giic kazanmasina agik bir icerigi oldugu disiiniilebilir. Aslinda koleciligin sonuglarina
bakildigr zaman belirleyici olan etkenlerin bu yonetimleri asan bir siireci kapsadigi
aciktir. Bu bakimdan hakim rekabet etkilesimi altinda sinirli teknikler kullanilarak zaten
yetersiz olan ¢evre ve insan kaynaginin asir1 bir bigimde tiiketilmesi Dogucu merkezlerin
durgunlagmasi anlamina gelmistir (Childe, 2009, s. 212-213). Dogucu merkezler, bu
durgunlugu agmak i¢in siirekli bir bigcimde barbar bigiminde niteledigi Dogulu merkezleri
toprak, kole, ganimet ve hara¢ deposu olarak degerlendirmeyi hedeflemektedir (Ponting,
2011, s. 201-204; 221-223). Fakat bu yayilmaciligin, daha 6nce de sdylendigi gibi hem
daha c¢ok kaynak biriktirmek i¢in ¢atisan i¢sel gruplarin hem de adalet, dayanisma ve
hoggorii gibi birgok kritik degeri igsellestiren Dogulu merkezlerin niteligi baglaminda

stireklilesmesi s6z konusu degildir (Childe, 2006, s. 154-163, Childe, 2009, s. 265-275).
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Hiilasa Dogucu merkezler, ancak farkli kaynaklara yayildigi zaman adil, miireffeh
ve bariggil bir diinya birlik ve beraberligi inga edebilecegi iddiasindadir. Oysa Dogulu
merkezlere bakildiginda bu iddianin tam tersinin daha gegerli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Fakat Dogucu merkezlerin tarihi ve cografi sans ve imkanlar1 heniiz elverisli degildir.
Somut bir ifadeyle yaklagik bin 500 yil 6nce hiyarcik vebasi salginlari, kitliklar ve i¢
catigmalara son noktay1 koyan siireklilesmis go¢ hareketlerinin etkisiyle birlikte Dogucu
merkezlerdeki yerlesimlerin yikilmais, insansiz, ormanlagmig ve kelimenin tam anlamiyla
parcalanmis bir hale geldigi anlasilmaktadir (Bloch, 1983, s. 13-82; 84-98; Le Goff, 2019,
s. 27-47). Takriben bin y1l boyunca bu pargalanmis hali yeniden diizenlemeyi hedefleyen
hiikiimdarlarin var olmasi beklenirdir. Bu noktada yerlesik hale gelmeyi basarmis gocebe
liderler, sans, yetenek ve verim gibi bir¢ok etkenin bileskesiyle birlikte bu krizlerden sag
¢ikan hem kendi hareketi hem de dini ve askeri biirokratla etkilesime girerek bu Dogucu
pargalart biitiinlestirmeye calismistir (Le Goff, 2019, s. 54-69). Dogucu pargalarin
niteliklerine tepkisel yaklagan diger gdcebe hareketlerini durdurarak kutsallik payesi alan
bu hiikiimdarlarin yeterli birikim, gii¢ ve tecriibesi olmadigi i¢in hiikmettigi birey ve
toplumsallar1 kontrol etmesinin karsiliginda memurlarina-vassal-topraklarin1 dagitmak
zorunda kaldig1 ortadadir (Le Goff, 2017, s. 35-48; 61-64). Bu da serbest kalan vassallarin
aldig1 bu gorev baglaminda eristigi toprak pargasini surlarla ¢evirerek kendisinin hakim
oldugu bir degisim siirecine uyum saglamasina neden olmustur (Duby, 1995, s. 212).

Senyor olarak adlandirilan bu yeni toplumsal tabakanin insa ettigi kalenin baris,
giivenlik, adalet, iskan ve bayindirlik hizmetlerini saglamay1 vaat etmesinin karsiliginda
kendi toplumsalindan emek talebinde bulundugu goriilmektedir (Bloch, 1983, s. 159-204;
Duby, 1995, s. 62; 126; 192). Bu vaat ve talep, kriz ortaminda topraksiz, kendi topragini
terk eden veya kendi topraginin giivenligini saglayamayan birey ve toplumsallar igin
yonelebilecegi tek ¢ozliimdiir (Bloch, 1983, s. 205-285). Buna binaen toplumsallarin
emek, bagis, vergi ve angarya hizmeti vermeyi kabul ederek senydrlerin sahiplendigi,
dagittig1 veya genislettigi topraklar tizerinde kendisine belirli bir yagsama imkani buldugu
vurgulanabilir (Le Goff, 2019, s. 98-101; 321-329). Aslinda vurgulanan bu karsiliklilik
pratik agidan toplumsallarin olduk¢a aleyhinedir. Zira sato ve kilisede ikamet eden bu
senyOrler hem birbiri hem de Dogulu merkezlerle siiren etkilesimlerin bir sonucu olarak
ulastig1 {irtin, bilgi ve teknikleri dogrudan kendi ¢ikari i¢in kullanabilecek yegane giictiir
(Duby, 1995, s. 17-18; 52; 61-63; 105-109; 214). Belirtilen bu giiciin toplumsallarin,

topraga bagli bir kole olarak nitelenebilecek birer serf haline gelmesi siirecini siirdiirdiigii
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malumdur (Bloch, 1983, s. 308-311). Dolayistyla serflerin, kullanmasina miisaade edilen
sinirlt bir teknikle birlikte sahip oldugu topraktan elde ettigi tiim iirlin fazlaligini senyore
aktardig1 gibi, ayn1 sekilde senydriin kendi ihtiyaglarini karsilamaktan da sorumlu oldugu
anlagilmaktadir (Bloch, 1983, s. 311-316). Yalniz ve farkli olma durumunun lanetlendigi
bu siirecte ahirette dahi huzur bulunmasi noktasinda “savasan, dua eden ve emek veren”
ayrimini kutsallastiran “tanr1 bariginin™ siirmesi amacinin da bu kati hiyerarsik yapi ve
etkilesimleri mesrulastirdigini belirtmek miimkiindiir (Bloch, 1983, s. 364; Duby, 1995,
s. 162-194; Le Goft, 2017, s. 18-19; 53-55; Le Goff, 2019, s. 70-74).

Zihni, politik ve ekonomik ac¢idan kurulan buradaki suni denge, Dogucu pargalarin
mevcut sorunlarini ivmelenerek arttirmistir. Sorunlarin artmasinin bir nedeni, hemen fark
edilebilecegi gibi, biitliin engelleme ¢abalarina ragmen bu havasin biiylimeye yonelik bir
niteligi olmasidir. Somut olarak bakildiginda Dogucu pargalarda hiikiimdar 6l¢iisiinde
dini ve askeri senyoriin de vassali vardir (Le Goft, 2019, s. 321-329). Bu hiyerarsi dyle
bir noktaya gelmistir ki vassallar bile kendisinin bagli oldugu senyoriin konumuna gore,
kendi i¢inde tabakalagsmistir. Bu noktada hiikiimdar hanedanindan geldigi gerekgesiyle
birlikte kutsallasan farkli hiyerarsik gruplarin siireklilestigi ortadadir (Bloch, 1983, s.
545-546). Burada her bir grubun bir {istiinde yer alan gruba askeri ve mali hizmet verme
zorunlulugu, din, 6rf ve hiyerarsik giiclin geregidir (Braudel, 1996, s. 332). Fakat pratikte
bu gruplarin birbirini tehdit edecek, sinirlandiracak veya yok edecek firsatlari kagirmadigi
goriilmektedir (Braudel, 1996, s. 333). Bu ¢atismali ortamda serflerin lizerindeki baski ve
sOmiirii ¢ok daha agir bir hale gelmektedir. Ciinkii serfler, bu rekabet ortaminda siirekli
daha fazla vergi, bagis ve angarya hizmeti vermeye ikna edilmekte veya zorlanmaktadir
(Le Goff, 2019, s. 329-332). Bu da insan ve ¢evre saglhiginin daha ¢ok tahrip edilmesi
anlamina geldigi i¢in derinlikli krizlere neden olmustur. Bu krizlere kars1 getirilen ¢6ziim,
“tanr1 barigin1” kullanarak dinsiz, sapkin, kadin, sagliksiz, soysuz, issiz ve yoksul olarak
nitelenen bu ¢ogunlugun daha da ¢ok kolelesmesi, serflesmesi, tecrit edilmesi, stiriilmesi
veya kirima ugramasi siireciyle baglantilidir (Duby, 1995, s. 214-217; Le Goft, 2017, s.
96-107). i¢ Hacli Seferleri olarak tanimlanabilecek bu siirecin getirdigi tiirdeslesmis suni
dengenin giicliyle birlikte Dogucu pargalarin bu kez tam 9 Hagli Seferi diizenleyerek
Dogulu merkezlerin kaynaklarina yayilmaya calistigt malumdur (Duby, 1995, s. 115; Le
Goff, 2017, s. 107-115).

Hagli Seferlerinin Dogulu merkezlere yakin olmasi nedeniyle politika, ekonomi ve

zihniyet agisindan gorece bir adalet, dayanigsma ve hosgorii dengesi tutturan son Dogucu
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merkezlerin de par¢alanmasi disinda bir yenilik getirmedigi sOylenebilir (Le Goff, 2017,
s. 107-115). Dolayisiyla Hagli Seferlerinde hedeflenen yayilim saglanamadigi igin afet,
engellilik, hastalik, salgin, kitlik ve kirim drneklerinde somut hale gelen mevcut kaynak
krizleri yaygin bir bigimde siklasmistir (Le Goff, 2017, s. 184-192). Toplumsallarin her
acidan ¢oziildiigii sliregte senydrlerin ekonomik, politik ve zihinsel birikimini arttirmasi
beklenirdir. Buradan hareketle Hagli Seferlerine fon saglama, mesruiyet kazandirma veya
komuta etme islevini yerine getiren senyorlerin, bunun karsiligini aldig: diistiniilebilir (Le
Goff, 2017, s. 117-127). Bunun iizerine miittefik haline gelecek bir giic ve zenginlige
eristigi goriilen dini ve askeri senyorlerin iklimin diizelmesi siirecini firsata ¢evirerek
stirekli bigimde arttirmayi stirdiirdiigii verimliligini, yeniden baslamis gocebe hareketleri
dolayisiyla yipranan hiikiimdarlara kars1 kullandig1 goriilebilir (Le Goff, 2019, s. 104-
114). Dahasi senyorlerin elde ettigi bu karlilig1 da kasabalarda sekillenen mevcut ticaret
iligskilerinde degerlendirerek siirdiirmeye calistig1 soylenebilir (Le Goft, 2019, s. 114-
119). Bu da Dogulu merkezlerin yeni icatlarindan haberdar olmasima ragmen bunlari
kullanabilecek sermayesi olmayan kasabalarin, bu bin yil sonlanirken etkin bir konuma
gelmeye baglamasi anlamina gelmistir.

Deginildigi gibi, kasabalarda senyor ve tiiccar ittifakinin her alanda giiclendigi
malumdur. Diger bir deyisle kasabalarda senyorlerin arasinda birinci olan kral ve papanin
ticarl karliliktan faydalanarak mesruiyetini derinlestirdigi belirtilebilir. Bu derinlesme
stirecinde kral ve papaya bagli biirokratlarin Dogulu merkezlerden de yardim alarak
kutsal mekanlarda ¢evirdigi zihinsel kaynaklarin, tarikat ehli akilc1 ve deneysel bir bakis
acisina oldukga acik gezginlerin toplandigi tiniversitelerde “tanri barisinin” gegerlilik ve
giivenilirligi tizerine kullanilmasi kritiktir (Le Goff, 2018, s. 3-52; 138-155). Akil ve iman
arasinda giiclii bir denge kurmaya caligan bu liniversitelerin dini baglayicilik ¢ergevesinde
lanetlenen bor¢ ve tasarruf etkilesiminin akli ve dolayisiyla da ilahi oldugu sonucuna
ulagtig1 goriilmektedir (Le Goff, 2018, s. 59-81; 104-121). Boylelikle senydrlerin
yetkinlesmesi Ol¢iisiinde tliccar loncalarinin da ¢esitli kasabalarda kendi orgiitliiliigiinii
yogunlagtirmas1 miimkiin bir hale gelmistir (Le Goft, 2018, s. 85-95). Fakat bu yogunluk,
ayn1 zamanda oOtekiler ile serf ve zanaatkarin lizerinde uygulanan baski ve somiiriiyii de
mesrulastirir. Ustelik neredeyse denk giiclere gelen papa, kral ile tiiccar arasindaki is
birligini bozacak bir rekabetin arttig1 da malumdur (Bloch, 1983, s. 556-558). Bu rekabeti
oteleme noktasinda iizerinde durulan krizlerin siireklilesmesi ¢ok etkili olmustur. Somut

olarak iklimin yeniden bozulmasi, gogebe hareketlerin yogunlasmasi ve bu saikle iiriin
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fiyatlarinin dalgalanmasi, ¢evre kaynaklarin1 verimsizlestirdigi i¢in senyorler ya vergi,
bagis ve angarya talebini arttirmis ya da kral, papa veya tiiccarlara topragini kiralamis
veyahut satmistir (Duby, 1995, s. 217; Le Goff, 2017, s. 211-218). Bu dogrultuda
kasabanin etkili bir hale gelerek kirla biitiinlesmesinin sonucunda Dogucu merkezlerin
mevcut hiyerarsik baglaminin giincellendigini diistinmek s6z konusudur.

Biitlin bu ele alinan siire¢, Dogulu merkezlerde iiretilen “daire-1 adliye” ilkesinin
“tanr1 barig1” ¢ergevesinde ¢arpitilarak taklit edilmesinin sonucunda kolelik ve serfligin
olustugunu gostermektedir. Ciinkii Dogucu merkezlerde devlet ile halkin arasinda var
olmasi gereken dengeyi bozacak en az hiikkiimdarlar kadar giiclenmis efendi ve senydrler
de vardir. Bu farklilik baglaminda kole veya serflerin karsiliksiz ve sagliksiz bir bigimde
yayilabildigi ¢evre kaynaklarini tikketmeye sevk edilmesiyle birlikte Dogucu merkezlerin
zaten smirli olan verimlilik, gli¢ ve biitiinliglinden de mahrum kaldig1 agiktir. Bunun
iizerine Dogulu merkezler dahi artik bu merkezlerden ¢ekilerek kendi i¢inde yeni kaynak
arayislarina girmeye baslamistir. Dogucu merkezler ise bu arayigin getirdigi serbestlik
ortaminda siireklilesen etkilesimlerle birlikte Dogulu merkezlerden edindigi ve zaman
icinde kullanmada yetkinlestigi teknikleri ise kosarak kendi kiyilarindan sonu bilinmez
sulara a¢ildig1 maceraci bir ¢oziime sarilmistir. Bu maceract ¢oziimiin tahmin edilemez

yeni sistemler inga ettigini gérmek miimkiindiir.

1.2. Bat1 Sistemleri
Bundan yaklagik 500 yil 6nce Dogucu merkezlerin tilkenmis insan ve gevre

kaynaklari, kilise, krallik ve ticaret etkilesiminin tekelinde toplanmaya baslamistir. Bunu
takip eden 300 yil boyunca eszamanl girisimler gercevesinde bu kaynak birikiminin
degerlendirildigini gérmek miimkiindiir (Braudel, 2017a, s. 84; 169; 174; 328-333; 388;
390-393; 426; 475). Elbette ki bunlarin igerisinde en etkili sonuglar1 veren girisim, bati
kiyilarindan Atlantik Okyanusuna ac¢ilma macerasidir. Zira Dogucu merkezler, Atlantik
Okyanusu’na yoneldiginde ulasmaya calistig1 merkezlerle degil uzun siireli bir ¢atisma
etkilesimi deneyimi iginde olmadig1 i¢in savunmasiz kalan iki kritik Dogulu merkezle
karsilasmistir: Amerika ve Bat1 Afrika. Ik asamada cevre ve insan kaynaklari agisindan
muazzam bir potansiyele sahip olan Amerika kitasinin agik bir Pazar haline getirildigi
sOylenebilir (Braudel, 2014, s. 27-30; Braudel, 2017a, s. 32-34; 88-89; 334). Somut bir
anlamda Dogucu merkezlerin ihrag ettigi acimasiz savas, salgin hastalik ve adaletsiz

ciftgilik teknikleri dahilinde soykirima maruz biraktigi Amerika kitasinin hem degerli
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madenlerine el koydugu hem de niifusunu kolelestirdigi ¢cok agiktir (Diamond, 2013, s.
247-393). Yine de Atlantik pazarina yonelik bir hammadde tiretimi ger¢eklestiren biiyiik
ciftlik isletmeleri olarak tanimlanabilecek plantasyonlarda somiiriilen kolelerin niifusu
siirhidir, direnis egilimleri vardir ve kendisini yeniden tiretebilmesi i¢in belirli ihtiyaglar
kargilanmalidir (Ponting, 2011, s. 466-468). Belirtilen bu sorunlar1 ¢ozmek i¢in Dogucu
merkezlerin Bat1 Afrika’y1 bir kole pazari haline getirdigi goriilmektedir. Bu noktada Bati
Afrikali liderlerin bu merkezlerin saldirilarina kars1 kendisini savunmak i¢in yine bu
merkezlerden ithal ettigi mamullerin karsiliginda siirekli olarak kole talebini karsiladigi
belirtilebilir (Ponting, 2011, s. 477-478). Dolayisiyla Dogucu merkezler i¢in stirekli bir
bicimde Bat1 Afrika’dan tedarik edilen kdle arzini kullanmak daha kolaydir. Bir bagka
deyisle bu merkezler i¢in cografi baglamindan kopartilmasi ve hemen yerine bir yenisinin
koyulabilmesi nedeniyle kisa siireli de olsa direng potansiyeli kirilan bu kolelerin son
derece karl bir yatirim oldugunu belirtmek s6z konusudur.

Ayni siirecte Dogulu ve Dogucu merkezlerin arasinda sikisan ve bu merkezlerle
stirekli olarak etkilesen Dogucu pargalar veya diger bir ifadeyle Dogu Avrupa ise ikinci
serflige yonelerek yapilarini merkezi bir hale getirmeye calismistir (Wallerstein, 2015a,
s. 135-149). Bu etkilesime baglh sikismanin geriye sadece bir devlet yapist birakmasi
hasebiyle buradaki Dogucu pargalarda hiikiimdarlar ¢iftcilik, zanaat ve ticareti dogrudan
belirlemektedir (Braudel, 1996, s. 538-539). Hiikiimdarlarin bu genis ve karmagik yap1
ve etkilesimi siirdiirmesi gii¢c oldugu icin kendi sahip oldugu kaynaklarini kiraladigini
gormek s6z konusudur. Bu da dogalinda kiracilarin zenginlestikg¢e kiraladigi topraklarin
sahibi olarak soylulagsmasi anlamina gelir (Braudel, 1996, s. 540-542). Bunun sonucunda
niifusun ¢ogunlugunun sinirli haklarinin dahi elinden alinarak agir emek, vergi ve angarya
hizmetine kosuldugu ortadadir. Burada birinci serflikten esas farkin ayni ve nakdi mahsul
ihracat1 i¢in bu yonelime girilmesiyle ilgili oldugu sdylenebilir (Pamuk, 2015, s. 103-
105). Bu noktada ikinci serflige, Dogucu merkezlerin siirekli artan hammadde ihtiyacini
karsilayarak sermaye elde edebilmek i¢in yonelim gosterildigi ortadadir (Wallerstein,
2015a, s. 406-427). Boylelikle bu hiikiimdarlarin Dogu Avrupa’dan baslayarak merkezi
bir bicimde yeni kaynaklara yayilmay1 hedefledigini iddia etmek miimkiindiir.

Sermaye birikiminin en karli sekli ise Dogucu merkezlerde ortaya ¢ikmistir: Yani
Bat1 Avrupa’da. Bunun nedenlerinden biri, Dogucu merkezlerde her haliikarda ticaret
etkilesiminin ivme kazanmasiyla oldukga ilgilidir. Son gelinen noktadan devam edilerek

diistintiliirse kirdan alinan verimin artmasiyla birlikte senyorlerin buradan elde ettigi kar
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kasabadaki ticari etkilesimlere yatirarak degerlendirdigi hatirlanabilir (Le Goft, 2019, s.
114-119). Diger taraftan kirda verimlilik diistiigli zaman bu kez de kasabalarin, kirlari
karlt bir yatirnm araci haline getirdigi goriilmektedir (Duby, 1995, s. 17-18; 48-49). Bu
durumda krallik ve kiliselerin olusan bu karliliktan payini almasinin karsiliginda hem
dinen hem de kanunen ticaret etkilesimini mesru bir hale getirecek bir derecede kendini
doniistiirmesi olagandir. Boylelikle tiiccar, uzak mesafe ticareti yapma riskini géze alacak
metaliirji, ulagim, iletisim, muhasebe ve finans gibi birgok farkli teknigi biitiinlestirme
imkani1 bulur (Braudel, 2000, s. 181-189; Braudel, 2017a, s. 460-463). Bunun sonucunda
Dogucu merkezlerin yer aldig1 biitiin pazarlarda gozetimli serbestlige tabi spekiilasyon
yapma imkaninin aslen tliccarin karliligimi siirdiirdiigii diistintilebilir (Braudel, 2014, s.
49-57; Braudel, 2017b, s. 112-113). Bu da Dogucu merkezlerin pazara yonelik olacak bir
bicimde ticari kir ve kentler {izerinden ¢itlenmesi anlamina gelir (Wallerstein, 2015a, s.
310-392). Olusan bu ticari kir ve kentlerde var olan niifusun tamaminin hemen serflik ve
zanaatkarlik yap1 ve etkilesiminden kopmasi absiirttiir. Fakat bu doniistimle birlikte kendi
topragi ve loncasindan kopan niifusun ticari isletmelerde belirli bir s6zlesmeye tabi olarak
elinde kalmis tek deger olan emegini satmak zorunda kaldig1 da agiktir (Braudel, 1996, s.
335-337). Sozlesmenin siirladigi ¢cerceveden ¢ikamayan bu emekgilerin karli bir emek
iiretimine sevk edilmesinin daha miimkiin oldugu siiphe gotiirmemektedir.

Gortldigu tizere, ticaret etkilesiminin birbirine bagladig1 kdlelik, serflik, ikinci
serflik ve emekgilik, insa edilecek olan sistemlerin %200’lere varan karliliginin en kritik
sermayesidir (Braudel, 2000, s. 148-152; Braudel, 2017b, s. 520; Wallerstein, 2015a, s.
174-175). Zira tiiccarin kilise, krallik ve bankalarin da is birligiyle birlikte karsiliks1z veya
ucuza satin alabildigi mekan, teknik ve emegi biitiinlestirmesinin iizerinden elde ettigi
sermayeyi kullanip sahip oldugu metalar1, yiliksek fiyattan satarak kar elde ettigi agiktir
(Braudel, 2014, s. 102-108; Braudel, 2017b, s. 328-329; 404-407). Lakin Dogucu
merkezlerin sorunu hala bakidir: Bu sermaye nasil siirdiiriilecektir? Daha acik bir ifadeyle
mevcut pazarlardaki tiiketicilerin bir kismi, ayn1 anda bu karsiliksiz veya ucuz bir bigimde
emegi somiiriilenlerden olugmasi, uzun vadede bu pazari sinirlandiracaktir (Wallerstein,
2015b, s. 24-27; Wallerstein, 2018, s. 62-65). Buna kars1 tiiccarin bu karliligin1 siirdiirmek
icin kendi arasinda rekabet etmesi hasebiyle de bu emegin degerini arttirmasi miimkiin
degildir. Dahas1 Dogucu pargalarin gelenegini siirdiiren krallarin dis savas, senyorlerin de
i¢c savas gibi maliyeti ¢ozlimler liretmesi siirecinin olusan bu zarari arttirmaktan Gteye

gitmedigi asikardir (Wallerstein, 2015a, s. 395-400). Afrasya’daki Dogulu merkezlerin
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ise tiiccarlara kiigiik ticaret noktalar1 ve malikaneler tahsis etse de hala verimliligi, giicii
ve biitlinliigiinii muhafaza ettigi malumdur (Geng, 2002, s. 206-210). Bunun iizerine siire¢
boyunca, somiirii ve baski altindaki 6teki ve toplumsallarin bilingli veya bilingsiz olarak
ifa ettigi diren¢ hareketleriyle birlikte degismeye baslayan bir zihniyetin somutlastigini
belirtmek miimkiin olabilir (Braudel, 1996, s. 337-342). Hiimanizm olarak tanimlanan bu
zihniyet, en fazla Araf’ta kalacagi gilivencesi alan bireylerin her agidan soylu olduguna
inandig1 kendi aklindan kalkarak tanr1 tarafindan seg¢ilmis olup olmadigini sinamasi i¢in
kendi iradesini ortaya koymasinin gerektigini vurgulamaktadir (Le Goff, 2017, s. 136-
138). Bu zihniyeti kendi ¢ikarlari i¢in kullanan tiiccarlar da biiyiik bir karliliga dayanan
sermaye birikiminin bir kismindan tasarruf edip yeni teknolojik yatirimlar yapmaya
yonelerek miittefiki olan krallara kars1 asil kendisinin se¢ilmis oldugunu kanitlamaya

calisacaktir.

1.2.1. Batih merkezler
18.yy.’dan sonra Dogucu merkezlerde verimlilik, giiclenme ve biitiinlesme geri

doniilmez bir sekilde artmustir. Oyle ki hastalik, salgin, kitlik ve yoksulluk gibi olumsuz
ornekler goriilse de hala niifus artmaktadir (Braudel, 2000, s. 106; Braudel, 2017a, s. 174)
Cifteilik, sanayi ve ticaret gibi ekonomik etkilesimlerden en az 3 ila 4 kat arasinda yiiksek
bir verim alimmaktadir (Braudel, 2000, s. 148-153; Braudel, 2017b, s. 246-329). Ayni
donemde yine burada farklilasmis bireyleri giiglii bir bi¢imde ortaklastiracak baglayici
degerler de olugsmustur (Guibernau, 1997). Diger bir deyisle binlerce yildir etkisini
stirdiiren ¢evre ve insan kaynaklari, Dogucu merkezler i¢in artik biiyiik bir tehlike arz
etmiyor gibi goriinmektedir (Braudel, 2017a, s. 55; 68-78). Bu noktada diinya 6lgeginde
etkili hale gelecek yeni bir sistemle karsilagildig1 agiktir. Bunu Bati Sistemleri olarak
tanimlamak miimkiindiir. En genel anlamda bu sistemlerin emperyalist-kapitalist bir
ekonomi, merkezi-liberal bir devlet ve evrenselci-ulusal bir zihniyet yapisini bir biitiin
haline getirdigi goriillmektedir. Goriilen bu yeni biitiinliigiin Dogucu merkezlerin yaklasik
300 y1l boyunca batiya yonelmesiyle birlikte olustugu diisiiniilebilir. Dolayisiyla cografi
yonelimini degistirdigi i¢in buna Batili merkezler demek daha makuldiir. Yekten Batili
merkezlerin cografi degisime gitmesine ragmen mevcut baglamini korudugunu sdéylemek
gerekmektedir. Somut bir ifadeyle bugiin “tanr1 barisina” yeni gruplarin eklenmesinden
baska bir degisimin olmadigini birazdan anlamak miimkiin olabilir.

Aslina bakilirsa bu yapilarin eszamanl bir bi¢imde insa edilmis olmasi1 nedeniyle
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nereden baslanacaginin ¢ok bir 6nemi yoktur. Ama dilin sinirliligi nedeniyle ilk olarak
emperyalist-kapitalist ekonomi iizerinde durmak segilebilir. Bu ekonominin belirleyici
ozelliklerinden biri, bulundugu her pazar 6zellestirerek malumu ilan etmesidir (Braudel,
2014, s. 60-62; Braudel, 2017b, s. 26-35). Daha acik bir deyisle en azindan teoride serbest
olan pazar etkilesiminin sadece biiylik karliliklar elde eden sermayedarlarin serbestce
hareket edebildigi bir hale geldigi goriilmektedir (Braudel, 2000, s. 130-136; Braudel,
2017b, s. 113-115). Bunun bir nedeninin bu sermaye birikiminden yapilan tasarruflarin
sanayiye yatirilmasiyla ilgili oldugu savunulabilir. Zira sinai doniisiimiin ilk olarak tekstil
ve metaliirji alaninda baslayan kir ile kenti biitlinlestirecek bir fabrika insasin1 miimkiin
bir hale getirmesi 6nemlidir (Braudel, 1996, s. 390-392). Herhangi bir fabrikanin tiretim
yapmast i¢in temelde belirli bir sermaye, bilimsel kurumlarda tiretilen bilgiler, bankalarin
faizsiz veya diisiik faizli kredileri, devletin hukuki, mali, askeri, politik ve bayindirlik
hizmetleri, emekg¢ilerin ucuz emek giicli ve yine ucuza alinan mekanlarin biitiinlesmesi
gerekmektedir (Wallerstein, 2006, s. 14-26; Wallerstein, 2018, s. 52-56). Bunun
sonucunda Batili merkezlerin pazar ve savas etkilesimini kazanmak i¢in diinya 6l¢eginde
strdiiriilebilir bir karlilik getiren karmagik meta zincirleri olusturdugunu belirtmek s6z
konusudur.

S6z konusu olan bu biitiinlesme siirecinde sermayedarin elde ettigi karliligin
paylasilmasi noktasinda imtiyazli bir azinlig1 temsil eden devlet, finans, bilim ve rant
kurumlar1 avantajlidir. Emekgilerin ise diinyanin ¢ogunlugunu olusturmasi hasebiyle bu
karliliga ortak edilmedigi aciktir. Bu azinliklarin bir biitlin olarak emekgileri denetleyen,
stirekli daha ucuz emek kaynagi bulan, emek¢inin zaman-mekan bagintisini kesen ve de
ekonomi, politika ve zihnin arasindaki bagi koparan bir yapilagsmaya girmesi bundandir
(Wallerstein, 2000; Wallerstein, 2015b, s. 17-27). Boylelikle her bir emekginin, hakim
azinligin simif ve kimlik grubu tarafindan temellendirilen hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri
icsellestirmesi saglanmigtir. Somut olarak bakildigi zaman kendi hanehalkini yeniden
iiretemeyecek dl¢tlide diisiik bir ticret alan emekgilerin nasil olup da bu ekonomik yapiya
riza gosterdigini sormak kritiktir. Bu sorunun yanitlarindan biri, rant ve gelir aktarimryla
kurulan her bir hanehalkinin yas ve cinsiyet farkliligina gore sekillenen pazar-dis1 zarurl
faaliyetler ve kiigiik-meta iiretimleri ifa etmesiyle ilgilidir (Wallerstein, 2018, s. 65-75).
Diger bir deyisle bu hanehalkinin gériinmeyen bir emek vererek kendisi ve emekginin
yeniden iiretilmesini desteklemesi siirecinin, yaganacak herhangi bir kriz ihtimalini ileriye

oteledigini belirtmek miimkiindiir.
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Diger bir neden ise Batili merkezlerin sinai savas ve pazar hareketleriyle birlikte
Giliney Amerika, Afrika, Okyanusya ve Asya’y1 kendi tiiketim ihtiyaclarini karsilamasi
Ol¢iisiinde ucuz mekan ve emek giiciinii kapsayan karli bir pazar haline getirmesi siirecini
haizdir (Braudel, 2014, s. 86-108; Braudel, 2017c, s. 39-43). Aslinda makro ve mikro
boyut biitlinlestirildigi zaman belirgin hale gelen bir tabloya ulasilabilir: Hanehalkinin
destegiyle birlikte kendisini yeniden iireten her bir emek¢inin eszamanli veya artzamanli
bir bigimde iirettigi meta zincirlerinin karmasiklig1 icerisinde bu emperyalist-kapitalist
ekonominin diinya Ol¢eginde siireklilestirdigi somiirli hareketlerini fark edemeyecegi
malumdur (Wallerstein, 2006, s. 20-26). Boylece Batili merkezlerde biriken sermayenin
bir sonucu olarak burada sekillenen mevcut hiyerarsik yapilarda altta kalan birey, sinif ve
kimlik gruplarinin bile gérece miirefteh, baris¢il ve huzurlu bir sekilde kendisini yeniden
iiretebildigi asikardir. Ezctimle ilk yapilan tanima donerek bu ekonomi 6zetlendigi zaman
imtiyazl bir azinlik sinif ve kimlik grubunun karliligin1 siirdiirmek icin birgok spekiilatif
ve manipiilatif baski ve riza stratejisi dahilinde uzmanlagsmakla sinirladigir ¢gogunlugun
emegini somiirerek kendisini gizlemeye devam ettigi bir 6zel pazar agiyla karsilasmak
s0z konusudur (Wallerstein, 2000).

Kapitalist-emperyalist ekonomi, merkezi-liberal devlet ile etkilesime girerek s6z
konusu olan bu baski ve riza stratejisini derinlestirir. Bu noktada merkezi-liberal devletin
Dogucu pargalar1 yeniden merkezilestiren kralliklarin degisimiyle birlikte insa edildigi
goriilmektedir. Aslina bakildig1 zaman Bat1 Sistemleri insa edilene kadar gecen 300 yilda
merkezi kralliklar, kilise ve tliccarla is birligi yaparak senyorlerin baski politikasini
kirmakta olduk¢a mahirdir (Le Goff, 2019, s. 351-362). Buna ragmen merkezi kralliklar,
hala Dogucu merkezlerin yikiciligini da stirdiirmektedir (Duby, 1995, s. 213-214). Burada
tiiccar ile arasindaki karsiliklilik uyarinca bu kralliklarin karlihigin siirdiiriilmesi igin
gerekli biitiin dini, askeri, mali, diplomatik, hukuki ve alt-yapisal hizmetleri verirken agik
ve sert bir siddet sarmalina neden oldugunu belirtmek miimkiindiir (Wallerstein, 2006, s.
39-46). Diinya ¢apinda yayilmaya baglayan bu kralliklarin, ulastig1 her mekanda farkli
birey, toplumsal ve devletleri karli bir bigimde disipline etmeye odaklandig1 ¢ok agiktir
(Braudel, 1996, s. 341-343). Bu da Dogucu merkezlerden baslayarak farkli veya giicsiiz
cinsiyet, cinsel yonelim, dini tercih, etnik grup veya mesleklere mensup olan halkin aktif
veya pasif bir tepki gostermesine neden olarak verimsiz, maliyetli ve kontrol edilemez bir
politik siire¢ iiretmistir. Bunun tizerine daha Dogucu parcalardan itibaren bagimsiz olarak

sermaye birikimi elde etmeye basladig1 goriilen tiiccarin bu birikimi kullanarak dikkatli
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oldugu kadar sedit bir bicimde kendi egemenligini halka dayandiracag: bir ¢6ziim insa
etmeye baglamasi beklenirdir (Braudel, 2014, s. 62-67; Braudel, 2017c, s. 45; 540-543).

Karsilagilan politik krize bir ¢6zliim olarak insa edilen merkezi-liberal devletin en
temel niteligi, hukuki agidan belirli hak ve 6zgiirliikkler tanidig1 halkin egemenligine
dayal1 ilerlemeci bir toplumsal degisim fikrini siradan ve mesru bir hale getirmesidir
(Wallerstein, 2018, s. 19-22). Tlk bakista halka esit, 6zgiir ve kardesce yasama hakki sunan
bu devlet, biitiin sorunlar1 ¢6zmiis gibi goriinebilir. Derinlikli bir bigimde bakildig1 zaman
ise aslinda birbirinin varyanti olan li¢ politik goriisiin arasinda suni bir ¢atigsmanin
basladig1 anlasilabilir. Zira halk, devleti temsil eden liberaller i¢in hukuki sinirlar i¢cinde
yer alan bireylerin; yikilan krallig1 temsil eden muhafazakarlar icin kilise, lonca, soylu ve
kraldan miitesekkil geleneksel kurumlarin ve gelecegi insa etmeyi hedefleyen radikaller
icin de toplumsali kapsayan emekgilerin bir toplami anlamina gelmektedir (Wallerstein,
2003, s. 75-85). Bu dogrultuda toplumsal ilerlemenin liberaller i¢in bireysel ¢ikarlar
gozeten reformlar, muhafazakarlar i¢in geleneksel kurumlarin yeniden tesisi ve radikaller
icin ise emekgilerin ¢ikarina gore sekillenen devrimlerle birlikte saglanacagi sdylenebilir
(Wallerstein, 2015d, s. 19-32). Bu hedefi saglamak i¢in {i¢ politikanin da kendi goriisleri
uyarinca bireysel, geleneksel veya smifsal ¢ikarlara miidahale etmemesi gerektigini
belirttigi devlet lizerinde egemen olmaya caligsmasi ironiktir (Wallerstein, 2015d, s. 33-
34). Buna ragmen bu {i¢ politik goriisiin arasinda her haliikarda merkezi-liberal devletin
siradanlastirdigi ilkelerin galebe ¢alacagi suni ama bir o kadar da yikici bir ¢atisma ve is
birligi etkilesiminin ortaya ¢iktig1 agiktir.

Ortaya cikan bu etkilesimlerle birlikte bu ii¢ politik goriisiin de kendisini yeniden
giincellemesi gerektiginin bilincine vardig1 goriillmektedir. Bunun sonucunda radikallerin
olusabilecek anarsik sonuglar1 6nleyebilecek bir kurumsal orgiitliiliige, muhafazakarlarin
mevcut hedeflerine ulagmak i¢in kendisine taninan hak ve 6zgiirliikleri kullanmaya ve
liberallerin ise kendi mesruiyetini arttiracak daha kapsamli reformlar yapmaya yoneldigi
belirtilebilir (Wallerstein, 2003, s. 85-90). Boylelikle 20.yy.’in baginda merkezi-liberal
devletlerin genel oy, egitim, ¢alisma ve saglik hakkini genisleterek kurulan radikal ve
muhafazakar partileri kapsamaya basladig1 diisiiniilebilir (Wallerstein, 2018, s. 116-119).
Bu kapsamla birlikte devletin, sermayedarin ¢ikarlarina hizmet edecek bir sekilde biitiin
birey, hanehalki ve toplumsal gruplar1 okul, ordu ve torenler iizerinden ortak bir 1rk, dil,
din ve cinsiyet kalibina gore sekillendirdigi malumdur (Guibernau, 1997, s. 117-142).

Malum olan bu ortakligin sermayedar ile devletin arasindaki karlilik amaciyla sekillenen
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giiclii baglantiy1 gizledigi oldukga bellidir. Oysa devlet alt-yapi, ulasim, dolagim, borg ve
siibvansiyon maliyetini iistlenmez, gerekli patent, iicret, savas ve diplomasi tedbirlerini
almaz ve ekonomik risklerin sonuglarin1 emekgiye yiikleyecek hukuki diizenlemelerde
bulunmazsa sermayedarlar kar elde edemez (Wallerstein, 2015c, s. 16-79). Diger taraftan
merkezi-liberal devletin icerdigi biirokratik kurumlarin islevsel bir hale gelmesi igin
sermayedarlarin kendisini finanse etmesi gerektigi de barizdir.

Son olarak merkezi-liberal devletin insa ettigi bask1 ve riza stratejilerinin spekiilatif
ve manipiilatif bir baglama sahip olan zihniyet kurumlariyla gii¢lii bir etkilesimde oldugu
goriilmektedir. Bu noktada ilk olarak 18.yy.’da tiiccari, tanri tarafindan seg¢ilmis oldugunu
kanitlamaya sevk eden bir hiimanist zihniyetin ortaya ¢iktig1 hatirlatilabilir. Bunun
somutlagmis hali, Batili merkezlerde insa edilen devletin kendisini bireysel akil ve 6zgiir
iradeye dayandiran diinyevi bir anayasa ilan etmesi siirecinde goriilmektedir (Braudel,
1996, s. 343-344). Aydinlanma hiimanizmi olarak tanimlanabilen bu siirecin maddi ve
manevi birikim ag¢isindan uzun bir somiirii siirecine dayanan azinlik imtiyazli gruplar i¢in
acik bir firsat oldugu savunulabilir (Febvre, 1995, s. 81-84). Zira Aydinlanmayla birlikte
sermayedarlarin kendi ¢ikarini karsilamak iizere tahmin edilemez hile ve kurnazlik yapma
hususunda yetkinlesebilecegi serbestlik imkanlart buldugu anlasilmaktadir (Wallerstein,
2000). Hizla uluslarin inga edilmesinin nedeni de esasen budur. Bu baglamda ulusun her
bir toplumsalin sahip oldugu kadim dil, din ve etnisite gibi belli niteliklerin okul, ordu ve
toren gibi kurumlarda icat edilen geleneksel semboller ¢ergevesinde biitiinlestirilerek
stirekli yeniden insa edildigi bir tahayyiil oldugu bilinmektedir (Anderson, 1995, s. 20;
Hobsbawm, 2006, s. 2; Smith, 2002, s. 98-99). Siirekli icat edilen etno-sembollerle
birlikte insa edilmis bu muhayyel toplumun hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin niteliklerini
gizleyecek bir “ben-biz” varsayimina dayandigi malumdur (Guibernau, 1997, s. 91-108).
Bu varsayimin da dogal olarak “6teki-Gtekiler” lizerinden sekillenen esitsizlik ve baski
iddiasin1 mesrulagtiracagi ortadadir.

Ulus zihniyeti ¢ercevesinde Batili merkezlerin kendi i¢inde dayanisarak diinya
cogunlugu lizerinde pazar ve savas etkilesimini dayatmasi mesrulagmaktadir. Zira Batili
merkezlerde her bir bireyin yetistigi aile, aldig1 egitim, toplumsallastig1 ¢evresi, is hayati,
kendi olusturdugu aile ve devletin talep ettigi yiikiimliliikkler baglaminda stirekli iyi,
dogru ve giizel niteliklerin kendi ulusunda, bunun aksinin ise 6teki merkezlerde oldugu
varsayimini evrensellestirmesi beklenir (Balibar, 2000, s. 117-121). Elindeki tek birikim

olan egitimi kullanarak var olan uzman ara tabakalarin bilimsel kurumlarda bu evrensel
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bilgileri tiretmek {izere fonlandig1 goriilmektedir. Bu baglamda uzun siire dini ve felsefl
tekellerde bulunan bir gergek varsayimina dair islevsel bilgileri liretme ve kontrol etme
mesruiyetinin Aydinlanmayla birlikte bu kurumlara ge¢meye basladigini belirtilebilir
(Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 24-36). Bunun {iizerine din tamamen bilgi alanindan
dislanir, felsefe de sadece iyi ve giizel iizerine diisiinme imkaniyla sinirlanirken ¢evre ve
insan kaynaklarini iglevsel bir hale getirecek bilgilerin bilimsel kurumlarda tiretilmesinin
saglandig1 ortadadir (Wallerstein, 2018, s. 22-28). Bu noktada kisa vadede kesin ¢oziimler
sunmasi nedeniyle doga bilimlerinin medeniyet/kiiltiir bilimleri ile insan ve toplum
bilimlerinin igerigini belirledigi agiktir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 18-24). Diger
bir ifadeyle ¢evre kaynaklarinin nasil karli bir bigimde dontistiiriilecegi kavrandiginda bu
kavrayisi, siradanlasan toplumsal degisimleri yonlendirmek i¢in kullanmanin da makul
oldugu kabul edilmistir.

Somut olarak bakildig1 zaman insan ve toplum bilimlerinin insa edilen bu ulus-
devletin giincel sorunlarina yonelik evrensel yanitlar tirettigi goriillmektedir. Bu baglamda
ekonominin pazar, siyaset biliminin devlet ve sosyolojinin de sivil toplumun sorunlarini
¢ozmek baglaminda evrensel kanunlar irettigi diisiiniilebilir (Wallerstein, 2007, s. 69-75).
Burada medeniyet/kiiltiir bilimlerinin ise ulus-devletin kendine 6zgii niteliklerini evrensel
bir diizeyde mesrulastirdigi barizdir. Bu noktada ulus-devletin kendine 6zgii anlatisini
tarih, somiirgecilik hareketlerini antropoloji ve bagimlilik hareketlerini de oryantalizmin
mesru bir hale getirdigini belirtmek miimkiindiir (Gulbenkian Komisyonu, 2003, s. 16-
19). Bunun sonucunda Batili merkezlerin ulusal ve evrensel diizeyde hiyerarsik yap1 ve
etkilesimleri yayginlagtirmasi siireci, liyakatin bir geregi olur (Wallerstein, 2007, s. 78-
91). Diger bir ifadeyle Batili merkezler, ¢ikarlari farklilagan sinif ve kimlik gruplarinin
tek ve sabit bir cinsiyet, dil, irk ve cografya temelinde biitiinleserek fedakarca harekete
gecmeyi hak ettigine inanmasina dair diinyevi bir kutsal yasaya dayanmaktadir (Balibar,
2000, s. 109-111; Calhoun, 2007, s. 17-32). Milliyetgilik olarak tanimlanabilecek bu yasa,
Batili merkezlerin diinyanin kurtulusu i¢in harekete gegmesini saglamasiyla birlikte irk¢1
bir nitelik kazanir (Balibar, 2000, s. 111-114). Boylelikle insanin temel bilme arzusunu
liyakat, milliyet¢ilik ve 1rk¢iliga dayali basit ve spekiilatif yanitlarla birlikte manipiile
ettigi goriilen evrenselci bilim yasalarinin emperyalist-kapitalist ekonomi ve merkezi-
liberal devlet i¢in kritik bir katkis1 oldugunu agik¢a gormek s6z konusudur (Wallerstein,
2007, s. 9-11).

Buradan hareketle belirli bir sonuca gidildiginde basta da belirtildigi iizere, “tanr1
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barisina” sadece yeni toplumsal gruplarin eklendigi fark edilmektedir. Bu baglamda
diinya 6l¢eginde “kar getiren, bilim yapan ve emek iiretenlerden” olusan yeni bir “diinya
barigiyla” karst karsiya olundugu sdylenebilir. Diger bir ifadeyle merkezi bir politika,
ekonomi ve zihniyet iizerinden efendi ve senyo0riin etkisiz hale getirilmesine ragmen kati
ve dengesiz hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin aynen muhafaza edildigi goriilmektedir.
Dolayisiyla “diinya bariginin” olusmasi da birbiriyle ¢elisen politik, ekonomik ve zihinsel
varsayimlarin biitiinlestirilmesiyle oldukea ilgilidir. Somut anlamda serbest pazar ilkesine
dayanan kapitalizm, diinya pazarlarini sermayedara baglayan emperyalizmle, bireysel
Ozgiirlikkleri savunan liberalizm, emekginin 6zgiirligiinii sinirlayan merkezi bir devletle
ve son olarak da bagimsizlik {izerine kurulan ulus, diinyay1 bagimlilastiran evrenselcilikle
stirekli bir bicimde dolayimlanir. 20.yy. 1n ikinci yarisini takip eden 50 yilda birbirinin
varyant1 olan iki Batili merkezin soguk bir is birligi dahilinde bu dolayimin somut bir
ornegini verdigi gorilmektedir (Hopkins ve Wallerstein, 1999, s. 9-11). Ciinkii bireysel
ozgurliiklere dayali serbest pazar etkilesimini mesrulastirarak bagimsizlasan Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ile toplumsal 6zgiirliiklere dayali enternasyonal bir pazar
etkilesimi {izerinden bagimsizlasan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB),
kendi bolgesinde yer alan farkli birey, toplum ve devletleri politika, ekonomi ve zihniyet
acisindan kendi merkezi devletine bagimlilastirmaya calistigi malumdur.

ABD’nin diinya hakimiyeti kurmasi siireci, yogun rekabet etkilesimi dahilinde
yipranan Dogucu merkezlerin uzaginda kalmig Kuzey Amerika’da ¢evre kaynaginin son
derece genis ve bagimsizliga agik bir mahiyeti olmasiyla ilgilidir (Nevins ve Commager,
2020, s. 19-25). Bu mahiyet baglaminda 16.yy.’dan itibaren gé¢menler hem dini ve laik
senyOriin baskindan 6zgiirlesmis hem de neredeyse bedava olarak nitelenebilecek dlgiide
degerli maden, toprak ve emege sahip olmustur (Nevins ve Commager, 2020, s. 25-46).
Boylelikle asgari bir askerl harcamayla birlikte kendi c¢ikarlarina odaklanan Dogucu
gocmenlerin birbirinden bagimsiz kir ve kentlerde azami kar elde ettigi ticari yatirimlar
lizerinden muazzam bir sermaye biriktirdigi goriilmektedir (Nevins ve Commager, 2020,
s. 46-67). Dolayisiyla burada tiiccarlarin kendi arasindaki rekabetin yikici degil yaratici
bir diizey tizerinden ortak bir hedefe yonelmesi miimkiin olmustur (Nevins ve Commager,
2020, s. 274-296). Mevcut somiirgecilik rekabetinin geldigi sedit diizeyi firsata ¢evirerek
18.yy.’da bagimsizlasan ABD’nin ilan ettigi merkeziyet¢i liberal anayasa lizerinden bu
hedefi mesrulastirdig agiktir (Braudel, 1996, s. 466-468). Bundan sonrasi ise ABD’nin

tarafsiz bir bi¢imde sinai ticaret etkilesimini siirdiirecek 1limli reformlar yaparak ortaya
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¢ikan biiyiik krizlerle birlikte hem i¢sel hem de dissal agidan 6zgiirliik, refah ve barig
talebinin muhatabi olabilen tek merci haline gelmesi siireciyle ilgilidir (Braudel, 1996, s.
483-496).

Buna kars1 Batili merkezlerle var olan sinirl sayidaki kent iizerinden etkilesen
entelektiiellerin insa ettigi bir polit-biiro iradesiyle birlikte kurulan SSCB’nin Dogu
Avrupa’daki ikinci serfligin engelledigi merkezi kalkinmaci bir diinya hakimiyeti kurma
hedefini yansittig1 goriillmektedir (Wallerstein, 2003, s. 19-20). Bu baglamda SSCB’nin
20.yy.’1n basinda toprak ve emegin iizerindeki somiirii ve baskiy1 kisa siireli bir bigimde
kaldirarak bu iki saiki merkezi devletinin ¢ikarlar1 iizerinden yeniden sekillendirdigi
diisiiniilebilir (Braudel, 1996, s. 542). Zira biirokratik bir merkez haline gelen bu devletin
iistlendigi sinai ticaret etkilesimini siirdiirecek emek somiiriisii agigin1 kapatmak i¢in
kendisine tabi kildig1 kir niifusunu baskici bir bigimde kente yonlendirerek hizli ve garpik
bir bigcimde kentlesmeyi sagladigi malumdur (Braudel, 1996, s. 554-559). SSCB’nin
buradan elde ettigi sermayeyi rovansist bir bicimde uzun siire tabi kaldig1 merkezler
iizerinde hakimiyet kurmak i¢in degerlendirdigi ortadadir (Braudel, 1996, s. 559-563). Bu
hakimiyet iizerinden karliligini siirdiiren SSCB’nin kendi hakimiyet bolgesindeki her bir
birey, toplum ve devletin politik, ekonomik ve zihinsel kaynaklarin1 kendi merkezinde
toplayarak verim, gii¢ ve ortaklasma dilizeyini muhafaza ettigi savunulabilir (Hopkins ve
Wallerstein, 1999, s. 12-15). Buradan hareketle bu iki 6rnegin de iizerinde durulan 50
yillik siiregte evrenselci ve merkezi bir emperyalizm ¢ergevesinde kendi merkezleri igin
belli bir 6zgiirliik, refah ve baris getirdigini vurgulamak miimkiindiir. Boylelikle kendi
mesruiyetini siirdiirebilen bu iki Batili merkezin “diinya bariginin” temel ilkelerinin

savunucusu konumuna geldigini belirtmek s6z konusudur.

1.2.2. Batici1 merkezler
Tekrar takriben 500 yil oncesine doniilerek bu kez Dogulu merkezlerin geldigi

nokta ele alindiginda heterojen bir dagilimla karsilagilmaktadir. Karsilasilan bu dagilimi
belirleyen esas etkenin Dogulu merkezlerin girdigi igsel ve digsal etkilesim diizeyiyle
ilgili oldugu malumdur. igsel olarak bakildig1 zaman Dogulu merkezlerin insa edildigi
cografyada sekillenen gocebe hareketleri ile kamp, kir ve kasaba yerlesimlerinin girdigi
etkilesim onemlidir. Zira daha once de belirtildigi gibi, Dogulu merkezler, yoneten ile
yonetilen arasindaki denge bozuldugu zaman dongiisel bir krize girer (Ibn Haldun, 2009,

s. 562-565). Dolayistyla bu merkezlerde de kuraklik, kirlilik, kitlik, salgin hastalik ve

47



etken veya edilgen direnis hareketleriyle karsilasilabilir. Fakat her seferinde yonetimin
icinde biirokratik bir gorevi olan veya bizatihi yakin bir uzaklikta konumlanmig Dogulu
bir toplumsal hareket yeni kaynak, teknik ve orgiitliiliikler tizerinden “daire-i adliye”
ilkesini siirdiirdiigii i¢in aslinda ortada ciddi bir sorun yoktur (Tahir, 1993, s. 237-240).
Dolayisiyla belirtilen bu etkilesim ne kadar artarsa mevcut ilke o kadar derinlesir. Bunun
aksi durumunda ise Dogulu merkezlerin kendi kaynaklar1 zaten yeterli oldugu i¢in bu
merkezlerde kismen kdle, kast veya ziimrelerin yapilandigi diisiiniilebilir (Merig, 1994,
s. 124). Bu noktada asli sorun i¢sel krizler ortaya ¢iktiginda Dogucu merkezlerin getirdigi
yeni sistemin ayni kdkten gelen farkli bir dil igcermesidir. Diger bir ifadeyle “tanr1 baris1”,
“daire-1 adliyenin” carpitilarak taklit edilmesi lizerinden ortaya ¢ikan kat1 ve yikici bir
hiyerarsik yap1 ve etkilesime dayandigi i¢in bunun Dogulu merkezlerdeki karsilig farkl
olmustur.

Hiilasa Dogulu merkezlerde olusan ve yetkinlesen mevcut “daire-i adliye” ilkesinin
esneklik ve denge odakli baglami, Dogucu merkezlerin ¢arpik bir bigimde olmasina
ragmen siireklilesmesine neden olmustur. Siireklilesen Dogucu merkezlerin yeni ve etkili
kaynaklar bularak “tanr1 barisin1” diinya dl¢geginde hakim kilmaya calismasi ise Dogulu
merkezlerin bu ilkeyi carpitarak taklit etmeye baslamasi anlamina gelmistir. Bu ¢arpitma
stirecinin Dogulu merkezlerde gizlenmesi siireci de neredeyse dogal bir hale getirdigi
adalet, dayanigsma ve hosgorii degerleri {izerinden sekillenmistir (Braudel, 1996, s. 157-
163; 229-231; 435-436; Tahir, 1993, s. 129-130; 303-305). Boylelikle Dogulu merkezler,
bulundugu cografya ayni kalsa bile Bat1 Sistemleri i¢in zaruri olan kaynak ve sermayeyi
saglayacak Batici bir yonelime girmistir. Bu yonelimin de “diinya baris1” temelli olarak
sekillenen Batili merkezlerin siirdiiriilmesine neden oldugu son derece agiktir. Ciinkii
20.yy.’1n sonlarina kadar Batili merkezler “diinya bariginin getirdigi esitsizlik, baskicilik
ve Otekilestirme tizerine kurulu yap1 ve etkilesimlerini gizleyecek gevre, emek ve pazar
ihtiyacin1 Baticit merkezlerden karsilamistir (Wallerstein, 2018, s. 54-56). Burada Batici
merkezlerin kendi varligini siirdiirmek i¢in “daire-i adliye” ilkesini aragsallastirarak bu
ihtiyaci karsilarken “diinya bariginin” handikaplarini deneyimlemek zorunda kaldigi da
ortadadir (Wallerstein, 2003, s. 66). Bunun sonucunda Batict merkezlerde farkli zaman,
strateji ve de yap1 ve etkilesimleri kapsayan ortak bir sonugla karsi karstya kalinir. Bu
baglamda var olan farkliliklarina ragmen Batic1 merkezlerin birbirinin sadece varyanti
olan kapitalist-ulus-devlet veya sosyalist-enternasyonal-devlet 6rneklerinin ilk olmasa da

en sedit 6rneklerini verdigini bastan belirtmek gerekmektedir (Hopkins ve Wallerstein,
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1999, s. 12-15).

Uzerinde dikkatle duruldugu gibi, Batic1 merkezler artzamanli bir bicimde ortaya
cikmigtir. Bu artzamanliligi belirleyen temel etken, Dogulu merkezlerin insa ettigi tecriibe
diizeyiyle ilgilidir. S6z gelimi, Amerika’da igsel anlamda sahip oldugu engin kaynagi
dengeli ve esnek bir bicimde paylagabilen Dogulu merkezler olmasina ragmen bu
merkezlerin uzun stireli etkilesimlerin sonucunda kat1 ve yikict bir hakimiyet kurmak
konusunda yetkinlesmis bu Dogucu merkezlere kars1 15.yy.’da hazirlikli olmasi oldukga
giictiir (Braudel, 1996, s. 438-440). Diger taraftan bu etkilesimin i¢inde olan Hindistan
ve Cin s6z konusu oldugu zaman ise bu bolgelerde yer alan Dogulu merkezlerin 19.yy.’a
kadar kendi insa ettigi verimli, gli¢lii ve hosgoriilii yapr ve etkilesimlerini siirdiirdiigii
goriilebilir (Islamoglu ve Perdue, 2021, s. 121-124). Zira diinyay1 uzun bir siiredir her
alanda besleyen Cin ve Hindistan’in Dogucu merkezlerle ticari etkilesimlere girmeye
ihtiyact olmadigi igin belirtilen bu etkilesimi bir liituf olarak degerlendirdigi asikardir
(Ponting, 2011, s. 497). Diger taraftan asli niteligini Dogulu merkezleri savunarak insa
eden Osmanli Devleti’nin bugiin hala Tiirkiye baglaminda belli bir l¢iide siireklilestigi
aciktir (Geng, 2011, s. 97). Bu itibarla Dogucu merkezlerden yayilan ilk ticarl yap1 ve
etkilesimlerin 19.yy.’a kadar Osmanli Devleti’nde adil bir sekilde paylagilacak bir iiriin
bollugu saglamasi hasebiyle tercih edildigi bile savunulabilir (Geng, 2002, s. 47; Inalcik,
2000, s. 95-96). Buna binaen Dogucu merkezlerin artzamanl olarak farkli stratejiler
dahilinde Dogulu merkezlerle etkilesime girmesi gerektigini fark ettigini belirtmek s6z
konusudur.

S6z konusu olan farkl: stratejiler, en sedit uygulamalardan en esnek uygulamalara
kadar g¢esitlenmektedir. Bu baglamda Dogucu merkezlerin somiirgecilik, bagimlilik ve
rizaya neden olacak bircok farkli strateji deneyerek Dogulu merkezlerde etkin olmaya
calistig1 goriilmektedir. Somut anlamda bakildiginda Dogucu merkezler, 16.yy.’da Bati
Afrika’dan baslayarak zaman icinde kitanin tiimiine yayilacak somiirgeci kole ticaretini
yiiriitmek i¢in bu Dogulu merkezlerin koleligi de haiz dengesini dikkate alan bir ihracata
yonelmek zorunda kalmistir (Wallerstein, 2015c, s. 240). Yine ayn1 Dogucu merkezlerin
19.yy.’da Hindistan’1 somiirgelestirdigi zaman ise “Babiir tavizi” olarak adlandirilan
“daire-1 adliye” ilkesinin yeni icracisi olma goriintiisii altinda bu bolgenin ¢evre ve insan
kaynaklarini kullanabilmesi hayli carpicidir (Islamoglu ve Perdue, 2021, s. 116-117). Bu
donemde Cin’in Konfiigylisciiliik iizerinden bu ilkenin direngli bir 6rnegini vererek hem

kendi i¢cinde hem de Dogucu merkezlere kars1 girdigi savasin sonucunda bu merkezlerin
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ticari talebine en fazla bagimli bir hale geldigi malumdur (Braudel, 1996, s. 218-220).
Dogucu merkezlerin baslattig1 ¢catismanin merkezinde yer alan Osmanli Devleti’nin ise
varolusunu bagladigi kadim savunma gorevini siirdiirme hedefi dogrultusunda 19.yy.’da
kendi rizasiyla bu merkezlerle etkilesime ge¢gmeye basladigini belirtmek miimkiindiir
(Sezer, 1998, s. 183; Tahir, 1992b; s. 12-14; 16-19). Verilen bu oOrnekler, Batici
merkezlerin inga siirecinin hi¢ de tek tarafli olmadigini gostermesi agisindan oldukga
kritiktir. Clinkii goriildiigii tizere, 19.yy.’a kadar bu Dogucu merkezler, kadim kaynak
ihtiyact baglaminda her stratejiyi denemis, Dogulu merkezler de var olan kendi dengesini
korumaya ¢aligarak bu ihtiyaca dair ¢esitli yanitlar iiretmeye ¢alismistir.

Dogulu merkezlerin iiretmeye calistig1 bu cesitli yanitlar, i¢sel anlamda devlet ile
yerel yonetimlerin arasindaki etkilesim diizeyiyle oldukea ilgilidir. S6z gelimi, Cin’de
19.yy. itibariyle yerelin her alanda hala etkili olmasina binaen merkeziyetci bir devlet insa
edilmedigi i¢in Bat1 Sistemlerine dahil olma siirecinin biitiinciil bir bigcimde gerceklestigi
goriilebilir (Islamoglu ve Perdue, 2021, s. 119-120). Diger bir deyisle Cin’de yerel
yonetimin mevcut hakimiyet alanini savunmak igin bu sistemlerle etkilesime girdigini
belirtmek s6z konusudur. Yine bir bagka 6rnek olarak Hindistan’1n sinirlt bir par¢alanma
stireci dahilinde Bat1 Sistemlerine dahil oldugu malumdur. Ciinkii burada da aslinda
bireylerin toplumsallagsmasini sagladigi goriilen kastlarin hakim oldugu bolgelerin kendi
biitiinliigiinii koruyarak Batici merkezlerden biri haline geldigi goriilmektedir (Merig,
1994, s. 76-81). Son olarak savunmaci refleksleri hala etkili olan Osmanli Devleti’nin ise
parcalanma pahasina hizla yerel idareleri bastirip merkeziyetci bir ekonomi, politika ve
zihniyet yapisi insa etmeye yoneldigini gormek miimkiindiir (Berkes, 1973; Geng, 2012,
s. 531; Mardin, 1990, s. 30-46). Bu 6rnekler dahilinde Dogulu merkezlerde hangi Batili
merkezle ne diizeyde etkilesime girilecegi sorusunun devlet ile yerel yonetimin arasindaki
dengenin nasil sekillendigiyle ilgili belli bir yanit1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Islamoglu
ve Perdue, 2021). Dolayistyla 20.yy. 1n basinda bagimsizlasan Batici merkezlerin yerelin
etkinlik diizeyini gbz oniinde bulundurarak kendi verimlilik, gii¢ ve ortaklagma izlemini
cizdigi agiktir. Yani pargalananlar kapitalist-ulus-devlet ve de biitiinliigiinii koruyanlar
sosyalist-enternasyonal-devletlerle ortaklasirken kismen pargalananlar ise artzamanli bir
bigcimde her iki secenegi de deneyerek Bat1 Sistemlerinde tutunmaya calismistir.

Boylelikle 19.yy.’da insa edilen Bati Sistemleri, Dogucu ve Dogulu merkezlerin
kendi hedeflerini tam anlamiyla gerceklestirmeden Batili ve Batict merkezlere doniismesi

baglaminda ortaya ¢ikmistir. Bu agidan 20.yy.’da Batili merkezlerin agamali olarak artik
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“tanr1 bariginin” kar getirmedigini kavrayip bu ilkenin bir tlirevi olan “diinya bariginin”
stirdiiriilmesi i¢in ¢oziimler trettigi goriilmektedir. Daha agik bir ifadeyle somiirgecilik
ve bagimlilik hareketleri ve bu hareketlerin getirdigi rekabetle birlikte ortaya ¢ikan diinya
savaslarinin sonucunda Batili merkezler, ¢cevre ve insan kaynaklar1 sedit bir bigimde
tiiketildigi zaman diinya pazar etkilesiminin siirdiiriilemeyecegini anlamistir (Hopkins ve
Wallerstein, 1999, s. 9-11). Diger taraftan yine ayni siiregte Batict merkezlerin “daire-1
adliyenin” diinya dlgeginde artik mutlak bir gegerliligi olmadigini fark ederek bu ilkeye
eklemeler yaptig1 da malumdur (Tahir, 1992b, s. 24-25). Bu dogrultuda Batict merkezler,
dahil oldugu Bat1 Sistemlerinin igerdigi politik, ekonomik ve zihinsel biitlinliigiinii taklit
etmeye 20.yy. boyunca daha istekli bir hale gelmistir. Basta da belirtildigi gibi, bu siirecin
sonucunda Batic1 merkezler, kapitalist-ulus-devlet veya sosyalist-enternasyonal-devlet
secenekleri dahilinde hizla sekillenmistir. Batili merkezlerin sermaye birikimini karli bir
hale getirecek pazarlar buldugu bu siirecte Batict merkezlerin de kalkinmaci ¢ergevede
bu pazarlara ortak olmaya ¢aligmasi ise mevcut ¢akismay1 gostermektedir (Hopkins ve
Wallerstein, 1999, s. 266).

Batic1 merkezlerin iki nedenden dolay1 20.yy.’in kalkinma hedeflerinde istenilen
sonuca ulasamadigi goriilmektedir. i1k neden, Bati Sistemlerinin kendi agmaziyla ilgilidir.
Defaten de belirtildigi gibi, biitlinliiklii bir kalkinma i¢in kapitalist uluslar1 veya sosyalist
enternasyoneli taklit etmek yetmeyecektir, zira bu biitiinliilk emperyalist-evrenselci devlet
biitiinligliyle i¢ i¢e gegmezse siirdiiriilemez (Sezer, 1998, s. 40). Fakat Batict merkezlere
bakildiginda diinya sermayesinin paylasimi nedeniyle bu i¢ ige gegme durumu s6z konusu
olamaz. Bu durum da ikinci bir nedeni ortaya ¢ikarir. Zira diinya sermayesi yeterli olsa
bile “daire-1 adliye” ilkesi uyarinca hi¢bir Batici merkez, sadece bireysel veya toplumsal
c¢ikarlara odaklanan merkeziyetci bir devlet insasini i¢sellestiremez (Berkes, 1969; Ergun,
1991, s. 9-21; Kiigiikomer, 2007, s. 13-29). Buna ragmen Batic1 merkezler, bu sorunlu
secenekte 20.yy. boyunca israr etmistir. Ciinkii bu merkezler, birey, toplum ve hatta
devletini bile bu yoneldigi secenegin adalet, dayanigsma ve hosgorii degerlerinin siirmesi
icin secildigi konusunda degistirmistir (Tahir, 1992b, s. 28-33; 42). Boylelikle de en geg
19.yy.’dan itibaren Dogulu merkezler yoneten ve yonetilenlerden ibaret olan esnek ve
dengeli baglamimni kullanarak Baticilagsmaya baglamistir (Ergun, 1991, s. 22-52). Bu
cergevede ilk goriliniiste diinya Ol¢eginde taninmis olan ulusal veya enternasyonal sinirlar
icerisinde bilimsel kurumlari, ticari-sinai kentleri ve merkezi-biirokratik bir devleti haiz

Batic1 merkezler, bu yeni sistemi yansitsa da karsilasilan sonuglar, bunun tersini ortaya
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koymaktadir.

Gortiniis ile sonuglarin bdyle bir ¢eliskide olmasinin nedeni, tahmin edilebilecegi
gibi, yoneten ile yonetilenlerin arasindaki kati1 kopus siirecidir. Bu noktada merkezi ve
adem-i merkezi biirokrasi arasinda hassas bir denge kurarak dayandigi birey, toplum ve
hatta otekileri biitiinlestirebilen Dogulu devletlerin her alanda aldig1 maglubiyetlerden
sonra yoneldigi bor¢ ve egitim etkilesimiyle birlikte biitiinliikli bir bicimde degismesi
stireci s6z konusudur (Kiigiikdmer, 2007, s. 84-101; Sezer, 1998, s. 157-192; Tabhir,
1992b). Yani farkli diizeyleri olmasina ragmen biirokratlarin dnderliginde zincirleme
olarak askeri, hukuki ve mali bir merkezilesme, ithalata agilan ticari-sinai kent ingalar1 ve
bu siireci mesrulastiracak Batici bir zihniyet ¢ercevesinde hizli bir degisimin bagladigi
malumdur (Kii¢iikomer, 2007, s. 53-72; Mardin, 1990, s. 46-62; Wallerstein, 2007, s. 78-
91). Burada Batic1 devletlerin salt kendi pragmatik ve pratik ¢ikarlarini kargilamak adina
disaridan, tepeden ve dengesiz bir sekilde koptugu oteki, birey ve toplumsalin politik,
ekonomik ve zihinsel baglamini miisadere ettigi savunulabilir (Karatani, 2019, s. 229-
236; Tahir, 1992b, s. 57-61). Boylece bu baglami kendi ¢ikarlarina gore, yeniden dagitan
devletin kendi mevcut ¢evre kaynaklarini ve emek giiciinii somiirmesi siirecini Batici bir
zihniyetle mesrulastirdig1 asikardir (Tahir, 1992b, s. 63-65). Bunun sonucunda da bu
merkezlerin dengesiz bir kaynak ve sermaye birikimi iiretmesi hasebiyle kendi kir ve
kasabalarini kendiligindenlige biraktigi belirtilebilir (Braudel, 1996, s. 157-166; 224-228;
452-454). Ustelik bu keskin degisim “daire-1 adliye” ilkesini i¢sellestiren 6teki, birey ve
toplumsallar tarafindan etken veya edilgen bir dirence de neden olacaktir (Tahir, 1992b,
s. 83; 92; 115). Buna ragmen bu degisim siirecinin neden oldugu kitlik, i¢ ve dis savas,
otekilesme, yoksulluk, hastalik ve salgin hastalik eksenli daha bir¢ok krizin muhatabinin
da bu kesim olmasi oldukga ironiktir (Ponting, 2011, s. 747-748).

Sonug olarak Dogulu merkezler, en ge¢ 19.yy.’dan sonra hem kalkinmak hem de
Batili merkezlerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in her alanda Batici bir yonelime girmistir.
Bu itibarla hem Batili hem de Batici merkezlerin farkli zaman, strateji, yap1 ve etkilesim
iizerinden etkili bir is birligine girse de oteki, birey ve toplumlar agisindan ortaya ¢ikan
sonugclar ortaklasmistir. Bu sonuglar, Batili merkezlerde iiretilen “diinya barisinin” ¢arpik
bicimde taklit edilmesiyle birlikte “daire-1 adliye” ilkesinin nasil bir yonelime girdigini
de gosterir.

Bu yonelimle birlikte “daire-i adliye” ilkesinin su bigime geldigi diisiiniilebilir:

Adaletsizlikle saglanir diinya barisi, diinya barigi “bir bahgedir, duvari devlet”, “devletin
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nizamin1 kuran” Bati Sistemleridir (din olarak diisiiniilebilir), Bat1 Sistemleri “ancak”
Batili ve Batic1 “devlet ile korunur”, Batili ve Batic1 “devlet ancak™ merkezi biirokrasi
“ile zapt edilir”, merkezi biirokrasi “ancak emek ile ayakta kalir”, emegi veren “halktir,
Halki idare altina ancak” Batili ve Batic1 6znelerin (hiikiimdar olarak disiiniilebilir)
adaletsizligi “alir.” (Tahir, 1992b, s. 26).

O zaman soru sudur: Batili ve Batici 6zne kimdir?

1.3. Batih ve Batic1 Ozne
Bat1 Sistemleri, 20.yy.’in sonlarina gelirken derinlikli bir krizin esigine girmistir.

Hazirlik siireciyle birlikte diisiiniilse bile en fazla 500 yildir siiren bu sistemlerin diinya
medeniyeti i¢in ¢ok kiiciik bir kesiti kapsamasi ¢arpicidir. Yine hazirlik stiregleri dahil
edilerek tahminen 60 bin yi1l siiren Yonsiiz Sistemler ile neredeyse 12 bin y1l siiren Dogu
Sistemleriyle karsilastirildiginda neden Bati Sistemleri bu denli kisa stirede derinlikli bir
krize girmistir? Bu soru, gelecegin belirsiz olmasi nedeniyle aslen karmasik ve spekiilatif
bir niteliktedir. Buna ragmen Batili merkezlere karsi i¢sel ve digsal agidan yeni rakiplerin
olustugu nettir (Hopkins ve Wallerstein, 1999, s. 279). Yine 6zellikle Batici merkezlerin
ucuz mekan ve ig giicli deposu haline getirilmesi, Bat1 Sistemlerinin sorunlarinin biiytik
bir boliimiinii bu merkezlerin tasidigini gosterir (Wallerstein, 2018, s. 64-65). Batici
merkezler, azaldig1 diisiiniilse de diinyay1 etkileyecek ol¢iide derinlesen c¢evre riskleriyle
kars1 karsiya oldugu gibi, emek ve sermaye celiskisi nedeniyle ilimliliktan kdktencilige
kadar uzanan muhtelif tepkiyi de kapsar (Wallerstein, 2003, s. 21-24). Biitiin bunlara kars1
diinyay1 kendi hakimiyet alanlarina boliistiiren ABD ve SSCB’nin rekabet, risk ve tepki
biitiinliigiinii etkisiz kilmak icin daha maliyetli tedbirler almaya basladigt malumdur
(Wallerstein, 2003, s. 171). Bunun getirdigi refah, 6zgiirliik ve baris krizi ise Batili
merkezlerde de ayn1 sekilde tepkilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

1970’lerin sonunda ortaya ¢ikan petrol krizi, esasen biitiin sorunlari ¢6zmiis gibi
goriinmektedir. Diinya petrol talebini sinirlayan bu kriz, aslinda petrol iireticileri, finans
kurumlar1 ve petrol sirketlerinin elinde yeniden sermayenin birikmesine neden olmustur
(Wallerstein, 2003, s. 24-25). Bu sermayenin kontrollii bir bi¢imde borg¢ olarak diinya
Olceginde dagitilmas1 makuldiir. Boylelikle ¢evresel, mali ve ekonomik riskler, ABD ve
SSCB’den disartya aktarildigi gibi, bu borglarla kalkinan diger merkezlerin de diinya
pazarinin tiiketim kapasitesini arttirmasi planlanmistir. Yine de Bati Sistemleri, merkezi

bir esitsizlik, baski ve otekilestirme biitlinligii cergcevesine dayandigi i¢in yeni dagilimin
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cevresel, bireysel ve toplumsal agidan degil, sadece devlet ve sermayedarlar agisindan
karli olmasi zorunludur (Wallerstein, 2003, s. 64-65). Bu da ABD ve SSCB igin ayni
maliyetli siirecin yeniden baslamasi anlamina gelir. Yani bu borglar geri alinamadigi gibi,
cevresel yikim, rekabet ve tepkisellik diizeyi de siirekli ivme kazanmistir. Hatta diinyaya
“bagimsiz” kalkinma receteleri sunan bu is birliginin Dogucu reflekslere geri donerek
maliyetleri daha fazla arttiracak sert ve kat1 askeri miidahalelere girdigi de goriilmektedir
(Wallerstein, 2003, s. 66). Bu basarisizligin getirdigi krizle birlikte zaten ikincil bir
konumu olan SSCB, is birliginden ¢ekilirken ABD’nin bu maliyet ve riskleri paylagacagi
yeni miittefikler bulmasi zorunlu bir hale gelmistir (Wallerstein, 2003, s. 27; 181). Aksi
takdirde ABD, yeni sermaye senydrleri olarak ulus-iistii kismi-tekeller tarafindan etkisiz
hale gelme riskini tagimaktadir.

Simdilik Avrupa ile Dogu ve Kuzeydogu Asya’nin hizla kalkinmis olmasi yeni
ittifak adaylarina isaret etmektedir. ABD’nin askeri korumasinda bu merkezlerin tiretim,
inovasyon ve zihniyet giiclinii biitiinlestirerek bu kez gilineyin ¢evre ve insan kaynagini
kullanmasi1 s6z konusu olabilir. Elbette ki tahmin etmesi zor yeni rakip, tepki ve yikimlar
da bu siirecte ortaya cikabilir, sozii edilen tilkeler ittifaka hi¢ dahil de olmayabilir. Aslinda
bu ihtimaller spekiilatif oldugu igin énemli degildir. Onemli olan sey, 6zellikle Batici
merkezlerin herhangi bir emperyalist yonelime girmeden veya giremeden ¢ok kisa bir
stirede Batilt merkezlere rakip haline gelmesidir. Bunun nedeni, biiyiik ihtimalle Dogu
Sistemlerinin denge ve esneklik Olciitiiyle birlikte doniistiirdigli kaynak yeterliligine
dayali binlerce yila yayilan mesruiyetidir (Frank, 2010, s. 335-339). Dolayisiyla Bati
Sistemlerinin kendi mesruiyetini saglamak icin ortaya koydugu biitiin karmasik yap1 ve
etkilesimlere ragmen Dogu Sistemlerinin mirasini mutlak olarak yok saymasi sorunludur
(Frank, 2010, s. 34-38). Zira Batic1 merkezler, taklide dayali carpik bir bigimde kalkinmig
olmasina ragmen temellendigi Dogulu merkezlerin verimlilik, gii¢c ve bagdasma diizeyini
kullanarak insa edilecek herhangi bir sistemde de 6znelerden biri olacagini gostermistir
(Frank, 2010, s. 365-374). Bu da hem bu merkezleri belirleyen hem de bu merkezlerden
etkilenen Batili ve Batici 6znenin hangi niteliklere sahip oldugu sorusunu agik bir bigimde
giindeme getirmektedir.

Batili 6znenin kokeni, yok saymaya ¢alistigi Dogu Sistemlerinin sadece bir pargasi
olan Dogucu merkezlere dayanir. En az 5 bin yillik bir kdkeni olan bu 6znenin politika,
ekonomi ve zihniyet a¢isindan sekillenen farklilagmig diisiince ve eylem bigimlerini yatay

kesmesi olagandir. Yani Batili merkezlerin devlet, toplum ve birey diizeyinde bu 6zneyle
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yapilastigini belirtmek s6z konusu olabilir. Bu yapilasmanin ortaya ¢ikardigi tarihi tipler
bellidir: Efendi, senyor, biirokrat, tiiccar ve sanayici (Bloch, 1983, s. 547-548; Braudel,
2017¢, s. 540-541; Febvre, 1995, s. 89-95). Pekiyi bu belirlenmis tipleri biitlinlestiren
nedir? Oncelikle bu tarihi tiplerin kendi iirettigi, kontrol ettigi veya faydalandigi hakim
mitoloji, felsefe, din, bilim veya diinya goriisii tarafindan kutsandig: belirtilmelidir (Le
Goff, 2017, s. 7-15; Wallerstein, 2013). Diger bir ifadeyle bu tipler, maddi veya manevi
olmasi fark etmeksizin diinyay1 kurtaracak se¢ilmis kisi olmay1 tamamen igsellestirirler.
Ciinkl bir ¢evresel veya insani felaketten sonra biiyiik oranda sansla kurtulmuslardir
(Braudel, 2017a, s. 30). Bu kurtulus; salgin hastalik, i¢ savas, dis savas, kitlik, gb¢, kirim
ve yani en genel anlamiyla herhangi bir kriz siirecinden sonra olabilir (Braudel, 2017b, s.
418-425). Bu da onlar1 belli bir karizma, stati, bilgi, tecriibe, kaynak veya sermaye sahibi
yapmaktadir (Braudel, 2017b, s. 415-416). Bu agidan ele alinan bu siireci, biiyiik oranda
sans olarak degerlendirmek makuldiir. Ciink{i bunun akabinde bu tipler, tek bir alanda
uzmanlasarak bu sansi degerlendirmistir. Bu uzmanlik da aslinda higbir alanda uzman
olmamakla ilgilidir (Braudel, 2014, s. 57-58). Bir baska deyisle bu tipler, biiyiik 6l¢iide
tesadiifen elde ettigi bir imtiyazla birlikte kopmaya bagladig1 ¢evre, tarih, insan, toplum
ve devletle ilgili sahip oldugu kendi sinirli diislince ve eylemlerini biitlinlestirerek bu
saikleri yonlendirebilecek bir zaman ve mekan kazanmais olur.

Aslinda bu tarihi tipler, boylesine bir zaman kazanarak sadece kendi yetileriyle
siirlanmis olmaktadir. Yani mevcut diinyasi degistigi i¢cin ancak kendi ailesi ve kendisi
gibi sinirlanmis 6znelerle giivenli bir etkilesime girebilmektedirler (Braudel, 2014, s. 62-
67). Bu durum da tarihi tiplerin ¢evre ve insan biitiinliigiinden sliphe ederek tamamen
kendi ¢ikarlarina yonelmesine neden olmaktadir. Hatta bu ¢ikarlar dyle bir boyuta ulasir
ki bu tipler, firsatin1 buldugunda kendi kapali devresiyle bile catigmaya girmekten hig
cekinmez (Braudel, 2017b, s. 443-446). Dolayisiyla bu tipler i¢in ancak kendi bagimsiz
cikarlarina hizmet ettigi Ol¢iide her bir diinya degerli olmaktadir. Bu agik¢a fark edilen
dengesizligi siirdiirmek son derece zordur. Ciinkii bu kopus, siiphe edilen seylerin tahmin
edilemez bir sekilde olusmasi igin ¢evre ve ¢ogunluga gerekli zaman ve mekani da vermis
olur. Yani bu bagimsiz ¢ikarlara hizmet eden kaynak degil etkilesimsel farkli ihtimalleri
iceren canli bir biitlin olarak ¢cogunluklar, bu dengesizligi sonlandirmaya iliskin bilingli
veya bilingsiz bir bi¢imde harekete gegmektedir (Tilly, 2008, s. 13-35). Buna ragmen
tahmin edemedigi bir sekilde olsa da olumsuz bir siirecin yaganacaginin farkinda olan bu

tarihi tipler, bu krizi firsata ¢evirecek birikimini kullanarak kendisini yeniler (Childe,
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2006; Le Goff, 2019; Wallerstein, 2018). Bu birikim dahilinde ricat, ¢atisma, is birligi,
rekabet, baski, somlirii, riza, ¢arpitma veya taklit temelli bir¢ok farklilagmis stratejinin ise
kosuldugunu gérmek s6z konusudur (Febvre, 1995, s. 84-119; 141-145).

Buradan da anlasilacag iizere, bu tarihi tiplerin temsil ettigi yasam bi¢iminin uzun
stireye yayilmasi, farklilagsmis mekanlarda sinirsizca etkilesim kurabilmesiyle ilgilidir. Bu
etkilesimler dahilinde kole, serf, zanaatkar ve emekgi de bu tarihi tiplerin kapsamina girer
(Bloch, 1983; Braudel, 2017c; Febvre, 1995). Diger bir ifadeyle bu cogunluk da ¢ikar ve
liyakate dayali yagsam bi¢iminin son derece dogal oldugu varsayimina yonelerek sadece
imtiyazli olmak i¢in miicadele etmeye baglar (Wallerstein, 2015d, s. 185-271). Bu da
neden hala ¢ogunlugun farkli bir sonu¢ almaya iliskin bitiinliiklii bir bigimde harekete
gecemedigi sorusuna gerekli yaniti vermektedir. Cilinkii imkanlar1 elverisli oldugu i¢in
harekete gegen bu ¢ogunlugun arasindaki en karsilanabilir talebi olusturanlar hizla bu
hareketten kopmaktadir (Tilly, 2008, s. 233-234). Hatta ¢ogunluk, bu yasam bi¢imini
iceren derin ve karmasik baglamdan uzun siire uzak kaldig1 i¢in tamamen kontrolii ele
aldiginda ise ¢ok daha yikici sonuglara neden olabilir (Braudel, 2017b, s. 443-446; Freire,
2021). Fakat her haliikarda bu tarihi tipler ve ¢ogunluk biitlinlestigi i¢in ortak kararlar
verecek bir noktaya gelirler. Binlerce yil, 6nce dogu ve sonra batiya yonelme hareketinin
stirdiiriilmesinin nedeni budur. Evrensellesen bir iistiinliik varsayiminin getirdigi haklilik
geregi, herkesin ¢ikari i¢in 6nce kaynak haline getirdigi cevreyi tiikketen bu tarihi tipler,
sonrasinda ise biitiin diinyay1 kaynak olarak degerlendirmeye calisir (Wallerstein, 2007,
s. 11-14). Bu da Batili 6znenin engellenemez acikli bir maceraya girmekten bagka bir
seceneginin olmadigi varsayimini evrensellestirmesi anlamina gelmektedir.

Ortaya ¢ikist hentliz ¢ok yeni olan, Batict 6zneler ise acikli degil kara mizahi bir
maceradadir. Bu 6znelerin iki tarihi tip lizerinden hareket ettigi goriilmektedir: Devlet ve
halk (Ergun, 1991; ibn Haldun, 2009; Tahir, 1993). Zira Dogulu merkezlerde dengeli yap1
ve etkilesimlerin siirdiirilmesi noktasinda devlet, 6nemli bir etkendir. Fakat 6zerk bir
niteligi haiz koylii, memur, zanaatkar, esnaf, tiiccar ve yani en agik ifadeyle halk da devlet
Ol¢iisiinde 6nemini korumaktadir. Son tahlilde Batici merkezlerin inga edilmesi siirecinde
devlet daha avantajli bir konuma gelmistir (Sezer, 1998, s. 157-192). Ciinkii devlet, Bati
Sistemlerinin neden oldugu krizlere karsi kendisini savunacak biirokratik imtiyazlara
sahiptir. Yani devletin halka hizmet getirme sorumluluguna istinaden elde ettigi bu
imtiyazlar, kontrolden ¢ikacak kadar kapsamlidir (ibn Haldun, 2009). Bu nedenle devletin

hizl1 bir bigimde politika, ekonomi ve zihniyet kurumlarini Bat1 Sistemlerini taklit etmeye
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yonlendirerek kendi varligini siirdiirmeye odaklandigi malumdur (Tahir, 1992b). Halkla
arasindaki bagi tamamen kopartan yonelime ragmen devlet, kendisini yeniden iiretmeye
devam etmistir. Zira ayn1 zamanda devlet, bu bagin kopmasiyla birlikte kadime karigan
meshur ilkenin de yegane savunucusu haline gelmistir (Tahir, 1992b). Boylelikle halkin
kendisini var edebilmesi i¢in adaletsizlikleriyle birlikte bu devletin vazgecilmez bir tip
olarak goérmesinin saglandigini belirtmek s6z konusudur.

Bunun sonucunda kadim tarihi ve cografi siirekliliginden koparak sadece suni bir
bicimde inga ettigi Batic1 merkezleri yetkinlestirmeye ¢aligan devlet, dayandigi halk
iizerinde dengesiz bir hakimiyet kurmustur. Zaten en ideale yakin Dogulu merkezlerde
bile devlet ve halk her zaman birbirine kerim oldugu kadar gizil bir stipheyle de yaklastigi
icin dengesizligin kaynagi da esasen belli olmus olacaktir (Mardin, 1990, s. 101-135). Bu
baglamda devlet, denge saglamak adina halka hizmet verirken herhangi bir adaletsizlige
kars1 miisadere hakkini da kullanarak halki stirekli olarak 6zgiirliik ile baski arasindaki
gri bir yerde tutmaya ¢alismistir (Heper, 2006, s. 40-41). Buna kars1 halk da uzun siire
boyunca getirdigi hizmetler dolayistyla devleti kutsamak ile kendi 6zerklik imkanini
genisletmek icin devlete isyan etme tercihlerinin arasinda gidip gelmistir (Ergun, 1991,
s. 175-221). O nedenle Baticit merkezler, bu dengenin devlet lehine bozulmasiyla birlikte
halkin yeterli bir hizmet almadan devleti kutsadigi mekanlar olarak doniligmiistiir. Artik
halk, tekrar biitlinliikli bir hizmet alabilme umuduyla devletin suni tercihlerini sorgusuz
sualsiz taklit eden bir yonelime girecektir. Devletin de halkin da kendine 6zgii politik,
ekonomik ve zihinsel dilini kaybettigi bu kat1 dengesizligin getirdigi cok yonlii sorunlarin
sorumlusu olarak yine halkin hedef gosterilmesi ise en hafif tabirle vahimdir.

Somut bir anlamda bakildiginda bilgig, giincel pratige bagimli, pragmatik, taklitci
ve kendi i¢ine kapali bir segkinciligi haiz Batic1 devletgilerin kendi biirokratik birikimini
kullanarak cahil, erdemsiz, ahlaksiz, sedit, hain ve diisman bir kitle olarak kutuplastirdigi
halka yonelik fiitursuz diisiince ve eylemlerde bulundugu goriilmektedir (Braudel, 1996;
Giingor, 1975, s. 29-54; Ulken, 1979, s. 13-14). Diger taraftan dogal olarak belirtilen bu
fiitursuzluga tepki gosterecek halki temsil ettigini iddia eden halkg¢ilar ise sadece bu
kutuplarin yerini degistirmeye ¢alistig1 i¢in esasen ¢ok da farkli bir siirecin i¢cinde degildir
(Braudel, 1996; Glingdr, 1990, s. 47-51; Kiiglikomer, 2007). Ciinkii bu halkg¢ilar da is
birliginden ¢atismaya kadar muhtelif bir¢ok révansgist strateji dahilinde bu kutsallagsmis
devleti ele gecirdigi zaman Batict merkezlerin daha biitiinliiklii bir bigimde kalkinacagini

diisiinmektedir (Gilingor, 1990, s. 57; Kiiclikomer, 2007). Dolayisiyla uzun bir siire
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boyunca seckin olmayan seckinler ile olmayan bir halki temsil ettigini iddia eden
halkgilarin Bati Sistemlerinin hedeflerine ulasma konusunda ortaklastig1 oldukga agiktir
(Braudel, 1996; Kiigiikomer, 2007). Bu baglamda olusan krize bir tepki olarak insa edilen
Batici merkezlerde azalan kaynak ve sermayeye el koyma hirsiyla kendisinde denge,
huzur ve giiveni bularak kati1 bir bicimde dayanisan bu iki kutuplagmis tarihi tipin, ayni
yapilari {iretmek {izere, anlamsiz bir etkilesime girdigi malumdur (Ulgener, 1981, s. 30-
36; 51-58; 66-68; 92-109). Batic1 6znenin kisaca betimlenen bu macerasinin kara mizah
denebilecek niteliginin de bu ortaklik tizerinden sekillendigini belirtmek miimkiindiir.

20.yy. sonlanirken Bat1 Sistemlerinin getirdigi standartlarda Batili ve Batic1 6znenin
sik1 bir is birligi yapacak derecede birbirine yakinlastig1 goriilmektedir. Miitemadiyen
vurgulandigi izere, sermaye Batili, kaynak Batici ve zihniyet her iki 6znede de bulundugu
icin kriz siireciyle birlikte bu etkilesim kaginilmaz ve zorunlu bir hale gelmistir (Frank,
2010). Olusan krize kars1 bulunan ¢6ziim sudur: Daha islevsel emek, mekan ve metalar
bulabilmek. Yani kuzey sermayesinin kullanacagi gliney emegiyle birlikte iiretilecek olan
islevsel teknolojik metalar lizerinden Bat1 Sistemleri kendini yenilemeye ¢alismaktadir
(Wallerstein, 2018, s. 152-156). Burada teknolojinin diinya dl¢eginde kendisini iletigim,
ulasim, bilgi, saglik, otomasyon, yapay zeka, uzay, enerji, kisacasi tiim politik, ekonomik
ve zihinsel alanlarda yagami kolaylastiran kolay tiiketilebilir bir meta olarak sunmasi, bir
Ol¢iide dogrudur (Meyer, 2002; Stevenson, 2015, s. 92-97). Fakat burada kritik 6nemi
olan teknolojinin bu islevleri dahilinde aksini iddia etmesine ragmen yasamin merkezine
yerleserek asil kendi mevcut varligini siirdiirmek icin insanlar1 kullanmaya baglamasidir
(Corner, 2007; Ergur, 2016; Fuchs, 2014). Dolayisiyla artik bugiin teknoloji, insanlarin
hayatini kolaylastirmak i¢in liretilmez, aksine insanlar artan teknolojik metalar tilkketmek
icin dogmaktadir (Kellner, 2003, s. 19-74). Bugiin her bir insanin belirlenmis yollar1 ayni
araglart kullanarak gecip erisim sagladigi asimetrik ve izole mekanlarda sanal etkilesimler
iizerinden mubhtelif tiikketim hazlarina saplanmis olmasi hig tesadiifi degildir (Stevenson,
2015, s. 297-345; 356-359).

Evet, 21.yy.’da sanallagsmaya bagli hiz ve anonim olmanin getirdigi hazlarla birlikte
riza gosterilen mikro goriinmez duvarlar lizerinden ayristig1 goriilen mekanlar, insanin
toplumsallagmasinin 6niine gegmektedir. Toplumsallagamaya dair emek ve bilginin dahi
ekran ylizeylerindeki elektronik isaretlere donlismesiyle birlikte gerceklik ve dogruluk
iizerine temel alinabilecek higbir sabitin kalmadig1 son donemde etik ve ahlakin oynak

bir hale geldigi ortadadir (Ergur, 2016). Bunun yerine bireyin duyularini absiirt bigimde
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diirterek 24 saat haz almasini saglayan ugucu performanslarin ikame edildigi malumdur
(Ergur, 2016). Buradan geriye insanin sadece kendisini dnemsemesi nedeniyle etrafina
cektigi, sinirlart miiphem olan sanal bir hapishane kalir (Ergur, 2016). Bu hapishanede
stirekli olarak boyutsuz bir etkilesimle birlikte gozetleme, goriinme, izleme, cezp olma,
uyusma ve giidiillenme i¢indeki insanlarin sadece birbirini mat etmeye ¢alistig1 bir rekabet
oyununun figliran1 olmasi son derece olagandir (Lyotard, 1994, s. 144-155; Baudrillard,
1997; Baudrillard, 2018, s. 13-68; 108-114). Burada iizerinde durulan bu teknolojiyi
kullanmamak bile kullanan ¢ogunluk tarafindan 6tekilesmenin baglangici olacagi igin bir
¢cozlim degildir. Zira melezlenmis bir nostaljiye gomiilen bu insanlarin siirekli birbirini
kontrol ederek degersizlestirmesinin getirdigi agik verim, gii¢ ve tiirdeslik Batili ve Batici
merkezler i¢in bigilmis bir kaftandir (Adorno ve Horkheimer, 2014, s. 162-223). Buna
binaen Batili 6zne, bu teknolojiyi kullanarak diinyada mutlak bir tiirdeslik olusturmay1
hedeflerken Batic1 6zne de ne oldugunu hatirlamadigi ya da hatirlamak istemedigi Dogu
Sistemlerini yeniden diriltmeye calismaktadir.

Sonug olarak gelecekte Batili ve Batic1 6znenin is birligiyle birlikte kisaca ele
alinan yeni bir Kuzey Sistemleri insa edilebilir. Fakat bu iki 6zne de hala kaynak ve
sermaye krizine neden olacak hiyerarsik bir baglama miindemig¢ olmasi hasebiyle en fazla
ortaya ¢ikacak ¢esitli olumsuz sonuglart ileri bir tarihe 6teleyebilir. Yine de gelecekte ne
olacagi sorusu, son derece karmasik ve muglak yanitlar tagir. Bu nedenle yapilabilecek
seylerden biri, Yonsiiz Sistemler, Dogu Sistemleri ve Bat1 Sistemlerinin getirdigi derin
miras lizerinde durmaktir. Hatirlanirsa politika, ekonomi ve zihniyet yapilari ¢ergevesinde
Yonsiiz Sistemler, bilgelik, esitlik ve cogulculugu, Dogu Sistemleri de adalet, dayanigma
ve bagdasmanin eszamanli olarak miimkiin oldugunu gdstermistir. Yine Bat1 Sistemleri
s06z konusu oldugu zaman ise esitlik, 6zgiirlilk ve kardeslik degerinin nasil sinirsiz bir
yaraticiliga neden olabilecegi konusunda 6nemli 6rnekler somut bir hale gelmistir. Bunun
sonucunda bilge, adil ve 6zgiirliik¢ii bir politika, esitlik¢i ve dayanigmact bir ekonomi ile
cogulcu, bagdastirmact ve kardesge bir zihniyet insasit miimkiin miidiir sorusu akla gelir.
Diger bir ifadeyle bu bilgiler soruyu suraya getirir: Batili ve Batici 6znenin diginda bu

degerleri tagiyan alternatif bir 6zne var midir?
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IKINCI BOLUM
2. TARIHSEL SOSYOLOJIiK YONTEM

Tarihsel sosyolojiyi nitel yontemin farkl: bir teknigi olarak tarihsel-karsilagtirmali
arastirmanin altinda degerlendiren kitaplara rastlanabilir (Neuman, 2014, s. 601-603).
Diger taraftan tarihsel sosyolojinin nicel arastirmalarin bir teknigi bi¢ciminde nitelendigi
kitaplar da bulmak miimkiindiir (Bozkurt, 2021, s. 77-78). Bu muglakligin nedeni, tarihsel
sosyolojinin son derece esnek, dengeli ve cesitli bir baglama sahip olmasidir (Ozdalga,
2011, s. 9-24). Dolayisiyla aslinda tersinden tarihsel sosyolojik yontemin nicel veya nitel
teknikler kullanabilen genis bir kapsayicilikta oldugunu varsaymak daha makuldiir. Bu
baglamda ele aldig1 her konuyu disiplinler arasi bir biitiinliik tizerinden degerlendirmeye
calisan tarihi sosyal bilimin bir yontemi olarak bu tarihsel sosyolojiyi degerlendirmek
miimkiindiir (Wallerstein, 2013). Ciinkii tarihsel sosyolojik yontemin mevcut disiplinlerin
akademik kiirsiilere kapanarak birey ve toplumlarla arasinda olmasi gereken etkilesim
bigiminin koptugu son 40 yilda gesitlenmis konu, kaynak, teknik, iislup, kavram ve
kuramlar1 serbestce kullanmaya elverisli olmasi biiytlik bir avantajdir (Skocpol, 2002a, s.
10-12; Skocpol, 2002b, s. 402-403). Daha dogrusu tarihsel sosyolojik yontemin hala
yeteri kadar kurumsal bir diizeye gelmemesi nedeniyle bagimsiz bir bigimde eklektisizm,
rekabet, elestiri ve degisime agik bir mahiyeti olmasi, en biiyiik giicii olmustur (Skocpol,
2002a, s. 16-23). Bu nedenle her bir bilim insaninin kendisine 6zgii olan bir zihinsel
haritalandirma yapmasina imkan tanityan bu yontemin insa ettigi bilgiyi, bireysel ve
toplumsal diizlemde dolayima sokma ihtimali son derece fazladir (Skocpol, 2002b, s. 396;
400).

Bu kisa hatirlatmalarla birlikte ilk boliimde tarihsel sosyolojik yontemin belirli
stratejileri kullanilarak mevcut literatiiriin insa edildigi sdylenebilir. Hangi stratejilerin
kullanildigr somut bir bigimde agiklanacak olursa sirasiyla ilk olarak “tekil bir modeli
orneklere uyarlama” stratejisi lizerinde durulabilir (Skocpol, 2002b, s. 406). Aslinda bu
noktada modelleri ibaresini kullanmak daha dogru olur. Ciinkii ilk boliimde Umran Ilmi,
Annales Hareketi, Diinya Sistemi Kurami ve Dogu-Bati Catismasi Kurami, hem ele
alinan hakim yap1 ve etkilesimlerin yeni kavramlarla degerlendirilmesini saglamis hem
de bu kavramlar karsilayan diinya medeniyeti, sistemler, merkezler ve 6zneler {izerine
biitiinliiklii bir veri saglamistir. Bu ¢alismayla birlikte bu stratejinin {i¢ sorununun etkisini
azaltmak hedeflenmistir: Evrimcilik, keyfiyet ve antagonizm (Skocpol, 2002b, s. 410-
412). Bu noktada isaret edilen bu dort kuramin sectigi herhangi bir tarihi olay1 keyfi bir
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bigcimde tarihten once gelen ikili karsitliklara dayali evrensel bir agiklamaya baglamasi
sorunludur. Daha acik bir ifadeyle bu kuramlara gore, herhangi bir yapi, tabakalasma,
degisme ve hareketi belirleyen, anlamlandiran ve agiklayan evrensel neden, bedevi-
hadari, fail-yapi, ¢evre-merkez veya Dogu-Bat1 catismasidir. Bu kuramlara gore, tarihte
bu karsitlarin ¢atigsmasi stirekli bir hale gelebilir ya da tarih dezavantajli olan bir tarafin
miicadelesiyle birlikte bu karsitlarin birligine ulasabilir. Her haliikarda tarihe bir erek
yiikleyen kuramlarin diinya 6lgeginde belirtilen kavramlar ve daha da fazlasini kullanarak
evrensel agiklamalarini anlamlandirmaya ¢alistigi gortilebilir. Bu da ikinci bir strateji
olarak “anlamli bir tarihsel yorum {iretmek i¢in kavram kullanma” stratejisini giindeme
getirmektedir (Skocpol, 2002b, s. 413).

Boylelikle bu dort kuram, aslinda kendi insa ettigi baglami da elestirmis olmaktadir.
Ciinki bu ikinci strateji, bu kuramlara kendi belirlenimci agiklamalarini esnetmesi igin
birbiriyle benzer gibi gdziikmesine ragmen aslinda derin farkliliklar1 olan tarihsellik ve
giincelligi haiz farkli ikili 6rneklerin niteliklerini karsilastirarak bunlarin 6zgiin yonlerini
yorumlamasi i¢in firsat sunar (Skocpol, 2002b, s. 413-416). Buna binaen ele alinan bu
kuramlarin tizerinde durdugu ikili karsitliklarin 6zgiin yap1 ve etkilesimlerini teker teker
anlamli kilmaya calistigi da ortadadir. Fakat boylelikle ele alinan konunun nedensel
cergevesi karmasik bir noktaya geldigi icin bu kuramlarin genelleme yapma firsatini
kacirma ihtimali belirmektedir (Skocpol, 2002b, s. 418-420). Dolayisiyla ortada hala
derinlikli bir agmaz durmaktadir: Ele alinan konuya dair tiim 6rnekler kuramsal ¢ercevede
aciklanirsa bu konuyu igeren 6zgiin nitelikler gz ardi edilmis olur, tersinden konuya
iliskin 6rneklerin 6zgiin nitelikleri yorumlanarak anlamli kilindiginda ise bu konunun
nedensellikleri kapsayan genel mahiyeti atlanacaktir. Dolayistyla ilk boliim, isaret edilen
bu kuramlardan hareket edilerek sekillendigi i¢in bu iki sorunu igermektedir. Diger bir
ifadeyle ilk boliimiin karsilagtirilamaz derecede 6zgiin 6rnekler lizerinde durdugu kadar
bu drnekleri biitiinlestiren genellemelerde de bulundugu fark edilmektedir. Bu sorunu
cozmek icin ilk agsamada bu dort kurami kendi inga edildigi cografyalarla sinirlandirarak
kargilastirmali bir bigimde biitiinlestirmek denenmistir.

Bu denemenin sonucunda ortaya ¢ikan sonuglar malumdur. Diinya medeniyeti,
insanlarin maddi ve manevi ihtiyaclar1 dahilinde insa ettigi birbirinin varyanti olan ii¢
sistem lizerinden yine bu insanlar1 sekillendiren temel bir biitlinliiktiir. Dolayisiyla diinya
medeniyeti hem yapisalligi hem de degisim siireglerini i¢erdigi i¢in “umran” kavramiyla

benzesmektedir (Ibn Haldun, 2009). Politik, ekonomik ve zihinsel yap1 ve etkilesimlere
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gore sekillenen bu “sistem” kavrami ise ismiyle miisemma Diinya Sistemi Kuramiyla
ortaklagir (Wallerstein, 2018). Burada sistemlerin arasindaki farkliligi, cografi ve tarihi
sans, imkan ve etkilesimlerin belirledigi sOylenebilir. Bu farkliliklara gore, sistemlerin
ortaya ¢ikan bireysel, toplumsal ve yonetimsel hareketler tizerinden sekillenmis yonsiiz,
“dogu” veya “bat1” yonelimli olmasi asil belirleyicidir (Sezer, 1998; Tahir, 1993). Sistem
degil, sistemler kavraminin kullanilmasinin nedeni de ayn1 sans, imkan ve etkilesimler
dahilinde olusan merkezlerin farklilasmasiyla ilgilidir. Bu baglamda Dogu Sistemlerinde
Dogucu ve Dogulu merkezler, Bati Sistemlerinde de Batic1 ve Batili merkezler vardir. Bu
merkezlerin birbiriyle girdigi etkilesimler ise Annales Hareketinin uzun siireli olarak
gerceklestirmeye ¢aligtigl gibi, yapi ile failin ve yani merkez ile yerel saiklerin arasinda
gerceklesen ¢oklu etkilesimlerle ilgilidir (Braudel, 1996; Burke, 2014). Bunun sonucunda
bulundugu sistemle, Dogulu ve Dogucu ile Batili ve Batict 6znelerin yapilagsmaci bir
etkilesime girdigi goriilebilir. Gortilen bu 6zneler, merkezler, sistemler ve medeniyeti
hiyerarsi kavraminda ortaklastirmak da aslen diinyay1 nesnel bir bigcimde metinlestirmeye
¢alismanin bir ¢iktisidir.

Sonug olarak bu kavramsallagtirma, farklilasmis 6zne, merkez veya sistemlerin
arasinda herhangi bir hiyerarsinin olmadigini, aksine diinya medeniyetinin hiyerarsiye
gomiilii oldugunu vurgulamaya ¢alismaktadir. Boylelikle tesadiifler ile ¢evre ve insan
kaynagiyla karsilikli etkilesim halinde olan tarihi farklilagmalar tizerinden farkli birey,
toplum ve devletlerin sedit diisiince ve eylemlere siiriiklenmesi, asli anlamini yitirmis
olmaktadir. Fakat bu agiklama ve yorumlama yine de bir ¢6ziim sunamaz. Zira ilk boliim,
diinya medeniyetinin nereye gidecegi, bu hiyerarsiye karsi kesin bir kurtulus projesi
olusturulup olusturulamayacagi veya boyle herhangi bir projeye gerek olup olmadigina
dair bir sey sdylemez. Bu anlamda ilk boliimde yeniden bir ikili karsit tiretmekten bizatihi
kacinildigi belirtilebilir. Bu noktada yapilacak tek sey, diinya medeniyetinin goriinmeyen
ama var olan her bir sey gibi belirli bir etkisi olan alternatif 6znelerini goriiniir kilmaya
calismaktadir. Siirekli bir bigimde alternatif 6zneleri tesrih ederek diinya medeniyetinin
yapilagan ve tarihsellesen baglami hakkinda daha biitiinlikli bir resme ulasmak s6z
konusu olabilir. Bunun i¢in Batili ve Batic1 6zne ile alternatif 6zneleri tanimlayacak bir

kavram olarak “yerli 6zneleri” karsilastirmak gerekmektedir.

2.1. Alternatif Nedensel Diizenlilikleri Kesfetmek
Tarihsel sosyolojik yontemin son stratejisi, belirtilen ilk iki stratejiyi biitiinlestirme
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noktasinda en avantajli olanidir: “Tarihte nedensel diizenlilikleri kesfetmek i¢in alternatif
iiretme.” (Skocpol, 2002b, 5.406). Tarihte nedensel diizenliliklerin oldugunu varsayan bu
stratejinin genel ozellikleri ele alindiginda tarihi bir sonucu veya oriintiiyli kapsamli bir
bicimde degerlendirdigi goriilebilir. (Skocpol, 2002b, s. 421). Bu noktada karsit olup
olmamas: fark etmeksizin farkli hipotez, kuram ve paradigmalar1 arastiran, karsilastiran,
rafa kaldiran veya biitiinlestiren bu stratejinin ayni zamanda evrenselci olmadan yeni
hipotez ve kuramlar liretmesi de miimkiindiir (Skocpol, 2002b, s. 422). Bu stratejinin
uzun siireli tekil veya genel tarihi 6rnekleri, birincil veya ikincil kaynaklarla birlikte
degerlendirmesinin nedeni, ele aldigi bu orneklerin farklilik ve benzerliklerini ortaya
cikararak alternatif nedenler kesfetmeye ¢alismasiyla ilgilidir (Skocpol, 2002b, s. 425-
431). Bu amag cergevesinde ele aldigi biitiin kaynaklara dikkatli bir bigimde biitiinltiklii
sorular soran bu stratejinin boylelikle farkli mekan ve zamanda daginik bir halde duran
veriyi bir araya getirmesi kritiktir (Skocpol, 2002b, s. 432-433). Dolayisiyla siiphe ettigi
herhangi bir hipotez, kuram veya paradigmay1 dogrudan yikmaya calismadan aciklayici
ve yorumlayici stratejilerin arasinda el yordamiyla belirli bir orta yol bulan bu strateji,
tarihsel sosyolojik yontem ig¢in elverigli bir zemin sunmaktadir (Skocpol, 2002b, s. 434-
436).

Boylelikle ilk ve son boliimiin karsilagtirilarak biitlinlestirilmesi siirecinin nasil
sekillenecegi sorusunun yanit1 somutlasmaktadir. Bu baglamda olabildigince bagimsiz ve
nesnel olarak biitiinlestirilen bu dort kuramin sundugu kaynaklardan hareketle ulagiimig
0zglin kavramsal ¢er¢evenin acik birakmis oldugu farkli 6znelere odaklanilmasi anlamli,
aciklayici ve elestirel bir noktaya gelir (Neuman, 2014, s. 616-629). Daha acik bir ifadeyle
en sonunda ulagilan bu kuramsal biitiinliige dayanilarak diinya medeniyetiyle etkilesimli
olarak var olmus Batili ve Batici 6znelerin disinda konumlanan “yerli 6zneler” iizerine
odaklanmak s6z konusudur. Bu noktada ilk boliimde kullanilan ve son boliim i¢in nereye
odaklanilmasi gerektigini gosteren bu kavram seti son derece kullanishidir. Somut olarak
diinya medeniyeti, bu medeniyetin Yonsiliz, Dogu ve Bat1 ismiyle belirtilen sistemleri,
yine buna bagli Dogucu, Dogulu, Batil1 ve Batict merkezler ile son olarak bu merkezlerin
kendi yereliyle de etkilesimiyle birlikte olusan Dogulu, Dogucu, Batili ve Batic1 6zneler,
0zgln bir niteligi olan “yerli 6zneleri” goriiniir kilmak i¢in kritiktir. Zira bu kavramlar,
bireysel, toplumsal ve yonetimsel agidan ortaya ¢ikan gesitli yapi, tabakalagsma, degisme
ve hareketlerin farkli ve benzer niteliklerini ortaya koyarak bu yerliler iizerine tarihsel

sosyolojik bir ¢aligma yapilmasinit miimkiin kilmaktadir (Neuman, 2014, s. 647-653).
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Elbette ki tizerinde durulan bu kavramsal ¢ergeveden hareketle olusan bu soruyu
yanitlamak basit degildir. Daha dogrusu agiklayici ve yorumlayict tarihsel sosyolojik
stratejilerin arasindaki gri bir noktada stirekli kalmak oldukga zordur. Zira biitiinlestirilen
kuramlardan hareket edilerek bu kuramlarin ortaya koydugu neden-sonug etkilesiminden
stiphe etmek, elestirel bir bakis acisini siireklilestirmeyi gerektirmektedir (Sybel, 2013).
Boylelikle diinya medeniyetinde siirekli olarak ¢ogullagan neden-sonug etkilesimlerinin
fark edilebilen ve fark edilemeyen yonleri lizerine derinlikli bir bigcimde durulabilecektir
(Lorenz, 2013). Burada evrensel akilc1 agiklamalar ile 6zneler aras1 bir bigimde sekillenen
serbest yorumlamalar arasinda bir zitlik olusturmak yerine bu iki stratejinin de sorulan bu
soruyu yanitlamaya ¢aligma noktasindaki asli faydalarina odaklanmak daha yerindedir
(Iggers, 2013). Diger bir ifadeyle eszamanli bir bigimde tarihi ¢izgisi tespit edildigi igin
mevcudiyeti belli olan 6zneler ile gaybin derinliklerindeki yerinde siireklilesen muhayyel
oznelerin karsilastirilmaya caligilmasi bir 6zgiinliigii beraberinde getirebilir (Bevernage,
2013). Somut anlamda biitiinliiklii bir kuramsal ¢ergeveyle birlikte mevcut hakim 6zneleri
fark etmek miimkiin hale gelirken 6zellikle sanatin sagladigi tahayyiil, tasavvur ve direnis
imkan1 baglaminda da alternatif 6zneleri belirlemek s6z konusudur. Bu baglamda Batili
ve Batict 6znelerin hem igsellestirdigi hem de insa ettigi hiyerarsik diisiince ve eylem
biitiinliigline adalet ve esitlik gibi degerleri hatirlatmaya ¢alismak icin belli bir cografl ve
tarihi noktadan hareketle “yerli 6zneler” aramak hayatidir. Binlerce yildir kdklesmis bu
diinya medeniyetine kendi yerlilerini hatirlatmak ilk bakista imkansiz goriinebilir ama bir
yerden de baslamak lazimdir.

Uzerinde durulan bu baslangicin kuram-bagimli bir ¢izgiyle sekillenip patika-
bagimli bir baglamla birlikte tarih ve toplum iizerine 6zgiin degerlendirmeler inga etme
ihtimali bir hayli ylksektir (Acikel, 2011, s. 170). Bu baglamda diinya medeniyetini
belirlenimci makro-yapisal bir ¢ergeve olusturup tesadiifi mikro-etkilesimsel ¢ogulluklar
iizerinden yeniden ve siirekli degerlendirmeye ¢alismak ele alinan bu strateji kullanilarak
gercgeklestirilebilir (Ergut, 2011, s. 221). Yani sorulan soru veya sorulara gore, odaklanilan
birincil veya ikincil kaynaklarin anlamli ve agiklayici bir biitiinliik olusturmasi i¢in
kuramsal arka plan belirleyici olurken bu biitiinliigiin derinlesebilmesi i¢in ise kaynaklara
el yordamiyla yaklasabilecek kadar hakim olmak ¢ok kritiktir (Geng, 2011, s. 85; 89; 91;
94; 97; 99; 102). Dolayisiyla mevcut tarihsel sosyolojik modalara saplanmadan, ortaya
¢ikan ilgi alanlarina gore, tecessiis gliciinii yliksek tutarak birbirleriyle celisip ¢elismedigi

fark etmeksizin farkli kaynaklar, kavramlar, kuramlar ve sanatlari etkilesime sokmaktan
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cekinmemek gerekmektedir (Mardin, 2011, s. 224; 245-246). Bu degerlendirmelere
birlikte bakildiginda tarih ve toplum iizerine alternatif nedensel diizenlilikler kesfetme
stratejisi i¢in kuram ve kaynak agisindan derinlikli ve etkilesimli bir biitiinliik inga etme
konusunda son derece dikkatli olunmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Somut olarak konuya yaklagsmak, bu noktada oldukga toparlayici olabilir. Aslinda
bu ¢alismada defaten vurgulandigi tizere, tarihsel sosyolojik yontemin nicel ve nitel, yani
aciklayici ve anlayici stratejilerinin arasindaki bir konumda kalmak amaglanmaktadir. Bu
nedenle ilk boliimde sec¢ilen kuramlarin tesadiifi olmadigin1 vurgulamak kritiktir. Clinkii
bu kuramlar-6zellikle Braudel ve Wallerstein’in eserleri-uzun siireli olmak tizere, diinya
6lceginde politik, ekonomik ve zihinsel agidan istatistiki veriler (Neuman, 2014, s. 478-
480) ile destekledigi anlamli yorumlar ortaya koymaktadir (Neuman, 2014, s. 605-606).
Buradan hareket edildigi zaman yaklasik 70 bin y1l1 haiz diinya medeniyetiyle etkilesimli
iic sistem, dort merkez ve yine dort 6znenin somutlagsmasina yonelik olarak dogrudan
nicel ve nitel veriler biitlinlestirilmis olmaktadir. Boylelikle Dogu ve Bati Sistemlerinde
Ozgiin ve siradan nitelikleriyle birlikte siireklilesen Tiirkiye cografyasinin bugiiniinii de
kapsayan 700 yillik tarihinde sekillenmis “yerli 6znelerini”, dolayisiyla da yerli merkez
ve sistem Onerilerini, gorliniir kilmak miimkiin bir hale gelmektedir. Bu da “yerli 6zneler”
baglaminda Tiirkiye cografyasindan baslayarak diinya medeniyetinin tarihi olay, siire¢ ve
yapilarina dair alternatif nedenselliklerin iiretilmesine zemin hazirlar (Neuman, 2014, s.
607-608). Yani bu ¢aligmanin birinci bdliimde “Diinya Medeniyeti Kuramina” yonelik
yaptig1 nesnellesmis genellemeleri Tiirkiye tarihinin igerdigi “yerli 6zneler” {izerinden
dongiisel bicimde yeniden degerlendirmesi nedeniyle “benzersiz” bir tarihsel sosyolojik
yontem kullandig1 agiktir (Neuman, 2014, s. 608-609). Bu noktada isaret edilen kuramsal
caligmalar ve ikincil kaynaklarin oryantalist veya oksidentalist baglamini engellemek i¢in
yapilmis karsilagtirmali okumalarin sagladig1 yeni kavramsal ¢ergcevenin tigiincii boliimde
film ve romanlardan miitesekkil birincil kaynaklar iizerinden yenilenmesine iligkin bir
ornek verilecegi vurgulanmalidir. Daha agik bir deyisle ilk boliimde olabildigince nesnel
bir bigimde yiiriitiilmiis “ulus Oncesi ve Otesi arastirma’ baglaminda erisilen Dogucu ile
Batili ve Dogulu ile Batici 6znenin diginda Tiirkiye cografyasinda sekillenen tarihi tiplere
dayal1 “yerli 6zne” ornekleri tespit ve tesrih edilerek son boliimde bu 6zneler lizerinden
alternatif bir tarihl degerlendirilme yapilmaya galisilacagini belirtmek séz konusudur
(Neuman, 2014, s. 629-632).

Yontemde amaglanan benzersizlik dogal olarak kullanilan teknikler i¢in de farkli
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bir kavramsallastirmay1 gerektirmektedir. Ik elden bu ¢alisma igin iiretilen kavramlarin
cogul bir mahiyeti oldugunu belirtmek gerekmektedir. Dolayisiyla diinya medeniyeti ve
bununla etkilesimli sistemler, merkezler ve 6zneler dogrudan ideal zitlik ve benzesimler
iizerinden sekillenmez. Hatta belirtilen kavramlar tiretilirken ideal zitlik ve benzesimleri
temsil eden mevcut literatiirden bir 6rnek daha vermekten kaginilmaya ¢alisildig: bircok
kez vurgulanmistir. Bu nedenle ¢alismanin eszamanli olarak sekillendigi varsayilan ¢ogul
nedenler ile tarihi 6rneklerin siirekli bir dongiisel etkilesim ¢ergevesinde tirettigi olumlu
ve olumsuz yonlerine isaret eden 6zgiin bir anlat1 da igerdigi belirtilebilir (Neuman, 2014,
s. 673-692). Daha acik bir ifadeyle bu ¢alismada ele alinan veri, kavram ve kuramlarin
ideal ile tarihi olanin arasinda mekik dokumasi nedeniyle medeniyet, sistemler, merkezler
ve Ozneleri “tarihi tip” kavrami {izerinden somutlagtirmak daha miimkiindiir. Dolayistyla
calismanin Olgucu, Yorumlayici ve Elestirel Yaklagimlar ile buradan tlireyen Yapilasmaci
ve Post-yapisalct Yaklasimlardan farklilasarak yine bu yaklasimlardan istifade etmeyi
stirdliirmeye dair bir 1srarin 6rnegini olugturmasi amaglanmaktadir.

Biitiin bu malumatlarin 1s18inda ortaya iki sonug ¢ikar: “Yerli 6zneleri” aramanin
Oonemi ve diinya medeniyeti dlgeginde “yerli 6zneleri” aramanin sahsi emekle miimkiin
olmadigi. Bu ele alinan iki sonug, son boliimde 6zgiin bir Dogulu merkezden siradan bir
Baticit merkeze doniisen Tiirkiye’ye yonelmeyi zorunlu kilmaktadir. Yani “daire-1 adliye”
ilkesinin neredeyse ideal bir 6rnegini veren Osmanli Devleti’nin Tiirkiye iizerinden yine
neredeyse “daire-1 keyfiyet” ilkesini somutlastirmasi siireci 0nemlidir. Dolayisiyla farkl
merkezlerdeki “yerli 6zneler” iizerinde uzun siireli grup ¢alismalart yapildiginda ancak
diinya medeniyetini biitiinliiklii bir bicimde agiklama, yorumlama ve elestirme ihtimali
artabilir. Bu sarth yonelimle birlikte Tiirkiye’nin biitlinlestirilen dort kuram ¢ergevesinde
aciklanan ve yorumlanan tarihi yap1 ve etkilesimlerini bir de yerlilerin diigiince ve eylem
bicimiyle birlikte yeniden degerlendirmek miimkiindiir. Boylece Tiirkiye’deki yerlilerin
mevcut hakim 6znelerle arasindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasi amaci
yerine getirilebilir. Bu amag dahilinde Tiirkiye’ye iliskin kaynaklara sorulacak asil soru
belirginlesir: Tiirkiye’de Batili ve Batic1 6znenin birlikte inga ettigi nedensellige yerlilerin
tarihi nitelikleri lizerinden baska alternatifler iiretilebilir mi? Bu soruya binaen Tiirkiye’ye
dair farkli agiklama ve yorumlamalar1 yikmadan 6zgiin hipotez ve kuramlar insa etme
ihtimali artabilir. Hatta diinya medeniyetine bile Tiirkiye’deki yerlilerin degerlendirilecek
diistince ve eylemleri iizerinden kadim hatirlatmalar yapilmaya baglanabilir. Bu noktada

kaynaklar1 dikkatli se¢mek gerekmektedir. Tiirk diisiincesinin yontemsel agidan iirettigi
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malumat, bu se¢cimin somutlagmasi baglaminda 6n agicidir.

2.2. Tiirk Diisiincesinde Yontem Sorunu

“Allah kimseyi iktisadi matematik sanan iktisatgl, su ya da bu partinin iktidar olmasi halinde
memleketin kurtulacagini ya da batacagini sanan siyaset bilimci, tarihin sadece somut bilgi
oldugunu sanan tarihgi ve Tirkiye’den hepten kopuk sosyolog-bunlarin yaninda Miibeccel
Kiray bile doruktur-yapmasin. Yoksa iflah olmaz” (Kayal, 2001, s. 11).

Boliimiin bu alt baglig1 icin uygun goriilen alintinin “Tiirkiye’den hepten kopuk”
kismindan sonrasina rahatlikla felsefecilerden baslayarak (Batuhan, 2002) Tiirkiye’deki
adi anilmayan diger sosyal bilimleri de eklemek miimkiindiir. Bu baglamda sorun netlik
kazanmisg olur: Tirk diisiincesi, neden Tiirkiye’den kopuktur? Yani Tiirkiye’de iiretilmeye
devam eden farkli bilimler, Osmanli Devleti’yle temellenen Tiirkiye cografyasini neden
biitiinliiklii bir bigimde degerlendiremez? ifade edilen bu sorunun birbiriyle eszamanl
olarak gegerli olan muhtelif yanitlar1 vardir. Bu arka planla birlikte Tiirkiye’de intisap
ahlakinin geldigi nokta iizerine kritik bir baslangic yapilabilir. Aslinda 6zgiin bir Dogulu
merkez olan Osmanli Devleti’nin esnek ve dengeli bir yapt ve etkilesim insa etmesi
hasebiyle bu siirecte sekillenen intisap ahlakinin son derece islevsel sonuglar1 oldugu
sdylenebilir (Geng, 2002; Inalcik, 2016). Ciinkii Osmanli’da devlet ile halkin biitiinlesik
olmas1 nedeniyle yonetici, diisiiniir ve sanat¢inin tavsiye edildigi devletin himayesinde
halkin ¢ikarlarin1 gozeterek kendi yeteneklerini disa vurabildigi goriilmektedir (Geng,
2002; Inalcik, 2016). Fakat 6zellikle 19.yy.’dan itibaren tavsiye usulii i¢in mutlak bir sart
olan adalet ve bilgeligin Batic1 bir degisimle birlikte ortadan kalkmaya baglamasinin
sonucunda sadece devletin ¢ikarlarina gore, siyaset, bilim ve sanat icra edebilen segkinci
bir tabakanin ortaya ¢iktigini belirtmek s6z konusudur (Kayali, 2005, s. 35). Diger bir
deyisle Osmanli’da devlet ile halkin arasindaki bagi koparan Baticilagma siireci, dogal
olarak devlete intisap eden bu havasin da halktan kopmasi anlamina gelmistir. Boylelikle
bu seckincilerin kendi imtiyazli konumunu siirdiirmek i¢in devletin yonelimine en uygun
olan Batici receteleri bildigini kanitlamak noktasinda kendi arasinda yikici bir rekabete
girmesi beklenirdir (Glingor, 1975, s. 26-31; Kiigiikkomer, 2007, s. 72; Tekeli, 2013).
Elbette ki belirtilen bu regeteler, Batici bir ¢er¢evede sosyalizmden muhafazakarliga
kadar kapsayan bir¢ok suni politik ekonomi zihniyetine bagli oldugu i¢in devlet ve halkin
icinde bulundugu sorunlari daha da arttirmaktan fazlasini yapmamistir (Giingor, 1993, s.
238-239; 241; Sezer, 1993, s. 34). Zira iktidar veya muhalefette olmas1 fark etmeksizin
bu seckincilerin devletten edindigi imtiyazlar arttirarak siirdiirmek i¢in halktan devlete

kadar Tiirkiye’nin tarihl degerlerini tahrif etmekten c¢ekinmedigi malumdur (Giingor,
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1990, s. 52-57; Kayali, 2005, s. 179). Seckincilerin dayandig1 halka hamasi veya iistenci
bir egilimle birlikte yaklagsmasi hasebiyle Tiirkiye’de birey, toplum ve devletin siirekli bir
biitiinliik halinde hareket etmesi miimkiin olamamistir (Eldem, 2013).

Tiirkiye’deki seckincilerin halktan kopmasi dl¢iisiinde Batici politik, ekonomik ve
zihinsel yaklagim ve kuramlara intisap etmesi siireci ciddi bir sorundur. Bu dengesizlik
nedeniyle Tiirk diisiincesinde son 250 yillik siiregte Olgucu Yaklasimi kurumsallastiran
Durkheimci gelenek basta olmak {izere, Marksist- daha ¢ok Leninist/Stalinist-, Weberyan,
yapisalci, varoluscu, yapilasmaci veya post-yapisalcr birgok kuram ¢ergevesinde halkla
etkilesim kurulmaya calisildig1 goriilmektedir (Kayali, 2001, s. 55-68; Mardin, 2008, s.
250;253; Ulken, 1979, s. 488-491). Buradaki asli sorunun Tiirk diisiincesinin bu yaklasim
ve kuramlardan etkilenmesiyle dogrudan bir ilgisi bulunmamaktadir. Temel sorun, Tiirk
diisiiniirlerinin Batili diisiince zincirlerinin binlerce yillik birikimine hi¢ dikkat etmeden
sadece Tiirkiye’nin giincel sorunlarina yonelik olarak bu yaklasim ve kuramlar1 adeta bir
moda haline getirmesiyle iligkilidir (Kayali, 2005, s. 35; 40-44; Mardin, 1992, s. 7-23).
Zira siirekli bir bigimde Batili diisiinceler taklit edildigi zaman ayni1 sekilde binlerce yilda
sekillenmis Tiirkiye’nin tarihi ve toplumsal birikimini kapsayan Tiirk diisiince gelenegi
de giderek “unutulmakta ve koksiizlesmektedir” (Kayali, 2005, s. 19-27; Sezer, 1993, s.
12). Diger bir ifadeyle Tiirk diistincesinin kendi birikimini yok sayarak asir1 ve temelsiz
bir bicimde Batil1 diisiince ve eylem bigimlerini taklit etmesi nedeniyle Tiirkiye’de ortaya
¢ikan sorunlarin kaynagi, sekillenis bi¢cimi veya ¢oziimii lizerine etkili bir yaklagim ve
kuram ingsa edemedigini belirtmek miimkiindiir (Eli¢in, 1996). Bunun siireklilestirdigi
kriz ortaminda ise Batil1 diisiinceye kars1 agir bir asagilik kompleksi igerisinde olan Tiirk
diistintirlerinin bu kompleksi koptugu halka kars1 yansittig1 goriilmektedir (Berkes, 2016,
s. 236). Daha agik bir deyisle Tiirk diisliniirlerinin kendi koksiiz, hamasi veya ziippece
mubhayyilesinin Tiirkiye’deki birey, toplum ve devletin yapilagsmasina uymadigi i¢in ¢ikan
kriz stirecinin sorumlulugunu Baticilig1 yeterince igsellestirememek konusunda yerdigi
halka yiikledigini gérmek s6z konusudur (Berkes, 2016, s. 204-211). Bunun sonucunda
Tiirkiye’deki temel sorun olan devlet ile halkin arasindaki kadim bagin kopmasi siirecinin
ivmelendigini savunmak miimkiindiir.

Savunulan bu ifadelerden de anlasilacagi iizere, Tiirkiye’deki ¢ok yonlii sorunlarin
nedenlerinden biri, Tiirk diislincesinin kompleksli bir bigimde Baticiliga intisap etmesiyle
ilgilidir. Bu sonugla karsilasilmasinda Tiirk diisiince geleneginin de belirli bir pay1 oldugu

diistintilebilir. Zira Batili diisiince zinciri dlciisiinde koklii bir gelenege dayanan Tiirk

68



diisiincesinin aslen ¢ogulcu ve elestirel nitelikleri haiz bir bilgi iiretmekten ziyade tek bir
alan tizerinde derinlikli bir bicimde durarak malumat sahibi olan bir yapiya miindemig
oldugu goriilmektedir (Mardin, 1991, s. 266-288). Bir baska deyisle Osmanli Devleti’nin
getirdigi adalet, refah ve baris biitlinliigii i¢erisinde bilgi iiretmeye gerek duymayan Tiirk
diistincesi, Baticilagsma siirecinin neden oldugu kriz ortaminda ise artik bilgi liretmeye
zaman kalmadig1 yoniinde bir egilim ortaya koymustur (Ulken, 1979, s. 15-23). Boyle bir
kriz ortaminda Tiirk diislincesinin “hasta” oldugu diisiiniilen birey, toplum ve devlete belli
“regeteler” vermekle gorevlendirildigi icin hizli bir kurumsallagma siirecine girdigi ifade
edilebilir (Arli ve Bulut, 2008). Bunun sonucunda yaklasik 250 yildir Tiirk diisiiniirlerinin
Tiirkiye’de olusan giincel politik ihtiyaglara gore, en uygulamaya miisait olan kolay ve
faydaci ¢oziim onerilerini kendisinin sundugu iddiasiyla sedit bir rekabete girdigine isaret
edilebilir (Giingor, 1993, s. 299; Kayali, 2000a, s. 95-111). Tiirkiye’de devlet, toplum ve
bireylerin yap1 ve etkilesimi iizerine neredeyse her yirmi yilda bir farkli tanimlamalar
yapilarak bu tanimlamalara gore, belirli ¢6ziim Onerilerinin dayatilmasinin nedeni budur.
Cumhuriyet’in ilk doneminde dayanigmaci bir anayasa, 1940’lar ve 6zellikle 1960’lardan
sonra smifli bir devrim ve de 1980’lerden sonra ise farklilasan kimlikleri kapsayan bir
reform Onerisi iizerinden Tiirkiye halkinin sekillendirilmeye ¢alisilmasinin buradan neset
ettigi agiktir (Eligin, 1996; Kayali, 2005, s. 9-10; 80-85; Mardin, 2016, s. 33-42). Burada
Tiirkiye’nin bu farklilagan tanim ve ¢dziim Onerilerine uygun bir politik, ekonomik ve
zihinsel yapis1 olup olmamasi konusu biiyiik bir sorun olugturmaz. Buradaki asli sorun,
esasen Tirk diisiincesinde ele alinan bu tanim ve ¢6ziim nerilerinin Tiirkiye’nin tarihi
ve cografi siirekliligi lizerine herhangi bir 6zgilin yaklasimi olmamasiyla daha ilgilidir
(Turhan, 2013, s. 219-222).

Toparlanacak olursa Tiirk diislincesinin hamasi veya listenci bir yonelimi olmasi
fark etmeksizin Baticiliga bagimliligi ¢cergevesinde ezberci, ¢ikarci, kolayei, faydaci, ice
kapali, ¢atigmaci ve siireksiz bir teknikerlige gomiilii oldugunu gérmek miimkiindiir
(Ergun, 2006; Ergun, 2014; Mardin, 2016, s. 169; Sezer, 1998). Bu nedenle halkin cografi
ve tarihi siirekliliginden kopan Tiirk diisiiniirlerinin kendi konumunu korumak adina sagci
veya solcu soylemler baglaminda Tiirkiye’deki Batici devlete intisap ederek bir tekel
haline geldigi ortadadir (Kayali, 2013; Tekeli, 2013). Tiirk diistiniirlerinin neredeyse her
yirmi yilda bir ortaya ¢ikan kaotik siireglerde kendisini bir taraf olmaya zorlamasinin bu
tekellesmeyi siirdiirmekle ilgisi oldugu iddia edilebilir. Hatta Tiirk diisiincesini elestirme

hususunda referans verilen diisiiniirlerden baslayan bir¢ok farkli diigiiniiriin dahi aslinda
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belirli bir 6l¢iide bu sorunlart igsellestirdigi goriilmektedir. Bu elestirel diigtiniirlerin tek
farkinin daha 6nce ve daha itidalli bir bigimde Batili yaklasim ve kuramlarla etkilesime
girmesiyle bir iligkisi oldugu savunulabilir. Bu baglamda Tiirk diisiincesinde Durkheim
veya Marx iizerinden somutlagan bir yogunlasmanin oldugu donemlerde Weber, Bat1
Marksizmi veya Neo-Marksizm’i giindeme getirmek ya da yine hakim olan yapisal-
islevselci veya yapisalciligin disinda daha ¢ok yapilasmaci veya post-yapisalct kuramlara
odaklanmak (Kayali, 2005, s. 55) c¢arpici bir 6zgilinliik gostergesi olarak ele alinamaz.
Ayni sekilde bu elestirel diigiiniirlerin metinlerinden Batili ve Dogulu diisiince zincirini
ne Olcilide takip ettigini tespit etmenin miimkiin olmamasi nedeniyle farkina vardigi bu
yaklasim ve kuramlara da hakim olup olmadigi konusu bir hayli miiphemdir (Dag, 2022;
Kayali, 2000a, s. 114). Ciinkii bu diisiiniirlerin elestirdigi Batili yontem ve teknikleri
kullanip kullanamadig1 bilinmedigi gibi, yine bunun diginda stireklilik arz eden 6zgiin bir
yontem ve teknik Onerisi inga edip etmedigi sorusu net bir bigimde yanitlanamamaktadir.
Dolayisiyla Tiirk diisiincesinde tekel haline gelen veya bu tekellesmeyi elestirerek tersine
cevirmeye calisan farkli disiplinlere odaklanmig Tiirk diistinlirlerinin 6zgiin bir yontem
iiretmeme konusunda ortaklastigini belirtmek s6z konusudur.

Yine de biitiin sorunlariyla birlikte bu elestirel diistintirlerin gdsterdigi hedefe dair
olan bir yontemsel diisiince liretmek miimkiindiir. Bu ac¢idan Tiirk diislincesinde Dogulu
zihniyetini hatirlayarak Batili merkezlerle de etkilesime gegebilmesi dahilinde bagimsiz,
itidalli, elestirel ve halk¢1 bir mahiyetle birlikte disiplinler aras1 bir diisiinsel biitiinliik inga
edebilen 6zgiin o6rneklere odaklanmak son derece anlamli olmaktadir (Kayali, 2001, s.
13-28; Mardin, 2011; Sezer, 2006, s. 57-66). Dolayisiyla farkli zihniyet ve disiplinlere
hakim oldugu kadar yine halkla baglant1 kurmasini saglayan sanatsal birikimi de ytiksek
diisiiniirlerden temellenmis bir kaynak se¢imi yapmak ele alinacak bu tiglincii boliimiin
amacina uygun bir goriiniim sunmaktadir (Ergun, 2010; Kayali, 2003; Kayali, 2010b;
Mardin, 1991, s. 301-306). Bdyle bir se¢im ¢ercevesinde bir sonraki boliimde Batili ve
Batic1 zihniyetle yikici bir etkilesim kurmadan 6zgiin diisiince ve eylemlerin yaraticiligini
stirdiirmesine imkan taninmig olacaktir. Bu noktada atif verilen bu elestirel diigtiniirlerin
kahir ekseriyetle lizerinde durulan olumlu nitelikleri tasimast noktasinda Kemal Tahir’e
isaret ettigi cok agiktir (Ergun, 2010; Mardin, 1991, s. 305; Merig, 2005, s. 250-253; Sezer
ve Yazoglu, 1993). Boylelikle Kemal Tahir’in diisiinsel ve sanatsal ¢ergevesi dahilinde
sekillenecek bir kaynak seciminin Tirkiye cografyasinin tarihinde “yerli 6znelerin”

mabhiyeti ve muhtevasini somutlastirmak amaci ve hedefi i¢in son derece uygun bir temel
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olusturdugunu gérmek miimkiindiir.

2.3. Tiirk Sinemasi ve Romaninda Kaynak Secimi
“Sosyoloji kekeliyor, psikoloji giidiik ve dilsiz, tarih resmi kliseleri tekrarlayan ihtiyar bir

bunak. Roman onlarin gérevlerini yiikklenmek zorunda” (Merig, 2008, s. 365).

Verilen bu referansa sinemay1 da eklemek makuldiir. Bu ¢er¢evede Tiirk romani ve
sinemasi, yerliler tizerinden Tiirkiye’nin tarihi ve cografi siirekliliklerini fark etmek icin
son derece zengin bir kaynak sunmaktadir. Kemal Tahir, Tiirk diisiincesi ve sanatinin
kendine 6zgii bir yap1 ve etkilesim inga etmesi noktasinda merkezi bir yerde durmaktadir.
Bu baglamda Tiirk romant tizerine diisliniildiigiinde mutlak bir bigimde olmasa da Ahmet
Mithat Efendi ile Kemal Tahir’in arasinda belirli bir diigiinsel baglanti olduguna isaret
edilebilir. Zira Kemal Tahir’in Batic1 merkezlerin insa edilmesindeki ilk asama olarak
Tanzimat siirecinin 6nemli bir diisliniir ve sanatcisi olan Ahmet Mithat Efendi’yi belli bir
Olciide gergekei buldugu icin ilgiyle okudugu bilinmektedir (Tahir, 1989, s. 49). Genel
anlamda Kemal Tahir’in iyi niyetli, ¢aligkan ve halkina kars1 sorumluluk sahibi oldugunu
belirttigi Ahmet Mithat Efendi’nin (Tahir, 1989, s. 135) “Felatun Bey” lizerinden elestiri
yonelttigi alafranga ziippe tiplemesinin bugiin hala gegerli bir referans noktasi olmasi, bu
baglantiy1 giigclendirmektedir (Alangu, 1968, s. 466). Bu noktada Kemal Tahir’in bir adim
daha atarak Ahmet Mithat Efendi’nin yonelttigi bu elestiriye “Tiirk ruhunu” da eklemenin
gerektigini belirtmesi kritiktir (Tahir, 1989, s. 49). Kemal Tahir’in belirli eserlerinde de
bu tiplemelerin elestirilmesine ragmen yine ayni tiplemelerin bilin¢gdisinda kendi i¢inde
yer aldig1 toplumla biitlinlesebilecek bir niteliginin oldugunu vurgulamasi, belirtilen bu
adim1 somutlastirabilir (Alangu, 1968, s. 467). Yine de farkli diizeylerde olmasina ragmen
bu iki diisiiniiriin Tiirkiye’nin yerlilerini goriiniir kilmak i¢in romanin 6nemi iizerine agik
bir hassasiyeti oldugu iddia edilebilir. Kemal Tahir’e yoneltilen “hala bir ¢esit Ahmet
Mithat Efendi mi olmak gerekiyor?” sorusuna, “e, ne yapalim biraz dyle...” diyerek
cevap vermesi, bu hassasiyeti somutlagtirmaktadir (Moran, 2001, s. 186).

Roman iizerinden olusan bir diger baglantinin Kemal Tahir ile Oguz Atay arasinda
sekillendigi goriilmektedir. Aslinda Ahmet Mithat Efendi’nin vefat ettigi siirecte dogan
Kemal Tahir’in Oguz Atay lizerindeki etkisi neredeyse eszamanli olarak gerceklesmistir.
Ciinkii Kemal Tahir’in vefat etmesine yakin-tam da Kemal Tahir’e yonelik elestiri bile
denemeyecek yogun yergilerin arttig1-bir siirecte bu iki diigliniiriin uzaklagma-yakinlagsma

etkilesimi baglaminda yiiz yiize karsilastig1 bilinmektedir (Kayali, 2005, s. 128). Oguz
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Atay’in glinligli ve Kemal Tahir iizerine yazdig1 makalelere bakildig1 zaman uzaklagma
etkilesiminin 6zellikle Tahir’in vefatindan sonra derinlikli bir yakinlagmaya doniistigii
anlasilabilir. Bu baglamda Oguz Atay’in Ahmet Mithat Efendi’den baslayarak 6zgiin bir
niteligi haiz Tiirk roman geleneginin siireklilesmesi gerektigini fark ettigi soylenebilir
(Atay, 2008b). Belirtilen bu biling dahilinde her bir romancinin kendisinin felsefeci,
sosyolog ve psikologu olarak hayati boyunca 24 saat roman lizerine diistinmesi gerektigi
konusunu giindeme getiren Kemal Tahir’in 6zgiin konumu ortaya ¢ikmistir (Atay, 2005,
s. 226-228). Zira Atay’a gore, Kemal Tahir, siirekli bir bicimde kaleme aldig1 romanlari
iizerinden kendisinden baslayarak kendi toplumu ve hatta diinya tarihi 6lgeginde gergekei
bir anlagma ve hesaplagsma zemini inga ederek bu konumunu siireklilestirmistir (Atay,
2005, s. 182-184; 198; Atay, 2008a). Bu noktada Oguz Atay ic¢in Batili sanat bi¢imini
icsellestirerek bunu geleneksel sanatlarin zengin igerigiyle 6zgiin bir sekilde biitlinlestiren
Kemal Tahir’in romanciligi belirleyicidir (Atay, 2005, s. 182-184; 226-228; Atay, 2008b).
Dolayisiyla Oguz Atay, agik bir bicimde Kemal Tahir’in bi¢im ve igerik olarak Tiirk
romaninda 6zgiin bir doniim noktasi oldugunun bilincindedir.

Buradan hareketle Kemal Tahir ile Oguz Atay’in romanlar iizerinden tarih, birey,
toplum ve devlete yonelik benzer bir elestirel diisiince inga etme konusunda ortaklastigi
goriilmektedir. Bu baglamda Oguz Atay’in tiim olumlu ve olumsuz yanlartyla Dogu’nun
Ozgilinliigii ile Batilagma/Baticilasma siirecinin i¢erdigi sunilige bagli sorunlarin arasinda
ezilen aydinlar itidalli bir bigimde elestirebilmesi noktasinda Kemal Tahir’in etkisini
gormek s6z konusudur (Atay, 2005, s. 186; 198; Atay, 2008a; Atay, 2008b). Ayn1 etkiyi
Oguz Atay’in vefat etmeden Onceki son siiregte yazmayi planladigi “Tiirkiye’nin Ruhu”
adl1 biiyiik projesinde de fark etmek miimkiindiir. Zira diisiinsel ve sanatsal bir agidan bu
toplumun dramina isaret etmeyi hedefleyen romanin buna alternatif olacak tarihi 6zgiin
streklilikleri elestirerek yenilige yonlendirecek bir arayisa odaklanmasi, Kemal Tahir’in
temellerini atti181 ¢izgiyle son derece uyumludur (Kayali, 2005, s. 123-130; Ozcan, 2010).
Dolayistyla bu iki diisiiniiriin Dogulu bir zeminden hareket ederek aydinlar basta olmak
iizere her alana sinen Baticiligin elestirisi baglaminda esitler arasi bir Batili etkilesimine
girmenin imkanlarini roman iizerinden yansittig1 ortadadir (Ozcan, 2010). Bu baglamda
farkli diizeylerde olmakla birlikte Tiirk romaninda bigim, igerik ve tema bakimindan
tarihi bir esik olusturan Ahmet Mithat Efendi, Kemal Tahir ve Oguz Atay’in Tiirkiye’nin
sorunlar1 ve bu sorunlart ¢ézecek imkanlarini goriiniir kilmak bakimindan son derece

onemli bir biitlinliik sagladig1 savunulabilir. Diger bir ifadeyle bu {i¢ diigiiniirlin ortaya
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koydugu romanlara odaklanarak Tiirkiye’nin yerlileri {izerine oldukga carpict sonuglar
elde edebilmek miimkiin hale gelmektedir.

Vurgulanan bu sonuglara Tiirk sinemasinin dnemli eserleri dahilinde de ulagsmak
s0z konusudur. Bu noktada icat edildigi siliregle neredeyse eszamanli bir bigimde Osmanli
Devleti’nde var oldugu bilinen sinemanin ancak 1950’lerde 6zgiin bir Tiirk sinemas dili
olusturmaya basladig1 goriilmektedir (Scognamillo, 2010; Ozén, 2013). Ozgiin bir Tiirk
sinemasinin olugmasi siirecinde Kemal Tahir’in Metin Erksan ve Halit Refig’in lizerinde
olan diistinsel etkisi belirleyicidir (Sasa, 2010, s. 27-29). Diisiinsel ortaklik baglaminda
Omer Liitfi Akad’1 da bu yonetmenlerle birlikte anmak miimkiindiir. Zira 6zgiin bir Tiirk
romani inga etme iddiasinda olan Kemal Tahir’in sinema diinyasinda da belirli bir etkide
bulunmamast miimkiin degildir (Kayali, 2014). Bu noktada 6zellikle Metin Erksan’in
Tiirk edebiyatinda Kemal Tahir’in verdigi eserlerin disinda dikkate deger bir sanat
eserinin olmadigini vurgulamasi ¢arpicidir (Kayali, 2015b). Ayn1 sekilde Halit Refig’in
de “Ulusal Sinema” kavramsallastirmas1 dahilinde Tiirk sinemasina/milli sinemaya 6zgii
bir kuram iiretmeye calistig1 ortadadir (Refig, 2013). Bu kuram ¢ergevesinde Tiirkiye’ye
0zgl olan kadim degerler dogrultusunda Baticilik elestirisi tizerinden tarihi ve toplumsal
tiplerin sinemada tartigilabildigi diisiiniilebilir (Sasa, 2010, s. 29; 58). Dolayisiyla Kemal
Tahir’in yerli 6znelerin Tiirk sinemasinda somutlastirilmasi baglaminda gerekli kuramsal
zemini hazirladigini belirtmek s6z konusudur (Sasa, 2010, s. 159). Bu zemin baglaminda
iic yonetmenin merkezi oldugu Tiirk filmlerinde farkliliklari olmakla birlikte Tiirkiye’nin
karsilastig1 derin sorunlarin kir, kasaba ve kent yerlesimleri iizerinden tesrih edildigi iddia
edilebilir (Kayali, 2017). Ayn1 sekilde bu sorunlara yonelik olarak iiretilebilecek 6zgiin
yanitlara da bu yonetmenlerin ¢ektigi belli filmlere odaklanarak ulasmak s6z konusudur.
Hiilasa Tiirkiye’nin sorunlart ve bu sorunlarin ¢oziimlerine dair tasavvur ve tahayyiil
giicliniin ¢ogullagmasi agisindan ¢ok 6nemli firsatlar sunan bu “ustasiz ustalarin” filmleri
iizerinden “yerli 6znelere” iliskin bir diigiince iiretmek miimkiin olmaktadhir.

Tiirk romani1 ve sinemasi iizerine kurulan bu baglantilarin somutlagsmasi noktasinda
Tiirkiye’de bugiin hala temel kaynak olarak degerlendirilen edebiyat, sinema ve diisiince
tarih¢ilerinin kaleme aldig1 eserler belirleyici olmustur. Bu itibarla Ahmet Mithat Efendi,
Kemal Tahir ve Oguz Atay’in kaleme aldig1 romanlarin se¢ilmesi stirecinde Tahir Alangu
(1968), Ahmet Hamdi Tanpinar (2007), Berna Moran (1994; 1998; 2001), Fethi Naci
(1990) ve Yildiz Ecevit’in (1989; 2014) ilgilendigi romancilar iizerine olumlu ve olumsuz

yonleriyle birlikte yaptigi degerlendirmeler etkilidir. Dahasi bu degerlendirmede Ahmet
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Mithat Efendi’de Hilmi Ziya Ulken (1979) ve Serif Mardin (1996), Kemal Tahir’de
Umran, Hece, Dogu Bat1 ve Notos dergisinde kendisine dair hazirlanan ve yine kendisinin
yliziincli yas1t miinasebetiyle olusturulan ii¢ derleme kitaptan secilen metinler (Kayali,
2010; Egribel ve Andi, 2010; Kayali, 2021) ve son olarak da Oguz Atay’da kendisi i¢in
yazilan armagan kitabmnin (Inci, 2008) i¢inden secilen metinlerin etkisi oldugu agiktir. Bu
stirece belki son olarak bu ¢alismay1 olusturanin kendi okuma deneyimlerini de eklemek
lazimdir. Boylece bu ¢alismanin amaci dogrultusunda Ahmet Mithat Efendi’nin 6zellikle
Yeni Osmanli diisiincesiyle karsilastigt 1870’ten sonra yazdig1 Felatun Bey ile Rakim
Efendi eksenli belirli romanlar1 merkeze alinmistir (Tanpinar, 2007). Kemal Tahir s6z
konusu oldugunda Tiirkiye cografyasinda sekillenen kir ve kentte tarihi kurulus ve ricat
stirecini farkli kusaklarin nasil karsiladigini ortaya koyan romanlarin 6n plana ¢iktig
sOylenebilir (Alangu, 1968). Son olarak Oguz Atay’in kisa yasamiyla da baglantili olarak
biitiin romanlarina deginilse de bu ¢alismada agirlikli olarak Bir Bilim Adaminin Romani
adl1 eserine kritik bir yer ayrildigini ifade etmek miimkiindiir (Ecevit, 2014).

Tiirk sinemacilarinin tirettigi eserlere dair nasil bir se¢im siireci inga edildigi sorusu
giindeme getirildiginde yine Tiirkiye’de dnemli sinema tarihgilerinin belirleyici etkisine
atif yapmak séz konusudur. Bu noktada bir 6lgiide Nijat Ozén (2013) ve Giovanni
Scognamillo’nun (2010) kitaplarindan Tiirk sinemasinin “Tiyatrocular Donemi” iizerine
belirli bir bilgi edinilse de asli anlamda odaklanilan “Sinemacilar Dénemi” s6z konusu
oldugu zaman iizerinde durulan bu Tiirk sinemacilarinin eserlerinin se¢ilmesinde Agah
Ozgii¢ (1990; 1993) ve en temelde de Kurtulus Kayali’nin (2014; 2015a; 2015b) kitaplar
belirleyici olmustur. Yine bu ¢alismanin amag ve hedefleri dogrultusunda deneyimlenen
sahsi film izleme siirecinin de burada etkili oldugunu belirtmek énemlidir. Bu ¢ergevede
secilen romanlara benzer bir dogrultuda Omer Liitfi Akad, Metin Erksan ve Halit Refig’in
Osmanli Devleti’nin kurulusundan ricat siirecine ve buradan da Tiirkiye’de siireklilesen
kir ve kent sorunlarina kadar degerlendirdigi tarihsel sosyolojik filmlere odaklanildigi
sOylenebilir. Aynt bu baglam dahilinde bu caligmada bizatihi bu yonetmenlerin isaret
ettigi konularla etkilesim kurmaya ¢alisan Ezel Akay, Cagan Irmak, Yavuz Turgul, Yiiksel
Aksu, Onur Unlii, Semih Kaplanoglu, Burak Aksak ve Soner Caner gibi ydnetmenlerin
de eserleri degerlendirilmistir (Kayali, 2017). Boylelikle Tiirk roman1 ve sinemasindan
hareket edilerek Tiirkiye cografyasi lizerine agiklayici, anlamli ve elestirel bir tarihi
degerlendirme yapmak miimkiin hale gelmistir.

Sonug olarak roman ve sinema iizerinden birbiriyle baglantili olan bu alt1 diigiiniiriin
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ortaya koydugu yapitlar, Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ¢ok yonlii sorunlarin neden ve
sonuclarin1 gosterdigi kadar bu sorunlara alternatif olusturacak 6zgiin diisiince ve eylem
bigimlerinin de ipuglarini vermesi baglaminda 6nemini arttirmaktadir. Dolayisiyla bu
diistintirlerin kendini sadece Batici sanat kaliplariyla sinirlandirmadan Tiirkiye’ye iligkin
herhangi bir hamaset veya yergi ¢ergevesine bagl kalmayarak bu iilkeye dair 6zgiin bir
yaklagim inga etmeye c¢alistigi goriilmektedir. Goriilen bu ¢alismanin bigim, icerik ve
tema baglaminda siireklilik arz eden bir biitlinliikle birlikte gerceklesmesi diisiince ve
sanat diinyasinda siklikla karsilagilan bir durum degildir. Zira Tiirk diisiincesinin hakim
diistince tekelleri, sanat1 ikinci, {igiincii plana atarak (Kayali, 2003) milat saydig: kendi
diisiincesinin her bir seyi agiklamak, anlamak ve elestirmek i¢in yeterli ve hatta fazla bile
oldugunu kabul ettirmeye ¢alisan bir egilim i¢indedir (Kayali, 2005). Bdyle bir ortamda
Kemal Tahir’in kendine 6zgii bir Tiirk romani1 inga etme iddiasinin edebiyat ve sinemada

buldugu karsilik tizerinden hareket etmek makuldiir.

2.3.1. Tiirk romancilari iizerine
Uzerinde durulan bu baglant: cergevesinde ilk olarak Ahmet Mithat Efendi’nin insa

ettigi diisiincenin ana hatlarmi degerlendirmek anlamlidir. 1844°te Istanbul’da dogan ve
1912°de yine Istanbul’da vefat eden Ahmet Mithat Efendi’nin diisiincesini sekillendiren
stire¢, Osmanli Devleti’nin biitlinliiklii olarak merkezilesebilme hedefini gerceklestirmek
noktasinda Batic1 bir egitimden gegen biirokratlar ile muhalif diigtiniirlerin arasindaki suni
rekabet ortaminda ortaya ¢ikmistir (Mardin, 1996, s. 9-10). Bu itibarla yoksul bir ailede
dogan Ahmet Mithat Efendi’nin ¢ocukluk ve genclik yillari, agabeyinin yonlendirmesi
dahilinde attar ¢cirakligindan arta kalan zamanlarda aldig1 6zel yabanci dil derslerini, farkli
bolgelerde gordigii riistiye egitimiyle birlikte bagartyla tamamlayarak {istlerinden takdir
toplayacak parlak bir memur ve yayinci olmasina taniklik etmistir (Tanpinar, 2007, s.
400-403). Fakat Ahmet Mithat Efendi’nin ortaya koydugu diislincesini belirleyen esik,
agabeyinden koparak tapu defterlerini kopyalama gorevini ifa ettigi sirada kendi Dogulu
gelenegini koruyarak Bat1 Sistemlerine intibak etmeye ¢alisan Yeni Osmanli diisiincesiyle
kargilasmasidir (Mardin, 1996, s. 11-16). Zira bu karsilagsmaya birlikte 30’larina yaklagan
Ahmet Mithat Efendi’nin atama, siirgiin veya sahsi tesebbiis yoluyla Yeni Osmanlilarin
savundugu diisiince ve eylemliligi, farkli bolgelerde yayinci, biirokrat, sanatg1 ve diisiiniir
olarak takip ettigi goriilmektedir (Tanpinar, 2007, s. 400-403). Buna ragmen bu macera

Istanbul’da sonlanirken Ahmet Mithat Efendi’den “hiirriyet” davasini kullanarak devlete
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kars1 “sahsi garez” ve “menfaatlerini” 6n plana cikardigi1 gerekgesiyle elestirdigi Yeni
Osmanlilarin giincel siyasetinden bagimsizlagan halk¢r bir sanat ve diislince biitiinliigi
hedefi miras kalir (Tanpinar, 2007, s. 400-403). Bu baglamda Ahmet Mithat Efendi’nin
ele alinan konu dahilinde birey, toplum ve devlet dlgeginde 6zglir ve miireffeh bir diizeyin
insa edilmesi i¢in Dogulu ve Batili diisiince akimlarini elestirel bir senteze tabii tutmaya
calismasinin son derece 6onemli oldugunu gérmek miimkiindiir.

Somut bir anlamda bakildig1 zaman Ahmet Mithat Efendi’nin eserlerinde belli bir
gercekeilik lizerinden halka olumlu ve olumsuz yonleriyle birlikte Batili yasam tarzini
tanitmak amaciyla sade bir dil kullanimina girisildigi goriilmektedir (Moran, 1998, s. 35-
42; Tanpinar, 2007, s. 416-418; Ulken, 1979, s. 114). Bu amag cer¢cevesinde Ahmet Mithat
Efendi’nin farkli sanat ve disiplinlere odaklanmaya ¢alisarak maddi ve manevi yonleriyle
bir biitlin halinde devlet ve halkin sorunlarina yanitlar iiretecek sayisiz eser verdigi aciktir
(Ulken, 1979, s. 115-121). Ahmet Mithat Efendi’nin eserlerindeki ekonomiden dine kadar
kapsayan ufuk baglaminda Osmanli Devleti’nde dogru bir Batili ve Dogulu biitiinliigiiniin
nasil miimkiin olabilecegi konusuna odaklanildigi ortadadir (Moran, 1998, s. 32-33; Naci,
1990, s. 34-39). Ozellikle 1870’lerden sonra yazdig1 romanlarda politik ve ekonomik
acidan Batililiga yiizeysel bir hayranlik besledigi icin tembelleserek cahillik ve misriflige
batmig alafranga tiplemelerin elestirisi izerinden Dogulu ve Batili zihniyeti biitiinciil bir
bigcimde igsellestirerek emegiyle kazandig1 parasindan tasarruf eden geleneksel ve akilct
bir tiplemeyi giindeme getirmesi kritiktir (Moran, 1998, s. 28-31; Naci, 1990, s. 34-39).
Dolayistyla Ahmet Mithat Efendi’nin Dogu-Bati1 sorununa yonelik politika, ekonomi ve
zihniyet acisindan 6zgiirliik ile devlet kumandasinin arasinda esnek bir denge kurmayi
hedefleyerek (Ulken, 1979, s. 124) asir1 Baticilik ¢ercevesinde hizli, yiizeysel ve sedit bir
bigimde merkezilesmeyi amaglayan Osmanli reformcularinin (Mardin, 1992; Mardin,
1996) dayattig1 kosullar1 esnetmeye ¢alismasini 6nemsemek bir hayli anlamlidir.

Daha once de belirtildigi gibi, Ahmet Mithat Efendi’nin vefat etmesine yakin bir
siirecte-1910’da-Istanbul’da dogan Kemal Tahir ise yasadig1 dénemin kosullarmni asacak
0zgln bir diigiinsel konum inga etmistir. Bu konumun olugsmasinda belirli tarihi siireglerin
etkisi oldugu disiiniilebilir. Bu baglamda Kemal Tahir’in ¢ocukluk ve genclik yillari
boyunca Osmanli Devleti’nin yikici savaglarla birlikte Batict bir merkeze donlismeye
calismast siirecine tamklik ettigi goriilmektedir. Ozellikle saray ¢evresinde oldugu igin II.
Mesrutiyet’ten sonra tenzili riitbe alan babasinin Canakkale Savasi’nda gazi oldugu i¢in

Anadolu’nun ¢esitli bolgelerindeki hastanelerde geri hizmete verilmesi onemlidir. Ciinkii
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Kemal Tahir, boylelikle daha kiigiik yaslardan itibaren Anadolu’nun farkli bolgelerindeki
yasam tarzini bizatihi yerinde deneyimleyebilmistir (Alangu, 1968, s. 444). Sonrasinda
ailesiyle dondiigii Istanbul’da annesinin vefati nedeniyle mezun olamamasina ragmen
gecim sikintisini idare edebilecegi yeterliligi saglayan Galatasaray Sultanisi’nde egitim
almasi kritiktir. Zira bu egitim baglaminda Kemal Tahir’in katiplik ve ambar memurlugu
yapmasindan sonra Istanbul’un yayimcilik hayatina ge¢mesi noktasinda avantajli oldugu
iddia edilebilir (Alangu, 1968, s. 444). Bu siirece kadar donemin etkisi dogrultusunda
Kemalist olan Tahir’in (Erverdi, 2010) bu ¢alisma hayatinin getirdigi tesadiiflerin bir
sonucu olarak sosyalizmle karsilasmasindan sonra 1938’de donanmay1 isyana tahrik ve
tesvik ettigi iddiasiyla on bes yil agir hapse mahkiim edilmesi ise diislincesinde sahici bir
esik olusturmustur. (Berksoy, 2010). Boylece afla serbest kaldigi 1950’ye kadar Tiirkiye
iizerine binlerce sayfaya tekabiil eden derinlikli bir okuma ve yazma imkani bulan Kemal
Tahir’in ayn1 zamanda gonderildigi farkli hapishaneler iizerinden Anadolu insanin1 da
bizatihi yerinde gozlemleyebilme firsati elde ettigi agiktir (Koksal, 2016; Ozsoy, 2010).
Buna binaen Kemal Tahir’in karsilastig1 olumsuz siiregleri Tiirkiye’nin sorunlarina iligkin
deneyim ve bilgi derinligi edinmek noktasinda degerlendirerek bunun getirdigi elestirel
sezgi giicli baglaminda kendisinden baslayarak kutsallasan her bir diisiinceye itidalli bir
stipheyle yaklagsmasi miimkiin olmustur (Bozdogan, 1995, s. 17-18; 146).

Deginildigi gibi, Kemal Tahir, sistemli bir bi¢imde kendisine hi¢ iltimas ge¢cmeden
dayatilan biitiin yaklagim ve kuramlar iizerine siireklilik arz eden elestirilerde bulunacak
derecede gercekeidir (Erverdi, 2010; Kayali, 2008; Kayali, 2012). Hatta Kemal Tahir’in
bu elestiriye acgikligini devletin kendisini hapse atmasini hakli bulmasi ve hatta bunun
faillerine tesekkiir bile edebilecegini ifade etmesinin getirdigi bilgelikle somutlagtirmak
s06z konusu olabilir (Kayali, 2021, s. 30). Bdyle bir bakis agis1 inga etmesi noktasinda
Kemal Tahir’in Batili ve Dogulu farkli disiplin ve sanatlar1 karsilastirmali bir biitiinliik
baglaminda etiit etmesi etkili olmustur (Arslanbenzer, 2010; Kayali, 2012). Bu nedenle
Kemal Tahir’in insa ettigi kendine 6zgii bir sosyalizm ¢er¢evesinde diislinerek giincel
siyasetin Kemalizm, sosyalizm, muhafazakarlik ve milliyet¢ilik gibi bir¢ok farklilagmig
dayatmaci baglaminin disinda konumlandig1 gortilebilir (Coskun, 2021; Kayali, 2010a).
Zira Kemal Tahir i¢in Tiirkiye’de sekillenen giincel siyasetin en solundan en sagina kadar
Baticiligin bir kolu olmaktan 6teye giden bir anlami olmadigi ¢ok agiktir (Coskun, 2021;
Kayali, 2017). Hatta Kemal Tahir’in insa ettigi 6zgiin sosyalizm sistematigi baglaminda

Tiirkiye’nin 6zgiinliigii tizerinden Baticilasma siirecini elestiren cagdaslarindan bile farkli
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bir konuma geldigi anlagilmaktadir (Egribel, 2009; Kayali, 2008). Diger taraftan bu 6zgiin
ve kapsayici diigiinsel konumu hasebiyle Kemal Tahir’in ¢evresinde bir¢ok farkli siyasi
goriisten bireyin yer aldig1 da ortadadir (Egribel, 2009; Erverdi, 2010). Dolayistyla Kemal
Tahir’in Tirkiye’den diinya dlgegine kadar tarih, sosyoloji, psikoloji, roman ve sinema
gibi birgok farkli alanda herhangi bir diisiinsel gelenegin siirdiiriiciisii olmadan farkli
diisiinceleri etkileyecek dlgiide temel bir yaklasim insa ettigi malumdur (Egribel, 2010;
Kayali, 2000b). Bu baglamda Kemal Tahir’in bagimsiz ve elestirel bir bicimde biitiinliiklii
bir hale getirdigi farkli disiplin ve sanatlar iizerinden insa ettigi kendisine 6zgii sosyalizm
yaklagimina dayanarak ger¢ekei bir devlet, toplum ve birey etkilesimi kurabildigine isaret
edilebilir. Kemal Tahir’in romanlar1 ve notlarinda ayrintili bir bi¢imde ortaya koydugu bu
yaklagimin somut halini gérmek miimkiindiir.

Kemal Tahir’in roman ag¢isindan ¢arpici bir iddia sahibi oldugu goriilmektedir. Zira
Tahir’e gore, Batici diisiince ve sanat tekellerine karsi Tiirkiye nin gerceklerine yonelen
Ozgiin bir Tiirk romani insa etmek gerekmektedir (Moran, 2001, s. 177). Somut olarak
Tahir’in Tiirkiye’deki birey, toplum ve devlet iizerine yaptigi tarihi, cografi, sosyolojik
ve psikolojik aragtirmalarini halkin yararina sunmak i¢in sistemli akil ve deneyim yetisine
sanatin getirdigi sezgisel bir elestirelligi de dahil ederek Tiirk romaninin insa edilmesi
noktasinda temel attigin1 savunmak s6z konusudur (Moran, 2001, s. 185). Bu temele bagl
olarak Anadolu’nun tarihi birey, toplum ve devlet birikiminin insa ettigi yapi, etkilesim
ve degisme siire¢lerinin ilk kez kuramsal ve somut 6rnekler baglaminda Tahir’in roman
ve notlarinda degerlendirildigini gérmek miimkiindiir (Kayali, 2000b; Kayali, 2010a). Bu
kargilastirmali ve biitiinliikli degerlendirmeyle birlikte Kemal Tahir’in tarihl ve cografi
farkliliklarla etkilesimli bir bicimde Tiirkiye’ nin 6zgiin bir politik, ekonomik ve zihinsel
baglama dayandigini ¢agdaslarindan ¢ok dnce tespit ettigini vurgulamak séz konusudur
(Erverdi, 2010; Kayal1, 2010b; Kizilgelik, 2015). Ayn1 sekilde Kemal Tahir’in, Osmanli
Devleti’nin son déneminde baslayarak Cumhuriyet Donemi’ni de kapsayan Baticilagsma
stirecinin bu kadim 6zgiinliigii tahrif etmesi hasebiyle neden oldugu olumsuz sonuglari
derinlikli bir bigimde elestirebilme konusunda da oncii oldugu anlagilmaktadir (Egribel,
2010; Kayali, 2000b). Bu baglamda Kemal Tahir’in romanlarinda bir taraftan Tiirkiye
halkinin i¢ginde bulundugu olumsuz siiregler nesnel bir bigimde degerlendirilirken diger
taraftan da yine bu siireglere alternatif olusturacak degerlerin halkin tarihi duygu, diistince
ve eylemlerinde arandigini belirtmek miimkiindiir (Alangu, 1968, s. 464-465; 497-498).

Biitlin bunlar da Kemal Tahir’in yazdigi romanlarin “yerli 6znelerin” aranmasi noktasinda
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kritik bir baglangi¢ noktasi oldugu anlamina gelmektedir. Oguz Atay ise bagka bir yoldan
hareketle bu baslangi¢ noktasini siirdiiren bir romancilik inga etmesi baglaminda 6nemini
arttirmaktadir.

Bdylece son olarak Oguz Atay iizerinde genel bir degerlendirme yapilmasi anlamli
bir hale gelmektedir. Bu noktada ilk olarak Oguz Atay’mn 1934°te Kastamonu Inebolu’da
dogdugu sdylenmelidir. Zira bu siire¢, Cumhuriyet’in devlet ile halkin arasindaki bagin
kopmasina ragmen bu iki saiki bir arada kalmaya zorladig1 bir baglamda sekillenmistir.
Buna uygun olarak Oguz Atay’in da ¢ocukluk ve genglik yillarinda aile, mahalle ve egitim
hayatinda karsilastig1 bu ¢eligkili birlige akli ve duygusal gelgitler icinde yalniz kalarak
yaklagtig1 anlagilmaktadir. Hatta Ankara’da lisedeyken sessiz bir gézlemci olarak taninan
Atay’mn Istanbul’da miihendislik alaninda akademisyen olduktan sonra Tiirk romanina
damga vuracak eserler yazmaya baslamasini da bu kapsamda degerlendirmek anlamlidir
(Ecevit, 1989, s. 1-2; Ecevit, 2014, s. 23-26; 38-49). Oguz Atay’in mithendislik alaninda
oldugu o6l¢iide hem Batili hem de Dogulu agidan tarih, felsefe, sosyoloji, psikoloji ve
roman alanlarinda da yetkinleserek ¢cok boyutlu bir zihinsel insa ortaya koymasi oldukca
olumludur (Ecevit, 1989, s. 2-4; Ozcan, 2010). Dolayisiyla Tahir’e benzer bir bi¢imde
hayati boyunca yasadigi olumsuz siireclerin Oguz Atay’a romancilik agisindan 6zgiin bir
acilim sagladig1 savunulabilir (Ozcan, 2010). Baska bir deyisle Oguz Atay’1n diisiinsel ve
sanatsal alanda kaleme aldig1 eserleri ilizerinden kendisine dayatilan baglami agmaya
calismak konusunda siirekli bir ¢gabasinin oldugu diisiintilebilir. Bu saikle Atay’in biraz
“secilmig” biraz da “tecrit edilmis” yalnizligindan hareketle (Borgna, 2014) hayati
boyunca iyi bir gdzlemci, elestirmen ve diisiiniir olma yolunda yetkinlestigini vurgulamak
s06z konusudur (Ecevit, 2014, s. 69-70).

S6z konusu olan bu ifadeler baglaminda Atay’in 1970’lerde gelecegin Tiirkiye’sine
151k tutacak derecede devletin siireklilesen sedit diisiince ve eylemlerinin altinda her
yonden pargalanmis ve ezilmis insan adaciklarinin hayattan kopusunu fark edebildigi cok
aciktir (Keskin, 2000; Moran, 1994, s. 53). Bu noktada Oguz Atay’in daha ilk romaninda
suni bir tarihsellik tizerinden sekillenen toplumsallagsma tarafindan 6zneligini yitirmis
aydinlarin gergin bir bicimde yer ve yurdunu aramasini resmettigi malumdur (Keskin,
2000; Ozcan, 2010). Yani Oguz Atay i¢in Osmanli Devleti’nin son déneminden itibaren
halka dayatildig1 goriilen kapalilik ve yoksulluga binaen ivmelenen 6zneler arasi korku
ve yabancilagma siireciyle birlikte aydinlar i¢in geriye kalan sadece ikili karsitliklarin

suni ¢eliskileri igerisinde hayata tutunmaya ¢alismaktir (Keskin, 2000; Timugin, 2008).
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Bu itibarla Atay’in kaleme aldig1 romanlarin, ilk asamada akil, duygu, deger ve amaglari,
kisacas1 kadim hafizasi tahrif edilerek bugiin ve gelecegi kaybolmus Tiirkiye’nin i¢inde
bulundugu trajikomik caresizligi, aydinlar iizerinden somut bir hale getirdigini diistinmek
makuldiir (Yavuz, 2008). Dolayisiyla Oguz Atay’in kendisine dayatilan ekonomik, politik
ve zihinsel sablonlar1 kabul etmedigi gibi, aksine bu dayatmaya kars1 ironiyle yaklagtigini
da belirtmek s6z konusudur (ileri, 2008; Ozcan, 2010).

Oguz Atay’in yazdigi romanlari, sinif ve kimlik agisindan farklilagmis Tiirkiye’deki
aydinlarin i¢inde bulundugu suni ikili karsitliklarin ayyuka ¢iktig1 en vurucu Ornekler
olarak ele almak miimkiindiir (Refig, 2008). Yani Atay’in romanlarinda aydinlarin yasam
ve 6liim, Dogu ve Bati, devlet ve halk, din ve laiklik, toplum ve birey ve de kadin ve
erkek gibi daha birgok karsitlik arz eden suni ¢atismanin neden oldugu yabancilagmis bir
konuma siiriiklendigi malumdur (Ecevit, 1989, s. 38; 53-64; 66-86; Madra, 2008). Bu
konumun “Bir Bilim Adaminin Roman1” adl1 esere gelindigi zaman yerli bir 6zneye isaret
edilmesiyle degisebilecegi goriilmektedir (ileri, 2008). Zira Atay’in burada isaret ettigi
bu 6znenin, yabancilasmaya neden olan karsitliklar1 dogalinda biitiinlestirebilen 6zgiin
bir yasam bicimi i¢inde oldugu sdylenebilir (Ecevit, 1989, s. 51-52). Dolayisiyla Oguz
Atay’in 6nce “Tiirkiye’nin Ruhunu” kaybetmesi siirecinin lizerinde durduktan sonra yerli
bir 6zne arayisina yonelerek bu “ruhu” aramaya baslamasi son derece dnemlidir (Ozcan,
2010). Bir baska deyisle Oguz Atay’in Tiirkiye’deki bireysel varolus sorunlar1 {izerinden
sekillenen romanlarindan sonra tamamlayamadigi “Tiirkiye nin Ruhu” projesi lizerinden
kendi toplumunun kimlik sorunlarina odaklanmay1 hedeflemesi garpicidir (Ecevit, 2014,
s. 465). Dolayistyla Oguz Atay’in Tiirkiye’ye 6zgii bireysel ve toplumsal kimlik arayisina
isaret ettigi romanlar1 iizerinden “yerli 6znelerin” anlamini arastirmak son derece yerinde

bir tercihtir.

2.3.2. Tiirk sinemacilari iizerine
Daha once de sozii edildigi gibi, Avrupa’yla eszamanli olarak 19.yy.’in sonundan

itibaren Osmanli Devleti’nde Avrupali ilk sinema sirketi operatorleri ve sirketin Osmanli
temsilcilerinin girisimiyle sarayda gdsterime giren sinemanin siire¢ icerisinde yaygin hale
geldigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede Osmanli Devleti’nde sinemanin Balkanlardaki ilk
cekimler (Kayali, 2015a) ve Istanbul’da agilan sinema salonlar1 baglaminda yaygilastig
goriilebilir (Scognamilo, 2010, s. 15-23; Ozon, 2013, s. 30-40). Fakat I. Diinya Savasi’na

kadar gelen bir siirecte Istanbul halkinin daha asina oldugu tiyatronun baskin olmasi
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nedeniyle onemsenmedigi goriilen sinemanin savas doneminde ise Almanya’yla kurulan
ittifakin etkisiyle orduda propaganda yapmak amaciyla kullanilmaya baglandig1 ortadadir
(Scognamillo, 2010, s. 23-25; Ozdén, 2013, s. 40-54). Akabinde ittifaklarin aldig1 agir
maglubiyetlerle birlikte devlet ile halkin arasindaki bag: gliclendirmek amaciyla kurulan
cemiyetlerin biinyesinde agir aksak siiren sinemanin Osmanli Devleti’nin isgalini etken
veya edilgen bir bi¢imde protesto eden filmlerden, ask, arkadaslik ve kahramanlik gibi
temalarin kullanildig: filmlere ve sonunda Kurtulus Savasi’nda maglup olan Yunanlarin
Bat1 Anadolu’dan nasil ¢ekildigini konu edinen belgesele kadar kapsayan ¢esitli 6rnekler
ortaya koydugu malumdur (Oz6n, 2013, s. 54-70). Fakat bu filmlerin Cumhuriyet’in ilk
donemini de belirleyecek derecede belirli sorunlar igerdigini gérmek s6z konusudur. Zira
Tiirkiye’de sinema, Baticilagmanin etkisi dahilinde edebiyat ve tiyatronun hala baskin
olmasi, acik teknik yetersizlikler, tekellesen devlete intisap etmeye calisan yeteneksiz bir
yonetmen, basarisiz oyuncular, secilen sahte ve duygusuz konular ve de film sirketlerinin
riske kapali ekonomik ¢ikarlari nedeniyle 1950’lere kadar kendine 6zgii bir nitelik ortaya
koyamamustir (Scognamillo, 2010, s. 26-115; Ozon, 2013, s. 70-130). Bu noktada Tiirk
sinemasinin ancak 1950’lerde belirli bir 6zgiinliige adim attigin1 belirtmek miimkiindiir.
Tiirkiye’de sinemanin deginilen bu tiir sorunlar igermesine ragmen her zaman halk
nezdinde ilgi gormesinin bu adimin atilmasinda belirleyici oldugu anlagilmaktadir (Refig,
2013, s. 18; 77). Dahasi Tiirkiye’de ortaya ¢ikan borg temelli kalkinma hedefi baglaminda
1940’larda baslayan ve 1950’lerde siirdiiriilen film yapimi i¢in gerekli mali diizenlemeler
yapilmasi siirecinin (Scognamillo, 2010, s. 111) 1960 Darbesinin getirdigi anayasada
devam etmesinin de etkili oldugu diistintilebilir (Kayali, 2014, s. 15-29). Bu baglamda
Omer Liitfi Akad, Metin Erksan ve Halit Refig basta olmak iizere Baticilagma siirecinin
elestirisi lizerinden biitiin kadim degerleriyle birlikte halka yonelen Tiirkiye’ye 6zgii bir
sinema dili, konusu ve orgiitliiliigii insa edilmeye c¢alisilmasi kritiktir (Refig, 2013, s. 44;
54; 56; 67). “Sinemacilar Donemi” olarak anilan siirecte bu yonetmenlerin halk resmi,
meddah, karag6éz ve ortaoyunu gibi toplumsal tipleri tasvir eden temasa sanatindan
hareketle Tiirkiye nin kendine 6zgli kadim kerim ve bilgelik niteligi {izerinden bir Tiirk
sinemasi insa edildiginde yeniden devlet ile halk biitiinliigiiniin tesis edilerek Batili ve
Batic1 dayatmalarla miicadele edilebilecegini vurguladigi goriilmektedir (Refig, 2013, s.
75; 89; 97; 110; 115-119; 133-136; 139; 144). Dolayisiyla Tiirk sinemacilarinin tarih
boyunca adaletsiz ve baskict bir niteligi somutlastiran Batili devlet veya sermayedarin

kendi mesruiyetini siirdiirmek i¢in fonladig1 halktan kopuk ve risksiz bir bigimde bireyin
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dramina odaklanmis sanatini taklit etmenin Tiirkiye’nin gerceklerine uygun olmadiginin
altin1 ¢izmektedir (Refig, 2013, s. 71; 74; 98; 105; 136-137). Diger bir ifadeyle ele alinan
yonetmenlerin Tiirk sinemasinin/ulusal sinemanin/milli sinemanin anti-emperyalist bir
halkgilik tizerinden Tiirkiye nin tarihi, cografi, politik, ekonomik ve zihinsel siirekliligini
temel alan 0zgiin bir sinema orgiitii, bigimi ve i¢erigi olmasimnin 6nemli oldugunu ifade
etmektedir.

Halit Refig’in “ulusal sinema” kavrami iizerinden sekillendirdigi bu ¢ergevenin
Omer Liitfi Akad ve Metin Erksan’mn filmleri dahilinde somut bir hale getirilmesi sdz
konusudur. Bu noktada yazamadig1 romanlarin filmlerini ¢eken Akad’in maddi ve manevi
yonleriyle birlikte biitiinliiklii bir kir ve kent baglantis1 kurmasi nedeniyle Tiirkiye’nin
“marazini tesrih eden” gercekei bir halk¢iliga dayali filmlere imza attig1 goriilmektedir
(Akad, 2016; Kayali, 2015a, s. 109-117). Omer Liitfi Akad’m bu filmleri ¢cekebilmesinde
halkin degerlerini iceren tarih, din, politika, ekonomi ve edebiyat gibi alanlarda derinlikli
bir bilgi sahibi olmas1 belirleyicidir (Akad, 2016; Kayali, 2015a, s. 118-131). Akad’in bu
iilke iizerindeki bilgi hakimiyetini yalin ama bir o kadar da derinlikli bir bigimle birlikte
goriiniir kildig1 diisiiniilebilir. Bu noktada Omer Liitfi Akad’in filmlerinde Baticilasma
stireciyle birlikte “insan eti yemek™ benzetmesi baglaminda ortaya ¢ikan olumsuz siiregler
tesrih edilirken adalet dahilinde dinden ekonomiye kadar baglayan kadim bir gelenegin
hatirlatildigini da belirtmek miimkiindiir (Akad, 2016). Bir diger 6nemli yonetmen olarak
Metin Erksan ise muhalif bir entelektiiel sanatc1 olarak adeta bireysel ruh ve coskunun
somutlagsmis hali gibidir (Kayali, 2014, s. 21-26). Yani otoriin ete kemige biirlinmiis hali
olarak Erksan’in kendi tarihi ve cografyasindan diinya dlgegine uzanan bir kapsamda
sanat, tarih, toplum ve siyaset lizerine derinlesen bir yonetmen oldugu son derece agiktir
(Kayali, 2014, s. 45-54; 67-75). Bu derinlesme siirecinde bireysel durusundan higbir taviz
vermeden sinema emekgileriyle arasindaki dayanismaci yonii giiclendirmeyi dnemseyen
Metin Erksan’in Tiirkiye’de isaret edilen bu 6zgiin orgiitliiliik, bicim ve igerigin olusmasi
noktasinda kritik bir temel teskil ettigi ortadadir (Kayali, 2014, s. 45-54). Bu noktada
Erksan’in sendika kuruculugu, farklilasmis film ¢ekim ¢aligmalari ve de kir, kasaba, kent,
degisme, 6zgiinliik ve Bati sorunu gibi bir¢ok konunun ilk sinema 6rneklerini vermesi bir
hayli carpicidir (Kayali, 2015a, s. 90-95). Dolayisiyla Metin Erksan’in diisiinsel ve
sanatsal acidan insa ettigi 6zgiinliik ¢cercevesinde Batililik ve Baticiligin siireklilestirdigi
dayatmalarin diginda kendi ve halkin amag ve hedeflerini goriiniir kilacak temel filmler

cektigini belirtmek miimkiindiir.
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Hiilasa Tiirkiye’de “Sinemacilar Déneminin” 1970’lerin sonuna kadar siirdigiinii
gormek s6z konusudur. Bu donemden sonra devrimci ve beyaz sinema adiyla nitelenen
iki birbirine benzer kutup lizerinden Tiirkiye’de sinemanin sekillendirildigini vurgulamak
miimkiindiir. Yine bu ayni siirecte Tiirkiye’deki sinemanin arabesk, magazin, komedi ve
melodramlarin etkisiyle birlikte eksenini kaybettigi ortadadir. Bu baglamda popiiler ve
seckinci tiirleriyle Batil1 ve Batic1 ¢ercevede cekilen filmlerin Omer Liitfi Akad, Metin
Erksan ve Halit Refig’in filmlerini etkisizlestirdigi malumdur (Kayali, 2015b, s. 5-25).
Dolayistyla artik Tiirkiye nin 6zglinligiinden hareketle karsilagtigi sorunlarini sanatsal
cergevede bitiinliiklii olarak degerlendirecek gercekei filmler ¢ekilemedigi igin geriye
sadece Batili filmleri taklit eden bir yonelimin kaldig1 agiktir (Kayali, 2015b, s. 27-58).
Tiirkiye’de bu giiciin getirdigi flitursuzlukla birlikte ana hatlariyla ele alinmaya ¢alisilan
bu Tiirk romanci ve sinemacilart lizerinden yerli yersiz yergiler {iretildigi ortadadir. Bu
noktada Halit Refig, 1960’larda 6zgiin bir Tiirk sinemasi ingas1 girisimine, Sinematek’in
asir1 ve yiizeysel Baticilasan tekellerinin firsatcilik, cehalet, fasizm ve gericilik etiketiyle
yaklagtigini ifade etmektedir (Refig, 2013, s. 26; 35; 39; 48-49; 70; 131). Buna ragmen
Halit Refig’in kendisinin de 1980’lere gelirken savundugu bu ulusal sinema zihniyetinden
uzaklasarak Baticilasma silirecinin varyantlartyla is birligi yapacak bir noktaya gelmesi
oldukea ilgingtir (Kayali, 2014, s. 148-160).

Tiirk romancilarina bakildig1 zaman ise benzer bir bigimde 6zellikle Kemal Tahir’in
sosyalizm kavramini kullanarak 6zgiin bir Tiirk diisiincesi, romani ve sinemasi insa etme
cabasinin arkasinda aslinda sol degerlerden kopuk Osmanlici, devlet¢i, milliyetci, gerici
ve oryantalist bir baglamin oldugu siklikla dile getirilmektedir (Aydin ve Uniivar, 2008).
Diger taraftan romanciligi {izerine de Tahir’in roman1 bilimsel ac¢iklamalar getirmek igin
aragsallastirdig1 iddias1 baglaminda Tiirkiye ger¢eklerinden uzaklagan abartili diyaloglar
yazarak icerik agisindan bireyin ve toplumun drami arasina sikistigini belirten elestiriler
bulunmaktadir (Alangu, 1968, s. 459; Moran, 2001, s. 179-187; Naci, 1990, s. 130-139;
212; 278-279; 283). Bunun yaninda Kemal Tahir’in de i¢inde oldugu belirli diistiniirlerin
Ahmet Mithat Efendi’nin yasadigi donemin Batici ¢ikarlari ¢ergevesinde romanini fabl
haline getirdigi i¢in ele aldig1 konunun bi¢im ve icerik agisindan yiizeysel bir gercekligi
oldugu elestirisinde ortaklastigi goriilebilir (Moran, 1998, s. 189-190; Naci, 1990, s. 504;
Tanpinar, 2007, s. 411-414; Tahir, 1989, s. 135; Ulken, 1979, s. 115-124). Son olarak
Oguz Atay’in ise “Tutunamayanlar’da” ironik bir miiphemlik ve nihilizm g¢ergevesinde

elestirdigi aydinlarin geldigi noktay1 kaginilmaz bir siire¢ olarak gostermesi nedeniyle bu
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stireci mesrulastiran bir igerigi dayattig1 hususunda tartigildigi anlasilmaktadir (Belge,
1972; Giirbilek, 2008; Naci, 1990, s. 371). Yine de bu elestirilerin en fazla Ahmet Mithat
Efendi icin biiyiik bir oranda gecerli oldugu s6ylenmelidir. Zira Tiirk romani1 ve sinemasi
alt bagliklarinda bu disiintirler iizerine yapilan degerlendirmeler, bu elestirilere zaten
oldukg¢a yerinde yanitlar vermektedir. Diger taraftan bu elestirilerin hakli ya da haksiz
olmasi, gelinen ii¢lincii boliim i¢in ¢ok da merkezi bir noktada degildir. Ciinkii tiglincii
boliimde mevcut roman ve sinema eserlerine sorulan soru ve aranan yanitlarin bu elestiri

cergevesinin disinda konumlandigini hatirlatmak s6z konusudur.
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UCUNCU BOLUM
3. YERLILIGIN IMKANLARI

Yerliler, her mekan ve zamanda bulunabilir. Belirli bir sinif veya kimlikleri yoktur.
Bu baglamda her cografya ve tarihi siiregte farklilagsmis cinsel yonelim, din, dil, etnisite,
diinya goriisii veya mesleklerin yerlileri olabilir. Dolayisiyla yerlilerle siradan bir giin ve
yerde rahatlikla karsilasilabilir. Yerlilerle karsilagilmasinin yiiksek bir ihtimali olmasina
ragmen yine de yerlilerin tanimlanmasi giictiir. Zira farkl sistemlerle etkilesimli olarak
var olan hakim 6zneler, insan zihni, politikasi ve ekonomisinin sinirlarini kati sinirlarla
cevrelemistir. Bu nedenle insanlar, yagamin i¢inde olmasina ragmen sahici bir bigimde
hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri elestirebilen 6znelerin var olabilme ihtimalini tahayyiil ve
tasavvur etmez. Diger bir ifadeyle herkes gibi i¢inde yer aldig1 bir sinif ve kimligi olsa da
diinya medeniyetinin sundugu “daire-i adliye”, “tanr1 baris1” ve “diinya barisin1” her
diisiince ve eylemiyle biitlinliiklii bir elestirel degerlendirmeye tabii tutan bir 6zne, dogal
olarak garip karsilanacaktir. Kayitsizlik, alay, asagilama, siddet uygulama ve hatta hayran
olma gibi muhtelif stratejiler, “yerli 6znelere” karsi kullanilabilir. Ciinkii yerlilerin politik,
ekonomik ve zihinsel nitelikleri iizerine herhangi bir tanim yapilmadigi i¢in kurumsal bir
giicii de olmasi1 beklenemez. Buradan hareketle yerlilerin en dnemli 6zelliginin maddi ve
manevi diinyada sabit bir yeri olmamasiyla iliskili oldugu soylenebilir. Bu da yerlilerin
diinya medeniyetinin biitiiniinii kapsamasi anlamina gelmektedir.

Uzerinde duruldugu gibi, diinya medeniyeti, yerlileri tamamen yok etmek sdyle
dursun siirekli olarak bu yerlilerin yeniden iiretilmesini saglar. Bunun fark edilebilen iki
nedeni vardir. i1k neden, diinya medeniyetinin ¢evre ve insanin kendine dzgii ritmini tahrif
eden hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri gizlemek i¢in iirettigi degerlerle ilgilidir. Bu itibarla
yaklasik 70 bin yildir siirekli bir bicimde hayata gecirilemese de politik ac¢idan bilgelik,
adalet ve 0zgiirliik, ekonomik anlamda esitlik ve dayanisma ve de zihniyet baglaminda
cogulculuk, kardeslik ve bagdasma degerleri giderek daha bilinir bir hale gelmektedir.
Bugiin diinyada bu degerlerin tamamina itiraz edecek bir insan bulmak son derece zordur.
Buradan hareketle ikinci nedene gelmek miimkiindiir. Bu noktada diinya medeniyetinin
karmasiklig1 giindeme getirilmelidir. Zira diinya medeniyeti, hiyerarsinin neden oldugu
cok yonlii krizlerden sonra kendisini yeniden iiretebilmesi i¢in farkli birey, toplum ve
yonetimlerin birbiriyle etkilesime girmesine ihtiya¢ duymaktadir. Bunun geldigi anlam
da sonuglar1 tahmin edilmesi gii¢ bir¢ok farkl diisiince ve eylem bigiminin ortaya ¢ikma

ihtimaliyle iliskilidir. Bu ihtimallerden birisi, iizerinde durulan bu degerleri gercekten
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yasamsal hale getirmeye c¢alisan bir 6znenin var olmasidir.

Degerlendirilen ifadelerden de anlasilacag: iizere, yerlilerin herhangi bir bireysel,
toplumsal veya yonetimsel 6zden temellenmedigi agiktir. Zira “yerli 6zneler”, dogrudan
diinya medeniyetinin i¢erdigi karmasik agmazlarin sonucunda ortaya ¢ikan sinirsiz
yaraticilik muhtevasini haiz ihtimalden birini teskil etmektedir. Somut anlamda en az bir
birey, diinya medeniyetinin ileri siirdiigli degerler, sundugu yasam ve onerdigi ¢oziimlerin
arasinda bir ¢eliskinin oldugunu fark edecektir. Buna binaen de bireylerin bu ¢eligkili
durumu yikici olmadan degistirmek i¢in 6zgilin bir yaraticiligin imkanlarini olabildigince
zorlamasi beklenirdir. Bu noktada tarihi sosyal bilimlerin yaptig1 her ¢alismada kendine
0zgl yontemler bularak siirekli bu alternatif 6zneleri goriiniir kilmasi, kurumsallagsmasini
desteklemesi, kurumsallagmasinin getirdigi sorunlari elestirmesi ve son olarak bu elestiri
baglaminda yeni alternatif 6zneleri goriiniir kilmak {izere yeniden bir arayisa gegmesi
olduk¢a 6nemlidir. Diinya dlgeginde siirekli bir bigimde bu dongii takip edildiginde diinya
medeniyetinin miizmin sorunlarinin bir nebze de olsa azalma ihtimali artabilir. En azindan
simdilik Tirkiye’nin Anadolu’daki yaklasik 700 yillik tarihi 6zelinde Tiirk romani ve
sinemasi tizerinden bu dongliyli baslatmaya dair bir deneme yapilacagini belirtmek

mumkindiir.

3.1. Osmanl’nin Yerlileri
Tiirkiye’de yapilmis tarihsel sosyolojik ¢alismalar, Osmanli Devleti’nin nasil 6zgiin

bir Dogulu merkez haline geldigi ve siradan bir Batict merkez minvalinde ricat etmeyi
stirdiirdiigli sorusunu agik bir bicimde yanitlamaktadir. Hatirlanacagi {izere, ilk bolimde
bu siirecin nasil sekillendigi degerlendirilmistir. Ozetle Osmanlilar, yaklasik 700 y1l 6nce
i¢ savas ve paylasim savaslartyla sarsilan Anadolu’da somutlagmig adil, dayanismaci ve
hoggoriilii insan birikiminin biitiinleserek kolelik ve serflesmenin basladigi Balkanlara
yonlendirilebilecegi dl¢lide uygun olan bir ticaret, ittifak ve savag bolgesinde 6zgiin bir
Dogulu merkez haline gelmistir. Yani dogru zaman ve dogru yerde insan birikimini dogru
bir bigimde kullanmasinin sonucunda Osmanli Devleti’nin hem i¢sel hem de dissal agidan
kerim ve ceberut bir politik ekonomi zihniyetinin arasinda kalan esnek ve dengeli yap1 ve
etkilesimler insa ederek 19.yy.’a kadar 6zgiin baglamini siirdiirdigii savunulabilir. Diger
bir ifadeyle Osmanli Devleti’nin mevcut cografi ve tarihi sans ve imkanlarin getirdigi
gereklilikleri belli bir biling ve el yordamiyla yerine getirmesinin karsiliginda “daire-i

adliye” ilkesini neredeyse ideal bir bigimde gergeklestirebildigini gérmek miimkiindiir.
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19.yy. itibariyle ise Osmanl1 Devleti’nin savag ve ticarette alinan maglubiyetlerden sonra
kendi stirekliligini saglamak i¢in ayni1 bilin¢ ve el yordamiyla Batili merkezlerle mutlak
bir ittifak yapma se¢enegine yonelerek Bati Sistemlerine eklemlendigi malumdur. Bunun
sonucunda da Osmanli Devleti’'nde “daire-i keyfiyet” baglaminda bu var olan insan
birikiminin ¢arpik bir kapitalist ulus-devlet insa etmeye yonlendirilerek esitsiz, baskict ve
otekilestiren diistince ve eylemlerin mesru bir hale geldigi Batici doniisiimiin basladigini
hatirlamak s6z konusudur.

Osmanli Devleti’nin kurulus, yiikselis ve ricat siirecini 6zetleyen bu bilgiler, yine
de inga edilen esnek ve dengeli yapi ve etkilesimlerin i¢inde bulunulan bu ricat siirecinde
bile belli bir etkisi olmasinin nedenleri hakkinda net bir sey sdylemez. Yani biitiin kosullar
uygun olsa dahi Osmanli Devleti’nin bu 6zgiinliigii inga etmesi ve hatta bu denli uzun bir
stire kendi mahiyetini siirdiirmesi siirecinin miimkiin olmama ihtimali vardir. Bu ihtimalin
etkinliginin azalmasi noktasinda belirleyici olan nedenlerden biri, “yerli 6znelerle” ilgili
olabilir. Tiirk romanci ve sinemacilarinin eserlerinde Osmanli’nin yerlilerine dair belirli
bir ¢ergeveye erismek miimkiindiir. Bu baglamda ilk asamada Kemal Tahir’in Devlet Ana
adli roman1 ile Omer Liitfi Akad’in Pembe Incili Kaftan, Topuz, Ferman ve Diyet adli
filmleri merkeze alinabilir. Dahasi Tiirk sinemasinin kurucu ilkelerini bir 6l¢iide siirdiiren
Cagan Irmak’in Ulak ve Ezel Akay’in Hacivat ve Karagoz Neden Oldiiriildii adl filmleri
de bu noktada 6n plana ¢ikmaktadir. Bu roman ve filmler {izerinden aranan yerlilerin
Cemal Kafadar’in Kim Var Imis Biz Burada Yog Iken adl kitab: {izerinden siireklilik
baglantilar1 yakalandiginda 18.yy.’a kadar gelen siireci nedensel bir bigimde ele almak
miimkiin olmaktadir.

Yine Osmanli Devleti’nin Batici merkezlerden birine doniismesinin nedenlerini de
belirli roman ve filmlerden ¢ikarmak s6z konusudur. Bu noktada Sinemacilar Déneminin
onemli yonetmenlerinden Atif Yilmaz’in Kozanoglu, Metin Erksan’in Dokuz Dagin
Efesi, Halit Refig’in Haremde Dért Kadin ve Omer Liitfi Akad’m Kizilrmak-Karakoyun
ile Gok¢e Cigek adli filmleri tlizerinden bir okuma yapilacaktir. Ayrica Ahmet Mithat
Efendi’nin Felatun Bey ile Rakim Efendi, Cingene, Jon Tiirk ve Paris te Bir Tiirk ile
Kemal Tahir’in Yedi Cinar Yaylas: ve Koyiin Kamburu adli romanlarina da bakilacagi
ifade edilebilir. Bu eserler baglaminda Osmanli Devleti’nde 18.yy.’a kadar agamali bir
bicimde birikmis hangi igsel ve digsal etkenlerin Batici bir merkezin insasina neden

oldugu ve bu insa siirecinde yerlilerin geldigi konumu degerlendirmek miimkiin olacaktur.
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3.1.1. Ozgiinliigiin nedeni
Osmanli Devleti’nin kurulus siirecinde etkili olan insan birikiminin arasinda gezgin

bilgelerin oldugu tahayyiil edilebilir: Ulak, saman ve ozan. Bu gezginler, belirli ortak
nitelikler cergevesinde degerlendirilebilir. Ik olarak bu gezginlerin dogrudan baglandig
herhangi bir zaman ve mekanin olmamasi nedeniyle 6zgiirce hareket ederek girdigi ¢ogul
etkilesimlere bagli deneyimleriyle iligkili bir bicimde bilgelestigi goriilebilir (Akay, 2006;
Irmak, 2008; Tahir, 2002). Burada bilge ulagin bulundugu kir ve kasabada yoldaslariyla
birlikte oglunun cani pahasina tamamladigi kitabini anlatarak insanlar1 kendi ¢evresinde
topladig1 vurgulanabilir (Irmak, 2008). Inzivadaki samanin da farkli mekéanlarda nesiller
boyunca iiretilmis maddi ve manevi deneyim ve bilgileri biriktirerek yine farklilagan dil,
din veya milletlere mensup insanlarla rahatlikla etkilesim kurabildigi soylenebilir (Akay,
2006). Son olarak dahil oldugu orgiitliiliik baglaminda maddiyattan arinarak olgunlastigi
goriilen ozanin ise dinledigi, okudugu veya sahit oldugu tarihi siire¢leri biitiinlestirerek
bulundugu ¢evresi i¢in herhangi bir konuda bagvurulacak bir merci oldugu anlasilabilir
(Tahir, 2002). Bu nedenle bu gezgin bilgelerin insanin kadim deneyim ve akil siirekliligini
biitiinlestirmesi tizerinden insa ettigi diisiince ve eylemlerini itiraz edilemeyecek sezgisel
bir bilgelige doniistiirdiiglinii vurgulamak s6z konusudur.

Uzerinde duruldugu gibi, bu bilgeligin manevi ve maddi yonleri oldugu agiktir. Bu
noktada bilge ulagin yoldaslariyla birlikte siirekli bir bigimde derinlestirdigi yalin ama bir
o kadar da kadim olan bir “adalet kitab1” iizerinden adaletsizlikten mustarip ¢cocuk, geng
ve kadinlar1 orgiitleyebildigi goriilmektedir (Irmak, 2008). Samanin kendi yasam tarzini
koruma ve doniistiirmeye acgik oldugu gibi, etkilesime girdigi farkli yagam tarzlarini da
doniistiirebildigi anlagilmaktadir (Akay, 2006; Tahir, 2002). Yine ozanin insanlarin ilahi
evrenin hem bir parcas1 hem de bizatihi kendisi oldugu iddias1 iizerinden biitiin dinlerin
asina oldugu bir ortaklasma zemini olusturdugunu gérmek miimkiindiir (Tahir, 2002).
Dolayisiyla gezgin bilgelerin sahip oldugu bu manevi derinlige binaen insanlari belli
olumlu degerler etrafinda eyleme gegirebildigini belirtmek s6z konusudur. Bu manevi
derinligin, tagidiklar1 maddi bilgilerle de tamamlandig1 agiktir. Burada bilge ulagin, koyt
saran afetlerden c¢evresiyle birlikte korunarak uzaklasabildigi goriilebilir (Irmak, 2008).
Yine samanin diinyanin bir ucunda iiretilmis olan savunma (Tahir, 2002) ve insa (Akay,
20006) icin gerekli olan pratik bilgilerin tasiyicist oldugu tahayytil edilebilir. Biitiin bu
bilgilerden haberdar olan ozan ise miitevaziligin kaybedilmeden yasanabilir bir diinyanin

stirekliligini saglayacak bir eylemliligin miimkiin oldugunu gdostermektedir (Tahir, 2002).
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Hiilasa ulak, saman ve ozan bulundugu mekan ve zamanda kendiliginden yaydigi
bilgelik baglaminda giivenilir bir konum insa etmistir. Diger bir ifadeyle bu tarihi tiplerin
diinyanin kendine 6zgii ritmine dahil olarak karsilastigi olumsuz diisiince ve eylemleri
anlamsiz kildig1 goriilmektedir. Zira diinyay1 sevmeye cesaret eden bu gezgin bilgelerin
esitlik, adalet, 6zgiirliikk ve barig gibi siirekli tlireyen birgok olumlu degeri yagsamsal hale
getirdigi malumdur. Bu nedenle de bu tarihi tiplerin kendi kurallarina gére yasamasina
ragmen bulundugu herhangi bir zaman ve mekani derinlikli bir bicimde etkileyebildigi
iddia edilebilir. Yani gezgin bilgelerin barinma, yeme, icme, giyinme, sdyleme ve eyleme
bicimi hakim yagam tarzinin disinda olsa bile savundugu degerler baglaminda saygin bir
mesruiyet insa ettigi agiktir. S6z gelimi, higbir maddi ve manevi ¢ikar1 olmadigini ispat
ettigi i¢in bilge ulagin adalet (Irmak, 2008), samanin hosgorii (Akay, 2006) ve ozanin da
esitlik (Tahir, 2002) lizerine iirettigi diisiince ve eylemlere giivenilir. Dolayisiyla samanin
biiyiilii sozleri (Akay, 2006; Tahir, 2002), ozanin siirleri (Tahir, 2002) ve bilge ulagin
anlatisina (Irmak, 2008) yansiyan ge¢mis, bugiin ve gelecegin hareketi baglaminda inga
ettigi goriilerin herkes tarafindan farkl diizeylerde i¢sellestirildigini diisiinmek makuldiir.

Ayni siire¢ baglaminda bir de yerlesik bilgelerin oldugu diisiiniilebilir: Celebi, seyh
ve koca/ulu. Bu tarihi tipler, biiyiik ihtimal bir zamanlar degerlendirilen gezginler gibi
yasamasina ragmen siire¢ igerisinde bilgeligini sistemli bir hale getirmesini saglayacak
bir yer bulmustur. Bu arka plan dahilinde ilk olarak birbirine ¢ok yakin nitelikleri olan
seyh ve kocaya odaklanilabilir. Bu iki tarihi tipin de akli ve deneyimlerini biitiinlestirerek
dayanigsmaci, adil, barig¢il ama bir o kadar da cesur bir nitelik dahilinde dogalinda devlet
ve halk i¢in sevgi ve saygi duyulan bir rehber haline geldigi goriilmektedir (Tahir, 2002).
Yani bu iki tarihi tipin de barisin nasil korunacagi ve sayet her tiirlii tedbire ragmen savas
cikarsa hangi stratejilerin izlenecegi konusunda kosulsuz sartsiz giivenilen bir konumu
oldugu aciktir. Bu baglamda koca ve seyh belirli bir politik, ekonomik ve zihinsel konuma
yerlesse de bilgelikleri sayesinde her bir mekan ve zamanda sekillenen farkliliklari stirekli
bir bicimde koruyarak bir arada yasatmak icin gerekli degerleri igsellestirmistir. Cilinkii
bu tarihi tiplerin 1ss1z mekanlar ile tekinsiz zamanlar1 yeniden senlendirmek igin Once
insanlarin “gonliine” hitap etmesi gerektigini bildigi anlagilmaktadir (Tahir, 2002). Belki
de bu nedenle saman, ozan ve seyhe eszamanli olarak gelecegin yonii, siiphe gotiirmez
bir bicimde malum olmustur (Tahir, 2002). Bu malumat baglaminda bu tarihi tipler hem
nasihatleri hem de eylemleriyle birlikte nam saldig1 diinyaya yi1lmadan daha iyi, dogru ve

giizel bir diinyanin miimkiin oldugunu hatirlatmaktadir.
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Son olarak ¢elebi veya molla ise aslinda gelecegin koca ve seyhi olmaya bas koyan
gengcleri temsil etmektedir. Zira kiigiik yastan itibaren okumaya basladig1 kadim bilgelik
kitaplarimin yol gostericiligi altinda gozlem yapan ¢elebi, yasadigi donemin farkliliklar
ve ¢atigmalarini siirekli bir bigimde ¢oziimlemektedir (Tahir, 2002). Bu itibarla ¢elebinin
gazilerden abdallara kadar ¢esitlenen teskilatlar ile farkli devlet, din ve mezheplerin nasil
ortak bir zemine gelebilecegini arastirdig1 goriilmektedir (Tahir, 2002). Dahasi ¢evresinin
beklentileri dogrultusunda bu tarihi tipin yine savasgilik yeteneklerinde de yetkinlestigi
ifade edilebilir (Tahir, 2002). Dolayisiyla koca ve seyhin gectigi silireclerde oldugu gibi,
celebi de biitiin yetileriyle birlikte baris1 korumanin yollarini arayan savasei bir bilge veya
bilge bir savas¢t konumunda ilerlemektedir. Boylelikle dongili tamamlanmis olmaktadir.
Acikca goriilebildigi tizere, Osmanli Devleti’nin kurulus siirecinde gencinden yaslisina,
gezgininden yerlesigine kadar ¢esitlenen bu tarihti tipler, siirekli bir bigimde ortaya ¢ikan
stireglerin diinyanin kendi ritmine uygun olacak bir siirda tutulmasi noktasinda mesru
bir temel insa etmistir. Bu temelin belirli sonuglarini gaziler, ahiler ve abdallarin i¢inde
bulundugu Rum teskilatinin bir unsuru olan bacilarin insa ettigi esneklik ve dengelilik
lizerinden somutlastirmak miimkiindiir.

Rum bacilarinin her firsatta seyhinin mirasini stirdiirdiigiinii belirtmesi hi¢ tesadiifl
degildir (Akay, 2006). Yine samanin zaman ve mekana dair bilgece goriileriyle yogun bir
bigimde etkilesime giren de bacilardir (Akay, 2006). Yoldaslik toresi uyarinca degerlerini
unutmayan bacilarin her bireysel, toplumsal ve yonetimsel unsurun adil ve 6zerk yap1 ve
etkilesimlerini korumasi i¢in miicadele ettigi goriilmektedir. Bu miicadele gercevesinde
bacilarin yikiciliga neden olmayan bir savasin ve yine itaatkarliga neden olmayan bir
barisin imkanlarini somutlastirdigi agiktir. Zira sehrin giivenligini saglayan bu bacilar,
ayn1 zamanda gideni olan bir kilisenin yikilmasina da sonuna kadar karsi ¢gikmaktadir. Bu
baglamda bacilarin “goniil kapisini” higbir kilicin agamayacagini bildigi anlagilmaktadir
(Akay, 2006). Yani bacilarin en yakinlarinda olanlardan dahi adaletsizlik, baskicilik ve
hosgoriisiizlik gordiigii zaman ceberut, en uzaginda olan yoksul, mazlum ve gariplere
kars1 ise kerim bir bigimde yaklastigini belirtmek s6z konusu olmaktadir. Padisahin bile
bacilarin bu yaklagimina kars1 “gocuklugundan beri bir tuhaftir bunlar” demesi bosuna
degildir (Akay, 2006). Gergekten de siirekli olarak savunulan bu esneklik ve dengelilige
yonelik bir yasam tarzi, 6zgilin bir Dogulu merkezde dahi tuhaf goriinebilir. Fakat en az
seyh ve samandan etkilenerek temellenen bu bacilardan hareketle Rum teskilatlanmasinin

gazi, abdal ve ahisiyle birlikte bu diizeni slirdiirmeye calistig1 da agiktir.
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Osmanli Devleti’nin yiikselis siirecini olusturan nedenleri, bu siireklilik dahilinde
anlamli kilmak miimkiindiir. Bu baglamda gogebe ve yerlesiklerin hem kendi iginde hem
de birbiriyle Osmanli Devleti’nde karsiliklilik etkilesimi igerisinde var oldugu tahayytil
edilebilir. Bu ¢ercevede gocebelere bakildiginda bu tarihi tiplerin etkilesimiyle birlikte
olusan dedenin inzivada olmasina ragmen kendisini bulan obasinin geng¢ erkek ve
kadinlari ile delilerine kadim bilgelik degerlerini aktardigi goriilmektedir (Akad, 1972a;
Akad, 1966). Boylelikle gocebelerin ¢evreden insana kadar uzanan diinyasinin igerdigi
tehlikeler kadar bu tehlikelere kars1 alinabilecek tedbirleri de sezebildigi anlagilmaktadir
(Akad, 1972a; Akad, 1966). Dolayisiyla gocebelerin Osmanli Devleti’ne ait topraklardan
barinma ve otlak agisindan yararlanabilmesinin karsiliginda isyan hareketlerine girmedigi
gibi, gerekli maden ihtiyaglarini da karsiladig: iddia edilebilir (Akad, 1972a). Bir baska
deyisle Osmanli Devleti’nde gogebeler, adalet i¢inde kendi yasam tarzini siirdiirmekte
Ozgiir olursa devletin siirdiiriilmesi s6z konusu olmaktadir. Bu siireci, devleti taleplerini
karsiladig1 6l¢iide gogebelerin 6zglir olabildigi biciminde de yorumlamak miimkiindiir.

Kir ve kasaba yerlesimlerine bakildigi zaman bu siirecin benzer oldugu goriilebilir.
Ciinkii Osmanli Devleti’nde Rumeli ve Anadolu’daki koyliiler, adalet hizmeti almasinin
bir karsilig1 olarak kendisinden beklenen tiim {iretim sorumlulugunu yerine getirmektedir
(Akad, 1975a; Yilmaz, 1967). Yine siyasetten uzak kasaba esrafi, miras kalmasina izin
verilen miilkiinii, devletin verdigi tehlikeli herhangi bir gorevi yerine getirmek i¢in elden
cikarmay1 goze alacak kadar sadik, tokgdzlii ve cesurdur (Akad, 1975b). Ayn1 kasabada
zanaatkarin devletin sundugu 6zgiirliikk imkani 6l¢iisiinde diirtist bir bicimde maharetini
sergiledigi anlagilmaktadir (Akad, 1975¢). Hatta Osmanli Devleti’nde tiiccar bile devletin
tanidig1 6zgiirliigiinii korumak i¢in elde ettigi kardan ¢ok kendisinden biiyiik borglar alan
sahislar1 bunun 6denmesinin zor oldugu yoniinde ikaz etme sorumlulugu hissetmektedir
(Akad, 1975b). Son olarak Osmanli Devleti’nde sipahi ve biirokratin ise kendi diigiince
ve eylemlerini “daire-1 adliyenin” gerekleri {izerinden sekillendirdigi malumdur (Akad,
1975a; Akad, 1975d). Sipahinin topraktan yararlandigi ve biirokratin da maasini aldig:
miiddetce Osmanli Devleti’nden baglayarak diinyanin adil bir yer olmasi i¢in kendisine
diisen askeri ve idari hizmetleri verdigini belirtmek miimkiindiir (Dag, 2017b).

Ana hatlartyla aktarilan malumatlar ¢ergevesinde Osmanli’da devletin beklentileri
karsilandiginda her birey ve toplumsalin 6zgiir oldugu goriilmektedir. Diger bir deyisle
Osmanli’da birey ve toplumsallarin adalet talebi karsilandigi takdirde devletin var olmasi

miimkiin hale gelmektedir. Devlet ile halk biitiinlestirdigi goriilen bu esnek dengeliligin
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18.yy.’a kadar bilfiil siirdiigii diisiiniilebilir. Belirtilen slire¢ boyunca askeri biirokrat
olarak yenigerinin miras, kira veya satin alma yoluyla ¢iftlik ve diikkan isletebilmesinin
(Kafadar, 2009, s. 31-36) nedenini bu esneklige baglamak anlamlidir. Yine ayn1 esneklik,
yiiksek biirokratlardan esnafa, ailelerden mahallelilere kadar devlet ve halki biitlinlestiren
tarikatlarda seyhin bireysel arzular1 ve duygulari {izerine diistinebilecek maddi imkanlar
bulmasini da agiklar (Kafadar, 2009, s. 61-71). Daha 6nce de belirtildigi gibi, padisahtan
biirokratlara kadar uzanan bir ¢ergevede ticari girisimlerin oldugu ve hatta bu ¢ergevenin
ticareti destekledigi bilindigi icin Osmanli’da tliccarin i¢ ve dis ticarette etkili oldugunu
tahayyiil etmek hi¢ gili¢ degildir (Kafadar, 2009, s. 74-124). Son olarak belki de Rum
bacilariin izi goriilebilecek mutasavvif hatunun egitimli bir tarikat ehli olarak segtigi
tecrit hayatinda riiyalari lizerinden tarikat makaminda yiikselme icazeti almak igin farkl
seyhlerle etkilesime girmekte 6zgiir olmasi siirecini de bu minvalde degerlendirmek s6z
konusudur (Kafadar, 2009, s. 136-155). Defaten vurgulandigi gibi, Osmanli Devleti’nin
“daire-1 adliye” baglaminda 6zgiin bir 6rnek olmasi hasebiyle padisah, biirokrat, seyh,
tiiccar ve hatun gibi bir¢ok farkli tabakanin kanunlarin kat1 sinirlarina mahkim oldugunu
diisiinmek bir hayli glictiir.

Sonug olarak Osmanli Devleti’nin kurulus ve yiikselis siirecinin 6zgilinliigiiniin
nedenlerinden birini daha kadim bir temele dayal1 gezgin ve yerlesik bilgelerin birbiriyle
oldugu kadar halk ve devletle de etkilesime girmesiyle iliskilendirmek miimkiindiir. Zira
bu “yerli 6znenin” olumlu degerlerin bir hatirlaticist olarak farkli kurumlarin asiri ve kati
siirlara savrulmamasi noktasinda derin bir iz biraktigini diistinmek makuldiir. Diger bir
ifadeyle herhangi bir kuruma tam anlamiyla mensup olmamasina ragmen her kurumun
temellerini atan yerlilerin Osmanli Devleti’nde goriinmez ama derin bir etkide bulundugu
sOylenebilir. Yani Osmanli’daki bu devlet ve halk biitiinligiinii kapsayan Dogulu 6znenin
temelini yerlilerin olusturdugu goriilmektedir. Fakat yerliler ne devlet ne de halk nezdinde
tarih boyunca higbir zaman mutlak karar alici, uygulayici veya yargilayict olmamistir.
Zaten savundugu degerler bile yerlileri bu siirecten alikoymak i¢in yeter de artar. Yine de
yerlilerin tekil hatirlaticilar olmasi bile Osmanli Devleti’ni Dogulu merkezler i¢erisinde
istisnai bir konuma getirmeye yetmesi bir hayli ilgingtir. Spekiilatif bir mahiyeti olsa da
su soru sorulmadan gecilmemelidir: Bu denli biirokratik bir biitiinliigiin icerisinde bu
hatirlaticilar i¢in de bir kurum insa edilseydi acaba ne olurdu? Suglamayan, yargilamayan,
savunmayan ve sadece kadimin-olumlu ve olumsuz yanlariyla birlikte-kendisini siirekli

bir bicimde devlet ve halk nezdinde arastiran ve hatirlatan bir kurum tahayyiil etmek
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gelecek icin son derece caziptir.

3.1.2. Siradanlasmanin nedeni
Osmanli Devleti’'nin Batict merkezlerden biri haline gelmesi siirecinin bir anda

gerceklesmedigini tahmin etmek basittir. Fakat 16.yy.’dan itibaren Dogucu merkezlerin
yavag ama saglam bir bigimde kendi verimlilik, giic ve ortaklagsma diizeyini arttirdigi
hatirlanabilir. Eszamanli olarak Osmanli Devleti’nin de insa ettigi 6zgiin dengenin siirekli
bir bi¢imde esnemesinin bir sonucu olarak bu Dogulu merkezi olusturan devlet ve halk
biitiinliigliniin kendi i¢ine kapanmaya basladig: diistiniilebilir. Bu iki siirecin ¢akismasi,
Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis savas ihtimalini yeterince kontrol edememesi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla Osmanli’da devlet ile halkin arasindaki biitiinliigiin 16.yy.’dan
sonra kismen goriilse de aslen 18.yy.’da somut bir bi¢ime doniismeye bagladigini ifade
etmek soz konusudur. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin biirokrat, memur, tiiccar, miilk
sahibi, zanaatkar ve kdyliilere adil bir karsiliklilik temeline dayali esnek 6zgiirliik imkani
tanimasi, devletin karsilastig1 savaglar1 kontrol etmek i¢in kendi ¢ikarlarina kapanmasi
stireciyle birlikte olumsuz bir yone evirilmistir. Zira karsiliksiz bir 6zgiirliik imkaninin
asir1 bir noktaya gelecegi malumdur. Bu baglamda Osmanli Devleti, kendi merkeziyetini
korumak hedefiyle sipahinin yararlandigi topraklarini kiralamaya veya satmaya baslarken
biirokrat, tiiccar ve miilk sahibinin de kendi bagimsizligini insa etmek icin bu siireci firsat
olarak gordigl ortadadir (Akad, 1972a; Yilmaz, 1967). Lakin hem Batici 6znenin
temelini atan bu gruplarin asiriligi hem de Dogulu ve “yerli 6znenin” hala hissedilir bir
etkisi olmasi nedeniyle 6zetlenen bu siirecinin hedeflendigi gibi gergeklesmedigini bastan
sOylemek gerekmektedir.

Somut olarak bakildigi zaman devlet ve yerel memurlarin sagladigi mesruiyet ve
tliccarin sermaye imkaniyla birlikte toprak miilkiyetini genigleten esraf ve ayan ailelerin
tageron olarak kullandig1 miiltezimleri iizerinden gocebe ve koyliilere karsi sedit ve ¢ig
bir somiirii ve baski uyguladigi goriilmektedir (Erksan, 1958a; Akad, 1972a; Akad, 1966;
Yilmaz, 1967). Bu noktada miiltezim, esraf ve ayanin topladig1 vergiler iizerinden siirekli
bir bi¢imde karin1 arttirmaya calistig1 goriiliirken tiiccar, yerel memur ve devletin de bu
kardan pay almay1 amacgladig1 ortadadir. Hatta obanin ve kdyiin 6nde gelenleri dahi bu
kardan kiiciik bir pay almak pahasina bu is birligine dahil olmaktadir (Akad, 1972a; Akad,
1966). Bu baglamda 6zetlenen bu is birliginin bebek katletme, ¢ocuk kagirma, hayvan

yakma, iftira, hapis, idam ve hatta minnet iligkisi kurma gibi farkli stratejiler kullanarak
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gocebe ve kdyliinlin emegini somiirdiigii soylenebilir (Erksan, 1958a; Akad, 1972a; Akad,
1966; Yilmaz, 1967). Buna kars1 gocebelerin dedenin rehberliginde deli, coban ve de geng
erkek ve kadinlartyla yerliligi savunmak dahilinde isyana kadar varabilen agik bir itirazda
bulunmasi olagandir (Akad, 1972a; Akad, 1966). Bu siirecte koyliilerin bu kriz siirecini
derinden hisseden zanaatkarlarla birlikte devlete sikdyetname yazmaktan mevcut iiretimi
durdurmaya ve hatta eskiyaliga baslamaya kadar kapsayan muhtelif ¢oziimler aradigi
anlasilmaktadir (Erksan, 1958a; Yilmaz, 1967). Burada Dogulu 6znelerin yoneldigi
eskiyaligi, sirf kendi ¢ikari i¢in bozgunculuga baslayan azinlik giiruhlarla karistirmamak
gerekir. Cilinkii bu 6znelerin asli amacinin kadim “daire-1 adliye” ilkesini stirdiirmekle
ilgili oldugu agiktir (Erksan, 1958a; Y1lmaz, 1967). Bu ¢ergeveden bakilirsa Osmanlilarin
meshur sorusunu akla getirmemek giictiir: “Nerede bu devlet?”

Elbette ki devlet, 18.yy.’dan sonra hemen kadim ilkelerini unutarak doniismemistir.
Biitiin bu karmasa ortaminda adaletin yeniden tanzim edilmesi adina halkla miizakere
etmeye calisan veya ceza olarak esraf ve ayanin kiraci veya sahip oldugu toprak miilkiinii
miisadere etmeye yonelen Osmanli biirokratlar1 da vardir (Erksan, 1958a; Yilmaz, 1967).
Dolayisiyla devlet, hala adaletsizliklere kars1 belirli bir refleks gosterebilecek unsurlari
icermektedir. Daha agik bir deyisle devlet ile halkin i¢inde bulunan yerli ve Dogulu
Oznelerin kadim bir temele dayanan etkili direnci ile Baticilasmaya baglayan 6znelerin
sadece yiizeysel bir bigimde ¢ikarlarina odaklanmasi nedeniyle Osmanli Devleti’nin bu
stirecte mutlak bir degisime girmedigi savunulabilir (Dag, 2017b). Fakat 19.yy. boyunca
devletin Batili merkezlere kars1 savas ve ticarette aldig1 agir maglubiyetlerin sonucunda
rliisvet mahiyetindeki borglara dayali bir bigimde merkezilesmeye yonelerek biirokrasinin
her alaninda Batic1 uzmanlara ihtiya¢ duydugu goriilmektedir (Refig, 1965). Bu da halk
veya devletin i¢indeki yoksul veya zengin ailelerinin ¢ocuklarini, yoksulluktan kurtulmak
ya da kendi zenginligini siirdiirmek i¢in olusan kentlerde Batic1 bir egitime yonlendirmesi
anlamina gelmektedir (Ahmet Mithat, 2019; Refig, 1965). Degisen bu siirecin kritik
sonuglari oldugunu belirtmek s6z konusudur.

[k sonug, Batic1 znelerin somut bir goriintiisiidiir. Yani bu siirecte kentte Batililara
asir1 bir derecede hayran olmasi hasebiyle halki saygisizca asagilayarak sadece kendi
cikarlarin bilgigligi ve gosterisciligi lizerinden kestirmeden karsilamaya ¢alisan korkak
ve miisrif mirasyedi genclerin tliredigi goriilebilir (Ahmet Mithat, 2019; Ahmet Mithat,
2020). Burada Batililig1 derinlikli bir bi¢imde anlamadigi gibi, her agidan yerlilik ve

Dogululuktan da kopan bu tarihi tipin Osmanli halki i¢in absiirt diisiince ve eylemleri
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olan bir yabanci olarak anlasilacag: diisiiniilebilir. ikinci sonug ise Batic1 6znelerin daha
dengeli bir varyantini teskil eden bir tarihi tipi karsilar. Bu baglamda ayni siirecte i¢inde
bulundugu yoksullugu emegiyle asarak Batili diisiince ve sanat hayatini bildigi kadar
Dogulu yasam tarzina da saygi gosterecek bir biitiinliige erisen 6zverili, cesur ve galigkan
genglerin de ortaya ¢iktigini vurgulamak s6z konusudur (Ahmet Mithat, 2019; Ahmet
Mithat, 2000). Ilk bakista degerlendirilen bu tarihi tipin yerliligi olmasa da en azindan
Dogululugu hatirladigini diisiinmek s6z konusu olabilir. Fakat i¢inde bulundugu halk ve
devlet hakkinda bilgi sahibi olmak ayni zamanda devlet ve halka dair sorunlara yonelik
olarak eyleme gecmeyi de gerektirmektedir. Bu eylemsizlik sorunu ise son sonucu ortaya
cikarir. Zira Osmanli Devleti’nin derinlesen politik ve ekonomik krizinin 6zgiirliik temelli
mesruti bir anayasayla ¢oziilecegine inanan Jon Tiirklerin 6liim ve hapis gibi bir¢ok riski
goze alarak Osmanli Devleti’nin i¢inde ve disinda siirekli bir muhalefet yiiriittiigl ifade
edilebilir (Ahmet Mithat, 2011; Refig, 1965). Buna ragmen Batic1 recetelere uygun olarak
ozgurliik¢ii bir baglamda degil de kolay ve faydaci bir bigimde iktidar1 ele gecirmeye
calisan bu genglerin yerlilik ve Dogululugun kadim degerleriyle derinlikli etkilesimler
kuracak zamani olmadig1 ¢ok aciktir (Refig, 1965). Dolayisiyla Batici 6znelerin ele alinan
biitiin varyantlari, diisiince ve eylem birligi icinde Dogulu ve Batili degerleri eszamanl
olarak igsellestiremedigi i¢in elestirdigi sorunlar1 yeniden iiretmekle matuftur.

Hiilasa Osmanlilar i¢in 19.yy. isaret edilen bu Baticilik agmazinin igerisinde kalan
devletin merkezileserek kirdan tamamen kopmasina sahne olmustur. Dolayistyla Osmanli
Devleti’nin kanunen yasakladigi ne varsa kirda ayni sekilde siirdiigii diistintilebilir (Tahir,
2008a). Bu itibarla kendiligindenlige birakilan kirda riigvet alan yerel memurun diizmece
belgeleriyle birlikte kendisini soylu ilan eden ayan ve miiltezimin, kendi zenginliginin
kaynagi olan somiirii ve baski lizerinden yarismaya devam ettigi vurgulanmalidir (Tahir,
2008a). Oyle ki sahte agalarin gii¢, zenginlik ve mesruiyet kazanmasina binaen koyliiniin
artik gercegin bu ahlaksizliklarla ilgili oldugunu diisiinerek hareket etmeye bile basladigi
belirtilebilir. Siirglin veya meslegi dolayisiyla kirda bulunan Jon Tiirkler ise bu sorunlari
gérmesine ragmen ¢oziimiin iktidarin degismesine bagli oldugunu diistinmektedir (Tahir,
2008a). 1908’de II. Mesrutiyet ilan edildikten sonra bu diizenin bozulmadan siirdiigiinii
gordiiklerinde de aralarindaki bir azinligin, asil sorunun devlet ile halkin arasindaki bagin
kopmastyla ilgili oldugunu kavrayacak bir sezgisi oldugu hayal edilebilir (Tahir, 2008a).
Yine de bunu fark eden Jon Tiirkler i¢in dahi I. Diinya Savasi baslarken yapilabilecek tek

seyin agasindan mollasina kadar kirdaki biitiin imtiyazli kesimin seferberlik kanununa
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uymasini saglamakla ilgili oldugunu belirtmek miimkiindiir (Tahir, 2006).

Toparlanacak olursa Osmanli Devleti’nin siradan bir Batict merkeze doniismesi
stirecinde kent ve kirda birakalim yerlileri, Dogulularin bile izini siirmek giliglesmektedir.
Ciinkii bu siirecte devlet ile halkin birbirinden koparak Batililigi, Dogululugu veya her
ikisini de ylizeysel hale getirme noktasinda ortaklastigi goriilmektedir. Diger bir deyisle
diinyada ve kendi i¢inde yalniz kalan birey, toplum ve devletin, buna karsi ¢éziimii, Bati
Sistemlerine dahil olarak var olmakta buldugunu ifade etmek miimkiindiir. Yine de dede,
deli, geng, koylii, zanaatkar ve hatta Jon Tiirklerin bile i¢inde yerli ve Dogulu 6znenin
stireklilestigi tarihi tipleri yakalamak s6z konusudur. Bu dogrultuda belki de derinlikli bir
krizin yerlilik ve Dogululugu hatirlamak baglaminda tetikleyici olabilecegini diistinmek

miumkindiir.

3.2. Tiirkiye’de Yerlilik
I. Diinya Savasi’ndan alinan agir maglubiyet, Osmanli Devleti’nde yerli ve Dogulu

Oznenin yeniden hatirlanmasi noktasinda tetikleyici olmustur. Kemal Tahir’in Yorgun
Savag¢t adli romani, Cehennem Topgu Yiizbasi Cemil Bey iizerinden bu tetiklenmeyi
somutlastirmaktadir (Tahir, 2005a). Cilinkii Cemil Bey, kendisinden baglayarak mensubu
oldugu Jon Tiirklerin merkeziyet¢i kanadmin kurdugu ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin II.
Mesrutiyet ve I. Diinya Savasi arasinda insa ettigi siireci elestirel bir degerlendirmeye tabi
tutmaktadir. Bunun sonucunda Cemil Bey, kendisini yoran bir ger¢ekle karsilasmistir: Bu
stire¢, Baticit merkezilesmenin ikinci agamasindan fazlasini ihtiva etmemektedir. Ciinkii
bu kadar kisa siirede, sinirli kadroyla ve acemilikle devlet ve halkin kokten degistigine
inanmak absiirttlir. Bu nedenle olan biten Batililar, devlet ve halk nezdinde bu siirekliligi
kaldiramayacak kadar uzun bir siire iktidarda kalan padigsahin degistirilmesinden ibarettir.
Zira lttihat ve Terakki Cemiyeti de kendisini koruma refleksiyle suni ve eklektik Batici
diisiince ve eylemler {izerinden halki ve muhaliflerini sedit bir bicimde bastirarak devleti
merkezilestirme siirecini hizlandirmistir. Bunun sonucunda daha hizli bigimde pargalanan
Osmanli Devleti’ni kurtarmak i¢in son bir ¢are olarak girdigi I. Diinya Savasi’nda da ayni
cergevede stratejiler giiderek devlet ile halkin arasindaki bagi tamamen koparmistir. Bir
neslin kaybedildigi bu siirecte tam anlamiyla kontrolsiiz kalan devlet ve halk, insanliktan
cikmakta artik 6zgiirdiir. Devlet i¢inde kiyici hizip ¢atigsmalar siirerken halkin i¢inde de
korkung ahlaksizliklarin kol gezmesinin nedeni aslen budur. Ustelik zaten “mason, gavur

ve vatan-millet diisman1” olarak anildig: igin Ittihat ve Terakki’nin bu siirece miidahale

96



edecek bir sayginligi da kalmamistir. Dolayisiyla Cemil Bey, bu siirecin hesaplasmasini
yaparak son giiciiyle {igiincii bir asamanin insa edilmesi i¢in maglubiyetten dnce Ittihat
ve Terakki’nin yaptig1 hazirliklar1 kullanip Milli Miicadeleye dahil olarak Dogululugunu
hatirlamistir (Tahir, 2005a). Diger bir ifadeyle kendi elestirisini vermis, icinde bulundugu
stireci elestirmis ve gelecegin iyi, dogru ve giizel bir bigimde insa edilmesi i¢in eyleme
geemekten hi¢ imtina etmemistir.

Kemal Tahir’in Esir Sehrin Insanlari ve Esir Sehrin Mahpusu adli romanlarinda 6n
plana ¢ikan Kamil Bey’in de yine ayni siiregte benzer bir hatirlama icerisinde oldugunu
gormek s6z konusudur (Tahir, 2005b; Tahir, 2005¢). Aslinda yiiksek bir biirokratin oglu
olan Kamil Bey’in ¢ocukluk ve genclik yillari, beklendigi gibi, Batic1 6zneyi temsil eden
tarihi tiplerden birini teskil etmektedir. Yani Galatasaray Sultanisi’nden mezun olduktan
sonra Avrupa’ya gegerek Batili dil, diisiince, spor ve sanatlarda yetkinlesen Kamil Bey’in
ketum bir bicimde halk i¢cin baglayict olan emegin degerini anlamayan tembel bir profil
cizdigi goriilmektedir. Kamil Bey’e Dogululugunu hatirlatan siireg ise savasin getirdigi
krizde isgal altindaki Istanbul’a dénmesiyle birlikte baslamistir. ilk asamada kendisine
miras kalan Musul ve Kerkiik’teki topraklarini isgalcilere satmay1 reddeden Kamil Bey,
sonrasinda ise eski tanidiklariyla karsilagarak miicadele bilincini somutlastirmistir. Bu
baglamda Kamil Bey, Istanbul’da her devirde zenginlik ve giiciinii arttiran Batil1 ve Batici
Ozneler, hayatlarini ayn1 sekilde siirdiiriirken halkin siirekli yasanan yangin, yoksulluk,
tecaviiz, hastalik ve cinayetlerle birlikte umutsuzca kendi i¢cine kapandigini fark ederek
“sorumlu insan” haline gelmistir. Mahpus olana kadar yoldaslariyla birlikte bir dergiyi
paravan yaparak Anadolu’ya silah ve cephane gonderilmesine vesile olmasinin nedeni,
aslen budur (Tahir, 2005b). Akabinde bu “sorumlu insanin” mahpushanede adi suglularla
cesurca miicadele ederken yakindan tanimaya basladig1 yilizyillardir yalniz birakilmisg
olan halktan insanlara da saygiyla yaklasmay1 6grendigi oldukga agiktir (Tahir, 2005¢).
Dolayistyla Kamil Bey’in bu 6zverili bir eylemlilige bagh kalarak Batililig1 ve halkin
degerlerini kavramasi siireci, 0nemli bir asama olarak kaydedilmelidir.

Hiilasa Baticiligin neden oldugu agmazlardan miitevellit Dogululugunu hatirlayan
asker ve aydinlarin yalniz birakilan halkla biitiinleserek Milli Miicadelenin kazanilmasi
noktasinda etkili oldugu goriilmektedir. Bu tarihi tiplerin galibiyetin akabinde ilan edilen
Cumhuriyet’ten beklentileri bellidir: Adaletin yeniden saglanmasi. Elbette ki ortaya ¢ikan
sonugclar hi¢ beklenilen gibi olmamistir. Kemal Tahir’in Kurt Kanunu adli romaninda da

goriildiigi gibi halkin iginden yerli ve Dogulu kadrolar ¢ikarmaya yonelmeden eski Batici
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kadrolar1 yerinde tutan Cumhuriyet’in, merkezilesmenin tiglincii asamasini uygulamaktan
ileri gidemedigi agiktir (Tahir, 2005d). Zira herhangi bir miicadele, devrim veya reformun
Batili merkezlerle derinlikli bir bag kurarak devlet igindeki yerini saglamlagtiran Batici
Ozneye alternatif liretmesi son derece zordur. Bu da kendi ¢ikarlarina gore hareket eden
devletin neden oldugu politik ve ekonomik sorunlarin devlet ve halk igerisinde sekillenen
muhalefeti bastirarak iistlinlin kapatilmasi anlamina gelmektedir. Dolayistyla ayni1 sekilde
Batici 6zneler kendi arasinda devletin merkezine yerlesme amaci etrafinda ¢atisirken afla
serbest kalmis adi suglularin mahalleleri (Tahir, 2005¢) ve suclarini gizlemekte mahir olan
sahte agalarin da kir1 (Tahir, 2008b) zapt ettigi giivensiz bir ortamin siirdiigli ortadadir.
Bdylesi bir ortamda Kurt Kanunu’nda isaret edilen Emin Bey’in hayati boyunca diislince
ve eyleminde 6l¢iilii olmasi nedeniyle “insanlik sorumlulugunu” yerine getirerek aranan
ittihatc1 eski arkadasini evinde saklamasi sarsicidir (Tahir, 2005d). Zaten Dogulu 6znenin
Mesrutiyet, Diinya Savasi, Milli Miicadele ve Cumhuriyet siirecinde verdigi emegin bir
kalemde yok sayilmasina ragmen yine de bu giiven degerini hatirlatmay1 birakmasinin
s6z konusu olmasini beklemek absiirttiir.

Aslinda biitiin bu siire¢ boyunca Kemal Tahir’in Yorgun Savas¢i (2005a) ve Yol
Ayrimi (2005¢) adli romanlarinda beliren bir “yerli 6zne” tahayyiilityle de karsilasmak
miimkiindiir: Doktor Miinir Bey. Zira Miinir Bey ¢ocuklugundan beri kiyiciligi sevmedigi
icin Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin icerisinde ¢ok kalamaz. Vaktini Batili ve Dogulu
kitaplar1 derinlemesine okumakla gecirmektedir. Bunun sonucunda da her insanla saygi
uyandiracak bir aciklikla birlikte etkilesime girebilen Miinir Bey’in tarihin arkeolojisini
yaparak bugiin ve gelecegin yoniinii kestirebilecegini kavradigi anlasilmaktadir. Somut
bir agidan Osmanli’nin geldigi verimsiz ama ¢esitlilik iceren kaynaklari haiz Anadolu’da
tarafsiz “kerim” bir denge insa ederek birey ve toplumsali giiclendiren uzun siireli bir
devlet olabildigini anlamas1 da bu nedenledir. Dolayisiyla ¢ikarci, faydaci ve kolayci bir
bicimde sadece iktidara gelmek i¢in Batict degerler ¢ergevesinde yikict bir siirii haline
gelen Ittihat ve Terakki nin Batilis1, halk1, aydini ve biirokratiyla birlikte Osmanl1’y1 tabiri
caizse kurallar1 olmayan bir kumarda kaybedecegini sezmistir. Ciinkii Ittihatcilar da elde
ettigi merkezi giicli, adaleti yeniden tesis etmektense 6zgiirliikk goriintiisii altinda kendine
bagli olacak bir zengin sinifi yaratmak icin kullanarak devletin kadim sorumluluklarini
iizerinden atmaya caligmistir. Yine de Miinir Bey’in sosyalizm ve kapitalizm blokunun
bir tampon bolgesi haline gelmis Anadolu’da yeniden milli devletin siireklilesecegini de

ongormektedir. Ona gore, tarihi sorumluluklarini bilen yeni kadrolar ¢ikarabilirse belki
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de bu devlet, siirekliligini koruyabilecektir. Bu nedenle Miinir Bey’in biitiin ¢evresini
sorumluluk almaktan kagmadan gercekleri bulmaya, agiklamaya ve degistirmeye ¢alisan
bir eyleme yonlendirdigi goriilmektedir (Tahir, 2005a).

Gergekten de Milli Miicadele kazanilmis ve 1923’te de Cumhuriyet ilan edilmistir.
Lakin ortaya ¢ikan sonuglara dair Miinir Bey’in sordugu kritik sorular sonlanmamugtir.
Zira 700 yildir diinyay1 belirlemis maddi ve manevi bir gii¢ insa eden Osmanli Devleti’nin
iki oturumda toplam bes bucuk ayda hicbir tarihi ve hukuki arsiv agilmadan borglarini
kabul edip mirasini reddetmek ne anlama gelmektedir? Miinir Bey’e gore, kendi tarihine
emperyalist ve yari-somiirge gibi birbirinin z1dd1 iki kavramla yaklagma ¢eliskisine diigen
Cumbhuriyet kadrolarinin Batililarin takdirini kazanacak bir sekilde Osmanli Devleti’ni
tasfiye ettigi diisiiniilebilir. Oysa Miinir Bey i¢in ger¢ek kurtulusun savas, ricat, istek ve
firsat kollama gibi stratejiler dahilinde Batililarin dayatmalarina direnerek olusabilecegi
aciktir. Zira kadim Dogu-Bati ¢catismasinin bir 6rnegi olan Yunan-Anadolu savasi, tarihin
mutlak anlamda vardig1 bir sonug¢ degildir. Yani aslinda bu c¢atigsma siirdiigii miiddetce
Batililar ve Osmanli Devleti icin yeni tarihi firsatlarin her zaman var olacagini bilerek
hareket etmek gerekmektedir. Elbette ki Cumhuriyet kadrolar1 da boyle hareket etmedigi
icin Baticilasmanin miizmin sorunlart artarak siirmektedir. Buna ragmen Miinir Bey’in
gelecek i¢in “su katilmamis yerli halktan” umutlu oldugu goriilmektedir. Osmanli, Tiirk
veya Miisliiman oldugunu hatirlamasi1 i¢in Osmanlici, Tiirk¢ii veya Islamci olmaya hig
gerek duymayan, yani kendini tanimak i¢in Baticiliga gerek duymayan bu halkin kendine
0zgl ozgiirlikk miicadelesi verecegine yonelik bu 6ngorii dikkate degerdir (Tahir, 2005¢).
Belki de bu 6ngoriiyli yerlilerin dogalinda esit, adil, 6zgiir ve barig¢il bir bigimde yasayan
Ozneleriyle tamamlamak gerekmektedir.

Son tahlilde 1940’larin ortalarina gelinirken herhangi bir yerli ve Dogulu hatirlatma
dikkate alinmadan II. Diinya Savasi’nin yarattig1 kriz ortamu firsata ¢evrilerek 200 yildir
stiren merkezilesme siireci mutlak hale getirilmistir. Bu hususta Tomris Giritlioglu’nun
yonettigi Salkim Hanim in Taneleri ve Yilmaz Erdogan’in yonettigi Kelebegin Riiyast
adli filmler ile Kemal Tahir’in yazdig1 Bozkirdaki Cekirdek adli romani tizerinden bu
stirecin nasil gergeklestigi anlasilabilir. Bu noktada Kelebegin Riiyas: adli filmde 1940°ta
c¢ikan milli korunma kanunu uyarinca Zonguldak’ta kdyliilerin cebren maden ocaklarinda
calistirildigi goriilmektedir (Erdogan, 2013). Yine 1942°de ¢ikan varlik vergisi kanunuyla
azinliklardan fahis vergiler alan ve bu vergileri veremeyenleri de agir kosullar altinda

caligmak tiizere siiren devletin biiyiik bir sermaye elde ettigi ifade edilebilir. Azinliklarin
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bu vergiyi verebilmek i¢in varliklarini ucuza satisa ¢ikarmasiyla birlikte yine Baticilagan
halkin bunu firsata ¢evirdigi ortadadir (Giritlioglu, 1999). Yani Osmanli son doneminden
beri siiren bir siire¢ olarak Batici devlet ve halkin kendi ¢ikarlar1 uyarinca azinliklardan
koyliilere kadar kapsayan Dogulu halk tizerinde muhtelif somiirii, baski ve otekilestirme
uygulamalari insa ettigi malumdur. Buna binaen devletin 1940°ta insa ettirmeye bagladigi
Koy Enstitiilerinde somut bir hale gelen egitim politikalari iizerinden bu olumsuz siireci
degistirmeye calismasi beyhudedir (Tahir, 2005f). Kirda imtiyaz kazanan sahte agalara
kars1 halkla biitiinleserek miicadele etmeden yapilmis bu suni girisimlerin Tiirkiye igin
herhangi bir karsilig1 olamayacagi ortadadir. Diger bir ifadeyle diinya dlgeginde etkili
0zglin bir devlet ve halk biitiinliiglinii yeniden tesis etmeden Baticilagsmanin sonuglarini
ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Fakat gelinen noktada artik Tiirkiye’de hangi
hiikiimet gelirse gelsin devletin izleyecegi rota belirlenmis olmaktadir.

Yine de Tiirkiye i¢in karamsar bir tablo ¢izmeye gerek yoktur. Zira milli korunma
kanunu tatbik edilirken ayn1 kentte yasayan iki sair, yakalandigi veremle incelikli insanlik
degerlerini koruyarak miicadele etmeye ¢alismistir (Erdogan, 2013). Ayni sekilde varlik
vergisi uygulamaya gecerken esnaf Levon ile emek¢i Bekir’in adalet ve 6zgiirliige baglh
olmakla biitiinlesen dostlugu baki kalmistir (Giritlioglu, 1999). Yine Koy Enstitiilerinde
miifettis olan Sefik Beyin de her zaman kdyliiyili bin yillara dayanan biitiin olumlu ve
olumsuz nitelikleriyle anlamadan iilkede 6zgiin bir degisimin miimkiin olamayacagini
hatirlatti§i malumdur (Tahir, 2005f). Dolayisiyla Tiirkiye’de son 200 yildir Batic1 6zne,
kendi i¢inden Dogulu 6zneye kadar uzanan her bir muhalefete somiirii, baski ve dislama
iizerinden yaklasirken bagska bir diisiinme ve eyleme tarzinin miimkiin oldugunu gosteren
“yerli 6zne” de bu miicadelede kendine 6zgii bir etkide bulunmaktadir. Bu baglamda bir
doktor, esnaf, emekei, aydin ve kisacasi devlet ve halkin i¢inden ¢ikabilen bu yerlilerin
1950’1lerden 1970’lerin sonuna kadar kir, kasaba ve kentte de var olmasi umut vericidir.

Sonug olarak isaret edilen bu siirecte Metin Erksan’mn Yilanlarin Ocii, Susuz Yaz ve
Kuyu, Omer Liitfi Akad’ i Beyaz Mendil, Hudutlarin Kanunu, Ana ve Irmak ile Halit
Refig’in Bir Tiirk’e Goniil Verdim ve Karilar Kogusu adl filmleri Tiirkiye’de sekillenen
kirsal yap1 ve etkilesimleri ¢oziimlemek i¢in uygun bir zemin sunmaktadir. Kasaba s6z
konusu oldugu zaman da Ahmet Ulugay’in Optik Diisler, Koltuk Degneklerinden Kanat
Yapmak, Inci Denizin Dibinde (Cer¢op Sahile Vurmus) ve Karpuz Kabugundan Gemiler
Yapmak ile Yiiksel Aksu’nun Ifiarlik Gazoz adli filmlerine odaklanilmaktadir. Son olarak

1950’lerden 1970’lerin sonuna kadar kapsayan Tiirkiye’deki kentlesme siirecinin ise
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Memduh Un’iin U¢ Arkadas, Metin Erksan’in Gecelerin Otesi ve Sevmek Zamani, Omer
Litfi Akad’in Gelin, Diigiin ve Diyet ile Halit Refig’in Gurbet Kuslar: ve Fatma Bact

adl1 filmleri iizerinden degerlendirildigini belirtmek miimkiindiir.

3.2.1. Kirda yerliler
Kirda uzun siiredir yalniz kalan koyliilerin {i¢ temel sorunu vardir: Toprak, su ve

kadinin 6zel miilkiyet haline getirilmesi. Topragin 6zel miilkiyet haline getirilmesinde
kdyiin agasi, muhtar1 ve zengininin belirleyici oldugu goriilebilir (Akad, 1967a; Erksan,
1962). Zira esraf, ayan ve miiltezimlerin muhtelif adaletsizler {izerinden elde ettigi statii,
para ve biiyiik toprak miilkiyeti, mirasla bu takima aktarilmistir. Dahas1 insa edilen ulus-
devlet kapitalizmi de bu 6zel miilkiyet hakkini tanimaktadir. Boyle bir siirecte koyliiniin
topraksiz, yani yoksul ve savunmasiz kalmasi oldukg¢a beklenirdir. Bu kontrolsiizliik
ortaminda bog topraklari istedigine dagitabilen bu takimin ayn1 zamanda kdyliiyii kendi
topraginda kiraci olarak somiirdiigii veya kagakgiliga zorladigini gérmek s6z konusudur
(Akad, 1967a; Erksan, 1962; Akad, 1967). Bu noktada koyliiye diisen tek sey, minnetle
aga takiminin aldig1 kararlara itaat etmesidir. Siklikla koyliiye gecinebilecekleri bir toprak
ve sikistiklarinda da borg verenin kendileri oldugunun hatirlatilmasi, aslen bu nedenledir.
Sayet bu da gerekli itaati saglamiyorsa aga takiminin koylilyii yildirabilecek kadar yeterli
bir siddet giiclinii hazirda beklettigi aciktir (Erksan, 1962; Akad, 1967a). Zira kendi
giicliniin etrafinda toplanmis birgok hisim-akraba ve fedaisi vardir.

Suyun 6zel miilkiyete gegmesiyle birlikte benzer bir siirecin olustugunu rahatlikla
diistinmek miimkiindiir. Bu noktada esas soru sudur: “Suyun 6zel miilkiyeti, su kaynagi
sahibine mi, suyun dolastig1 toprak sahibine mi yoksa iki tarafa da mu aittir?”” (Erksan,
1963). Devlet, ayrintili bir sorunla karsilastig1 i¢in bu konuda daha ikircikli kalmstir. Tlk
once suyun dolastig1 toprak sahiplerini sonra da su kaynagi sahibini hakli gérmesi siireci
de bu ikircikliligi somutlastirmaktadir (Erksan, 1963). Bu da ¢eligkili bir bigimde iki
tarafin da kendi giicii ol¢ilisiinde su miilkiyetine sahip ¢ikmaya caligmasi anlamina gelir.
Diger taraftan kadinlar, toprak ve su miilkiyeti izerinden somutlasan bu esitsizlik ve baski
stirecinde tek basina kalmistir. Bu kirda icat edilen gelenek ve yoksullugun getirdigi riza
iligkisiyle birlikte kadinin; duygular istismar edilen, kandirilan, parayla satilan, daga
kagirilan, kan davasinin bir nesnesi olan ve de psikolojik ve fiziki iskencelerden gecirilen
bir miilke doniismesi stirecinin kendi ailesi i¢in bile mesrulastig1 ortadadir (Akad, 1967b;

Erksan, 1963; Akad, 1955; Erksan, 1962; Akad, 1972b; Erksan, 1968).
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[saret edilen bu ifadelerden de anlasildig1 iizere, kirda esitlik, 6zgiirliik ve kardeslik
gibi degerlerin esamisi okunmadigi gibi, daha 200 y1l 6nce aksi diigiiniilemez “daire-1
adliye” ilkesinin de hatirlanmadigin1 belirtmek miimkiindiir. Bunun en 6nemli nedeni,
tahmin edilebilecegi gibi, devletin agir1 merkezilesmesi siireciyle alakalidir. Biirokrat,
yerel memur ve kolluk kuvvetlerinin bu 6zel miilkiyet sorununa kars1 yapabildigi tek sey,
kanunlar tatbik etmekten ibarettir. Diger bir ifadeyle devlet, koyliiniin ¢atisma veya suca
yonelmesinin arka planini fark edemeyecek kadar kirdan kopmus bir durumdadir. Bu
saikle devletin daha ¢ok egitim kurumu inga etmek, sinir kagak¢ilarin1 vurmak (Akad,
1967a), muglak kanunlar hazirlamak, af ¢ikarmak (Erksan, 1963), biirokratik kurumlarini
arttirmak (Erksan, 1962) ve suglulari kisa bir siire sonra hapisten ¢ikarmakla (Erksan,
1968) ilgilendigini gormek miimkiindiir. Bu saikle koyliiniin korkudan belli etmese de
(Erksan, 1962) devlet gorevlilerini birer ajan olarak gormesi (Akad, 1967a) tesadiifi
degildir. Bu ortamda koyliiniin kendi miizakere stratejilerini olusturacagi malumdur.

Elbette ki bu strateji, catismadan gegmektedir. Hemen ilk elden sdylemek gerekirse
bu ¢atisma siirecinin olumsuzlugu yayginlastirdigi agiktir. Yani koyliiler, esasen hakli olsa
da bu siirecle birlikte insanliktan ¢ikacak eylemlere yonelmek zorunda kalmaktadir. Buna
binaen aga takiminin kendi ¢ikarlarini korumak adina tehdit, dayak, topraga zarar verme,
hayvan telef etme, bebek katletme ve de cinayet gibi birgok habis eylem ortaya koymasi
beklenirdir (Akad, 1955; Erksan, 1963; Erksan, 1962; Akad, 1967a). Fakat kdyliilerin de
bir nevi 6¢ almak i¢in kendi diismaninin esiyle birlikte olmaktan (Erksan, 1962) nefsi
miidafaa dahilinde insan 6ldiirmeye kadar varan (Erksan, 1963; Akad, 1972b) eylemlere
girmek zorunda kaldigi sdylenebilir. Dolayisiyla kirda Cuma hutbelerinde salik verilen
itidal, sabir ve tevekkiil gibi degerlerin gerceklesmesi son derece giigtiir (Erksan, 1962).
Oyle ki icat edilen geleneklerle mesrulastirilan bu esitsizlik ve bask1 ortaminda akrabalar
(Akad, 1967b), komsular, aileler (Erksan, 1962), kdyler (Akad, 1955) ve hatta kardes gibi
yasayan kuzenler (Erksan, 1963) aleni bir bi¢imde birbirini katletmektedir.

Buraya kadar betimlenmeye ¢alisilan siireg, kirin kiiglimsenemeyecek bir boyutuna
isaret etmektedir. Buna ragmen Tiirkiye s6z konusu oldugunda her zaman iigilincii bir yol
da vardir. Bu noktada kirda ailesini icat edilen gelenekler ve 6zel miilkiyetin neden oldugu
sOmiirii ve baskidan korumak agisindan gerektiginde insanca miicadele etmenin yollarini
arayan bilge anne, baba ve ninelerin oldugu savunulabilir (Akad, 1967b; Erksan, 1962;
Akad, 1967a). Aymi sekilde bu kirdan Baticiliga karst misafirperverligin en olumlu

ornegini teskil ettigi gibi, “su miisterek, say miisterek” temas: dahilinde orgiitledigi
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dayanismayla birlikte su sorununun istesinden gelen “dert babasi” muhtar agalar da
cikabilmektedir (Refig, 1969). Bazen de kirda kadinin miicadelesine kaderin ve direnisin
eszamanlilig1 {izerinden yoldas olan idamlik bir kacak belirebilir (Erksan, 1968). Hatta
hapishanede bile aldig1 egitimi kullanarak kendi sorunlarindan ¢ok koylii mahpuslarin
dertlerini ¢6zmeye ¢alisirken (Refig, 1990) kirdaki sorunlarin kaynaginin devletle ilgili
oldugunu hatirlatan mahpuslar bulmak s6z konusudur (Erksan, 1963). Herkesin unuttugu
bir siirecte kadin, aile, muhtar, aga, idamlik kacak ve mahpuslarin arasindan kirin inga
ettigi kadim degerlerin ayyuka ¢ikmasi miimkiindiir.

Dahasi1 ise Osmanli Devleti’nin kurulus siirecini etkileyen saman, ozan ve dede gibi
tarihi tiplerin asik olarak kirda stirdiigiinii gérmekle ilgilidir. Bu baglamda asigin kirdaki
catisma ortamindan hi¢ etkilenmeden sevgi ve dostlugun yaninda olan bir diisiince ve
eylem bi¢imi oOrgiitlemek i¢in dile bile ihtiya¢ duymadig1 goriilmektedir (Akad, 1955).
Ayni sekilde asigin Osmanli Devleti’nin esnek bir dengelilige dayanan diizenini bozan
agay1 tanimak ve de agaya karsi miicadele orgiitlemek icin gdzlerine ihtiyact da yoktur
(Akad, 1972b). Dili 1al olan ama asiklardan Tiirkiye’ye dair bu denli kadim ve insanca
degerlerin yayilmasi son derece dnemlidir. Zira kirdaki biitliin sorunlara ragmen Dogulu
0znenin yaninda bu yerliler de kendi mevcudiyetini hala stirdiirmektedir. Batic1 6znelere
alternatif olarak bu farkli iki 6znenin izini siirmeyi siirdiirmenin gelecek i¢in getirecegi
sonuglari hayal etmek bile hayli heyecan vericidir. Buna ragmen kirda ele alinan dénemde
baskin olan yap1 ve etkilesimlerin Batic1 6zne ¢ergevesinde sekillendigi unutulmamalidir.
Zira artik “agaligin vermekle” degil almakla oldugu bu siirecte devletin getirdigi biitiin
imkanlar, bu aga takiminin elinde birikmistir. Bunun sonucunda ise giderek daha da
mesrulastirilmig bir baski ve somiiriiyle karsilagan kdyliilerin ayni siirecte kasaba ve kente

goc etmeyi hedefledigini belirtmek s6z konusudur.

3.2.2. Yerliler kasaba ve kentte
Cumbhuriyet’ten sonra kirda ve kentte slire¢ soyle sekillenmistir: Kir1 kalkindirmak

icin kurulan bankalarin sagladigi krediler, agalarin tarirmda makinelesmeye gegerek daha
az emege ihtiya¢c duymasina neden olur (Akad, 1972b; Tahir, 2008b). Bunun sonucunda
hizla kente gogen kdyliiler, dogal olarak yasam tarzini da buraya tasimistir (Akad, 1973a).
Dolayistyla Tiirkiye’de 1950’lerle birlikte kirlarin kentlesmeye, kentlerin de kirlasmaya
calistigin1 gormek s6z konusudur. Ayrica ayni siire¢, Almanya’nin is¢i talebiyle birlikte

buraya gécen mazlum Anadolu insaninin yabanci bir iilkede alt sektor caligant olarak
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kaybettigi gururunu izne gelerek iilkesinde kapatmaya calismasi orneklerini de igerir.
Biriktirdigi parayla satin aldigi otomobilini bir fetis haline getirerek absiirt durumlara
diisen insanlarin izne geldigi zaman gosteris yapacagi bir koyiiniin bile kalmadigini fark
ettigi kara mizah Ornekleri yok degildir (Okan, 1992). Kasaba ise belirtilen biitiin bu
doniisiim siirecinde aslinda iki arada kalmis gibidir.

Buradan hareketle en az iki farkli kasabanin oldugunu iddia etmek miimkiindiir.
Bunlarin ilkinde Baticilasma siirecine karsi Dogulu 6zne hala belirgindir. Bu minvalde
ilk kasabada ¢ocuk, geng, isci, esnaf, 6gretmen ve imamlarin ortak bir hedefi olmasina
ragmen hepsinin farkli dilden konugmasinin getirdigi sorunlara gark oldugu anlasilabilir
(Aksu, 2015). Somut olarak burada is¢ilerin agir kosullarda calisarak yasama tutunmaya
calistig1, esnafin Batili firmalarla rekabet ettigi, 6gretmenin Cumhuriyet degerlerini
yasattig1 ve imamin da dinin ilkelerini korumaya c¢alistigi bir siiregle karsilagilabilir.
Genglerin ise Baticilagma siirecinin neden oldugu sorunlara Baticiligin varyantlariyla bir
¢Oziim bulma konusunda kendi arasinda catismaya bagladigi malumdur (Aksu, 2015).
Asli anlamda farkl yerlerden olsa da kasabalilarin “kamil insan” olarak adil, huzurlu ve
giivenli bir hayat i¢cinde yasamaya calistig1 sdylenebilir. Bu nedenle de tarim isgisinin
“vermekle olmus agasina” sadakatle karsilik veren, esnafin din, millet, ahlak ve emegin
degerine dengeli bir bicimde riayet eden ve yine imamin dini uygulamalari, imkanlar
Ol¢iisiinde toplumsal ihtiyaglara gore, esnetmesini bilen bir ¢er¢gevede Dogulu 6znenin
kapsamina girdigi son derece agiktir. Diger taraftan 6gretmen ve genglerin devrimeilik ve
milliyetcilik gibi gorece olumlu degerler lizerinden hareket etse de cekinilen, kayitsiz
kalinan, alay edilen veya sert tepki gosterilen yabanci bir yagam tarzina bagli kalmasi
hasebiyle Dogulu 6zneyle anlagsma zemini bulamadigini belirtmek s6z konusudur (Aksu,
2015).

Ikinci kasabada ise halkin yalmz kalmasinin getirdigi Baticilasma doniisiimii daha
keskin bir bigimde somutlagmaktadir. Bu kasabada her giin karsilagilan demiryolu, sadece
iizerinde aylak¢a yiirlinen anlamsiz ve kullanissiz bir insadir (Ulugay, 2004; Ulucay,
1993a). Burada herkes, kendi ailesinden is¢i ve esnafa kadar istikrarsiz, giivenilmez ve
duyarsiz sedit diisiince ve eylemlere maruz kalmaktadir (Ulucay, 1993b; Ulugay, 1996).
Yani ikinci kasabada ¢ogunlugun yoksulluk, hastalik ve hatta 6limiin bile anlamini
yitirdigi bir yalnizliga gomiilii oldugu goriilmektedir (Ulugay, 1993a; Ulucay, 1993b;
Ulugay, 1996). Boyle bir ortamda iki kasaba i¢in de yerlilik, cocuklara kalmistir. Zira bu

cocuklar, cikarsizca karsilastigi farklilasmig diisiince ve eylemlerin olumlu yonlerini

104



bagdastirabilecek kadar saftir. S6z gelimi, ilk kasabada ¢ocuklarin din, aile veya ¢aligma
hayatindan edindigi sadakat, ol¢iiliiliik ve fedakarlik gibi degerler ile yine okulda veya
iiniversiteli agabeylerinden 6grendigi bagimsizlik, devrim, emek ve sanatin dnemini
“kamil insan” olmak hedefinde biitiinlestirebildigi hayal edilebilir (Aksu, 2015). ikinci
kasabada ise biraz daha biiyiiyen ¢ocuklarin imkansizliklar icinde kasabanin delisi ve
olmis biiyliklerinin manevi giiciiyle birlikte sinemay1 yeniden icat ettigi bile tahayyiil
edilebilir (Ulugay, 2004; Ulucay, 1993b). Hiilasa bu ¢ocuklarin riiya ve hayallerine geri
gelen kadim zaman ve mekanla biitlinlesme 6zgiinliigiinii bu sinemayla yeniden ele alarak
umudunu kaybetmemesinin sarsici bir baglam iirettigi son derece agiktir (Ulugay, 2004;
Ulugay, 1996; Ulucay, 1993b).

Belirtilen bu Baticilagma ve kir etkilesimini arka planda tutarak kente gelindiginde
aslinda bu yerlesimin iki asamada sekillendigi goriilmektedir. Ilk asamada Baticilasma
stirecinin bir devami olarak hem maddi hem de manevi agidan bu siiregte Tiirkiye’nin her
acidan hizla ABD’ye agildig1 anlasilabilir (Erksan, 1958b). Bunun sonucunda 6zellikle
1950’lerin sonlarma dogru Istanbul’un her mahallesinde bir zengin yaratma projesinin
hayata gecirildigi savunulabilir. Ayn1 mahallelerde yoksulluk sorunu nedeniyle giinlerce
uyumadan soforliik yapan, ¢ocuklugundan beri fabrikada agir kosullar altinda ¢alisan,
basarisiz sanat eserleri veren, aylak bir yasam siiren ve firsatini bulur bulmaz ABD’ye
kagma hayalleri kuran insanlarin belirmesi ise bu projenin arka planini ortaya koyar
(Erksan, 1958b). Dolayisiyla yiiz yillardir adalet i¢erisinde yasamaktan bagka bir amaci
olmayan halkin yalniz birakildig1 bu siiregte maddi ve manevi agidan bir yabancilasmanin
ortaya ¢ikmasi kacinilmazdir. Tiirkiye’nin kadim bir temele dayali 6zgiinliigii hasebiyle
ayni mahallede toplanabilmis farklt meslekler icra eden bu insanlarin ortak sorunlar
oldugunu fark etmesi kolay olacaktir. Tarihi agidan yikici bir ¢atigsmaya girmeye aliskin
olmayan bu insanlarin belirli bir siire kiraathane, meyhane veya pavyon gibi eglence
mekanlarinda arabesk bir yonelimle birlikte bu sorunlardan kagmaya ¢aligmasi olagandir
(Erksan, 1958b).

Eszamanli olarak daha once de belirtildigi gibi, kir ve kasabadan kente yogun bir
go¢ siirecinin basladig1 hatirlatilabilir. Bu saikle Istanbul’un kiiciik bir Yozgat, Sanlurfa,
Afyon veya Kahramanmarag’a doniisen gecekondu mahallelerine ayrildigin1 gérmek séz
konusudur. Boylece Istanbul’un sokaklari, mahalleleri ve fabrikalarinda bu gd¢menlerin
igportact (Akad, 1973b), esnaf (Akad, 1973a) veya iscilik (Akad, 1975¢) yaparak kentte
tutunmak ne kelime, sonuna kadar yilikselmeye ¢alistig ifade edilebilir (Refig, 1964). Zira
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bu gbgmenler, kir veya kasabada zenginligi ve statiisiinii kaybetmenin veya bask altinda
ve yoksulluk icerisinde yasamanin getirdigi giidiilenme igerisindedir. Isaret edilen bu
giidiilenmeyi karsilamak i¢in yeni gelenekler ve kapitalizm gerekli imkanlar1 sunmustur.
Erkek biiyiiklerin soziiniin gegtigi aile birliginin kutsalligini kullanan bu insanlarin “Allah
kazananin yanindadir” (Akad, 1973a) ve “ye kiirkiim ye” (Erksan, 1958b) gibi dini ve
orfl kaideleri kapitalizmle biitlinlestirerek ailesinin sirtindan geg¢inmeyi mesrulastirdigi
aciktir (Akad, 1973b). Bunun sonucunda aile biiytiklerinin yilikselmesi i¢in ¢ocuklar dahil
olmak iizere, aile iiyelerinin kendi maddi birikiminden baslayarak ev ve iste 24 saat
emegini ortaya koymaya zorunlu hissettigini belirtmek miimkiindiir (Akad, 1973a; Akad,
1973b).

Ana hatlariyla belirtilen bu siirecin kapitalist ulus-devletleri bile agan bir somiiri ve
baskiya dayanmasi hasebiyle siirdiiriilmesi miimkiin degildir. Somut olarak bakildiginda
bu ailelerde kadinlar her giin ev islerinin yaninda ucuza tiiketilebilecek konserve tiirii gida
iretimleri yapar (Akad, 1973a), satilabilir seri gidalar tiretir (Akad, 1973b) ve gerekirse
is¢i olarak calisir (Akad, 1975¢). Yine ¢ocuklar ve gencler ailesiyle isportaya ¢ikar (Akad,
1973b) veya esnaf biiyiiklerine destek verir (Akad, 1973a). Sayet cocuklar hasta olurlarsa
muska veya kursun dokme gibi ucuz tedaviler devreye girer (Akad, 1973a), aileden biri
su¢ islediginde de bu cocuk ve gengler az bir ceza alir gerekgesiyle sucu lstlendirirler
(Akad, 1973b). Buradan anlasildig1 gibi, bu erkekler, toplumsal tabakalarda yilikselmek
icin en adi suglar1 iglemeyi bile géze alir. Cete kurup cinayete varan soygunculuk (Erksan,
1958b), karaborsacilik, yagmacilik (Akad, 1973a), cinayete varan kavgacilik ve para
kargilig1 cebren kadinlart evlendirmek (Akad, 1973b) bu suglardan sadece birkagidir.
Dahas1 bu yoksul hayattan kurtulmak i¢in zenginlerin kent hayatina 6zenip ailesinden
kopan gen¢ kadinlar1 da bu kez namus cinayeti beklemektedir (Refig, 1964). Bu saikle
ailesinden kopan bu kadinlar, deneyimledigi Batic1 hayat tarzinin kadini cinsel bir nesne
haline getiren niteligini (Refig, 1972) fark etse bile artik geri donemez. Biitiin bu 6rnekler,
Istanbul basta olmak iizere, Tiirkiye’ye dini, toplumsal ve ekonomik hayatin gerekleri
neden gosterilerek binlerce yil 6nce yasaklanan “cocuk kurban etme” (Akad, 1973a) veya
“insan eti yeme” (Akad, 1973Db) ritiiellerinin geri geldigini gostermektedir. Dolayistyla
Tiirkiye’ye dair karanlik bir tablo ortada durmaktadir.

Pekiyi bu insanlik dis1 siirecin sonucu nereye varmaktadir? Tahmin edilebilecegi
gibi, ceteler iftiract, mahk(im ve catismada dlen insanlar baglaminda dagilacaktir (Erksan,

1958b). Cocuklar1 kurban etmek veya insan eti yemekten ¢ekinmeyen “aile biiyiikleri”,
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kazanmaya saplandig1 para, statii ve miilkiinden keyfince yararlanamayacagi kadim bir
mubhalefetle karsilasmistir (Akad, 1973a; Akad, 1973b). Baz1 aileler, bilge annelerinin
ozverisi karsisinda tekrar sevgi ve adalet baglaminda birlesmistir (Refig, 1972). Bazi
aileler ise bu rekabet¢i ve ahlaksiz hayata uyum saglayamayarak kasabalarina donmeyi
tercih etmis (Refig, 1964) ya da yoksulluk ve yalnizlik i¢erisinde canini vermistir (Akad,
1975¢). Aslinda bu gé¢menlerin yoneldigi secenekleri daha da arttirmak miimkiindiir.
Burada asil 6nemli olan, kentlerde yerli ve Dogulu 6znenin giderek etkisinin azalmastyla
ilgilidir. Dolayisiyla Baticilagma siirecinin 1970’ler sona ererken kentlerde karsiliklilik,
denge ve esneklige dayanan adalet ilkesinin bile anlamini unutturdugu diisiintilebilir. Yine
de herkesin daha ¢ok para ve gii¢ elde etmek i¢in Dogulu ve Batili degerleri tahrif ederek
birbirini yok ettigi bu siirecte birileri, var olmanin baska yollarin1 aramaktadir.

S6z gelimi, ayni siiregte fabrikada is¢i olmay1 secip emegiyle kazandigi parayi
biriktirerek gecekondu mahallesinden taginmaya ¢alisan kadin ve erkekler vardir. Kadinin
is¢i olmasina izin verdigi i¢in ¢evresi tarafindan “yoz” olarak anilan bu ailelerin en 6nemli
ozelligi, akilct bir bigimde diisiinerek harekete gegmesidir (Akad, 1973a). Benzer bir
bicimde gecekondunun disindaki kentte sevgi ve saygi lizerine temellenecek bir hayli
miitevazi bir aile kurup emegiyle ailesini korumaya calisan kadin ve erkeklere de
rastlanabilir (Erksan, 1958b). Elbette ki bu yonelimleri kiiglimsemek miimkiin degildir.
Fakat bu yonelimlerin 6zgiin olmadigini da belirtmek gerekmektedir. Ciinkii yasamdan
soyutlanarak Batic1 kentlere, dogru bir bi¢imde intibak etmeye ¢alisiimasinin lizerinde
durulan bu derin sorunlar1 ¢6zmek i¢in yeterli olmasi sz konusu olmayabilir. Bir baska
deyisle bu samimi ve naif hedeflerin Baticilasma siireci tarafindan tahrif edilme veya
olumsuz bir bicimde donlisme ihtimali olduk¢a yiiksektir. Bu nedenle kentteki asiri
Baticilasma siireciyle kiyaslandiginda bu se¢eneklerin daha dengeli oldugunu gormekle
birlikte yerli veya Dogulu bir baglami olmadigini da kabul etmek gerekmektedir.

Bu noktada kentte siireklilesen Baticilasma siirecine alternatif olusturan 6zgiin
diistince ve eylemlerin iizerinde durmak makuldiir. Zira ayn1 kentte ailesinden doktorlara
kadar hemen hi¢ kimsenin ¢ocuk ve genclerin mutlulugu, sagligi ve gelecegini derinlikli
bir bigimde umursamadigini baz1 kadinlar, dogrudan anlamistir (Akad, 1973a; Akad,
1973b). Burada yerli kadinlar, kendi kar ve sagligi i¢in kat1 bir akilcilikla her tiirlii borg
ve tedavi yolunun sinirlarini zorlayan “aile biiyiiklerinin” ¢ocuklar s6z konusu oldugunda
gecim sikintis1 ve dini tedavileri ileri stirmesindeki ¢eliskiyi hemen gormiistiir (Akad,

1973a). Yine herkesin kendisini “iyi” olarak niteledigi bir ortamda kiz kardeslerini para
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karsilig1 evlendiren veya kiiclik erkek kardeslerine isledigi cinayeti iistlendiren ailesinin
celiskisini de yine bu kadinlar, fark etmektedir (Akad, 1973b). Bu ¢eligkileri, 6liimii bile
goze alarak engellemenin veya bu ¢eliskinin nedeni olan para ve para kaynagini yakarak
evden fabrikada isci olmak tizere kagmanin etkili bir direnis baglatacagi savunulabilir. En
azindan bu kadinlar1 ilk asamada kardesleri ve eslerinin destekleyecegini hayal etmek s6z
konusudur. Bu itibarla fabrikaya da bu kadinlarin damga vuracagi ¢ok bellidir. Fabrikator
ve ustabagilari ile sendika agalariin emrine girerek catigmali bir bicimde ikiye ayrilan
is¢ilerin arasinda bu yerli kadinlarin din ve orgiitlii miicadeleyi dogalinda biitlinlestiren
0zglin bir baglam insa ettigi aciktir (Akad, 1975¢).

Cocuk ve kadinlarin yaninda dostlar, udi dervisler ve egitimli gencler de vardir.
Ciinkl niyetci, ayakkabi boyacist ve sokak fotografcisi olan ii¢ yoksul arkadas, evi ve
ailesini kaybeden gérme engelli bir kadinin tedavisi i¢in hemen teslim olmak {izere, sug
islemeyi bile goze alabilir (Un, 1958). Yine ev siislemesiyle gecimini kazanan bir udi
dervis, salt bir resme asik olan arkadasinin bu agki karsilikli ve derin bir paylasim haline
getirmesi icin etkili bir inisiyatif alabilir (Erksan, 1966). Son olarak kentli bir kadin ve
kente gogen bir erkegin ¢ift olarak iiniversiteleri biter bitmez adalet ve 6zgiirliik degerini
hatirlatmak {izere, cesaretle tasraya atanma sorumlulugunu almasi bir hayli miimkiindiir
(Refig, 1964). Dolayisiyla kir, kasaba ve kentte asiklar, dervisler, ¢ocuklar, gencler ve
kadinlar, belki de Tiirkiye’deki yogun esitsizlik, baski ve dislama etkilesimini mutlak bir
bigimde sonlandiramayacaktir. Fakat bulundugu her mekan ve zamanda bu etkilesimleri
dogalinda anlamsiz kilacak itiraz edilemez degerlerin tasiyicisi olmalar1 da hi¢ az sey
degildir. Bu iilke hala tamamen ruhsuz ve vicdansiz degilse bu hatirlaticilarinin bunda

biiytik bir pay1 oldugu g6z ardi edilemez.

3.3. Yerliligin Gelecegi
1980’lerden sonra Tiirkiye’de bugiin ve gelecegi etkileyen tespit edilebilmis iki

farkl siire¢ yasanmaktadir. Bunlardan ilki, daha distopik bir mahiyet igermektedir. Zira
Tiirkiye’nin kadim tarihinde belki de ilk kez diinyaya ac¢ilmayla birlikte bu denli iilke ve
diinya sorunlar fark edilse de herhangi bir 6zgiin diislince ve eylemin ortaya ¢ikmadigi
goriilmektedir (Atay, 2019a; Atay, 2019b). Yani “yerli 6zneyle” kurulan, Dogulu 6zneyle
stireklilesen, Batic1 6zneyle ricata baglayan ve Dogulu 6zneyi hatirlayarak siireklilesen
Tiirkiye nin 100 yillik birikimi, Baticilagsmanin baska bir varyantin teskil ettigi i¢in cok

yonlii bir krizle karsilagilmaktadir. Bu krizin somut anlamda yerli ve Dogulu degerleri

108



fark etmesine ragmen Baticiligin hakimiyet sinirindan ¢ikamayan devlet ve halkla ilgili
oldugu aciktir (Atay, 2017; Atay, 2019a). Tiirkiye nin, Batic1 6znenin giindemde tuttugu
giincel tarihi, dini, siyasi ve ekonomik anlatilarin siirekli degisen bir “oyuna” dondiiglinii
hissetse de bu oyundan ¢ikamadigi anlagilmaktadir. Bu da eszamanli bir bigimde iitopik
bir mahiyeti haiz ikinci siireci ortaya ¢ikarmaktadir. Cilinkii kadim bir kokii oldugu i¢in
bugiin fark edilmesi daha gii¢ olmasina karsin hala “yerli 6zne” {izerine bir tahayytil insa
etmek s6z konusudur. Ik asamada Oguz Atay’in romanlar1 bu ikiligin degerlendirilmesi
baglaminda kritik bir zemin sunmaktadir.

Oguz Atay, romanlarinda ¢arpici bir bicimde aydinlarin geldigi nokta {izerinden bu
iilkenin agmazlarint goriiniir kilmistir. Selim Isik (Atay, 2019a), Hikmet Benol (Atay,
2019b), Coskun Ermis (Atay, 2019d) ve Server Gozbudak (Atay, 2017) bu aydinlari
temsil eder. Elbette ki bu aydinlarin kendine has nitelikleri de vardir. Fakat asli sorun,
ortaklagtiklar1 noktalarla ilgilidir. Bu itibarla zengin veya yoksul ailelerden gelmesi fark
etmeksizin her aileye yerlestirilmis Cumhuriyet’in basar1 beklentisi, Tiirkiye nin bu naif
cocuklarin1 dengesiz sonuglara neden olacak kati bir disiplinin altinda egitmistir (Atay,
2019a; Atay, 2019b). Gergekten de bu siirecte egitimin biitlin ezberciligi ve baskiciligt
altinda yine de bu iilkeden basarili aydinlarin ¢iktig1 ortadadir. Miihendislikten felsefeye
ve sosyolojiden tarihe kadar kapsayan bir¢ok disiplinle ilgili diisiincesi olan bu aydinlarin
(Atay, 2019a; Atay, 2019b), ayn1 zamanda resim, edebiyat ve tiyatro gibi sanatlarda da
yerinde bir birikim olusturdugu sdylenebilir (Atay, 2019d). Fakat aydinlarin bu birikimi,
korumay1 basardigi naif duyarliligiyla biitiinlestiginde ortaya tecrit edilmis bir yalnizlik
cikmaktadir. Zira erisilen disiplinler ve sanatlar aras1 duyarli bir biitiinliiglin Tiirkiye’nin
sorunlarini derinlikli bir bicimde fark etmeyi saglayacagi agiktir. Dolayisiyla bu aydinlar,
detayli bir bi¢imde devlet tarafindan halkin yasama yonelik yoksulluk, degersizlik, ice
kapalilik ve korkuyla (Atay, 2019b; Atay, 2019¢) somutlasan imkansizliklarin i¢inde
sikistirildigint agikga gormektedir. Buna ragmen halkla sahici bir etkilesim kuramayacak
kadar Batic1 bir yagsama maruz kalmiglardir. Dahasi ayni aydinlar, yine kendi gevresiyle
biitiinlesemeyecek kadar da Dogulu bir elestirelligini korumay1 basarmigtir (Atay, 2019a;
Atay, 2019b). Yani aydinlarin ¢evresinde sekillenmis daha ¢ok para ve statii elde etmek
icin oynanan suni “oyunlara” dahil olamayacak kadar vicdanli kaldig1 sdylenebilir. Bunun
getirdigi tecridin halka ve ¢evresine karsi kibir ve 6fkeden utang ve sugluluk duygusuna
kadar cesitlenmis bir dengesizlige neden olacagi malumdur. Coziimi, i¢ine kapanarak

kendisiyle hesaplasmaya ¢alismakta bulan bu aydinlarin bazen ¢evresi gibi arzu, hayal ve
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bilgileri dahilinde insa ettigi disiincelerin (Atay, 2019b) bazen de halk i¢in yonelmeyi
goze aldig1 ozverili eylemlerin (Atay, 2017) sonunu getirememesi asli bir sorundur. Bu
stkismigligin madden ve manen onmaz bir bolinmiisliige neden oldugunu kabul ettiginde
ise bu aydinlarin melankoli veya intihara yonelmesi beklenirdir.

Evet, Oguz Atay’in kara mizah 6rnegi olarak sundugu aydinlarin bu durumu aslinda
devlet ve halkin sikigmisligini anlamak i¢in saglam bir baslangi¢ noktasidir. Bunu Batici
0znenin geldigi son nokta olarak betimlemek s6z konusudur. Zira artik Batic1 6zne, i¢inde
bulundugu yasamin tiim sahteliklerini fark ettigi kadar bu sahteligin degismezligini de
kabul edecek bir ¢aresizlikle birlikte Bat1 Sistemlerine tutunmaya ¢alismaktadir. Yine de
Atay’in romanlarinda bu yikici tutunma mecburiyetini esneten ve hatta asan iki tarihi tipin
iizerinde duruldugu goriilmektedir. Arkadasi Selim Isik’in manevi rehberliginde Turgut
Ozben’in Tiirkiye’de gelismis ve azgelismis, sol ve sag ya da ilerici ve gerici gibi birgok
dayatilan ikili karsithigin suniligini fark ederek yasaminin sinirlarini terk ettigi dervisane
bir yalmizlig1 denemeye calismasi oldukea ilgingtir (Atay, 2019a). Buna karsi Mustafa
Inan ise sahici bir adim atarak bu ¢eliskiyi ¢dzecek yerli bir konumu somutlastirmaktadir.
Ciinkl “Dogu’yu tedirgin etmeden Bati’ya yaklasan” bu akademisyenin hayranlik veya
hor goérme diirtiilerinden uzak bir bicimde felsefeden ilahiyata, divan edebiyatindan klasik
miizige kadar genis bir alanda derinlikli arastirma ve okumalar yaparak diinyaya yonelik
dengeli bir durus insa ettigi ortadadir. Boylelikle diinyaya yonelik miitevazi, samimi ve
ozgiin bir “hosgdrii” insa eden Mustafa inan’mn bu dogrultuda kendisinden baslayarak
yasadig1 iilke ve diinyaya kadar herhangi bir ¢ekince duymadan gordiigii her olumsuzlugu
elestirebilmesi, tecrit edilmesine neden olmamistir (Atay, 2019¢). Dolayisiyla Mustafa
Inan’n bireyselligini koruyarak mesru bir bigimde yerelden evrensele kadar kapsayan
kadim degerleri hatirlatabilmesi siireci, yerliligin gelecegi i¢in oldukga kritiktir.

Tahmin edilebilecegi gibi, Mustafa Inan, yalniz degildir. Belki de kendi yasaminin
ilerleyen siirecinde emekgi bir patronla karsilasacaktir. Yavuz Turgul’un yonettigi Yol
Ayrimi filmi, bu karsilagilabilecek emekgi patronu somutlagtirmaktadir. Bu baglamda her
bliytik is insani1 gibi, hile, hirsizlik, somiirii ve haksiz rekabet tlizerinden yiikselen bir
ailenin son temsilcisi olarak Mazhar Kozanli’nin 6liimciil bir trafik kazasi gegirdikten
sonra yasamini kokten degistirdigi goriilmektedir. Ciinkii Mazhar Kozanli, fabrikasinin
hisselerini emekgilere esitce dagitmanin yani sira sermayesini agacagi bir vakfa aktararak
emek¢i cocuklarinin egitim ve saglik masraflarini karsilamaya yonelik ¢arpict bir karar

vermistir. Ailesi ve yonetim kuruluna bu fabrikada diger emekgiler gibi, sadece temsilci
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bulundurma imkani taniyan Mazhar Kozanli’nin bunun sonucunda ailesinin kullandig1
hukuk ve tip kurumuna karsi esasl bir miicadeleye girmesi beklenirdir. Hatta yillar 6nce
ailesinin servetine el koyularak bu fabrikada yonetici yapilan arkadaginin bile mevcut
diizeni bozdugu i¢in Mazhar Kozanli’nin karsisinda yer almasi ilgingtir. Biitiin bunlara
ragmen eski sair arkadasinin rehberliginde Gtekilestirilenleri savunan bir avukat, makine
kiric1 bir emekgi, géorme engelli bir sahaf, vicdan-i ret¢i bir geng ve erkek siddeti goren
kadinlarin destegini alan Mazhar Kozanli, tahmin edilemez bir direnglilik gostererek bu
miicadeleyi kazanmigtir (Turgul, 2017). Tiirkiye’ nin siif ¢eligkisine dayanmayan 6zgiin
nitelikleri hatirlandig1r zaman bu segenegin hi¢ de imkansiz olmadigin1 savunmak sz
konusudur.

Tiirkiye’nin farklt millet ve mesleklerin dayanisabildigi 6zgiin bir konumu oldugu
mahalleye bakilarak anlagilmaktadir. Bu noktada Burak Aksak’in yonettigi Bana Masal
Anlatma adl film, mahallenin biitiinliiklii mahiyetini goriiniir kilmaktadir. Zira Istanbul
Suri¢i’nde azinlik, siyahi go¢cmen, is¢i ve esnaflar birbirleriyle etkilesimli bir bigimde
yasamini stirdiirmektedir. Elbette ki bu durum, mahallelinin statii, para ve medya giicliniin
figliran1 olmaya zorlanan yalniz, kederli ve hafizasiz bir tarafi olmadigi anlamina gelmez.
Bu baglamda mahallede borg bataginda umutsuzca giin gegiren veya dedikoduculuk, dost
hayati yasama, cincilerde deva arama ve uyusturucu satma gibi olumsuzluklara sikigan
insanlar da yok degildir. Fakat burada Cinlilerin giivenligini sagladigi Amerikan ve Tiirk
miiteahhitlerin is birliginde baslayacak kentsel doniisiim siirecinde mahallede minibiis
soforliigli yapan Riza’nin dogalinda mahalleyi biitiinlestirdigi ortadadir. Aslinda egitim
hayati basarisiz ve herhangi bir el becerisi de olmayan Riza, ¢ogunlukla ice kapali bir
goriinlimde olsa da mahallenin ¢ocugu oldugu icin sagladig giivene dayanarak mahalle
halkin1 6znelestirmek noktasinda kimsesiz bir kadina evini agmaktan sattig1 minibiisiin
parasini esnafa dagitmaya kadar cesitlenen yerli bir eylemin i¢indedir. Ciinkii mahallede
cocuklugundan itibaren farkli din, dil, etnisite ve mesleklerin hepsiyle 6zgiin bir etkilesim
insa edebilecek kadar deneyimde bulunmustur (Aksak, 2015).

Buna benzer bir deneyimi, kirdan kente tasityan ¢ocuk ve genglerin oldugunu Omer
Kavur’un yonettigi Yusuf ile Kenan adli filmden anlamak miimkiindiir. Bu filmde kirda
kan davasi nedeniyle devlet, aile ve akranlarindan siirekli bir bicimde siddet gorerek
kumarbaz, hirsiz, darpgi, gaspei, tecaviizeii, tetik¢i veya katil haline gelmis ¢ocuk ve
genglerin kol gezdigi Istanbul’un bir mahallesine kagabilen iki kardesin ¢arpici bir ayrim

i¢inde oldugu goriilebilir. Ozellikle Kenan’in mahalleye uyum saglayan agabeyine daha
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o yasta “ugursuzla gezen hirsiz olur...Hirsizlik ayiptir hem de gilinahtir, ben ¢irak
duracagim, hirsizlik yapmayacagim...O para haramdir” minvalinde kars1 ¢ikmasi kritiktir
(Kavur, 1979). Boylelikle tornaci bir arkadaginin ailesine tasinan Kenan’in kadim adalet
anlayisina bir de emegin 6nemini eklemleyerek insanca bir gelecegin nasil insa edilecegi
yoniinde belirli ipuglarini ortaya koydugu malumdur. Zira dini, 6rfi ve laik degerlerin bir
cocugun goziinde biitiinlestirilemeyecek bir tarafi yoktur. Bu biitlinliige binaen kentte
esitlik, adalet, 6zgiirliik ve cogulculuk degerlerini dogalinda yasayan bilge akademisyen,
patron, esnaf ve emekgilerin oldugunu tahayyiil etmek son derece énemlidir.

Aslina bakildig1 zaman kasaba ve kirda da siire¢ ¢ok farkli degildir. Bu baglamda
Yiiksel Aksu’nun yonettigi Dondurmam Gaymak adli filmin kasaba yasamina yonelik
anlaml1 bir bakis agis1 sundugu goriilmektedir. Bu minvalde kasabada Dondurmaci Alj,
stirekli tekrarladigi gibi, sagci bir aileye mensup olmasina ragmen esasen pratikte sag ve
sol degerleri asan yerli bir konumdadir. Zira Baticilagma siirecinin neden oldugu haksiz
rekabet ortaminda ayakta kalmak i¢in krediyle motor alan ve reklam veren Ali Usta, bu
borglarin1 6demenin getirdigi glicliiklere direng gosterecek bir konumdadir. Onun igin
AB’ye giris siireci veya farkli siyasi partilerin yaptig1 propagandalarinin hi¢bir anlami
yoktur. Ali Usta’nin tek hedefi, esit, adil ve 6zgiir kosullarda kendisinden 6nceki yiizlerce
yilda hi¢ tanimadig1r meslektaslarinin yaptig1 gibi, meslegini siirdiirmektir. Zaten ¢iragi
Kamil de agabeyi dahil ¢evresinde yer alan diger ¢ocuklarla kiyaslandiginda dini ve laik
egitiminde bagarili olmasiyla etkilesimli bir bicimde ustasi ve emegine kars1 sadakat ve
sorumluluk sahibi olmasi gerektigini i¢sellestirmis bir ¢ocuk olarak bu yerli durusun yine
stirecegini gostermektedir (Aksu, 2005). Bu noktada Yiiksel Aksu’nun bir diger filmi olan
Entelkoy Efekoye Karsi’ya odaklanildiginda ise kirda kdyliiniin alaya aldig: bir tarihi tip
olan Asiriin tizerinde durmak lazimdir. Dolayisiyla ilk asamada 1980 Darbesinde Ankara
Siyasal’da sol miicadelenin dnderlerinden oldugu i¢in tutuklanip iskence goren Asirinin,
ciktiginda kendi koytine donerek ¢ikik¢i koca anasiyla ¢obanlik yapmaya basladig ifade
edilebilir. Koye yerlesen ekolojik anarsistleri, temelsiz ve dar hayalcilikleri dolayistyla
elestiren Asirinin kdyliilerin de ¢ikarcilik ve kurnazlikla yerli ekonomi ve zihniyetine
sahip ¢ikmadigini belirtmekten ¢ekinmemesi sarsicidir. Cevre ve insana karsi biitiinciil
bir ask ve saygi icerisinde olan Asirinin, yerli ekonomi ve zihniyeti evrensel degerlerle
giincelleyen bir politika 6nerisi oldugu ortadadir. Ustelik kdye gelen sagci bakanin onun
sayesinde iiniversiteyi bitirebildigini sdyleyerek saygisini sunmasi ise Asirinin insa ettigi

bakis acisinin stirekliligini gostermektedir (Aksu, 2011).
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Kir ve kasabanin disinda Tiirkiye’de bir de her zaman gdgebeler vardir. Fakat son
donemde Soner Caner’in yonettigi Goniil adli filmin bu gercekligi en biitlinlikli bir
bicimde ele aldigini belirtmek s6z konusudur. Zira film, adeta tamamen yerlilik tizerine
insa edilmis gibidir. Bu noktada Erzurum-Kars bdlgesinde alayli bir bicimde miizisyenlik,
discilik, berberlik ve kiyakeilik gibi meslekler icra eden Posalarin eglenceli ama bir o
kadar da kadim bir yasantisi oldugu goriilmektedir. Genglik agki Dilo’ya kavusamayan
Posa Mirza’nin film boyunca oglu Piroz’un “génliiniin” pesinden gitmesi i¢in onu s6zii
ve miizigiyle desteklemesinin Sliime bile direndigi goriilebilir. Yine Piroz da higbir icat
edilmis olumsuz gelenek sinirliligini kabul etmeden aga kizi Stimbiil’le miizigin giiciine
dayanarak “goniil bagina” girmistir. Burada diigiin ve gelinlik adetlerine mizahi bir
bicimde yaklasan Siimbiil’iin deli ve iffetsiz olarak etiketlenmesine hi¢ aldirig etmeden
ayn1 sekilde derin bir melodiyle gonliinii buldugu sdylenebilir. Posa Kalender ise soyu
tiikenen bir bilge olarak kiyakei, biiyiicii, tabip ve din gorevliligi gibi bir¢ok meslegi ayni
anda gerceklestiren sasirtict bir tarihi tiptir. Posa Mirza i¢in samandan yapilmis bir kukla
ile Dilo’yu getirir, Stimbiil’{in ailesinden kagmasi i¢in 6liip dirilmesini saglayan bir iksir
yapar ve Piroz ile Stimbiil “goniil bagia” girerken incelikli bir bigimde Fatiha Suresini
okumay1 da ithmal etmez (Caner, 2022). Dolayistyla karsilagtiklar biitiin esitsizlik, baski
ve ayrimciliklara ragmen gocebelerin arasinda “goniil insanlart” bulmak miimkiindiir.

Biitlin bunlardan sonra son bir iki tarihi tip, lizerinde durularak bir sonuca gitmek
s0z konusu olabilir. Adlar1; Selman Bulut ve Cemil Akman’dir. Selman Bulut, anti-
emperyalist ve anti-kapitalist bir imamdur. Incirlik Ussii’nde imamlik yaptig1 sirada ABD
karsithig1 temellenmistir. Boksordiir ve antropolojiden ytiksek lisans yapmistir. Egitiminin
sonucunda kendi ifadesiyle “ancak Hegel kadar” neden kainatta bir yaraticinin var olmasi
gerektigi sorusunu yanitlayabilmistir. Bir sohbet arasinda agik yiireklilikle Muaviye’nin
imami1 olmadigini belirten Selman Bulut, Alevi deyisleri sdylemesini saglayacak baglama
derslerini almak i¢in zamaninda Sivas’a bile tayin istemistir. Farkli dine mensup olanlarla
hi¢ ¢cekinmeden samimiyetle etkilesime girer. Hatta bir Hiristiyan’in Miisliiman evlatlik
oglunu gorevli oldugu camide miiezzin bile yapar. Emekli bir binbasindan siirekli telefon
aracilifiyla satran¢ oynadig1 gizemli sahislara kadar saglam tanidiklar1 vardir. Gerekirse
yerlesik din kurallarini bile esnetebilir. Yani bu sira dis1 imamin yerlesik fikih kaidelerini
kiyasiya elestirmemesi diisliniilemez. Faiz, tefecilik, kirkta bire sabit zekat uygulamasi ve
din gorevlilerinin tekeline aldig1 evlilik ritiiellerini yasamiyla elestirir. “Geceyi a¢ gegirip

de sabahina kilicina davranmayanlardan siiphe edenlerdendir.” Dinin esitlik ve adaletle
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biitiinlestigi bu noktadan sonra artik Selman Bulut’un hakikat {izerine vardig1 sonuca

giivenmek anlamlidir:
Insan sadece sugluyken kagmaz, bazen suclandigin i¢in de kagarsin, ama bir kere
kagmaya bagladiysan bir seyleri de muhakkak kagirirsin elinden, bazen gengligini
kagirirsin bazen gelecegini bazen de aklini, fakat isin en giizel tarafi da bundan sonra
baslar, c¢linkii aklin1 kaybedince korkularindan da kurtulursun, bu da seni
Ozgiirlestirir, ¢linkii sadece korkaklar kendi akillarina giivenirler ve biitiin korkaklar
hakikatin esiridir, oysa hakikat akilla ya da bagka bir seyle kavranilmaz, hakikatin
ancak pargast olunur, bunun icin kurtul ge¢misinden, geleceginden, aklindan,
kainatta ne oluyorsa su anda oluyor goérmiiyor musun, sadece burada, sadece simdi,
gozlerini kapa, kalbini ag, aklini da birak gitsin (Unlii, 2014).

Cemil Akman, mutasavvif bir mucit olarak uzak bir gelecekte Selman Bulut’un
isaret ettigi bu hakikat kavrayisini bilimsel bir zeminde somutlastirmaya ¢alismistir. Zira
ona gore, genetik yeterliligi olan ve olmayanlarin duvarlarla ayrildigi bu distopik diinyada
salgin hastaliklar, asit yagmurlari, suyun kirlenmesi ve topragin kuraklasmasini sentetik
biyolojiyle engelleyemezsiniz. Metafizik ve etik sinirda kaldigi elestirisiyle birlikte rafa
kaldiran tezinde Cemil Akman, agik¢a kainat1 kapsayan M maddeciginin iiretilememesi
hasebiyle herhangi bir suni iiriiniin bu genetik kaosa son vermesinin miimkiin olmadigini
ortaya koymustur. Bunun sonucunda isine son verilen, evi kundaklanan, esini bu yanginda
kaybeden ve kizini da yine bu yangindan sans eseri kurtaran Cemil Akman, yine de izini
kaybettirmeyi basarmistir. Bir dnceki genetik krizi, kisa siireli de olsa engelleyen Prof.
Dr. Erol Erin, kesin bir ¢oziim bulmak i¢in 6lii topraklarda Cemil Akman’1 arar. Boylece
Cemil Akman’1n kainat goriisiinii de detayli bir bicimde anlamak s6z konusu olur. Buna
binaen Prof. Dr. Erin’e anlattig1 gibi, Cemil Akman, hakikatin temeli olarak gordiigii
bugdayin karnindaki Elif harfine benzettigi ¢izgiden yola ¢ikarak insanin hem kainatin
kendisi hem de parcasi oldugunu yasayarak kanitlar. Bu nedenle aglik, emek ve topragin
kutsalligina riayet ederek benligini 6ldiiren, yani rityadan uyanan Cemil Akman’in akilla
aciklanamaz ve anlasilamaz bir hakikatin oldugunu sezdigi goriilmektedir (Kaplanoglu,
2017). Buradan hareketle insanin esit, 6zgiir ve adil bir diinyada yasamasinin mevcut
yetilerini agan sezgilerini de kesfetmesiyle gii¢li bir ilgisi oldugunu kavramak miimkiin
hale gelmektedir.

Ana hatlartyla degerlendirilen bu 6rnekler ne anlama gelmektedir? Baticilagma
stirecinin etkisiyle birlikte giderek distopik bir hale gelen Tiirkiye’de yerli bir iitopyanin

kaynaklarini bu 6rneklerle temellendirmek s6z konusu olabilir. Bu baglamda Tiirkiye’de
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dervisane bir akademisyen, emekgi bir patron, 6zverili bir esnaf, patron bir emekgi, akilci
bir deli, “goniillii” bir kiyake1, anti-kapitalist bir imam ve mutasavvif bir mucit etkilesime
girerse acaba bunun sonucunda ne olur? Bu soru, ilk bakista ideal tip 6rneklerinin ideal
bir karsilasmasini giindeme getiriyor gibi goriinse de aslinda tarihi tiplerin somut bir
bicimde etkilesime girmesi noktasinda agik bir ¢agriyi igerir. Yani s6z gelimi, Mustafa
Inan’dan Anti-Kapitalist Miisliimanlara kadar cesitlenen bu “yerli 6znelerin” ideal ile
tarihi olanin arasinda konumlanmasi nedeniyle bunlarin karsilagsma ihtimali {izerine bir
tahayyiil insa etmek miimkiindiir. Bunun sonucunda bu 6znelerin diinyaya “iyi niyetle
giilimseyerek” hi¢ kendi “dengesini bozmadan” (Uyar, 2013, s. 121) hiyerarsik yap1 ve
etkilesimlere alternatif olusturabilecek diisiince ve eylemler lizerine uzun uzun konugmasi
s6z konusu olabilir. Bunun {izerine belki de Tiirkiye’den hareketle diinyada insanin biitiin
yetilerini biitiinlestirerek esitligin, adaletin, 6zgilirliiglin ve bagdasmanin belki ilk degil
ama en etkili orneklerini vermek i¢in 6teki yerlileri aramaya baglarlar. Bu ¢abanin kime

zarar1 olabilir?
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SONUC
Sonuca gelinirken belirli bir kuramsal tekrar yapmaya ¢alismak makul olabilir. Bu

baglamda sonuca gidilen bu ¢aligmadan da goriilebilecegi gibi, Sosyolojinin paradigma-
oncesi bir asamada yer alan disiplinlerden biri olmasi1 hasebiyle tarih, felsefe ve sosyal
bilimlerin ¢evre ve insana yonelik olarak trettigi yaklagimlarin tartisiimasi noktasinda
uygun bir zemin insa ettigi hatirlatilabilir. Bu tartigmanin sonucunda 19.yy.’dan itibaren
somutlasan Olgucu, Yorumlayici ve Elestirel Yaklagimin ele aldigi 6zne ile gergeklerin
hem kendi mahiyeti hem de birbiriyle etkilesimi noktasinda kisa vadede islevsel olsa da
uzun vadede yikici varsayimlar tirettigi gorilmiistiir. Clinkii bu yaklasimlarin belirli birey,
sinif, statii grubu/kimlik, toplum ve devletlerin kendi muadillerine kars1 verimli, gii¢lii ve
evrensel olmay: siirdiirmesi i¢in kurumsallastirildigi malumdur. Dolayisiyla esitsizlik,
baski ve otekilestirme odakli yap1 ve etkilesimleri siireklilestiren bu yaklagimlarin diinya
capinda sekillenen krizlerin nedenlerinden birini teskil ettigi ¢ok acgiktir. 21.yy.’da bu ¢ok
yonlii krizlerin temelinde yer alan hiyerarsinin ortadan kaldirilmasi amaciyla birlikte bu
ic yaklasimi biitiinlestiren veya radikallestiren iki kritik yaklagim 6ne ¢ikmaktadir. Fakat
bu iki yaklagimi somutlagtirdig1 goriilen Yapilagsmacilik da Post-Yapisalcilik da ¢oktan
ozne ile gergeklere dair iiretilmis diisiince ve eylemlerin sinirlarin1 gostererek hiyerarsik
yap1 ve etkilesimler icin iglevsel bir bilgi kaynagi haline gelmistir. Bunun sonucunda da
bugiin tarih, felsefe ve sosyal bilimlerin diinya ¢apinda ¢atismaya neden olan yap1 ve
etkilesimlere alternatif olacak 6zne ile gercekler iizerine varsayimlar tiretemedigini ifade
etmek s6z konusudur.

Yine de bu bes yaklagimin mutlak bir olumsuzluga neden oldugu sdylenemez. Zira
gercek ile 6zneleri etkilesimli olarak tanimlamak icin hareket edilecek varsayimlarin da
bu yaklasimlardan neset ettigi ortadadir. Bu calismaya gore, gergeklerden etkilenerek
aciklama, yorumlama ve elestirme yetenegini temellendiren 6znelerin boylelikle yine bu
gercekleri algilayabildigi, insa edebildigi ve degistirebildigi goriilmektedir. Buna binaen
diinya 0l¢eginde siirdiiriilen esitsiz, baskici ve otekilestiren yapi ve etkilesimlere alternatif
olarak ¢ogul bir karmasiklik baglaminda 6zne ile gergeklerin 6zdes oldugu iizerine bir
varsayim ileri siirmek miimkiin bir hale gelir. Bu da tarihgi, felsefeci ve sosyal bilimcilerin
stirekli olarak insa edecegi 6zgiin yaklagim, kuram ve yontemlerle birlikte bu alternatif
0zdeslikleri goriintir kilmaya ¢aligmasinin dnemini ortaya koyar. Fakat bu gortintr kilma
calismasi, uzun siireli grup calismalariyla birlikte bir sonuca erisebilir. Zira bu ¢ogul bir

mabhiyette sekillenen alternatif 6zdesliklerin, diinya 0l¢eginde sezilse veya hissedilse de
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acik bir bigimde tanimlanmadigi i¢in heniiz bunlara dair biitlinliiklii bir veri olusmamustir.
Dolayistyla her bir tarihgi, felsefeci ve sosyal bilimcinin 6zgiin bir yaklagim, kuram ve
yontemle birlikte dnce kendi yerelinden hareket ederek bu tanimlamanin bir pargasini
olusturmasi tek ¢oziimdiir. Bu ¢aligmanin Tiirkiye’de otekilesmeden de fark edebildigi
hiyerarsik yap1 ve etkilesimleri yeniden insa etmedigi kadar ayni sekilde bu inganin da
olugmasina zemin hazirlamayan 6zneler kesfetmeye ¢alismasinin nedeni, aslinda budur.
Hem Tiirkiye, “az degismis” bir cografya ve tarihe miindemi¢ olmasi hasebiyle de bu
hiyerarsik olmayan gergeklere dair bir kesif igin elverisli bir baslangi¢c noktasi olabilir.
Bu baglangigla birlikte hiyerarsik 6znelerle/gergeklerle temellenmis catismali krizlerin
kesin ve mutlak bir bigimde ¢dziilmesi miimkiin olmayabilir. Zaten kesfedilmeye calisilan
bu 6zdesliklerin de bir ikili karsitlik tiretecek mahiyeti varsa bunlarin lizerinde aragtirma
yapmaya da hi¢ gerek kalmaz. O nedenle bu ¢alismanin sadece diinya 6l¢eginde verimli,
giiclii ve mesru bir yasamsalligin insa edilmesi noktasinda yikici diisiince ve eylemlerin
kaginilmaz olmadigina yonelik bir varsayimi Tiirkiye 6zelinde temellendirmeye calisarak
mevcut hiyerarsik yap1 ve etkilesimlerin yeniden tiretilme riskini azaltmay1 amagladigini
belirtmek miimkiindiir.

Daha once de deginildigi lizere, alternatif 6zdesliklere yonelik olarak insa edilmis
biitiinciil ve radikal yaklasim, kuram ve yontemlere rastlamak son derece giictiir. Buna
ragmen Yapilasmaci Yaklasim dahilinde Umran Ilmi, Annales Hareketi, Diinya Sistemi
Kurami1 ve Dogu-Bati Catigmas1 Kuraminin tarihsel sosyolojik yonteme bagli a¢iklayici
ve yorumlayici stratejiler kullanarak hakim 6zdeslikler {izerine biitiinciil bir ¢dziimleme
ortaya koydugu goriilmektedir. Bu yaklagim, kuram ve yontem biitiinliigii, cografl ve
tarihi etkilesimlerin siirekliligiyle birlikte hiyerarsik bir ayrimlasmaya dogru giden birey,
toplum ve yonetimlerin kendi ihtiyaclar1 uyarinca insa ettigi politika, ekonomi ve zihniyet
kurumlarn tarafindan belirlendigine isaret eder. Dolayisiyla bu biitiinliige gore, ortaya
cikan degisim siireclerinin de esasen bu hiyerarsiye bagl kriz halesinde cografi ve tarihi
stirekliliklerle etkilesimli olarak politik, ekonomik ve zihinsel agidan avantajli olan birey,
toplum ve yonetimlerin kendi ¢ikarlar1 uyarinca bu kurumlari giincellemesinden ibaret
oldugu anlasilir. Buradan hareketle bu biitiinliigiin hiyerarsik yap1 ve etkilesimlere degil
daha ¢ok buna hakim olan 6znelere yonelik bir elestirisi oldugu ¢ok agiktir. Dahas1 bu
biitiinliiglin, ortaya ¢iktig1 cografi ve tarihi kosullardan etkilenerek sekillendigi de ifade
edilebilir. Diger bir ifadeyle bu yaklasim, kuramlar ve yontemlerde belli bir oryantalist

veya oksidentalist icerikle karsilasmak s6z konusudur.
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Hiilasa belli bir yaklagim dahilinde sekillenen bu dort kuramin kullandig1 yontemsel
stratejilerden hareket ederken dikkatli olmak gerekmektedir. Bu ¢alisma boyunca hakim
Oznelerin esasen sadece birer varyanti olan karsitlarint merkeze alacak bir kurtulus projesi
onerilmemesi, bu dikkatle iliskilidir. Bir bagka deyisle bu calismada politik, ekonomik ve
zihinsel bir biitiinliige sahip olduguna isaret edilen gdcebe, Batili veya Dogulularin kendi
karsitlarina karsi bir devrim yapmasinin diinya dlgeginde siireklilesen hiyerarsi sorununu
yeniden iretebilecegi fark edilmektedir. Bu nedenle belirtilen bu yaklagim, kuramlar ve
yontemlerin sadece hakim 6zneleri biitiinliiklii bir bigimde tesrih etmek i¢in kullanildigini
vurgulamak s6z konusudur. Zira ele alinan her bir kuramin tarihsel sosyolojik stratejiler
dahilinde kendi bulundugu cografya ve tarihin dongiisel yap1 ve etkilesimlerini agik bir
bigimde ¢6ziimledigi anlagilmaktadir. Bu dort kuram biitiinlestirilmeye ¢alisildiginda ise
diinya 6l¢eginde etkili olan hakim 6znelerin politika, ekonomi ve zihniyet agisindan inga
ettigi ve tagidigi nitelikleri tanimlamak kuvvetle muhtemel olmaktadir. Béylece de hakim
oznelerin disinda konumlanabilen alternatif 6znelerin en azindan ne olmadigini tahayyiil
ve tasavvur etmek miimkiin hale gelmektedir.

Defaten de vurgulandigi gibi, bu kuramlar biitiinlestirildigi zaman diinya 6lgeginde
yeni bir karsitlik tiretmeyen 6zgiin bir yaklagim, kuram ve yontem insasi i¢in sahici bir
adim atilabilir. Bu ¢alismada ag¢iklanmaya ve yorumlanmaya ¢aligilan kavramsal ¢ergeve,
cografi ve tarihi farklilagmalarin sonucunda yine birbiriyle etkilesimli olarak ortaya ¢ikan
farkli sistemler, merkezler ile 6znelerin hem kendi i¢inde hem de birbiriyle hiyerarsik bir
karsithiga bagl kalmadigini gosterir. Ciinkii bu biitiinlestirme ¢aligmasinin sonucunda bu
sistemler, merkezler ile 6znelerin kendi ¢ikarlar1 dahilinde insa ederek etkisinde kaldigi
diinya medeniyetinin/diinya kiiltiiriiniin aslen hiyerarsik bir mahiyeti oldugu ortaya ¢ikar.
Elbette ki bu, diinya medeniyetiyle yapilasmaci bir etkilesim igerisinde olan her bir birey,
toplum ve devlet biitiinliigiiniin birbirinin birer kopyast oldugu anlamina gelmez. Buna
binaen Dogu Sistemlerinde Dogulu merkezler “daire-i adliye” ilkesiyle somutlasirken
Dogucu merkezlerin ise “tanr1 baris1” ilkesine gore sekillendigini gormek miimkiindiir.
Ayni sekilde Bati Sistemlerinde Batili merkezlerin “diinya barig1” ilkesini ileri sitirdiigii
goriilirken Batict merkezler buna “daire-1 keyfiyet” ilkesiyle intibak etmektedir. Bu
ilkelerin ingac1 ve tastyicisi olarak Dogulu 6znenin adalet, Dogucu 6znenin sadakat, Batili
Oznenin liyakat ve Batic1 6znenin ise keyfiyet gibi degerlerden tlireyen bir sekilde somut
hale geldigi aciktir. Bu degerlerin hiyerarsiyi dogallastirmakta ortaklagsmasi hasebiyle de

diinya medeniyetinin mahiyetini hemen fark etmek s6z konusu olmaktadir.
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21.yy. 1n ilk ¢eyreginde diinya medeniyetinin ka¢inilmaz ve zorunlu olarak Bati
Sistemleri vechesinde krize girdigi goriilmektedir. Clinkii uzun vadede c¢evre ve insan
kaynak haline getirilerek tiiketildiginde ayni1 zamanda verimli, gii¢lii ve ortak bir yagamin
insa edilmesi i¢in gerekli olan emek ve mekan da tiiketilmis olur. Yine de bu kriz siirecinin
sonucunu bugiiniin hakim 6znesi olan Batililar ile Baticilarin arasinda sekillenen yogun
is birliginin belirlemesi ihtimali vardir. Burada takriben 5 bin yildir farkli cografi ve tarihi
yap1 ve etkilesimlerle birlikte somutlasan Batili 6znenin en temelde ¢evre ve insana karsi
esitsiz, baskici ve dtekilestiren bir diislince ve eylem biitlinliigiinii siireklilestirdigi agiktir.
Batili 6znenin bu biitiinligu siireklilestirmesi noktasinda temellendigi Dogucu 6znenin
amagcladigi ve hedefledigi yeterli kaynak ve sermaye kontroliine erismesi etkili olmustur.
Yaklasik son 500 yildir sekillenmeye baslayan Batic1 6zne ise ayni yapi, etkilesim ve
sermaye birikimine sahip olmadig1 i¢in Batili 6znenin carpik bir taklidini siirdiirmekten
Oteye gidemez. Yani Batic1 6znenin ¢evre ve insana karisi kendi ¢ikarlarini kargilamak
icin dogrudan farkina varilabilen sedit bir diisiince ve eylem biitiinliiglinii somutlastirdig:
ortadadir. Buna ragmen Batili ve Batic1 6znenin gelecekte Kuzey Sistemleri baglaminda
mevcut hiyerarsiyi nasil giincelleme ihtimali oldugu sorusu kritiktir. Bu soruyu, diinya
medeniyetinin uzun bir siirede insa ettigi olumlu degerleri giindeme getirerek yanitlamak
miimkiindiir.

Diinya medeniyetinin 70 bin yili agan tarihinde politik agidan bilgelik, adalet ve
ozgurliik, ekonomik anlamda esitlik ve dayanigsma ve son olarak ise zihniyet baglaminda
cogulculuk, kardeslik ve bagdasma gibi olumlu degerlerin iiretildigi goriilmektedir. Tlk
asamada bilgelik, esitlik ve bagdasma baglaminda is boliimiine girerek zaruri ihtiyaglarini
karsilayan insanlarin, siire¢ icerisinde bu is bolimiiniin getirdigi farkli maddi ve manevi
donanimlar iizerinden tabakalastig1 anlagilmaktadir. Adalet, dayanisma ve hoggorii gibi
degerlerin de bu tabakalagsmay1 koruyarak insanlarin hi¢cbir zaman politika, ekonomi ve
zihniyet agisindan krizle karsilasmamasi i¢in insa edildigi ortadadir. Bu tabakalasmanin
korunmasi nedeniyle uzun vadede karsilasilan krizlerden sonra da ozgiirliik, esitlik ve
kardeslik degerlerinin diinya dl¢eginde yaygin bir hale getirildigi malumdur. Dolayistyla
Batili ve Batict 6znenin ¢ogulcu ve hosgoriilii bir dayanigma igerisinde esit, 6zgilr ve
kardesce diinyay1 kendi ¢ikarlar1 dahilinde doniistiirmesinin adil olduguna yonelik farkl
diisiince ve eylemleri bagdastiran bir bilgelik tirettigi aciktir. Fakat diinya medeniyetinin
stirekli bir bigimde yikici ¢evre ve insanlik krizleriyle birlikte sarsiimasina bakilarak bu

bilgeligin yasamsal olmadigini belirtmek s6z konusudur.
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Bu da diinya medeniyetinin olumlu degerlerini sahici bir bicimde kapsayan radikal
diistince ve eylem biitlinliikleri lizerine arastirma yapmanin dnemini ortaya koymaktadir.
Zira diinya medeniyeti siirekli olarak boylesi biitlinliiklii diisiince ve eylem radikallikleri
insa etmesine ragmen Batili ve Batic1 6znenin diinya 6l¢eginde kurdugu hakimiyet, bu
alternatif 6znelerin goriiniir kilinmasini engeller. Bu noktada Post-Yapisalc1 Yaklagimin
elverisli bir zemin sunacagini savunmak s6z konusu olur. Ciinkii diinya medeniyetinin
aranan bu 6znelerin farkli mekanlar ve zamanlarda stireklilestirdigi 6zgiin diliyle birlikte
degerlendirilmesinin sonucunda ancak agik, anlamli ve degisen bir mahiyete ulasacagi
aciktir. Dolayisiyla simdilik siirekli ve eszamanli olarak diinya medeniyetinin yapilasmaci
baglami derinlestirilirken bu baglami bagka bakis agilariyla birlikte yeniden ve yeniden
olusturmaktan oOtesine gidilememektedir. Belki de bu calismalarin siklastirilmasinin bir
sonucu olarak bagka bir zaman ve mekanda diinya medeniyetinin siireklilik ve kopus
noktalar ile gelenekselligi ve modernligi iizerine tartigmak miimkiin hale gelebilecektir.
Fakat 21.yy.’da heniiz diinya 6l¢eginde cogunluklar s6z konusu oldugu zaman bu olumlu
degerlerin esamisi okunmadig1 i¢in miitevazi tahayyiil ve tasavvurlardan hareket etmek
lazimdir. Bu saikle ilk asamada Tiirkiye cografyasinin 700 yillik tarihinde bu stirekli ve
eszamanli kesif ¢alismasina odaklanmak son derece kritiktir.

Tarihsel sosyolojik yontemin agiklayici ve yorumlayici stratejisinin arasinda kalsa
da yine bu iki stratejiyle de etkilesimini siirdiiren 6zgiin bir stratejisi daha vardir: Tarihte
nedensel diizenlilikleri kesfetmek icin alternatif iiretmek. Bu strateji, lizerinde durulan
odaklanmanin somutlagmasi baglaminda birgok imkan sunmaktadir. Zira bu stratejinin
sliphe ettigi bir tarihi oriintii veya sonuca sordugu biitiinciil sorulari, buna yonelik ilgili
kaynaklar1 biitiinlestirerek yapabildigi kapsamli karsilagtirmalar iizerinden evrenselcilige
uzak bir 6zglinliik dahilinde yanitlamaya ¢aligtigi goriilmektedir. Boylelikle odaklanilan
hipotez, kuram veya yaklagimlar1 yikmaya ¢alismayan bu stratejinin, aksine ele aldigi
konuyu iceren yaratici bir nedenselligin kesfedilmesini de miimkiin kildig: belirtilebilir.
Buradan hareket edildiginde Tiirkiye iizerine Batili ve Batic1 6znenin birlikte insa ettigi
tarihi nedenselliklere, baska 6znelere odaklanarak 6zgiin alternatifler getirilmesinin s6z
konusu oldugu anlasilmaktadir. Ustelik bu alternatif 6znelerin muhayyel bir siireklilik arz
etmesi dahi esasen ¢ok dnemli degildir. Burada 6nemli olan, diinya medeniyetinin tirettigi
olumlu degerleri, cogunluklara atfedebilecek tahayyiil ve tasavvur denemelerini siirekli
olarak ¢ogullastirabilmektir. Tiirk diisiincesinin Tiirkiye’de bu strateji giindeme gelmeden

cok once de bu amag ve hedefin 6zgiin 6rneklerini verdigini gérmek miimkiindiir.
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Aslinda Tiirk diisiincesinde hakim bir hale gelen miizmin sorunlar da yok degildir.
Zira Tirk diistincesinde Baticiliga bagimlilastigi i¢in Tiirkiye’den koparak kendi ¢ikarlari
dahilinde devlet ve halki hamasi veya iistenci bir yonelimle birlikte degerlendiren tekeller
vardir. Buna ragmen bagimsiz, itidalli, halk¢1 ve elestirel bir yonelimle birlikte Dogu ve
Bat1 Sistemleriyle etkilesime girebilen 6zgiin diisiince ve eylem biitlinliikleri de yine Tiirk
diistincesinde insa edilmistir. Bu noktada Kemal Tahir hem kuramsal hem de sanatsal
hakimiyeti baglaminda diinya medeniyetiyle biitiinliiklii bir etkilesim kurulabilmesi igin
saglam bir dayanak noktasidir. Osmanli Devleti’nin 6zgiinliigii ve Baticilagsma siirecinin
acmazlarimi goriiniir kilma noktasinda oncii olan Kemal Tahir’in Tiirkiye’nin karsilastig
sorunlara yonelik olarak “yerliler” lizerinden alternatif yanitlar tiretme konusunda da bir
temel olusturdugu agiktir. Zaten kendisini tanimladig1 “sair sosyolog” ifadesi de aslinda
Tahir’in diinya medeniyetinin yapilagsmaci sinirlari ile post-yapisalci sinir agindirmalarini
0zglin bir bigimde biitiinlestirme amacinin somut bir 6rnegidir. Bu nedenle Kemal Tahir
merkezli bir kaynak secimi yapilarak Tiirkiye’nin yerlileri iizerine alternatif bir diislince
ve eylem biitiinliigii 6nermek makuldiir. Bu merkez baglaminda Tiirk romaninda Ahmet
Mithat Efendi ve Oguz Atay, Tiirk sinemasinda ise Omer Liitfi Akad, Metin Erksan ve
Halit Refig’in eserleriyle etkilesimli bir kaynak cergevesi olusturmak miimkiindiir. Bu
cergeveyi somutlastiran 20 Tiirk roman1 ve 44 Tiirk sinemasi segilirken bu ¢alismanin
sorusu baglaminda bakilan 6nemli diisiince, edebiyat ve sinema tarihgilerinin olusturdugu
portreler etkili olmustur.

Ortaya ¢ikan sonuglar malumdur: Tiirkiye cografyasinin 700 yillik tarihinde yerliler
vardir. Osmanli Devleti’nin 6zgiin bir Dogulu merkez haline gelmesinin nedenlerinden
biri yerlilerdir. Osmanli’da ulak, saman ve ozan gibi gezgin bilgeler ile seyh, koca/ulu ve
celebi gibi yerlesik bilgelerin devlet ve halk biitiinliigline dayali 6zgiin Dogulu 6znenin
temeli oldugu tahayyiil edilebilir. Buradan da anlasilacagi tizere, Osmanli Devleti’nde
sekillenen 6zgiin Dogulu 6zne 6rnegi yerlilerden farklidir. Zira bu 6zne ismiyle miisemma
aslen Dogu Sistemlerine aittir. O nedenle de bu Dogulu 6znenin diisiince ve eylemlerini
adalet, dayanisma ve hosgorii ¢ercevesinde karsiliklilik, esneklik ve dengelilik {izerine
bina etmesi olumlu olmasina ragmen en nihayetinde hiyerarsik olmayana dair bir 6nerisi
bulunmamaktadir. Fakat Osmanli Devleti’nin son doneminden itibaren Batict 6znenin
asamal1 olarak ortaya koydugu doniisiime alternatif olarak bu 6znenin yerliler ile miittefik
olacak kadar ortak degerler igerdigi sdylenebilir. Simdiden soylemek gerekirse yerlilerin

diinya medeniyetine dair hatirlatmalar1 dikkate alinmadiginda Dogulu 6znenin de Batici
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bir doniisiime kars1 direnmesi oldukg¢a gii¢c olacaktir. Bu baglamda Osmanli Devleti’nde
yerli ve Dogulu 6znenin stireli ve kosullu bir ittifak igerisinde Baticilagsma siirecine bir
alternatif olusturdugunu vurgulamak sarttir.

[k asamada yiiksek biirokrat, yerel memur, tiiccar, esraf, ayan, miiltezim ve geng
aydinlardan miitesekkil Batic1 6zneye alternatif olarak gocebe dede, deli ve de genglerin
iizerinden isaret edilebilecek yerliler ile devlet ve halkin kadim temelini siirdiiren Dogulu
0znenin konumu 6nemli olmustur. Geng biirokrat ve memurlar, sahte agalar ve de bunlara
bagli halkin temsil ettigi Batic1 6zneye asker, aydin veya memurlarin igerisinden ¢ikabilen
Dogulu 6zne ile doktor, sair, esnaf veya emekgiler iizerinden 6rneklendirilmis yerlilerden
olusan halkin cektigi smnir, ikinci asamayi sekillendirmistir. Ugiincii asamada kirda asiklar
yerlileri; bilge kadin, anne, baba, nine, aga ve mahpuslar Dogulu 6zneyi somutlagtirmak
icin 6nemliyken miintesipleriyle birlikte suni biirokrat, aga, muhtar ve zengin takiminin
Batic1 6zneyi drneklendirmesi s6z konusudur. Kasaba ve kentte ise Tiirkiye’den kopuk
Ogretmen, siyasi geng, aylak, sanatgi, patron, emekgi ve esnaflik ya da igportacilik yapan
aile biiyiikleri Batic1 6znenin, adil bir bigimde emekgilik, esnaflik ve memurluk yapmay1
stirdiiren halkin da Dogulu 6znenin tanimlanmasi noktasinda 6nemli oldugu ¢ok agiktir.
Yine Batici 6zneye alternatif olarak burada ¢ocuk, geng, kadin, emekg¢i, isportaci, esnaf,
sanatg1 ve egitimli genglerin igerisinden yerlilerin de ortaya ¢ikmasi bir hayli olagandir.
Farkli kaynaklar dahilinde daha da ¢ogaltilabilecek bu drnekler, aslinda yaklagik son 200
yildir Tiirkiye cografyasinda ii¢ 6zneli, dolayisiyla da ii¢ gergekli bir birey, toplum ve
devletin olduguna isaret etmektedir. Bu itibarla Tiirkiye’de Baticilagma siirecinin higbir
asamada amag ve hedeflerine mutlak anlamda ulagamamasinin nedenlerinden biri de yine
yerlilikle ilgilidir.

Yerlilerin uzun bir siire boyunca bulundugu mekén ve zamanlarda belirli bir etkisi
olmasinin bircok nedeni vardr. 1k olarak yerlilerin politik, ekonomik ve zihinsel agidan
siirlandirilamayacak derecede hareketli bir diisiince ve eylem biitiinliigline sahip oldugu
goriilmektedir. Yani madden, manen veya her iki diizeyde de siirekli hareket eden yerliler,
yasadig1 tarih ve cografyanin mutlak olarak sundugu imkansizliklarin suni oldugunu fark
edecek bir sezgiyi haizdir. Belirtilen bu sezgisel yeti, umursanmak veya umursanmamak
baglaminda temellenen bir¢ok farkli etkilesimin sonucunda olusabilir. Bu itibarla yerliler;
gezebilir, go¢ edebilir, kacabilir, saklanabilir ya da inzivaya ¢ekilebilirken yine bir yere
yerlesebilir, orgiitlenebilir, liretebilir, aligveris yapabilir veya direnebilir. Daha agik bir

ifadeyle yerlilerin yerlesik olup olmamasi fark etmeden derin bir deneyimsel biitiinliigi
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oldugunu belirtmek miimkiindiir. Yine bu biitiinliikle etkilesimli olarak yerliler; siirekli
bir dikkatle birlikte dinleme, gdzlemleme, okuma veya yazma dahilinde biitiinciil olarak
diisiinmeye de ¢alismaktadir. Bir baska deyisle yerlilerin kadim akli siirekliliklerin onmaz
bir iz siiriiciisii oldugunu vurgulamak s6z konusudur. S6z konusu olan bu 6zgiin akli ve
deneyimsel etkilesimin sonucunda yerlilerin dogalinda yerli yersiz diinya medeniyetinin
icerdigi olumlu degerleri hatirlattigit malumdur. Yerlilerin birbirinden habersiz olsa da
bulundugu yer ve anda benzer riiyalari, hayalleri, sozleri, siirleri, sarkilari, hikayeleri veya
ritiielleri yasamsal kilmasinin nedeni, bu sezgisel biitiinliiktiir. Bu nedenle yerlileri, mistik
bir paye dahilinde tabulastirmaya ¢alismak olduk¢a komiktir. Ciinkii “yerli 6zne”, diinya
medeniyetinin siradan hatirlaticilart olarak dogrudan bu yasamla i¢ i¢e olan tarihi tiplere
dayanmaktadir.

Ayni sekilde yerlilik amag ve hedefiyle birlikte diinya medeniyetinin iirettigi tarihi
tipleri taklit etmek de absiirttiir. Bugiin Tiirkiye cografyasi 6zelinde bakilacak olursa ozan
veya saman gibi tarihi tipleri taklit etmeye calisan ya da hayati boyunca laik veya dini
seyhlere intisap etmeyi siirdiiren Batici bireysel, toplumsal ve yonetimsel bir yonelimin
oldugu agikca goriilmektedir. Oysa yerliligin bu yonelimlerle herhangi bir ilgisi olmadig1
cok agiktir. Zira bu basit ¢alismada dahi Tiirkiye’de yerlilerin farkli zaman ve mekanlarda
yaygin bir ¢esitliligi kapsadigi anlasilmistir. Dolayisiyla sanildiginin aksine yerliler, belli
bir tarih ve cografyanin sekillendirdigi sabit birey, sinif, kimlik, toplumsal veya devletle
iligkili nadir ortaya ¢ikan {istlin insanlardan miitesekkil degildir. Diinya medeniyetinin
iiretmeye devam ettigi olumlu degerleri dogalinda 6tekilesmeden hatirlatmay1 siirdiiren
herkesin yerli oldugu savunulabilir. Bu baglamda yerlilerle 6zel veya resmi bir kurum,
ayin veya toplantida husu icerisinde karsilagsmaktan ¢ok caligir, gezer, eglenir, dinlenir ve
hatta bir sanat eseri veya aynaya bakarken bile rast gelmek daha miimkiin olabilir. Bugiin
Tiirkiye’de Batili, Batict veya Dogulu ¢ercevede dayatilan politik, ekonomik ve zihinsel
secenekleri yikmakla hi¢ ugragsmadan hiyerarsik olmayan bir yasam bi¢iminin miimkiin
oldugunu sezen birbirinden habersiz milyonlarin oldugunu tahayyiil etmek icin yeterli
sezgisel ornek birikmistir.

Bu noktada somut anlamda yerli bir {itopyadan bahsedilmektedir. Tiirk romani ve
sinemasinin 6zgiin eserleri, Tiirkiye’deki Baticilagsma siirecinin son agamasina alternatif
olarak yeni yerlilerin ipuglarmi verecek bir anlatimda bulunmustur. Ozellikle 21.yy.’da
Tiirkiye’de aydinlar iizerinden devlet ve halk nezdinde agikca diinya medeniyetinin biitiin

celiskilerinin fark edilmesine ragmen mevcut zamansal ve mekansal kopukluk hasebiyle
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caresizce Bat1 Sistemlerine tutunmaya calisan kisir bir yonelimin ayyuka ¢iktigina isaret
edilebilir. Buna ragmen Tiirkiye’de dayatilan sabitlerin arasindaki miiphem noktalarda
konumlanarak uzun vadede diinya medeniyetine dair olan ikna edici samimi hatirlatmalar
yapabilecek tarihi tiplerin varligini tahayyiil etmek s6z konusudur. Carpici oldugu igin
tekrar hatirlatmak onemlidir: “Dervisane akademisyen, emek¢i patron, Ozverili esnaf,
patron emekgi, akilct deli, goniillii kiyakei, anti-kapitalist imam ve mutasavvif mucitler”
bugiin ve gelecegin “yerli 6znesi” i¢in bir baslangi¢c noktasi olabilir. Zira bu 6rneklerde
de hiyerarsik politik, ekonomik ve zihinsel yapilara dahil olmadan bunlara etkilesimsel
bicimde hiyerarsik olmayan kadim temellerini hatirlatan yasamsal bir bilgeligin izlerini
yakalamak s6z konusudur. Tiirkiye cografyasinda kurumsallagsmaya gerek bile duymadan
Osmanli Devleti’nin kurulus, yiikselis ve ricat siirecindeki 6zgiinliigiinii etkileyebildigi
goriilen yerlilerin bu izler izlendigi zaman simdiden gelecegin ingasinda kritik bir yeri
olacagini iddia etmek miimkiindjir.

Sonug olarak Tiirkiye cografyasinin 700 yillik tarihi tizerinden hareketle yerlilerin
mahiyet ve muhtevasi da dikkate alindigi zaman “Yerli Yaklasim” dahilinde 6zgiin bir
tarihsel sosyolojik yontem kullanan “Diinya Medeniyeti Kuramina” yapilacak bir girigin
derinlestirilmesi ihtimali glindeme getirilebilir. Yani diinya medeniyetinde cogunluklarin
cogulcu ve hosgoriili bir dayanigma igerisinde esit, 6zgiir ve kardesce evrenin kendine
0zgl ritmini sezerek buna dahil olmasinin adil oldugu ekseninde olusan farkl diisiince ve
eylemleri bagdastirmis yerlilerin bilge hatirlatmalar1 da vardir. Buradan hareketle “yerli
Oznelerin” bu hatirlatmalar siirekli bir orgiitliiliikle birlikte yayginlastig1 miiddetge sedit
ve hiyerarsik olmayan bir bigimde diinya medeniyetine miindemig olan olumlu degerlerin
yasamsal hale gelmesi ve belki de asilmasi ihtimali ortaya ¢ikabilir. “Yerli Sistemler”
olarak adlandirilabilecek bu doniisiim 6nerisinin gerceklesip gerceklesmeyecegi ise siireg
icerisinde somutlasacaktir. Elbette ki diinya dlgeginde kuramsal, sanatsal ve uygulamali
olarak alternatif 6zneleri goriiniir kilmaya yonelik olan ¢aligmalarin seyri bu siiregte ¢ok
onemli olacaktir. O siire¢ gelene kadar sadece meshur bir ¢agriy1 bu ¢alisma dahilinde

degistirerek yeniden yapmak geride kalir: “Diinya medeniyetinin yerlileri birlesin!”
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