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OZET

12 EYLUL ASKERI DARBESININ BELLEK MEKANLARI UZERINDEN
INCELENMESI
Biinyamin UZUN
Basin ve Yayim Anabilim Dal1
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Haziran 2023
Danisman: Prof. Dr. Omer Ozer

Insan dogas1 geregi toplumsal bir varliktir ve insanin bellegi de toplumsal baglam
igerisinde olusmaktadir. Maurice Halbwachs, insanin toplumsal gergeve igerisinde
belleginin olusmasimi kolektif bellek olarak adlandirmaktadir. Toplumun genelini
ilgilendiren olaylar belirli baglamlarda kolektif bellege girmekte ve toplumsal ¢evre
kolektif bellegi dogrudan etkilemektedir. Kolektif bellegin toplumsal ¢ercevede insa
edilmesi ve aktarilmasi bellek mekanlari araciligiyla gergeklesir. Bu ¢aligmada 12 Eyliil
askeri darbesinin kolektif bellekte nasil yer aldigi incelenmistir. Toplumun, 12 Eylil’i
nasil hatirladigi ve nasil unuttugu dolayisiyla kolektif bellekteki konumu bellek
mekanlar1 bakimindan arastirilmustir. 1lk olarak bir bellek mekani olan medya,
incelemeye alinmis ve bu asamada hem yaygin gazeteler hem de Twitter’da 12 Eyliil
belleginin nasil insa edildigi ve aktarildigina odaklanilmistir. Cumhuriyet ve Ortadogu
gazetelerinin 12 Eyliil anlatis1 ve Twitter’da #12Eylil etiketi ile paylasilan igerikler,
icerik ¢6ziimlemesi yontemiyle c¢oziimlenmistir. Gazetelerin, 12 Eylil bellegini
ideolojik konumlarma gore yeniden inga ettigi saptanmugtir. Twitter’da ise farkl
kolektif bellekler bir arada insa edilmekte ve aktarilmaktadir. Buna ek olarak hem 12
Eylil donemini yasamis kisilerle hem de Z kusagindan bireylerle goriisme
gerceklestirilmistir. Gorlismelerde katilimcilarin 12 Eyliil bellegi ve bellek mekanlarinin
buna etkisi arastirilmigtir. 12 Eyliil donemini yasayan kisilerin belleginde 12 Eyliil hem
kendi anilarmma dayanan hem de bellek mekéanlarindan etkilenerek sekillenen bir
baglamda oldugu saptanmistir. Z kusagindan bireylerin bellegindeki 12 Eyliil, timiiyle
bellek mekanlariin etkisiyle olusmustur. Bellek mekanlar1 arasinda en fazla etkiyi
sosyal medyanin yaptig1 sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bellek mekanlar1, Kolektif bellek, 12 Eyliil, Medya, Sosyal

medya



ABSTRACT

EXAMINATION OF THE MILITARY COUP OF 12 SEPTEMBER 1980 THROUGH
MEMORY PLACES
Biinyamin UZUN
Department of Journalism
Anadolu University, Graduate School of Social Science, June, 2023
Supervisor: Prof. Dr. Omer Ozer

Human is a social being by nature, and human memory is formed within the social
context. Maurice Halbwachs defines the formation of human memory within the social
framework as collective memory. Events that concern the general public were
embedded in the collective memory in certain contexts and the social environment
directly affects the collective memory. The construction and transfer of collective
memory in the social framework occurs through memory places. In this study, it was
examined how the September 12 military coup took place in the collective memory.
How the society remembers and forgot September 12 and its position in the collective
memory were investigated in terms of memory places. First of all, the media, which is a
memory places, were examined. At this stage, it was focused on how the memory of
September 12 is constructed and conveyed in both mainstream newspapers and Twitter.
The 12 September narrative of the Cumhuriyet and Ortadogu newspapers and the
content shared on Twitter with the #12Eyliil hashtag were analyzed by content analysis
method. It was determined that the newspapers reconstructed the memory of September
12 in accordance with their ideological positions. On the other hand, different collective
memories are built and transmitted together on Twitter. In addition, interviews were
conducted with both people who experienced through the September 12 period and
individuals from the Z generation. In the interviews, the participants' memory of 12
September and effect of memory places on this was investigated. In the memory of
people who lived through the September 12 period, September 12 is a process that is
both based on their own memories and shaped by being influenced by memory places.
September 12, in the memory of individuals from the Z generation, was formed entirely
by the impact of memory places. It has been concluded that social media is the most
influential memory space in the formation of the September 12 collective memory of
individuals from the Z generation.

Key Words: Memory places, Collective memory, 12 September, Media, Social
Media
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1. GIRIS

12 Eylil Askeri Darbesi; edebiyat, hukuk, iletisim bilimleri, Siyaset bilimi,
sosyoloji ve tarih gibi bir¢cok alanda aragtirmalara konu olmustur. Topluma etkisi g6z
oniinde bulunduruldugunda 12 Eyliil’lin yeni ¢aligmalara ve arastirmalara konu olmasi
gerekir. Dolayisiyla bu calismanin konusunu kolektif bellek kurami baglaminda 12
Eyliil Askeri Darbesinin bellek mekanlar1 iizerinden incelenmesi olusturmaktadir.
Nitekim topluma etkileri bakimindan calismada, 12 Eyliil askeri darbesinin kolektif
bellekte nasil yer aldigi ve bellek mekanlarinda nasil insa edilip aktarildigi
incelenmistir.

Calisma, birer bellek mekani olarak yaygin gazeteler ve Twitter’in toplumsal
bellegin insasindaki ve bir diger bellek mekani olan insanlarin hafizasindaki toplumsal
bellek algisindaki roliinii agiklamay1 hedeflemektedir. Toplumsal bellegin insasi siireci
aciklanirken, 12 Eyliil’lin nasil hatirlatildigi ve unutturuldugu ele alinmistir. Diger bir
ifadeyle 12 Eyliil’e yonelik kolektif bellegin insasinda bellek mekani olarak medyanin

nasil bir rol oynadiginin saptanmasi amaglanmustir.

1.1. Konunun Tanimlanmasi ve Problem

Bellek, son zamanlarda sosyal bilimler alaninda sikg¢a tartisilan disiplinlerarasi bir
kavramdir. Farkli disiplinlerden aragtirmacilar kendi baglamlarinda bellegi
incelemektedirler. Norologlar, bellegin norolojik yapisini, psikologlar biligsel ve
duygusal hatirlama siireglerini ve psikanalistler de daha derinlemesine inerek uzun
stirecli yasam Oykiisii gergevesini ele almaktadirlar. Tarihgiler, bellegin tarihi baglamina
yonelirken, siyaset bilimciler toplumun ge¢misinin simgesel araglarla yeniden ingasina
odaklanmaktadirlar.  Sosyologlar  ise  hatirlamayr  gruplarla iliskilendirerek
degerlendirmektedirler (Sancar, 2016, s. 39). Disiplinlerarasi bir kavram olan bellegin
farkli disiplinler tarafindan konumlandiriligi elbette 6nemlidir ancak bu tez ¢alismasinda
bellegin toplumsal konumuna odaklanilmistir. Baska bir deyisle ¢alismada bellek,
iletisim sosyolojisi baglaminda ele alinmigtir. Nitekim Mithat Sancar’in (2016) da
belirttigi gibi genis bir alanda ¢alisma konusu olan bellek kavramina biitiinlemesine

odaklanildiginda konunun icinden ¢ikmak neredeyse miimkiin olmayacaktir.*

"Bellek kavramina yonelik yapilmig tanimlamalara bakildiginda birgok tanim yapildigi ve bunlarin bazi
ortak noktalarmm oldugu goriilmektedir. S6z konusu ortak noktalarin bazisi séyledir: Sosyal Bilimler
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Bellege sosyolojik baglamdan yaklasan arastirmacilar, bellegin yalnizca bireysel
bir olgu olamayacagmi savunmaktadirlar. Ornegin Fransiz Sosyolog Maurice
Halbwachs (2016; 2018a), bellegin toplumsal bir olgu oldugunu ve toplumsal iliskiler
cergevesinde insa edildigini belirtmektedir. Ona gore insan, dogasi geregi toplumsal bir
varliktir. Bunun bir sonucu olarak da insan yasamindaki anilar bireysel degil kolektiftir.
Dolayistyla insan, toplumsal yapi igerisinde animsamaktadir. Halbwachs’a gore, en
mahrem anilar bile toplumsal sistem igerisinde animsanir ya da tamami animsanmayan
anilar da ¢evreden destek alarak amimsanir. Bu durumda bireyler ayrintilarini
animsayamadi@i anilar1 igin ¢evresindeki taniklara basvurarak o ani igin olusan
bosluklar1 doldurup bir hatira olusturmaktadirlar.

Halbwachs (2018a s. 39-40) bazen bir toplumsal grubun igerisinde fiziki olarak
yer almanin ya da ani olusturacak bir olay1 yasamanin toplumsal bellege katilmak i¢in
yeterli olamayacagini da savunmaktadir. Ayrica Paul Connerton (2019, s. 40-41) da
benzer bir goriisii paylagmaktadir. Bir birey fiziki olarak bir toplulugun igerisinde
olmasina karsin, kendisini o topluluga vermeyip farkli bir diisiin diinyasinda yasiyorsa
orada olan anilara ve kolektif bellege katilmayacaktir. Bu anlamda toplumsal bellege
katilmak i¢in yalnizca fiziki olarak orada olmak yeterli olmamakta ve o gruba karsi
aitlik duyulmasi gerekmektedir. Bireylerin aitlik duydugu birden fazla toplumsal grup
vardir. Bunun bir sonucu olarak da bireylerin i¢inde oldugu birden fazla kolektif bellek
s6z konusudur (Bilgin, 2013, s. 40).

Kolektif bellek, toplum ya da grup birlikteligi olusturmak ve siirekliligi saglamak
icin yeniden insa edilmektedir. Geg¢mis, bellekte oldugu gibi kalmaz ve bugiiniin
sartlarina uygun olarak yeniden olusturulur. Yeniden olusturma siirecinde toplumun
Kimligini olumsuz etkileyecek seyler elenerek bir anlamda toplumu ya da ulusu
kahramanlagtiracak bir bellek inga edilir. Dogal olarak bu siirecte travma yaratan ya da
o grubu suglayan seyler toplumsal bellegin disinda birakilir. Bunun bir sonucu olarak

da, gegmisin ve bellegin ¢arpitildigi, politiklestirildigi ve aragsallastirildigi sdylenebilir.

Sozligli'ne gore bellek, “Zihnin Qe¢mis deneyimleri, bilgi, olay ve gériintiileri yeniden c¢agirma,
hatirlama iglevi” ve “Beynin bilgi ve deneyimlerin depolanip korundugu boliimii” olarak
tanimlanmaktadir (Acar ve Demir, 2005, s. 180). Pascal Boyer (2015a, s. 5) ise bellegi, gecmisteki
olaylar1 saklamaya yardimec1 olan ve bilgileri akilda tutmaya yarayan sey olarak tanimlamaktadir. Tletisim
Sozligi’nde Erol Mutlu (2017, s. 50), “Bilisin, ge¢mis deneyimleri depolama ve yeniden c¢agirma
kapasitesini dile getiren bir ozelligi. Ge¢mis deneyimlere iliskin enformasyon énce varsaymmsal bellek
bankasina kodlanwr, bu bankadan c¢agirilir, sonra da agimlamr” seklinde tanmimlamigtir. Belirtilen
tanimlarin bellegin depolama, hatirlama ve unutma gibi temel iglevlerine dolayisiyla da biyolojik
islevlerine odaklandig1 goriilmektedir. Dikkat ¢eken bir diger unsur bellegin bireysel oldugu yoniindedir.
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Bu durumda, bellegin duragan olmadigini séylemek miimkiindiir (Assmann, 2018, s.
49-50; Sancar, 2016, s. 45; Schudson, 2007).

Kolektif bellegi insa eden, tasiyan ve diger kusaklara aktaran bazi unsurlar vardir.
Bunlar araciligiyla toplumsal bellegin olusturulmasi ve aktarilmasi kolaylasmaktadir.
Bunlara bellek mekanlar1 denilmektedir (Nora, 2006). Bu anlamda anitlar, heykeller,
miizeler, ders kitaplari, cadde, sokak ve meydan isimleri, okul isimleri ve kamuya agik
kullanim alanlarma verilen isimler 6rnek bellek mekanlar1 olarak gosterilebilirler.
Bellek mekanlarinin yani sira bellek aktaricilar1 da vardir. Bunlara verilebilecek ilk
ornek ise elbette toplumu olusturan bireyler olacaktir. Toplum igerisinde yer alan hikaye
anlaticilari, 6gretmenler, tarihgiler, ozanlar ve hatta din gorevlileri, bellek aktaricilarina
ornek olarak verilebilir. Toplumun gelenekleri, ritiielleri, anma torenleri, Kutlamalart,
bayramlar1 ve ibadet sekilleri de aslinda birer bellek aktaricisi olarak kabul edilebilir
(Assmann 2018, s. 62; Sancar, 2016, s. 46; Susam, 2015, s. 32). Kolektif bellek
igerisinde biitiin bu rolleri gergeklestiren unsurlar “bellek mekanlar1” olarak kabul
edilmektedir. Bu anlamda c¢alismada bu kavramlar bellek mekan1 olarak
kullanilmaktadir.

Kisaca genel ¢ercevesini ¢izdigimiz kolektif bellek kavramina yonelik ¢alismalar
diinyada son 40-50 yilda sosyal bilimlerde hizli bir artis géstermistir. Bu durum bazi
nedenlerle ortaya ¢ikmistir. S6z konusu nedenleri kabaca geride biraktigimiz yiizyilda
yasanan politik gelismeler, savaslar ve teknolojik gelismeler olarak siralamak
miimkiindiir. Sosyal bilimlerde bellek calismalarindaki artisi Assmann (2018) fi¢
nedenle agiklamaktadir. Bunlardan ilki iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler,
ikincisi buna bagl olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel degisim ve son olarak da bir insanin
kaydedecegi ya da sahit olabilecegi ac1 ge¢misin unutulmast icin kritik esige gelinmis
olmasidir. Assmann, bellek ¢alismalarina artan ilginin toplumun ge¢misini unutmak
istememesi ile ortaya c¢iktigim1 ve teknolojik gelismelerin de bellek mekanlari
olusturarak stireci hizlandirdigin1 ve bir “bellek patlamas1” yasandigini diistiinmektedir.

Sosyal bilimlerdeki bellek c¢alismalarina ilginin artisinin  temelinde negatif
geemisin  yattigini sOylemek miimkiindiir. 1980°li yillarda o6ncelikle II. Diinya
Savasi’nin biraktig1 izlerin gelecek kusaklara aktarilma diistincesi kolektif bellege ilgiyi
arttirmistir. Diger etmenler ise bu negatif gegmisi aktarma noktasinda yardimcilar olmus
ya da artis1 hizlandiran etkiler olarak yerini almistir. Bu anlamda yardimci etmen olarak

kabul edebilecegimiz bazi noktalar vardir. Bunlardan ilki tarih biliminde ortaya ¢ikan
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sozlu tarih gelenegidir ve bu gelenek, taniklari dinlemesi nedeniyle kolektif bellege
katki sunmustur (Neyzi, 2013, s. 10). Modern ¢agin getirileri ve teknolojik gelismeler
ozellikle de kitle iletisim teknolojilerindeki gelismeler bellek c¢alismalarina olan ilgiyi
artirmastir.

Kolektif bellegin toplumsal yasamdaki konumu ve gelisimine kisaca degindikten
sonra ¢alismanin inceleme alani olan 12 Eylil askeri darbesine odaklanmak yararli
olacaktir. 12 Eyliil askeri darbesi, Tiirkiye’de yasanan dort askeri miidahaleden bir
tanesidir. Ancak darbenin Tirk toplumuna etkileri ve iilkede olusturdugu degisimler
diistiniildiigiinde kolektif bellek bakimindan incelenmesi gerekmektedir. 12 Eylil ile
ilgili agiklamalar ile bu durum daha belirgin olacaktir.

12 Eyliil askeri darbesi Tiirk toplumunda ve toplumsal yapisinda onemli bir
degisim ve doniisiime neden olmustur. 12 Eylil’ii bu anlamda anlayabilmek ve
anlatabilmek i¢in Oncelikle Tiirk toplumsal yapisint ve bu yapida yasanan degisim ve
dontigiimleri etkileyen agamalari bilmek gerekmektedir. Toplumsal yapi, en kisa olarak
bir toplumu olusturan biitin kurumlar ve iligkiler biitiinii olarak tanimlanmaktadir.
Bagka bir deyisle toplumsal yapi, insanlarin hem doga ile hem de kendi aralarindaki
iligkiler araciligiyla kurduklar diizendir. Yani toplumsal yapi; toplumu olusturan dil,
din, etnik yap, aile, ekonomik degerler, inang degerleri ve siyasal diizen gibi ¢ok genis
bir alan1 kapsamaktadir (Gokge, 1996, s. 9). Biitiin bu alanlar da toplumsal yapida belirli
bir asamada degisim ve donilisiim yapmaktadir. Calismanin Sinirliliklart ve amaci geregi
toplumsal yapidaki degisimlerde yalnizca siyasi diizenin etkisi ele alinmigtir. Nitekim
Tiirk toplumsal yapisindaki degisimlerde siyasal diizenin ya da siyasal seckinlerin
etkisinin daha fazla oldugu diisiiniilmektedir (Berkes, 2019).

Emre Kongar’a (2007) gore tarihsel olarak Tiirk toplumunda yasanan degisim ve
dontistimler bir halk hareketi olarak degil daha ¢ok seckinci bir kitlenin itici giiciiyle
gerceklesmistir. Itici giicii olusturan seckin kesim ise asker ve biirokrat kesimin
temsilcileridir. Asker ve biirokrat segkinleri, okumus, egitimli ve toplumun aydin
kesimini olusturmakta ve bu seckinler hem Osmanlinin son doénemlerinde hem de
Cumhuriyetin  ilk  yillarinda  Batililagma ve  modernlesmeyi  saglamay1
amaclamaktadirlar. Bir anlamda bu seckinci gii¢ toplumsal yapiy1 tepeden inme bir
sekilde degistirmekte ve degisimin merkezini siyasal katmanda tutmaktadir. 12 Eyliil,

hem devleti yonetecek seckinci kesimi diizenleme hem de toplumsal yapida degisim



yaratma agisindan siyasal, ekonomik ve sosyolojik baglamlartyla toplumsal yap1
aragtirmalarinda kendine yer bulmaktadir.

12 Eyliil 1980 giinii, Tiirkiye tarihinde olumsuz etkileri hala stirmekte olan doniim
noktalarindan biri olmustur. Dénemin Genelkurmay Baskani Orgeneral (Org.) Kenan
Evren, 12 Eyliil 1980 saat 04.00°da Tirk Silahli Kuvvetleri’nin emir komuta zinciri
icinde lilke yonetimine biitlinliyle el koydugunu aciklamistir. Ordunun ydnetime el
koymasiyla birlikte Anayasa uygulamadan kaldirilmis, Meclis kapatilmis, ek olarak
milletvekillerinin dokunulmazlig1 kaldirilmus, biitiin sendikal faaliyetler sonlandirilmig
ve neredeyse biitiin dernekler kapatilmistir. Ulkenin yonetimi Kenan Evren’in
bagkanliginda olusturulan Milli Giivenlik Konseyi (MGK) tarafindan devralinmistir
(Birand, 1984, 285). MGK iiyelerini, Kara Kuvvetleri Komutan1 Org. Nurettin Ersin,
Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Nejat Tiimer, Hava Kuvvetleri Komutan1 Org.
Tahsin Sahinkaya ve Jandarma Genel Komutani Org. Sedat Celasun olusturmustur
(Milli Giivenlik Konseyi Genel Sekreterligi, 1981). Bu bes kisilik MGK, devletin biitiin
yetkilerini elinde toplamistir. Demokratik yasamin temsilcileri olan parti liderlerinden
Siileyman Demirel, Biilent Ecevit ve Necmettin Erbakan gézaltina alinmigtir. Alparslan
Tiirkes ise evinde bulunamadigi i¢in kendisine teslim ol ¢agrist yapilmistir. Demirel ile
Ecevit, Gelibolu Hamzakdy’e ve 15 Eyliil giinii teslim olan Tiirkes ise Erbakan ile
birlikte Izmir Uzunada’ya siirgiine génderilmistir (Birand, Bila ve Akar, 1999, s. 180-
189).

12 Eyliil 1980°de Tiirk demokrasisi tiglincli kez kesintiye ugramistir. 1960 yilinda
baslayan siire¢ 10 yil ara ile tekrar ederek 1980’de kendini yinelemistir. Ancak 12
Eyliil, 27 Mayis 1960 ve 12 Mart 1971’e oranla toplumda daha agir yaralar agmistir. 12
Eyliill’lin neredeyse toplumun her kesiminde farkli bir yara actigt ve kesinlikle
kapanmaz izler biraktigi belirtilmektedir (Birand, 1984, s. 21). 12 Eyliil’in ne kadar
insanin yasamina dogrudan etki ettigini rakamlarla agiklayan Mehmet Ali Birand,
Hikmet Bila ve Ridvan Akar’a (1999, s. 224-238) gore bu siirecte 650 bin kisi gozaltina
alimmig ve 210 bin davada 230 bin kisi yargilanmistir. 7 bin kisi igin idam cezasi
istenmis, 517 kisiye idam cezasi verilmis ve bunlardan 50°’si idam edilmistir. 171
Kisinin iskencede 61diigii saptanmis, 299 kisi cezaevinde 6lmiis ve 300 kisinin 6limii de
kuskulu olarak kayitlara gegmistir. Yine bu siirecte 30 bin kisi sakincali goriilerek isine
son verilmis, 14 bin kisi vatandasliktan ¢ikartilmis ve 30 bin kisi de siyasi miilteci

olarak yurt digma gitmistir. Ote yandan 1 milyon 683 bin kisi fislenmis, 937 film
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sakincali bulundugu igin yasaklanmig, 27 bin 677 dernek kapatilmistir. Bunlara ek
olarak 3 bin 584 ogretmen, 120 akademisyen ve 47 hakimin isine son verilmistir.
Gazeteler 300 giin yaymn yapamamis, 39 ton gazete ve dergi imha edilmis ve 3 bin 315
yil 6 ay hapis cezasi verilmistir (Tosun ve Eseler 2005’ten aktaran Giimiis, 2006, S. 18).
Biitiin bu yasananlardan dolay1 da 12 Eyliil’iin toplumun belleginde yer edecek olaylari
yarattigini soylemek miimkiindiir.

12 Eyliil, yalmizca demokraside yasanan bir kesinti, bir siireligine askeri yonetim
altinda yonetilme ve yeni bir anayasaya gecis olarak kabul edilemez. Nitekim 12 Eyliil
yarattig1 sonuglar itibariyle hem 27 Mayis’tan hem de 12 Mart’tan oldukca farkli bir
konumdadir. Bu anlamda, 12 Eyliil’iin hem 6ncesinde hem de sonrasinda yasanan siire¢
Tiirk toplumunun siyasal, sosyal, ekonomik ve giindelik yasaminda biiyiik degisimlerin
yasanmasina neden olmustur. 12 Eyliil sonrasinda hem iilkenin i¢ dinamikleri degismis
hem de uluslararasi politikadaki konumu degiserek iilke bir anlamda kiiresel sisteme
entegre olmustur. Bu da toplumu oldukg¢a derinden etkilemistir. 12 Eylil’t dogru bir
sekilde ¢oziimleyebilmek i¢in onu olusturan bilesenleri dogru anlamak gerekmektedir.
Bunun i¢in de 12 Eylil siirecinin dikkatli ve ayrmtili bir sekilde ele alinmasi
gerekmektedir.

12 Eyliil darbesine giden siiregte siddet ve terdr olaylart oldukea etkili olmustur.
1973 yilinda baslayan ve aratarak devam eden siddet olaylar1 1977 yilindan darbeye
kadar olan dilimde zirveye ulagsmistir. 1 Mayis 1977 Taksim katliamiyla baglayan ve
1978 yilinin son giinlerinde Kahramanmaras olaylarindan sonra giderek artan siddet ve
anarsi tirmanigt birgok insanin yasamini yitirmesine, sakat kalmasmna ve can
giivenliginin tamamen ortadan kalkmasina neden olmustur. Sehirlerde yasanan etnik ve
mezhep kokenli Kitle eylemleri ve toplu dliimlerin yani sira {iniversitelerde ve biiyiik
sehirlerde yasanan siyasal kokenli kavga ve suikastlar darbeye giden yolu
olusturmustur. Elbette yasanan bu olaylar 12 Eyliil askeri darbesini mesru bir konuma
getirmemektedir. Nitekim, bu olaylarin temelinde darbeye zemin olusturma kaygisi
yatmaktadir. Nitekim siddet olaylarinin zirveye ulastigi giinlerde olaganiistii hal ilan
edilmis ve ordu siddet olaylarini sonlandirmakla gorevlendirilmis ancak bir sonug
alinamamustir.

1970’1i yillarda hem i¢ hem de dis politikadan kaynakli olarak iilke ekonomisi
biiyiik bir bunalima girmistir. 1977 yilindan baslayarak degisen hiikiimetler 3 yil

icerisinde 5 tane ekonomik istikrar paketi agiklayarak ekonomide yasanan bu tikanikligi
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agmaya calismislardir. 24 Ocak 1980°de ilan edilen “Ekonomik Istikrar Programi”
kendinden 6nce agiklanan programlara gore en ciddi olani1 ya da en ciddiye alinarak
uygulanani olmustur. Bunun altinda yatan temel neden ise 24 Ocak Kararlarinin IMF ve
Diinya Bankasi gibi cesitli uluslararasi kuruluslarin onerisi ve ABD gibi iilkelerin de
istegiyle alinmis kararlar olmasidir (Colasan, 1989, s. 7).

12 Eyliil’ti daha dogru bir sekilde anlamak i¢in dncesinde yasanan ve 6zellikle son
ic yilda artan siddet olaylari1, suikastlar ve siyasal agmazlara bakmak gerekmektedir.
Yalnizca 12 Eylil’iin 6ncesine bakmak yeterli olmayacaktir. Sonrasinda yapilan
anayasa, Sivil yasama gegis denemesi ve toplumsal yapida yasanan degisimler de g6z
Oniine alinmalidir. Sosyal, siyasal ve ekonomik degisim ve dontisiimleri anlamak igin 24
Ocak Kararlarini ve bu kararlarin etkilerini de iyi bir sekilde incelemek gerekir. Nitekim
24 Ocak Kararlar1 devletin 57 yillik geleneklerini kokten yikan, yeni bir asamaya girisi
ve bliylik bir degisimin baglangicini olusturmaktadir.

24 Ocak Kararlarinin ekonomik sistem degisikliginin yani sira 12 Eyliil darbesi
icin de 6nemli bir esik oldugu yoniinde gorisler bulunmaktadir. Eski Basbakanlardan
Biilent Ecevit gazeteci Ciineyt Arcayiirek’e (1985b) yaptig1 agiklamada “... O donem
agiklanan ekonomik istikrar programi sivil bir hiikiimetle uygulanamazdr boylesi
radikal Kkararlar sadece askeri giicle uygulamaya konulabilir” demistir. Iktisatc
Mustafa Sonmez’e (1982, s. 90) gore, 24 Ocak Kararlaria 12 Eyliil kararlar1 demek de
miimkiindiir ¢iinkii 12 Eyliil olmasa 24 Ocak Kararlari uygulanamazdi ve bunu,
kararlarin mimar1 ve uygulayicis1 Turgut Ozal da dile getirmistir. Diger yandan darbeyi
gerceklestiren cuntanin basindaki Kenan Evren ise bir sdyleside Ecevit’in sozleri
hatirlatilinca Ecevit’in hakli oldugunu ve sivil hiikiimetle bu ekonomik istikrar
programinin uygulanmayacagini belirtmistir (Birand vd., 1999, s. 140).

12 Eylil’ii yalnizca anarsi, teror olaylari ve 24 Ocak Kararlarma baglamak da
yetersizdir ve uluslararasi iligkiler baglaminda da degerlendirilmek gerekir. ABD’nin
Tirkiye’den, Yunanistan’in NATO’ nun silahli kanadina sartsiz doniisiine onay verme,
Kibris Sorunu ve bazi askeri islerle ilgili istekleri sivil hiikiimetlerin kabul edemeyecegi

diizeylerdedir. 12 Eyliil sonrasinda gelen askeri yonetim bu isteklerin neredeyse

224 Ocak Kararlari, dsnemin Basbakan1 Siileyman Demirel’in emriyle Devlet Planlama Teskilat: Baskani
Turgut Ozal tarafindan hazirlanan ve liberal ekonomi sistemine gecisi hizlandiracak ekonomi
programidir. Bu kararlarla birlikte devlet, korumaci ekonomi politikalarindan vazge¢mis, ihracat tesvik
edilmis, doviz kurlart giinlik ayarlanmaya baglanmis, faizler ve fiyatlar serbest birakilmig ve yabanci
sermayeye kapilar agilmistir (Birand vd., 1999, s. 139; Cdlagan, 1989, s. 7-9).
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tamamini sartsiz kabul etmistir (Arcayiirek, 1985a; 1985b). Ozellikle bu politikalar1 12
Eyliil’iin ABD yanlis1 bir darbe oldugunu belirginlestirmektedir. ABD’nin diinyaya
yaymak istedigi kapitalist diizeni saglamak igin attig1 bir adim olarak okunabilecegi gibi
onun karsisinda duran her seyi de ezebileceginin 6rnegi 12 Eyliil siireci olmustur.
Tiirkiye’de bir darbe gelenegi vardir ancak bu darbede ABD’nin politikalarinin etkisi
acikca gortiilmektedir.

Bu arada 12 Eyliil, ilk donemlerinde dogal olarak hakkinda olumsuz konusmanin
mimkiin olmadig1 yaklasik 10 yil geg¢irmistir. Hatta bu donemde Kenan Evren’in
resimlerinin  garsida esnaf diikkanlarinda bile asili  oldugu ve Evren’in
kahramanlastirildigi goriilmiistiir. 1990’11 yillarda ise 12 Eylil’tin tartisilabilecegine
iligkin goriisler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ancak 12 Eyliil’e yonelik elestiriler 2000°1i
yillarm ilk 10 yilinin sonlarina kadar giir bir sesle dile getirilememistir (Gégercin Toker,
2017, s. 49; Sancar, 2016, s. 255). Bu donemde 12 Eyliil’i gergeklestiren ekibin isimleri
[zmir, Manisa, Istanbul ve Anadolu’nun cesitli il ve ilgelerinde yer alan ve 6zellikle
Kenan Evren ismini tasiyan ilkokul ve liselerde, Istanbul Fatih, Adana ve Aydin
Kusadas1 gibi birgok il ve ilcede caddelerde ve Ankara’nin Evren ilgesinde (eski adi
Cakinagil) yasamay: siirdiirmiistiir.® Bir anlamda 12 Eyliil’ii gerceklestiren cuntanin
isimleri birer bellek mekanina doniistiiriiliip bu sekilde bellek mekanlarinda yasatilarak
olumlu imajlarmin korunmasi saglanmistir. Yine 2000°1li yillara kadar 12 Eyliil
magdurlarinin varligi da resmi anlamda kabul edilmemis ve Sancar'in (2016) deyimiyle
gecmisle bir ylizlesme gerceklesmemistir. 2010 yilindaki referandum sonrasinda
yasanan siirece bakildiginda da tam anlamiyla bir yiizlesmenin gergeklesmedigini ve bir
negatif yiizlesmenin ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.

Kisaca aciklandigi gibi bu konu iilkenin yoniine etki etmistir. Dolayisiyla 12
Eylil’iin o dénemi yasayan kisilerin ve Z kusagindan genglerin bellegindeki etkisinin
calisilmas1 6nemlidir. Yukarida belirtildigi gibi 12 Eyliil, toplumun farkli kesimlerinde
farkli izler birakmistir ve bunun sonucunda da toplumun farkli kesimleri tarafindan
farkl sekillerde animsanmasi s6z konusu olmaktadir. Farkli siyasal goriislerden

insanlarin 12 Eyliil’e iligkin farkli anilart ve kolektif bellekleri olusmaktadir. Olusan bu

3Bu tez ¢alismasi siirecinde 21 Kasim 2019 giinii Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekili Giirsel Erol,
Kenan Evren ve diger darbeci generallerin isimlerinin kamu kuruluslari, meydan ve cadde isimleri ve
Ankara’nin Evren ilgesinden silinmesi ve bunun igin de meclis arastirma komisyonu kurulmasini teklif
etti. IYI Parti, Milliyetgi Hareket Partisi (MHP) ve Ak Parti’den 6neriye destek gelirken bunun meclis
arastirma komisyonu ile degil yerel yonetimlerle ¢oziilecek bir islem oldugu ve bu dort partinin elinde
bulunan yerel yonetimlere ¢agr1 yapilmasi karari ile sonuglandirildi (www.cumhuriyet.com.tr).
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ant ve izlenimlerin farklilig1 ise yalnizca 12 Eylil’ii yasayan bireyler i¢in degil, 12
Eyliil’den sonra doganlar (2000 y1l1 ve sonrasinda doganlar) i¢in yani 12 Eylil’e iligkin
dogrudan bir anis1 olmayanlar i¢in de gegerlidir. Bu durum, o bireylerin igerisinde
bulunduklar1 toplumsal yap1 ile dogrudan iliskilidir. Bir baska deyisle 12 Eyliil’iin
kolektif bellek kuramcilarinin savunusuna uygun bir 6rnek olay olmasi ve toplum
icerisindeki yeri bakimindan incelenmesi gerekmektedir.

Yukarida da agiklandig1 gibi kolektif bellek donemin sartlarina gére yeniden insa
edilen ve siirekli olarak yeniden olusturulan bir alandir. Yani toplumsal bellek alani
ideolojik bir alandir ve tarih boyunca iktidar miicadelelerine sahne olmustur. 12 Eyliil
1980 askeri darbesi de toplumun genelini etkileyen bir olay olmasi dolayisiyla hafizanin
taginmasini saglayan araclar vasitasiyla giiniin ¢ikarlarina uygun olarak yeniden insa
edilmektedir. Baska bir deyisle 12 Eyliil {izerinde uzlaginin olmadigi, iktidar kavgasinin
yasandigi, farkli baglamlarla hafizalarda yer alan ve yeniden insa siire¢lerinden gecen
bir olaydir. Bu baglamiyla 12 Eylil’in bellek kurami dogrultusunda incelenmesi
gerekmektedir. Calismada, yapisal ve islevsel ozellikleri bakimindan birer bellek
mekan1 olarak kabul edilen gazeteler, sosyal medya (bu ¢alismada yalnizca Twitter
kullanilmigtir) ve bireylerin hafizasi1 degerlendirmeye alinmstir.

Calismada, kolektif bellegin yeniden insasinda bellek mekanlarinin nasil bir rol
oynadigina odaklanilmaktadir. Bu anlamda, 12 Eyliil 1980 Darbesi, 6rnek olarak segilen
farkl1 siyasal goriislerde yayin yapan gazetelerin ve Twitter’da (#) etiketler® araciligiyla
diigiincelerini, anilarin1 ve izlenimlerini aktaran kullanicilarin kolektif bellegi yeniden
inga etmesi incelenmistir. Bu nedenle aragtirmanin problemini, “Halbwachs’in ortaya
atigr ve Jan Assmann, Paul Connerton, Pierre Nora ve Michael Schudson gibi
aragtirmacilarin gelistirdigi toplumsal bellek kavramimin, 12 Eylil Askeri Darbesi
orneginde Tiirkiye’de yaymn yapan yaygin basin ve Twitter’da animsatma unutturma
bakimindan nasil yeniden insa edildigi ve darbeyi yasayanlar ile yasamayan gencler

arasindaki algi farkinin saptanmasit” olusturmaktadir.

1.2. Amac

Bu calismanin genel amacini; “12 Eyliil Askeri Darbesinin bellek mekanlart

bakimindan incelenmesi” olusturmaktadir. Bu genel amaca bagli olarak calismada

“Twitter’da giindem belirlemeye ya da belirli konularda genis kitlelerin goriislerini toplamaya yarayan
baglantilar. Toplum igerisinde hashtagler olarak da bilinmektedirler.
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Cumbhuriyet ve Ortadogu gazeteleri 6rneginde yaygin basin ile Twitter’in toplumsal
bellegin ingasindaki rolii, 12 Eyliil Askeri Darbesi 6rneginde ortaya g¢ikarilmig; 12
Eylil’ii yasamis insanlarin (78 kusagindan Kkisilerin) ve yasamamis genglerin (Z
kusagindan bireylerin) 12 Eyliil algis1 saptanmis ve bu algida medyanin rolii ortaya
konmustur. Bu dogrultuda asagidaki sorulara yanit aranmaistir:
1. Geleneksel medya ve Twitter bellek insasinda nasil bir rol oynarlar ve aralarinda
ne gibi farklar vardir?
2. Gazetelerin siyasi konumlar1 bellek insasinda etkili midir?
3. Genis kitlelerin Twitter’da igerik tiretebilmesi toplumsal bellegin insasinda nasil
bir etki etmektedir?
4, Twitter’daki etiketlerle farkli kolektif bellekler insa edilebilmekte midir?
5. 78 kusagindan bireylerin belleginde 12 Eyliil nasil yer almaktadir?
6. 2000’li yillardan sonra dogan bireylerin belleginde 12 Eylil nasil yer
almaktadir?
7. 2000’li yillardan sonra dogan bireylerin belleginde olusan 12 Eyliil izleniminde

yaygin basinin ve Twitter’in nasil bir rolii vardir?

1.3. Onem

Diinya’da cesitli arastirmalara konu olan toplumsal bellek ¢alismalar1 6zellikle

son 10 yilda Tiirkiye’de hizla artmaktadir.® Sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve mimarlik

5Bu ¢aligmada “hizla artmaktadir” ile bu baglamda hazirlanan yiiksek lisans tezlerine ve diger gesitli

akademik c¢alismalara bir gonderme yapilmistir. Bu anlamda 2000 yilinda baglayan toplumsal bellek
caligmalar hizla artmis ve ¢esitli derleme, 6zgiin ¢aligma ve ¢eviri kitaplarinin yani sira hem yerel hem de
uluslararas: dizinlerde yer alan akademik dergilerde makaleler yayimlanmistir. Tiirkiye’de hazirlanan
cesitli derleme kitap caligmalarindan bazilari su sekildedir:

Bilgin, N. (2013). Tarih ve Kolektif Bellek. Ankara: Baglam Yayincilik.; Erman, T. Ve Ozaloglu, S.
(2017). Bir Varmzs Bir Yokmus. Istanbul Kog Universitesi Yaymlar1.; Firat, D. (2014). Sokagin Bellegi.
Ankara: Dipnot Yaymlari.; Giirkan Pazarci, N. (2018).Kiiltiirel Bellege Yolculuk. Ankara: Epos
Yayinlar1.; Yelsali Parmaksiz, P. (2012). Neye Yarar Hatiralar?. Ankara: Phoenix Yayinlari.

Tiirkiye’de hazirlanan derleme kitaplarin yani sira toplumsal bellek galigmalari igin temel kaynak olarak
kabul edilen ve bu kurami ortaya atan bazi diistiniirleri ¢aligmalarini da igeren bazi ¢eviri ¢aligmalar: da
yapilmistir. Bu anlamda 6rnek olarak:

Boyer, P. Ve Wertsch, J. (Der) (2012). Zihinde ve Kiiltiirde Bellek. (Cev. Y. As¢1 Dalar). Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1.; Connerton,P. (2011). Modernite Nasil Unutturur. (Cev. K. Kelebekoglu).
Istanbul: Sel Yaymecilik.; Halbwachs, M. (2016). Hafizamin Toplumsal Cergeveleri. (Cev. B. Ucgar).
Ankara. Heratik Yayinlar1.; Halbwachs, M. (2018a). Kolektif Bellek. (Cev. Z. Karagéz). Istanbul: Pinhan
Yayincilik.; Halbwachs, M. (2018b). Kolektif Hafiza. (Cev. B. Baris). Ankara: Heratik Yaynlari;Ricoeur,
P. (2012). Hafiza, Tarih, Unutus. (Cev. M. E. Ozcan). Istanbul: Metis Yayinlari.

Burada son on yilda toplumsal bellek konulu ¢alismalarin bir kismi aktarilmigtir ancak bu dipnotta yer
almamasia Kkarsin c¢alismanin Kaynakgasinda daha belirgin olarak goriilecektir. Kaynakgada da
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gibi bilim dallarinda aragtirma konusu olan kolektif bellek c¢alismalar1 iletisim
caligmalarinin da ilgi alania girmektedir. Tiirkiye’de ilk toplumsal bellek ¢aligmasina
imza atan Sancar’a (2016) gore, 1980°li yillarin sonunda bellek ¢alismalarinda “bellek
patlamas1” olarak adlandirilabilecek bir artis yasanmustir. Sancar’in 2000 yilindaki ilk
calismasinin ardindan artarak siiren ¢alismalar sonucunda iletisim alaninda ilk doktora
tezi 2007 yilinda yayimlanmigtir. Gazetecilik alaninda ise ilk doktora tezi 2010 yilinda
Gokgen Basaran Ince (2010) tarafindan tamamlanmustir. Gazetecilik anabilim dalinda
kolektif bellek konulu 10 doktora tezi yayimlanmustir.®

Bu tez ¢alismasinda daha once yapilmis toplumsal bellek ¢alismalarindan farkli
olarak bir 6rnek olayin yaygin basinda ve Twitter’da nasil yer aldigi incelenmistir.
Hiilya Gogercin Toker’in ¢alismasi ile bu tez ¢aligmasinin ayni 6rnek olay1 ele almasina
karsin bir benzesme s6z konusu degildir. Ayni 6rnek olay, farkli baglamlarda
incelenmektedir. Gogergin Toker, ¢alismasinda 12 Eylil’ii yasamis ve bunu da hatira
olarak yazmis kisilerin basili kitaplarini incelemistir. Ancak bu ¢alismada ulusal basinda
ve sosyal medyada 12 Eyliil’iin nasil sunuldugu dolayisiyla medyanin 12 Eylil i nasil
hatirlattigi ve unutturduguna odaklanilmaktadir. Calismanin diger tezlerden ve diger
bellek c¢aligmalarindan farkli olarak sosyal medyaya yonelik bir ¢oziimlemeyi de
hedeflemesi ve bu baglamda iilkemizde yapilan ilk tez calismasina aday olmasi
nedeniyle de 6nemlidir. Bu ¢alismanin hem sosyal medya hem de gelencksel medyaya
yonelik olmasi ve ikisi arasinda bir karsilagtirma yapmaya imkan vermesi de ayrica
Onem tagimaktadir.

Calismanin arastirma konusunu onemli kilan iki temel nokta daha wvardir.
Bunlardan  birincisi  hatirlamanin ~ ve  hatirlama  kiiltiirinin ~ 6neminden
kaynaklanmaktadir. Insan yasaminda birgok ami olmakta ve insan bellegi dogrudan
yasamadig1 ani ve olaylar1 da saklamaktadir. Medya, gelisimi ve insan yasaminin
merkezi konumuna oturmasiyla birlikte insanlarin hatirlama ve unutma big¢imlerini
etkileyen bir konum elde etmistir. Bu anlamda medyanin hatirlama kiiltiiriine etkisine

yonelmesi bu ¢alismanin 6nemlerinden birisini olusturmaktadir.

goriilecegi gibi yeni ¢aligmalarin yani sira daha 6nce hazirlanan ¢esitli ¢aligmalarin yeni baskilar1 da son
on yilda artmistir.

8YOK Ulusal Tez Merkezi’nin internet sitesinde “Toplumsal bellek”, “Kiiltiirel bellek” ve “Kolektif
bellek” kavramlari gercevesinde bu veriler elde edilmistir.
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp (erigim tarihi 04.05.2023)
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Belirtilen o6teki temel 6nem ise c¢alismada 12 Eylil 1980 Askeri Darbesi’nin
incelenmesidir. 12 Eyliil toplumun genelinde 6nemli yaralar agmis ve toplumda biiyiik
degisimlere neden olarak toplumsal bellekte yer edinmis bir olaydir. 12 Eyliil siirecinde
gbzaltina alinan, yargilanan, mahkm olan, vatandasliktan ¢ikartilan ve siyasi siginmaci
olarak tilkeden ayrilmak zorunda birakilan kisi sayisi yaklasik bir buguk milyondur
(Birand, vd., 1999, s. 238). Burada verilen rakamlarin yalnizca dogrudan islem yapilan
kisiler oldugu distiniildiigiinde ve bu kisilerin ailelerinin de hesaba katilmasiyla
yaklasik alt1 milyon ve tizerinde insanin 12 Eyliil’den dogrudan etkilendigini s6ylemek
mimkiindiir. Boylesine genis bir kitlenin toplumun g¢esitli kesimlerine yayilacagi
varsayilabilir. 12 Eylil’tiin bu anlamda toplumun her kesimine farkl: bir iz ya da yara
biraktigi soylenebilir. Toplumun farkli kesimlerinin 12 Eyliil’ii kendi baglamlarinda
hatirlamalar1 ve anmalar1 da ¢alisma igin olduk¢a 6nemlidir. Calismada 78 kusagindan
bireylerin 12 Eyliil’e iliskin belleginin incelenmesi ve 12 Eyliil’den sonra dogan
bireylerin belleginde 12 Eylil’iin nasil yer aldiginin incelenmesi de onemlidir. Bu
baglamiyla 12 Eyliil bellek calismalari icin olduk¢a 6nemli bir olaydir. Yukarida
belirtildigi gibi 12 Eyliil siirecinde Tiirk toplumsal yapisinda yasanan degisim ve
doniistimler baglaminda 24 Ocak Kararlar: ile baslayan degisim ve doniisiimiin 6nemi
ortaya konmustur. Bu anlamiyla 12 Eyliil’iin bir arastirilmaya konu olmasi 6nemli hale
gelmektedir. Bu calismanin bir bellek ¢alismasi olmasi ve toplumda biiyiik degisimler
yapmis ve etkileri devam eden bir olaymn incelenmeye konu olmasi ayrica onem
tasimaktadir.

Bu arastirma, birer bellek mekani olan geleneksel medyanin ve Twitter’in kolektif
bellegin insas1 siirecindeki roliinii ve bir diger bellek mekani olan insanlarin hafizasinda
yer alan kolektif bellek algisindaki roliinii ortaya koymaya caligmaktadir. Caligsma,
konusu, hedefledigi sonuglar, kapsadigi alan ve iletisim bilimlerinde bir ilke aday
olmast agisindan bazi1 6nemlere sahiptir. Bu 6nemleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

» Bir kolektif bellek mekani olarak medyanin bellek insas1 ve aktarimindaki
roliiniin saptanmasi.

» Kolektif bellegin yeniden insas1 ve aktariminda geleneksel basinin rolii ve
ideolojik konumunun belirlenmesi.

» Farkli belleklerin insa edilmesine ve aktarilmasina olanak saglayan sosyal

medyanin bir bellek mekan1 olarak degerlendirilmesi.
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» Bellek aktaricis1 olan kisilerin bellek insasindaki roliiniin ortaya
cikarilmasi.

» Calismanin inceleme konusu olan 12 Eylil’iin Tirk toplumuna etkisi ve
bellekteki konumunun vurgulanmasi.

» 12 Eyliil askeri darbesine yonelik ideolojik olarak insa edilen farkli
kolektif belleklerin belirginlestirilmesi.

» Farkli ideolojik gruplarin 12 Eylil’e iliskin insa ettigi ve aktardig
belleklerin benzerlik ve farkliliklarinin belirlenmesi.

» Tirkiye’de negatif bir etkisi olan 12 Eylil’iin kolektif bellekte hatirlatma,
unutturma ya da yiizlesme/hesaplasma stratejilerinden hangisiyle yer

aldiginin incelenmesi

1.4. Simirhiliklar

Bu ¢alismanin arastirmasi, 6rnek aragtirma olan 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’nin
yil doniimiinii de igeren 12 Eyliil haftasinda yaygin basin ve Twitter’da temsili ile
siirlidir. Ornekleme katilan iki gazetenin (Cumhuriyet ve Ortadogu) basili sayilari,
Twitter’da 12 Eyliil’ii anan etiketler ve 78 kusagindan 20 ve 12 Eyliil sonrasi dogmus
kisilerden 20 olmak {izere 40 kisilik arastirma grubu arastirmanin sinirliliklarin
olusturmaktadir.

Calismanin Twitter’1 kapsayan bir arastirma olmasi da bir sinirlama getirmektedir.
Twitter’in tilkemizde 2010 yili sonrasinda yayginlasmasi nedeniyle caligmada 2010-
2020 yillart arasindaki dénem incelenmistir. Bu nedenle hem Twitter igerikleri hem de
ornekleme katilan gazetelerin 2010-2020 yillar1 arasindaki sayilart incelenmistir. Bagka
bir deyisle ¢alisma 12 Eyliil’iin {izerinden 30 yil gectikten sonraki siirece odaklanmustir.
Calismaya 2020 yilinda baglanmasi nedeniyle inceleme, 2020 yilinda sonlandirilmstir.
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2. ALANYAZIN

Tez c¢alismasmin konusunu bellek mekanlar1 olusturmaktadir. Bu nedenle ilk
olarak “bellek” kavrami ve ¢esitleri irdelenmistir. Bundan sonra bellek mekanlarini da
kapsayan “kolektif bellek” kavramina ge¢ilmistir. Burada kolektif bellekte hatirlama ve
unutma ile kolektif bellek ve tarih iligkisine vurgu yapilmistir. Bu baslik altinda kolektif
bellek bakimidan ortaya konan kuramlara dayer verilmistir. Daha sonra “Bellek
Mekanlari, Medya ve 12 Eylil” bashigi altinda bellek mekanlari agiklanmigtir. Bu
aciklayis bellek mekanlariin medya ile iliskisine uzanmig ve 12 Eyliil Askeri Darbesi
bellek mekanlar1 etrafinda degerlendirilmistir. 12 Eyliil Askeri Darbesi’nin genel
gergevesinin de verildigi bu alanda, s6z konusu darbenin bellek mekanlari bakimindan
dokiimii yapilmistir. Alan yazinda son olarak arastirmanin uygulama alanlarindan birini
de olusturan Twitter, bir kamusal alan ve bellek mekani olmasi bakimindan

incelenmistir.

2.1. Bellek Kavram

Bellek kavramini agiklamaya sosyal bilimler igerisinde yer alan {i¢ sozlikkten
tanim alarak baslamak yerinde olacaktir. Sosyal Bilimler Sozliigii’nde bellek, “Zihnin
ge¢cmis deneyimleri, bilgi, olay ve goriintiileri yeniden cagirma, hatirlama islevi” ve
“Beynin bilgi ve deneyimlerin depolanip korundugu boliimii” (Acar ve Demir, 2005, s.
180) seklinde tanimlanirken, Iletisim Sézliigii'nde “Bilisin, gecmis deneyimleri
depolama ve yeniden ¢agirma kapasitesini dile getiren bir ozelligi. Ge¢mis deneyimlere
iligkin enformasyon dnce varsayimsal bellek bankasina kodlanir, bu bankadan cagirilir,
sonra da agimlanmir” (Mutlu, 2017, s. 50) gibi bir tanim getirilmistir. Tiirk Dil Kurumu
cevrimigi sozligiinde ise Bellek, “Yasananlari, ogrenilen konulari, bunlarin gegmisle
iliskisini bilincli olarak zihinde saklama giicii, dagarcik, akil, hafiza, zihin”” olarak
tanimlanmistir. Sozliiklerde yer alan bellek tanimlamalarina dikkat edilirse, bellegin bir
saklama/depolama ve geri cagirma ozelliklerine vurgu yapilmistir. Buna gore bellek,
deneyimleri depolamaktadir ve gereksinim duyuldugunda geri ¢agirarak animsama

gerceklesmektedir. Ancak bu tanimlarin bellegin unutma islevi agisindan eksik

"https://sozluk.gov.tr/ (erigim tarihi: 04.02.2021)
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oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bir anlamda bellegin biyolojik islevinin 6n plana
¢ikartildig1 anlasilmaktadir.

Bellek, ge¢mis deneyimlerin depolandigi ve bu deneyimlerin animsandigi bir
yetidir. Bellegin bu sekilde tanimlanmasi daha ¢ok biyolojik islevlerine gonderme
yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Bellegin biyolojik veya norolojik islevlerini
merkeze alan tanimlama ve konumlandirma dogal olarak onu bireysel bir varlik olarak
kabul etmeyi de beraberinde getirmektedir. Ancak basta sosyoloji olmak tizere sosyal
bilimlerde bellek bireysel bir yeti olarak kabul edilmemekte ve basit anlamda ge¢misi
depolama ve geri ¢cagirmanin Gtesinde bir islevinin oldugu tartisilmaktadir.

Bellek kavrami, farkli disiplinler tarafindan g¢esitli boyutlariyla incelenmektedir.
Bu disiplinler arasindaki farklar kavrama getirdikleri tanimlarda® ve yaklasimlarda
anlasilmaktadir. Biyoloji, bellegin norolojik 6zelliklerini ele alirken Psikoloji, bellegin
temel islevleri olan hatirlama, unutma ve biling iizerinden inceleme yapmaktadir
(Sénmez, 2012, s.8-9). Felsefe alaninda ise Ilk¢ag’dan baslayarak “bellegin ne oldugu,
hatirlama ve unutmanin nasil gerceklestigi, bellegin bir bilgi olup olmadigi ve nasil
calistig1” gibi sorular gergevesinde tartisilmistir (Eyrek, 2019, s. 6). Bellegi bireysel ve
hatirlama unutma merkezli alan bu alanlara karsin sosyoloji ve iletisim sosyolojisi gibi
alanlarda bellek, toplumsal olarak ele alinmis ve bireysel bir yeti olmanin digina
cikartilmigtir. Bellegin bu anlami ¢alismada ele alinmaktadir. Disiplinleraras: bir
konuma sahip olmasi nedeniyle bellek kavramina yonelik oldukca fazla yaklasim ve
aragtirma alani vardir. Bellek kavrami ve ¢aligmalart yalnizca bilim dallarinin degil ayni
zamanda Bati1 toplumlarinin kamusal alanlarinda da sik¢a yer almaya baslamistir. Bu
durum ozellikle, 1960’11 ve 70’li yillardan sonra daha da genislemistir ¢linkii sosyal
bilimler alaninda bellek ¢alismalarina yonelim artmistir. Sosyal bilimlerin alanina
girmesiyle bellek kavraminim baglami da degismeye baslamistir. Bagka bir deyisle her
disiplin kendi ¢aligma alan1 ¢ergevesinde bir tanimlama yapmakta ve 0 dogrultuda ele

almaktadir (Traverso, 2019, s. 9-10).

8Bellek tanimi i¢in ayrmtili ya da farkli tamimlar i¢in bakimiz: Bergson, H. (2015). Madde ve Bellek
Beden-Tin Iligkisi Uzerine Deneme. (Cev. 1. Ergiiden). Ankara: Dost Kitabevi. Bilgin, N. (2016). Sosyal
Psikoloji Sozliigii. Istanbul: Baglam Yaymcilik. Draaisma, D. (2018). Bellek Metaforlar: Zihinle IIgili
Fikirlerin Tarihi. (Cev. G. Koca). Istanbul: Metis Yaynlar1. Gordon, M. (1999). Sosyoloji Sézliigii. (Cev.
O. Akinhay ve D. Koémiircii). Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlar. Jacoby, R. (1996). Bellegini Yitiren
Toplum. (Cev. H. Atalay). Istanbul: Ayrint1 Yaymlar1. Schacter, D. L. (2017). Bellegin Izinde Beyin, Zihin
ve Gegmis. (Cev. E. Ozgiil). Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar. Williams, H. L. ve Conway, M. A. (2015).
Otobiyografik Ani Aglari. P. Boyer ve J. V. Wertsch (Ed.). Zihinde ve Kiiltirde Bellek. (Cev. Y. A.
Dalar). Iginde (s. 43-77). Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari.
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Sosyal bilimler alaninda 6zellikle de sosyoloji alaninda yapilan bellek ¢alismalart,
bellegin bir gegmis bilgi ve anilart saklayan depo oldugu goriisiinii reddetmistir. Pascal
Boyer’e (2015, s. 16) gore bellek, yapilandirici bir isleve sahiptir ve pasif bir depolama
degil bilgileri aktif bir sekilde isleyen, ekleme ve ¢ikarma yapan bir yapidadir. Bellegin
bu yapilandirma islemi, i¢inde bulundugu kiiltiirden etkilenmektedir. Bu anlamda
bellege gore, gegmis su anda hakim olunabilir ve kavranabilir bir temsiller agidir.
Bellek, bu baglamiyla ge¢misin sosyal olarak kendimize ve simdiye uygun hale
getirildigi bir yap1 olmaktadir (Bilgin, 2008a, s. 35). Miinir Gole (2007, s. 28) de
bellegin bugiine gore sekillendigini ve simdinin gereksinimleri bakimindan ge¢misin
kurgulandigini belirtmektedir. Gole’ye gore bellegin bu baglaminda mutlak giivenilirlik
sorunlu hale gelmektedir. Bellegin bu yondeki yorumlamasi kolektif bellek tartismalar
icerisinde yer almaktadir. Bellegin sosyal yoniine vurgu yapan bu yaklasim caligma
igerisinde ayrintili olarak incelenmistir.

Bellek kavramima yonelik galismalarda g¢esitli tanimlamalarin yani sira birgok
bellek ¢esidi de ortaya atilmistir. Bellegi tanimlamaya yonelik birgok yaklasim oldugu
gibi kategorilere ayirma ve farkli bellek g¢esitlerini belirleme anlaminda da farkli
yaklasimlar oldugunu kabul edersek bu yaklasimlari incelemek yararli olacaktir. ®
Halbwachs’a (2018b, s. 45-46) gore, kolektif bellegin yani sira bireysel (otobiyografik)
ve tarihsel bellek olmak iizere iki ayr1 bellek daha bulunmaktadir. Kolektif bellek ile
tarihsel bellegin temelde ayrildigi noktalar olmasma karsin caligma pratikleri ve
kapsadiklari alan benzesmektedir. Her ikisi de toplumun bellegine karsilik gelmekte ve
hem toplumun konumunu hem de kimligini insa etmektedirler. Ancak tarihsel bellek
“resmi bellek” olarak kabul edilmesi ve tamamen resmi kaynaklara ve ideolojiye
dayanmas1 bakimindan ayrilmaktadir. Bireysel (otobiyografik) bellegi ise biyoloji ve
psikoloji bilimlerinin tanimladig: bir bireyin kendi bellegi olusturmaktadir. Her bireyin
kendine ait olan bellegini Halbwachs da kabul etmektedir. Ancak ona goére bu ii¢ farkli
bellek birbirinden etkilenerek ve birbirini sekillendirerek var olabilmektedir.

°Farkl1 bilim dallarinda yapilan bellek ¢alismalarinda farkli bellek tanimlamalarmin yani sira farkl: bellek
cesitleri de ortaya atilmistir. Calismanin kapsami gergevesinde ortaya atilan bellek gesitlerinden bir¢ogu
caligmaya alinmamustir. Calismanin boyutunun gelisecegi kaygisiyla ortaya atilan bellek gesitlerinin
bircogu burada ele alinmamustir. S6z konusu arkli bellek cesitleri agisinda ayrmtili bilgi ig¢in bakiniz:
Draaisma, D. (2018). Bellek Metaforlar: Zihinle ligili Fikirlerin Tarihi. (Cev. G. Koca). istanbul: Metis
Yayinlar1. Schacter, D. L. (2017). Bellegin Izinde Beyin, Zihin ve Gegmis. (Cev. E. Ozgiil). Istanbul: Yap1
Kredi Yaymlari. Connerton, P. (2019). Toplumlar Nasi/ Amimsar?. (Cev. A. Senel). Istanbul: Ayrinti
Yayinlari. Sézen, E. (1997). Medyatik Hafiza. istanbul: Timas Yaynlari.
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Bellek gesitlerine yonelik bir diger yaklagim ise Assmann’in (2018, s. 27) ortaya
attig1 bellek cesitleridir. Assmann, daha genis bir perspektiften bakarak bellegi ayrintili
bir sekilde ayirmis ve bu dogrultuda tanimlama getirmistir. Onun ayrimina gore,

“Mimetik Bellek, Nesneler Bellegi, Iletisimsel Bellek ve Kiiltiirel Bellek ” yer almaktadir.

Mimetik Bellek, bireylerin davranislariyla ilgili bir bellektir. Giindelik yasamda
sergilenen birgok basit davramig bireylerin belleginden cagrilir ve uygulanir. Bu
davraniglar 6grenilerek bireylerin belleginde yer almaktadir. Nesneler Bellegi, bireylerin
giindelik yasamda sikga kullandigi esyalarla ilgili gelistirdigi bellegidir. Iletisimsel
Bellek, insanlarin dil yetenegi ve baskalariyla anlasmasini saglayan bir bellektir.
lletisimsel bellek ayrica, bireyin sosyal yasamda varligmi siirdiirmesinde ve diger
belleklerini gelistirmesinde de 6nemli bir rol oynamaktadir. Kiiltiirel Bellek ise diger iig
bellek cesidini de iginde barindiran kapsayici bir bellektir. Bireyin i¢inde bulundugu
toplum ve Kiltiriin yansimasini olusturan kiiltiirel bellek, gelenek ve goérenekler
araciligiyla tretilip aktariimaktadir. Bir anlamda kiiltiirel bellek, gelenek ve iletisimden
beslenir ancak onlar tarafindan belirlenmez (Assmann, 2018, s. 27-29).

Assmann’in Kiiltiirel bellek yaklasimi, bellek caligsmalari igerisinde bellegin
bireysel bir yeti olmadig1 savunusu igin verilebilecek bir 6rnektir. Connerton’un (2019,
s. 7) deyimiyle bellek, her ne kadar bireysel bir 6zellik gibi diisiiniilse de kolektiftir.
Connerton, bellegin toplumsal ve kolektif konumunun gézardi edilmemesi gerektigini
savunmaktadir. Bu baglamda Kolektif Bellegin de bir bellek ¢esidi ve bellek
calismalarinda bir alan olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Nitekim kolektif bellek
kavrami bazi ¢aligmalarda “Toplumsal Bellek”, “Kiiltiirel Bellek” ve “Grup Bellegi”
gibi farkli kavramlarla kullanilmaktadir. Bunlar kavramin kullanimi ve tanimlanigina
gore farklilik gostermesine karsin ortak paydada bulugsmaktadir.

Bu asamada bellek g¢alismalarindan s6z edilebilir. Bellek ¢alismalari en genel
anlamiyla bireysel ve toplumsal hatirlama ve unutma siireglerini incelemektedir. Bir
anlamda hatirlama ve unutma birbirine baglantili diisiiniilmekte ve baglantili bir
inceleme yapilmaktadir. Bellek ¢alismalarinin, gegmisi ele aldigi varsayilmasina Karsin
gecmis kadar bugiinii ve ikisi arasindaki iliskiyi de dikkate aldigi soylenebilir (Neyzi,
2020, s. 1). Bu caligmalarin neredeyse insanlik tarihiyle ayni gegmise dayanabilecek
kadar eski oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii insanhigin ilk ortaya ¢ikmasindan

baslayarak bellek yetisi ortaya ¢ikmis ve bellegin islevleri goriilmeye baslanmustir.
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Belirli bir siire sonra da bu yeti ilizerinde diisiinme ve g¢alisma ortami olugmaya
baslamistir.

Bellek kavramindan s6z etmisken bellegin tarihsel gelisimini de anlatmak yararl
olacaktir. Insanlarin yasaminda yer edinmis anilar1 ve séz konusu anilarin hatirlanmasi
ya da unutulmasi ile ilgili ilk ¢alismalarin Antik Yunan donemine kadar dayandigi
diistiniilmektedir. Bu anlamda ilk goriis bildiren distiniirler arasinda Sokrates, Platon ve
Aristoteles yer almaktadir. Platon, hatirlama kavraminin insanlarin en entelektiiel
eylemi olabilecegini belirtmektedir. Nitekim ger¢ek hatirlamanin insan ruhuna
dayandig1 diisiincesi Platon’un animsama kuraminin temelini olusturmaktadir. Platoncu
animsama kurami bir anlamda duyulara dayanmakta ve kisa stireli bir animsamay1 kabul
etmektedir. “Platoncu amimsama kuramina gore duyu algisi yalmzca duyularin kisa
omiirlii uydurmalarini ortaya c¢ikarirken, bellek olani —Sokrates’in Phaidon’da one
stirdiigii gibi, orijinalin kopyalari olarak atifta bulundugumuz iyi, giizel vb. biitiin duyu
algis1 nesnelerini- ebediyen ammsar. Sokrates amimsamanin bu ontolojik onceligi
nedeniyle, 6grenmenin aslinda animsama olduguna dair meshur tezini oncelikle Menon
ve Phaidon da gelistirir” (Barash, 2007, s. 14).

flk bellek galismalarmin ya da bellek ile ilgili ilk goriislerin ortaya atildigi Antik
Yunan’da bellek, insanin dogumundan baslayarak verili olarak var olan bilgilerin ortaya
cikartilmasini saglayan bir siirectir. Platon’un ‘anamnesis’i bellegi egitmeye yonelik bir
sey degildir ya da bilinen yer ve nesneleri animsama yontemi de degildir. Platon’un
bellek anlayisi, anlamli sorular soran ve bu sorularin yanitlarmi bulmaya calisan
diyalektik bir siire¢ ya da bir sanattir (Cagla, 2007, s. 219).

Bellek ile ilgili goriis bildiren ve bir kuram gelistiren bir diger disiiniir de
Aristoteles olmustur. Jeffrey Andrew Barash'a (2007, s. 15) gore, Aristoteles bellegin
yalnizca insanlara 6zgli bir durum olmadigini, gelismis bazi hayvan tiirlerinde de
goriildiigiinii belirtmektedir. Ancak animsama yalnizca insana Ozgii bir davranistir.
Aristoteles, bellegi geg¢mis deneyimlerin yer aldigi bir depo olarak goriirken,
animsamay1 gec¢mis imgelerin biling seviyesine ¢ikmasi olarak kabul etmektedir.
Aristoteles¢i bellek kuraminda animsama asamasinda bellek, gegmis imgeleri ¢agirarak
bugiine uygun hale getirerek tutarli bir an1 olusturmaya ¢alismakta ve bu anlamda da
gecmisi kullanmaktadir. Bir anlamda bellek ve animsama hem islevleri hem de
konumlar1 bakimindan ayrilmakta ve ikili bir yaklasim goriilmektedir. Aristoteles’in bu

yaklagiminda bellegi bir bellek mekani ve animsamayi da insa siireci olarak kabul
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etmek miimkiindlir. Daha sonra da gorecegimiz gibi kolektif bellek ve bellek
mekanlarinin en kaba haliyle ilk izleri Aristotelesgi bellek kuraminda goriilmektedir.

Antik Yunan’daki bellek yaklasimlarinda temelde iki ayrim ortaya ¢ikmaktadir.
Aristoteles, disaridan etkilenen ve insanin disindaki biitiin imgelerin bellege katki
yaptig1 goriislinii savunmaktadir. Buna karsin Platon’un bellek kurami ge¢mis bilgilerin
animsanmasi izerinde temellenmektedir. Platon oOnceden edinilmis bir bellegin
diyalektik bir baglamda sorular sorarak ve yanitlar bularak animsama isleminin
olusacagi bir sanati savunmaktadir. Bir anlamda Aristoteles goriintii ve imgelere
dayanirken Platon idealart merkeze almaktadir (Cagla, 2007, s. 223). Antik Yunan’da
bellek, bireysel bir yeti olarak kabul edilmektedir. I¢ ya da dis dinamikler araciligiyla
bir animsama siireci kabul edilmekte ve bellek bu anlamiyla degerlendirilmektedir.

Roma donemine gelindiginde ise bellek, yerleri ve gorintileri kaydetme,
depolama ve bunlar1 animsama olarak goriilmektedir. Bu donemde bellegin animsama
islevi bir sanat halini almigtir. Bellegin sanat olarak kabulii Roma doéneminden
Ortagag’a ve Ronesans’a kadar devam etmistir. Bu donemin ve bellek sanati
diislincesinin en 6nemli temsilcisi Cicero olmus ve Cicero animsamayi retorik¢i ya da
hatibin amaglar1 dogrultusunda aragsallagtirabilecegi seklinde agiklamaktadir. Bellek,
dogal ve yapay olarak ayrilmakta ve animsamanin kendisinden ¢ok neyin nasil
animsandig1 6n plana ¢ikmaktadir (Assmann, 2018, s. 37-38). Burada 6nemli olan nokta
bugiin tartistiZimiz anlamda kolektif bellegin ilk izlerinin bu doénemde goriilmesidir.
Cicero’nun kuraminda, bellege segici bir konum verilmesi ve animsamanin amaglar
dogrultusunda sekillenebilir olmasi nedeniyle yeniden insa edilen bir bellek kurami
ortaya atmaktadir.

Ortacag’da bellek calismalarinda 6nemli isimlerden biri Agustinus olmustur.
Agustinus, Aristoteles’in goriislerinden etkilenmis ve bellege yaklasimi bu dogrultuda
simdici-insac1 bir yaklasim olarak ortaya ¢ikmistir (Basarn, Ince, 2010, s. 3). Ortacag
kiiltiirinlin ve belleginin sozlii gelenege dayandigini diisiinen Walter Ong’a (2018, s.
51) gore, Agustinus bellegin segici karakterini ortaya koymaktadir. Bellek, sozli
aktarim ile olugsmakta ve tekrar ile pekismektedir ve bu siireg igerisinde segime maruz
kalarak degisip doniisebilmektedir. Gegmis deneyimlerin pekistirme saglayan
tekrarlarla aktariimasina karsin sozlii kiiltiirde bellegin 6nemi oldukga fazladir. Ciinkii
digsal kaynaklarla iletisim olmasina karsin animsamanin saglanmasinda dis bellek s6z

disinda neredeyse yoktur ve bellege biiyiik is diismektedir.
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Ortagag’da bellek, kiiltiriin ve toplumsal yasamin aktarilmasi ve devam
etmesinde 6nemli bir yer edinmistir. Kitaplarin, gelenegin, kiiltiiriin ve diger giindelik
durumlarin ezberlenerek korumaya alinmasi istegi bellegi 6nemli hale getirmistir (Ong,
2018, s. 53). Bir anlamda bu dénemde bellek yalnizca ge¢misle iliski kurma ve gegmisi
animsama islevine sahip degildir. Bellek, daha genis bir baglamda insanligin
hizmetindedir.

17. yiizyil ile 19. yiizy1l arasinda toplumlarin zaman algis1 ve bellegin konumu
oldukga degismistir. Bunun ger¢eklesmesinde, teknoloji ve toplumsal yapilarda yasanan
degisim ve donisiimler etkili olmustur. Yazili kiltirin hakim oldugu yeni bir diizen
ortaya ¢ikmaya baslamis ve bu dogrultuda bellek kendini giincellemistir. Matbaanin
yaygin kullanimi sozlii kiiltiirden yazili kiiltiire gegisi tamamlarken bellek de igsel ve
giclii bellekten dis kaynaklardan destek alan konuma gegmistir (Ong, 2018, s. 118). Bu
donemde ortaya ¢ikan digsal bellegin, bellek mekanlarinin ortaya ¢ikmasina neden
oldugu soylenebilir. Ricoeur’un (2017) “hafizanin Koltuk degnekleri” olarak gordigi
bellek mekanlari, yazili kaynaklarla ortaya c¢ikmis ve bellege dayanak olarak
kullanilmaya baslamigtir denebilir.

Modern ¢agin baslamasi, ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ve biirokratik toplumsal
yapmin insasiyla birlikte bellegin onemi azalmaya baslamistir. Toplumsal yapida
Ortagag’da O6nemli bir yere sahip olan bellek, dis kaynaklardan alinan desteklerle
onemsiz hale gelmistir. Aslinda bu durum bellegin islevlerini yerine getiren kaynaklarin
¢ok ve ucuz olmasindan dolayr olmus ve hafizanin kullanilmasi degersizlesmemis,
aksine yayginlagsmistir. Ancak bu kullanimin baglam1 ve sekli degismistir. Gegmis artik,
bir bilgi kaynagi olarak goriilmekte ve kendiliginden bir durum olarak degil dil, din ve
degerler gibi ortak toplumsal dayanaklarla olusturulmakta ve tektiplestirilmektedir. Bu
durum, ulus devletlerde kimlik insas1 i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bir anlamda gegmis, bir
amac¢ dogrultusunda kullanilmaktadir ve ge¢misin kullaniminda bellek artik, hafiza
deposu ya da sanat degil, bir bilim olma iddiasindadir (Basaran Ince, 2010, s. 5).
Modern bellek ¢aligmalari icerisinde daha once de deginildigi gibi farkli disiplinlerde
calismalar yapilmaktadir. Bellek c¢alismalarindaki modern yaklagimlar ve bir bilim
olarak bellek ¢alismalarindan biri olarak da “kolektif bellek” karsimiza ¢ikmaktadir.
Kolektif bellek yaklasimi sosyoloji disiplini icerisinde ortaya ¢ikmis bir bellek ¢alisma

alanidir.
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2.2. Kolektif Bellek ve Kuramsal Yaklasimlar

Bu baslik altinda 6nce kolektif bellek kavraminin tanimi genel c¢ercevesi ile
aciklanmistir. Bundan sonra da kolektif bellege yonelik kuramsal yaklasimlar olan

ingact yaklasim ve muhafazakar yaklasima yer verilmistir.

2.2.1. Kolektif bellek

Kolektif bellek kavrami tarif edilirken, genellikle onu olusturan bilesenlere
dayanarak tanimlama yapilmaktadir. Bu siiregte bagvurulan iki kavram vardir. Bunlar
toplum ve bellek kavramlaridir. Kolektif bellek kavraminin tam anlamiyla herkes
tarafindan kabul edilen bir taniminin olmadigin1 da belirtmek gerekmektedir. Cesitli
akademik calismalarda ve sozliiklerde farkli tanimlar bulunmaktadir. Kolektif bellek,
Nuri Bilgin’in (2016, s. 214-215) Sosyal Psikoloji Sozliigii’ne gore, gruplara atfedilen
ve ailevi, dinsel ya da sinifsal vb. bellektir. Bunun yani sira kolektif bellek, Halbwachs
tarafindan gelistirilen ve bireysel belleklerin sosyal sistem tarafindan sekillendirilerek
yeniden ingsa edilen bir grup uzlasmasi olarak nitelendirilebilir. Gordon Marshal (1999,
s. 291) ise Kkolektif bellegi sosyal bir varlik olan bireyin sosyal aidiyeti ile edindigi
bellegi olarak tanimlamaktadir. Kolektif bellege yonelik yapilan bir diger tanima gore
ise yaklasik yiiz yildir sosyal bilimler alaninda tartisma konusu olan bir kavram olarak
bellegin toplumsal bir savunusu 6n plana ¢ikmaktadir. Bellek bireysel bir yeti olarak
kabul edilmemekte ve toplumun bellegi olusturdugu, sekillendirdigi ve siirekli yeniden
insa ettigi bir bellek yapisi soz konusudur. Kolektif bellek, toplumsal yapisi itibariyle
kiiglik bir gruba hizmet edebilecegi gibi biitiin ulusa da hizmet edebilmektedir. Bir
anlamda etki alani bellege katilan bireylerin ¢oklugu ve dagilimimna goére farklilik
gostermektedir (Borlandi vd., 2011, s. 421).

Kolektif bellegin  sozliiklerde tanimlanmasina ve konumlandirilmasina
bakildiginda en genel baglami géz oniine alindig1 goriilmektedir. Bireysel olmaktan ¢ok
toplumsal, kolektif baglaminin 6n plana ¢ikartildigr bir tanimlama yapilmistir. Bu
anlamda kolektif bellege “bir grup bellegi ve sosyal yapinin ya da sosyallesmenin bir
trtinidiir’ demek dogru olacaktir. Boyle bir tanimlama Kkolektif bellegi bireysel
bellekten belirgin bir sekilde ayirmakta ve bireysel bellek ile arasindaki farki ortaya
koymaktadir. S6z konusu fark, bireysel bellegin norolojik temeline dayanmakta ve

bellegin beynin bir pargasi olarak kabul edilmesinden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir.
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Sosyal bilimler alaninda 6ncii bellek ¢alismalarini yapan disiiniirlerden bazilari
da kolektif bellegi tanimlamaya ¢alismistir. Onlardan biri olan Assmann’a (2018, s. 41)
gore kolektif bellek, bireylerin ge¢miste yasanan olaylari, i¢inde bulundugu grubun
ortak hafizasi araciligiyla animsamasidir. Burada ge¢misi oldugu gibi animsama soz
konusu degildir. Gegmis, grubun yeniden insa ederek bicimlendirdigi baglamda
animsanir. Schudson’a (2007) gore ise bellek tamamen toplumsal bir olgudur ve
bireyler toplumsal yap:1 igerisinde olusan belleklerini kullanmaktadirlar. Bellek,
toplumsal baglamda iiretilir ve giincel ¢ikarlara gére insa edilerek toplumu olusturan
bireylerin kullanimina sunulur. Bu iiretim toplumun kendisi tarafindan kendi mesruiyeti
icin yapilmaktadir. Kolektif bellege yonelik bir diger yaklagim ise onu bugiin tizerinden
aciklama cabasidir. Kolektif bellek yalnizca geg¢mis ile agiklanamaz ve bdyle bir
aciklama eksik olacaktir. Bu anlamiyla kolektif bellek ge¢misten beslenip bugiin insa
edilen bir yapidir ve kolektif bellek siireklilik gostermektedir (Blight, 2015, s. 303).

Sosyal bilimlerde kolektif bellek c¢alismalari gergeklestiren arastirmacilarin
yaptig1 tamimlara da bakildiginda kolektif bellegin toplumsal konumunun 6n plana
cikartildigr anlasiimaktadir. Buna gore kolektif bellek, bireysel bellekten ve diger
disiplinlerin bellek g¢alismalarindan ayrilmaktadir. Bunun en belirgin yani, bellegin
bireyin igsel bir olgusu oldugu savunusunun tam aksine disaridan sosyallesme ile
edinilmesidir. Bu anlamiyla bellek, yeni bir perspektif kazanarak farkli bir islev
istlenmekte ve ideolojik bir konum kazanmaktadir. Cilinkii kolektif bellek biyolojik bir
islev ile ¢aliymamakta ve toplum tarafindan insa edilmektedir. Bunun sonucu olarak da
bireysel bellekten ve bellegin temel islevlerinden ayrismaktadir.

Kolektif bellek kavrami ve ¢aligmalari ilk olarak 1920°li yillarda ortaya ¢ikmustir.
Fransiz Sosyolog Maurice Halbwachs kolektif bellek kavramini sistematiklestirmistir.
Halbwachs, kolektif bellek kavramimi ilk olarak Hafizanin Toplumsal Cerceveleri
(2016) kitabinda ortaya atmis ve daha sonra Kolektif Bellek (2018a) ve Kolektif Hafiza
(2018b) kitaplarryla sistematiklestirmis ve kavramin genel cercevesini ¢izmistir. X

Halbwachs’1in kolektif bellek kavramini sistematiklestirmesinden yaklasik yarim yiizy1l

YHalbwachs (1877-1945), Fransa’da dogdu, dgrencilik yillarinda hem Emile Durkheim hem de Henri
Bergson’un 6grencisi oldu ve ikisinden de etkilendi. Kolektif bellek kurami da temelde Durkheim’in
kolektivite ¢alismalarina dayanmaktadir. Doneminin 6nemli entelektiiellerinden birisi olarak kabul edilen
Halbwachs Fransa’da ¢esitli iiniversitelerde dersler vermistir. 1945°te Nazi kampinda yasamini yitirmistir
(Smith, 2007, s. 110). Hafizanin Toplumsal Cergeveleri Kitabini ilk olarak 1925 yilinda yazmustir.
Kolektif Hafiza Kitab1 saghiginda tamamlanmasina karsin Kolektif Bellek kitabi 6lmeden Onceki
¢alismalarinin derlenmesiyle ortaya ¢ikmuistir.
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sonra kolektif bellek g¢alismalarina ilgi artmis ve kavrama yeni yaklagimlar ortaya
cikmistir.  Bu durum, kolektif bellegin tam anlamiyla bir tanimii yapmayi
zorlastirmaktadir. Bir anlamda herkes tarafindan kabul edilen net bir tanimi olmamakla
birlikte tizerinde uzlasilan nokta ise bireylerin grup tarafindan paylasilan ortak bir bellek
icerisinde oldugudur (Wertsch, 2015, s. 150; Roediger, Zaromb ve Butler, 2015, s. 176).

Bellek dendiginde bunun igsel bir olgu oldugu yani bireyin beyninin iginde
gelisen bir bellek varliginin olustugu anlasilmaktadir. Bir anlamda bellek, bireyin beyin
fizyolojisi, norolojisi ve psikolojisi sonucunda olustugu diisiiniilmektedir. Ancak
kolektif bellek igsel bir olgu olmanin disinda dogrudan dissal etkilerle olusan ve
varligin siirdiiren bir yapidir (Assmann, 2018, s. 26). Kolektif bellek kavramini ortaya
atan ve gelistiren Halbwachs’a (2016, s. 16-17) gore bellek toplumsal bir olgudur. Birey
anilarin1 toplumsal yapi igerisinde olusturur, animsar ve konumlandirir. Bir anlamda
bellegin olusumu ve islemesi dis etkenlerden yani toplumdan etkilenmektedir.
Halbwachs’a gore bu durum insanin dogasi geregi ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim insan
dogas1 geregi sosyal bir varliktir ve bellek de bu sosyallesme sonucunda olusmaktadir.
Bireyin belleginde yer edinen anilar sosyal olgunun bir sonucudur ve sosyal ¢evrenin
yardimi olmaksizin o anilar1 hatirlamak miimkiin degildir. Insanlarin hatirlamak igin her
zaman bagvuracagi taniklar vardir. Bu taniklar basta kendimiz olmak iizere iginde
bulundugumuz toplumdur ve o toplumla ortak bir bellegi kullanarak hatirlariz.

Halbwachs’in ¢ercevesini ¢izdigi kolektif bellek, bir toplum, zaman ve mekan ile
sinirhdir. Bunlarin i¢inde bulunan bireyler, an1 ya da mekan hakkinda farkl: izlenimlere
sahip olmasina karsin, anilarmi i¢inde bulundugu grupla 6zdeslestirmektedir. Ornegin,
Ankara’daki Kizilay Meydani hakkinda bir anisi olan ya da bu mekana yonelik farkli
izlenimi olan bireyler i¢inden geldikleri toplumsal gruba gére bunlari animsamaktadir.
Bagka bir deyisle bireyler, an1 ya da izlenimini grupla 6zdeslestirerek o dogrultuda
bellegine islemektedir. Bunun sonucunda da kolektif bir baglamda anilar olusturulmakta
ve saklanmaktadir. Bellegin galismasi kolektif animsama dinamiklerine dayanmakta ve
hi¢ animsanmayan bir olay bile asla unutulmus olmamaktadir. Eger o aniy1 animsatacak
bir ¢erceve varsa o aninin canlanmasi veya yeniden inga edilmesi miimkiindiir. Aniy1
animsatma gorevi ise topluma diismekte ve birey toplum igerisinde animsamaktadir
(Halbwachs, 2016, s. 65).

Bu agiklamalar dogrultusunda kolektif bellek kuramcilarinin bireylerin yalnizca

kolektif bir bellege sahip oldugunu mu iddia ettiklerini sorgulamak gerekmektedir.

23



Daha 6nce deginildigi tizere Halbwachs bireysel bellegin de oldugunu kabul etmekte ve
her bireyin kendine 6zgii hi¢ kimsede olmayan bir belleginin oldugunu belirtmektedir.
Nitekim bu bellekler bireysel anilar1 ve bireyin diisiincesinde olusturdugu en mahrem
anilar1 saklamaktadir. Ancak bu bireysel belleklerde yer alan anilarin canlanip
hatirlanmas1 da toplumsal sistemden bagimsiz olamayacaktir. Baska bir deyisle
bireylerin belleginde yer alan anilar bireysel degil kolektiftir. Nitekim bireyler
toplumsal sistemin yardimiyla bellegini harekete gegirmekte ve animsama
gerceklesmektedir.  Bireysel  bellekler ait olduklar1  toplumlar tarafindan
sekillendirilmekte ve kolektif yapiya uygun olarak inga edilmektedir. Boylece bireylerin
hafizas:1 kolektif hafizanin bir parcasi haline gelmekte ve kolektif bellek olusmaktadir
(Halbwachs, 2016, s. 187).

Bireysel bellek ve kolektif bellek arasindaki iliskiye deginen bir diger diisiiniir ise
Tarih¢i Ricoeur (2017, s. 139) olmustur. Ona gore bireysel bellekler anilari
canlandirmak i¢in kolektif bellege bagvurmaktadir. Bireysel bellegin, kolektif bellege
bagvurmasi yalnizca ortak paylasim alanlarinda olusan anilar1 canlandirmak amaciyla
degildir. Aslinda bu ortak bellege bagvuru istegi bir yere ya da bir topluma ait olma ve
onlarla ortak bir geg¢mise sahip olma ile ilgilidir. S6z konusu anilar yeniden
canlandirilirken toplumsal yapinin getirdigi degisim ve mesru duruma sokarak aniyi
kontrollii bir ge¢mise ¢evirme ise kaginilmazdir. Nitekim birey, baskalar1 tarafindan
kurulan bir aniya katilmis ve aninin baglami degismistir.

Halbwachs, kolektif bellegi agiklarken bireylerin sosyallesmesi sonucunda
hatirladigin1 ve belleginin olustugunu c¢esitli 6rneklerle savunmaktadir. Halbwchs
calismalarinda agik bir sekilde belirtmemesine karsin ¢alismalarindan higbir toplumsal
bagi olmayan ya da toplumsal yapilarla hi¢bir temasi olmayan yaban bir bireyin
belleginin olamayacagi sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Nitekim o, bellek ve kolektif
bellek ¢ercevesini toplumsal yap1 merkezinde kurmakta ve her iki kavram i¢in de temel
olarak toplumu gostermektedir.

Kolektif bellek kuraminin, bireyin parcasi oldugu toplumun bellegine katildig1 ve
o0 toplumla ortak bir bellek c¢ergevesinde hatirladigini kabul edersek burada sormamiz
gereken bazi sorular bulunmaktadir. Ilk olarak bireyin pargasi oldugu toplumun tek bir
kolektif bellegi mi vardir? Yani bireyin i¢inde bulundugu ulus ya da devletin ortak tek
bir bellegi mi vardir? Halbwachs’a (2018a, s. 51) gore bir iilkede hatta bir sehirde bile

birden fazla kolektif bellek vardir. Birey kimligini olusturan iist toplumsal yapinin
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bellegini tagimakla birlikte parcasi oldugu farkli alt gruplarin da bellegini tasimaktadir.
Bu anlamda birey birden fazla kolektif bellege sahiptir ve bu kolektif bellekler olaylari
animsarken pargasi oldugu gruba gore ve o grupla birlikte animsamaktadir. Bu soruya
verilen yanit aslinda kolektif bellegin sayisinin yani sira sinirlarimi da ¢izmektedir.
Bakildiginda kiigiik bir bolgede bile birden fazla bellek olabilmekte ve kolektif bellegin
siirlarmni ve siiresini de toplumsal aidiyetin belirledigi sonucunu dogurmaktadir.

Kolektif bellegi “canli bellek” olarak tamimlayan Bilgin’e gore de toplumlarin
birden fazla kolektif bellegi vardir ve bu bellekler zaman zaman birbiri ile miicadele
eder zaman zaman da birbirleriyle uzlasirlar. Kolektif bellegin birden fazla olmas1 ya da
bireylerin birden fazla bellege katilmasi dogal bir durumdur ancak bir iilkede yaygin
olan ve resmi bellek diye ifade edilebilecek (tarih olarak kabul etmek de miimkiindiir)
bellegin de birden fazla olmasi s6z konusu olabilmektedir. Ancak bu durum dogal bir
olgu degildir ve ideolojik degisimler, iktidar degisimleri ya da devletin degismesi gibi
durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir degisim sonucunda olusan kolektif belleklerin
birbiriyle uzlagsmasi nadir goriilen bir durumken, catismalar1 ve farkli bir gergeklik
anlatilar1 daha ¢ok goriilmektedir. Bir anlamda farkli ideolojilere gore insa edilen
gerceklik ve bellekler ¢atismaktadir. Bu durumda birey, catisan bellekler arasinda
kaldiginda ne yapar sorusu akla gelmektedir. Birey aidiyet duydugu bellege katilmaya
devam etmektedir. Bir anlamda kendisini rahat hissettigi o giin kendi durumunu daha
mesru kilan bellegin bir pargast olmaktadir (Bilgin, 20083, s. 35-36).

Birden fazla toplumsal yapiya katilan bireylerin birden fazla kolektif bellegi de
olmaktadir tezi dogrultusunda bu kolektif belleklerin zamanla ve mekanla iliskisini de
sorgulamak gerekir. Bu anlamda yanit aramamiz gereken soru kolektif bellegin zaman
ve mekan g¢ergevesi olmaktadir. Nitekim bireyin katildigi kolektif belleklerin zamanlar
ve mekanm farkliligi da bu durumda etkili olabilmektedir. Biitin kolektif bellekler
Serpil Ozaloglu’na (2017, s. 14) gére belirli bir zaman ve mekan ¢ercevesinde inga
edilmekte ve bu cerceve ile sinirli olmaktadir. Kolektif bellek zaman ve mekanda
konumlandirilmaya gereksinim duymaktadir.

Kolektif bellegin mekan ile iligkisi ve mekan lizerinden yeniden insasi, ¢alismanin
ilerleyen kisminda ayrintili olarak incelenecektir. Bunun i¢in 6ncelikle kolektif bellegin
zaman ile olan iligkisi ve zaman aralig1 saptanmalidir. Hlabwachs’a (2007, s. 55) gore
kolektif bellek zamanla sinirlidir. Bellek belirli bir zamanin i¢inde kurulur, aktarilir,

degisir ve yok olur. Bu zamanin aralig1 toplumdan topluma degismektedir. Bu anlamda
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sorumuzun yanit1 kolektif bellek i¢in zaman sinir1 vardir ancak belirli bir aralikta
(6rnegin 30 yil gibi) saptamak miimkiin degildir. Kolektif bellek bu zaman sinirinin
disinda kalan kisilere higbir sekilde ulasamamaktadir. Ancak o zaman diliminin i¢inde
ve belirli toplumsal gruplarla iliski igerisinde olundugu siirece Kkolektif bellek insa
edilmeye devam edecektir.

Kolektif bellek kuramini ortaya atan Halbwachs, kolektif bellek ve zaman
iligkisini bireysel hafizalarin dayanak noktasi olmasindan hareketle agiklamaktadir.

Buna gore:

Her birey birgok grubun tiyesidir, pek ¢ok toplumsal diisiinceye istirak eder, vizyonu
cok sayida kolektif zamana art arda dahil olur. Bu halihazirda bir bireysel ayrimlagma
unsurudur ve ayni siiregte, uzamin bir bolgesinde, farkli insanlarin bilingleri ayn1 kolektif
biitiinler igerisinde paylasilmaz. Ancak, bunun yan sira, kisilerin diisiinceleri ge¢miste ya
da her grubun kendi zamaninda daha geriye veya daha ileriye, daha hizli veya daha yavas
gider. Bilinglerin, daha dar ya da daha genis siireleri ayn1 aralikta bir araya getirmesi de bu
baglamda gergeklesir. Soyle diyelim: Kisiler, yasanmig bir ayni toplumsal siire araligina
temsil edilen zamanin biiyiik veya kiigiik bir kapsamini yerlestirirler. Elbette aralarinda bu

bakimdan biiyiik farkliliklar da meveuttur (Halbwachs, 2018b, s. 132).

Halbwachs’in bu saptamasindan anlasilacagi tizere, kolektif bellegin olusumu igin
gruplarin belirli bir zamansal baglama oturmas: gerekmektedir. Elbette belirli bir zaman
araliginda birden ¢ok grup ve buna baglh olarak da birden ¢ok kolektif bellek olacag:
unutulmamalidir. Her grup i¢in zaman araligi ya da zaman gergevesi degisken olmakla
birlikte belirli bir sinir igerisinde kolektif bellek insa edilmektedir. Her grup i¢in
zamanin belirttigi aralik ayni olmayacaktir. Bu anlamda kolektif bellegin zaman aralifi
sununla sinirhidir gibi bir saptama eksik olacaktir.

Ote yandan tarih ya da resmi bellekte oldugu gibi kolektif bellek de simdinin bir
yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kolektif bellekte yer alan gegmis, oldugu gibi
saklanip depolanmamakta ve simdinin gereksinimlerine gore yeniden insa edilmektedir
(Halbwachs, 2018b, s. 66). Bellegin yeniden insa edilmesi bir anlamda ge¢misin bir
secme ya da elemeye maruz birakilarak bugiine getirilmesidir. Bu anlamiyla kolektif
bellek ideolojik bir islev tistlenmektedir. Bunun bir sonucu olarak da gegmis, dogru ve
giivenilir olarak bellekte yer edinememektedir (Bilgin, 2008b, s. 36). Bellegin segici bir
yapi ile olusturulmasimi Marc Auge (2020, s. 18) bah¢ivan metaforuyla agiklamaktadir.
Auge, “Ammsamak ya da unutmak, tipki bir bah¢ivamin yaptigi gibi, ayiklamak ve
budamak demektir. Anilar bitkilere benzer. Bazi bitkilerden hemen kurtulmak gerekir ki
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digerleri boy atsin, gelissin, ¢icek acsin. Kaderlerine uygun olarak gelisip serpilen bu
bitkilerin degismek icin bir bakima kendi kendilerini unuttukiar: séylenebilir” seklinde
bellegin iki temel dinamigi olan hatirlama ve unutmanin kullanilarak bellegin nasil
olusturuldugunu agiklamaktadir. Auge’un budamak dedigi siire¢ tam olarak bellegin
bugiine uygun bir sekilde insa edilmesi ve bugiinkii durumu mesrulagtirma islemidir. Bu
durum ideolojik temelli olabilecegi gibi basit bir sekilde de olabilir. Her ne olursa olsun
birey ve toplum bir uzlasi saglamay1 ve yaptig1 seyin dogru oldugunu kabul etmeyi
istemektedir. Bunun sonucunda da aninin amimsandigi Qgiiniin sartlar1 dogrultusunda
anilar yeniden insa edilerek bugiine uyarlanmaktadir.

Kolektif bellek, grup belleginde yer alan anilarin sekillendirilip insa edilmesi gibi
grubun kimliginin insasi siirecinin de temel dayanagidir. Burada s6z edilen grup daha
genel anlamda ulus olarak kullanilabilir. Ulus insasi ve ulusun kimliginin olusturulmasi
siireci tarih ve resmi bellekten oldugu kadar kolektif bellekten de beslenmektedir.!* Bu
anlamiyla kolektif bellek politik bir siirectir (Susam, 2015, s. 16). Ulusun kimligi insa
edilirken ge¢mis bir eleme siirecinden gegirilerek kahramanliklara, sanli zaferlere ve
ulusu olumlu gosteren orneklere dayanarak olusturulmaktadir. Ulusun ya da devletin
cok eski ge¢misinde, olusum siirecinde veya bugiine gelirken belirli bir noktasinda yer
alan olumsuzluklar gormezlikten gelinmektedir. Ulusun kimligini olusturma anlaminda
gormezden gelinemeyecek olaylar oldugunda ise burada bir haklilhik baglami
olusturulmakta ve bellege o sekilde sokulmaktadir. Kahramanlik hikayelerine dayali bir
bellegin olmasini zorlayan durumlarda ise bir magdur kimligi olusturulmakta ve bu
kimlik dogrultusunda ulus ve kolektif bellek insa edilmektedir (Sancar, 2016, s. 18).

Bellegin yeniden insa edilmesi ve bugiine uygun bir sekilde kurgulanmasi siirecini
Schudson (2007) kolektif bellegin ¢arpitilmasi olarak kabul etmektedir. Toplumsal

yapilar ve bu yapilarda yasanan degisimler, tarihin kendisi ve degisen iktidarlarin

Burada kimlik ingas1 veya kimligi yiiceltme olarak goriilen durum ashinda kolektif bellegin bir islevidir.
Bilgin’in (2008a, s. 38) Licata, Klein ve Gely’den aktardig: lizere Kolektif bellegin temelde dort islevi
vardir. Bunlar, kimligi tanimlama, kimligi yiiceltme, grubun eylemlerini mesrulastirma ve grubu harekete
gecirme seklindedir. Bu anlamda kimlik tanimlama, kimligin insa edilmesi, grubun kim oldugu, nereden
gelip nereye gittigi gibi 6zelliklerini anlatir. Kimlik insa edilirken dogal olarak kimlik yiceltilir ve ne
kadar sanl bir topluma ait olma hissi liyelerine verilmeye g¢alisihir. Bu islem basarilarin 6n plana
cikartilmasi ve olumsuz eylemlerin gormezden gelinmesi mantigina dayanmaktadir. Grup eylemlerini
mesrulastirma da hem gegmis hem de gelecek baglaminda degerlendirmeye uygundur. Hem ge¢miste
yasanan bir seyi hem de simdiyi mesru kilma kolektif bellegin 6nemli islevlerinden biridir. Boylece
kolektif bellekle grup birlikteligi saglandiginda gelecek i¢in grubun harekete gegirilmesi daha kolay
olacaktir. O anlamda ilk ¢ islev dordiincii islevi de ortaya ¢ikartmakta ve basarili bir kolektif bellek
ingasi olugsmaktadir.
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ideolojik konumlar disiiniildiigiinde ¢arpitma kaginilmaz bir durumdur. Buna ek olarak
bellek her durumda ve her zaman segicCi bir konumda olmasi nedeniyle de carpitma
kaginilmazdir. Kolektif bellekte yasanan ¢arpitma siireci yani bellegin yeniden insasi
kendiliginden ve dogal gereksinimler sonucunda olmamaktadir. Kolektif bellegin
carpitma dinamikleri vardir ve bu anlamda Schudson 4 ayri1 carpitma dinamigi
saptamistir. Bunlar, “Uzaklastirma, Aracsallastirma, Oykiilestirme ve Bilissellestirme
ve Uzlasimsallastirma” seklindedir.

Kolektif bellegin ¢arpitma dinamikleriyle yeniden insasi siirecinde kullanilan
tekniklerden ilki olan Uzaklastirma, gegmisin geri ¢ekilmesi olarak da nitelenmektedir.
Daha eski anilarin animsanmasina karsin yakin ge¢gmiste olan bazi ac1 olaylarin bellekte
siliklesmesi bu anlamda bir ¢arpitma dinamigi olmaktadir. Bir diger ¢arpitma dinamigi
olan Aragsallastirma ise gegmisin kullanilmasidir. Bellek, secici bir kullanim ile
olusturulmakta ve giincel ¢ikarlara uygun olarak anilar insa edilmektedir.
Aragsallagtirma bir olay1 abartili bir sekilde 6n plana ¢ikartma, bastirma yoluyla
unutturma ve bir olay1 secip belirli boyutlariyla animsama seklinde olmaktadir. 2
Opykiilestirme, bellekte yer alan anilarin ilginglestirilmesidir. Temelde gecmisi anlatma
mantigia dayanan bir ¢arpitma dinamigi olan dykiilestirme gecmisi yalnizca anlatma
degil ilging bir sekle sokma amacindadir. Bu anlamda hikaye carpitilmakta ve
baglamindan kopartilarak bir kahramanliga donistiirilmektedir. Son ¢arpitma dinamigi
olan Biligsellestirme ve Uzlasimsallastirma ise temelde geg¢misin bilinebilir hale
getirilmesidir. Birgok insanin ayni1 olmamakla birlikte birbirine ¢ok benzer anilari
bulunmaktadir. Bu durum yalnizca bireysel anilar igin gegerli degildir ¢linkii kolektif
anilar da onceden bilinebilir bir form i¢inde bulunmaktadir. Bunu saglayan en onemli
sey ise bellek mekanlart olmaktadir. Bazi bellek mekanlarmin hem bireysel hem de
kolektif anilarin merkezini olugturmasi nedeniyle anilarin bilinebilir olmas: daha kolay
hale gelmektedir (Schudson, 2007, s. 182-195).

Kolektif bellegin bir¢ok islevi vardir ancak bunlarmn en belirgin olani hatirlama ve

unutmadir. Pascal Boyer (2015), “Bellek Ne Ise Yarar?” adli makalesinde bu soruya

2Kolektif bellegin aragsallastirilmasi yalnizca bellek ¢alismalariyla degil bircok akademik ve edebi
caligmada yer alan Orneklerle desteklenmektedir. Schudson (2007, s. 184) kolektif bellegin
aragsallastirilmasi Siirecini su sozleriyle vurgulamaktadir: “Aragsallastirmanin ¢ok sayida ornegi
bulunabilir. Gergekten de, asil sorun, kolayca giincel ¢ikarlarin gercek karsisindaki zaferi olarak
anlasilamayacak kiiltiirel bellek ornekleri bulmakta yatmaktadir. Orwell'in 1984 i u¢ bir ornektir. Ancak
yoneticilerin gegmisi kendi amaglan dogrultusunda kullanmanin aragsal degerini gérmeleri igin yirminci
yiizy totalitarizmini beklemeye ihtiyag yoktu.”
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yanit aramakta ve en basit baglamda hatirlama ve unutmay1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu
anlamda hatirlama ve unutma birbiriyle iligkilidir ve unutma olmadan hatirlama
olamayacagi gibi bu iki kavram birbirinin degerini de ortaya koymaktadir. Ancak basit
anlamda hatirlama ve unutma s6z konusu degildir. Bellegin simdiye uygun hale
getirilmesi hatirlama ve unutma tizerinden bir kurguyu da beraberinde getirmektedir. Bu
durumun kolektif bellekte daha belirgin oldugu disiiniildiigiinde hatirlama ve
unutmanin bu baglamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kolektif bellegin insasinda ve simdiye uygun hale getirilmesinde uygulanan
teknikler bellegin kendisinin de dayandigi iki temelden beslenmektedir. Bunlar
hatirlama ve unutmadir. Kolektif bellek bazen unutma {izerinden kurularak ge¢mis
silinmektedir. Bazen de tam aksi olarak hatirlama tiizerinden bir bellek insa
edilmektedir. Jeffrey Olick (2014, s. 176) kolektif bellegin bu konumunu politik
olmasma baglamaktadir. Bellegin en temel islevleri bile politik bir baglamda
gerceklesmektedir. Bu anlamiyla bellek, segici bir karakterle animsama ve unutma
ortaya koymakta ve bunu da politik bakimdan ¢arpitarak yapmaktadir.

Bellegin toplumsal baglaminda ve bu bellegin hatirlama ve unutma pratiklerinin
politik olarak konumlandirildiginda hafizanin ne ise yaradigi sorusu daha 6nemli hale
gelmektedir. Nitekim kolektif bellegin politik konumunu daha belirgin kilan nokta ise
toplumlarin neyi hatirladig1 ve nasil hatirladigidir. Elbette bu durum unutma tizerinden
de saglanmaktadir. Nitekim kolektif bellek ¢aligmalari i¢in toplumlarin neyi unuttugu ve
nasil unuttugu da oldukca dnemlidir. Kolektif bellekte toplumsal baglamda hatirlama ve
unutma eylemlerinin gerceklesmesiyle ilgili bellegin hatirlama ve unutmay1
konumlandirist bellegin ingasindaki roliinii ortaya koymaktadir.

Bellek yalnizca ge¢misi kaydetme araci olsaydi biyolojik baglamda deginildigi
anlamiyla gercek bir an1 var olabilirdi. Nitekim bellek yalnizca gegmisi depolama araci
degildir ve bilgiyi depolamanin yani sira Stratejik olarak geri ¢agirma ve ani inga etme
islevi de vardir. Bellegin bu baglami toplumsal, psikolojik ve tarihi etkilerle ortaya
¢ikmaktadir (Schudson, 2007, s. 181). Bellek toplumsal bir olgu olarak hatirlama ve
unutma stireclerini politik olarak kurmaktadir. Hatirlama ve unutma siireci daha once
deginilen c¢arpitma dinamikleriyle sekillendirilmektedir. Bu anlamiyla hatirlama ve
unutma siireci daha sonra deginilecek olan insac1 yaklasimin izlerini sergilemektedir.

Kolektif bellegin yeniden ingasi siirecinde hatirlamanin daha 6nemli oldugunu

diistinen Assmann’a (2018, s. 40) gore gecmis, hatirlama Yyoluyla yeniden
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kurulmaktadir. Dolayisiyla gegmis, hatirlandigi giine tasmarak bir anlamda
baglamindan kopmaktadir. Akla getirilen aniin gegmiste nasil oldugunun bir 6nemi
kalmamakta ve amimsandig@i hali ile bir geg¢mis olusturulmaktadir. Bu anlamda
animsama, topluma kimlik kazandirma ve mesruiyet saglama baglaminda aragsallagsmis
olmaktadir. Boylece kolektif bellegin bir segme ve eleme islemiyle olusturuldugunu
sOylemek miimkiin hale gelmektedir. Gergek anlamiyla gegmisin bir 6nemi kalmazken
hatirlanan gegmis 6n plana ¢ikmaktadir. Segilerek hatirlanan gegmis bireylerin parcasi
oldugu topluma bagliligin1 arttirmay1 amaglamaktadir (Assmann, 2018, s. 60).

Toplumlarin hatirlama dinamiklerini ayrintili olarak inceleyen Connerton (2019,
S. 15) ise toplumun en kiigiik biriminden tamamina kadar her tiirlii yapida yasanan her
baglangicin altinda animsamanin yattigimi diistinmektedir. Bu anlamda anilar
canlandiracak ve hatirlamanin tamamlanmasini saglayacak her sey toplumun iginde
vardir.'® Bireyler ve gruplar, icinde bulunduklar: toplumla sosyallesirken bunlarla temas
ederek hatirlamay1 gergeklestirmektedirler.

Connerton’a gore animsamanin toplumsal yasamin bir pargasidir. Bunun yani sira
her tiirlii iliskinin bir an1 canlandirma islevi oldugu tezi bulunmaktadir. S6z konusu
tezde de kendiliginden bir hatirlama igerilmemektedir. Toplumlar anilarini
canlandirmak i¢in bazi hatirlama dinamiklerine bagsvurmaktadirlar. En énemli basvuru
kaynaklar1 ise torenler, ritiieller ve tekrara dayanan eylemler olmaktadir. Hatirlamaya
yardimci olan bu kaynaklar, biyiik bir oranda planli olmakta ve tekrara dayanarak
bellekte yer edinmektedir. Toren ve ritiiellerin resmi bir baglammm da oldugu
distintildiigiinde kolektif bellegin animsama asamasinda ¢arpitilmast ve anilarin
giivenilirligi sorunu bir kez daha ortaya c¢ikmaktadir. Bir anlamda dis kaynaklarla
canlanan anilarin hatirlanmas1 pratigi politik kaynakli olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Connerton, 2019, s. 77).

Hatirlama eylemenin kolektif bellekte politik bir baglamda gergeklesmesi kurgulu
bir hatirlamanin yan1 sira unutmama {izerinden de kurulmaktadir. Hatirlama istegi ya da
Ricoeur’un (2017) deyimiyle “hafiza 6devi”, unutmama ve gelecek kusaklara aktarma

tizerine temellenmektedir. Unutmamak ve bellegi canli tutmak i¢in temel kaynak ise

13Connerton, toplumlarin belleginde yer edinen anilarin animsanmasina yardimei olan seylerin aslinda bu
animsamanin dinamigi oldugunu belirtmektedir. Bu tezi ile agik bir sekilde belirtmemekle birlikte
toplumsal yagsamda bellek mekéanlarinin konumunu ortaya koymaktadir. Toplumsal alanlar ve toplumu
olugturan pargalarin her biri birer bellek mekani islevi gorerek animsamay: siirekli hale getirmektedir.
Daha sonra deginilecek olan planli hatirlamanin yani sira olagan ya da siradan hatirlama igin de bellek
mekanlariin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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bellek mekanlar1 olmaktadir. Animsamay1 olusturacak her sey bellek mekani olarak
degerlendirilirken animsamay1 saglayacak olan “bellek kisileri” de (Schick, 2020, s. 30)
elbette bellek mekani olarak degerlendirilebilir. Aslinda bellek mekanlar1 yalnizca
hatirlatma islevi istlenmemektedir. Unutma da bellek mekanlar1 {izerinden
yapilmaktadir.}* Kolektif bellegin insasinda bir diger unsur olan unutma da bellek ve
kimlik ingasinda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bagka bir deyisle tipki hatirlamada
oldugu gibi unutma da politik baglamda ger¢eklesmektedir. Bu anlamda bellegi
yalnizca hatirlama tizerinden tartismak eksik bir tartisma olacaktir.

Unutmak hem birey i¢in hem de toplum ig¢in bir zorunluluktur. Ciinkii zamani
simdiye gore kurgulamak icin gecmiste takilip kalmamak gerekmektedir. Bu anlamda
bellegin kendini yenileyebilmesi i¢in unutmaya gereksinimi vardir. Daha 6nce de
deginildigi gibi unutmak hatirlamanin dogal uzantisidir. Bazi seyleri hatirlayabilmek
i¢in bazilarmi unutmak gerekmektedir. Marc Auge, “... her sey gecmise aitse, hi¢bir sey
gergekten gegmige ait Olamaz...” soziyle bellek i¢in unutmanin Onemini ortaya
koymustur. Bu baglamda bellek, gegmisten geriye kalan izler yani unutmanin sonunda
elimizde kalanlar olarak degerlendirilebilir (Auge, 2020, s. 7-20).

Unutma birgok baglamda gergeklesmektedir. Kolektif bellegin ingasinda unutma
kendiliginden olan bir sey degildir. Belirli formlar cergevesinde unutma ortaya
cikmaktadir. Bu anlamda Auge, unutmanin ¢ ayri bigimini saptamistir. Bunlar
sOyledir:

Birinci unutma bi¢imi ya da figliri geriye donme’dir (retour). Bu figiirlin
gerceklestirmeye calistigi sey, simdiki zamani ve ondan farksiz hale gelmeye baslayan
yakin ge¢misi unutarak, kaybolmus bir gegmisi yeniden bulmak, boylece en eski ge¢misle

bir siireklilik saglamak, “basit” bir gegmis zamani One ¢ikarmak iizere, “bilesik” gegmis

zaman saf dis1 etmektir. (...) Ikinci unutma bigimi ya da figiirii olan erteleme’nin (suspens)

14Connerton (2019), Modernite Nas:l Unutturur isimli kitabinda unutmanin modern ¢agm bir sorunu
oldugunu belirtmektedir. Bugiin insanlar, bir hiz ¢ag icerisinde yasamakta ve karsilastigr bilgileri ya da
olaylar1 6ziimseyemeden bir yenisiyle karsilagmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da bellege dayanak
olugturacak anitlar, térenler ve diger kaynaklar ile unutmanin oniine gegilmeye c¢aligilmaktadir. Nitekim
bellege destek olmasi igin insa edilen bellek mekanlart unutmay1 hizlandirmaktadir. Ciinkii nasil olsa onu
unutturmayacak seyler vardir ve insanlar artik, belleginde ona yer ayirma geregi duymayacaktir. Bu
anlamda hatirlatma iglevi goren bellek mekéanlarinin karsi bir diisiinceyle unutmayi da ortaya g¢ikarttig
iddia edilebilmektedir. Bellek mekanlarinin unutturma islevine génderme yapan bir baska goriis ise
Reyhan Unal Cinar’m (2020) mekanlara baski yoluyla unutturma islemidir. Burada, unutturma nasil
olmaktadir? sorusu 6nemli hale gelmektedir. Aym1 zamanda burada bellek mekanlarinin baglaminin
degistirilmesi de s6z konusudur. Mekanin baglami degistirilerek fiziki mekén var olmasina karsin
hatirlatma iglevi ortadan kalkmaktadir. Bu tarz baski da iceren mekanin, bellegi silmesi iktidar degisimleri
veya gii¢ paylagiminda otorite ortaya koyma amaciyla olmaktadir. Yeni bir bellek inga etmek i¢in bellek
mekanlar1 ve hatta bellegin kendisi degistirilmektedir.
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gerceklestirmeye calistig1 sey, simdiyi yeniden bulmaktir. Bu amagla simdiyi bir siire i¢in
geemisten ve gelecekten uzaklagtirmaya, daha dogrusu gelecegi, gegmisin geri doniisiiyle
ozdeslestigi olciide unutmaya ¢alisir. (...) Ugiincii unutma bigimi ya da figiirii yeniden
baglama’dir (re-commencement;...). Bu ti¢iincii bigimin gerceklestirmeye calistigi sey, yani
gecmisi unutarak gelecegi yeniden bulmak, tanim geregi, mimkiin biitiin geleceklere
ayricalik tanimaksizin yeni bir dogusun kosullarini saglamaktir. Yeniden baglama’nin
alegorik ritsel bigimi, her zaman, diinyaya gelis ve dogum olarak sunulan kabul edilmeye
ya da kabul torenidir.

Bu {i¢ bi¢cim, unutmanin temelini olusturmaktadir. S6z konusu unutma
tekniklerinden biri kullanilarak unutma saglanmaktadir (Auge, 2020, s. 47-49). Bu
anlamda unutma planli bir sekilde gerceklesmektedir. Nitekim kolektif bellek dogasi
geregi insa edilmekte ve kurgulanmaktadir ve elbette unutma da planli ve kurgulu bir
sekilde gergeklesmektedir.

Unutma, kolektif bellekte kendine bir ¢ergeve bulamayan bir gegmis deneyimin
ortadan kalkmasidir. Bu durumda toplumda ¢er¢eve bulamamanin dinamiklerini
incelemekte fayda vardir. Toplumda gergeve bulamayarak unutma, bazilarina gore
kimligin ingas1 ve grup birlikteligi (Neyzi, 2013; Neyzi, 2020), bazilarina gore
toplumsal mutabakat® i¢in olmaktadir. Baska bir deyisle bu cercevelerin disinda kalan
olaylar bellekten ¢ikmakta ve unutulmaktadir. Peki, unutma islemi kendiliginden mi
olmaktadir? Elbette kendiliginden yani yasamin akisi igerisinde toplumun
cercevesinden cikarak kolektif bellekte unutulan anmilar olacaktir. Ancak kolektif
bellegin insasinda bilingli olarak ve baski araciligiyla unutturma da séz konusu
olmaktadir (Sancar, 2016, s. 53). Bu durum Tanil Bora’nin deyimiyle yalnizca resmi
ideoloji ile inga edilen kolektif bellekte gecerli degildir. Ne yazik ki toplumun genelinde

ve popiiler kiiltiirde bilingli bir unutma iizerine kurulu kolektif bellek siyaseti vardir.*®

PRufat Bali (2012), 2. Diinya Savasi déneminde uygulamaya konan Varlik Vergisi’nin Ermeni ve Rum
toplumlarinda unutulmamak i¢in ¢abalandigini ancak bu vergiden magdur olan bir diger toplum olan
Yahudi toplumu tarafindan ise boyle bir amag giidiilmeksizin unutuldugunu belirtmektedir. Bali’ye gore
bu durumun temel nedeni toplumsal mutabakattir. Yahudi toplumu herhangi bir baski olmaksizin bu
durumu olagan kabul etmis ve belleklerde ac1 izler birakabilecek 0 olayr unutmayi tercih etmistir. Varlik
Vergisi tipki 12 Eyliil darbesinin mesrulastirma calismalarinda oldugu gibi “donemin sartlarinda bu
gerekliydi” argimani ile savunulmus ya da mesrulagtirilmigtir. Bir anlamda Yahudi toplumu
kendiliginden baskilayarak unutma stratejisiyle kolektif bellegini sekillendirmistir. Nitekim Yahudi
toplumu genel anlamda unutmayi merkeze alan bir bellek ile toplumsal mutabakati saglamay1
amaclamasina karsin Varlik Vergisi’ni ¢ikartan donemin Bagbakani1 Siikrii Saragoglu igin ayni tutumu
gostermemigtir. Sikkrii Saragoglu ismi Fenerbahge Stadina verildigi zaman Yahudi toplumunun &nde
gelen isimleri imza kampanyasi baglatarak bu ismin bir bellek mekéan1 olmasina kars1 direnis géstermistir.
18Unutmak, her seyi unutmak... - Radikal 2 Haberleri - Radikal (erisim tarihi: 22.01.2021)
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Sonug olarak kolektif bellegin devamliliginda hatirlama ve unutma 6n plana
cikmaktadir. Bireyler toplum igerisinde etkilesimde bulunarak ortak bir bellek ortaya
cikartirken bu bellek secici bir karakterle insa edilmektedir. Hatirlama ve unutma da
secici bir baglamda olusmaktadir. Elbette bu segici karakteri toplumlarin g¢erceveleri
belirlemektedir. Bu c¢ercevelerin iginde kalan gegmis anilar ise bellege girmektedir.
Aksi durumda olanlar yani toplumsal ger¢evenin disinda kalanlar da unutulmaktadir. Bir
anlamda her hatirlama bigimi kendi i¢inde bir unutma bi¢imini de barindirmaktadir.
Toplumun devamlilig1 bu ortak mutabakat ile miimkiin olmaktadir. Bellek mutabakati
ise daha 6nce degindigimiz Schudson’in ¢arpitma dinamikleriyle saglanmaktadir.

Kolektif bellek gegmisi bugiine getirerek bireylerin ve toplumun gegmis hakkinda
konusmasini ve onu animsamasini saglamaktadir. Burada bireysel ge¢mis olabilecegi
gibi toplumun ge¢misi de s6z konusu olabilmektedir. Toplumlarin ge¢misiyle ilgili
konusan ve gegmisi aktaran yalnizca kolektif bellek degildir. Tarih de toplumlarin
gecmisini aktarma amactyla hareket etmektedir. Bu anlamiyla bellek ve tarih, ayni alana
yonelik ¢alismalar yapmaktadir. Bu nedenle de kolektif bellek ve tarih, zaman zaman
birbiriyle karistirilmakta ve aynmi seyi anlattigi yoniinde goriis bildirilmektedir. Ancak
gorecegimiz gibi bu iki alan arasinda benzerliklerden fazla farklar vardir ve iki alan
birbirinden ayrismaktadir.

Tarih, “Toplumlari, milletleri, kuruluslar: etkileyen hareketlerden dogan, olaylart
zaman ve yer gostererek anlatan, bu olaylar arasindaki iligkileri, daha onceki ve
sonraki olaylarla baglantilarini, karsilikli  etkilenmeleri, her milletin kurdugu
medeniyeti inceleyen bilim.” ' olarak tanimlanmaktadir. Sosyal Bilimler Sozliigiinde
ise, “Niceliksel zaman ag¢isindan gecmiste olup bitenleri, toplumlarin Qegirdikleri
donemleri yer ve zaman belirterek anlatan; ge¢miste yasanan olaylar arasinda nedensel
iliskiler kurmaya ¢alisarak bu iliskileri belge ve kalintilara dayandrarak sistematik
olarak incelemeyi konu edinen disiplin” (Acar ve Demir, 2005, s. 392) seklinde ifade
edilmistir. Tanimlarda da goriildigi gibi kolektif bellek ve tarihin inceleme alani
birbirinden oldukga farklidir. Bir anlamda aralarindaki farklihk tanimlarinda ve
inceleme alanlarina giden yollarda belirgin hale gelmektedir.

Gegmis hakkinda konusma ve tartisma hakki, Beartiz Sarlo’ya (2012, s. 9) gore
bellek ve tarihe aittir. Nitekim her iki alan da gegmisten beslenmektedir. Hem tarih hem

https://sozluk.gov.tr/ (erisim tarihi: 08.02.2021)
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de bellek, gegmisten beslenmelerine karsin gegmisi ele alis tarzlari ve gegmisi isleyerek
bir iiriin ortaya koyus sekilleri birbirinden ¢ok farklidir. Bir anlamda birbirine ¢ok yakin
iki alan gibi goriilen bellek ve tarith hem ge¢mise yaklagim olarak hem de ge¢mis
anlatisinda kullandiklar1 yontem bakimindan ayrismaktadir. Bunun yani sira ortaya
koyduklari {irliniin amaglar1 da birbirine ¢ok uzaktir. Buna gore gegmisten beslenen iki
ayrt alanin ayrigtigt noktalar1 belirlemek kolektif bellegin ne olmadigini gérme
anlaminda da faydali olacaktir.'8

Kolektif bellek kuramini gelistiren Halbwachs’a (2018a, s. 96-98) gore tarih ve
kolektif bellek aym sey degildir.!® Tarih ve kolektif bellek karsilastirmasinin ya da
benzetmesinin nedeni ise her ikisinin de ge¢gmisten beslenmesi ve her ikisinin de belirli
bir gruba ya da topluma seslenmesidir. Buna karsin kolektif bellek, en az iki agidan
tarihten farklidir. Bunlardan ilki, kolektif bellegin ge¢misten beslenirken grup i¢inde
hala canli olan1 ya da canli kalabilecek olani se¢ip bu baglamda yeniden insa etmesidir.
Bir anlamda kolektif bellek siireklilik saglamaktadir. Bir digeri ise tarihin geg¢misin
belirli noktalarina odaklanarak ge¢misi anlatma amacinda olmasidir. Baska bir deyisle
kolektif bellek simdiye odaklanip kurgulanirken, tarih, geg¢misi arsivler araciligiyla
aktarma amacindadir. Bu anlamiyla da tarih, canli ve siireklilik gostermeyen bir
yapidadir ve bellegin bittigi yerde unutulmamak adina kayit altina alma islemleri
baglayarak tarihi ortaya ¢ikartmaktadir.

Kolektif bellek ile tarih arasindaki bir diger fark ise zaman ve mekan
kavramlarinin sinirlariyla ilgilidir. Tarih, belirli sinirlar igerisinde ve belirli bir zaman
anlatisinda  bulunmaktadir. Nitekim kolektif bellegin  devamli  gelisimi  de
distintildiigiinde tarihte oldugu gibi agik¢a ¢izilmis bir simirt yoktur. Her iki alan da

gecmisten beslenmesine karsin, kolektif bellek igin ge¢mis artik yoktur; o simdiye

8Caligmanim bu kisminda tarih ve kolektif bellek arasindaki farklar cogunlukla ortaya konmustur. Ancak
benzer yénlerinin oldugunu da sdylemek gerekmektedir. Oncelikle her ikisi de ortak bir kaygidan dogmus
ve gegmisi anlatma ve agiklama ¢abasindadirlar. Bir anlamda her ikisi de ge¢miste yasanmis olan olaylari
anlati haline getirmeye caligmaktadir. Bunu gergeklestirirken farkli yontemleri kullanmakta ve dogal
olarak farkli sonuglar da elde edebilmektedirler. Bellegin biyolojik islevlerini diigiindiigiimiizde tarihin,
bellegin iginden dogdugunu ve tarihin, bellegin bir boyutu oldugunu séylemek mimkiindiir (Traverso,
2019, s. 19-20). Tarihgi Ricoeur (2017) da tarihin arsivlenmis bellek oldugunu disiinmektedir. Bir
anlamda tarih, gegmisin onemli olaylarinin kayit altina alinmasi ve unutulmamasini saglamaktadir.
Ricoeur’un, tarih ve bellek arasinda kurdugu iliski tarihi, bir bellek mekan1 olarak diistinmek igin zemin
olusturmaktadir.

Bu ¢alismada daha 6nce de deginildigi gibi Halbwachs, tarihi ya da tarihi olaylarin bellekte kapladig
alan1 farkli bir baglamda degerlendirmekte ve “tarihsel bellek” kavramini kullanmaktadir. Buna gore
tarihsel bellek, tarih biliminin ¢iktilarini yansitan ve resmi bir baglami olan bellek tiiriidiir. Boylesi bir
ayrnma giderek tanimlama g¢aligmasinda olan Halbwachs’m, tarih bilimi ile kolektif bellek arasindaki
farklar1 6n plana ¢ikartmasi, beklenen bir durum olacaktir.
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getirilmigtir ama tarih i¢in hem ge¢mis hem de simdi ¢ok Onemlidir. Bunun yani sira
tarih tek bir anlatiya dayanirken kolektif bellek birden fazladir (Halbwachs, 2018a, s.
101-102).

Tarih ve Kkolektif bellek arasinda bir ayrim yapmaya ¢alisan Bilgin’e (2008b, s.
35) gore en belirgin fark, kullanilan yontemden kaynaklanmaktadir. Tarih, akademik bir
disiplin olarak arastirma alanidir ve arsivlere, kayitlara ve resmi kaynaklara dayanarak
olusturulur ve nesnel bir dil kullanilir.?’ Kolektif bellek ise taniklara ve olay1 aktaran
kisilere basvurur ve giivenilirlik agisindan sorgulanmaya agiktir ve 6znel bir dille “biz”
anlatis1 s6z konusudur.

Tarih¢i Pierre Nora (2006, s. 19), bellek ve tarihin kesinlikle ayni sey ya da
benzer kavramlar olamayacagini belirtmektedir. Nitekim bellek ve tarihin ayristigi
bircok noktayr saptamak miimkiindiir. Tarih bugiin var olmayan seyleri aktarmayi
amaglarken, bellek canlidir. Bu anlamiyla bellek kendisini besleyen unsurlarla iliski
igerisindedir ve duygulara seslenir ama tarihin bdyle bir islevi s6z konusu degildir.
Tarih analitik bir yap1 olarak analiz ve elestiri formu gelistirirken, bellek duygulara
seslenip anilar1 kutsallagtirmaktadir. Son olarak da kolektif bellek canli ve siirekli
yeniden insa edilmesinin de bir sonucu olarak degisken ve birden fazla forma sahiptir.
Tarih ise bir disiplin olarak tektir.

Kolektif bellek ve tarih arasindaki farkliliklari ve kolektif bellegi daha
belirginlestiren unsurlart maddeler halinde ele alan James Wertsch (2015, s. 162) ilk
olarak kolektif bellek, gegmise iliskin olaylar1 bugiin iizerinden anlamlandirir. Tarih ise
gecmisi bir zamanlar var oldugu formuyla giliniimiize aktarir. Tarih, belirli bir topluma
ya da sosyal yapiya ait degildir ancak bellek, belirli bir gruba aittir. Tarih, belirsizliklere
Olglili yaklasip kabullenirken, Kkolektif bellek, belirsizlikleri kesinlikle kabul
etmemektedir. Kolektif bellek ve tarihin ayirict 6zelliklerinden bazilarini bu sekilde
siralamak ve kolektif bellegin ne oldugunu daha belirgin hale getirmek miimkiindiir. Bu

anlamda iki kavramimn birbirinden oldukga farkli oldugu tezi de daha belirgin hale

2 Asuman Susam’a (2015, s. 47) gore, tarih de kolektif bellek gibi kurgulamp yeniden insa edildigi i¢in
bir bilim dalh olmasina karsin nesnel degildir. Nitekim tarih bir bilim olmaktan ¢ok iktidarlarin konumuna
gore sekillenen ve yeniden yazilan bir iriin haline gelmektedir. Bir anlamda tarih, gii¢ kimin elindeyse
onun bakis agisin1 sunan bir yap1 kazanmustir. Bu noktada kolektif bellek ile tarih arasinda bir benzesim
oldugu sdylenebilir ancak tam aksine tarihin kurgulanmasi kolektif bellekle arasinda bir gerilime neden
olmaktadir. Gegmisin animsattiklariyla farkli bir tarih kurgusu olusturuldugunda bu gerilim kaginilmaz
olacaktir. Bagka bir deyisle bu durumda biiyiik tarih anlatis1 kargisinda toplumun isyani, acilart ve bellegi
yer almaktadir.
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gelmistir. Nitekim biitiin farklar1 bununla sinirli olmadig1 gibi bazi benzer noktalarinin
oldugunu da kabul etmek gerekir.

Bellek ve tarih arasindaki farklar ve benzerlikler iizerine tartigan Enzo Traverso
(2019, s. 30-31) ise su saptamay1 yapmistir:

Bellek “duygulara hitap eder ve biiyiilii”diir; anilari kutsallagtirmaya meyillidir; oysa
tarih, gegmise sekiiler bir bakis yoneltir ve yine bu ge¢mis tizerine “elestirel bir séylem”
inga eder. Belegin, bireylerin ve gruplarin 6znelligine bagli, tekil bir yonelimi vardir;
tarihin yonelimi ise evrenseldir. Bellek bir mutlakliktir; tarih ise ancak goreli olani tanir. Bu
tespitten yola ¢ikan Nora, tarih ile bellek arasinda ancak tek bir iligki tahayyiil edebilir:
tarihin de pargasi oldugu toplumsal bilimlerin yontemlerine uygun olarak bellek analizi ve
yeniden insa iliskisi. Bu perspektif dahilinde, son derece iddiali bir tarihyazimsal ¢aligma
alan1 acar: topraktan manzaralara, sembollerden anitlara, anmalardan arsivlere,
amblemlerden mitlere, gastronomiden kurumlara, Jeanne d’Arc’tan Eiffel Kulesi’ne dek

“bellek mekanlar1” etrafinda ulusal tarihi yeniden inga etmek.

Sonug olarak gegmisi anlatma amacindaki iki ayr1 alan olan bellek ve tarihin
oldukga farkl bir yapiya sahip oldugu kabul edilmektedir. Daha dnce de deginildigi gibi
benzer yonleri olmasia karsin ge¢misi farkli bir baglamda incelemeleri ve ge¢miste
bulmaya calistiklari seylerin farkliligi nedeniyle bellek ve tarihin ayr1 ayr
degerlendirilmesi  gerckmektedir. Elbette iki alan zaman zaman Dbirbirlerini
destekleyecek ve ayni diizlemde olacaktir. Ancak bellek, ayirict 6zellikleriyle farkli bir

alan olarak varligini siirdiirecektir.

2.2.2. Kolektif bellek kavramina yonelik kuramsal yaklasimlar

Kolektif bellege yonelik kuramsal yaklagimlar bellek kavraminin tanimlanmasi ve
islevlerinin belirlenmesinden hareketle ortaya g¢ikmaktadir. Bellek, en kisa olarak
gecmis deneyim, bilgi ve imgeleri saklama, yeniden cagirma ve hatirlama olarak
tanimlandiginda var olan kuramsal yaklasimlar da bu dogrultuda olacaktir. Gegmis
deneyimlerin hatirlanmasi, hatirlama bi¢imi ve hatirlama eyleminin bugiiniin sartlar
dogrultusunda sekillenmesi bellek ¢alismalarinda farkli yaklasimlari ortaya ¢ikartmistir.
S6z konusu farkli yaklagimlar bellegi ve kolektif bellegi agiklamay1 amaglamistir ancak
bu yaklagimlarin ortak &zellikler tasimasi nedeniyle yalnizca bir tanesi burada
aciklanmistir. Bu c¢alismada Barry Schwartz tarafindan gelistirilen kolektif bellek

yaklagimlar1 ele alinmistir.
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Barry Schwartz’a (1991, s. 221-223) gore, bellek ¢alismalarini ve bu ¢aligmalar
baglaminda gelistirilen ge¢mis algisini agiklamaya yonelik iki yaklagim vardir. Bunlar:
Simdici/Insaci Yaklasim ve Muhafazakdr Yaklasim olarak ayrilmaktadir. Kolektif bellek
calismalarinda bu yaklasimlardan insaci yaklasim daha fazla kabul gérmektedir. Insaci
yaklasim temelde ge¢misin, simdinin gereksinimlerine hizmet edecek sekilde yeniden
insa edilmesine dayanmaktadir.

Bu iki yaklasim, bellege farkli perspektiflerden bakmalarina karsin bellegin sosyal
bir olgu oldugu ve sosyal sistem igerisinde yeniden iiretildigi noktasinda birlesirler.
Ancak bu yeniden iiretim siirecine bakiglar1 ya da siireci kabul etme baglamlari
birbirinden ayrismaktadir. Bu ayrisma, tarihi ve ge¢misi konumlandirma noktasinda
olurken insaci yaklasim, tarihi, devamliliktan ¢ikartma tehlikesi ile karsi karsiya
kalirken muhafazakar yaklasim da geg¢mise sadik kalmayr merkeze alarak yeniden
tiretim stireci savunusuyla ¢elismektedir (Schwartz, 1996, s. 909).

Insaci yaklasim, animsama siirecinin simdinin gereksinimlerine gore yeniden
ingasina dayanmaktadir. Buna gore, yeniden insa siireci bilingli bir islem olmakta ve
belirli amaglar dogrultusunda gergeklestirilmektedir. Bu anlamda toplumun degisen
degerleri, gelenekleri, inanglar1 gegmisin insa siirecinde etkili olmaktadir (Schwartz,
1991, s. 222). Kolektif bellegin yeniden insasi siirecinde yasanan islem Micheal
Schudson’a (2007) gore garpitmadir. Schudson, bellegin ¢arpitma dinamiklerini ortaya
atmig ve bu dogrultuda bellegin insa edildigini iddia etmistir. S6z konusu garpitma,
bellegin sistematik bir sekilde bugiine uygun hale getirilmesidir. Bellegin yeniden
insasinda bir¢ok bellek mekan1 da o6nemli islevleri yerine getirmektedir. Kolektif
bellegin tasiyicilar1 olarak bellek mekani olan gelenekler ve ritiieller bellek insasinda
onemli rol oynamaktadir. Eric Hobsbawm’a (2020, s. 7-8) gore, gelenek ve ritiieller
basta olmak {izere toplumun kiiltiiriinii ve yasam pratiklerini etkileyen birgok gelenek
yakin bir tarihte icat edilmektedir. Bir anlamda onlar, yakin bir zamanda olusturulup
belirli bir koke dayandigi varsayimi ile topluma kabul ettirmeye calisilmaktadir.
Bellegin tastyicilari da bellegin kendisi gibi insa edilmektedir. insac1 yaklasimin temeli,
gecmisin sabit bir sekilde depolanmasi ve geri ¢agrilmasi olarak kabuliini degil
bugiiniin ideolojisine, ¢ikarlarina ya da iktidarina gore degismesine ve yeniden insa
edilmesine  dayanmaktadir. Bir anlamda geg¢mis  gilincellenmekte,  giiniin

gereksinimlerine gore se¢ilmekte ve o baglamda toplumsal yasamda var olabilmektedir.
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Kolektif bellek ¢alismalarinda en sik basvurulan yaklasim olan insaci yaklasimin
temelleri Annales EKoliine dayanmaktadir. insac1 yaklasimin en énemli temsilcileri olan
Halbwachs ve Nora, Annales Ekolii iiyeleridir (Basaran Ince 2010, s. 33). Bu iki
dislintiriin  yan1 sira kolektif bellek caligmalarinda oncti isimler olan Assmann,
Connerton ve Schudson gibi arastirmacilar da insaci yaklasimi benimsemistir. Bagka bir
deyisle kolektif bellek kavramimi ortaya atan Halbwachs’in, insacit yaklasimi
benimseyerek kolektif bellegin bugiiniin ¢ikarlar1 ve sartlar1 dogrultusunda yeniden insa
edildigini savunmasi insact yaklasima merkezi bir konum kazandirmistir. Gokgen
Basaran Ince’ye (2010) gore insac1 yaklasim kolektif bellek c¢alismalarinda en fazla
kullanilan kuramsal temeli olusturmaktadir.

Kolektif bellege insac1 yaklagim, bellegin insasi siirecinde toplumun ya da ulusun
da yeniden olusturuldugu sonucunu dogurmaktadir. Benedict Anderson’a (2020, s. 226)
gbre ulusun ingasinda en temel nokta ortak bir biling ve bellek olusturmaktir. Ulus
ingasinda bellegin iki dinamigi olan hatirlama ve unutma etkin bir sekilde kullanilarak
inga edilmek istenen ulus ortaya ¢ikartilmaktadir. Ulus ve bellek ingasinda hatirlama ya
da unutma agsamasinda basari, unutma ile degil “zaten unutmus olmak” ile saglanmakta
ve ideolojik amag¢ kendini bu sekilde tamamlamaktadir. Bir anlamda hayal edilen ve
amaglanan toplumsal yapi i¢in s6z konusu insa siireci ¢ok onemli ve gereklidir.

Insac1 yaklasim, gecmisi simdinin ideolojik konumuna ve cikarlarina gore
aragsallastirdigi ve baglamindan kopardigi i¢in elestirilmektedir. Ancak bu elestiri
kolektif bellek kavraminin dogasina aykiri bir elestiridir. Dikkat edilirse kolektif
bellegin tanimi ve temel islevleri, tam olarak bu elestirinin aksi yondedir. Kolektif
bellek, topluma ve ulusa mesruiyet kazandirmak i¢in yeniden insa edilmektedir. Bu
anlamda kolektif bellekte gegmis oldugu gibi kalmaz. Kolektif bellek bazen grup igi
motivasyonu saglamaya calisirken bazen de ulusal kimligin insasini olusturmaktadir
(Basaran Ince, 2010, s. 42). Bir anlamda insac1 yaklasimin gecmisi aragsallastirmasi
elestirisi kolektif bellegin dogasina aykiridir. Nitekim kolektif bellek, dogasi geregi
politik bir konuma sahiptir ve yeniden iiretilme olagan bir durumdur.

Insac1 yaklasimim temel savunusu dogrultusunda toplumun belleginin yani sira
kimliginin de insa edildigi ve donemin sartlarina gore olusturuldugunu sdylemek
mimkiindiir. Bellegin, tarihin ve toplumun temel dinamiklerinin simdinin sartlarina
gore insa edildigi bir gerceklikte, kKimlik de o kimligi olusturan degerler de bir segme ve

eleme yoluyla olusturulmaktadir.
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Muhafazakir yaklagim, simdinin, ge¢mis deneyimlerin birikmesi sonucunda
olustugunu ve bu anlamiyla simdinin, ge¢misin bir {iriinii oldugunu savunur. Bir
anlamda bu yaklasimda insaci yaklasimimn simdinin, ge¢misi belirlemesinin ya da
sekillendirmesinin tam aksi yonde bir iddia ile geg¢misin, simdiyi belirledigi ve
sekillendirdigi goriisii hakimdir. Muhafazakar yaklasim, geg¢misin oldugu gibi
korundugu ve kusak farkliliklar1 olusmasina karsin ge¢misin, bugiinii belirlemede
onemli bir giicii oldugu savunulmaktadir. Buna gore, toplumlar ¢aglar boyunca stirekli
degismesine karsin, onlarin kolektif bilingleri ayn1 kalmaktadir (Schwartz, 1991, s.
222).

Muhafazakar yaklasimm en 6nemli temsilcisi Edward Shills’dir. Shils’e gore
toplumlar asla gelenekten kopmamaktadirlar ve gelenekten kopuldugunun ciddi
anlamda diistiniildigii giinlerde bile toplumun, geg¢misiyle bagi var olmaya devam
etmektedir. Bu anlamiyla muhafazakar yaklagimin en iyi agiklamasi ge¢misin, simdinin
kosullarin1 gergeklestirerek bir {iriin ortaya koyulmasidir. Bireylerin, gegmise iliskin
atalarindan ya da diger bellek aktaricilarindan aldig: ortak anilar kolektif bellek ile daha
dogrusu bellek mekanlar1 araciligiyla kusaklardan kusaklara miras kalmaktadir.
Shills’in bu diisiincesi kusaklar arasinda hi¢ kopmayan ve hafiza araciligiyla korunarak
gelen bir kolektif bellek ortaya atmaktadir. Bir anlamda bellegin muhafazakar baglami
kusaklar arasinda zamansal biitiinlesme saglamaktadir (Schwartz, 1991, s. 222).

Muhafazakar yaklasima gore ge¢mis ve simdi arasinda stirekli bir akig vardir.
Gegmis,  stirekli  birikerek  simdiyi  olusturmaktadir.  Kiltiir  igerisinde
degerlendirilebilecek her sey muhafazakar yaklasimin iddia ettigi baglamda ge¢misin
devamliligin1 simgelemekte ve toplumlarmn kimligi de bdylece olugmaktadir. Bir
anlamda gelenek ve kusaklar boyu aktarilan gegmis, toplumun temel dinamigi

olmaktadir.

2.3. Bellek Mekéanlari, Medya ve 12 Eyliil

Bu baslik altinda once bellek mekanlar1 anlatilmistir. Bundan sonra bellek
mekanlariin medya ile iligkisi ortaya konmustur ve bir bellek mekani olarak medyanin
konumu saptanmistir. Son olarak da konu 12 Eyliil Askeri Darbesi bakimindan ele

alinmistir.

2.3.1. Bellek mekanlar
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Kolektif bellek ¢aligmalari yapan ve bellek mekanlari kavramini ilk kullanan Nora
(2006, 171) bellek mekanlarmin tanimini su sekilde yapmaktadir: “Insanlarin iradesiyle
ya da zamann isleyisiyle herhangi bir toplulugun ortak hafiza malina ait simgesel oge
haline getirdigi maddi ya da fikri diizendeki her anlamli birim”. Bellek mekanlar1 baska
bir kaynakta, “Kaybedilmis bir ge¢misin kalintilarindan hareketle topluluk kimliginin
yeniden kurgulandig: ‘haunrlatici figiirlerdir’” (Glilpmar, 2012, s. 83) seklinde
tamimlanmistir.  Bir diger tamima gore bellek mekanlari, insan gruplarinin kamusal
eylemlerde grubun birlik duygusunu ve kendine 6zgiiliigiinii olusturan ge¢mise ait ortak
bir bilgiyi ifade etmek i¢in kullanilan yerlerdir. Bu anlamiyla bellek mekanlari yalnizca
grubun bellegini aktarmakla kalmaz, grup iiyesi bireylerin bellege yeni anlamlar
yiiklemesine de yol acar (Winter, 2015, s. 321).

Tanimlara bakildiginda bellek mekanlarinin gegmisten gelen yerler ya da simgeler
olmasi 0n plana g¢ikartilmaktadir. Planli ya da plansiz bir sekilde bellege yardimci
olacak seyleri genel anlamda bellek mekani olarak kabul etmek mimkiindiir. Bellek
mekanlarinin tasima ve hatirlatma islevlerinin daha belirgin olarak vurgulanmasina
karsin daha once deginildigi gibi unutturma islevleri de bulunmaktadir. Bu anlamda
bellek mekanlarini kolektif bellegin biitliniine etki eden unsurlar olarak kabul edebiliriz.
Bir anlamda bellek mekanlar1 kolektif bellegin i¢inde yer alan onu olusturan aktaran ve
stirekliligini saglayan seylerdir. Baska bir deyisle bellek mekanlar1 kolektif bellegin bir
parcasidir.

Kolektif bellek c¢alismalarinda bellegin insa edildigi ve aktarildigi kabul
edilmektedir. Yani bu insa ve aktarim siirecinde bazi araglar kullanilmaktadir. S6z
konusu insa ve aktarim bellek mekanlar1 araciligiyla gergeklestirilmektedir. Ancak
kolektif bellegin insa edilmesi ve aktarilmasini saglayan araclar bircok c¢alismada
sistematik bir sekilde incelenmemistir. Calismanin konusuna gore belirli bir tiretim ya
da aktarim araci ele alinmis ya da birden fazla arag ele alinmasina karsin bir

konumlandirma yapilmamstir. 2 Ancak bellek calismalarma ilginin arttigi 1980’1

2L Toplumsal bellegi insa eden, tasiyan ve diger kusaklara aktaran bazi unsurlar vardir ve bunlar
aracihigiyla toplumsal bellek olusturulup aktarilmaktadir. Bu anlamda “kolektif bellek kisileri, kolektif
bellek olaylar, kolektif bellek tasiyicilar, kolektif bellek mekdnlari ve tarihleri” 6n plana ¢ikmaktadir
(Bilgin, 2013, s. 78-82). Nuri Bilgin’in de aktardig1 bellek insa ve aktariminda rol oynayan kavramlarin
her biri olduk¢a 6nemlidir ve her bir kavram ayr1 bir ¢caligmaya konu olacak kapsamdadir. Bu ¢alismada
bellek mekéanlar1 araciligiyla bellegin insasina ve yayilimina odaklanilmaktadir. Bu dogrultuda bellek
mekanlart ayrintili olarak incelenmis ve ¢alismanin ¢6ziimlemesi yapilmigtir. Calismanin merkezine
bellek mekanlarinin alinmasinin temel nedeni ise bu kavrami ortaya atan Fransiz Tarihgi Pierre Nora’ya
(2006) gore “hafiza mekanlarmin” bellek ¢aligmalarinin neredeyse her alanin1 kapsayacak anlamda genis
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yillarda bu anlamda bir kirilma yasanmistir. Fransiz Tarihg¢i Pierre Nora (2006) yaklasik
tic yil sliren seminerleri ve caligmalari sonucunda ortaya koydugu eserinde ‘“hafiza
mekanlar1’” kavramimi  kullanmistir. Bellek mekanlarimi  boylece, kolektif bellek
calismalarinin giindemine girmesine Karsin hala gézardi eden bir¢ok arastirmaci vardir.
Nitekim bellek mekanlari, kolektif bellegin ingas1 ve aktarimi siirecini en kapsamli
olarak agiklayan kavram olma kapasitesine sahiptir. Bu iddianin icerigi, kavram ayrintili
olarak ele alindiginda daha belirgin olacaktir.

Kolektif bellegin genel ¢ercevesini ¢izdigimiz boliimde de deginildigi gibi onun
ortaya ¢ikmasi ve siireklilik saglamasi igin belirli bir gruba gereksinim oldugu kadar
belirli bir mekana da gereksinim vardir. Giindelik yasamimizin gegtigi fiziksel cevre
aslinda olusmakta olan kolektif bellegin de mekan anlaminda baglamin
olusturmaktadir. Mekanin varli§i disaridan bir miidahale olmadig1 siirece
degismeyecegi i¢in bellekte siirekliligin saglanmasi ve aktarimi da mekan araciligiyla
olacaktir. Bir anlamda mekanlar, kolektif bellegi simdiki zamana tasiyarak giincelligini
de saglamakta ve gelecekte var olmasini da giivence altina almaktadir (Ozaloglu, 2017,
s. 13). Toplumsal mekanlar?? ya da kamusal alanlar toplumlarin bulusma yerleri
olmalar1 agisindan da kolektif bellekte ayrica 6neme sahiptir. Kolektif bellegin dayanagi
olan bellek mekanlarinin ¢ogu da toplumsal mekanlardan ¢ikmaktadir.

Bellek mekanlari, toplumsal bellek caligmalarinda son zamanlarda oldukga sik
kullanilan bir kavramdir ve iizerinde tartismalarin devam ettigini soylemek miimkiindiir.
Bu kavrami ilk kullanan Nora’ya (2006, s. 9) gore bellek, belirli mekanlarda ortaya
c¢ikar ve bu mekanlar insanlarin iradeleriyle ya da yilzyillar iginde simgelerle
olusmaktadir. Bellek mekanlari iginde “bayramlar, amblemler, anitlar ve anma torenleri,
ovgli soylevleri, sozliikkler ve miizeler” yer almaktadir. Nora’ya (2006, s. 17) gore hafiza
artik yok olmustur ve onun yerine bellek mekanlari vardir. Bundan dolay: da siireklilik
duygusunun kokii mekandadir.

Kolektif bellek agisindan bellek mekanlarint ve tasidiklart degeri Nora (2006, S.
23) soyle anlatmaktadir:

olmasidir. Nora’nin, farkli kavramlarla kategorilestirilen bellek insa ve aktaricilarin1 da bellek mekani
olarak kabul etmesi nedeniyle kapsayici bir kavram ortaya ¢ikmustir. Bu dogrultuda, ¢alismada bellek
mekanlart kavrami ¢ergevesinden yaklagsarak 12 Eyliil bellek mekanlarina yonelik bir ¢6ziimleme
yapilmistir.

2Toplumsal mekanlar ve iglevleri hakkinda ayrmntih bilgi igin bakimiz: Lefebvre, H. (2014). Mekdnin
Uretimi. (Cev. 1. Ergiiden). istanbul: Sel Yayincilik.
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Hafiza mekanlari, 6ncelikle kalintilardir. Bir tarih i¢indeki anma bilincinin siiriip
gittigi ug tarz; bu tarih bu bigimi davet eder, ¢linkii onu bilmez. Ulusu ortaya ¢ikaran sey
diinyanin rimellerden arindirilmasidir. Bastan asagi degisime ve tazelenmeye siiriiklenmis
bir toplumun oyunla ve bilerek ¢ikardigi, kurdugu, diizenledigi, ilan ettigi ve siirdiirdigii
seydir bu. Dogas1 geregi yeniyi eski tizerinde, genci yash, gelecegi gegmis lizerinde saymak
demektir bu. Miizeler, arsivler, mezarliklarla koleksiyonlar, bayramlar, yildoniimleri,
anlagmalar, tutanaklar, anitlar, kutsal yerler, dernekler, bunlar bir baska cagmn taniklari,
sonsuzluk hayalleridir. Bu saygin, dokunakli ve soguk girisimlerin, nostaljik gériiniimiin
kaynagi buradan gelmektedir. Bunlar riti olmayan bir toplumun ritleridir; kutsalligi
olmayan bir toplumdaki gegici kutsalliklardir; yerel ya da bolgesel 6zellikleri bertaraf eden
bir toplumun farklilasmalaridir; yalnizca esit ve benzer bireyleri tanimaya yarayan bir

toplumda gruba aitlik isaretleridir.

Bellek mekanlari, kendiliginden hafizanin var olmadig1 diisiincesiyle
olusturulmaktadir. Ciinkii bellek mekani olarak aldigimiz seyler anma torenleri,
yildoniimleri, ayinler, miizeler, arsivler, belgeler vb. olagan ya da kendiliginden seyler
degildir. Eger bunlar iiretilmese ve anma ile yeniden iiretilip devamliligi saglanmasa
tarih ya da zamanin akisi hafizay1 ortadan kaldiracaktir. Baska bir deyisle hafiza s6z
konusu mekanlara dayanmaktadir (Nora, 2006, s. 23). Ancak bu mekanlarin bellek
mekani olarak kabul edilmesi i¢in toplum tarafindan bir anlasma saglanacak temelin
olmas1 da gerekmektedir. Temmuz ay1 her zaman vardir ve 14 Temmuz giinii her yil
tekrar etmektedir ama bir bellek mekani olabilmesi i¢in 1880°de Fransa’da ulusal
bayram ilan edilmesiyle 14 Temmuz bir bellek mekan1 olmustur.? Bir anlamda genel
kabul goren bir durumun o tarihe isaretlenmesi ile bellek mekani ortaya ¢ikmistir (Nora,
2006, s. 24).

Kolektif bellek ¢aligmalarinda 6nemli bir yeri olan Halbwachs’a (2018a, s. 174)
gore de her tiirlii kolektif bellek, mekansal ger¢evede olusmaktadir. Ciinkii mekan,
stiregiden bir gergekliktir. Eger mekan olmasaydi insanlarin izlenimleri bir zemine
oturmaz ve birbirini kovalayarak ucup gider, akilda da bir sey kalmazdi. Bu anlamda
Halbwachs, bellek mekéanlarinin hatirlatici ilsevine deginmektedir. Hatirlamanin ve

kolektif bellegin mekanla iliskisine deginen bir diger isim de Ricoeur olmustur. Ona

ZFransa’da 14 Temmuz 1880 tarihinde Cumhuriyetin ilan1 nedeniyle 14 Temmuz ulusal bayram ilan
edilmis ve Fransiz toplumunun kolektif belleginde bu tarihin yer almasi siireci baglamistir. Bunun
sonucunda da 14 Temmuz baglaminda bir kolektif bellek ingas1 baslamistir. Bu anlamda 12 Eyliil tarihi
de Tiirkiye i¢in bir bellek mekanina doniigmiistiir diyebiliriz. Ciinkii Eylill ya da 12 Eyliil her zaman
vardir ancak toplumun belleginde yer edinmesi 12 Eylil 1980 sabahi miimkiin olmustur. Darbenin
geceklesmesiyle ve getirdikleriyle toplumun belleginde yer edinmis ve 12 Eyliil bellegi insa edilmeye
baglanmistir. Bu anlamda 12 Eyliil giinii darbenin ilk bellek mekani olarak kabul edilebilir.
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gore animsanan her sey mekanla iligkilidir ve bunun disa vurumu da giindelik yasamda
sik sik karsimiza ¢ikmaktadir. Bellek mekanlan tarihsel bilgiye dontismeden onceki ilk
hatirlatici noktadir. Bellek mekanlariin hatirlatict islevine vurgu yapan Ricoeur (2017,
s. 59-60), “...yani hem hatirlamaya yonelik isaretler, hem gitgide zayiflayan hafizanin
koltuk degnekleri, hem de unutusa karsi verilen savasta yardimct kuwettirler, hatta olii
hafizanin yerine ge¢mis yedek hafizadwrlar” soziiyle bellek mekanlarinin en kisa ve en
kapsayici betimlemesini yapmustir.

Mekanin ve mekansal imgelerin kolektif bellek tizerinde 6nemli bir islevi oldugu
sOylenebilir. Bir mekan —belirli bir bolge ya da sehir- belirli bir siire bir grubun
kontroliinde olduktan sonra o grubun izlerini tasimaya baslar ve grubun kontroliinden
ciksa bile tizerinde yer alan izler var olmaya devam eder. Bir anlamda mekan ve grup
karsilikli olarak birbirlerinin izlerini tasimay: siirdiiriirler. Bu durumda grup bellegi
mekansal baglamda varligin1 devam ettirir (Halbwachs, 2018a, s. 162). Bilgin’e (2013)
gore de kentlerde rastlanan tarihsel izler bellege gonderme yapar ve gegmis olay ya da
sahsiyetlerin animsanmasina hizmet ederler. Bir kentin kolektif bellekteki yer edisini

Bilgin su sekilde agiklamaktadir:

Kentin tarihsel insasi, kentin ortak anilar ve kolektif bellek iizerine oturtulmasini; bir
baska deyisle kentin veya kentteki baz1 mekéanlarin, anit ve binalarin, ev veya sokaklarin bir
‘bellek yeri’ne doniistiiriilmesini igerir. Tiim modern kentler kent alanlarmin yikim ve
yeniden yapim diyalektigi igerisinde yeniden ingasim1 yasamigtir. Koruma altina alinan sit
alanlar1 ve yapilar, kenti igsaretlemenin ve kente sahiplenmenin en etkin yollarindan biridir.
Halkin belleginde iz birakan kisilerin yasadigi ve olaylarin cereyan ettigi yerlerin

korunmasi,  kiiltiirel ~ varlik  statiisiine  kavusturulmasi,  restorasyonu, yeniden
isimlendirilmesi, eski isimlerin rehabilitasyonu, bu temele dayanmaktadir (2013, s. 67-
68).

Buraya kadar ¢ogunlukla bellek mekanlarinin hatirlatici islevine deginilmistir ama
bellek mekanlarinin tek islevi bu degildir. Bellegin dogasi geregi hatirlamanin var
oldugu kadar unutma da var olmak zorundadir. Hatirlatma islevi olan ve hafizanin
koltuk degnekleri dedigimiz bellek mekanlari, unutturma islevini de tipki hatirlatmada
oldugu gibi kolektif bellegin temel yapist ile olusturmaktadir. Kolektif bellegin insa
edilen bir olgu olmasi nedeniyle unutturma da insa siirecinin bir sonucu olacaktir. Eger
bellek mekanlarmi da bellege uygun bir sekilde insa edersek hatirlama oldugu gibi
unutma da miimkiin olacaktir. Nora (2006, s. 17) “...artik hafiza ortamlar: olmadig

i¢in hafiza mekdnlar: vardwr” diyerek aslinda unutmanin ne kadar da Kolay bir olasilik
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oldugunu gostermistir. Dolayistyla bellek mekanlarinin animsatma iglevinde oldugu gibi
unutturma islevi de kendiliginden degildir.

Bu konuda goriis agiklayan Connerton’a (2018) gore, bellek mekanlarinin
unutturmasi ilk olarak mekanlarin kendisinden kaynaklanmaktadir. Nitekim bu
kaynaklar bellege yardimci olmanin Gtesine gegerek bir rahatlama vermekte ve artik,
hatirlama igin ¢abaya gerek olmadig: hissine neden olmaktadir. Ikinci unutturma pratigi
ise Ozellikle toplumun geneli tarafindan bilinen olaylar, baglamindan koparilmakta ve
mekanda ¢akili hale getirilerek siradanlagsmaktadir. Birgok insan bir yeri ya da yer adim
bilmesine karsin onun tasidigir anlami bilmeyerek unutmaktadir. Son unutturma islevi
ise ¢ok fazla bellek mekan1 olugmasidir. Bu durum daha ¢ok, belirli bir olay hakkinda
¢ok fazla kaynak ve bilgi olmasi sonucunda artik, hatirlanamayacak ya da ¢ok farkli bir
baglamda konumlanarak hatirlanacak noktaya gelmesi ile unutma islemi
gerceklesmektedir. Connerton’un siraladigi bellek mekanlariin unutturma islevlerini
Huyssen de (1999) kabul etmekte ve bellek mekanlarmin bellegi rahatlatmak ve
hafizadan silmek i¢in kacis oldugunu iddia etmektedir. Huyssen 6zellikle medyanin bu
baglamda onemli bir islevinin oldugunu diisiinmektedir. Nitekim ona gore medya,
toplumsal yasama iliskin bilgileri aktarirken kolektif bellege yonelik bircok veri
sunmakta ve insanlara bellekte olan seylerin unutulmadigi hissini vermektedir. Bu
bakimdan medya, kolektif bellekte yer edinen anilari isleyerek yeniden iiretme ve
insanlarin o konularda rahatlamasi islevlerini tistlenmektedir.

Bellek mekanlari araciligiyla unutturmanin bir diger yontemi ise ideolojik temelli
olarak bellek mekanlarin1 yok etmek ya da onlara alternatif bellek mekanlar1 insa
etmektir. Iktidarlar kendi mesruiyetlerini saglama ve kendi ideolojilerini yayma
anlaminda bu teknige sik sik bagvurmaktadir. Bu anlamda yer isimlerinin degistirilmesi,
eski bellek mekanlarinin yikilmasi ve onlarin 6nemini azaltacak bir bellegin ingas1 s6z
konusu olmaktadir. Bellek mekanlarinin bu baglamdaki unutturma islevi aslinda baska
bir kolektif bellegin insas1 ve hakim kilma g¢alismasi yani bellekler aras1 miicadeledir
(Unal Cnar, 2020).

Bellek mekanlarina yonelik bu temel agiklamalardan sonra bellek mekanlarinin
islevlerine deginmekte yarar vardir. Bellek mekanlari birgok isleve sahiptir ve dnemli
bulusma yerleri olarak da kabul edilmektedir. Bellek mekanlari, islevini yerine
getirirken baz1 boyutlar1 g¢ergevesinde degerlendirilmelidir. Bu anlamda ilk olarak,

aslinda bu yerlerin tarihin tarihi oldugu kabul edilmekte ve tarih yazimi ya da tarihin
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uretilisi agisindan 6nemli bir konumu bulunmaktadir. Bellek mekanlarinin bir diger
boyutu ise psikolojik boyuttur. Bireyin, kalabaligin iginde yer almasi ve bireysel
anlamda agik ve net bir sekilde var olamayan ya da tanimlanamayan kavramlarin var
olmast nedeniyle toplumsal alanin g6z oOniinde olmasi1 gerekmektedir. Bellek
mekanlarmin etnografik boyutu vardir. Burada bireyin bildigi ait oldugu ortamdan
kopup aligkanliklarindan uzaklasmasi s6z konusudur. Boylece hafizanin cografya
haritasi ¢izilebilir. Son olarak bellek mekanlarinin siyasi boyutu vardir. Nora, siyaset
derken gii¢ ve iktidar kullannmmi ve bu dogrultuda gergekleri degistirmeyi
kastetmektedir. Bu anlamda hafizay1 bir igerik olarak degil ¢ergeve olarak ele almak,
her zaman bir koz ya da strateji olarak gormek miimkiindiir. Bu baglamiyla hafiza,
varhigindan ¢ok kullanim sekliyle bir deger tasimaktadir (Nora, 2006, s. 10).

Bellek mekanlar1 iizerine uzun bir siiredir ¢calismalar yiiriiten Nora, ¢alismalarinda
genel olarak somut, simgesel ve fiziki nesnelerin bellek mekani olarak onerildigini
belirtmektedir. Ancak bellek mekanlarinin yalnizca fiziki, elle tutulabilen ve goriiniir
nesneler olmadigint da eklemektedir. Somut nesneleri daha ¢ok Onermesi ve kabul
etmesinin  nedeni olarak da hatira nesnelerinin dogasindan kaynaklandigini
savunmaktadir. Buna gore simgesel olan ve igerikleri de hafiza olan gesitli nesnelerin,
hatiralar1 canlandirma noktasinda etkili olacagi diisiincesi bulunmaktadir (Nora, 2006, s.
171).

Farkli kaynaklarda farkli bellek aktaricilarinin varligi kabul edilmektedir. Biz
bunlarin hepsini bellek mekani olarak kabul ediyoruz. Bellegi insa eden ve aktaran bu
bellek mekanlar1 nelerdir? Bellek mekanlar1 kavramini gelistiren Nora’ya (2006) gore
basta insan hafizas1 olmak iizere somut olarak gériilemeyen yerler ya da nesneler?
olabilecegi gibi birgok somut 6rnek de sayilabilir. Bunlarin baglica drnekleri; miizeler,
arsivler, resmi belgeler, kisisel yazilmis giinliikler, mezarliklar, anitlar, belirli tarihler,
belirli yerler ve okullarda okutulan ders kitaplar1 vb. seklinde uzayip gitmektedir. Nora
ozellikle arsiv ve basili kaynaklara dayanan bellek mekanlarin1 Gottfried Leibniz’in
“kagittan hafiza” kavramina dayandirmaktadir. Connerton (2019) ise bellek mekan

olarak anma torenleri ve ritiielleri vurgulamaktadir. Assmann (2018) ise bellegin

24Fiziki olarak var olmayan nesnelerin bellek mekani olarak kullanilmasi cgesitli akademik ve edebi
calismalarda (Marcel Proust’'un Kayip Zamanmmn Izinde romaninda oldugu gibi) goriilmektedir. Bu
anlamda koku ya da tat birer bellek mekani1 olarak kabul edilmektedir. Baz1 yemeklerin ya da farkli
nesnelerin kokusu insanlarin bellegini harekete gecirebilmektedir. Yillardir yeme firsati bulunamayan bir
yemegin kokusunu almak ya da bir yemek sirasinda alinan tat bellegi canlandirip bellek mekani islevi
gorebilmektedir (Hendrich, 2020, s. 95).
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aktariminda mekanlarin etkisini kabul etmekle birlikte kisileri 6n plana ¢ikartmaktadir.
Bu anlamda bellek Kisileri olabilecek 6gretmenler, sairler, halk ozanlari, yazarlar ve
bilgi aktariminda bulunabilecek kisiler bellek mekan1 olarak kabul edilebilir. Burada
baska bir bellek mekéani ya da araci kabul etmek gerekmektedir ve o da dildir. Assmann,
iletisimsel bellek baglaminda ve toplumun sosyal konumuna génderme yapmaktadir.
Nitekim “dil”in kendisi de basli basma bir bellek mekan1 olarak kabul edilmelidir
(Kaplan, 2012, s. 21). Elbette insanlarin sosyal baglami ve iletisimin bellek mekani
olarak kabul edildiginde kitle iletisimi de gozardi edilmemelidir. Bu anlamda medya da
bir bellek mekanidir (Susam, 2015, s. 94). Bellek mekanlarin1 daha genis bir baglamdan
degerlendiren Bilgin’e (2013) gore ise insan yasaminin g¢ergevesi igerisinde olan her yer
bellek mekanidir. Bunun en basinda ise yasamimizin biiyiik ¢ogunlugunun gectigi
evlerimiz gelmektedir. Aslinda giindelik yasamimizda temas ettigimiz her sey
bellegimizi etkilemektedir ve bu anlamiyla 6zel bellek mekanlari ayrimi yapmak
kavrami daraltmak olacaktir. Bu 6zel bir bellek insasi i¢in kullanilan kamusal alanlarin
bellek mekani olarak kabul edilmemesi anlamina gelmemektedir. Bu anlamda bellek
mekanlarin1 tam ve bir biitiin olarak listelemek miimkiin olmayacaktir. Nitekim bu
calismanin amaci ve kapsami da bunun i¢in elverigli degildir.

Bellek mekanlarmin izlerini yalnizca akademik kolektif bellek g¢alismalarinda
gormeyiz. Farkli alanlarda hatta yasamin i¢inde fark etmeksizin bellek mekéanlarinin
izleri vardir. Bu anlamda, Milan Kundera’nin (2018) Giiliisiin ve Unutusun Kitabi adli
romaninda “Kayip Mektuplar” baslikli boliimde Tamina’nin Prag’da kalan mektuplar
da farkli bir baglamda bellek mekani olarak kabul edilebilir. S6z konusu mektuplar
Tamina’nin hem gec¢misiyle olan tek bagini olusturmakta hem de buginiinii
etkilemektedir. Tamina, belleginde olusan bosluklar1 doldurmak igin ve unutmay1
engellemek ya da ertelemek i¢in mektuplara yani bellek mekanlarina basvurmaya
calismaktadir.

Bellek patlamasi diye ifade edilen siirecin baglamasiyla birlikte miizelere, anitlara,
abidelere, torenlere ve buna benzer sekilde bellege gonderme yapan durumlara ilgi
artmistir. Elbette bu bellek mekanlart yeni Kusagin hafiza bosluklarina karsi tepkisel bir
islev tistlenmektedir. Bir anlamda kusaklar arasinda bag kurarak ge¢mis ile gelecegin
birbirini sekillendirmesi s6z konusudur. Nitekim bu sekillendirme bilingli ve bir amag
dogrultusunda gergeklesmektedir (Susam, 2015, s. 79). Gegmisin ya da gegmise

dayandig1 sdylenen bellegin yeniden insast donemin sartlarina gore sekillenmektedir.
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Bellegin insast dogal olarak bellek mekanlarinin insasin1 ve degisimini de
etkilemektedir. Bir anlamda ideolojiler, rejimler ve hegemonyalar degistiginde yeni bir
tarih ve simdi insa etmek i¢in once bellek mekanlari tahrip edilir (Susam, 2015, s. 79).
Yeni iktidar kendi bellegini insa etmek i¢in kendi bellek mekanlarini insa etmeye baslar.
Bu dogrultuda basta Nora olmak {izere birgok bellek mekanlari calismalar
gerceklestiren arastirmacilarin siraladigl gesitli bellek mekan tiirleri insa edilmeye
baslanir. Yeni bellek mekanlar1 insa edilirken hi¢ olmayan bir sey iiretilebilecegi gibi
zaten var olan ve toplumun belleginde yer edinmis mekanlarin isim ya da anlamini
degistirerek yeni bir bellek mekan1 ortaya ¢ikartmak da miimkiin olmaktadir.

Bellek mekanlarinin kolektif bellekte kapladigi yeri saptamaya calisan Jay
Winter’a (2015, s. 322) gore anma eylemleri ve anma eylemlerinin gergeklestigi toren
alanlar1 bellek mekanlarinin en kisa tanimidir. Nora’ya (2006, s. 225) gore ise bellek
mekanlari tuhaf bir sekilde, ortaya ¢ikisinin ve iddiasinin tam aksi yonde anlasilmis ve
algilanmistir. Bellek mekanlari, anma karsit1 bir tarih istemis ama anma torenleriyle
Ozdeslestirilmistir. Nora, bu durumun ortaya ¢ikmasini, “Kutlama tehlikesini bertaraf
etme, koklerden beri siiregelen séylemdeki ovgiiyii kirma, ulusal tarih sistemini
nesnellestirip ogelerine ayirma istekleri o kadar giicli olmustur ki bizzat anmalari
coziimleniglerinin  ayricalikli  bir  nesnesi  haline  getirmiglerdir.”  seklinde
aciklamaktadir.

Sonug¢ olarak bellek mekanlari, Nora’nin deyimiyle tam olarak sinirlan
belirlenememesine karsin bellegin insasinda ve aktariminda 6nemli bir role sahiptir.
Bellek mekanlar1 {izerine calisan basta Nora olmak {izere higcbir arastirmaci agik bir
sekilde sdylememesine karsin bellek mekanlari bellegin varligi ve devamliligi igin
olmazsa olmazdir. Bu anlamda kolektif belleklerin varligi ve siirekliligi bellek
mekanlar1 tlizerinden degerlendirilmelidir. Calismada bellek mekanlari, Nora’nin ve
diger kolektif bellek kuraminin dnciilerinin tanimladigi ve gergevesini ¢izdigi anlamda
kabul edilmistir. Bu dogrultuda incelemeye alinan bellek mekanlar1 kolektif bellegin
ingas1 ve aktariminin pargalari olarak kabul edilip ¢oziimleme gergeklestirilmistir. Daha
once de deginildigi gibi bircok bellek mekani bellegin hizmetindedir ancak bugiin
medyanin belleklere etkisi azimsanamayacak noktadadir. Bir bellek mekani olarak

medyanin ayrintili bir sekilde incelenmesi yararl olacaktir.

2.3.2. Bellek mekani olarak medyamin degerlendirilmesi
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Kolektif bellek, insa edilen ve kusaklar arasi aktarim yoluyla siireklilik kazanan
bir olgu olarak kabul edilmektedir. Kusaklar arasi aktarim ya da ayni kusak icerisinde
aktarim, bellek mekanlarinda da deginildigi gibi farkli yollarla olabilmektedir. Iletisim
ise bu yollarin belki de en 6nemlisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve bireysel iletisimden
cok kitle iletisimi daha belirgin bir etkiye sahiptir. Kitle iletisimini gergeklestiren
medya, Basaran Ince’ye (2010, s. 17) gore her seyden &nce bir anlati araci olmasi
nedeniyle kolektif bellege etki etmektedir. Medyanin farkli formlar1 kendi
baglamlarinda bugiiniin ya da ge¢misin hikayelerini anlatmaktadir ve bunlarin bir kismi
toplumun belleginde yer edinmeye uygun olaylardir. Bu anlamda medya kolektif bellegi
hem insa etmekte hem de aktarmaktadir.

Medyanin, kolektif bellek tizerine etkisini ayr1 bir kavram ¢ergevesinde
degerlendirmek gerektigini diisiinen Edibe Sozen’e (1997, s. 13) gore “medyatik hafiza”
kavrami yerinde bir kullanim olacaktir. S6zen, medya igerikleriyle insa edilen bir
toplumsal bellek ya da biling oldugunu ve bu bellegin genel anlamda var olan kolektif
bellek ile bazen dayanisma igerisinde yer alirken bazen de c¢atisma igerisinde
bulundugunu belirtmektedir. Kolektif bellek ve medya iliskisine iliskin bir diger
yaklagima gore ise yeni bir kavram bulmak miimkiin olabilecegi gibi (“Medya bellek”
seklinde) medyanin insa ettigi bellegi kolektif bellek icerisinde degerlendirmeyi de
mimkiin gormektedir. Medya, gegmisi bugiine tasima ve ge¢misi bugiine gore yeniden
insa etme giiciiyle kolektif bellege olduk¢a onemli bir katki saglamaktadir. Medyanin
kolektif bellege etkisi tartismasiz bir sekilde ideolojik bir baglamda ve planl bir sekilde
olmaktadir. Ciinkii medyanin ekonomi politik konumu bunu kag¢inilmaz kilmaktadir
(Atik ve Bilginer Erdogan, 2014, s. 8). Burada belirtilen her iki kavram da temel de
medyanin kolektif bellegi insa ettigi ve aktardigi diislincesini kabul etmektedir. Ancak
yeni bir kavram ortaya atma diisiincesi medyanin diger bellek mekanlarindan ayrildig:
noktalar nedeniyledir. Nitekim medya, diger bellek mekanlar1 ile karsilastirildiginda
daha dinamik olmasi ve siireklilige sahip olmasi bakimindan ayrigsmaktadir. Bu anlamda
yeni bir kavram ile agiklamak yerine medyay1 bir bellek mekani olarak kabul etmek
yerinde bir yaklasim olacaktir.

Kolektif bellek ve medya iligkisi Susam’a (2015, s. 93-94) gore bellek insa
siirecinde Nora’nin ortaya koydugu bellek mekanlar1 arasinda medyanin da yer almasi
seklindedir. Medya hikaye anlatarak belleklerin olugmasini ya da canlanmasin

saglamaktadir. Bu anlamda kitle iletisiminin ilk ortaya ¢iktig1 giinden bugiine birer
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bellek mekani islevi gordiigiinii soylemek miimkiindiir. Ancak medyanin bellek mekan1
olarak belirgin bir hal almasi bellek ¢alismalarinda yasanan patlamayla ayni zamanlara
denk gelmistir. Huyssen (1999), 1980°1i yillarda basta Yahudi Soykirimi olmak iizere
kolektif bellekte yer edinmis bazi olaylarin sinema ve televizyon araciligiyla bellege
yeniden sunuldugunu belirtmektedir. Bu durum aslinda negatif gegmisle toplumlarin bir
biitiin olarak yiizlestigini ve hatirlama siirecine girdigini de gostermektedir. Tiirkiye’de
de diinyadakilere benzer bir durum yasanmis ancak yaklasik 20 yil sonra bu dalga Tiirk
toplumuyla birlikte medyasina da uzanmustir. 2000’1i yillarda kolektif bellekte ac1 izleri
bulunan olaylar sinema ve televizyonda islenmeye baslamistir. 2 Bir anlamda
Tiirkiye’de de medya hatirlatict ve canlandirici bellek mekani islevini {istlenmeye
baslamigtir (Sahin Kaya, 2011, s. 105).

Medya, hem ge¢misi aktarma hem de bugiinii kurgulama anlaminda birer bellek
mekan1 olarak iglev gormektedir. Geleneksel medya bakimindan bellek mekanlari
medya iliskisi géz Online alindiginda, gazeteler haberleriyle, yazilariyla ve diger
icerikleriyle yalnizca bir bilgi aktarimi yapmamakta, gilincel tarihi yazmakta ve
sekillendirmektedir. Bu anlamiyla bellek insacis1 ve aktaricis1 olarak kabul
edilmektedirler. Gazetelere benzer sekilde sinema ve televizyon da igerikleriyle hem
bellegi canlandirma hem de aktarma islevi gérmektedir. Hatirlama anlaminda 6zellikle
sinema ve televizyon On plana ¢ikmakta ve teknolojisinin olanaklarindan da
yararlanarak belleklere islemektedir. Medya, kolektif bellegin olusumuna ve aktarimina
katki saglayarak kimlik insasinda da onemli bir rol oynamaktadir. Bugiin toplumlarin
yapist ve bagvuru kaynaklarina bakildiginda medyanin ne kadar onemli bir bellek
mekani oldugu goriilecektir.

Teknolojik gelismeler ve toplumsal yapida yarattig1 degisimler bellek mekanlarina
eklenebilecek mekanlart arttirmigtir. Bu anlamda eklenebilecek bir diger bellek mekani

da “yeni medya ya da sosyal medya®” olarak ifade edilen mecradir (Susam, 2015, s.

ZBu ¢alismanin konusunu da olusturan 12 Eyliil Askeri Darbesi basta olmak iizere siyasi tarihimizde yer
alan diger darbeler, azinliklarin yasadigi magduriyetler ve bellekte yer edinen olaylar medyada yer
almaya baslamustir. Ozellikle 12 Eyliil’ii ele alan ve toplumun hatirlama ya da unutmamasina yardimci
olmaya caligan ¢esitli igerikler goriilmiistiir. Bu anlamda yapilan ¢aligmalar ve ayrintili bilgi i¢in bakiniz
Sahin Kaya, S. (2011). Televizyon, Tarih ve Toplumsal Bellek. Sosyoloji Dergisi., 25, 103-123.

%30syal medya, “...zaman ve mekan sinirlamas: olmayan, dijital tabanli, katilim ve paylasimin esas
oldugu yeni bir kiiresel iletisim seklidir” olarak tanimlanabilir (Bigel, 2012, s. 47). Bu anlamiyla sosyal
medya anaakim medyadan farkli bir konumda bulunarak farkli bir gekilde kolektif bellek inga etmekte ve
aktarmaktadir. Bu farklilik dogal olarak sosyal medyanin kolektif bellek ile olan iliskisini farkli bir
baglamda tartigmay1 gerektirmektedir.
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94). Geleneksel medyaya yonelik bellek bakimindan yapilan bu agiklamalarin
iceriginin, konu yeni medya ve o6zellikle sosyal medya oldugunda degistigi soylenebilir.
Sosyal medyanin bir bellek mekani olarak kabul edilip kolektif bellekle iliskisi
diistintildiiginde s6z konusu bellek mekanimi soyut bir mekan olarak kabul etmek
gerekmektedir. Sosyal medya sinirlar1 olmayan bir bilgisayar ya da bilgisayar tabanli
iletisim aglarmin iginde yer alan bir mecra oldugu i¢in sanal ve mekanda sonsuz yayilim
hakki veren bir yap1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamiyla ¢ok genis bir kullanim alam
olan yeni bir bellek mekani ortaya ¢iktt demek yanlis bir saptama olmayacaktir (Bigel,
2012, s. 54). Yeni bellek mekani olarak sosyal medyanin bellek mekani olusturma islevi
anaakim medyadan farklilagmaktadir. Sosyal medyanin bellek mekan1 olarak
olusturdugu baglama gore de teknolojinin verdigi olanaklarla toplumu olusturan bireyler
hem Kkolektif bellekten etkilenen hem de onu etkileyen konumda bulunmaktadir.
Ozellikle Web 2.0 tabanina dayanan sosyal medyalar kullanicilari hem iiretici hem de
tiketici (Uretiiketici ya da treten tiiketici) konumuna getirmesi bu baglami belirgin
Kilmistir. Sosyal medyanin bellek mekani olarak bir diger farklilig1 ise sinirlart kaldiran
sanalliginda dogmus ve kiiresel bellekler insa etmeye ve aktarmaya baglamistir (Yelsali
Parmaksiz, 2019, s. 12).

Son yillarda oldukga yaygin kullanilmaya baslanan Facebook, Twitter, Instagram,
Wikipedia ve diger sozliikler birer sosyal medya olmalari nedeniyle bellek mekani
olarak da islev gérmeye baglamistir. Sosyal medya, bellege anilari canlandiracak ve
tastyacak icerikler ile katki saglamanin yan sira sanal kabul edilmesine karsin gercek
diinyaya tasacak bazi organizasyonlarin olusmasina da olanak vermesi bakimindan fark
yaratmaktadir. Bir anlamda yeni kabul edilebilecek bu bellek mekani, bellegi daha fazla
desteklemekte ve daha canli bir bellek olusturmaktadir®” (Bigel, 2012, s. 69; Yelsal
Parmaksiz, 2019, s. 12).

Sosyal medyanin sinirsiz bir mekan sunmasi kolektif bellekle olan iligkisini de

farkli bir noktaya tasimaktadir. Bu smirsiz sanal mekan unutmayi da hatirlamay1 da

2'Sosyal medyanim yeni bir bellek mekan1 olarak kolektif bellege yeni bir baglam kazandirdig: etkilesimli
aktarim ile daha aktif bir bellek mekani oldugu iddia edilmektedir. Ancak burada Assmann’in iletisimsel
bellek kavrami ve Ong’un sozli kiiltiir tartigmasi akla gelmektedir. Assmann’in (2018), bellegin iletisim
yoluyla da aktarildigimi ve iletisim yoluyla aktarimin aslinda dogal bir aktarim oldugunu belirttigini
hatirlandiginda, aslinda sosyal medyanin bir bellek mekani olarak 6n plana ¢ikmasiyla gegmise doniisiin
saglandig1 soylenebilir. S6z konusu gegmise doniiste baglam ve uygulama sekli degismesine Karsin
toplumu olusturan bireylerin bellek olusumunda ve aktariminda etkili olmast 6nemlidir. Bu anlamiyla
sosyal medyanin bellek mekéani olmasi teknolojik gelismelerle birlikte yeniden bireyin 6n plana ¢iktig1 bir
bellek siireci ortaya ¢ikartmistir diyebiliriz.
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daha goriiniir kilan bir bellek ¢alismasi i¢indedir. Tuhaf bir sekilde Nora’nin “bellek
mekanlarimin makiis talihi” dedigi anma giinleri, sosyal medyada adeta patlama
yapmistir. Sosyal medya ortamlar1 Ozellikle anma eylemleri iizerinden bir mekan
olusturmakta ancak anma ile ilgili iiretilen anlami degersizlestirmekte ve baglamindan
koparmaktadir. Bu durum ¢ok fazla sayida anma ve bilgi bollugundan oldugu kadar
anma giinlerinin bollugundan da olmaktadir. Sosyal medyada neredeyse her giin “bir
sey giinii” olarak anilmakta ya da kutlanmaktadir. Hem kimlik hem de bellek insasi igin
sosyal medya adeta bir bilgi yigimina dontismiistiir (Bigel, 2012, s. 70).

Yalnizca sosyal medyanin degil genel anlamda medyanin tamaminin bellek
fazlalig1 yarattigin1 diisiinen Connerton’a (2018, s. 138) gore buralardan gelen higbir
bilgi bellekte kalici olamamaktadir. Bunun temel nedeni de asir1 derecede fazla bellege
maruz kalmak ve insan belleginde tutamayacak kadar ¢ok bellek olayi ile kars1 karsiya
kalmaktir. Nitekim modern ¢ag o kadar hizli akmaktadir ki insanlar bak ge¢ mantigi ile
caga ayak uydurmaya calismakta higcbir seyi tam anlamiyla 6ziimseyememektedirler.
Medyanin bellek aktariminda bulunmasinin tek olumlu yoniiniin kayit altina alinma
oldugunu belirten Huyssen (1999, s. 182) ise dijital verilere kaydedilen belleklerin
yalnizca bellek mekaninda var olabildigini iddia etmektedir. Ciinkii Huyssen de ¢ok
fazla bellege maruz kalindigi i¢in bazilarimin silindigi ve dis kaynak kayitlarinin isleme
alindigimm diistinmektedir. Her iki disiinlir de aslinda sosyal medyanin ¢ok yaygin
olmadig1 bir donemde bellegin medya icerikleriyle bellek fazlalig: ile karsi karsiya
kalacagimi diigiinmiigtiir. Daha 6nce deginildigi gibi sosyal medya ve onun sagladigi
olanaklarla birlikte bu durum ¢ok daha farkli bir boyuta ulagmaistir.

Sosyal medyanin bellek mekani olmasi yalnizca bellek bolluguna ve bu anlamiyla
olumsuz bir etkiye mi neden olmustur? Bu sorunun yaniti kesinlikle hayir olacaktir.
Ciinkii hi¢cbir mecra tek yonlii olmayacaktir ve sosyal medya ve onun sagladig
olanaklar da ¢ok yonliudiir. Sosyal medya ve yeni medya teknolojileri, bellek mekan
olarak dogru kullanimi halinde modern arsivler olarak islev gorebilecektir. Ayni sekilde
bircok miize, anit ve diger bellek mekanlarimi dijital olarak gérme ve deneyimleme
olanag: da sunacaktir. Bu anlamiyla birden fazla bellek mekanini bir araya getirerek
kendi 6ziine uygun bir yapt da kazanabilecektir. Ancak giiniimiizde kullanimina
bakildiginda hem arsiv olma hem de nitelikli farkindalik merkezi olmadan oldukga uzak
ve dokiiman, bilgi ve bellek nesnelerinin y1gildig1 bir ¢opliik olma yolundadir (Susam,
2015, s. 94).
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Teknolojinin getirdigi ile modern ¢agin sundugu olanaklarin Connerton’a (2018,
S. 139) gore her seyden Once bir bolluk (arsiv, mekan vb.) olusturarak kiiltiirel
unutmaya degil kiiltiirel bellek fazlaligina neden oldugu da savunulabilir. Modern
donemde veriler ¢ok etkin ve yaygin bir sekilde kullanilmakta; fotograflar, ses ve video
kayitlart gibi arsiv malzemeleri uzun siire varligin1 koruyabilmektedir. Bu durum asir1
enformasyon icermesi nedeniyle olumsuz goriilebilir. Ancak Connerton’a gore
enformasyona gereksinim yoktur ¢ilinkii zaten bolca enformasyon vardir ve bu ¢agda
enformasyonu reddetmek daha onemlidir. Sanat, medya piyasasi ve Kkitle iletisim
araglar1 oldukca birbirine girmis ve bir biitiin olusturmus durumdadir. Bu durum
“kayitsiz” kalabilecek kadar yaratici insanlari olduk¢a zor durumda birakmaktadir. Kitle
iletisim araglar siirekli olarak arsiv olusturmanin karmasik tekrarmi olusturmaktadir.
Bir anlamda enformasyonu ve kitle iletisimini (hem anaakim hem de sosyal medya
anlaminda) segici kullanma 6nemli hale gelmektedir. Segici ve bilingli medya kullanimi
hem bellegi destekleme hem de diger anlamlarda yararli bir kullanim saglayacaktir.

Sonug olarak kitle iletisimi uzun zamandir bir bellek mekani olarak Kkolektif
bellege katki saglamaktadir. Yeni medya teknolojilerinin gelismesi ve sosyal medya
aglarinin yayginlagsmasi, sosyal medyanin, bellek mekani olarak belirgin bir islev
Uistlenmesini de beraberinde getirmistir. Sosyal medyanin dayandigi teknolojinin
olanaklar1 ve modern ¢agin getirisiyle oldukga faydali olabilecek bir bellek mekaninin
bellek fazlaligina neden oldugunu sdylemek de olasidir. Elbette secici kullanim ile bu
durumu azaltan bireyler ve belirli kolektif bellekler de vardir. Ancak bugiin sosyal
medyanin bellek mekani olarak genel goriiniisii, nitelikli anma ya da arsiv olmadan
uzaklasip bu baglamda bir ¢opliik olmustur. Bunun temel nedenleri arasinda elbette bu
mecralarin eglence merkezli diistiniilmesi ve ¢ok ciddi bellek mekani olan olaylarin bile
troller tarafindan eglence, dalga ge¢me ya da girgir konusu yapilmasi gibi etkenler de
etkili olmaktadir.

2.3.3. 12 Eyliil askeri darbesinin bellek mekéanlar1 bakimindan

degerlendirilmesi

Kolektif bellek ve bellek mekanlar1 bakimindan 12 Eyliil’ii incelemeye gegmeden
once bellegin insa edildigi alan olan toplumsal yapiya ve toplumsal yapida yasanan
degisimlerin dinamigine bakmakta yarar vardir. Toplumsal yapinin temelini olusturan
toplum belirli bir cografi alanda birlikte yasayan insanlarin olusturdugu diizendir. Bu
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bakimdan toplum, icinde kurallar, otorite, ekonomi, dil ve din gibi dinamikleri
barindirarak varligini siirdiirmektedir (Yasa, 1973, s. 1; Gokge, 1996, s. 1). Toplumlarin
dinamik yapilar oldugunu diisiinen Faruk Alpkaya’ya (2019, s. 7) gore, toplumsal yap1
ve toplumsal degisme kavramlar1 birbirinden bagimsiz diisiinilemez. Bu anlamda
toplumsal yapi, toplumu olusturan pargalarin birbiriyle sistematik iliskileri biitiinii
olarak tanimlanirken, toplumsal degisme ise bu iligkilerde yasanan degisim ve
doniistimlerdir. Toplumsal yapiy1 daha genis bir baglamda inceleyen Birsen Gokge’ye
(1996, s. 3) gore ise toplumsal yapi, bir toplumun siirekli orgiitlenmis iliskilerinden
olusmaktadir. Buna gore, toplumsal yapi siireklilik gosteren grup ve kurumlardan
olusmaktadir. Bu bakimdan toplumsal yapini bir siire¢ igerisinde olusmakta ve

degismektedir.

Tiirkiye’nin toplumsal yapis1 ve siyasal diizeni Cumbhuriyet’in Osmanli’dan
devraldigi mirasin iizerine kurulmus ve ondan etkilenmistir. Osmanli’nin biraktig1 miras
ise, 18. Yiizyilda baslayan ve 19. Yiizyilda olgunlasan modernlesme hareketiyle ortaya
cikmistir. Osmanli-Tiirk toplumunda modernlesmenin merkezi Bat1 olmus ve bu siirecte
ortaya cikan toplumsal yapt da Osmanli-Bati sentezi olmustur. Bir anlamda Tiirk
toplumsal yapisinin ve siyasal diizeninin olusumunda motor giicii bir yanda
Osmanli’dan kalan kiiltiir, inan¢ ve degerler diger yanda da akli, bilimi, teknolojiyi ve
bireyi merkeze alan Bati olmustur (Kongar, 2007, s. 15; Ozkazang, 2019, s. 71).
Tiirkiye’nin toplumsal yapisini etkileyen bu miras toplumsal yapida yasanan degisimleri
ve bu degisimlerin dinamiklerini de etkilemistir.

Toplumsal yapida yasanan degisimler iki ayri baglamda olmaktadir. Bunlardan
ilki tabandan gelen ya da halk hareketi olarak ortaya c¢ikan ve toplumun
gereksinimlerine gore sekillenen degisimlerdir. Ikincisi ise tabandan gelmeyip tepeden
inme bir sekilde yapilan degisimler ve yeniliklerdir. Bir¢ok sosyal bilimciye gore
yasanan degisimlerde ve yeniliklerde en basarili, kalici ve benimsenenler tabandan
gelen istekle ortaya cikanlardir. Behice Boran ve Idris Kiiciikémer bu konuda goriis
bildiren sosyal bilimciler arasinda yer almaktadir. Bu diisiliniirlere gore halktan gelen
degisimler toplumda kendisine yer bulurlar ve daha asil degisimlerdir. Buna ek olarak
halka karsin halk¢ilik yapilamaz ve ortaya ¢ikan tablo da yeterince parlak olmayacaktir
(Oztiirk, 2011). Ancak tarihsel olarak bakildiginda Tiirk toplumunda tabandan gelen
toplumsal degisim olduk¢a azdir. Tiirk toplumunda degisimler segkinci bir baglamda

olugsmaktadir (Berkes 2019).
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Osmanli-Tiirk toplumunda yasanan degisim ve doniisiimler toplumsal yapinin bir
sonucu olarak dar bir ¢evrenin calismalariyla sekillenmistir. Bu dar g¢evre, yonetici
gruptan ¢ikmis ve politik tabaka bu anlamda etkili olmustur. Baska bir deyisle degisim
yukaridan gelen istekle yasanmistir. Osmanli doneminde Tirk toplumunda yapilan
bircok yenilik ve degisiklik padisah ya da giic sahibi birisinin 6zel ilgilisi sonucu
olugsmustur. Niyazi Berkes, Osmanli-Tiirk toplumundaki degisim ve doniisiimlerin
baslangici olarak 1700’1i yillar1 almaktadir. Ancak bu siire¢ 1808 sonrasinda hizlanmis
ve yenilikler i¢in ¢alisan yoOnetici kadrolar ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu degisiklik ve
yenilikler, egitimden askeriyeye ve sagliktan ekonomiye kadar farkli alanlarda c¢esitlilik
gostermistir. Osmanli’nin mirast iizerine kurulan Cumhuriyet doneminde de buna
benzer bir tutum s6z konusu olmustur. Yasanan devrim bir kitle seferberligi olmaktan
cok “tepeden devrim” ya da “yukaridan modernlesme” niteliginde olmustur (Berkes,
2019; Mardin 2017a, s. 193; Mardin 2017b, s. 252; Ozkazang, 2019, s. 74). Tiirk
toplumundaki bu degisim ve modernlesme genel anlamda segkinci ya da yukaridan
modernlesme baglaminda kabul edilse de yukaridan modernlesme ya da toplumsal
yapiya siyasal etkilerde dénemsel farkliliklar goriilmektedir.?8

Tirkiye’nin toplumsal yapisinin siyasal segkinler tarafindan belirlenen bir
baglamda olugmasi yani toplumsal yapinin yukaridan olusturulmasi nedeniyle toplumun
konustugu ve tartistigr alanlarin olusmasi da yukaridan belirlenmektedir. Bu anlamda
tezde incelemeye alinan bellek mekanlari da siyasal alanin olusturdugu toplumsal
yapimin bir alt alan1 olarak ortaya ¢ikmaktadir. 12 Eyliil’e iliskin bellek mekanlarinin
ingast ve toplumun bunlari tartigmasi yukaridan belirlenen yapinin bir alt alaninm
olusturmaktadir. Bu baglamiyla ortaya c¢ikan 12 Eyliil bellek mekéanlari, icinde
bulundugu toplumsal yapr ile iliskili olarak degerlendirilmeli ve yapilacak ¢6ziimleme
bu dogrultuda yapilmalidir.

Askeri darbelerin toplumsal yapiya etkisi ve bu toplumsal yapinin hangi
cercevede bir kolektif bellek insa ettigini saptamadan Once toplumsal yapinin ne
olduguna bakmakta yarar vardir. Bu anlamda toplumsal yapinin tanimi ve Tiirkiye nin
toplumsal yapisinin hangi temeller ilizerine insa edildigi Oonemlidir. Calismada da

goriildigi gibi Tiirk toplumsal yapist Osmanli’nin toplumsal yapisinin mirasi {izerine

28(rnegin Cumhuriyetin ilanindan 1950 yilina kadar olan seckinci yapi ile 1960 ya da 1980 yillarinda var

olan segkinci yapi1 birbirinden oldukga farklidir. Bu anlamiyla modernlesmenin ve toplumsal yapidaki
degisimlerin degerlendirilmesi donemsel farkliliklar1 g6z oniine alinarak yapilmalidir.
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kurulmus ve gelismistir. Osmanli’nin son déoneminde baglayan modernlesme hareketleri
ve Cumhuriyetin ilk yillarinda yasanan modernlesme siireci Tiirk toplumsal yapisinin
temelini olusturmustur. S6z konusu temel askeri ve segkinci bir baglamda olusmus ve

bu dogrultuda gelisen toplumsal yap1 kolektif bellegin insasinda belirleyici olmustur.

2.3.3.1. 12 Eyliil askeri darbesinin genel ¢ergevesi

12 Eyliil 1980 gece saat 04.00’da Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin, emir komuta zinciri
icerisinde iilke yonetimine biitiinliyle el koydugu agiklanmistir. Ordunun yonetime el
koymasiyla birlikte anayasa askiya alinmig, TBMM feshedilmis, siyasi partilerin
faaliyetleri durdurulmus, ek olarak milletvekillerinin dokunulmazlig: da kaldirilmistir.
Daha once de deginildigi gibi iilkenin yonetimi, donemin Genelkurmay Basgkani’nin
bagkanliginda ve donemin kuvvet komutanlari ile Jandarma Genel Komutani’ndan
olusan MGK tarafindan yiiriitiilmiistir (Milli Giivenlik Konseyi Genel Sekreterligi,
1981, s. 193; Evren, 1994).

MGK kendini bildirilerle agik etmistir. MGK’nin bir numarali bildirisine gore
darbenin en temel nedeni olarak hem fikri hem de fiziki anlamda devletin giigsiiz
diisiiriilmesi gosterilmistir.? MGK, bir numarali bildirisinde darbenin amaclarini da,
“Ulke biitiinliigiinii korumak, milli birlik ve beraberligi saglamak, muhtemel bir ig
savast ve kardes kavgasini onlemek, devlet otoritesini ve varligini yeniden tesis etmek
ve demokratik diizenin islemesine mani olan sebepleri ortadan kaldirmaktir” seklinde
aciklamistir (Milli Giivenlik Konseyi Genel Sekreterligi, 1981, s. 193).%°

29Bir numaral bildiride devleti giigsiiz ve aciz duruma diisiiren nedenler su sekilde siralanmustir: “Biiyiik
Atatiirk’iin bize emanet ettigi, iilkesi ve milletiyle bir biitiin olan, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, son
yillarda, izlediginiz gibi dis ve i¢ diigmanlarin tahriki ile varligina, rejimine ve bagimsizligina yonelik
fikri ve fiziki haince saldirilar i¢indedir. Devlet, baslica organlariyla islemez duruma getirilmis, Anayasal
kuruluglar tezat veya suskunluga biirlinmis, siyasi partiler kisir ¢ekismeler ve uzlagsmaz tutumlariyla
devleti kurtaracak birlik ve beraberligi saglayamamislar ve liizumlu tedbirleri almamislardir. Boylece
yikict ve boliicii mihraklar faaliyetlerini alabildigine artirmiglar ve vatandaglarin can ve mal giivenligi
tehlikeye distirilmistiir. Atatiirkgiiliik yerine irticai ve diger sapik ideolojik fikirler iretilerek, sistemli
bir sekilde ve haince, ilkokullardan tiniversitelere kadar egitim kuruluslari, idare sistemi, yarg: organlari,
i¢ glivenlik teskilati, is¢i kuruluslari, siyasi partiler ve nihayet yurdumuzun en masum koselerindeki
yurttaslarimiz dahi saldirt ve baski altinda tutularak boliinme ve i¢ harbin esigine getirilmiglerdir. Kisaca
devlet giigsiiz birakilmig ve acze diistirtilmiistiir.”

3012 Eyliil gecesinde darbenin agiklanmasinin hemen ardindan Tiirk medyasi yildirim baskilar
hazirlayarak darbeyi haber vermistir. Nitekim 12 Eyliil giinii i¢in hazirlanan gazetelerde darbe haberleri
yer almamis ve 13 Eyliil giini biitiin gazeteler neredeyse sayfalarmin tamamini darbe ve MGK’ya
aymrmustir. 13 Eylill giinii basinda 6nemli bir yere sahip olan gazetelerden Cumhuriyet “Ana Hedef
Atatiirk¢iilik”, Hiirriyet “Atatiirk Yolunda Devam”, Milliyet “Yeni Yo6netime Herkes Yardimci Olmali”
ve Terciiman “Yeni Anayasa Hazirlanacak” mangetiyle ¢ikmistir (13 Eylill 1980 Cumhuriyet Gazetesi;
Hirriyet Gazetesi; Milliyet Gazetesi ve Tercliiman Gazetesi). Bu siiregte donemin gazetelerinden
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12 Eyliil sabah1 Meclis’te temsil edilen dort siyasi partinin genel baskanina
kendileri icin belirlenen yerlerde gdzetim altinda kalmalar1 bildirilmistir.3! Kenan Evren,
radyo ve televizyonda yayinlanan konusmasinda siyasi parti liderlerinin giivenliginin
saglanmasi i¢in bu yolu sectiklerini belirtmistir. Cuntanin bu istegi ilk giin yalnizca
MHP Genel Bagkani Alparslan Tiirkes igin gerceklesmemis ve diger ii¢ parti lideri
gozetim altina alinmistir. Konseyin 13 numarali bildirisi Alparslan Tiirkes’in 2 giin
igerisinde teslim olmasi yoniinde olmus ve eger teslim olmazsa su¢lu duruma diisecegi
aciklanmistir. Tirkes’in de teslim olmasinin ardindan liderler igin goézetim altinda
yasam baslamustir.®?

Darbenin hemen ardindan cunta yonetim kadrolarini olusturmaya ve iilkeyi
yonetecek ekibi agiklamaya baglamistir. Meclisin feshedilmesi ve bir¢ok hiikiimet
yetkilisinin gozetim altina alinmasi nedeniyle Oncelik yeni bir hiikiimet kurmakta
olmustur. Bu dogrultuda cunta daha once yaptig1 hazirliklara da dayanarak darbeden bir
hafta sonra yeni hiikiimeti olusturmustur. Darbe sonrasi kimin hiikiimet kuracagi daha
onceden konusulmus ve bakanlik teklifi yapilacak kisiler belirlenmis ve Turhan
Feyzioglu basbakanliginda bir hiikiimet planlanmistir. Ancak hiikiimette olmasi
diisiiniilen Turgut Ozal gibi baz1 isimlerin ve baz1 generallerin Feyzioglu i¢cin olumsuz

goriis bildirmesi nedeniyle bundan vazgecilmistir. Darbe hazirliklarinin  Deniz

Cumbhuriyet, Hiirriyet ve Milliyet’te darbenin gergeklestigi yilda darbeyi ve darbe yonetimini olumsuz
gosteren haber ya da yaziya rastlanmamistir. Kenan Evren de gazete arsivlerinde yer alan haber ve kose
yazilarini kendinin pozitif bir is yaptigin1 ve o donemde takdir edildigini gostermek adina Kenan Evren’in
Amilari 2 adli am kitabinda dogrudan alinti yoluyla aktarmaktadir (Evren, 1991, s. 17-53). Ancak bu
durum higbir elestirel yaklasimin olmadigi anlamina gelmemektedir. Yazilara ve haberlere uygulanan
sansiirler ve gazetecilerin tutuklanip hapse mahkim edilmesi nedeniyle yalnizca olumlu gosteren
durumlar goriniir kalmigtir. Bu anlamda 12 Eylil siirecinde gazeteci ve yazarlara verilen cezalara
bakilirsa yasanan siirecte toplumsal hafizay1 etkileyecek bir catlak sese izin vermemek icin asir1 bir
cabanin sarf edildigi goriilecektir (Ilicak, 2012;Sucu, 2005).

31BBC TV Il hem 12 Eyliil darbesini hem de siyasi parti liderlerinin gozetim altina alinmasini diinyaya
sOyle duyurmustur: “Nihayet gerceklesti. Ve bu aksam Demirel, Ecevit ve diger Tiirk politikacilari, resmi
deyimle ordunun giivencesi ve gdzetimi altinda ilk gecelerini gegiriyorlar. Bu, higbiri igin de siirpriz
olmadi...” (Cemal, 1986, s. 28). Bir anlamda BBC kanalina gore 12 Eyliil darbesi beklenen ve hi¢ de
sagirtict olmayan bir durumdur. Dolayisiyla hem ulusal hem de uluslararasi medya kuruluslar tarafindan
darbeyi olumlu gosteren bir dil benimsenmistir denebilir.

32Gozetim altina alman siyasi parti liderlerinden AP Genel Baskani ve Bagbakan Siileyman Demirel ile
CHP Genel Bagkan1 Biilent Ecevit Canakkale Gelibolu’daki Hamzakdy’e gonderilmistir. MHP Genel
Baskan1 Alparslan Tiirkes ve MSP Genel Baskan: Necmettin Erbakan ise izmir Uzunada’da gézetim
altina alinmigtir. Darbeden bir ay sonra Demirel ve Ecevit’in evlerine donmesine izin verilmis ve higbir
konuda beyanat veremeyeceklerini belirten bir belge de imzalatilmugtir. Boylece liderlerin susmasini
garanti altina alip muhalefetin olugsmasi engellenmistir. Erbakan ve Tiirkes ise tutuklanmig ve Ankara’da
Dil Okulu olarak bilinen Askeri Cezaevine sevk edilmistir (Cemal, 1986, s. 89
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/MGK _/d01/c001/mgk_01001001.pdf (erisim
tarihi: 5 Mayis 2020)).
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Kuvvetleri Komutan1 olarak siirece hakim olan Biilend Ulusu, Basbakan olarak
atanmigtir. Darbe Oncesi cunta ile baglantili olan Adnan Baser Kafaoglu, Zeyyat
Baykara ve Ilhan Oztrak gibi isimler ile birlikte Turgut Ozal da kabinede yer almistir.
Ozal, ekonominin basindaki kisi olarak kabineye girmis ve Maliye Bakani’n1 da kendisi
belirlemistir (Cemal, 1986; s. 67; Evren, 1991, s. 68).

Ote yandan 12 Eyliil’e giden siirecte ilk olarak 1978’in son giinlerinde yasanan
Kahramanmaras olaylarindan sonra sikiyonetim ilan edilmistir.3® Donemin Basbakani
Biilent Ecevit, orduya anarsinin bitirilmesi i¢in genis kapsamli bir sikiy6netim
onerisinde bulunmus ancak Kenan Evren ordunun o kadar giicii olmadigini belirtmistir.
Bunun iizerine yalnizca 13 ilde sikiy6netim ilan edilmistir (TBMM Darbeleri Arastirma
Komisyonu Raporu, 2012, s. 729). Ne var ki bundan 2 yil sona 12 Eyliil 1980 giinii iilke
genelinde sikiyonetim ilan edilmistir. Bir numarali MGK Bildirisinde agiklanan {ilke
genelindeki sikiyonetimin nasil olacagi ve sikiyonetim idarelerinin kimler tarafindan
yonetilecegi ise iki numarali bildiri ile agiklanmistir. Buna gore iilke 13 sikiyonetim
bolgesine ayrilmis ve bu bolgelerin yonetiminde en iist yetki sikiyonetim
komutanlarinda olmustur. Sikiyonetim komutanlar1 bolgelerinde huzuru, can ve mal
giivenligi, asayis ve emniyeti saglamak igin tam Yyetkilidirler. Vatandaslarin da
siktydnetimin isini kolaylastirmasi ve yapilan bildirilere uymasi belirtilmektedir.®*

12 Eyliil cuntasi, kudretini her alanda hissettirmeye baslamistir. Ornegin iilke,
bildirilerle yonetilmeye baslanmistir. Sikiyonetim ilaninin hemen ardindan yayimlanan
ilk MGK bildirilerinden biri olan bes numarali bildiri ile yurtdisina cikis yasagi
getirilmistir. Ancak bu yasaklar 11 numarali bildiri ile 6grenciler, yurtdisinda galisan
is¢iler ve hasta ve hasta yakinlart igin kaldirilmigtir. 18 Eylil 1980 00.00°dan
baglayarak 19 numarali MGK Bildirisi ile yurtdigin seyahatleri giivenlik kuvvetleri ve
Sikiyonetim Komutanliklarinca “sakincali” bulunan vatandaglar disinda serbest
brrakilmistir. *° S6z konusu dénemde insanlarin “sakincali” kabul edilmesi askeri

yonetimin inisiyatifinde olmasi nedeniyle yalnizca askeri yoOnetimin izin verdigi

$Kahramanmaras olaylarinin sunumu i¢in bkz. Dagtas, E. ve Atesgdsz, K. (2014). 1978’in Kara ve Kanl
Kist: “Maras Katliami”na Iliskin Cumhuriyet ve Terciiman Gazetelerinin Yaklasimi. O. Ozer (Ed.).
Masumdular 1970’ Yiullardaki Onemli Olaylarin Basindaki Yansimalari. Iginde (s. 505-556). Konya:
Literatiirk Yaynlar1.
$https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MGK _/d01/c001/mgk_01001001.pdf (erisim tarihi: 5
May1s 2020).

Shttps://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MGK_/d01/c001/mgk_01001001.pdf (erisim tarihi: 5
Mayis 2020).
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kisilerin yurtdisina c¢ikis yapabildigini sdylemek miimkiindiir. Bagka bir deyisle
yurtdigina ¢ikislar serbest birakilmis ya da birakildigi agiklanmis ancak tam anlamiyla
bir serbestlik s6z konusu olmamustir. Bu anlamda sikiyonetim sartlarindan da
yararlanarak yurtdisina ¢ikislarin daha fazla denetlendigi s6ylenebilir.

12 Eylil cuntasinin hemen el attigi alanlardan biri de sendikalar olmustur.
Omegin 12 Eyliil’de darbe oldugunda kullanilmakta olan 1961 Anayasasi is¢i ve
memurlara g¢esitli yasal haklar tanimaktadir. Bu haklar igerisinde sendikal orgilitlenme,
grev ve lokavt gibi haklar da yer almaktadir. Darbe yonetimi sendikalar1 kapattiktan
sonra yayimladigi bildirilerden 15 numarali bildiri ile de grev ve lokavt hakkini ikinci
bir emre kadar kaldirmustir. 15 numarali bildiride “Vefakar ve fedakar Tiirk memur ve
is¢isinin” iglerini ve gorevlerini vatanseverlik duygulari i¢inde yapmasi beklenmekte ve
buna engel olan durumlar bir anlamda ortadan kaldiriimaktadir.®

12 Eyliil cuntasi darbeye gerekgeler iiretmistir. Bu anlamda 12 Eyliil giinii hem
Kenan Evren’in radyo ve televizyonlarda yaptigi konusmalarda hem de MGK
tarafindan yapilan bildirilerde darbenin olusmasinda darbeye gerekce olarak gosterilen
olaylar siralanmistir. Bunlardan bazis1 sunlardir: ilk olarak iilkede artan anarsi ve siddet
olaylar gosterilmistir. Ozellikle de 5 Haziran 1977 ile darbenin gergeklestigi tarih
arasinda hizla artan siddet olaylar1 darbeye temel dayanak olarak agiklanmustir.’

Darbeye ikinci gerekge olarak gosterilen durum ise irtica tartismalari ve Konya Mitingi

3615 numaral bildiriye gore isgilerin neredeyse biitiin giivenceleri kaldirilmistir. Bildiride isgilere verilen

yeni is giivencesi ise “Grev ve lokavti ertelenen igyerlerinde; erteleme siiresince is¢inin kendi istegi, ahlak
ve iyi niyet kurallarima uymayan haller ile saglik sebepleri disindaki herhangi bir nedenle is¢i isten
cikarilmayacaktir.” ctimlesi ile belirtilmistir. Baska bir deyisle isgiler, isverenin insafina terk edilerek
savunmasiz Ve giivencesiz bir sekilde birakilmigtir. 12 Eylil rejimi bu adimlarla daha ilk giinden
sermayenin Oniinii agmaya basglamis ve bu baglamda bir zemin olusmasi i¢in ¢alismaya baglamistir.
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MGK _/d01/c001/mgk_01001001.pdf (erisim tarihi: 5
Mayis 2020).

3Bu doénemde yasanan siddet olaylarinin tamami Tiirk toplumunu derinden etkileyen olaylardir. Bu
olaylarin birgogunun 12 Eylil’ii gergeklestirebilmek igin provokasyon oldugu toplumda kabul
gormektedir. 12 Eyliil anlatisinin biitiinliigi i¢inde ayrintili olarak ele alinmasi gereken olaylardir. Ancak
12 Eyliil siirecine siyasal bilimler ya da siyasi tarih alanindan yapilan ¢aligmalarda ayrintili bir sekilde
aciklanmasi gereken olaylardir. Bu olaylarla ilgili ayrintili bilgi almak igin bakinmiz Arcayiirek, C. (1985a).
Demokrasinin Sonbahar1 1977-1978. Ankara: Bilgi Yaymevi. Arcaylirek, C. (1985b). Miidahalenin Ayak
Sesleri 1978-1979. Ankara: Bilgi Yayinevi. Arcayiirek, C. (1986). Demokrasi Dur 12 Eyliil 1980 —Nisan
1980-Eyliil 1980. Ankara: Bilgi Yaymevi. Tusalp, E. (1988). Eyliil imparatorlugu Dogusu ve Yiikselisi.
Ankara: Bilgi Yayimevi. Ayrica resmi sdylem ya da resmi bellek i¢in bakiniz; Evren, K. (1990). Kenan
Evren’in Amilar1 1. Istanbul: Milliyet Yayinlar1. Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi (Haz) (1981).
12 Eyliil Oncesi ve Sonrasi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi. TBMM Darbeleri Arastirma
Komisyonu Raporu (2012).
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olmustur.®® Ugiincii gerekge olarak da siyasal anlasmazliklar (siyasi istikrarsizlik®) ve
Cumhurbaskan: secilememesi gosterilmistir.*® Darbeye yonelik iiretilen son gerekcenin
de ekonomik sikintilar oldugu belirtilmistir.** Ancak Evren’e (1990, s. 159) gore 12
Eyliil’e giden siirecte baslangi¢c noktasi ve en etkili olan sey de 1973 Cumhurbagkanligi
secimleridir. TSK’nin aday1 olan Genelkurmay eski Baskani1 Faruk Giirler segilmemis
ve AP ile CHP anlasarak Fahri Korutiirk’ii secmistir.*? Evren, bu durumu TSK’nin

kendisiyle oyun oynanmasi olarak okudugunu ve imaj kayb1 olustugu i¢in de darbenin

380rdunun, darbenin nedenlerinden birisi olarak agikladigi irtica tartismalarinin en baginda Konya Mitingi

yer almaktadir. Darbenin planlayicilarindan olan Org. Haydar Saltik, darbenin {izerinden yaklagik bir ay
gectikten sonra yaptigi bir agiklamada, “Konya Mitingi 12 Eyliil’e gelinmesinde bardag: tasiran son
damla olmugtur” demistir (TBMM Darbeleri Arastirma Komisyonu, 2012, s. 862). Milli Selamet Partisi
(MSP) onderliginde israil’in, Kudiis’ii baskenti ilan etmesini protesto etmek i¢in “Kudiis’ii kurtarma
giinii” ad1 altinda diizenlenen mitingde yasananlar irtica tartismalarina neden olmustur. Mitingde Istiklal
Marst’nin 1shiklanmis, “mars degil ezan isteriz” seklinde slogan atilmis ve yesil sarikli ciippeli kisiler
goriilmiis ve irtica sdylentileri de bunlara dayandirilmistir (Milli Giivenlik Konseyi Genel Sekreterligi,
1981, s. 187). Ancak donemin Konya Belediye Baskan1 Mehmet Kececiler mitingde yasananlarin
provokasyon oldugunu ve belirli kisilerin kullanilarak bu durumun ortaya ¢ikartildigini iddia etmektedir
(https://www.tbmm.gov.tr/arastirma_komisyonlari/darbe_muhtira/docs/tutanak_son/12_eylul_alt_komisy
onu/12_eylul_alt_komisyonu/31.10.2012/Mehmet%20Ke%C3%A7eciler-31.10.2012.pdf (erisim tarihi: 1
Mayis 2020). Kegeciler’e benzer sekilde donemin CHP milletvekillerinden Kemal Anadol (1987, s. 64)
da Konya Mitinginin bir provokasyonun sahnelendigini diisiinmektedir.

39MGK Genel Sekreterligince hazirlanan kitapta da siyasal istikrarsizlik ve siyasal uyumsuzluga 6zellikle

vurgu yapilmaktadir. Ordu elitleri uyumsuzlugun tek bir ¢6ziim yolu oldugunu diisiinmektedir. Buna goére
ordu, anlagsmazlik giderilerek iki biiyiik partinin (AP ve CHP) bir araya gelip biiyiik ya da genis tabanh
bir koalisyon kurulmasini istemektedir. Ancak iki partinin de bu duruma yanasmamasi orduda rahatsizlik
yaratmis ve bunu da darbe nedenlerinden biri olarak kabul etmislerdir (MGK Genel Sekreterligi, 1981, s.
113-127).

40Sjyasal istikrarsizligi ve anlagmazligi en iist derecede hissettiren olay ise Mart 1980°de baslayan

Cumhurbagkanlig1 segimleri olmustur. Korutiirk’iin gorev siiresi dolmadan 15 giin 6nce baslayan se¢im
maratonu boyunca 124 tur oylama yapilmig ancak Cumhurbagkani secilememistir. Sonug olarak meclis
darbenin yapildigi 12 Eyliil 1980 tarihine kadar bir Cumhurbagkan1 secememistir. Korutiirk’in gérev
siiresinin dolmasindan sonra Senato Baskani Ihsan Sabri Caglayangil vekil olarak Cumhurbaskanlig
makamina ¢ikmig ve darbeye kadar bu gorevi yerine getirmistir (Cilizoglu, 2018, s. 203). Evren, siyasi
partilerin anlagarak Cumhurbagkani se¢imini yapamayacaklarini ve bunun da isglerini kolaylastiracagini
dile getirmistir. Clinkii Cumhurbagkani’nm1 secememis ve islemeyen bir meclise ya da hiikiimete darbe
yapmanin toplumdan daha az tepki g¢ekecegi ordu kulislerinde diisiiniilmekte ya da konusulmaktadir
(Evren 1994, s. 160).

4112 Eylil cuntasinin ekonomik bozuklugun da miidahalenin olusmasinda etkili oldugunu agiklamasina

karsin ekonomi alaninda hicbir adim atmamustir. Bir anlamda ekonomik sartlar1 degistirmek i¢in herhangi
bir adim atilmamasmin yani sira eski ekonomi politikalarina aynen devam edilecegi de heniiz ilk giinden
aciklanmistir. MGK’nin 16 numarali bildirisinde ekonomi programinda bir degisiklik yapilmaksizin
aynen devam edilecegi duyurulmustur. Buna ek olarak 12 numarali bildiride de dis ticaret igin hem ithalat
hem de ihracatta daha 6nce yiiriirliikte olan uygulama ve tarifelerin devam edecegi belirtilmistir.

4212 Eyliil oncesinde Cumhurbaskanligina vekalet eden I. Sabri Caglayangil de Faruk Giirler’in
adayliginin ordu ve devletin kaderine 6nemli bir etki ettigini diisinmektedir. Bu etki yalmzca darbe i¢in
orduda bir kirilmaya neden olmasi anlaminda degil ayrica Giirler, aday olmayip Genelkurmay Bagkanligi
gorevini siirdiirse Evren emekli olacak ve Genelkurmay Bagkani olma imkani yakalayamayacaktir.
Caglayangil’e gore 1973 Cumhurbagkanligi se¢cimi bu anlamda da 12 Eyliil’e etki etmis ve cuntanmn
olusma yolunu agmistir (Cilizoglu, 2018, s. 206)
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diistiniilmeye basladigini belirtmistir. Kuskusuz alti ¢izilerek belirtilmeli ki, darbeyi
higbir neden ve gerekge mesru gosteremez. Ornegin yukarida deginilen ve Biilend
Ecevit’in yetki verdigi Kenan Evren neden o zaman goérevini yapmadi sorusu akla
gelmektedir.

Yaklasik ti¢ y1l boyunca planlanan ve sartlarin olgunlagsmasi beklenen askeri darbe
12 Eylil 1980°’de gelmis ve Tiirkiye'nin siyasi, ekonomik ve toplumsal yapisinda
onemli degisimler yapmustir. Darbeciler darbeyi yaptiklarinda tilkede akan kani
durdurmak, huzur ve giiven ortamini saglamak ve ekonomik darbogazi ortadan
kaldirmak i¢in bu girisimde bulunduklarini séylemelerine karsin toplumda yeni bir
huzursuzluk yaratmiglardir. Darbe yonetimi mesruiyetini saglama, ideolojisini yayma ve
mubhalefeti ortadan kaldirmak igin ¢ok sert bir tutum takinmistir. Bu durum toplumun
bazi degerlerinin yitirilmesine neden olurken bir¢ok aciy1 da berberinde getirmistir. Bu
acilar sugsuz gozalti, iskence, faili meghul 6liimler, akibeti belirsiz kayiplar ve idamlar
seklinde topluma yansimigtir.*3

12 Eyliil sonrasinda cunta mesruiyetini saglamak i¢in yogun bir gozalt: siirecine
baslamigtir. Askeri seckinler, bu siirecin de tek bir elden yonetilmesini istemistir. Daha
once sikiyonetim bdlgelerinde polis Sikiyonetime bagli calismigtir ancak darbe
sonrasinda dokuz numarali bildiri ile Emniyet Genel Miidiirligi biitiin teskilatlariyla
Jandarma Genel Komutanligi biinyesine alinmistir. Yine ayni bildiride Emniyet Genel

Miidiirti olarak Korgeneral Hayrettin Tulunay atanmistir. Darbeciler boylece kolluk
kuvvetlerini biitin olarak kullanacak ve genis bir gozalti siireci baglatacaktir. 44

Darbeciler, polisi jandarmanin kontroliine vererek koordinasyon saglamayi
hedeflemistir. Arama ve izlemeler i¢in olduk¢a sistemli bir kontrol mekanizmasi
olusturulmus ve polis tarafindan aranan kisiler i¢in P kodu jandarma tarafindan aranan
kisiler icin J kodu kullanilmistir. Boylece sikiyonetim daha dnce yapmadigr sistemleri
ortaya cikartarak basari saglamay1 amaglamistir. Ote yandan gdzalti siiresi ilk MGK
toplantisinda 30 giine ¢ikartilmis ancak kisa bir siire sonra da 90 giine yiikseltilmistir.
Bir anlamda insanlar suglu olmasa bile neredeyse li¢ ay gozaltinda kalabilmislerdir. Bu

stirecte darbe Oncesi yiiriirliikte olan Anayasaya gére su¢ olmayan gosteri, protesto ve

43Darbe doneminde yapilan toplam goézalti, tutuklama, idam ve faili meghul 6liimlerle ilgili ayrintili

rakamlar ¢aligmanin giris kisminda verilmistir. Ayrica bakimiz hukukeu Fikret Tlkiz’in Mehmet Sucu’nun
(2005, s. 125) 12 Eyliil Yasaklar: adli kitabina yazdig1 sonséz bolimii.
#https:/www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/MGK_/d01/c001/mgk_01001001.pdf (erisim tarihi: 5
Mayis 2020) s. 7.
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grev gibi eylemler yapan ya da sendikalara iiye olan neredeyse herkes goézaltina
alimmistir. Anayasa ve yasalarla taninan bir¢ok kisilik haklar1 bu goézaltilar sirasinda
ihlal edilmistir (Evren, 1991, s. 69; Tusalp, 1986, s. 92; Tusalp, 1988, s. 110).

12 Eyliil sabahi siyasi parti liderlerinin gézetim altina alinmasiyla baslayan siireg
milletvekili ve senatdrlerin gozaltina alinmasiyla devam etmistir. Adresleri belirlenen
milletvekili ve senatorler birer birer gozaltina alinmig ve belirli bir siire gdzaltinda
kaldiktan sonra bazilar1 serbest birakilmis bazilari ise tutuklanmistir. Darbeden bir ay
sonra bir¢ok milletvekilinin serbest birakildigi agiklanirken 28 MHP’li milletvekili ve
Alparslan Tirkes tutuklanmistir. Bunun hemen ardindan MSP’li vekiller de tutuklanmis
ayrica tutuklanan bazi CHP’li vekiller ve bazi bagimsiz milletvekilleri ile birlikte
Ankara’da Dil Okulu olarak bilinen askeri bolgede ¢ok sayida tutuklu parlamenter
olugsmustur. Boylece cok sayida eski donemin milletvekili ve senatorii i¢in tutukluluk
yasami1 baslamigtir. Haklarinda tutuklama karar1 verilen milletvekili ve senatorler diger
gozaltindaki ya da tutuklu vatandaslardan ayrilmamis ve onlar da olduk¢a zor sartlar
altinda tutukluluk yasamustir. Elbette bu zorluklarin arasinda haksiz gozalti ya da
tutuklama, kotii muamele ve olumsuz sartlar da yer almigtir. Tutuklu milletvekillerinden
soguk nedeniyle hasta olanlar bile goriilmiistir (Anadol, 1987, s. 43-46; Kutan,
tarihsiz).

12 Eyliil darbesi Tiirk toplumunda ekonomik, siyasal, toplumsal yap1 ve giindelik
yasam basta olmak iizere neredeyse her alanda degisim doniisiim getirmis ve her birinde
farkli baglamlariyla sonuglar ortaya ¢ikartmistir. Nitekim yasanan bu siirecin temelini
ekonomik ve siyasi alanlarin olusturmasi nedeniyle bu alanlarda yasanan degisimler
darbenin sonuglar1 olarak kabul edilmekte ve tartisilmaktadir. Bir anlamda toplumsal
yapida ya da diger alanlarda darbenin sonucu olarak ortaya ¢ikan doniigiimler ekonomik
ve siyasi sonuglarin altinda okunmaktadir. Darbe sonrasinda hem siyasi hem de
ekonomik anlamda liberal daha dogrusu neoliberal bir yapilanma ortaya ¢ikmis* ve her
iki alanda da neoliberal gii¢lerin etkinligi ya da iktidart goriilmeye baslanmistir
(Boratav, 2006, s. 149).

STirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan baglayarak korumaci ekonomi politikalar: benimsemis ve iiretme
merkezli kendi kendine yetebilmeyi temel politika olarak almistir. Bir anlamda Cumhuriyet rejimi
kendine 6zgii bir ekonomik model benimsemistir. S6z konusu ekonomik model liberal modele benzeyen
ama liberal olmayan, sosyalist modele benzeyen ama sosyalist olmayan ve 6zel miilkiyetin olmasina
karsin yatirimlari (6zellikle biiyiik yatirimlari) devletin yaptig1 bir ekonomi modelidir. ithalat ve ihracatin
sinirlandirilmasi ve kontrollii bir sekilde yapilmasina izin verilmesiyle de igeride yapilan iiretim dogrudan
tilketime yonelik olmus ve bir denge sistemi de kurulmustur (Ziircher, 2013, s. 287-295).
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Tiirkiye’de daha once liberal ekonomiye gecis denemeleri yapilmis ancak bu
denemeler basarisiz olmustur.*® Nitekim liberal pazar sistemine tam anlamiyla gegisi
saglayacak program 12 Eyliill’den 8 ay oOnce uygulamaya konmustur. Donemin
Basbakan1 Siileyman Demirel ve Basbakanlik Miistesar1 Turgut Ozal’in 6nderliginde
hazirlanan ekonomi programi 24 Ocak 1980 giinii duyurulmus ve Tiirkiye’ nin siyasi ve
ekonomik yasaminda biiyilk degisimlere neden olmustur (Colasan, 1989, s. 7-8;
Ziircher, 2013, s. 382). Gazeteci Emin Coélasan’a (1989) gore, 24 Ocak Kararlari
sonrasinda Tirkiye liberal ekonomi politikalarini tam anlamiyla benimsemis ve
uygulamak igin ¢alismalara baglamistir. Kararlar: takip eden siirecte hem darbe 6ncesi
hiikiimet hem darbe rejimi hem de sivil yasama doniis sonrast kurulan hiikiimetlerin
ortak paydasi liberal ekonomi ve liberal siyasi politikalar1 olmustur. Bu anlamda déviz
Kurunun serbest birakilmasi, Ozellestirme ve uluslararasi sermayenin girisine izin
verilmesi gibi ekonomik politikalar*’ benimsenmis ve siyasal anlamda da basta ABD ve
Avrupa Birligi (AB) olmak iizere ¢esitli iilke ve uluslararas1 kuruluslarla iligkiler
giiclendirilmeye baslanmistir.

12 Eylil’iin siyasal sonuglart ise toplumsal baglamda da degerlendirilebilecek
sonuglari icermektedir. Nitekim 12 Eyliil kurdugu baski rejimi ve olusturdugu baskict
kurumlariyla toplumu kontrol eden ve siyasal anlamda pasif ve apolitik bir toplum insa
etmistir. Bunun sonucu olarak da 12 Eyliil sonrasinda iilkede neoliberal sag iktidarlar
hiikiim stirmeye baslamistir. Ancak neoliberal sag iktidarlar donemi uzun yillardir
slirmesine karsin (Anavatan Partisi’nin 1983-1991 ve Ak Parti’nin 2002 — aras1 disinda)
bir istikrarsizlik soz konusudur ve sik sik sag merkezli koalisyon hiikiimetleri
goriilmiistiir. Bir anlamda ayn1 goriisii savunan ve birbirine benzer politikalari
benimseyen sag goriislii partiler sik sik iktidara gelmis, koalisyonlar kurmus ve yer
degistirmislerdir (Cokgezen, 2010, s. 95-102).

12 Eyliil sonrasinda olusan toplumsal, ekonomik ve siyasal yapiya bakildiginda

iilkenin darbe 6ncesine gore oldukea biiyilik degisimler yasadigi goriilmektedir. Kiiresel

46 Tiirkiye’de liberal ekonomiye gecisin ilk denemesi 1950°de DP’nin iktidara gelmesiyle olmustur.
Ancak 1950-1960 arasinda bu tam anlamiyla bagarili olamamig ve 60’11 yillarda yeniden korumaci sistem
hakim olmaya baslamistir. 1970°1i yillarin sonlarinda hizla artan ekonomik sorunlar yeni arayislara neden
olmus ve 1979 yilinda liberal sisteme gegisin temelleri atilmistir (Colasan, 1989, s. 7-8; Ziircher, 2013, s.
382).

4724 Ocak Kararlar ile ilgili detayh bilgi igin bkz. Colasan, E. (1989). 24 Ocak Bir Dénemin Perde
Arkasi. Istanbul: Milliyet Yayinlar1.
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ekonomi ve politikalara bagimli sag liberal bir sistem ortaya ¢ikmistir.*® Bu anlamda 12
Eylil’iin en 6nemli sonucu, iilkenin ekonomik ve siyasal anlamda tek bir merkeze
baglandigi ve uluslararasi politika anlaminda disa daha bagimli hale getirdigini

s0ylemek miimkiindiir.

2.3.3.2. 12 Eyliil’iin bellek mekdnlart

Bellege kuramsal yaklasimlar ve bellek mekanlarinda ayrintili olarak incelendigi
tizere toplumlar ve iktidarlar kendi belleklerini insa etme egilimindedir. Bunu temelde
toplumu bir arada tutmak ve toplumsal mutabakati saglamak i¢in yapmaktadirlar. 12
Eyliil rejimi de iktidara geldigi 12 Eylil 1980°den baslayarak giiciinii korudugu siire
icerisinde bir bellek insa etmeye caligmistir. Ancak 12 Eyliil Askeri Darbesinin yalnizca
cunta tarafindan insa edilen bellegi olmamistir. Buna ek olarak 12 Eyliil bellegi canli bir
bellek olarak etkisini siirdiirmektedir. Toplumlar1 etkileyen diger bazi belleklerde
oldugu gibi 12 Eyliil bellegi de hem iktidar (Bu 12 Eyliil i¢in darbenin yonetim
kadrosudur) hem de halkin karsit durusu araciligiyla belirli bellek mekanlarinda insa
edilmektedir. Bu anlamda calismanin amaglari dogrultusunda 12 Eylil’in bellek
mekanlarini kategorilere ayirmak ve tartismak yararli olacaktir.

Bellek mekénlar1 ¢aligmalarinda da belirtilen ve yukarida degindigimiz bellek
mekani kategorilerinin birgcogunun 12 Eyliil bellegi i¢in de gegerli oldugunu belirtmek
miimkiindiir. Bu anlamda 12 Eyliil bellegini insa eden ve tasiyan bellek mekanlart hem
darbeyi gerceklestiren cunta iktidarinin insa ettigi bellek hem de karsit bellek olan
halkin kolektif bellegi baglaminda kategorilestirilebilir. Ancak bazi bellek mekanlar
her ikisinde de yer alabilecegi gibi karsit bellek olan halkin belleginde de farkli kolektif
bellekler i¢in bellek mekani olabilmektedir. Bu nedenle bellek mekanlarini kapladiklari
alan ve iglevleri anlaminda kategorilere ayirmak daha kolay olacaktir. 12 Eyliil bellegini
insa eden ve aktaran bellek mekanlar1 arasinda kamusal alanlar ve miizeler, cesitli yer
isimleri, resmi belgeler ve arsiv, kisilerin an1 ya da giinliik kitaplari, anma torenleri,

taniklar (kisilerin hafizasi) ve medya yer almaktadir. S6z konusu kategoriler, bliimiin

48Bu ¢aligmada daha 6nce de belirtildigi gibi 24 Ocak Kararlar1 sonrasinda baglayan neoliberal ekonomi
politikalarina ge¢is aslinda 12 Eyliil’iin sonuglar1 degil sebebidir. Nitekim ¢alismada deginildigi gibi hem
donemin bagbakanlar1 Demirel ve Ecevit hem de darbeci Evren 24 Ocak’in uygulanmasi ve bu sisteme
gecis igin muhalefetin olmadigi ve giic kullanabilecek bir iktidara gerek oldugu belirtilmistir. Bu
anlamiyla neoliberal ekonomi politikalarina gegis bir sonugtan ziyade sebep olarak kabul edilmelidir. 12
Eyliil bir anlamda bu baglamm bir tamamlayicisi olarak kabul edilebilir.
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bellek mekanlar1 bagliginda yer alan ve kuramcilar tarafindan belirtilen bellek
mekanlarina dayanarak yapilmigtir. Bu anlamda 12 Eyliil’iin bellek mekanlar1 kategorik
olarak listelenirken ve kisaca érnekler verilirken kuramsal temele bagli kalinmustir.

Nora, bellek mekanlarini kategorik olarak ayirirken ilk olarak kamusal alanlar ve
miizeleri gostermektedir. 12 Eyliil’iin bellek mekan1 olarak gdsterilebilecek en 6nemli
miize ise Ulucanlar Cezaevi Miizesi’dir. Ulucanlar Cezaevi miizesinin yani sira miize
olarak kabul edilmemekle birlikte bazi cezaevleri 12 Eyliil’tin belirgin bellek mekanlari
arasindadir. Ozellikle Metris, Diyarbakir ve Sinop gibi cezaevleri hem cesitli idamlarin
gerceklestigi hem de iskence yerleri olmalar1 bakimindan 6nemli bellek mekanlaridir.
Bu bellek mekanlar1 insanlarda basta yasanan iskenceler olmak tiizere bazi acilari
canlandirma anlaminda bellek mekani islevi gérmektedir.

Bellek mekanlari dendiginde ilk akla gelen yerler olan kamusal alanlar ve bu
alanlara verilen isimler anlaminda da 12 Eyliil bellek mekénlar1 vardir. Unal Cinar
(2020) kurucu iktidarlarin 6zellikle yer isimleri {izerinden bellek insasina giristiklerini
belirtmektedir. Ornegin 12 Eyliil bellegini destekleyen oldukga fazla yer ismi vardur.
Kenan Evren’in ismi bir ilge, 17 mahalle, 9 kOy ve ¢esitli bulvar, cadde ya da sokak
ismi olarak toplam 432 noktada yer almaktadir.*® S6z konusu isimler Evren’in
Cumhurbagkani oldugu doénemde verilmis ve giliniimiize kadar bu isimlerle anilarak
bellek mekani islevi gérmiistiir. Ayrica Evren’in memleketi Manisa’da hem kendi hem
de esinin adini tastyan iki ayri lise bulunmaktadir. Buna ek olarak Anadolu’da ¢esitli il
ve ilgelerde farkli diizeylerdeki okullara Kenan Evren ismi verilmistir. Manisa’nin
Alasehir ilgesinde bulunan Kenan Evren Parki ve heykeli de diisiiniildiigiinde darbeyi
gerceklestiren cunta liderinin ismiyle bir¢ok noktada bellek mekani insa edilmistir. Bu
mekanlar genellikle Unal Cinar’in deyimiyle yeni kurucu iktidar politikasi olarak isim
degistirme anlaminda olmustur. Elbette yeni agilan yerlere de isim verme anlaminda da
bellek mekani insa edilmistir. Biitlin bu yer isimleri ve tasidiklar1 islev goz Oniine
alindiginda 12 Eyliil iktidar sistematik bir bellek insa stireci ylriitmstiir.

Nora, bellek mekanlarini kategorik olarak sinirlarken ele aldigi bir diger bellek
mekan1 olarak da resmi belgeleri belirtmektedir. Bu dogrultuda 12 Eylil’iin bellek
mekanlart ilk olarak resmi belgelerde olmustur. Darbenin gerceklestirildigi, bir MGK

bildirisi ile duyurulmus ve devlet yonetimi de bir sire MGK bildirileriyle

4Shttps://www.aa.com.tr/tr/turkiye/kenan-evren-ismi-432-noktada-tabeladan-silinecek/1664421 (erisim
tarihi: 09.03.2021).
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gerceklestirilmistir. Bu anlamiyla MGK  bildirileri, meclis tutanaklart ve cuntanin
hazirladig1 1982 Anayasasi basta olmak iizere donemin biitliin resmi evraklar1 12 Eyliil
bellek mekanlar1 olarak kabul edilebilir. S6z konusu bellek mekanlarinin bazilarinin
arsivlerde yer almasi nedeniyle bu arsivler de 12 Eyliil bellek mekani olarak kabul
edilecektir. Elbette bu bellek mekanlar1 ayn1 zamanda iktidarin yani resmi bellegin insa
ve aktaricilart olarak yer almaktadir. Ancak bu ¢alismada da kisaca deginilecek olan
2010 sonrasinda TBMM’de agilan Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu resmi
bellegin baglamimin degismesi anlaminda degerlendirilmektedir. Baska bir deyisle
iktidar degisimi, bellegi ve bellek mekanlarinin konumunu da degistirmistir.

Nora, bir diger bellek mekani olarak, ani kitaplari ve kisisel giinliikleri
belirtmektedir. 12 Eyliil iktidarmin bellek insasi baglaminda Kenan Evren’in 6 cilt
olarak basilan Kenan Evren’in Anilar: Kitabi bir bellek mekani olarak kabul edilebilir.
Ayni sekilde Kenan Evren’in 2 cilt olarak basilan Zorlu Yillarim kitab1 da bellek mekani
olarak yerini almigtir. Resmi bellegi yansitan bellek mekanlari gibi halkin bellegini
yansitan birgok bellek mekani olan ani ve giinliik Kitaplar1 da yayimlanmistir. Bu
anlamda ¢aligmada da yararlanilan Hasan Cemal, Ciineyt Arcayiireck ve Mehmet Sucu
gibi gazetecilerin yani sira Recai Kutan gibi siyasetgilerin ve bu g¢alismada yer
alamayan bircok kisinin am ve giinliik yazilar1® 12 Eyliil bellek mekani olarak yerini
almistir.

12 Eylil’iin bir diger bellek mekani ise anma torenleridir. Bu anlamda farkli 12
Eyliil bellekleri ve bellek mekanlari vardir. Nitekim donemin sartlari distiniildigiinde
farkli siyasal goriislerin ¢atismalar1 ve bu Siyasal goriislerin insa ettigi farkli bellekler
bulunmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da farkli anma etkinlikleri ve anma yerleri
vardir. Bu ¢aligmanin kapsami dogrultusunda medya disinda kalan anma mekanlart
ayrintili olarak incelenmeyecektir. Ancak idam edilen kisilerin mezarlar1 gibi bazi
mekanlar da anma mekan: olarak yer almaktadir. 12 Eyliil bellegi anlaminda bellek

mekani olarak inceleyecegimiz medya ve 6zellikle de sosyal medya birer bellek mekani

50Bu ¢alismanin kapsami ve sinirliliklar diistiniildiigiinde biitiin an1 ve giinliik yazilariin ¢alismada yer

almasi miimkiin degildir. 12 Eyliil’iin ¢ok genis bir kitleyi etkilemis olmasi ve bunun sonucu olarak da bu
konuda yazilmis ¢ok fazla yaymm olmasi nedeniyle yalnizca ¢aligma igin yararli olacagi diisiiniilen
kaynaklar segilip kullanilmigtir.
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islevi yiriitmektedir. Sosyal medya, 12 Eyliil’i anma anlaminda 6zellikle yil doniimii5’

gibi bellegi canlandiran giinlerde oldukga fazla, bellek mekani islevi gérmektedir.

12 Eyliil’tin bellek mekanlar1 arasinda elbette kisilerin hafizasin1 da saymak
miimkiindiir. Kisilerin bireysel hafizalar1 kolektif bellek ¢er¢evesinde olusmasina Karsin
o bellegi tasima ve aktarmalart bakimindan birer bellek mekanidir. Darbe donemini
yasayan ve tanik diyebilecegimiz kisilerin anilar1 bir anlamda 12 Eyliil’e iliskin kolektif
bellek insa etme asamasinda 6nemli olmaktadir. Bu anlamda hem darbeyi gergeklestiren
ya da daha dogrusu darbe oldugu donem asker olan kisilerin ve o donem gozaltina
alinan, tutuklanan, iskence goren veya bunlarin higbirine maruz kalmasa da giindelik
yasantisinda darbeden etkilenen kisilerin bellegi birer bellek mekanidir. Elbette 12 Eyliil
Darbesinden sonra dogan bireylerin bellegi de ait olduklar1 kolektif bellekleri
baglaminda bellek mekanidir. Bellek kisileri iletisim yoluyla bellegin kusaktan kusaga
aktarilmasinda 6nemli bir rol tistlenmektedirler.

12 Eylil’tin bellek mekani olarak medyay1 diisiindiigiimiizde oldukg¢a genis bir
bellek mekani gormek miimkiindiir. Gazeteler her yil 12 Eylil’ii hatirlatmakta ve
etkilerini tartismaktadir. Televizyonlarda haberler, belgeseller, diziler ve gesitli agik
oturum programlariyla 12 Eyliil sunulmakta ve belirli bir bellek baglaminda
hatirlatilmaktadir. Sinema filmleri de 12 Eylil’i hatirlatmay1 ve yiizlesmeyi
amagclayarak birere bellek mekani olmustur. Burada bellek mekani olan gesitli medya
igerikleri daha once degindigimiz i¢in tekrar ayrintili olarak ele alinmamistir. Sosyal
medya da 12 Eylil’ti hatirlama ve bellegini insa etme anlaminda onemli bir islev
gormektedir. Medya bellegi hem sosyal medya hem de anaakim medyada farkli
gortigleri ve farkli bellekleri yansitma anlaminda onemli bir bellek mekanidir. 12
Eyliil’iin toplumsal yapiya etkileri diisiiniildiigiinde toplumun tamamu tarafindan farkl
kolektif belleklerin {iiretildigi bir alandir. Medya s6z konusu kolektif belleklerin insa
edilmesinde dnemli bir islev tistlenmektedir.

Sonug olarak farkli baglamlarda ve islevlerde yer alan 12 Eyliil belleginin bellek
mekanlar1 bellegi insa etmekte ve aktarmaktadir. Bu ¢alismanin kapsami g¢ercevesinde

12 Eyliil belleginin bellek mekanlarinin tamamini ele almak miimkiin olmayacaktir.

51Daha 6nce de deginildigi gibi Nora, Eyliil ya da 12 Eyliil’iin kendisini de bir bellek mekam olarak kabul
etmektedir. Bir anlamda anma etkinlikleri birden fazla bellek mekanini bir araya getirmektedir. Baska bir
deyisle anmanin ve ritiiellerinin kendisinin bellek mekan1 oldugu géz Oniine alindiginda birden fazla
bellek mekaninin bir araya geldigi bir yap1 olugsmaktadir.
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Ancak kategoriler ve kabaca belirtilen 6rnek bellek mekanlart 12 Eyliil bellegi icin
genis bellek mekanlarinin oldugunu daha belirgin hale getirmektedir. Bu g¢alismada
asagida verilen bilgilerde de goriilecegi gibi 12 Eyliil Tiirk toplumunun neredeyse
tamamini etkilemis ve toplumsal yapida degisime neden olmustur. Bu anlamiyla 12
Eylil bellegiyle ilgili bellek mekanlarinin ¢ok olmasi, beklenen bir durum olacaktir.
Calismanin kapsami ve sinirliliklart baglaminda bellek mekanlari kategorik olarak
kisaca alt basliklar halinde incelenmistir. Bu yapilirken taniklar ve medya ile ilgili
inceleme ¢alismanin uygulama kisminda ayrintili olarak yer alacagi i¢in bu boliimde ele
alinmamistir. Buna gore diger 12 Eyliil bellek mekanlari, belirli bir baglami1 da goz
Online alinarak ve toplum igerisindeki karsiligini da gostermek amaciyla kisaca
aciklanmaya ve daha goriiniir hale getirilmeye ¢alisilmustir.

12 Eyliil bellek mekini olarak kamusal alanlar ve miizeler: Her bellek mekani,
bellekte farkli bir seyi canlandirmakta ve bellekte farkli bir iglevi yerine getirmektedir.
12 Eyliil bellek mekani olan kamusal alanlar ve miizeler (En 6nemlisi Ulucanlar
Cezaevi Miizesi’dir.) de bellekte farkli islevleri iistlenmektedir ancak en fazla, iskence
ve olumsuz olaylar1 canlandirmaktadir. Bu anlamda bir¢ok kamusal alan ve cezaevi 12
Eylil giinlerinin ac1 hatiralarini canlandirmakta ve kolektif bellegin yeniden insasinda
aktif rol almaktadir. Bu donemi yasayan Kkisilerin anlatilari ve bu anlamda yapilan
arastirmalar 12 Eyliil’in bu anlamdaki bellegine 1s1k tutmaktadir. Kamusal alanlarin ve
cezaevlerinin bellekte olusturdugu duruma iligkin kisa bir bakis da ¢aligmanin bu
kisminda yer almaktadir.

12 Eylil’tin uyguladig: iskencelere 6zellikle vurgu yapmak son derece yararli
olacaktir. G6zaltina alinan ya da tutuklanan vatandaslarin bir kismi darbeciler tarafindan
daha Onceden belirlenerek bir kismi da gozaltina alinanlarin verdigi isimlerle
olugsmustur. Bir anlamda sug¢ ortag1 yaratma stratejisi ile insanlara iskence uygulanmig
ve yeni gozalt1 yapilacak kisiler belirlenmistir. Dogal olarak da gézaltinda ya da tutuklu
bulunan vatandaslara iskence yapildig1 soOylentileri 12 Eylil rejimi ile adeta
0zdeslesmistir. Gozaltinda bulunan kisilere iskence yapildigina iliskin sdylentiler hem
donemin resmi makamlarinca kiigiiltiilerek de olsa hem de gazeteciler ve sivil toplum
temsilcileri tarafindan dile getirilmistir. 12 Eyliil doneminde iskence, yalmizca belirli

kisilere ya da belirli gruplara degil o dénemde yolu polis, asker ya da MIT sorgu
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odalarina diisen herkese uygulanmistir.>? Uygulanan iskencenin farkli gruplar arasindaki
tek farklilig1 iskencenin dozunda olmus ama nerdeyse herkese iskence uygulanmaistir.
Bu donemde gozaltina alinan askerler bile meslektaslar1 tarafindan iskence gormiistiir.
Kaba bir hesapla o donemde goézaltina alinan kisilerin tigte ikisine agir iskenceler
yapildig1 soylenebilir (Cemal, 1986, 249; Tusalp, 1986, 241).

12 Eylil giinlerinde iilkenin biitiin il ve il¢elerinde cesitli dozda iskenceler
yapilirken kamuoyu tarafindan tanian pek ¢ok insan da bu iskencelere maruz kalmustir.
Akademisyen, sanatci, sair, sendikaci ve politikaci gibi bir¢ok alanda taninan kisiler
gbzalt1 ya da tutukluluklar sirasinda iskenceye maruz kalmistir. Bu iskenceler sirasinda
hayatin1 kaybedenler de olmustur. Sol Yaymlarinin sahibi Ilhan Erdost ve abisi Onur
Yaynlarinin sahibi Muzaffer Erdost gozaltinda doviilmiis ve o kadar sert ve faza gelen
darbeler sonrasi ilhan Erdost beyin kanamasi gecirip yasamii yitirmistir. Dénemin
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani Ahmet isvan ve esi Reha Isvan, DISK Genel
Baskan1 Abdullah Bastiirk, yazar Oner Yagci ve sair Ataol Behramoglu gibi isimler
gbzaltinda ya da tutuklu bulunduklar1 doénemde iskenceye maruz kalmastir.
Iskencecilerin ne kadar ileri gidebileceginin en iyi gdstergesi ise Prof. Dr. Sadun Aren’e
yapilan igskence olmustur. 60 yasimni asan Aren, gézaltinda psikolojik iskencenin yani
sira falakaya yatirmaya kadar varan fiziki iskenceye de ugramistir (Sezer ve Dizman,
2010; Tusalp, 1986).

Gozaltinda ya da tutukluyken 171 kisinin iskenceden 6ldiigii kayitlara gegmistir
ancak iskence nedeniyle 6len insanlarin sayisinin daha fazla oldugu disiiniilmektedir.
Ciinkii iskenceye maruz kalan bazi insanlar serbest kaldiktan sonra yasadiklari bunalimi
atlatamayarak intihar etmistir. Yazar Oner Yagci’nin esi Nevin Yagc1 buna érnek olarak
verilebilecek insanlardan birisidir. Nevin Yagci esiyle birlikte gozaltina alinmig ve

birgok iskenceye maruz kaldiktan sonra serbest birakilmis ancak iskencenin kendisinde

52Darbeciler gozaltina alman kisilere sistematik olarak bircok iskence uygulamistir. Bazi taniklar farkls

sehirlerde sorgulanmig ve neredeyse ayni1 iskencelere maruz kalmistir. Ayni1 iskencelerin yani sira iskence
yapmak i¢in hazirlanan yerlerin de ortak 6zelliklerinin olmasi1 darbe cuntasmin bunun i¢in hazirlikl
oldugunu gostermektedir. Cogunlukla sehir merkezine uzak yerler, bosaltilan egitim merkezleri ve resmi
kaydi bulunmayan yani kolluk kuvvetlerinin resmi anlamda kullanmadigi yerler iskence igin
kullanilmustir. iskencelerde, kiifiir, hakaret ve mars sdyletme gibi sozlii ve psikolojik siddetin yani sira
dayak, falaka, Filistin askisi, ayaklardan asma, ¢armiha germe, tazyikli su tutma, kafese ve fosseptik
cukuruna sokma, makata cop ya da sise sokma, tecaviiz, lagim suyuna sokma, pislik yedirme ve elektrik
verme gibi birgok iskence sekli kullanilmigtir. Tamami insan onurunu kiigiik disiiriicii olan bu iskenceler
darbe siireci boyunca yiiz binlerce insana sistematik bir sekilde uygulanmistir (Saymaz, 2016; Sezer ve
Dizman 2010; Tusalp, 1986).
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yarattigi bunalimi asamayarak intihar etmistir. Serbest kaldiktan sonra ya da
tutukluyken yasadigi iskenceye dayanamayarak oOlen insanlar da diisliniildigiinde
uygulanan sistematik iskencenin ne kadar cana mal oldugunu kestirmek daha gii¢ hale
gelmektedir (Sezer ve Dizman, 2010, s. 385).

Boylesine ¢ok sayida insana ve toplumun genis bir kesimi tarafindan taninan
insanlara iskenceler yapilmasi o giinlerde de giindeme gelmistir. iskenceye maruz kalan
insanlar haklarin1 yine yasal yollarla aramaya calismistir. Ancak yasal yollarla
iskenceye kars1 miicadele etmek donemin sartlarinda miimkiin olmamistir. Mahkemede
askeri hakimler, iran’da oldugu gibi asmiyoruz iste halinize siikredin seklinde yanitlarla
iskenceyi savunmustur.>® 12 Eyliil’iin iizerinden yaklasik iki y1l gectiginde kendisine
iskence yapildig1 igin savciliklara dilekge veren insan sayist 300’ bulmustur. Ancak bu
dilekgeler askeri yetkililer ve sivil savcilar tarafindan sistematik bir sekilde ortadan
kaldirilmistir. Bununla da yetinilmeyerek oliimle sonuglanan igskence eylemleri igin
takipsizlik karar1 verilmistir. Cunta iskence iddialarin1 hasiralti ederek mesruiyetini
saglama almayr ve kurdugu diizeni korumayir amaglamistir (Tusalp, 1986, s. 129;
Tusalp, 1988, s. 428).

Sivil demokratik yasama gecildikten sonra da iskence iddialari ortaya ¢ikmaya
baslamis ve devleti yonetenler yine reddetmeye ya da daha az bir oranda kabul etmeye
devam etmistir. Kenan Evren, s6z konusu siddet iddialarinin abartildigini ¢ok az bir
oranda polisin igkence yapmis olabilecegini dile getirmistir. Ancak 1985 yilina
gelindiginde dénemin Adalet Bakani darbeden baglayarak son bes yilda 5 bin 138
sorusturma acildigini ve bu sorusturmalarda 439 kisinin suglu bulundugunu
agiklamigtir. Aym giinlerde Genelkurmay Sikiydnetim Basin ve Halkla Iliskiler Subesi
ise iskenceden dolay1r 57 emniyet personelinin mahkiim oldugunu ve 65 personelin
yargilanmasinin devam ettigini agiklamig ve bir anlamda Bakan’in verdigi rakamlar
yalanlanmistir. Evren, sivil yasama gec¢is sonrasinda da bu aciklamalar1 kabul

etmeyerek devletle ilgili tek dogruyu kendisinin agikladigini dile getirmekten geri

53Mahkemelere ek olarak darbe cuntasi ve dénemin Bagbakan ve bazi bakanlar1 da iskence iddialarim

reddetmistir. Iskence olmadigini iddia etmek adina tutuklulara diizmece raporlar verilmis, bu yonde ifade
vermeleri saglanmis ve TRT de agiklama yaptirilmigtir. Daha sonra iskence rakamlari kiigiiltiilerek kabul
edilmis, bir anlamda hafifletilmeye ¢alisilmistir. Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bakimz: Arcayiirek, C.
(1985a). Demokrasinin Sonbahar1 1977-1978. Ankara: Bilgi Yayinevi. Arcayiirek, C. (1985b).
Midahalenin Ayak Sesleri 1978-1979. Ankara: Bilgi Yaynevi. Arcayiirek, C. (1986). Demokrasi Dur 12
Eyliil 1980 —Nisan 1980-Eyliil 1980. Ankara: Bilgi Yaymevi. Tusalp, E. (1988). Eyliil imparatorlugu
Dogusu ve Yiikselisi. Ankara: Bilgi Yaymnevi. Evren, K. (1991). Kenan Evren’in Anilar1 2. istanbul:
Milliyet Yayinlar1.
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kalmamistir. Ancak Evren, Cumhurbaskanligi gorevinden ayrildiktan 17 yil sonra
katildigr bir televizyon programinda, “Evet, itiraf ediyorum. Hapishanelerde
iskencelere engel olamadik. Bir¢ok insan bu yiizden sakat kaldi, oldii... Firsat ellerine
gecince gardivanlar da ne yapsinlar? Iskence yaptilar...” sdzleriyle 12 Eyliil
doneminde karakollarda ve cezaevlerinde yapilan sistematik iskenceyi itiraf etmistir
(TBMM Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu, 2012, s. 847; Tusalp, 1986, s. 460).

12 Eyliil cuntasi iskenceyi yalnizca bir sorgu teknigi olarak kullanmamis ayni
zamanda bir korku rejimi i¢in de merkezi konuma almistir. Evren (1991, s. 132) her ne
kadar iskence iddialarini uzun bir siire reddetse de anilarii yazdig kitaplarinda bazi
iskencelerin ya da korku yaratma stratejilerinin 6nceden planlandigini da itiraf etmistir.
Anilar1 arasinda yer alan bir pasajda kendilerine bir suikast yapilmasi halinde nasil bir
yol izleyeceklerini MGK iiyeleriyle konusup kararlastirdiklarin1 anlatmaktadir. Buna
gore suikast sonucu 6len liyenin yerine kidemi en yiiksek olan asker alinacak ve bosluk
doldurulacaktir. Ancak daha Onemlisi suikast intikaminin alinmasi noktasindadir.
Suikast1 gergeklestiren orgiit belirlenecek ve yalnizca sugu isleyen degil o orgiite liye
olan biitiin herkes kursuna dizilecek ve diger biitlin orgiitlere gozdag1 verilecektir. Bu
durum dogrudan bir korku toplumu yaratma stratejisidir ve bunun i¢in en ince asamanin
bile planlandigin1 gostermektedir. Nitekim cunta planlarin1 gergeklestirmek igin her
tirlii siddet ve iskenceyi planli ve sistematik bir sekilde uygulayarak iktidarini
saglamistir.

Iskence ile ilgili anlatilarin biiyiik bir kismu farkli ¢aligmalarda taniklarla yapilan
goriismelere dayanmaktadir. Bu iskencelerin biiyiikk bir kismi cezaevi ya da kamu
kurumlarinda olmas1 nedeniyle o donemi yasamis kisilerin ve genel anlamda bu kolektif
bellege katilan kisilerin belleginde 6ncelikle iskenceyi canlandirmaktadir. Daha 6nce de
deginildigi gibi iskence uzun bir siire reddedilmesine karsin yillar sonra darbeyi
yapanlar tarafindan da kabul edilmistir.

Yer isimleri: Yer isimleri kolektif bellegin insasinda ve aktariminda oldukca
onemlidir. Cadde, sokak, mahalle veya bulvar isimleri ve belirli bina isimleri birgok
insan tarafindan hem bilinmesi hem de kullanilmasi nedeniyle bellege katk:
saglamaktadir. Bu anlamda onlar da bellek mekani olmaktadir. 12 Eylil bellek
mekanlart yer isimleri anlaminda da oldukca genistir. Daha 6nce deginildigi gibi bir
ilee, 17 mahalle, 9 kdy ve cesitli bulvar, cadde ya da sokak adi olarak toplamda 432

noktada yer almaktadir. S6z konusu tabelalarin biiyiik bir ¢ogunlugu cuntanin lideri
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Kenan Evren adimi tagimaktadir. Bu yer isimleri bellek mekani olarak 6nemli bir
konuma sahiptir ancak c¢alismanin kapsami ve cercevesi dogrultusunda ayrintili bir
sekilde incelenmesi miimkiin degildir.

Kenan Evren ismi yalnizca cadde ve sokak gibi yerlerde yer almamis Evren’in
Cumhurbaskanligi doneminden baslayarak cesitli yerlerde de kullanilmig ve bellek
mekan1 olmaya devam etmistir. Evren’in memleketi Manisa’da ve Anadolu’nun ¢esitli
yerlerinde adini tasiyan okullar bulunmaktadir. Buna ek olarak Evren’in esinin adi da
Manisa’da bir liseye verilmistir. Okullarin yan1 sira park gibi ¢esitli yerlerde de Kenan
Evren’in adi kullanilmis ve bellek mekani olarak yerini almistir. Bu anlamdaki en
onemli drnek ise Evren’in heykelinin de bulundugu Manisa Alasehir’deki Kenan Evren
Parkidir.

Yer isimlerini degistirmek ya da yeni agilan bir yerin ismini bellek insa edilmek
istenen alandan koymak en bilinen bellek insa tekniklerinden biridir. Boylelikle o
yerleri bir konum olmaktan ¢ikartarak bellek mekani haline getirmek amaglanmaktadir.
Hem iktidarlar kendi mesruiyetlerini saglamakta hem de iktidarm bilinirligini ve
stirekliligini artirma anlaminda bellek mekanlari 6nemli bir konum iistlenmektedir. Bu
durum Kurucu iktidarlar i¢in daha belirgin bir konumda yer almaktadir (Unal Cinar,
2020). Dolayisiyla 12 Eyliil belleginin insasinda yer isimleri onemli bir islev
tstlenmistir. 12 Eyliil bellek mekani olarak yer isimlerinin, o6zellikle mesruiyetin
pekismesi, bilinirlik ve siireklilik i¢in kullanildigini séylemek miimkiindiir. Bu
dogrultuda donemin iktidar1 yer isimleri araciligryla bir bellek insa etmek istemis ve
bunu da israrla kullanmistir. Bakildiginda tizerinden 40 yi1l ge¢mis olmasina karsin 12
Eyliil bellek mekanlari olan yer adlart varligini korumaktadir.

12 Eyliil bellek mekdnt olarak resmi belgeler ve arsivler: Kolektif belleklerin
ingasinda toplumlar kadar iktidarlar da etkin rol oynamaktadir. Bazen iktidarlar,
toplumdan ayr1 bir bellek insa etmeye calismakta ve kendi mesruiyeti i¢in yeni bir
bellek olusturmaya girismektedir. iktidarlarin insa edecegi bellegin izleri oncelikle
resmi belgelerde, tutanaklarda ve arsivlerde aranmalidir. 12 Eyliil iktidar1 da bir resmi
bellek insa etmis ve fazlasiyla da resmi belge ve arsiv birakmistir. Bu anlamda 12 Eyliil
resmi belleginin insasinda bellek mekani olan bazi resmi belgeleri anmak
gerekmektedir. Bu belgeler bize 12 Eylil bellek mekanlar1 hakkinda daha genis
diisinme firsat1 verecek ve farkli bellekleri gorebilme olanagi sunacaktir. Caligmanin bu

kisminda resmi belgelerle ilgili ayrintilar verilmeden konuya kisaca deginilmistir.
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Ciinkii 12 Eyliill’iin genel g¢ercevesinin anlatildigi kisim ve diger bellek mekanlart ile
ilgili baz1 yerlerde resmi belgelerden yararlanilmistir. Bu anlamda anlatinin biitiinliigi
korunmus ve burada yalnizca bellek mekani olarak anilmustir.

12 Eylil’iin bellek mekani olan resmi belgeler ve arsiv oldukga genistir.
Dolayisiyla tamaminin bu c¢alismada yer almasi miimkiin degildir ve bir kismi
belirtilmistir. S6z konusu bellek mekanlar1 kronolojik bir agidan siralanabilir ancak ilk
olarak en 6nemlisini belirtmek gerekmektedir. Resmi belge anlaminda 12 Eyliil’iin en
onemli bellek mekani, darbeyi gergeklestiren cuntanin hazirlatip kullanima sundugu
Anayasa yani 1982 Anayasasi’dir. 1982 Anayasasi, Tirk toplumunun yasamina etkisi
ve giindelik yasamda siirekli olarak karsilagilan diizenlemeleri bakimindan 6nemli bir
bellek mekanidir. Olduk¢a genis bir alan1 ve farkli bir disiplinin konusu olmasi
bakimindan bu ¢alismada ayrintili olarak incelenmeden gegilmistir. Nitekim hem bir
bellek mekani olarak hem de basli basina Anayasa’nin kendisi bu ¢alismanin siirlarini
fazlasiyla agmaktadir.

12 Eyliil’iin resmi belgeler bakimindan bir diger bellek mekan1 ise bugiin dijital
ortama da taginan Resmi Gazete tutanaklaridir. O donemde hem MGK tarafindan alinan
kararlar hem de darbe sonrasi kurulan hiikiimet tarafindan alinan kararlar Resmi
Gazetede yayimlanmis ve hem resmi belge hem de arsiv anlaminda birer bellek mekani
olmustur. S6z konusu resmi belgelerin bir kism1 ¢alisma igerisinde 12 Eylil’in genel
cergevesini anlatirken kullanilmistir. Bu anlamda 6zellikle MGK bildirileri 6n plana
¢ikmaktadir. Resmi Gazetede yayimlanan bildirilerin yam1 sira MGK tarafindan 1981
yilinda hazirlatilan Oncesi ve Sonras: ile 12 Eylil Kitapgig1 da dnemli bir bellek mekani
olarak iglev gormektedir.

Resmi belge olarak bellek mekanina 6rnek verilebilecek bir diger belge de 12
Eyliil 2010 Referandumu sonrasinda TBMM’de acilan Darbeleri Arastirma Komisyonu
Raporudur. Bu rapor, diger resmi belgelerden farkli olarak 12 Eyliil’e elestirel yaklasan
ve devletin darbeye ve darbe iktidarina yaklasimimin degisimini gosteren bir belge
olmustur. TBMM tutanaklarinda yer alan 12 Eyliil Darbesi Alt Komisyonu Raporu
resmi belge ve arsiv bellek mekani olarak 12 Eyliil bellegine hizmet etmektedir.

Arsivlerin  bellek mekant olmasi anlaminda ise Oncelikle TBMM ile
Cumhurbagkanligi arsivlerine bakmak gerekmektedir. 12 Eyliil cuntasinin o dénemde
her iki kuruma da hakim olmasi ve bu kurumlardaki resmi belgelerin cuntacilar

tarafindan olusturulmas: nedeniyle oncelikle bu kurumlara bakilmalidir. Bunlara ek
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olarak tilkedeki cesitli arsivlerde 12 Eylill bellek mekanlar1 bulmak miimkiindiir.
Arsivler de resmi belgeler gibi oldukga genis bellek mekanlart sunmaktadir.

12 Eyliil bellek mekint olarak kisilerin ant ve giinliik kitaplart: 12 Eyliil bellek
mekanlarindan biri de kisilerin am1 ve gilinliik kitaplaridir. Bu donemde aktif siyaset
yapan siyasilerden gazetecilere ve darbeyi gergeklestiren askerlerden siradan
vatandaslara kadar pek ¢ok kisi anilarini ya da giinliikklerini yayimlatmistir. Bunlarin her
biri birer 12 Eyliil bellek mekanm olarak kabul edilmektedir. Ancak bu calismada
tamaminin yer almasi ¢alismanin sinirlart bakimmdan miimkiin degildir. Bu ¢alismada
oncelikle 12 Eylul’ti gergeklestirerek resmi bellegini de insa eden Kenan Evren’in
anilar1 ve gilinliikleri merkeze alinarak bir anlamda resmi bellek ¢ergevesinden
incelenmistir. Bu, bazi nedenlerle yapilan bir se¢imdir. Temel nedeni ise basta Kenan
Evren olmak iizere 12 Eyliil iktidarinin insa etmeye ¢alistigi resmi bellegi gormek ve
buna karsit olan kolektif bellek ile de karsilastirabilmek agisindan 6nemli olmasidir.
Ikinci neden olarak da calismanin birinci béliimiinde de belirtilen yukaridan
modernlesmenin bir yansimasi olarak kabul edilebilecek yukaridan bellek insasini
gorilinlir kilmaktir. Bunun yani sira 12 Eyliil’iin genel ¢ercevesini ¢izerken ve diger
bellek mekanlariyla ilgili anlatim sirasinda farkli kisilerin an1 ve giinliikklerinden
yararlanilmistir. Bu baglamiyla an1 ve giinliik kitaplar1 farkli bellek mekanlarina 1s1k
tutabilecek ve kolektif bellegi aktarabilecek bir isleve sahiptir.

12 Eyliil gerceklestikten sonra darbeciler, darbe dénemini iktidari olarak 12 Eyliil
icin kendi ideolojik baglamlarinda bir resmi bellek olusturma ¢alismalarina
baslamustir.>* Resmi bellegin insasinda genel anlamda devletin biitiin aygitlar1 (okullar
ve okullarda okutulan ders kitaplari, camiler, asker, polis, hastane gibi kamu alanlarinin

tamaminda) etkili olabilmektedir. Devletin biitinii tarafindan olusturulan ve

5412 Eyliil’iin resmi bellegi ya da kendini kurgulayig/sunus sekli aslinda var olan gergekliginden oldukca

uzak ve ideolojik baglamda ger¢eklesmektedir. Yukarida da anlatildigi gibi 12 Eyliil, belirli bir plan
cergevesinde hazirlanmis sartlarin olgunlagmasi beklenerek ya da sartlarin olgunlagmasi i¢in dogrudan
miidahale ederek darbe i¢in uygun zemin olugturarak ortaya ¢ikartilmistir. Temel dayanagi olarak sunulan
siddet ve teror darbeyi yapan askerler tarafindan da Onlenmesi gerekirken 12 Eyliil’e kadar
engellenmemistir. Bir anlamda darbenin olusumu igin zemin olusturulmustur. Baska bir deyisle sartlarin
bir sonucu olarak kag¢inilmaz son oOrtaya ¢ikmamis, sartlarin olusturulmasiyla kagmilmaz sona iilke
stiriiklenmis ve darbe cuntasi iktidara gelmistir. Elbette bu darbeyi yalnizca bir cuntanimn iktidara gelme
caligmasi olarak okumak eksik olacaktir. Bu anlamiyla darbenin ekonomik, sosyal, siyasal ve uluslararasi
iliskiler gibi cesitli sacayaklar1 vardir. Biitiin bunlarin bir sonucu olarak hem uluslararasi sisteme entegre
olma hem de iilkede otoriter bir yap1 ile kokli reformlar gerceklestirme ¢abalarinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmigtir. Darbe cuntas: hem halkin asir1 ¢aresiz birakilmasi hem de uluslararas: destek sayesinde
basarili olmus ve kendine bigilen gorevi yerine getirmistir.
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yayginlastirilan resmi bellegin ingasinda devlet yoneticileri ya da s6z konusu durumu
ortaya cikartan kisiler de etkin rol alabilmektedir. Bu anlamda 12 Eylil resmi
belleginin, 6ncelikle onu olusturan cuntacilarin insa ettigi bellekten goriilmesi faydali
olacaktir. Nitekim 12 Eylil’t gergeklestiren cuntanin resmi bellegi insasi siirecinde en
aktif roli Kenan Evren oynamistir. Ciinkii Evren, darbenin gerceklestiricisi olarak
darbenin gerekgelerini topluma anlatmakta, ideolojik bir temele oturtmakta>® ve
mesruiyetini saglamaya c¢alismaktadir. Baska bir deyisle Kenan Evren 12 Eyliil’iin
temel bellek kisisi ya da bellek insacis1 olmustur. Elbette Evren’in disindaki darbeciler
de darbenin resmi belleginin insasinda etkili olmustur. Bu anlamda darbeden sonra
kurulan hiikiimetin bakanlari, MGK iiyeleri ve Sikiyonetim komutanlari darbenin birer
resmi bellek insacis1 olarak kabul edilmelidir.®® 12 Eyliil cuntasinin insa ettigi resmi
bellegi toplumda yayildigin1 ve zaman zaman kabul edilmeye basladigini séylemek de
miimkiindiir.

12 Eyliil resmi belleginin insasi siireci, ilk olarak darbe oncesi Tirkiye’de var
olan siyasal, toplumsal ve ekonomik iklimlerle iliskilendirilmektedir. O dénem yasanan
olumsuzluklar darbenin nedeni olarak sunulmaktadir. Darbeden bir yil sonra MGK
Genel Sekreterligince (1981) hazirlanan kitabin bir¢ok yerinde bu resmi soylemi
gormek miimkiindiir. 1978-1979 yillarinda yasanan ekonomik darbogaz ve birgok iiriine
yapilan zamlar darbenin gerekgeleri olarak sunulmaktadir. Yukarida da deginildigi gibi
bir tiirlii 6nlenemeyen anarsi de darbe gerekgeleri arasinda sunulmakta ve bunun nedeni
olarak da ideolojik goriis farkliliklarinin olugsmasi gosterilmektedir. Polisin, sendikalara
iiye olmasi, bolinme ve gorevini yapamama daha dogrusu bilerek isteyerek gorevini
yapmama olarak kabul edilmektedir. Bir anlamda MGK ya da askerlerin kendilerinin de
¢oziim iliretme makami oldugu ve ¢oziillemeyen durumlarla ilgili sivilleri suglayarak
kendini hakli gosterdigi goriilmektedir. Bu yonde bir resmi bellek olusturmakta ve bunu

da topluma benimsetmeye ¢aligmaktadir. Dolayisiyla resmi bellegin insasinda askerler

55Bu boliim iginde bir 6nceki bashk altinda da deginildigi gibi 12 Eyliil cuntas: ideolojik temel olarak

Atatiirk¢iiligii gostermis ve kendini o baglamda konumlandirmigtir. Ancak neoliberal ekonomi ve siyasal
politikalar benimsenmis ve ideolojik temeller de bu yonde olmustur. 12 Eylil’iin resmi bellegi
olugturulurken Atatiirkg¢iiliigii 6n plana ¢ikartan bir bellek insasi politikasi izlendigi gorillmektedir. Bu
durum onceki baglikta ayrintili olarak incelenmistir.

%612 Eyliil resmi belleginin ingacilar elbette burada sayilan smirl sayidaki kisilerden olugsmamaktadir. O
donemde ya da darbecilerin etkin oldugu dénemlerde medya, baz1 yazarlar ve toplumun kanaat 6nderleri
ile birlikte donemin sartlarma gore darbecilere inanan halk da bu resmi bellegin insasinda yer almistir.
Bir anlamda yukaridan gelen bir baskiyla olusan resmi bellegin toplumsal bellegin yerine gectigi bir siireg
ortaya ¢ikmustir.
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higbir sekilde suglu ya da sorumlu gosterilmezken, ¢oziimiin merkezi olarak
sunulmaktadir.

Kenan Evren, anilarin1 yazdig1 Kenan Evrenin Anilar: kitabinin 1. Cildinde (1990)
ve Zorlu Yillarim kitabin 1. cildinde (1994) darbe 6ncesi yillart ayrintili bir sekilde ele
alarak resmi bellegin insasina katki vermeye ¢alismistir. Evren o6zellikle, 1977 yili ile
darbe arasindaki donemi “anarsi”, “teror” ve “bitmeyen siddet” yillar1 olarak
adlandirmakta ve anilarin1 kaleme aldigi1 her ayin sonunda o ay siddet olaylarindan kag
vatandasin 6ldiigiinii agiklamaktadir. Bir anlamda o giinlerde Oldiiriilen insanlar
yalnizca birer rakam olarak goriilmekte ve her ay bir mag gibi skoru kaydedilmektedir.
Evren, anilarinda darbe kararini aldigi ay olarak gosterdigi 1979 yili Agustos ay1 ve

caligmalarin bagladigi Eyliil ay1 ile ilgili olaylar1 anlattiktan sonra su notu diismiistiir:

Agustos ay1 igerisinde de anarsik olaylar ¢ogalarak devam etti. Bunlardan 6nemli
olanlar1; 5 Agustos giinii Adana Milliyet¢i Hareket Partisi Il binas1 ile 30 is yerinin tahrip
edilmesi, 8 Agustos giinii Orta Dogu Teknik Universitesinin agilis téreninde enternasyonal
marsinin sdylenmesi, Istiklal Mars1 soylenirken &grencilerin oturarak dinlemeleri, yurt
capinda birgok isyerinde greve gidilmesi ya da grev kararinin alinmasi... Eyliil ayindan
Ekim ayina girerken Eyliil’iin anarsi tablosu soyleydi: 566 olay olmus, 147 kisi 6lmiis, 454
kisi yaralanmis. Goriildigii gibi, 6lii miktar1 miitemadiyen yiikseliyor. Agustos’ta 142,
Temmuz’da 101, Haziran’da 90 idi (Evren, 1990, s. 280-285).

Resmi bellek insasi, darbe sonrasinda ya da darbeden sonra olusturulan sisteme ve
mesruluga yonelik olarak daha fazla olmustur. Bu anlamda resmi bellegin ingasinda
toplumsal mekanlar darbeciler tarafindan kullanilmistir. Darbeciler, toplumda kabul
gormek toplumun hafizasinda daha fazla yer edinebilmek i¢in Tiirkiye’nin neredeyse
her ilinde toplumsal mekanlara kendi isimlerini vermislerdir. En fazla kullanilan isim de
Kenan Evren ismi olmustur. Evren’in MGK Bagkanlig: siirecinde darbeyi anlatmak ve
daha sonra Anayasayi tanitmak i¢in yaptigi il gezilerinde neredeyse gittigi her ilde
onemli bir caddeye, okul ya da parka adi verilmistir. Evren, Antalya’nin en islek
caddelerinden birisine adinin verilmesi iizerine yaptigi tesekkiir konusmasinda daha
sonra adinin caddeden kaldirilmasi s6z konusu olacaksa adinin hi¢ verilmemesini
istedigini belirtmistir. Bagka bir konusmasinda da farkli bir kisinin ismi verilmis olan
bir caddenin adi degisip kendi adinin verilmemesi talimatin1 verdigini ifade etmistir.
Son olarak da memleketi Manisa Akhisar’da adina agilan parka heykelinin konmasi
tizerine “Bari heykeli Atatiirk heykelleri kadar giizel yapmayin talimati verdim” diyerek

aslinda o toplumsal mekanlarin isimlerinin ne kadar kontrollii bir sekilde degistirildigini
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belirtmistir (Oran, 1990, s. 181). Darbeciler bellek mekanlarina isimlerini vererek
toplumda kabul gérmeyi ve insa etmekte olduklart resmi bellegi topluma yaymayi
amaglamistir. Birgok insan darbecilerin isimlerini tasiyan cadde, park ve okullara
giderek ya da onlar1 gorerek kaniksamistir. Elbette onlar toplumun birer pargalari olmus
ya da toplumda olumlu bir imaj kazanma olanagin1 stirdiirmiislerdir.

12 Eylil resmi belleginde en ¢ok kullanilan argiimanlar ise “iilkede darbe
yapmaktan baska se¢enek yoktu” ve “son ¢are bizdik” olmustur. Hem Kenan Evren hem
de diger MGK iiyeleri ile donemin Bagsbakani ve bakanlari bu sdylemleri sik sik
kullanmigtir. Evren, bir¢ok konusmasinda iilkenin gidisatin1 son ana kadar kontrol
ettiklerini ve darbe yapma disinda segeneklerinin kalmadigini belirtmistir. Bir anlamda
son carenin harekete gegcirildigini belirtmektedir. Evren, darbenin halkta olumlu
karsilandigini ve bundan dolay1 da zaten mesru oldugunu sikca dile getirmis ve halkin
6zlemini duydugu “huzur ve giiven ortamimi sagladik ve halk da bunu biiyiik bir
mutlulukla karsilad1” diyerek toplumun kendilerini destekledigini belirtmektedir. Son
carenin ordu oldugu ve darbenin dénemin sartlarinda kaginilmaz oldugunu birgok
Sikiyonetim Komutani da dile getirmigtir. Ankara Sikiyonetim Komutan1 Recep Ergun,
bir sohbet sirasinda bazi basin iiyelerine “son g¢are bizdik” demis ve iilkenin igine
diistiigii durumdan ¢ikmasinin baska yolunun olmadigimi belirtmistir. Ulkenin
sorunlarinin ancak asker eliyle ¢oziilebilecegini ve sivillerin bu sorunlari ¢6zmesi igin
zaten yeterli siireyi tanidiklarin1 ancak durumun ortada oldugunu sdylemistir (Cemal,
1986, s. 40; Evren, 1994). Bu anlamda kitle iletisim araglarina yapilan agiklamalar ya da
darbecilerin yazdig: kitaplarda bu mesajin tekrar edilmesi bir diger bellek mekani olan
bireylerin hafizasina yani toplumsal hafizaya yonelik insa siirecidir. Elbette bu yolla
bireylerin hafizasinda iddialarinin kabul goérmesi ve biitlin bellek mekénlarina
hiikmetme amacglanmaktadir.

Nitekim darbecilerin “darbe gerekliydi” ve “baska ¢are yoktu” sdylemi oldukg¢a
basarili olmustur. Ulkede yasanan siddet olaylar1 12 Eyliil giinii darbenin ana gerekgesi
ilan edilmis ve toplumda da o sekilde kabul gérmiistiir. Bu sdylem, 1980°1i yillarda
birgok gazetecinin kose yazilarinda, yazdig: kitaplarda ve daha da 6nemlisi toplumun
bazi kesiminin hafizasinda yer edinmistir. 12 Eyliil giinii Tirk toplumunun genel

hayatindan memnun oldugu, 6zledigi ortama darbe ile kavustugu ve en azindan bir Siire
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darbe icin olumsuz diisiinmedigi kitaplarda, gazete kdse yazilarinda yer almistir.>’ Belki
de daha Onemlisi kimse darbenin neden yapildigimi sorgulamazken darbenin
yadirganmadigini séylemek de miimkiindiir. Clinkii genel kani resmi bellege uygundur
ve halk bundan dolayr da darbecileri desteklemektedir. Ancak bu yaklagimin
darbecilerin sert yiiziinii gostermesiyle birlikte giderek azaldigimi sdylemek de yanlis
olmayacaktir (Arcayiirek, 1986, s. 399; Birand, 1984, s. 300).

Darbenin ilk giinii olan 12 Eyliil’den baslayarak resmi bellek insasinin temelini
olusturan “o giiniin sartlarinda baska bir segenek yoktu” savunusu ile 12 Eyliil iktidar1
toplumsal bellekte yer almaya calismistir. iktidar tarafindan insa edilen resmi bellek,
toplumsal bellek haline gelmis ve hem 12 Eyliil iktidarina hem de haleflerine mesruiyet
saglamistir. Iktidarmn ya da devletin olusturdugu, yaygmlastirmaya ve topluma
benimsetmeye calistigi bellek “resmi bellek” olarak kabul edilmektedir. Iktidarlar hem
gecmisle hem de gelecekle iliski kurmak igin bellegi kullanmaktadir. Iktidarlar
kendilerine mesruiyet kazandiracak bir gegmise dayanma ve gelecekte de siirekli
hatirlanma ya da hafizalarda canli kalma istegi igerisindedirler. Bir anlamda iktidarlar
toplumlarin  yalnizca gecmisini  degil gelecegini de gasp etmekte ya da
sekillendirmektedir (Assmann, 2018, s. 79).

Resmi bellek insasinin daha sert bir zeminde gergeklesebilecegini savunan
Connerton’a (2019, s. 29-30) gore resmi bellek insasinda tarih yazimina ya da resmi
tarihe paralel bir baglam olusturulmaktadir. 12 Eyliil rejimi ve benzeri otoriter rejimler
kendi mesruiyeti i¢in toplumun bellegini silmek ve kendilerinin neden oldugu olumsuz
olaylar1 unutturmay1 merkeze alan bir bellek ve tarih politikas1 benimsemektedir. Bu
durumu saglamak i¢in donemin Yazarlari, tarihgileri ve toplumun aydinlar
gorevlerinden uzaklastirilarak ya da tutuklanarak sistematik bir unutma saglanmaya
calisilmaktadir. Ancak s6z konusu unutmanin saglanmasi ve istenilen baglamda bir
resmi bellegin insas1 i¢in yapilan en korkutucu sey olarak ise ge¢cmise taniklik eden
herkesin ortadan kaldirilmasi kabul edilmektedir. Ricoeur (2017, s. 49) ise bu durumun
aslinda yalnizca unutturma merkezli bir islem olmadigini ideolojik baglamda iktidarin
istedigi ve iktidar1 mesru kilacak sekilde hatirlamayi olusturdugunu belirtmektedir.

Buna gore resmi bellek, iktidara mesruiyet kazandirmanin yani sira bu baglamda bir

57Bu durum donemin gazetelerine bakildiginda da goériilmektedir. Donemin gazetelerine ek olarak 1990’11
yillarda darbeye ve Kenan Evren’e kargi bazi1 elestirel yaklagimlarin basladigi giinlerde Evren’in anilarin
yazdig1 kitaplarda da bu durum goriilmektedir. Evren, ani kitaplarinda degisen toplumsal bellege ve
soyleme ilk on yilda yer alan haber ve kdse yazilariyla itiraz etmektedir (Evren, 1990; Evren 1994).
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toplumsal birlik yaratmay: amaglamaktadir. Ricoeur, tam bu noktada toplumsal bellegin
“hafiza 6devi” ya da unutmama gorevi ile siirekliliginin saglanacagini ve resmi bellege
alternatif belleklerin olusacagini savunmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi, bellek insasinda en yaygin kullanilan yontemlerden
biri, bir olaymn hemen ardindan kurulan mahkemeler ya da polis kayitlart gibi resmi
belge ya da arsivlere dayanan bellektir. Bunlar daha ¢ok, bellegin resmi baglamda
ingasinda ve gelecek kusaklara aktariminda kullanilir. Resmi bellek, iktidar tarafindan
insa edilir ve resmi Kimlik olusturmak icin resmi tarih ile birlikte olduk¢a 6nemli bir
gorevi yerine getirmektedir. Bellek ingasinda kullanilan diger yontem ise bireylerin ya
da o olaya maruz kalan toplumun bellegidir. Bir anlamda resmi bellege alternatif olarak
olusan bu bellek, olay1 yasayan kisilerin anlatilar1 ile olusmakta ve farkli kusaklara da
aktarilmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da toplumsal bellek canli kalmakta ve stirekli
degismektedir. Resmi bellek segilerek olusturulurken toplumsal bellek, maruz kalma ve
olay1 yasama ve aktarma ile ortaya ¢ikmaktadir (Bilgin, 2008a, s. 35; Papilias, 2012, s.
276). Ricoeur (2017, s. 471) ise bellek olusumunda rol oynayan merkezleri “iz” olarak
adlandirmakta ve resmi kayitlara dayanan bellek izlerini “belgesel izler” ve toplumsal
bellegi olusturan toplumun bellegi ya da bellege isleyen olay1 yasayan bireylerin
bellegini de bellekteki izler olarak almaktadir. Ancak Ricoeur {igiincii bir bellek izi
ekleyerek beyin i¢i biyolojik organizasyonu da “kortikal iz” olarak ¢dziimlemesine
katmaktadir.

Bilgin’e (2008a, s. 36-38) gore toplumsal bellegi, daha ayrintili hikayelere
dayanmasi ve yasanan olaylarin sosyal ¢evre iginde anlatilarla bellege girmesi nedeniyle
“yerel bellek” olarak adlandirmak miimkiindiir. Resmi bellek ise bunun tam aksine
ulusal bir baglamda ve daha genel olaylara gore olugsmaktadir. Genel anlamda resmi ve
yerel belleklerin birbirini tamamlayarak kolektif kimligin olusumuna katki sundugu
kabul edilmektedir. Ancak toplumsal bellegin ig¢inde acilari, magduriyetleri ve adalet
talebini barindirmasi nedeniyle bir ¢atisma s6z konusu olacaktir. Nitekim resmi bellegin
Oon plana ¢ikmasi travma yasayanlarm belleginin yok sayillmasimi beraberinde
getirecektir. Bunun bir sonucu olarak da her zaman resmi bellegin karsisinda bir karsit
bellek var olacaktir (Susam, 2015, s. 104).

Bugiin Tiirk toplumunda hakim olan 12 Eyliil bellegi Ricoeur’un (2017, s. 471)
deyimiyle “belgesel izler e dayanmaktadir. 12 Eyliil ile ilgili yapilan caligmalarda yer

alan biitiin rakamlar ve istatistikler resmi kayitlara dayanmaktadir. Dogal olarak 12
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Eylil bellegi de bu kayitlara gore olusmakta ve toplumsal bellekte o baglamda yer
edinmektedir. 12 Eyliil doneminde binlerce insanin haksiz yere tutuklandigi ve hapis
yattig1 genel kabul gérmiistiir. Ancak resmi kaynaklarin toplam tutuklanan ya da olen
insan sayisini agiklamasina karsin ne kadar insanin haksiz yere hapis yattigi ya da
hayatin1 kaybettigi ile ilgili bilgiler resmi makamlar tarafindan agiklanmamaktadir.

Bir toplumun birden fazla resmi bellegi olabilmektedir. Clinkii resmi bellek de
canli bir bellektir ve donemin sartlarina gére yeniden insa edilebilmektedir. Ayni olaya
farkli donemlerde, farkli iktidarlar ve farkli ideolojiler birbiri ile rekabet halinde olan
bellekler insa edebilmektedir (Bilgin, 2008a, s. 36). Belleklerin ¢atismasi olarak
adlandirilan bu durum 12 Eyliil i¢in de gegerlidir. 12 Eyliil rejiminin olusturdugu sistem
ve Anayasa hala kullanilmakta ve bunun bir sonucu olarak darbenin izleri siirmektedir
ancak darbenin {izerinden gegen zamanla etkisi azalmakta ve elestirel bakis gelismeye
baglamaktadir. 1990’1 yillarinda sonlart ve 2000°1i yillarda baslayan 12 Eylil’iin
olumsuz yonlerini tartisma ve belleklerde yer almasi 2010 sonrasinda resmi bellekte de
kabul gormeye baslamistir. 12 Eyliil 2010 sonrasinda devletin ya da iktidarin 12 Eyliil

bellegi degismis ve yeni bir resmi bellek insas1 siireci baglamistir.

2.3.3.3. 12 Eyliil ile yiizlegsme-hesaplasma

12 Eyliil 2010 Pazar giinii yani 12 Eyliil darbesinden tam 30 yil sonra Anayasa
degisikligine iliskin referandum yapilmistir. Referandum sonuglarina gore yiizde 57.9
Evet oyu ile Anayasada degisiklik yapilmistir ®® Yapilan degisikliklerin en
onemlilerinden bir tanesi de Anayasa’nin gegici 15. Maddesinin *° yiiriirliikten
kaldirtlmasidir. Yiizlerce 12 Eyliil magduru, Referandum sonuglarinin resmi olarak
aciklanmasii da beklemeden savciliklara su¢ duyurusunda bulunmustur. Bir anlamda
magdurlar 12 Eylil ile yiizlesme firsatt dogar dogmaz ilk adimi atmis ve yiizlesme

stireci baglamistir (Saymaz, 2016, s. 7). Yiizlesmenin en belirgin olarak goriildiigii nokta

58https://www.yenisafak.com/secim-referandum-2010/secim-sonuclari (erisim tarihi: 3 Mayis 2020).

59Anayasa’nin kaldirilan gegici 15. maddesi su sekildedir: “12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel segimler

sonucu toplanacak Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin Bagkanlik Divanini olusturuncaya kadar gececek
stire i¢inde, yasama ve yiiriitme yetkilerini Tiirk milleti adina kullanan, 2356 Sayili Kanunla kurulu Milli
Giivenlik Konseyinin, bu Konseyin yonetimi déneminde kurulmus hiikiimetlerin, 2485 Sayili Kurucu
Meclis Hakkinda Kanunla gorev ifa eden Danigma Meclisinin her tiirlii karar ve tasarruflarindan dolay1
haklarinda cezai, mali veya hukuki sorumluluk iddiasi ileri siiriilemez ve bu maksatla herhangi bir yarg:
merciine basvurulamaz.”(TBMM Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu, 2012, s. 878).
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ise dogal olarak mahkemeler olmus ve davalar i¢in magdur ve magdur yakini
vatandaslar devletten 6nce harekete ge¢mistir.

Gegici  15. Maddenin kalkmasiyla birlikte darbenin ve darbecilerin
yargilanmasinin &niindeki engel ortadan kalkmustir. Ulkede darbecilerin yargilanmasi ve
hesap vermesi yoniinde bir kamuoyu olusmustur. Gazeteci Ismail Saymaz’a (2016) gére
referandum siirecinde Ak Parti, Referandum sonunda Anayasa degisikligi olursa 12
Eyliil’iin yargilanacagi ve hesap verecegi propagandasini yaparak bu kamuoyunun
olusmasinda etkili olmustur. Elbette olusan kamuoyu ve acgilacak dava ilk yiizlesme
olacakti ancak ilk deneme degildir. Anayasanin gegici 15. Maddesi yiiriirliikteyken
Kenan Evren’in yargilanmasi i¢in donemin Adana Cumhuriyet Savcist Sacit
Kayasu’nun 2000 yilinda hazirladigi iddianame davaya doniismemistir. Savci
Kayasu’ya hazirladigi bu iddianame nedeniyle “gorevi kotiiye kullanmak™ sugundan
dava acilmis ve mesleginden ihrag edilmistir.®°

Referandum sonrasi hazirlanan iddianame Ocak 2012°de kabul edilmis ve 4 Nisan
2012 giinii 6zel yetkili Ankara 12. Agir Ceza Mahkemesinde goriilmeye baslanmustir.
Iddianamede siipheli olarak dénemin Genelkurmay Baskani ve 7. Cumhurbaskani Org.
Ahmet Kenan Evren ve donemin Hava Kuvvetleri Komutani Org. Ali Tahsin Sahinkaya
yer almigtir. MGK’yi olusturan diger kuvvet komutanlar1 dava agildiginda hayatta
olmadig1 igin haklarinda sorusturma yapilmasina gerek goriilmemistir. Iddianamede
stiphelilerin sug yeri olarak Ankara ve sug tarihi olarak da uyari mektubunun verildigi 2
Ocak 1980 ile darbenin yapildigi 12 Eyliil 1980 ve demokratik yasama gecis secimleri
olan 6 Kasim 1983 arasi gosterilmistir. Evren ve Sahinkaya “Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasiin tamamini veya bir kismimi degistirmeye veya ortadan kaldirmaya ve
Anayasa ile tesekkiil etmis olan Tirkiye Biyiik Millet Meclisi’ni ortadan kaldirmaya
veya gorevini yapmasma engel olmaya cebren tesebbiis etmek” iddiasiyla
suclanmaktadirlar. Buna gore her iki sanik da 765 sayili Tiirk Ceza Kanunun (TCK)
146, 80, 31 ve 33. Maddeleri uyarinca cezalandirilmalar istenmektedir. Iddianame 10

boliime ayrilmis ve bunun igerisinde de 12 Eyliil’e giden siirecte yasanan énemli olaylar

60https://www.evrensel.net/haber/129929/gucu-12-eylul-e-yetmedi (erisim tarihi: 3 Mayis 2020).
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da yer almistir. Bu olaylarin tamami iddianameye delil olarak alinmistir® (TBMM
Darbeleri Arastirma Komisyonu Raporu, 2012, s. 853).

12 Eyliil davasi, 2014 yilinda sonuglanmis ve Kenan Evren ile Tahsin Sahinkaya
icin 765 sayili TCK’nin 146. Maddesi uyarinca “agirlagtirilmis miiebbet hapis cezas1”
verilmigtir. Karara itiraz edilmis ve Ankara 10. Agir Ceza Mahkemesi indirim yaparak
“miiebbet hapis cezasi” seklinde karar1 onamistir. Miiebbet hapis cezasina ek olarak
Askeri Ceza Yasasmin 30. Maddesi uyarinca Evren ve Sahinkaya’nin riitbeleri
sokiilmiis ve orgenerallikten er riitbesine diisiiriilmiislerdir. Evren ve Sahinkaya igin

verilen karar su sekildedir®%:

Evren ve Sahinkaya, 21 Aralik 1979’da donemin Bagbakanina verdikleri muhtirayla
Anayasay1 ve TBMM’yi ortadan kaldirmaya ve gorevini yapmasini engellemeye tesebbiis
sugundan, 12 Eyliil 1980°de de cebren Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasini tagyir, tebdil veya
ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil eden TBMM’yi 1skat ve cebren men sugundan eylemlerine
uyan 765 Sayili TCK’nin 146/1. maddesi geregince ‘“agirlastirilmis miiebbet” hapis
cezasma carptirildi. Saniklar hakkinda, zincirleme su¢ maddesinin uygulanmasina yer
olmadigina karar verilirken, saniklarin durugsmadaki tavir ve hareketleri ile dosya kapsami
ele alinarak, takdiri indirimle cezalari miiebbet hapse cevrildi. Evren ve Sahinkaya

hakkinda, Askeri Ceza Kanununun “askeri riitbelerin sokiilmesine” iligkin 30. maddesinin

uygulanmasina da karar verildi.

Evren ve Sahinkaya icin verilen bu Karar sonrasinda temyiz siireci baslamistir.
Temyiz siireci devam ederken 6nce 9 Mayis 2015°te Kenan Evren ve sonra da 9
Temmuz 2015°te Tahsin Sahinkaya yagamini yitirmistir. Yargitay 16. Ceza Dairesi 21
Haziran 2016’da temyiz incelemesini tamamlamistir. Yargitay, saniklarin 6lmiis olmasi
nedeniyle davayi disiirmiistiir. Yargitay, gerekceli kararinda da davanin diisiirilme
nedeni olarak olaganiistli zaman agimi siirecinin ge¢mis olmasi ve saniklarin §lmesi
gdsterilmistir.®® Yargitay’m bu kararinin ardindan Ankara Cumhuriyet Bassavciligi da
bu dogrultuda hareket ederek takipsizlik karar1 vermistir. Ankara Cumbhuriyet

Bassavciliginin karart ile 11 Ekim 2016 giinii 12 Eyliil davasi bir anlamda herhangi bir

61 https://www.hukukihaber.net/kamu-hukuku/12-eylul-iddianamesinin-tam-metni-h20120.html  (erigim
tarihi: 4 Mayis 2020).

62 http://bianet.org/bianet/siyaset/156547-evren-ve-sahinkaya-ya-muebbet-hapis (erisim tarihi: 4 Mayis
2020)

63https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/yargitay-12-eylul-davasinda-kararini-acikladi/596709 (erisim
tarihi: 4 Mayis 2020).
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yaptirim olmaksizin sonuclanmstir.®* Yani bu durumda Evren ve Sahinkaya 61diigii i¢in
ne riitbeleri sokilebilmis ne de 12 Eylil nedeniyle haklarinda bir mahkiimiyet
verilmistir.

12 Eylil davasi iddianamesinin kabul edildiginde vefat etmis olan Muhsin
Yazicioglu ya da halad aktif siyasette olan taninmis siyasetcilerin de aralarinda
bulundugu bin 600 kisinin magdur/miisteki olarak kabul edildigi bir davadir.
Iddianamedeki magdur/miistekilerin bazilar1 savciliga dilekge verirken bazilarmmn ise
basina yaptiklar1 agiklamalar savcilar tarafindan dava dosyasina eklenmistir. Dava’nin
temelinde, anayasay1 ortadan kaldirmaya tesebbiis etme, TBMM nin gdrev yapmasini
engelleme ve TBMM’yi cebren ortadan kaldirma yer almaktadir. Ancak iddianamede
yer alan suglamalar arasinda, kisiyi hiirriyetinden alikoyma, hakaret, tehdit, kasten
yaralama, Oldiirme, iskence ve gorevi kotiye kullanma da yer almaktadir. Dava
dosyasinda iskence ve kotii muamele suclar1 ayrintili bir sekilde yer almis® ancak bu
olaylar insan haklarina karsi islenen suglar baglaminda degerlendirilmemistir. Dava
stirecinde mahkeme Genelkurmay’dan birgok belge ve evrak talebinde bulunmus ancak
belgelerin imha edildigi ya da devlet sirr1 oldugu gerekgesiyle belge paylasimi
yapilmamistir. Bu anlamda aradan gecen 30-35 yillik silireye karsin Genelkurmay
gecmisle yiizlesmekten kaginmakta ve gegmiste olan resmi bellegini degisen sartlarda
da savunmaya devam etmektedir. (TBMM Darbeleri Arastirma Komisyonu, 2012, s.
854). Nitekim daha 6nce de deginildigi gibi saniklarin 6lmesi nedeniyle davanin
diistiriilmesi ve 12 Eyliil siireci i¢in de 20 yil olagan zaman asiminin ardindan 30 yillik
olaganiisti zaman asiminin kabul edilmesi bu anlamda onemlidir. Devlet, negatif
gecmisi ile yiizlesmekten kaginmakta ve unutturma politikasini stirdiirme egilimindedir.
Bagka bir deyisle negatif yiizlesme ortaya ¢ikmaktadir.

12 Eylil darbecilerini korumaya alan Anayasanin gegici 15. Maddesinin
kaldirilmas:t ve 12 Eylil’ti  gergeklestirenlerden hayatta kalan iki cuntacinin
yargilanmasi yiizlesme i¢in ¢ok 6nemlidir. Ancak Gogergin Toker’e (2018) gore Evren
ve Sahinkaya’nin yaslarinin ilerlemis olmasi nedeniyle Yargitay siireci bilerek uzatilmis
ve ceza almamalar1 saglanmistir. Bir anlamda Yargitay siireci uzatilarak saniklarin

6lmesi beklenmistir. Nitekim daha once de belirtildigi gibi darbecilerin herhangi bir

64https://www.hurriyet.com.tr/ (erisim tarihi: 4 Mayis 2020).

& https://www.hukukihaber.net’/kamu-hukuku/12-eylul-iddianamesinin-tam-metni-h20120.html  (erisim
tarihi: 4 Mayis 2020).
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ceza almamalarina karsin darbe ve darbelerle yiizlesme baglaminda olduk¢a 6nemli bir
adim atilmistir. Elbette bu dava stireci 12 Eyliil ile yiizlesme ve hesaplagsmanin oldugu
anlamina gelmemekte ve sonucu goz oniine alindiginda bu daha agik hale gelmektedir.
Yani 12 Eyliil davasi ve sonucu tam bir yilizlesme ve hesaplasmadan olduk¢a uzaktir.
Saymaz’a (2016) gore, 12 Eyliil’iin ve askeri vesayetin gii¢ kaybetmesi ve yargi Oniine
¢ikmasinda magdur yakinlarinin 6nemli bir c¢abast olmustur. Saymaz, Oglumu
Oldiirdiiniiz Arz Ederim isimli kitabinda 12 Eyliil’iin unutulmamas1 ve hesabinin
sorulmas: i¢in 30 yil boyunca cabalayan bes ayri olayr ve magdurlarin ailelerinin
miicadelesini 6rnek olarak anlatmaktadir. 12 Eyliil {izerine yapilan gesitli ¢caligmalar ve
yazi dizileri de magdurlarin yilizlesme i¢in unutturmamaya calistigini géstermektedir.

12 Eylil ile yilizlesme baglaminda bir diger girisim ise “12 Eyliil Davasinin”
basladig1 giinlerde mecliste agilan darbeleri arastirma komisyonu olmustur. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinde (TBMM) grubu bulunan biitiin partilerin (Ak Parti, BDP, CHP
ve MHP) o6nergelerinin kabul edilmesiyle 11 Nisan 2012’de TBMM Darbeleri ve
Muhtiralar1 Arastirma Komisyonu kurulmustur. Komisyon biinyesinde darbe ve
muhtiralar i¢in alt komisyonlar olusturulmus ve 12 Eyliil i¢in de 12 Eyliil 1980 Darbesi
Alt Komisyonu calismaya baslamistir. Komisyon yaklasik 6 ay siiren bir ¢aligma
gerceklestirmis ve Kasim 2012°de hazirladigi raporu TBMM Basgkanligina sunmustur.
12 Eyliil 1980 Darbesi Alt Komisyonu tarafindan yiiriitiilen 12 Eyliil ¢aligmasi darbeyi
oldukga ayrintili bir sekilde incelemis ve darbe siirecinde yapilan iskenceler, kamu
gorevlilerinin isledigi suglar ve donemin genel goriintiisiinii ortaya koyacak biitiin
ayrintilar raporda yer almistir.

12 Eyliil 1980 Darbesi Alt Komisyonu ayrintili bir ¢alisma ortaya koymaya ve
darbe ile yiizlesmeye caligsa bile bu da tam anlamiyla miimkiin olmamustir. Raporda
(2012, s. 913-914) da belirtildigi gibi bircok kamu kurumu Alt Komisyonun talep ettigi
belge ve evraklari ya gondermemis ya da eksik gondermistir. Bu anlamda Genelkurmay
Baskanlhigi, Milli Istihbarat Teskilat1 (MIT), Disisleri Bakanligi, Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligi ve Devlet Personel Daire Baskanlig1 gibi darbe icin 6nemli bilgi ve
belgeye sahip olan kurumlar Alt Komisyon ile belge paylasmamistir. Alt Komisyondan
gelen belge talebine ellerinde konu ile ilgili belge bulunmadigi yoniinde yanit
verilmistir. Buna ek olarak bilgi ve belge paylasan bazi kurumlar ise tasnif edilmis
belge yerine klasor halinde ya da ¢ok sayida CD olarak gonderilmis ve bu nedenle de

Alt Komisyon tarafindan kullanilamamistir. Bu durum Alt Komisyonun Rapor
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hazirlama ve gergekleri anlatmasinda engel olmustur. Kurumlarin bu tutumunun da bir
negatif yilizlesmeyi bir kez daha ortaya ¢ikardigini sdylemek miimkiindiir.

12 Eyliil davast ve Darbeleri Arastirma Komisyonu siiregleri Tirkiye’nin
gecmisiyle olan iliskisini nasil kurdugunu ortaya c¢ikartmaktadir. Bu anlamda
Tiirkiye nin olumsuz gegmisiyle olan iliskisi unutma, bastirma ve gegmisle yiizlesmeme
tizerine kuruludur. Gegmisle iliski, unutma ve bastirma merkezli bir “unutma kiiltiiri”
tizerine kurulabilecegi gibi hatirlama ve hesaplasma tiizerine kurulan ‘“hatirlama
kiiltirtine” de dayanabilmektedir. Hem hatirlama hem de unutma Kiiltiirlerinin
toplumsal istikrar, baris ve demokratik yapiy1 olusturma i¢in bir temel olusturabilecegi
savunulmaktadir. Ancak hatirlama ve bunun bir sonucu olarak yiizlesme ya da
hesaplagsmanin  gerceklesmesi daha saglam temeller {izerine Kurulu bir yap1
olusturacaktir. Ancak tarihte de pek ¢ok 6rneginin oldugu gibi Tiirkiye’de de unutma
kiiltiirti merkeze alinmaktadir (Sancar, 2016, s. 35-36).

Tirkiye’de devlet veya siyasal iktidarlar higbir zaman ge¢misle hesaplasmayi
kabul etmemistir (Sancar, 2016). Tiirkiye’nin ge¢misiyle ilgili olumsuz ya da negatif
durumlar s6z konusu oldugunda devlet, toplumsal bellegi bastiran ve unutturmayi
merkez alan bir resmi bellegi ortaya ¢ikartmistir.®® Bu anlamda devlet mesruiyetini hem
gelecek hem de gegmis i¢in kurmak ve siirdiirebilmek igin resmi bellek insa etmekte ve
etkin bir sekilde kullanmaktadir. Resmi bellegin etkinliginin artmasi dogal olarak onun
hakim toplumsal bellek haline gelmesine yol agmaktadir. Boylesi bir bellegin olugmast,
dogal olarak negatif ge¢cmisle yiizlemede magdurlari 6nemli hale getirmektedir. Bir
anlamda magdurlarin bellegi toplumsal bellegi olusturmaya baslamaktadir. 12 Eyliil’tin
Tiirk toplumunun bellegindeki yeri bu baglamda degerlendirilmeye uygundur. Nitekim
12 Eyliil farkli kesimlerde farkli sekillerde bellek olusturmustur. Bu anlamda resmi

bellegin yan1 sira magdurlarin da farkl sekillerde 12 Eyliil bellegi olusmustur.

2.4. Bellek Mekani Olarak Twitter’in Degerlendirilmesi

Bu baslik altinda bir bellek mekéan1 olarak kabul edilen Twitter incelenmistir. Bu

bakimdan oncelikle internetin gelisimi, sosyal medyanin gelisimi ve Twitter’in tarihsel

66Mithat Sancar’a (2006) gore Tiirkiye, bagta Tunceli (“Dersim”) olaylari olmak iizere 27 Mayis, 12 Mart,
Madimak ve 28 Subat gibi negatif izler tasiyan olaylarla yiizlesmekten kaginmaktadir. Leyla Neyzi
(2013, s. 145) “Dersim” olaylar1 6rneginden yiizlesmenin olmadigmi ve devletin unutturma politikast
izledigini belirtmektedir. Bu anlamda g¢aligmanin bu baghgi altinda 12 Eylill ile de tam anlamiyla
yiizlesmenin olamadigini sdylemek miimkiindiir.
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gelisimi ve teknik 6zellikleri kisaca anlatilmistir. Daha sonra kolektif bellegin toplumsal
yasam igerisinde olusturulmasi ve kamusal tartismalarla sekillendirilmesi nedeniyle
bellek mekani olarak kabul edilen Twitter’in kamusal alan olarak konumu tartisilmistir.
Son olarak da Twitter kullanicilarinin bellek insasinda nasil bir rol istlendigi

aciklanmistir.

2.4.1. Sosyal medya ve Twitter’in gelisimi

Internet teknolojisi ve onun getirisi olan yeni medya ortamlar: iletisim
arastirmalarimin  merkezine oturmustur. Bunun temel nedeni olarak da internet
teknolojisinin hizla yayilmasi ve bir medya seklini almasi gdsterilmektedir. Internet
teknolojisinin medya alaninda elde ettigi bu basarinin sonucunda da hem igerik ve
metinler hem de kullanicilar baglaminda incelemeler yapilmaya baslanmistir (Binark ve
Kiligbay, 2005, s. 7). internet teknolojisinin gelisimi ve etki alan1 yalmzca medya ile
sinirli olmamis neredeyse yasamin her alanina yayilmistir. Iletisim bilimci Jan Van Dijk
(2018, s. 11-13) iginde bulundugumuz ¢agi “aglar ¢agr” ve toplumu da “aglar toplumu”
olarak adlandirmaktadir. Van Dijk 6zellikle internet aglarinin olmadigi bir toplumsal
yapinin diistiniilemeyecegini belirtmektedir. Bu anlamiyla internet teknolojisi ve
altyapisi toplumun giindelik yasaminin temel dinamiklerinden birini olusturmaktadir.
Bugiin gelinen noktada internet teknolojileri ve ondan beslenen sosyal medya, bireylerin
ve toplumlarin yasaminin en Onemli parcalarindan birini olusturmaktadir. Giindelik
yasamin her alanina bir sekilde internet ve iletisim teknolojilerinin getirdigi yenilikler
dokunmaktadir. Bu anlamda Van Dijk’in saptamasinin dogru oldugunu sodylemek
miimkiindiir.

Ote yandan internet teknolojisi ve sosyal medya belirli bir gelisim evresi i¢inde
ortaya ¢ikmis ve bazi gelismeler cergevesinde bugiinkii konumunu kazanmustir. internet
teknolojisi baslangigta bilgisayar teknolojisinin gelisimine bagli olarak yorumlanmig ve
onun gelisimine ve yayilimina paralel bir ¢izgide gelismistir. Ancak 6zellikle 2000°1i
yillardan sonra ¢ok daha hizli bir gelisme ve yayilim gostermistir (Yiicesoy, 2020, s.
21). Internetin ortaya ¢ikis1 1969 yilinda baslayan ARPANET (Advanced Research
Projects Agency) projesine dayandirilmaktadir. ARPANET ile baglayan internet
seriiveni 1974 yilinda TCP/IP internet erisim protokoliiniin gelistirilmesiyle daha genis
bir alanda kullanilabilir olmaya baglamistir. 1989 yilinda ise World Wide Web’in
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(WWW) gelistirilmesiyle internet kiiresel baglamda kullanim olanagi kazanmustir.
1990’11 yillarin baslarinda internetin ticari anlamda kullaniminin agilmasiyla da hizla
bugiin kullanmakta oldugumuz internet mecralari ve olanaklar1 ortaya ¢ikmaya
baslamistir (Basaran, 2005, s. 36-37).

Tiirkiye’de ilk bilgisayar aglarinin ve internet teknolojisinin kurulusu, 1986
yilinda European Academic and Research Network (EARN) ve Because It’s Time
Network (BITNET) ortaklig1 ile Ege Universitesi’nde olmustur. Kurulan bu aga Tiirkiye
Universite ve Arastirma Kurumlart Ag1 (TUVAKA) adi verilmistir. Ilk agin Ege
Universitesinde kurulmus olmasina karsin bu agin yetersiz kalmas: ve diisiik kapasiteli
olmas1 nedeniyle daha kapsamli bir ag Ankara’da ODTU ve TUBITAK isbirligiyle
kurulmustur. 1991 yilinda Ankara’da kurulan bu ag, 2 yil sonra ODTU Bilgi islem
Daire Bagkanlig1 sistem salonundan Tiirkiye’nin ilk internet baglantisin1 da saglamistir.
Tiirkiye’deki ilk internet baglantist ABD’den alinan bir TCP/IP protokolii iizerinden 64
Kbps kapasite ile saglanmistir. Bu gelismenin ardindan uzun bir siire basta kamu
kurumlar1 olmak iizere Tiirkiye’nin internet erisimi ODTU iizerinden saglanmistir.
Ancak 2000°’li yillara gelindiginde tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de internet
erigimi yayginlasmaya baslamistir (Aydemir, 2020, s. 94).

Internetin yaygilasmasi ve bir medya olarak karsimiza g¢ikmasiyla birlikte
“sosyal medya”, “yeni medya” ve “dijital medya” gibi kavramlar karsimiza ¢ikmaya
baglamigtir. Leah Lievrouw (2016, s. 17) yeni medya ve iletisim teknolojilerini
iletisimin temel olgularindan biri olarak degil de yararlanilan bir ara¢ ve insanlarin
etkilesimine miidahale olarak kabul etmektedir. Yeni medya biitiin medya tiirlerinin
teknoloji ve iceriklerini bir araya toplayarak ve bunlari harmanlayarak yeni bir tiir
ortaya ¢ikarmakla kalmayip medya iiretici ve tiiketicilerinin sinirlarint belirsiz hale
getirmistir. Bir anlamda biitiin internet kullanicilari hem medya igerigi iireticisi hem de
tiikketicisi olmustur. Elbette bu durum alisilagelmis medya ortami i¢in oldukga farkli ve
yeni bir durumdur. Bu nedenle de sosyal medya, kullanicilarin tirettigi medya olarak da
kabul edilmektedir.

Ote yandan uzun zamandir sosyal medya arastirmalar1 yiiriiten Christian Fuchs’a
(2014, s. 50) gore, sosyal medyanin temelini olusturan kullanici merkezlilik Web 2.0 ile
ortaya ¢ikmistir. Web 2.0 oncesinde de bugiin sosyal medya olarak kabul ettigimiz
baglama yakin denemeler olmus ancak Web 1.0 teknolojisinin kullanicilarin igerik

tiretmesine olanak vermemesi nedeniyle bu miimkiin olmamistir. Web 1.0 teknolojisi,
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kullanicilarin yalnizca okuma ve goriintileme yapmasina izin verirken, Web 2.0
kullanicilart da tiretici konumuna getirmistir. Web 2.0 kavramini ilk olarak 2004 yilinda
O’Reilly Media’nin kurucusu Tim O’Realiy kullanmigtir. O’Reilly, Web 2.0’1n
gelistirilmesi, tanitilmas1 ve pazarlanmasinda 6nemli bir rol oynamistir (Kahraman,
2014, s. 19). Fuchs, O’Reilly’nin anlatilarina dayanarak Web 2.0°1 internet aginin ¢ok
daha fazla insan tarafindan kullanilabilmesi ig¢in yeniden programlanmis ve internet
igeriklerinin mikro boyutlara indirgenmesini saglayan teknoloji olarak tanimlamaktadir.
Web 2.0 ile birlikte siirekli giincelleme ve igerikleri degistirebilme olanagi ortaya
¢ikmistir. Bu durum birgok iireticinin bu alanda yer almasina ve sinirlar1 belirlenemeyen
bir igerik bollugunun olugmasina olanak vermistir (Fuchs, 2014, s. 49-50). Kisaca
anlatilan Web 2.0, bugiin sosyal medya olarak kabul ettigimiz ve kullandigimiz
mecralarin hizla ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir. Web 2.0’ yaygin kullanilmaya
baslamasindan kisa bir siire sonra zaten daha 6nce denemeleri de olan sosyal medya
mecralari ortaya ¢ikmaya baglamigtir.

Yasanan biitiin bu teknolojik gelismeler ve hem donanim hem de yazilimlarin
genis kitlelerin kullanimina sunulmasiyla bugiin kullanilan anlamda sosyal medya ve
iletisim c¢agma girilmistir. Ayn1 donemde HTML kodlama teknolojisinin de
gelistirilmesiyle genis bant internet kullanimi ortaya ¢ikmis ve internet daha sosyal
baglamda kullanima agilmistir. Bu anlamda ilk adim 1997 yilinda SixDegrees platformu
ile atilmigtir. Ancak daha sonraki dort yil igerisinde AsianAvenue, BlackPlanet,
MiGente, Friendster ve MySpace gibi denemeler de ortaya ¢ikmistir. Bu denemeler bir
anlamda modern sosyal medyanin atalari olmustur. Bugiin kullanilan baglamda olan
modern sosyal medya mecralarimin ilki de Web 2.0 teknolojisi ile ayni yil ortaya ¢ikan
Facebook olmustur (Kirik, 2014, s. 281-283). Facebook, sosyal medya yaratma
caligmalarinda adeta bir devrim yapmis ve internet teknolojilerinin gelecegini de
dogrudan etkilemistir. Baska bir deyisle Facebook “...gercek anlamda sosyal medyayi
yvaratmigtir.” (Irak ve Yazicioglu, 2012, s. 16) seklinde bir saptama yanlis olmayacaktir.
Bu anlamda Facebook, hem kisilerarasi iletisimde hem de kitle iletisiminde yeni bir
model olusturmustur. Bundan sonra ¢ikan biitiin mecralar Facebook ile miicadele etmek
ya da onun i¢inde yer alabilmek i¢in hazirlanmistir. Ancak s6z konusu sosyal medya
uygulamalarinin ¢ogu da Facebook’un golgesinde kalmaktan kurtulamamustir.

Sosyal medyanin Facebook ile baglayan devrimine en gii¢lii destegi veren mecra

ise 2006 yilinda kurulan Twitter olmugtur. Daghan Irak ve Onur Yazicioglu'na (2012, s.
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18) gore, 2004 yilinda baslayarak sonraki bes yil igerisinde bir¢ok®’ sosyal medya
mecrasi ortaya ¢ikmistir ancak bunlarin ¢ogu Facebook’a benzemesi ya da benzer bir
altyapiya dayanmasi nedeniyle Facebook’un gélgesinde kalmistir. Ancak farkli bir yol
ve strateji izleyen Twitter kendi 6zgiinliigii ile birlikte kalic1 olmus ve bash basina bir
sosyal medya olmay1 basarmistir. Twitter, oldukga basit bir tasarima dayanarak mobil
cihazlardan da kullanilabilir sekilde tasarlanmistir. Bu anlamda Facebook’tan ayrilmigtir
ve Facebook o donemlerde gergekten, mobil i¢in uygun bir sayfa yapisina sahip
olmayip ¢ok da karmasiktir. Mobil kullanim kolayligi Twitter’a anindalik olanagi
sunmus ve buna ek olarak basit ya da kullanilabilir ara yiizii de eklenince Twitter’in
yayilimi hizlanmistir. Bugiin ger¢ek anlamda sosyal medya tanimimi karsilayan bir
mecra varsa onun da Twitter oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sosyal medya dendiginde ilk akla gelenlerden biri olan ve bu kavramin
sacayaklarindan birini olusturan Twitter, hem bir sosyal medya olarak hem de kitle
iletisiminde 6nemli bir yer kaplamasi nedeniyle &zellikle iletisim arasgtirmalarinda
Oonemli bir arastirma alani olmustur. Bu anlamda toplumsal baglami1 ve teknolojik
baglami da diistiniilerek Twitter’in genel 6zelliklerini kisaca anlatmak faydali olacaktir.
Twitter, kurucu CEO’su olan ve bu gorevi yaklasik 15 yil siirdiiren Jack Dorsey’in
calismalariyla temelleri atilmis ve 13 arkadasiyla birlikte bir yemek sirasinda
diisiincelerini  agiklamasiyla olusturulmaya baglanarak 2006 yilinda kullanima
sunulmugtur. Twitter ilk kullanima sunuldugu zamanlarda “Suanda ne yapiyorsun?”
sorusu ile kullanicilar1 kargilamaktaydi ancak 2009 yilinda bir degisiklige gidildi ve
“Neler olup bitiyor? (Neler oluyor?)” sorusu ile karsilamaktadir. Bir anlamda Twitter,
kullanicilarindan istedigi igerigin baglamini degistirmistir. 2009 sonrasinda Twitter’in
tistlendigi rolii ve politik konumunu diisiindiigiimiizde bu degisimin aslinda mecranin
Kitlesini ve amaclarint belirleme adimi oldugunu séylemek miimkiindir (Zimmer ve
Proferes, 2016, s. 252-253). Gergekten de 2009 sonrasinda Twitter’in politik kullanimi1
artmis ve bu anlamda diger sosyal medyalardan ayri bir konuma gelmistir. Baska bir

deyisle Twitter kendisine politik bir rol bigmis ve burada da basarili olmustur.

67Bu anlamda 2004 yilindan baglayarak 6zellikle 2010 yilina kadar olan siiregte ortaya ¢ikan biitiin sosyal
medya mecralar1 sayilabilir. Bu anlamda Swarm, Forsuquare, WhatsApp, Telegram, Tinder, sozlitk
sayfalar1 ve bloglar 6rnek olarak verilebilir. S6z konusu sosyal medyalarin bazilar1 ortadan kalkmus,
bazilart ¢ok nadir kullanilir duruma gelmis ya da diger sosyal medya uygulamalaridan bir tanesiyle
birlesmistir. Elbette her biri sosyal medyanin gelisimi anlaminda dnemlidir ancak ¢aligmanin kapsami1 ve
diinyada elde ettikleri etki bakimmdan ¢alismada yer almamaktadirlar.
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Twitter, ters kronolojik bir sistemde en son atilan mesajin (tweet) en {lstte
goriildiigii bir mantikla caligmaktadir ve bu anlamiyla blog sitelerine benzetilmekte
ancak karakter kisitlamasi olmasi nedeniyle de mikroblog olarak da kabul edilmektedir.
Gonderilen tweetler ise yalnizca sizi takip eden Kisilerin sayfasina diismektedir ve bu
anlamda kullanic1 kendisini takip eden kisilere mesaj gondermektedir. Ilk baslangicinda
tweet gonderme, kisa mesaj mantig ile kurgulanmistir ve 140 karakterlik bir mesaj
gonderilebilmektedir (Rogers, 2016, s. 15-18). Ote yandan Twitter’da gdnderilen bir
tweetin ulastig1 takipgiler karsilikli olmak zorunda degildir yani sizi takip eden bir kisiyi
takip etme zorunlulugu yoktur. Buna ek olarak eger bir kullanici giivenlik ayarlarindan
hesabin1 korumali hesap olarak ayarlamamigsa attigi tweet biitlin kullanicilar tarafindan
goriilebilir (Schmidt, 2016, s. 49). Elbette Twitter’da yalnizca tweet atma yoluyla mesaj
gonderimi yoktur. Twitter’da bir diger mesaj paylasim olanagi da retweetleme (rt)
islemidir. Rt yapma olarak bilinen bu islem bir kullanicinin gonderdigi tweeti tekrar
gonderme mantigina dayanmaktadir. Bu sistem farkli sosyal medyalarda bir kisinin
gonderisini onun araciligiyla ya da kaynak belirterek paylasma seklinde bulunmaktadir
ancak Twitter ara yiiziine bir rt butonu eklenmis ve dogrudan onu kullanarak
paylasilabilmektedir. Buna ek olarak begenilen ya da kullanicilarin hosuna giden bir
tweeti begenebilmesi de soz konusudur. Bir anlamda kullanicilar gonderilen tweet
mesajin1 begendigini belirterek takip ettigi kisilerle etkilesim saglayabilmektedir
(Halavais, 2016, s. 86). Twitter, daha sonra Retweet butonu 6zelligine alint1 yaparak rt
yapma Ozelligini eklemistir. Bu da rt butonuna basip o tweet ile ilgili kendi goriislerini
ekleyerek yeniden paylagsma mantigina dayanmaktadir.

Twitter’da bir diger etkilesim yontemi ise mention olarak bilinen (@ simgesiyle
baslayan kullanicit adimi girerek bir kullaniciya tweet ile mesaj gondermek ya da bir
kullanicinin tweetine yanit vermektir. Mention dogrudan en az iki kullanici arasinda
etkilesim saglamaktadir. Bunun yani sira Twitter’in temel Ozelliklerinden birisi olan
tartigma ortamini da yaratmaktadir (Burns ve Moe, 2016, s. 66). Bunun yani sira iki ayri
kullanicinin dogrudan iletisim Kurmasini saglayan tek kaynak da mention degildir. Eger
kullanicilar giivenlik ayarlarindan dogrudan mesaj 6zelligini kapatmazsa bir kullanici
digerine 6zel mesaj gonderebilmektedir. Ozel mesaj gonderimi direkt mesaj (dm) olarak
da bilinmektedir (Rogers, 2016, s. 15). Mention ile direkt mesajin temel farki mention

diger kullanicilar tarafindan da goriilebilirken direkt mesaj i¢in bu s6z konusu degildir.
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Basit mesaj gonderme ve takipgiler arasinda goriilen mesajlar mantigi Twitter’in
dar anlamda iletisimsel boyutunu olusturmaktadir. Twitter’in daha genis bir baglamda
yer almasini saglayan gelisme ise 2009 yilinda yasanmistir. 2009 yilinda trending topics
(tt) [6ne cikanlar] 6zelligi gelistirilmistir. En ¢ok konusulan konularin olusturdugu tt
listesi Twitter’in giindemini de olusturmaktadir. Tt konular1 daha sonra etiketleme
olarak da bilinen hashtag (#) ile etiketlenmeye baslanmistir. Etiketli olarak gonderilen
tweetler kullanicinin takipgileri disinda olan ¢ok genis kitlelere ulasabilmektedir (Burns
ve Moe, 2016, s. 64). Bu anlamiyla etiketler, Twitter giindemini belirlemekte ve
toplumsal egilimlerin yansimasini olusturmaktadir. Belirli bir konuyu giindeme getirme,
belirli mercilerin dikkatini ¢ekme ya da anlik gelisen bir olayr konusma tartisma
noktasinda etiketler olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir. Etiketler, belirli bir konuda
kisa siireli glindem olusturmaya yaradigi gibi uzun siireli de olabilmektedir.

Twitter kullanimindaki bu teknik 6zelliklerin yani sira kullanicilarin mahremiyeti
ve site igerisindeki bilgilerinin gizligi de onemli bir konudur. Twitter, kullanim
bakimindan neredeyse herkese agik durumdadir. Belirli bir yasin altina kullanim
acisindan izin verilmedigi belirtilmektedir ancak bunu denetlemek pek de miimkiin
degildir. Bunun yani sira mahremiyet denetimi bakimindan da oldukga serbest bir
goriiniimi vardir. Twitter, kullanicilarina iki ayr1 segenekte gizlilik olanag1 sunmaktadir
ve bunlardan ilki herkese agik bir hesap ile paylasilan bilgilerin biitin kullanicilar
tarafindan goriilebilmesi mantigina dayanmaktadir. Diger gizlilik yontemi ise korumali
hesap olarak bilinen ve paylasilan bilgilerin yalnizca belirli kullanicilara ya da daha
dogrusu takipgilerin gérmesine izin verdigi sistemdir. Twitter gizlilik politikasinin
sorunlu olan bir diger noktast da yeni bir kullanici hesap olusturdugunda bu konuda
herhangi bir bilgi verilmemekte ve kullanicinin gizlilik ayarlarma giderek bunu
kendisinin yapmas1 beklenmektedir (Zimmer ve Proferes, 2016, s. 244-245). Twitter, bir
anlamda kullanicilarii gizlilik ya da kamusallik baglaminda 6zgiir birakmaktadir.
Ancak sosyal medya mecralarinda paylasilan bilginin ¢oklugu ve islenip kullanilmasi
diistiniildiigiinde gizliligin 6nemi daha da goriiliir hale gelmektedir. Bugiin kisisel
verilerin ticari kullanimi ile birlikte gizlilik ve mahremiyet sorunlu bir konum ile
karsimiza ¢ikmaktadir ve Twitter da bu anlamda sorunlu bir yap tiretmektedir.

Twitter, 2015 yilinda baslayarak iki yil igerisinde tweetlere yeni olanaklar
sunacak gelistirmeler yapti. Bunlardan ilki tweete fotograf eklemesi oldu bunun hemen

ardindan da hareketli goriintiiler (GIF) ekleme ozelligi getirildi. 2017 yilinda da
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tweetlerde olan karakter smirlamasi iki katina ¢ikartilarak 280 karakter olarak
giincellendi (Aydemir, 2020, s. 117). Tweetlere yonelik yapilan giincellemelerin yani
sira Twitter diger sosyal medya araglariyla rekabet edebilmek igin yeni eklemeler de
yapt1. Bu anlamda Kasim 2020°de Instagram uygulamas ile 6zdeslesen ve Facebook ile
WhatsApp’ta da kullanima sunulan kisa video veya goriintiilerin kisa bir siire
goriintiilenmesini saglayan hikaye (story) ekleme ozelligi gelistirildi. Twitter, s6z
konusu &zelligi Fleets olarak adlandirmistir.®® Bundan kisa bir siire sonra da sohbet
odalar1 6zelligi gelistirildi. Bu uygulama ile de kullanicilar ¢oklu olarak sesli goriisme
saglayabilir. Twitter, bu uygulamanin adim1 da Twitter Spaces olarak agiklamistir.®® Ote
yandan Twitter, uygulamaya yeni 6zellikler eklerken begenilmeyen ya da uygulamanin
dogasina uymayan bazi 6zellikleri de kaldirmaktadir. Bu anlamda ilk adim neredeyse
bir yilin1 doldurmayan Fleets 6zelliginin kaldirilmasi olmustur. 3 Agustos 2021 giinii bu
Ozellik kaldirilmis ve Twitter’da etkilesime ve kullanici sayisinda bir artisa neden
olmadig1 igin boyle bir karar alindig1 aciklanmistir.”® Bu bakimdan Twitter yonetimi,
uygulamanin daha ¢ok kullanilmasi igin diger uygulamalarla rekabet etmek adina attig1
adimdan geri donmiistlir. Baska bir deyisle Twitter kullanicilar1 mecranin dogasina
uygun kullanimi anlaminda etkili olmustur.

Twitter’in kurucularindan birisi olan ve uzun yillardir CEO olarak sirketi yoneten
Jack Dorsey 29 Kasim 2021 tarihinde istifa ettigini agiklamistir. Dorsey’in istifasiyla
birlikte Twitter, kurucularinin yonetimde olmadig1 ve profesyonellerin yonetimde yer
aldig1 bir sisteme gegmistir. Dorsey’in istifasinin ardindan 2011 yilinda Twitter’da
calismaya baslayan ve Teknolojiden Sorumlu Bagkan Yardimcisi olarak calisan Parag
Agrawal’in CEO gérevine atandig1 agiklanmistir. "

Twitter’in gelisimi ve yayilimi dogal afetler, secimler ve toplumsal olaylar gibi
durumlarda sergiledigi performansa baglanmaktadir. Daha once de deginildigi gibi
anindalik 6zelligi ve 6zellikle bu tarz olaylarda olay yerinden bildirme hissini gii¢lii bir
sekilde vermesi Twitter’1 ¢ok gii¢lii bir sosyal medyaya doniistirmiistiir. 2009 yilindan

sonra Ozellikle politik bir baglamda konumlanmasi ile anlik haberlerin daha fazla

68https://www.haberturk.com/twitter-hikaye-ozelligi-nasil-yapilir-twitter-story-ozelligi-acildi-twitter-

fleets-nedir-ve-nasil-kullanilir-2875630-teknoloji (erigim tarihi: 01.10.2021).
8 https://help.twitter.com/tr/using-twitter/spaces (erisim tarihi: 01.10.2021).

7Ohttps://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/twitter-fleets-kalkti-mi-radikal-karar-icin-resmi-aciklama-
41866701 (erisim tarihi. 01.10.2021).
"https://www.teknoblog.com/jack-dorsey-twitter-ceo-gorevini-birakti/ (erisim tarihi: 07.12.2021).
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paylasimi agisindan da 6nemli bir yere ulasmis ve daha sonra kisaca deginilecek olan ve
o yillarda yasanan olaylarla birlikte bu konumunu da giiglendirmistir. Bugiin Twitter
neredeyse anaakim medya ile yarisacak derecede giindemi aktarma ve olusturma
kapasitesine sahiptir. Toplumu bdylesine genis bir baglamda etkilemesi bakimindan
Twitter, kolektif bellek agisindan da incelenmesi gereken bir sosyal medya uygulamasi
olarak degerlendirilmektedir.

2.4.2. Aktivizm ve politik katihm baglaminda bir kamusal alan olarak

Twitter’in degerlendirilmesi

Sosyal medya araglar1 6zellikle de Twitter 2009 yilindan sonra politik anlamda
onemli bir konuma ulasmis ve hem siyasal iletisim hem de siyasal katilima 6nemli bir
katki sunmustur. Bunun temel nedenlerinden biri elbette aninda ve yerinden bildirme
olanagi sunmalaridir. Bir diger nedeni de sosyal medyanin ¢ok ucuz bir teknoloji
olmasidir ki bunda 2010’Iu yillarda artan internet kullanici sayis1 da etkili olmustur.
Bunun sonucunda da bireyler goriislerini dile getirmek igin daha genis bir alan bulmus
ve sesini daha fazla insana duyurma olanagi yakalamistir. Hem politik anlamda hem de
giindelik yasama iliskin konusma ve tartigma olanaginin olmasi sosyal medyanin bir
kamusal alan olup olmadigi sorusunu giindeme getirmistir.

Sosyal medyanin bir kamusal alan olup olmadigina bakmadan 6nce kamusal alan
kavramina ve kapsamina bakmak faydali olacaktir. Meral Ozbek (2004, s. 25) kamusal
alani, toplumun g¢esitli tartigmalar yiriitiip bir kamuoyu olusturabildigi alan olarak
yorumlamaktadir. Kamusal alan kavrami {izerine yapilan caligmalarda en fazla
bagvurulan kaynaklardan biri olan Jurgen Habermas (2018; 2004) ise kamusal alani
insanlarin toplanip konusabildigi ve tartisabildigi alanlar olarak gérmektedir. Habermas
(2018, s. 156), kamusal alanin 6zel alandan yani aile ve yakin arkadaslarimizin yer
aldig1 alanin disinda kalan ve topluma agik eylemlerin oldugunu belirtmektedir. Bir
anlamda bu alan politik bir alan olmakta ve herkese agik ya da herkes tarafindan
goriiliip yorumlanabilen eylemler de kamusal eylemleri olusturmaktadir. Burada olan

eylemlerde ya da tartismalarda bir uzlasi ve kamuoyu olusmasi beklenebilir’2. Ote

72Kamusal alan tartigmalar ile ilgili ayrintih bilgi almak igin bknz: Habermas, J. (2018). Kamusalligin
Yapisal Déniisiimii. (Cev: T. Bora ve M. Sancar). Istanbul: iletisim Yaymlari. Sennet, R. (2016).
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yandan Habermas, Kkitle iletisim araglarini kamusal alanin iletisim araglari olarak
gormektedir. Habermas’in kamusal alan tartigmalarinda dikkat ¢ektigi iletisim araglari
geleneksel ve konvansiyonel medya diinyasimnin birer pargalari olmakla birlikte bir
teknoloji ve iletisim mecras1 olarak Internet’in giicii heniiz tam olarak olgunlasmadig
goriilmektedir. Bu nedenle internet, kamusal alanin iletisim araglar1 igerisinde yer
almamistir. Ancak bugiin internet teknolojilerinin ve sosyal medyanin elde ettigi konum
ile birlikte bu alanlarin da kamusal bir iletisim islevi goriip gormedigi tartisilmaktadir.

Sosyal medya ve hatta biitiin ¢evrimigi platformlar kamusalligin ve toplumsalligin
gelisip yayilmasina onemli katkilar sunmaktadir. Ancak s6z konusu kamusal alanlara
Internet teknolojisi ile baglanmak sundugu firsatlar kadar zorluklar da yaratmaktadir.
Bu anlamda gizliligin saglanmasi ya da neyin kamusal neyin 6zel oldugu ¢izgisinin
belirsizlesmesi gibi durumlar 6n plana ¢ikmaktadir. Buna karsin bireyler kendi kisisel
goriis ve inanglariyla kamusal alana katki sunmaktadir (Papacharissi, 2020, s. 163). Bir
anlamda sosyal medya belirli noktalarda kamusal alan olarak kabul edilerek elektronik
kamusal alan islevi iistlenmektedir.

Elektronik kamusal alan kavrami (Dijital kamusal alan ya da elektronik agora
kavramlar1 da kullanilmaktadir), heniiz sosyal medya var olmadan once internet
teknolojisi i¢in kullanilmaya baglanmigtir. Howard Rheingold, internet ortaminda
yasanan tartismalarin ve siyasal katillmm bir elektronik agora yarattigini
diisinmektedir. Ona gore internet, herkese agik ve ulasilabilir olmasi, gonillii katilim
esasina dayanmasi ve kurumsal kimliklerden 6nemli 6l¢iide arinmis bir katilimin olmasi
nedeniyle kamusal alanin gereklerini yerine getirmektedir. Bunun yani sira, internet
ortaminin denetimden uzak olmasi ve devlet ve orgiitlii iktidar1 elestirmesi bakimindan
daha Onemli hale gelmektedir. Vatandaslarin dilediklerince katilim saglayip goriis
bildirmesi ile elektronik agora yurttas temelli bir demokrasi inga etmektedir (Rheingold,
1993’ten aktaran Timisi, 2003, s. 22). Sosyal medya ¢aligmalar1 yiiriiten Ali Emre
Dingin’e (2020, s. 97-98) gore, sosyal medya biitiin araglariyla neredeyse herkesin
konusup tartigabildigi bir alana doniismiistir. Bu anlamda sosyal medya insanlarin
sorun yasadigi, rahatsizlik duydugu ya da ¢dziim bulmaya ¢alistigi konular i¢in bir arag

haline gelmistir. Bu durum sosyal medyanin bir kamusal alan ya da elektronik agoraya

Kamusal Insanin Cokiisii. (Cev: S. Durak ve A. Yilmaz). istanbul: Ayrinti Yaymlari. Ozbek, M. (Ed.)
(2004) Kamusal Alan. Istanbul: Hil Yaynlari.
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dontistiigiinii gostermektedir. Burada olusan elektronik agora goniillii katilimin oldugu
cok sesli bir kamusal alandir. Ancak sosyal medyanin elektronik agora olarak sundugu
olanaklar kadar eksik kalan noktalar1 da tartisilmakta ve tam anlamiyla bir kamusal alan
olusturup olusturulmadigi tartigmalar1 devam etmektedir. Daha dogru bir sdylemle
kamusal alan olarak kabul edilmesi ve bunu Karsilaylp karsilayamadigi iizerinde
tartisitlmaktadir.

Uzun yillardir sosyal medya ve yeni medya calismalar1 yapan Fuchs’a (2014, s.
255) gore sosyal medyanin 6zellikle de Twitter’in bir kamusal alan olup olmadig
noktasinda iki ayr1 goriis vardir. Bunlardan ilki sosyal medyay1 kamusal alan olarak
kabul eden ve hatta i¢inde teknolojik determinizmi bile barindiran goriisler ve digeri de
slipheci yaklasanlardir. Bagta Evgeny Morozov, Clay Shirky ve Zizi Papacharissi olmak
lizere birgok sosyal medya arastirmacisi sosyal medyanin tamaminin bir kamusal alan
oldugunu savunmustur. Ancak kisa bir siire sonra yapilan arastirma sonuglarinin da
etkisiyle buna siipheyle yaklasilmaya baslanmis ve sosyal medyanin nasil bir kamusal
alan sundugu tartisilir hale gelmistir. Bugiin sosyal medyanin bir kamusal alan
olusturup olusturmadigi tizerine tartismalar devam etmektedir.

Yukarida sozii edilen sosyal medyanin kamusal alan olup olmadigina iliskin
yaklasimlar1 kisaca agiklamakta yarar vardir. Nitekim bir sosyal medya araci olan
Twitter’in konumunu saptamak ve bu dogrultuda ¢oziimleme yapmak bakimindan
onemlidir. Sosyal medyanin bir kamusal alan olusturdugu ve politik alana da etki ettigi
gdriisii 2000’11 yillarn baslarinda dile getirilmeye baslanmustir. iletisim bilimci Clay
Shirky (2018, s. 157-158) sosyal medyanin kamusal alan olusturma ve politik alana etki
etmesinin aslinda tam anlamiyla sosyal medya ortaya cikmadan temellendigini
belirtmektedir. Ona goére, 2001 yilinda Filipinler Devlet Baskani Estrada’nin gorevi
birakmasina neden olan SMS ve e-posta aglariyla organize olmus gostericiler kamusal
alan olarak sosyal medyanin ilk orneklerini olusturmustur. Yine ayni sekilde 2004
yilinda Basque ayrilik¢ilarinin Madrid bombali saldir1 sonrasinda sucglanan Bagbakan
Jose Maria Aznar’in gorevinden ayrilmak durumunda kalmasi da bu baglamda ele
alinmaktadir. Sosyal medyanin ve 6zellikle Twitter’in bir kamusal alan oldugu goriisii
aslinda ilk olarak 2009 yilinda Iran Protestolar: sirasinda ortaya atilmistir. Halkin
rahatsiz oldugu konularda tartisabildigi ve zaman zaman eyleme gegebildigi bir kamusal
alan olustugu disiincesi merkeze alinarak Twitter konumlandirilmaktadir. 2009 yilini

takip eden bir iki yil igerisinde de bu tezi destekleyecek birgok olay yasanmistir.
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Bunlarmn en bilinenleri de Arap Bahar1 ve Isgal Et eylemleri olmustur. Bu anlamda
sosyal medyanin bir kamusal alan sunmasi savunusunun temelinde katilim ve tartisma
ortami olmasi yer almaktadir. Toplumsal eylemlerde konusma ve tartisma imkani
sundugu inanci oncelikle savunulmaktadir. Bunun yani sira 6zgiir bir ortam olmasi ve
sansiirden uzak olmasi da bu anlamda belirtilmektedir. Bir diger noktada ise siyasal
katilim ve siyasilere kolay ulagsma olanagi yer almaktadir. Son olarak da dijital diinyaya
aktarilan hizmetlerin daha kolay ulasimi ve bu teknolojilerin yaygmlasmasi yer
almaktadir.

Sosyal medya arastirmalar1 yapan Morozov’a (2019, s. 24) gore 2009 yilinda Iran
Protestolariyla baslayan sosyal medyayr merkeze alan kitle hareketleri donemi 2011-
2014 arasinda zirveye ulasmis ve diinyanin farkli bolgelerinde toplumsal hareketler
ortaya ¢ikmistir. Ancak bu donemde sosyal medyanin c¢ok belirgin bir islev
kazanmasinda anaakim medya da etkili olmustur. Ekonomi politik nedenlerle
protestolara konu olan olaylar ya da protestolarin anaakim medyada yer almamasi
insanlar1 alternatif yollara yoneltmistir. Denetimden uzak ve kullanicilarin 6zgiir oldugu
efsanesi de buna eklenince toplumsal olaylar sosyal medyaya dayanmistir. Diger sosyal
medya araglarmin yani sira Twitter da bu protestolarda belirgin bir rol oynamistir
(Coban, 2014, s. 11). Hatta Twitter’in yapisi ve ¢alisma mantig1 disiiniildiigiinde en
biiyiik rolii Twitter oynamis ve “Twitter Devrimi” efsanesi de boylece ortaya ¢ikmistir
(Trak ve Yazicioglu, 2012, s. 19).

Sosyal medyanin toplumsal hareketlerdeki kamusal iletisim islevini en kisa olarak
aktivizmi hizlandirmak ve sosyal eylemler igin lider gereksinimini ortadan kaldirmak
seklinde aciklamak miimkiindiir. Insanlar, sosyal medyaya baglanarak kendilerini
harekete gecirecek bir lider ya da bir kolektif kimlik olmaksizin toplumsal yasama
iligkin tepkilerini dile getirebilmektedirler. Bu anlamda dijital teknolojiler bir 6zgiirliik
ve kolaylik saglamistir (Gerbaudo, 2020, s. 87). Daha sonra sosyal medyanin kamusal
alan olmasina siipheci yaklasan goriislerde de goriilecegi gibi bu teknolojiler her zaman
ozgiirlestirici de olmamakta hatta bazen ozgiirliiklerin kisitlanmasinda basat rol
oynayabilmektedir.

Twitter’in bir kamusal alan olusturmasi ya da kamusal alanin iletisim araci olarak
goriilmesi yalnizca toplumsal eylemler bakimindan degerlendirmek eksik olacaktir. Bu
anlamda Twitter, siyasal iletisimde anaakim medya ile ayn islevleri iistlenmekte hatta

daha fazlasi i¢in olanaklar sunmaktadir. Clinkii Twitter ile belirli bir kitleye dogrudan
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seslenme ve o kitleyi daha iyi ve verimli bir sekilde o konuda giidiilemeye olanak
saglamaktadir. Anaakim medyada boyle bir olanak bulunmamaktadir ve gonderilen
mesajlarin alicisin1 kontrol etmek daha zordur (Dogdu vd., 2014, s. 80). Bu anlamda
sosyal medya daha verimli ve istenilen sonuglari elde etmeye uygun bir siyasal iletisim
olanagi sunmaktadir. Siyasal tartigmalara katkisiyla da bir kamusal alandir goriisii
savunulabilir.

Sosyal medya siyasal katilimda yalnmizca olumlu anlamda yer almamaktadir.
Biitiin mecralarda oldugu gibi sosyal medyada da olumsuz ozellikler yer almaktadir.
S6z konusu olumsuz 6zelliklerden ilki siyasiler agisindan bazi skandallara neden olmasi
seklinde olurken halk ya da kullanicilar i¢in ise bir yanki odasi ¢emberi
olusturulmasidir. Sosyal medya, bu anlamda anaakim medyada yer almayan ya da
bilingli olarak yer verilmeyen igeriklerin yayilmasina olanak saglayarak bir anlamda
siyasal skandallara da neden olabilmektedir. Bir siyaset¢inin konusmasi sirasinda
anaakim medya kuruluslarinin ¢ekmedigi bir anda sdylenen irk¢i bir soz, bir argo
kullanomi ya da bir itiraf amatér Kullanicilar tarafindan ¢ekilerek servis
edilebilmektedir. Boylesi durumlarda adayin ya da gorevde olan siyasinin istifa
etmesine neden olabilecek protestolar da yasanabilmektedir (Lievrouw, 2016, s. 88). Bir
anlamda sosyal medya, anaakim medyaya gore avantajli ya da daha genis bir kamusal
alan sunarak farkli seslerin ekonomi politik sartlara takilmasini engellemektedir.

Sosyal medyanin siyasal katilim ve kamusal alan sunmasi anlaminda bir diger
olumsuz 6ge ise yanki odasi (eko ¢emberi) olarak bilinen algoritma filtrelemeleridir.
Yanki odasi, sosyal medya ve dijital uzamda kullanicilarin bilgileri, diisiinceleri ve
kanaatleri sectikleri mesajlar araciligiyla tekrarlayarak giiclendirmesini anlatan bir
metafordur. Yanki odasi etkisine gore, internet siteleri kullanicilarin istemedikleri
mesajlan filtreleyerek kendi disiincelerini tekrarlayan bir sistem olusturmalaridir. Bu
anlamda kullanicilar yalnizca istedigi enformasyonu almakta ya da kendisi gibi
olanlarin gériislerini gérmektedir (Hermida, 2017, s. 82; Narin, 2018, s. 240). Ote
yandan Mutlu Binark (2017, s. 19-20) sosyal medyada siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik olaylara iliskin bilgi alirken kullanicilar kendi goriislerini yansitan hesaplari
takip ederek bir yanki odasi oOlusturabildigini ve bunun yani sira kullanilan sosyal
medya uygulamasinin kullanict hareketlerini izleyerek de algoritmalar araciligiyla bir
yanki odasi ortaya ¢ikartabildigini belirtmektedir. Bu durum, sosyal medya

kullanicilarmin farkl diistincelere sahip olanlarla karsilasmasini engellemekte ve kendi
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goriistinii ¢ok gliclii ve evrensel hissettirmektedir. Yanki odasi etkisi bu anlamiyla genis
bir kamusal alan olusturmay1 engellemekte ve kullanicilara dar bir sanal kamusal alan
sunmaktadir. Baska bir deyisle kamusal alanin ortaya ¢ikis noktasini yanki odasi
algoritmalar1 tehdit etmektedir.

Sosyal medyanin kamusal alan olarak bir diger islevi de insanlarin politikacilara
ve devlet gorevlilerine dogrudan ulasma olanagidir. Birgok insan Twitter iizerinden
gonderdigi bir tweet ile sorununu yetKililere iletebilmekte hatta bazen bir ¢6ziim de
bulabilmektedir. Bdylesi durumlar sorunlarin ¢oziimii ig¢in siireci hizlandirarak
biirokratik islemlerin bir kismini ortadan kaldirmaktadir. Diinyanin birgok iilkesinde
hiikiimet ya da devlet tarafindan saglanan hizmetlerin dijital ortamda saglanmasi da yeni
iletisim teknolojilerinin kamusal yasama olumlu etkileri baglaminda degerlendirilebilir.
Bu anlamda hizmetlerin dijital ortama tasinmasi ve sosyal medya ile yoneticilere kolay
ulasim olanaginin ayni zamanlarda olmasi bu durumu daha giiglii bir sekilde
savunulabilir hale getirmistir (Van Dijk, 2018, s. 162-163).

Sosyal medyanin bir kamusal alan olarak kabul edilebilecegi yoniindeki bir diger
goriis de cok fazla insan tarafindan kullaniliyor olmasidir. Iletisim bilimci Van Dijk’a
(2018, s. 33) gore, diinyanin neredeyse tamami internete bagli durumdadir. Ancak
internet baglantis1 ve sosyal medyaya erisim bazi iilkelerde %90 gibi oldukga yiiksek
oranlarda olurken bazi iilkelerde ise %5 gibi ¢ok diisiikk oranlarda gozlenmektedir. Bu
noktada Van Dijk biiylik ¢ogunlugun internete erisebilir durumda oldugu ve bu yiizden
de toplumsal tartigmalar igin yeterli bir alanin olustugunu savunmaktadir. Buna ek
olarak toplumsal yasamdan bagimsiz olarak bir kamusal alan ve aktivizm yaratmanin da
miimkiin olmadig1 goriisiiyle aslinda sosyal medyanin toplumla birleserek bir kamusal
alan olusturdugunu belirtmektedir.

Bu anlamda eger sosyal medyanin bir kamusal alan olusturdugu savunulacaksa
Van Dijk’in yaklagiminda oldugu gibi hem toplumsal yasamin ve toplumun sosyo-
ekonomisinin hem de sosyal medyanin bir arada oldugu kamusal alan iizerine bir
yaklasim geligtirilmelidir. Basta Twitter olmak iizere sosyal medya araglari Iran
Protestolar1, Arap Bahari, istanbul Gezi Parki ve Isgal Et eylemeleri (Morozov, 2019),
Ispanya Ofkeliler Hareketi (Gravante ve Poma, 2014) ve Nijerya’y1 Isgal Et (Adebayo,
2014) gibi olaylarda 6nemli bir rol iistlenmistir. Hem bu toplumsal eylemlerde sosyal
medyanin 6zellikle de Facebook ve Twitter’in etkin kullanimi1 hem de diinya genelinde

boyle bir algi olugmasi nedeniyle bu mecralarin birer kamusal alan oldugu kabul
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edilmeye baslanmistir. Bu anlamda yapilan bazi ¢alismalarda sosyal medyanin ana
belirleyici oldugu savunulmus ve determinist bir yaklasimla sosyal medya kutsanmustir.
Ancak bunun tam aksini savunan ya da sosyal medyanin bir kamusal alan olduguna
kuskuyla bakan yaklasimlar da vardir. Sosyal medyanin kamusal alan olusturmasina
stipheci bir sekilde yaklasarak onun konumu sorgulanmaktadir.

Sosyal medyay1 kamusal alan olarak kabul eden iletisim bilimcilerin yan1 sira bazi
iletisim bilimciler de bu durumu sorgulamakta ve sosyal medyaya verilen degerin
abartili oldugunu belirtmektedirler. Stipheci yaklasimin en bilinen temsilcileri Christian
Fuchs ve baglangicinda sosyal medyanin kamusal alan oldugunu savunan Evgeny
Morozov olmustur. Fuchs (2014), sosyal medyanin kamusal konumuna elestirel bir
bakis getirdigi eserinde Morozov’u neredeyse tekno-determinizm savunucusu olarak
kabul etmektedir. Morozov (2018) ise baslangicinda sosyal medyanin kamusal alan
oldugunun atesli bir savunucusu oldugunu ancak nicel c¢alismalar sonrasinda
diisiincesinin degistigini belirtmektedir. Bu iki disiiniiriin goriislerinde temellenen
sosyal medyanin kamusal alan olmasi efsanesinin sorgulanmasi gesitli argiimanlara
dayanmaktadir. Bunlardan ilki toplumun biitiin kesimlerinin internete erigiminin
olmadig1 ve sosyal medya kullanicilarinin abartilan etkiyi yapacak sayida olmadig
goriisiidiir. Bir digeri ise belki de en 6nemlisi de yasanan devrim ve toplumsal
hareketlerin toplumun i¢ dinamiklerinden ortaya ¢iktig1 gergegidir. Sonuncusu da dijital
aktivizmin olumlu yanlarindan ¢ok pasif eylemcilik yaratarak kamusal alani
sinirlamasidir.

Sosyal medyanin toplumsal eylemlerde nasil bir etki olusturdugunu gérmek igin
hem Morozov (2019) hem de Fuchs (2014) 6zellikle Arap Baharinin yasandig iilkeler
ve Iran’daki internet erisimi ve sosyal medya kullanim sayilarini incelemislerdir. Bu
arastirmalarin sonuglari, sosyal medyanin bir kamusal alan olusturmasina siipheyle
yaklagsmalarina neden olmus ve tam anlamiyla kamusal alan olusturmadigi yoniinde
giiclii veriler sunmustur. Her iki diisiiniiriin de sundugu verilere gore Arap iilkelerinde
en yliksek sosyal medya kullanim oran1t %9 ile Kuveyt’te ve devrim yasanan Mistr,
Libya ve Suriye gibi iilkelerde %3 veya daha altinda bir oran seklindedir. Ozellikle
Misir bu konuda ¢ok c¢arpict bir konumdadir ve iilkede Twitter kullanicilar1 niifusun
yalnizca %0,0158’lik bir kismin1 olusturmaktadir. Boylesine az bir kullanici kesiminin
bir devrim yapmasi miimkiin degildir. Ayrica Iran’da da buna benzer bir durum sdz

konusudur. Iran’da toplam niifusun %0,027’si Twitter kullanicisidir. Morozov (2019, s.
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37) Iran Protestolar1 sirasinda atilan tweetlerin biiyiik cogunlugunun Iran disindan
atildigini ve bunlarin ¢ogunun da Iran kékenli bireyler olmadigini belirtmektedir.

Her iki distiniir de Arap tilkelerindeki internet kullanim oranlar ve sosyal medya
kullanic1 sayilarinin  protestolarda yer alan insanlarin ¢ok altinda kaldigim
belirtmektedir. Bir anlamda bu goriise gore bu iilkelerde az sayidaki politize olmus
Twitter kullanicisinin protestolar1 organize etmek ya da duyurmak igin kullandigini
sOylemek miimkiindiir. Bagka bir deyisle sosyal medyanin ya da Twitter’in tam
anlamiyla bir kamusal alan olusturmadigi ve belirli bir noktada yogunluk olusturdugu
sOylenebilir. Fuchs (2014, s. 249) basta Arap Bahar1 olmak iizere sosyal medyada
organize olan toplumsal hareketlerin sosyal medya sayesinde degil sosyal medyay1 da
kullanarak var olabildigini belirtmektedir. Bu bakimdan Fuchs sosyal medyaya bigilen
roliin  konumunu degistirmekte ve sosyal medyayr yardimci bir islevle
konumlandirmaktadir.

Sosyal medyanin basta Arap Bahar1 olmak iizere ¢esitli toplumsal eylemlerde ve
devrimlerde 6n plana ¢ikmasint Morozov (2019, s. 24) Bati medyasi ve kamuoyuna
baglamaktadir. Sosyal medyanin Arap cografyasinda onemli degisimlerin dinamigi
oldugu algis1 1srarli bir sekilde sunulmustur. Bu alg1 2009 yilinda iran’da baslamis ve
sistematik bir sekilde ilerlemistir. 2009°da ABD’li blogger Andrew Sullivan’in
belirleyici bir rolii olmustur. Sullivan “Devrim tweetlenecek” soziiyle adeta fenomen
olmus ve Iran Protestolarma iliskin diizenli bir sekilde bilgi akis1 yapmis ve bu siirecte
sosyal medyayr da merkeze koymustur. Sullivan’t takip ederek biitiin Bati medyasi
sosyal medyanin bir devrim gergeklestirdigi efsanesini yaratmis ve kabul ettirmistir. Bu
anlamda Twitter ve diger sosyal medya araglari ne kendilerini konumlandirdiklar1 yerde
kalabilmis ne de devrimlerin gergeklestigi lilkeler kullandiklari araglara boyle bir anlam
vermistir. Ancak devrimlerin sosyal medya ile miimkiin oldugu inanci biiyiik bir kitle
yakalamugtir.

Sosyal medyanin 6zellikle Arap Baharindaki roliinii artiran tek etmen Bati
medyasinin bu yondeki haberleri ile olusan algi degildir. Buna ek olarak Arap
Baharindaki ilk protestolar baslamadan once Batili devletler ve bazi sivil toplum
kuruluslar1 ¢esitli ¢alismalarla sosyal medyanin etkin kullanilmasini saglamaya
calismistir. Bu anlamda gizli diizenlenen etkinliklerle Arap {ilkelerinden gelen
bolggerlar egitilmis ve sosyal medyay1 etkin bir sekilde kullanmalar1 saglanmistir.

Egitilmis ve bunun icin sartlanmis kullanicilarin etkin kullanimi da siradan internet

99



kullanicilarinin hiineri gibi sunulmustur (Morozov, 2018, s. 25). Sosyal medya ve
eylemleri iligkilendirme konusunda Bati yalnizca egitim verme ve bu konuda algi
olusturma iglevi de iistlenmemistir. Ayrica baz1 Batili iilkeler sivil toplum kuruluslar
eliyle basta 2009 Iran Protestolar1 olmak iizere Arap Baharinda da erisim engeli ya da
sansiirden kaginmak igin gereken bazi sifreleme yazilimlar1 ve cihazlar da gondermistir.
ABD’de kullanimi yasak olan baz1 sifreleme ve gizli konusma cihazlari sivil toplum
Kuruluslar tarafindan Iran’a génderilmistir. Bir yardim ya da bagis olarak goriilen bu
eylemlerin ABD yonetiminin bilgisi disinda oldugunu disiinmek pek akla yatkin
olmayacaktir. Bu anlamda ABD kendi vatandas1 i¢in zararli goriip yasakladig: tirtinleri
Arap iilkelerine hem de yardim adi altinda gondermis ve sosyal medya igin bir altyapi
olusturmustur (Morozov, 2019, s. 256). Morozov’un bu yorumlar1 aslinda planl bir
sekilde isyanlara hazirlanildigi ve bazi mecralara da rol bigildigi izlenimini
olusturmaktadir. En azindan sosyal medya araglarinin roliinlin abartilmasinin
hazirlandigini saptamak yanlis olmayacaktir.

Ote yandan toplumsal sartlar ve toplumun iginde yasadig: politik olusum da
kamusal alan bakimindan incelenmesi gereken bir diger noktadir. Toplumun yasadigi
zorluklar, adaletsizlikler ve otoriter baski1 gibi durumlar kamusal alanin olusmasini ve
bunun iletisim araglarin1 da etkilemektedir. Arap Baharinin yasandig: biitiin iilkelerde
otoriter rejimler vardir ve bunlar halk igin bir tartisma alan1 sunmaktan 6te halki ¢ok
sert bir sekilde baskilamaktadir. S6z konusu baskilar yalnizca disiinceleri ifade etme
tartigma anlaminda olmamakta ve yasamin her alaninda ciddi oranda hissedilmektedir.
Misir’da yasanan olaylar bu anlamda o6nemli bir 6rnek olusturmaktadir. Misir
Protestolar1 baslangicinda tekstil is¢ilerinin hak talebi seklinde baslamisg ancak kisa
stirede iilkenin tamamina yayilarak bir rejim karsiti gosterilere doniligsmiistiir. Bati
medyasi ise o zor sartlar altinda yasamaya ¢aligsan iscilerin yasadig1 zorluklara tepkisini
gormezden gelerek organize olduklari ve organize olabilecekleri tek araci 6n plana
cikartmigtir. Bu durum aslinda Misir Protestolart1 Orneginde Arap Baharinin
baglamindan kopartilip farkli bir yerde degerlendirilme ve tartisilmasina neden olmustur
(Morozov, 2019, s. 358). Benzer sekilde Tunus ve Libya gibi tilkelerde de ekonomik ve
sosyal temelli sorunlar ve taleplerle ortaya ¢ikan eylemler sosyal medyanin sanini ve
kullanici sayisini artirmaya yaramustir (Fuchs, 2014, s. 141).

Sosyal medyanin tam anlamiyla bir kamusal alan yaratmadig1 ya da bir kamusal

alan yarattig1 yanilgisina yonelik Fuchs’un (2014, s. 11) bir diger iddias1 da, aslinda bir
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konusma, diisiinceleri ortaya koyma ve organizasyonu yonetme olanagi olmasina karsin
Twitter’da bir protestoya katilmanin gercek yasamda kamusal alani daralttigi
yoniindedir. Ona gore bir tweet atmak kamusal sorumlulugun yerine getirildigi
goriisiinii yaratmakta ve 6zellikle Arap Bahar1 ve Isgal Et eylemlerinde goriildiigii gibi
sosyal medyadan protestolara katilanlarin biiylik bir ¢ogunlugu sokak eylemlerine
katilmamaktadir. Bagka bir deyisle bu siirecte pasif eylemcilik olarak kabul edilen
slaktivizm™ belirgin bir sekilde goriilmiistiir. Fuchs, bunu Arap Bahari i¢in %70 olarak
saptamistir. Buna gore sosyal medyada tartisan ya da atesli bir sekilde protestolari
savunan insanlarin gogunun evinden bile ¢gikmayarak bir yanilg: yarattigi goriillmektedir.
Bu durumu kamusal alanlarda var olabilecek eylemleri engelleyen ve bireylerin
kendilerini rahatlatarak topluma karsi sorumlulugunu yerine getirme hissi olarak kabul
edebiliriz. Bir tweet atmak ya da bir gonderi paylasmak toplumsal sorunlarin ¢6ziimiine
katk1 saglamayacaktir ancak bireye ben buradayim ya da bu goriisteyim savunusunu
verecektir. Bu anlamda sosyal medya kullanicilart dijital aktivizm gergeklestirerek
toplumsallagmalarini da hareketsiz toplumsallagsma baglaminda gerceklestirmektedirler.
Twitter’in bir kamusal alan olmasimin sorgulanmasi ve tartisilmast noktasinda
yalnizca bu {i¢ argiiman elbette yeterli degildir. Bu anlamda bir diger 6nemli konu da
Twitter igeriklerinin niteligidir. Twitter’in tam anlamiyla bir kamusal alan oldugunu
savunanlar politik tartisma ve katilimin ¢ok iyi bir seviyede oldugunu iddia etmektedir.
Ancak Fuchs (2014, s. 263) bunun da bir yanilgi oldugunu belirtmektedir. 2009 yilindan
baglayarak Arap Baharinin ilk yillarini da kapsayacak sekilde sosyal medya igeriklerini
inceleyen Fuchs, Twitter’da en fazla eglence temali igeriklerin yer aldigini saptamistir.
Twitter’da yer alan iceriklerin %381 eglence temal1 olurken yalnizca %7°lik bir dilim
siyasi konulari icermektedir. Buna ek olarak Fuchs, en fazla takipg¢i alan hesaplarin da
eglence icerikleri iireten kullanicilar ya da eglence diinyasinin taninmis kisileri
oldugunu belirtmektedir. ABD’de en fazla takipgisi olan hesaplara bakildiginda ilk 10
igerisinde yalnizca Barack Obama eglence diinyasindan olmayan istisnadir. Onun
disinda kalan biitiin hesaplar eglence igerikli kisi ya da hesaplardan olusmaktadir.

Bunun yani sira Wall Street’i Isgal Et basta olmak iizere politik temelli birgok kisi ve

73Slaktivizm, hareketsiz toplumsallagsmaya neden olmakla elestirilerek pasif bir toplumsallasma bic¢imi
olarak kabul edilmektedir. Kavram Ingilizce “slacker” ve “aktivism” kelimelerinden tiiremis ve tembel
eylemcilik anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle durdugun yerden bir eyleme katilma bir toplumsal
soruna destek olma durumudur. Slaktivizm, insanlarin toplumsal anlamda kendilerini rahatlatma istegi ve
dijital teknolojilerin sundugu olanaklarin sonucunda ortaya ¢ikmistir (Giirel ve Nazli, 2019, s. 192).
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organizasyon hesabi eglence temalilara oranla oldukga diisiik takipgiye sahiptir (Fuchs
2014, s. 138). Fuchs’un sundugu bu veriler Twitter’in politik bir tartisma merkezi
oldugu sonucunu c¢ikarmay1 zorlastirmaktadir. Bu sonuglar daha c¢ok politize olmus
bireylerin Twitter’1 etkin kullanarak politik goriislerini yayma ve o anlamda bir giindem
olusturma girisimi igerisinde olduklar1 sonucuna gotiirmektedir.

Sosyal medyanin bagli basina kamusal alan olusturdugunu savunanlar sosyal
medyanin 6zgiir bir tartisma alani oldugu diisiincesini 6n plana ¢ikartmistir. Ancak
Morozov (2019, s. 393) bunun da bir yanilgi oldugunu belirtmektedir. Baslangigta
sosyal medya denetimden uzak ve sansiir olmayan bir mecra gibi gortilmistiir. Nitekim
[ran Protestolar1 sirasinda bile sansiir ortaya ¢ikmistir. Baz1 Arap iilkelerinde ise rejim
yonetimleri para karsiliginda sosyal medyada protestolari organize edenlerle ilgili
bilgileri satin almistir. Bir anlamda ticari olarak hareket eden bu sosyal medya sirketleri
kullanicilarii satarak ki burada kullanicilarin ¢ok agir yaptirimlarla karsi karsiya
kalmasi s6z konusudur kamusal bir rollerinin olmadigini kendileri de kabul etmistir.

Sosyal medya bir kamusal alan olusturmakta midir? sorusunu ayrintili olarak
tartigsan her iki disiiniir de bu konuda ¢esitli kuskular1 dile getirmektedir. Ortaya ¢ikan
sonug ise tam anlamiyla bir kamusal alan olmamakla birlikte toplumu harekete gegiren,
tartisma ortami saglayan ve belirli bir noktada sonuglar elde etmeye de yarayabilecek
bir mecradir. Ancak kesinlikle tam anlamiyla bir kamusal alan degildir bunun aksini
savunmak ancak toplumsal baglami gozard: etmekle miimkiin olacaktir (Fuchs, 2014;
Morozov, 2019). Morozov (2019, s. 225-227) sosyal medyanin dar anlamda bir kamusal
alan olusturdugunu ve insanlar1 harekete gecirebildigini Danimarka’da gergeklestiren
bir deneyle anlatmaktadir. S6z konusu deneyde aslinda var olmayan bir sorunun
yasanacagl ima edilerek bir gonderi paylasilip buna direnmek igin bir grup
olusturulmustur. Bu grup kisa siirede 28 bin katilimciya ulagmistir. Elbette yalnizca
sosyal medya iizerinden katilim yapip sokak eylemine katilmayacak insanlar olacaktir
ancak bu say1 oldukc¢a 6nemlidir ve ¢ok kisa siirede ulasilmis bir say1 olmustur.

Sosyal medya bir kamusal alan olusturup toplumu harekete gecirme noktasinda
basat konuma sahip olabilir mi gibi sorular iletisim arastirmalarinda iizerinde durulan
konular1 olusturmaktadir. Ozellikle Arap Bahari ve diinyanin gesitli yerlerinde yasanan
kitlesel eylemler bu tartismalarin ortaya ¢ikmasinda 6énemli bir rol oynamistir. Elbette
sosyal medya bu siirecte belirli bir islev gormiistiir. Protestolarin organize edilmesi,

protestocularin mobilize edilmesi ve eylemlerin diinyaya duyurulmasi neredeyse
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tamamen sosyal medya araclart iizerinden yapilmistir. Ancak biitlin bu toplumsal
eylemler sosyal medya sayesinde olmamistir. Bagka bir deyisle biitiin bu yasananlari
anlatmak ve agiklamak i¢in sosyal medya merkeze konuldugunda burada eksik bir
analiz olacaktir. Yasanan biitlin bu siirecler toplumsal yapmin biitliinliigli igerisinde
degerlendirilmelidir. Bu anlamda bu ¢aligmada, Sosyal medyanin kamusal alan olmasina
stipheci yaklagim benimsenmistir. Buna ek olarak sosyal medyanin kisisel kamu
olusturdugu goriisii de benimsenmistir. Nitekim kisisel kamu ya da kisisellestirilmis
kamusal alan kavrami daha sorgulayici ve daha fazla kullanici merkezli olmayi
yansitmaktadir. Bu anlamda Kisisel kamu kavramini incelemek yararl olacaktir.

Sosyal medyanin bir kamusal alan sunup sunmadigina yonelik yeni bir goriis daha
bulunmaktadir. S6z konusu diisiince, sosyal medyanin temelini olusturan teknoloji ve
kamusal alanla iliskilendirilerek olusturulmustur. Buna gore sosyal medya, genel
anlamda yani Habermasg1 bir kamusal alan olusturmayip daha 6zel ve yeni bir kamusal
alan modeli olusturmaktadir. Bunun da “kisisel kamu” oldugunu séylemek miimkiindiir
(Schimdt, 2016, s. 48). Kisisel kamular sosyal medya aglariyla olusturulan ve anaakim
medyanin aksine dar ve ilgi alanina uygun bir kamusal ag ortaya ¢ikartmaktadir. Burada
kisiler kendi konum ve gereksinimleri dogrultusunda kamusal alana ¢ikmakta ve
belirledikleri alanda kendi kamusal alanlarin1 olusturmaktadirlar. Bir anlamda kamusal
iletisimin tamamin1 degil de kendi islerine yarayan noktalarini alarak islemini
tamamlamaktadirlar (Papacharissi, 2020, s. 165; Schmidt, 2016, s. 48). Kisisellestirilmis
kamusal alanlarin olusumu ve varligini siirdirmesinde daha once de deginilen yanki
odasinin 6nemli bir etkisi oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bir anlamda yank1 odalari
Kisisellestirme isleminin temelini olusturmaktadir.

Bireysel kamusal alan aslinda bireysellesmenin bir sonucu ve sosyal medya ile
daha da yaygin olarak karsimiza ¢ikmustir. Bireysellesme giindelik yasamdan ¢ikarak
siyasal alana da karigmis ve insanlar siyasal konumlarin1 da bireysel baglamda
konumlandirmaya baslamigtir. Bu durum aktivizm noktasinda da goriilmektedir.
Bireyler sosyal medya hesabindan aktivizmini gergeklestirerek iglevini tamamlamakta
ve kendi kamusal alaninda yasamaya devam etmektedir (Papacharissi, 2020, s. 168).
Kisisel kamusal alanlarin insas1 ve kullaniminin yayginlasmasi tamamen yeni iletisim
teknolojileri ve sosyal medya sayesinde olmustur. Anaakim kitle medyas1 dogrudan
bireylere hitap edemeyecegi icin boylesi bir kamusal alanin olusturmasi da miimkiin

degildir. Ote yandan sosyal medyanm bircok kamusal iletisim alanmi bir araya
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toplamasi ve anaakimdan da bu anlamda ayrilmasi Kisisel kamu stirecini destekleyen bir
durumdur. Bir anlamda sosyal medya araglarindan biri 6rnegin Twitter Kisisellestirilmis
bir kamusal alan sunmakta ve bireyler bu kamusal alanlar1 i¢inde kamusal alana
katilmaktadir (Schmidt, 2016, s. 53-55).

Sosyal medyanin ozellikle de Twitter’in bir kamusal alan olup olmadigi ve
kamusal alan olarak hangi islevleri yerine getirdigi kisaca tartigilmistir. Sosyal
medyanin kamusal alan olusturmasina yonelik yaklasimlardan siipheci yaklasim
durumu sorgulayarak ve nicel verilere dayanarak daha mantikli bir duruma
deginmektedir. Elbette hi¢bir sekilde kesinlikle bir kamusal alan degildir demek yanlis
olacaktir ancak tam anlamiyla kamusal alan olarak da kabul edilemez. Bugiin sosyal
medya kullanim pratiklerine bakildiginda daha dar anlamda ve kisisel kamusal alanlar
yarattigini belirtmek miimkiindiir. Sosyal medyanin dogast da kisisel kamusal alan
olusturmaya daha uygundur. Ciinkii sosyal medya genel anlamda bir Kitle iletisimini
amaglamamakta ve kisisellestirilmis mecralar ile varligini siirdiirmektedir. Bu durum
sosyal medya ve kolektif bellek insas1 arasinda giiglii bir bag olusturmaktadir. Kolektif
bellek de aslinda kisisel durumlardan etkilenmekte ve bireyin sosyallesmesi, kamusal
alana ¢ikmasi ve bir topluma aidiyet duymasi ile olusumu hizlanmaktadir. Bu bakimdan

da sosyal medya kolektif bellek mekani olarak 6nemli bir islev {istlenmektedir.

2.4.3. Twitter kullamcilarimin Kolektif bellegin insasina etkisi

Bu calismada bellek insas1 ve aktarimi siirecinde Twitter kullanicilarinin durumu
da incelenmektedir. Daha 6nce sosyal medyanin bir bellek mekani oldugu ve kolektif
bellegin insas1 ile aktariminda etkin rol oynadigi belirtilmistir. Bu anlamda sosyal
medyanin yapisi ve kamusal konumunu da g6z oniine alarak Twitter’da nasil bir bellek
insa edildigi ve bu bellegi insa edenlerin kimler oldugunu incelemek gerekmektedir.
Sosyal medyanin temel calisma mantig1 diislintildiiglinde s6z konusu kolektif bellegi
kullanicilarin inga ettigi ve tasimnmasini sagladigimi soylemek miimkiindiir. Bu
dogrultuda sosyal medyada kolektif bellegin insasina kullanicilarin  etkisi
incelenmelidir.

Sosyal medya kullanicilarinin bellek insasina ve aktarimina etkisine gegmeden
once burada kullanicilarin etkisini daha belirgin kilmak adina Tirkiye’de ne kadar

sosyal medya kullanicisi olduguna bakmak gerekmektedir. Sosyal medya

104



kullanicilarmin sayist ve toplumda ne kadar yer edindigi aslinda toplumu ne kadar
yansittiklart ve ne kadar etkili olduklarini gormemize yarayacaktir. Caligmanin
simirliliklar1 da disiiniilerek burada yalnizca Twitter kullanicilarina yonelik bilgiler
agirlikli olarak verilmistir. Tirkiye niifusunun % 77.7°si (65.8 milyon) internet
erigimine sahiptir ve bunlarin da %71’i (60 milyon) sosyal medya kullanicisidir. Buna
ek olarak Tiirkiye’de bir insan ortalama 7 saat 57 dakika internet basinda gegirmektedir.
Internet basinda gecirilen bu siirenin de yaklasik ii¢ saati sosyal medya mecralarinda
olmaktadir. Tiirkiye, 2021 yili Ocak ayinda 13 milyon 600 bin Twitter kullanicisi ile
diinya genelinde en fazla kullanici bulunan yedinci ililke konumundadir. Twitter,
kullanim yogunlugu bakimindan son bir yilda en fazla artis gosteren sosyal medya
olmustur. Bu bakimdan bir 6nceki yil internet kullanicilarinin Twitter’t kullanim orani
%61’iken bu y1l %72.5’¢ yiikselmistir.”* 7

Boylesine yiiksek kullanim oranlari olan ve neredeyse giindelik yasamin dnemli
pargalarindan bir tanesi olan sosyal medyanin kolektif bellege etki etmesi kaginilmazdir.
Elbette sosyal medyanin kullanicilarin trettigi iceriklere dayanmasi nedeniyle kolektif
bellegin sosyal medyada insasinda ve aktariminda kullanicilarin énemli bir rolii vardir.
Bu bakimdan sosyal medya kullanicilarinin bellek insasina hangi yollarla ve sosyal
medyanin hangi olanaklariyla katki sundugunu gérmek gerekmektedir.

Sosyal medya kullanicilar1 c¢esitli araglarda o medyanin dogasina uygun bir
sekilde bellek insa etmektedirler. Yeni medya teknolojileri tizerine 6nemli ¢alismalara
da imza atan {nli disiiniir Manuel Castells (2012, s. 24) iletisimin her tiirliisiiniin
toplumsal baglamda gergeklestigini ve yasamin her alanina etki ettigini belirtmektedir.
Elbette en ¢ok da insanlarin zihinlerine etki ederek onlar1 O6nemli bir oranda
etkilemektedir. Sosyal medya da bir iletisim ag1 olarak insanlarin zihinlerine etki
etmekte ve bellek olusum siirecinde 6nemli bir islev iistlenmektedir. Ancak sosyal
medyanin bellek ingas1 anaakim medyadan farkli bir baglamda olmaktadir. Bunun temel
nedeni de sosyal medyanin kullanici temelli olmasi ve bellegi kullanicilarin insa

etmesidir. Bu anlamda sosyal medya kullanicilarinin bellek insasina etkisi; katilimci

74https://ersoyhasan.com/2021/04/26/turkiyede-internet-ve-sosyal-medya-kullanim-istatistikleri-2021/
(erigim tarihi. 05.10.2021).

"Shttps://www.hootsuite.com/pages/digital-trends-2021#c-237279 (erisim tarihi: 05.10.2021).
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kiiltiir ve kullanicilarin aktif kullanimi, farkli seslerin var olabilmesi, etkilesim, sosyal
medyanin genis bir depo ya da hafiza olanagi sunmasi ve insanlarin zihinlerinde belirli
seyleri eslestirerek yer edinmesini saglayacak ve zihinlerde ¢agrisim yapabilecek bir
etkisinin olmasi seklinde siralanabilir.

Sosyal medya kamuya agik bir sekilde ¢alismakta dolayisiyla da enformasyonun
toplumsal yayilimina dayanmakta ve bireylerin birbiriyle paylastigi igeriklerle
olusmaktadir. Bireyler kullandiklar1 sosyal paylagim sitesinin formatina uygun olarak
istedikleri icerigi anlik olarak paylasarak sosyal medyanin olusumuna katki
sunmaktadir. Bu anlamda sosyal medya kullanict bazlidir ve toplumsal bir konumu da
vardir (Karadogan vd., 2014, s. 218). Bireylerin olusturdugu medyay1 Fuchs (2014, s.
76) ise Henry Jenkins’ten 6diing aldigin1 belirttigi “Katilimer kiiltiir” kavrami tizerinden
aciklamaktadir. Katilimer kiiltiir izleyiciler, okuyucular ya da daha dogrusu kullanicilar
tarafindan tretilen igeriklerle olusturulan kiltiirdiir. Kullanicilar  her  tiirli
paylasimlariyla bir kolektif bellek insa etmektedirler. Bu hem 12 Eyliil Darbesi gibi
belirgin bir drnek olayda olabilecegi gibi hem de genel anlamda bir kolektif bellek i¢in
de s6z konusu olabilmektedir. Neredeyse giiniin her dakikasi hatta saniyesinde sosyal
medya kullanicilar1 bir gonderi paylasmakta ve bunlarm bir kismi1 toplumun genelini
ilgilendiren ve bellek olusturma potansiyeli olan igerikler olmaktadir. Daha 6nce de
deginildigi gibi sosyal medyada insa edilen bellek, topluma yayilmis ve onu yansitan bir
bellek olmustur. Bu bakimdan kullanicilar hem yaygin anlamiyla hem de alt gruplar i¢in
kolektif bellekler inga etmekte ya da aktarimini saglamaktadir. Kullanicilarin bazi
olaylarla ilgili tanikliklar1 ve bunu da sosyal medyada paylasmasi da bellek insasina
oldukg¢a 6nemli bir etki yapmaktadir. Anaakim medya bazen buna olanak vermemekte
ya da sosyal medya kadar genis bir alan sunamamaktadir. Bu anlamda sosyal medya
kullanicilar1 daha genis bir kolektif bellek insasina katki sunabilmektedir.

Sosyal medya kullanicilarinin bellek insasindaki roliinii daha farkli bir baglamdan
ele alan Shirky (2018, s. 164) ise iki asamali akis modeli ile sosyal medyay: katilim
bakimindan incelemistir. Insanlar cevrelerinden -bu cevre c¢evrimigi ya da gercek
diinyada olabilir- elde ettikleri duyum ya da bilgileri sosyal medyada katilim igin
kullanabilmektedir. Belirli bir konuda goriis bildirmek ya da belirli bir giinii anmak i¢in
yapilan paylasimlar bu sekilde gergeklesmektedir. Bu anlamda yapilan paylasimlar bir
bellek insasina dogrudan etki etmektedir. S6z konusu etkilesim ve bellek insasi

dogrudan toplumsal baglamda gelismektedir. iletisim bilimci Van Dijk (2018, s. 27) ise
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sosyal medyanin bellek insasina katkisini1 teknolojik sartlar bakimindan ele almaktadir.
Kullanicilarin farkli belge, fotograf ya da anilar1 ortaya c¢ikartmasi ve bunlari kalici
kilmasina vurgu yapmaktadir. Bu durum da dogrudan bellek insasina katki
saglayacaktir. Yani kullanicilar sosyal medya teknolojisinin olanagiyla kolektif bellege
katk1 yapabilecektir.

Kullanicilarin anilarimi ya da belgelerini paylasarak bellek insa etmeleri toplumda
hakim olan bir grup i¢in oldukca olagan bir durumdur. Hatta o grup icin bellek insa
etme noktasinda sosyal medyaya gereksinim yoktur da denebilir. Ancak azinlik olan
gruplarin sesini duyurabilme ve diislincelerini ya da anilarim1 dile getirebilmeleri igin
bazi durumlarda sosyal medya tek secenek olabilmektedir (Yiicesoy, 2020, s. 10).
Azinlik olan ya da ideolojik olarak dislanan anaakimda da yer bulamayan bireyler
kolektif belleklerini insa etme ve aktarma noktasinda sosyal medyadan
yararlanabilmektedir. Bu da sosyal medyanin dogasi sayesinde olmaktadir ¢iinkii sosyal
medya gorece daha 6zgiir ve ekonomi politik denetimden daha uzaktir. Bu anlamda
kullanicilarin daha saglikli ve daha dogru bir kolektif bellek insa etmesinde sosyal
medyanin olumlu bir katkisinin oldugunu séylemek miimkiindiir.

Sosyal medyada insa edilen kolektif bellege kullanicilarin etkisini ortaya ¢ikartan
bir diger 6zellik de etkilesim 6zelligidir. Sosyal medya, anaakim medyadan farkli olarak
sundugu ozelliklerden bir digeri de etkilesim olanagidir. Anaakim medyada bir igerik
sunulur ve oylece kalir ¢iinkii aninda bir etkilesim olabilmesi medyanin dogasina
aykiridir ancak sosyal medya tam da bu noktada fark yaratmaktadir. Uretilen iceriklerle
ilgili farkli kullanicilar etkilesime gecebilmekte hatta o igerik giincellenebilmekte ya da
kaldirilabilmektedir (Lievrouw, 2016, s. 22). Kullanicilarin etkilesimi de kolektif
bellegin insasina dogrudan etki edebilmektedir. Ciinkii kolektif bellek toplumsal
yasamin iginde olugmakta ve aktarilmaktadir ve sosyal medya da buna olanak
saglamaktadir. Anaakim medya kuruluslarinda olmayan bir etki ile kolektif bellegin
gelismesi ve degismesinde halk yani kullanicilar daha etkin olabilmektedir. Etkilesim,
hem orada goriilen bir olay ile olup yeni bir igerik paylasilimasi hem de paylasilan bir
igerik iizerinden etkilesime gegerek o igerigin bellekte yer almasi ya da farkl bir sekilde
kalmasini saglamasi bakimindan énemlidir. Sonug olarak sosyal medyanin kullanicilara
saglamis oldugu bu olanak bellek insasinda kullanicilar1 daha aktif hale getirmekte ve

tabandan bir bellek olusumunda halka bir alan sunmaktadir.
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Ote yandan sosyal medya smrsiz kullanom alam1 sunmasi  bakimindan
kullanicilara sinirsiz igerik paylagimi ve depolama olanagi da sunmaktadir. Bir anlamda
sosyal medya hem bir canli dijital bellek olarak islev goriirken diger yandan da bu
bellegin saklanip arsivlenmesini de saglamaktadir (Risse, vd., 2016, s. 290). Sosyal
medya ve diger internet teknolojilerinde yalnizca genis bir depo ve bellek insas1 olanagi
yoktur buna ek olarak ¢ok daha genis bir kesimin bellek insasina katildigi ve bunlarin
depolanabildigi bir ortam vardir. Aslinda sosyal medya teknolojisini ayriksi kilan da
budur (ElI Gody, 2012, s. 76). Gergekten de anaakim medyada insa edilen bellek i¢in de
oldukca genis bir arsiv olanagi vardir. Ancak sosyal medyanin ¢ok daha genis bir
bellegi olusturma ve saklama olanagi fark yaratmaktadir. Bu noktada kullanicilarin
tirettigi igeriklerle insa edilen bellegin saklanmasi ve aktarilmasi devreye girmektedir.
Bu baglamda kullanicilar simirsiz bir kolektif bellek arsivine sahip olmakta ve bunu
ideolojik konumlarina gore kullanmaya devam etmektedirler. Bu durumun insanlarin
kullanmayacag1 kadar fazla bellegin ya da bellek mekaniin ortaya ¢ikmasina neden
oldugu da unutulmamalidir. Baska bir deyisle bellek bollugunun segici bir bellek
ingasina yol agma olasiligi g6z oniinde bulundurulmali ve bellek insas1 bu baglamda
olmalidir.

Sosyal medya belirli seyleri etiketleyerek insanlarin zihinlerinde bir ¢agrisim
yapabilmektedir. Elbette anaakim medya da bunu yapabilir ancak sosyal medya
kullanici tabanli bir medya olmasi nedeniyle halkta kabul goren seylerin halk tarafindan
ortaya atilmasi ve kabul edilmesi mantigiyla daha hizli bir etki yapabilmektedir. Bunda
da kullanicilarin igerik tliretmesinin 6nemli bir etkisi vardir. Kullanicilar, toplumun
icinden bireyler olarak toplumun belleginde olan cagrisimlart tweetlemekte ya da
paylasmakta ve bu da popiiler hale gelerek genel kabul olusturmaktadir. Aslinda bu
durumun ilk Ornekleri, sosyal medya heniiz ortaya ¢ikmadan bloglar ve Google
aramalarinda anahtar sozciigii sabitleme ile goriilmiistiir. Bu anlamda Tony Blair igin
“yalanc1” ve George Bush icin “sefil basarisizlik” sézciiklerinin etiketlenmesi 6nemli
ornekler olmustur. Her iki etiketleme de neredeyse diinya genelinde bilinir hale gelmis
ve yaygmlasmistir (Castells, 2012, s. 34). Bugiin sosyal medyada ozellikle de
Twitter’da buna benzer etiketleme ve bazi kisilerle olaylar1 ya da durumlar1 ¢agristiran
igerikler mevcuttur. Kullanicilar belirli olaylari bazen siirekli kullanarak bazen de ilk
kullanimda zihinlere isleyerek kabul goriip neredeyse onu bir bellek mekanimna

doniistiirebilmektedir. S6z konusu etiketler sosyal medyadan tasarak giindelik yasamda
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da goriilmeye ve kullanilmaya baslamaktadir. Bu anlamda sosyal medya kullanicilart
bazen etkili bellek insasinda bulunabilmektedir.

Bu baslik altinda siralanan teknolojik olanaklar sosyal medya kullanicilarinin
bellek insasinda etkin olabileceklerini gdstermektedir. Ote yandan kullanicilarin bellek
ingas1 siirecinde yer almasi ise yeni bir durum ortaya ¢ikartmamakta yalnizca insa
mekanini genisletmektedir. Tipkr sozlii kiiltirde ve sosyal medya Oncesindeki bellek
mekanlarinda oldugu gibi bireyler, iginde bulunduklar1 toplumsal yapinin bir pargasi
olarak bellek insasmna ve aktarimina katilmaktadirlar. Bir anlamda sosyal medya
kullanicilar1 da etkilendikleri toplumun bellegini sosyal medyada aktarmakta ve yeniden
inga etmektedirler. Sosyal medyada bellek insa ederken ya da aktarirken kullanicilar,
eski bellek aktarimima oranla daha fazla kaynak ve olanakla daha genis ve berrak bir
bellek insa edebilmektedirler (Maireder ve Ausserhofer, 2016, s. 403). Sosyal medya
kullanicilarin bellek insas1 tipki sozlii kiiltiirde oldugu gibi toplumdan bagimsiz
olmamaktadir. Toplumun genelini kapsayan bir bellek soz konusu oldugunda da
kullanicilar ait olduklari alt gruplarin etkilerini belirginlestiren bir perspektiften bellegin
aktarimi ve yeniden ingasi siirecine katilmaktadirlar. Bagka bir deyisle sosyal medyada
kullanicilar tarafindan olusturulan bellek tam da kolektif bellegin dogasina uygun bir
sekilde olmaktadir.

Sosyal medya kullanicilart mecralarin verdigi olanaklar ve dayandigi teknolojik
altyapinin dogasindan da yararlanarak giindelik yasamlarinin biiyiik bir kismin1 burada
inga etmektedirler. Sosyal medya dogasi geregi kullanici merkezlidir ve kullanicilar
hem gonderici hem de alic1 olarak yer alirlar. Bir anlamda toplumsal yasamin neredeyse
her alanina dokunarak genis bir etkilesim ag1 kurar ve kiiltiir yaratir. Bunun bir sonucu
olarak da sosyal medya toplumun biitiiniinii sekillendiren ve etkileyen olaylarin
merkezinde de yer alabilmektedir. Toplumsal yasamin ve toplumsal inanisglarin bir
yansimasi da olan toplumsal bellek, daha once deginildigi gibi ¢esitli mekanlarda insa
edilir. Sosyal medya bu anlamda bir bellek mekani olarak bellegin insa edildigi ve
aktarildig1 yerler arasinda yer alirken sosyal medya kullanicilart bu siirecin 6zneleri
olarak dogrudan etki etmektedirler. Elbette bunda sosyal medya teknolojilerinin dnemli
bir Kkatkis1 vardir ¢iinkii bu teknoloji pasif izleyici tezini tam anlamiyla ortadan
kaldirmis ve onlara bir kiiltiir yaratma sans1 vermistir.

Ote yandan sosyal medya hem kolektif bellegin ingas1 siirecinde hem de genel

giindelik yasamda belirli ideolojilerin iiretilmesinde ve yayginlasmasinda énemli bir rol
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oynamaktadir. Resmi ideolojinin iiretilmesi veya tiretilememesinde de etkili olmaktadir.
Resmi ideolojinin iretilmesinde Oncelikle belirli kaynaklarin (hesaplarin) igerikleri,
resmi ideolojinin temsilcilerinin igerikleri ve resmi kurumlarin hesaplarinin igerikleri
dogrudan etkili olmaktadir. Bunun yani sira anaakim medya kuruluslarimin, bilinen
gazetecilerin ve diger bazi kullanicilarin sosyal medya paylagimlart da resmi ideolojiyi
yeniden {iretmektedir. Bir anlamda sosyal medyada da resmi ideoloji yeniden
iretilmektedir. Ancak sosyal medyanin dogasi geregi farkl sesler ve alt kiiltiirler de yer
alabilmektedir. Bu bakimdan resmi ideolojinin yeniden tiretimi ve dolasimi sosyal
medya ile birlikte hakim ideoloji olmaktan ¢ikmistir. Farkli seslerin daha ¢ok olmasi
resmi ideolojiyi sorgulama ve alternatifler olusturma olanagi bu anlamda etkili
olmaktadir. Bagka bir deyisle sosyal medya belirli bir oranda resmi ideolojinin yeniden
tiretilmesine katki saglamaktadir ancak hakim ideoloji olmasina da olanak
vermemektedir. Bu bakimdan sosyal medya alt kiiltiirlere ve ideolojilere daha fazla

olanak sunmaktadir ve bu noktada anaakim medyadan ayrilmaktadir.
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3. YONTEM

Bu bélimde ¢alismanin yontemi, evren ve 6rneklemi, veri toplama teknigi, veri

toplama siireci ve verilerin analizine iliskin bilgiler yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Bu ¢aligmada yontembilimsel olarak nitel yontem benimsenmis ve nitel yontemin
veri toplama teknikleri kullanilmistir. Nitel arastirmanin kuramsal kaynagi, gercekligin
karmasik dogasini anlamak i¢in insa edilen sembollerle 6znel bir temsilini ortaya koyma
ve yasamin igerisinde olan sayisiz Orneklerle bu 06znelligi yorumlama iddiasina
dayanmaktadir. Nitel arastirma, diinyada var olan ve toplumun giindeminde olan bir
sorunu “ne, nasil, nerede, kim ve ni¢in” sorularindan birine ya da birkacina yanit
aramaktadir (Kiimbetoglu, 2019, s. 35). Buna ek olarak Lawrence Neumann (2017, s.
233-234) nitel arastirma verilerini, ger¢ek olaylart belgelemek i¢in insanlarin
davraniglar1 ve sdylediklerini kaydederek ya da gozlemleyip, yazili belgeleri arastirip
gorsel imgeleri incelemek olarak tanimlamaktadir. Nitel arastirmalarin toplumsal
baglama vurgu yapmasi unutulmamalidir.

Nitel aragtirma yontemi benimsenen bu calismada veri toplama ve verileri
¢oziimleme gerceklestirirken nitel teknikler benimsenmistir. Dolayisiyla ¢alismada nitel
igerik ¢oziimlemesi ve derinlemesine goriisme uygulanmistir. Nitel igerik ¢éziimlemesi
ornekleme katilan bellek mekanlari olan gazeteler ve Twitter’daki etiketlerde bulunan
iceriklere yoneliktir. Yar1 yapilandirilmig goriisme ise baska bir bellek mekani olan
hafizaya yonelik incelemeyi kapsamis ve 12 Eyliil siirecini yasayan taniklar ile belki de
bu donemi yasayan kisilerin ¢ocuklart olan 2000 sonrasi dogumlu {iniversite
ogrencilerine yoneliktir.

Icerik ¢oziimlemesi, Krippendorff’a (2013, s. 17-18) gore, metinlerden ya da diger
igeriklerden kullanim baglamlarindan hareketle tekrarlanabilen ve gecgerli ¢ikarimlar
yapmaya yarayan bir arastirma teknigidir. Haluk Geray’a (2006) gore, igerik
¢oziimlemesi iletisim igeriginin daha Onceden belirlenmis kategorilere gore
incelenmesine dayanan bir arastirma ydntemidir. Iletisim alani igin igerik, gazete, dergi,
radyo, televizyon, sinema ve internette yer alan biitiin yazili ve gorsel igerikler
olabilmektedir. Ozetle her tiirlii belge igerik ¢dziimlemesiyle incelenebilir. Icerik

coziimlemesi iletisim alaninda ortaya ¢ikmis ve gelismis daha sonra da basta sosyal
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bilimler olmak {izere ¢esitli alanlarda kullanilan ve hem nitel hem de nicel olarak
uygulanan bir yontem olmustur (Geray, 2006, s. 145-146).

Icerik ¢dziimlemesiyle, arastirmac gesitli iletisim kaynaklarindan aldigi igerigin
mesajlarmi ya da anlamlarimi agiga c¢ikarir. Icerik ¢oziimlemesi kullanilarak, igeriklerin
tasidig1 anlamlar ya da mesajlar nesnel bir sekilde ¢dziimlenir. Igerik ¢dziimlemesi
tepkisizdir, ¢iinkii igerik ¢oziimlemesi alicilara gonderilen mesajlar ya da sembolleri
herhangi bir etkilesim olmaksizin ¢dziimlenir (Neumann, 2017, s. 466). Baska bir
deyisle arastirmaci igerik ¢oziimlemesini gergeklestirirken higcbir etkisi olmaksizin
dogrudan ¢éziimleme yapilmasi gerekmektedir.

Icerik ¢oziimlemesi 16. yiizyila kadar dayanan bir gegmise sahiptir. Ancak bugiin
bilinen anlamda igerik coziimlemesi 1900°li yillarin baslarinda Max Weber’in
gazeteleri incelemek igin Onermesiyle ortaya ¢ikmustir. 1930°Iu yillarda ise ozellikle
propagandanin agiga ¢ikarilmasi i¢in kullanilmaya baslanmis ve o dénemin popiiler
medyasi olan radyo igeriklerine yonelik yogun bir sekilde kullanilmistir. Bu donem 1.
Diinya Savasi’nin oncesi olmasi nedeniyle birgok propaganda caligmasinin yasandigi ve
iletisim aragtirmalarimin da yogunlastigi bir donem olmasi bakimindan 6nemlidir. S6z
konusu donemde 6zellikle Harold Lasswell ve arkadaslari igerik ¢oziimlemesinin sosyal
bilimler alaninda gii¢lii bir konum elde etmesini saglayacak c¢aligmalar
gerceklestirmiglerdir. Bu ¢aligmalar, II. Diinya Savas1 6ncesindeki propaganda savaslari
ve politik iletisimi ele alan igerik ¢oziimlemeleridir (Aziz, 2010, s. 119-120).

Nitel igerik ¢oziimlemesi Neumann’a (2017, s. 467) gore, yorumlayici ya da
elestirel arastirmacilar tarafindan istatistiki bilgi iceren rapor ve belgelere yonelik
caligmalardir ve bu ¢alismalar belgeleri ya da istatistiki bilgi iceren raporlart kiiltiirel
nesneler olarak kabul eder. Nitel igerik ¢dziimlemesi, sozciik ve sayilarin yani sira
anlam temeline vurgu yapmaktadir. Nitel i¢erik ¢oziimlemesini uygularken aragtirmact,
igerigi olusturan belge ya da raporun yaratildigi, dagitildigr ve tiiketildigi baglamlarda
genel olarak inceler. Bu anlamda ¢alisma insact bir bakis agisiyla iireticinin niyeti de
dahil olmak tizere iiretimi ve ¢esitli tiiketiciler tarafindan alinmasina kadar uzanan biitiin
stireci ele alir ve igerigi toplumsal bir baglamda kabul eder. Bu anlamda incelenen
igerigi barindiran sey kiiltiirel bir nesne olarak kabul edilmeli ve yalnizca bu igerikle
siirli bir ¢oztimleme yapilmamalidir.

Niteliksel igerik c¢oziimlemesi {i¢ tiir arastirma problemini ¢6zmek igin

kullanilabilir. Bunlardan ilki metnin biiyiikk hacminden kaynaklanan sorunlarin
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¢Oziimiinde yararlanmaktir. Arastirmaci olduk¢a ¢ok miktarda metni, 6rnegin uzun
yillar1 kapsayan gazete sayilarini igeren ¢alismayi drnekleme ve kodlama i¢in kullanilir.
Ikincisi belirli bir konunun belirli bir perspektiften incelenmesinde yararlidir. Son
olarak da belirli metnin i¢inde basit bir gozlemle fark edilmesi zor mesajlarin agiga
cikarilmasidir. Metni olusturanlar ya da okurlar s6z konusu metnin igerdigi biitiin
temalar1 veya Onyargilar1 fark edemeyebilir. Bu durumda igerik ¢oziimlemesi bunlari
belirgin kilma anlaminda yararli olmaktadir (Neumann, 2017, s. 468).

Icerik ¢oziimlemesi bir kodlama sistemi ile gerceklestirilir. Kodlama sistemi,
metinde bulunan bilgileri sistematik olarak gézlemlemeye ve kaydetmeye yarayan bir
kurallar biitiiniidiir. Kodlama sistemini arastirmaci inceledigi metnin ortami ya da
tirtine goére olusturur (Drisko ve Maschi, 2016, s. 3). Elbette kodlama elde edilen
icerikler kadar arastirma konusu ile de iligkilidir. Nitekim arastirma konusunun kendisi
de dogal bir kodlama dili ve kodlar olusturacaktir. Bu anlamda kodlama sisteminin
calismanin yapildigi iletisim alanina ve calismanin Konusuna gore sekillendigini
sOylemek miimkiindiir.

Kolektif bellek, bellek mekanlarinda insa edilmekte ve aktarilmaktadir. Medya,
kolektif bellegin yeniden insa edildigi ve aktarildigi 6nemli bir bellek mekanidir.
Medyanin genis kitlelere ulasabilmesi bir bellek mekan1 olarak Onemini
belirginlestirmektedir. Bu ¢alismada bellek mekani1 olarak medyadan yaygin gazeteler
ve sosyal medyadan Twitter incelemeye alinmistir. Gazetelerin insa ettigi bellek bir
editoryal siire¢ ile ortaya c¢ikarken Twitter’da insa edilen bellek birgok insanin
paylasimlar1 ile olusmaktadir. Burada bellek insa siirecleri ayrismakta ve farkl
belleklerin ortaya c¢ikmasi beklenmektedir. Dolayisiyla 2010 yilindan baslayarak
giiniimiize kadar gelen siirecte yaygin yayin gazeteler ve Twitter iceriklerine yonelik bir
icerik ¢oziimlemesi yapilmistir.

Bu baglamda ¢alismanin amacina uygun olarak var olan literatiirden yola ¢ikarak
bir kodlama cetveli hazirlanmistir. Kodlama cetveli, 4 temel kategoriden olusmustur.
S6z konusu 4 kategori, kolektif bellegin insa edilme stratejileri olan hatirlatma,
unutturma, ylizlesme/hesaplagma ve bellegi politiklestirme (bellegi bugiiniin sartlarina
gore yeniden olusturma) seklindedir. Bu 4 temel kategori cergevesinde incelenen
gazetelerde yer alan haberler ve kdse yazilar1 niteliksel olarak ¢éziimlenmis ve burada
inga edilen bellek acik bir sekilde ortaya konmustur. Ayni sekilde Twitter’dan elde

edilen veriler de bu 4 temel kategoriye gore ¢oziimlenerek bellek insa etme ve aktarma
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stratejileri belirlenmistir. Bu kategoriler 12 Eyliil belleginin bellek mekanlarinda nasil
yer aldigini ve nasil aktarildigini agiklamaktadir.

Calismada igerik ¢oziimlemesi ile elde edilen bulgular1 desteklemek i¢in s6zlii
tarih calismasi gerceklestirilmistir. Sozli tarih ¢alismasi gergeklestirilirken goriisme
teknigi kullanilmigtir. S6zIi tarih, taniklara bagvurarak bir zaman aralig1 ya da gegmisin
belirli noktasinda yasanan bir olay hakkinda bilgi toplama calismasidir. SozIi tarih
calismasinda temel kaynaklar arastirilmak istenen konuyu sézel olarak aktarmakta ve
arastirmaci kaynaklardan elde ettigi verilerle bir ¢6ziimleme gerceklestirmektedir
(Thompson, 1999, s. 19; Kus, 2003, s. 87). Sozlii tarih ¢aligmalar: tarih alaninin bir
arastirma teknigi olarak kabul edilmektedir. Ote yandan bellek ¢alismalarinda da sozlii
tarih sik¢a kullanilan bir arastirma teknigidir. Kolektif bellegin konumunu ortaya
cikarmaya c¢alisan calismalarda sozlii tarihe basvuruldugu goriilmektedir. Bellek
aktaricilarinin kolektif bellege etkilerini saptama anlaminda sozlii tarih 6nemli bir rol
oynamaktadir (Neyzi, 2013). Bu anlamda ¢aligmada sozlii tarih kullanilmis ve ¢alisma
gerceklestirilirken derinlemesine goriisme yapilmistir.

Bu anlamda c¢alismanin amacina uygun olarak hazirlanan sorular, kodlama
cetvelini olusturan bellek insa ve aktarma kategorileriyle baglantili sekilde
hazirlanmistir. 12 Eyliil dénemini yasamis ve sol davalarindan yargilanmis 10 Kisi,
tilkiicii/sag davalarindan yargilanmis 10 kisi, Z kusagindan kendini sol goriislii olarak
tanimlayan 10 kisi ve iilkiicii/sag olarak tanimlayan 10 kisi olmak iizere toplam 40 kisi
ile tamam yiiz ylize goriisme gergeklestirilmistir. Goriisme teknigi, nitel arastirmalarda
temel veri toplama araglarindan biridir. Go6riisme ile insanlarin gergeklige iliskin
algilari, anlamlandirmalari, tanimlamalar1 ve gercegi insa etme yollar1 ortaya ¢ikarilir.
Bu anlamda bagkalarini anlamanin en giiglii yollarindan biri goriisme teknigidir (Punch,
2020, s. 166). Goriisme teknigiyle, sorulari soran goriismeci ile yanit veren yanitlayici
arasinda belirli bilgileri elde etmek igin bir etkilesim gerceklestirilir. Calismanin
amacina uygun olarak hazirlanan sorular araciligiyla bilgi elde edilir ve verilen yanitlar
kaydedilerek yapilandirilmig goriisme gergeklesir (Kus, 2003, s. 120).

Gorligme  teknigi, arastirmanin tasarimina gore siiresi, yapist ve bigimi
bakimindan siniflandirilmaktadir. Gorlismenin siiresi agisindan kisa goriisme, uzun
goriisme, bir kerelik goriisme ve tekrarlanan goriisme olmak tizere dort farkli tiirde
yapilabilmektedir. Bi¢cim olarak ise yazili ve sozlii goriisme kullanilmaktadir. Sesli
goriisme, fiziksel olarak yiiz ylize gerceklestirilen ve kayda gegirilen goriismeyken yazi
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temelli goriisme e-posta gibi ¢esitli iletisim teknolojilerinden yararlanarak
gerceklestirilen gortismedir (Geray, 2006, s. 168). Yapi bakimindan goriismeler ise
yapilandirilmig goriisme, yar1 yapilandirilmis goriisme ve yapilandirilmamis goriisme
olarak tige ayrilmaktadir. Yapilandirilmis goériisme, sorularin énceden hazirlandigi ve
miimkiin oldugunca bu sorularin disina ¢ikilmadigi gortisme seklidir. Yapilandirilmis
goriismede sorulara verilen yanitlar agik ugludur ve bu bakimdan anket tekniginden de
ayrismaktadir. Yar1 yapilandirilmis goriismede arastirmaci sorulacak ana sorulari
hazirlamakta ve goOriismenin durumuna g6re Yyeni sorular sorabilmektedir.
Yapilandirilmamis goriisme ise arastirmanin ne hakkinda yapildigi belirtilmekte ve
goriisme karsilikli diyalog seklinde gergeklesmektedir (Kiimbetoglu, 2019, s. 76).

Bu ¢alismada 12 Eyliil donemini yasamis ve sol davalarindan yargilanmis 10 kisi,
tilkiicti/sag davalarindan yargilanmis 10 kisi, Z kusagindan kendini sol goriislii olarak
tanimlayan 10 kisi ve {ilkiicli/sag olarak tanimlayan 10 kisi olmak {izere toplam 40 kisi
ile tamami yiiz yiize goriisme gerceklestirilerek veri toplanmigtir. Goriismeler
gerceklestirilirken her kategoride ayri ayri olarak kar topu ornekleme teknigi ile
Katilimcilara ulasilmig ve bir katilimemnin goriismeyi kabul eden bir diger tanidig ile
goriisme gerceklestirilmistir. Katilimeilara goériismenin 6ncesinde etik ilke formu ve
goniilli katilim formu verilmis ve biitiin katilimcilarin ¢alismaya goniilli katilmasina
Ozen gosterilmistir. Goriismeyi kabul eden katilimcilardan darbe donemini yasamis
kisilere 8 ve Z kusagindan 6grencilere 7 soru yoneltilmistir. Darbe donemini yasamis
kisilere sorulan sorular1 iki boliime ayirmak miimkiindiir. Bunlarimn ilki o déneme iliskin
anilarina yonelik sorular, ikincisi de bellek mekanlarina iliskin sorulardir. Soru
formunun ikinci kismi gesitli bellek mekanlarinin bellegi canlandirma ve anilar
olusturma siirecine iliskindir. Z kusagindan bireylere sorulan sorular da iki kisma
ayrilmaktadir. Bunlarin ilki katilimeilarm 12 Eylil ile ilgili bilgi ve algilarina yonelik
sorulardir. Ikinci kisim ise bellek mekénlarma iliskin olup, katilimcilarin 12 Eyliil
belleginin olusmasinda hangi bellek mekanlarinin etkin oldugu ve belleklerinin nasil

sekillendigiyle ilgilidir.

3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Kolektif bellegin, bellek mekanlarinda nasil yeniden insa edildigi ve aktarildigini

12 Eylil askeri darbesi oOrneginde inceleyen bu ¢alismada nitel yontemlerden
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yararlanilmis ve bu dogrultuda 6rneklem secimi gerceklestirilmistir. incelemeye alman
bellek mekanlarinin her birinden ayr1 ayr1 6rneklemler belirlenmistir. Bu asamada s6z
konusu 6rneklemlerin belirlenmesi ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

12 Eyliil’iin kolektif bellekteki konumunu saptamak i¢in yaygin gazeteler, Twitter
ve kisilerin hafizasina yonelik calisma gergeklestirilmistir. Bu bakimdan ¢alismanin
evrenini; yaygin gazeteler, Twitter’da yer alan 12 Eylil ile ilgili paylasimlar ve
calismada incelemeye alinan 12 Eyliil donemini yasamis biitiin kisiler ve Z kusagindan
bireyler olusturmaktadir. Calismada bdylesi genis bir evrenin tercih edilmesi farkli
bellek mekanlar1 arasinda karsilastirma yapmak ve aralarindaki iliskiyi ortaya koyma
amacina dayanmaktadir. Nitekim kolektif bellek, bellek mekaninin dogasina gore farkl
inga edilebilmekte ve o konu ile ilgili gergeklik algisini da etkileyebilmektedir. Nitel
caligmalarda, arastirma evreni, elde edilen gergekligi genellemelere varmak amaciyla
incelemediginden dolayr arastirmacilar temsil edici bir Orneklem yerine veri
derleyebilecekleri 6rneklem iizerinde ¢alismaktadir. Bu dogrultuda, aragtirma ile ilgili
daha fazla verilerin bulunabilecegi kisiler, ya da kaynaklar arastirma Orneklemine
alinmaktadir (Kiimbetoglu, 2019, s. 97).

Calismada orneklem belirlenirken Oncelikli olarak amagsal ornekleme teknigi
kullanilmistir. Bu anlamda ¢alismanin amacina uygun olarak bilgi bakimindan genis ve
zengin igerikler secilerek derinlemesine bir arastirma yapilmistir. Amagh 6rnekleme,
caligmanin amacina uygun olarak belirli 6zellikleri ya da 6lgiitleri karsilayan bir ve daha
fazla 6zel durumlarda calisilmak istendiginde kullanilir (Neumann, 2017, s. 322).
Yaygin gazetelerin tamami ¢alismanin evrenini olustururken 6rnekleme, Cumhuriyet
gazetesi ve Ortadogu gazetesi sec¢ilmistir. Orneklem secilirken ilk olarak gazetelerin,
darbenin gergeklestigi 1980 yili oncesinden baglayarak yayimlaniyor olmasina dikkat
edilmistir. Ikinci olarak da gazetelerin farkl siyasal goriisleri merkeze alan konumlarda
olmasina ve farkl kitlelere seslenmesine bakilmistir. Siyasi konumlanislari bakimindan
merkezden sola dogru bir ¢izgiyi temsilen Cumhuriyet Gazetesi ve merkezden saga
dogru bir ¢izgiyi temsilen Ortadogu Gazetesi incelemeye katilmistir. Twitter
bakimindan ise 12 Eyliil’i anmaya ya da unutturmaya yonelik olarak agilan #12Eyliil
etiketiyle yapilan paylasimlar incelemeye alinmistir. Hem gazetelerin incelenmesi hem
de Twitter’da #12Eyliil etiketinin incelenmesinde 2010-2020 yillar1 arasindaki siireci

kapsayacak sekilde bir sinirlama getirilmistir.
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incelemeye alinan Cumhuriyet ve Ortadogu gazetelerinin 2010-2020 yillart
arasindaki basili sayilarindan 12-19 Eyliil tarihleri arasindaki sayilari dokiiman analizi
teknigiyle incelenmistir. Gazetelerde yer alan yazi dizileri nedeniyle bazi1 yillarda o
haftanin disina ¢ikarak yazi dizisinin tamami incelemeye alinmistir. Buna ek olarak
Ortadogu Gazetesi 2020 yili basinda basili yayin yasamini sonlandirdigi igin ve
caligmada incelenen Eyliil aylar1 bakimindan 2020 yilinda basilmadigi i¢in 2019 yilina
kadar incelenmistir. Bu siiregte ¢ikan haber, kose yazisi ve yazi dizileri incelemeye
alimmustir. Twitter’da ise, #12Eyliil etiketi ile 2010-2020 yillar1 arasinda paylasilan
tweetler toplanmis ve 73 bin 473 tweet elde edilmistir. Bunlarin yiizde biri incelemeye
alinmasi diisiiniilmiis ancak nitel bir ¢alisma i¢in oldukga yiliksek bir rakam oldugu igin
her yil ayrilarak o yildaki tweetlerin yiizde birinin alinmasi denenmistir. Nitekim bu
teknikle de nitel bir ¢alisma i¢in ¢ok fazla veri ortaya ciktigindan ve 2010 yilinda
dogrudan 12 Eyliil askeri darbesi ile iliskili {i¢ tweet bulundugundan diger yillardan da
ti¢ tweet incelemeye alinmistir. S6z konusu 30 tweet belirlenirken her yil igin ayri ayri
olarak en fazla etkilesim alan yani en fazla retweet, begeni ve mention alan tweetler
ornekleme secilmistir.

Calismanin 2010 yil1 ve sonrasinda 12 Eyliil’tin nasil hatirlandigi/hatirlatildig: ve
unutuldugu/unutturulduguna odaklanmasini 6ncelikli olarak iki nedene baglamak
miimkindiir. Bunlardan ilki, 2010 yilinda 1982 Anayasasi’nda degisiklik dngdren bir
referandumun yapilmasi ve bu referandum paketinde 12 Eyliil cuntasinin yargilanmasini
engelleyen gecici 15. Maddenin de kaldirilarak yargilanmalarinin 6niinii agmasidir. Bu
durumda devletin resmi olarak 12 Eyliil ile yiizlesmeyi kabul etmesi énemlidir. Ikinci
neden ise bu calismada 12 Eylil’in anaakim medyanin yani sira Twitter’da da nasil
anildig1, hatirlatildigi ve unutturulduguna odaklanilmaktadir. Twitter 2006 yilinda
kurulmus olmasma karsin iilkemizde yaygimlagsmast 2010 yili ve sonrasina denk
gelmistir. Bundan dolay1 da birinci nedeni de desteklemek anlaminda 2010 yili
arastirmanin baslangi¢ yili olarak alinmstir.

Calismada igerik ¢oziimlemesi verilerini desteklemek igin nitel veri toplama
yontemlerinden goriigme teknigi kullanilmigtir. Yari yapilandirilmig goriigmenin
evrenini, 12 Eyliil dénemini yasamis ve sol davalari ya da sag/MHP {ilkiicii kuruluslar
davalarinda yargilanmis kisiler ile kendini solcu olarak tanimlayan ve iilkiicii olarak
tanimlayan Z kusagindan bireyler olusturmaktadir. Benzer sekilde kisilerle yapilan

goriismelerin  gergevesi amagsal Orneklemeye uygun olarak ¢izilmistir. Ancak
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goriismeler kartopu Ornekleme teknigi ile siirdiiriilmiistiir. Baska bir deyisle hangi
gruplardan kisilerle goriisme yapilacagi amagsal olarak belirlenirken uygulama agamasi
kartopu olarak gergeklestirilmistir. Kartopu 6rnekleme, belirli bir agda yer alan 6rnek
olaylar1 incelemek igin kullanilan ve kiigliik baslayip karlar iizerinde yuvarlandik¢a
biiyiiyen kartopu analojisine dayanir. Kartopu 6rnekleme zincir 6rnekleme olarak da
bilinir ve belirli bir grubun iiyelerini takip ederek yeterli sayida veriye ulasma mantigina
dayanir (Kiimbetoglu, 2019, s. 97). Bu asamada yaygin basin ve Twitter’daki igeriklere
yonelik yapilan ¢oziimlemeye ek olarak 12 Eylil doneminin taniklariyla ve 2000
sonrasinda dogan {iniversite 6grencileriyle derinlemesine goriismeler yapilarak onlarin
belleginde 12 Eyliil’iin nasil bir yer edindigi ve anaakim ve sosyal medya icerikleri ile
uyumu arasindaki iliskiye de bakilmistir. 2000 sonrasi dogan tiniversite dgrencileriyle
goriismelerin yapilmasinin ilk nedeni 12 Eyliil’e iliskin belleklerinin dis kaynaklardan
olusmus olmasidir. Ikinci neden olarak 2000 ve sonrasinda dogmus ogrencilerin 12
Eyliill donemini yasamis kisilerin ¢ocuklart olma olasilig1 ve gevrelerinden 12 Eyliil ile
ilgili bir bellek insa edebilecek olmalaridir. Ucgiincii olarak ise 2000 sonrasi dogan
genglerin  anaakim medyaya oranla sosyal medyayr daha fazla kullandiklar
diistinilmektedir. Amach olarak belirlenen dort ayr1 gruptaki kisilerle goriigsmeler
kartopu teknigiyle gergeklestirilmis ve once bir kaynak kisiye ulasilmistir. Ulasilan
kaynak kisinin onerdigi bir baska kisiye ulasilarak goériismeler stirmiis ve bu siiregte
goriismeyi kabul etmeyen bir kisi oldugunda son goriisme yapilan kisiden bagka isim
onermesi istenmistir. Incelenen 4 gruptan da 10 kisi ile bu teknikle goriisme
gerceklestirilmistir. Goriismelerin tamamu yiiz yiize gergeklestirilmis ve katilimcilarin
izni alnarak ses kaydi yardimiyla goriismeler kaydedilerek tamamlanmistir. 12 Eyliil
dénemini yasayan kisilerle gergeklestirilen goriismeler, Eskisehir, Bursa, Ankara ve
Istanbul’da gerceklestirilmistir. 12 Eyliil dénemini yasamus kisilerden goriismecilerin
tamami1 erkektir. Bu durum kartopu 6rnekleme sisteminin bir sonucu olarak ortaya
cikmigtir. Katilimcilarin yas araligina bakildiginda 60 ila 70 arasinda degismektedir.
Ancak katilimcilarin ¢ogunlugu 62 ve 63 yaslarindadir. Ote yandan Z kusagindan
goriisme yapilan bireylerden 5 kadin ve 15 erkek Kkatilmer ile goriisme
gergeklestirilmistir. Z kusagindan bireylerle yapilan goériismelerin tamami Eskigehir’de
gerceklestirilmis ve Eskisehir’de bulunan {iniversite &grencileri bu Orneklemi
olusturmustur. Bu anlamda katilimcilarin yas araligt 18 ila 23 arasinda oldugu
goriilmiistiir.
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3.3. Arastirma Verilerinin Toplanmasi ve Islenmesi

Calismada nitel yontem ve ilkeleri dogrultusunda veri toplama teknikleri
kullanilarak veri toplama islemi gerceklestirilmistir. Ilk olarak incelemeye alinan
gazetelerin basili sayilar1 ve Twitter’da #12Eyliil etiketinde yer alan tweetleri iceren
veriler dokiiman analizi teknigiyle toplanmistir. Bunun ardindan nitel yontemlerde sik¢a
kullanilan goriisme teknigi uygulanmaistir.

Veri toplama siirecinde kisilerle goriisme yapilacak olmasi nedeniyle oncelikle
Anadolu Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu’na 03.03.2022 tarihinde
tez formatinda basvuru yapilmistir. Etik Kurul onay1 25.03.2022 tarihinde alinmistir.
Etik kurul onay1 alinirken ¢aligmada yer alacak katilimcilarin imzalayacagi bir gontilli
katiim formu hazirlanmigtir. Gortisme oOncesinde katilimcilarin tamamia bu form
imzalatilmis ve formda yer aldig1 lizere isimlerinin gizlenecegi belirtilmistir. Bu
dogrultuda hi¢bir katilimcinin agik ismi ¢alismada yer almamustir. Katilimeilar her grup
i¢in ayr1 ayri numaralandirilmis ve ¢calismada bu sekilde veriler islenmistir.

Gortigme teknigi, kisilerin hafizasinda yer alan 12 Eyliil’ii ortaya ¢ikarmak i¢in
kullanilmigtir. 12 Eylil’ti yasamuis kisilerin, o giinlere iliskin anilar1 ve ¢esitli bellek
mekanlarinin an1 olusturma ve bellegi sekillendirmedeki islevini belirlemeye yonelik
sorular sorulmustur. Z kusagindan bireylere ise 12 Eyliil ile ilgili bilgilerini ve algilarin
6lgen sorularin yani sira belleklerinin olugmasinda etkili olan bellek mekanlarinin nasil
etkili oldugunu degerlendirecek sorular sorulmustur. Goriismecilerin tamamina kartopu
teknigi ile ulasilmig ve daha 6nce de deginildigi gibi 12 Eyliil donemini yasayan kisilere
8 soru sorulmustur. 12 Eyliil donemini yasamis kisilerle gergeklestirilen goriismelerin
en az1 30 dakika ve en fazlasi da 110 dakika siirmiistiir. Ote yanda Z kusagindan
bireylere 7 soru sorulmus ve goriismelerin en azi 10 ve en fazlasi da 35 dakika
siirmiistiir. Goriismeler sirasinda ses kaydi alinmis ve daha sonra bu kayitlar desifre
edilirken kisisel veriler g6z oniine alinarak hig¢bir program kullanilmamis ve dinlenerek
yaziya doniistiiriilmiistiir. Katilimeilarin sozlerinin dogrudan yaziya aktarildigi desifre
islemi sonrasinda 40 goriismeciden 192 Word sayfasi veri elde edilmistir.

Gazeteler ve Twitter’dan dokiiman analizi ile elde edilen veriler niteliksel igerik
¢coziimlemesi yontemiyle belirlenen dort (Hatirlatma, unutturma, yilizlesme/hesaplasma

ve geemisi bugiine getirerek politik bellek insa etme) kategoriye gore ¢dziimlenmistir.
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Burada elde edilen igeriklerle 12 Eyliil belleginin yeniden insas1 ve aktarimi ortaya
konmustur. Goriismelerde elde edilen veriler de yine bu dort kategoriye gore
coziimlenerek bellek insa ve aktarim siiregleri incelenmistir. Buna ek olarak bellek
aktariminda on plana ¢ikan kelimelerin tespiti i¢in Mxqda programinda kelime bulutu
olusturulmustur. Kelime bulutu hem Twitter verileri igin hem de her kategorideki

goriismeciler i¢in ayr1 ayir yapilmigtir.
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4. BULGULAR VE YORUMLARI

Calismanin bu boliimiinde verilerin ¢dziimlemesi yer almaktadir. ilk olarak
gazetelerden elde edilen verilerin ¢6ziimlemesi gergeklestirilmis daha sonra da Twitter
verilerinin ~ ¢éziimlemesi  yapilmistir.  Kisilerle  gergeklestirilen — goriismelerin
¢oziimlemesinde ise ilk olarak 12 Eyliil taniklar1 ile yapilan goriismelerin ¢oziimlemesi
yapilmis ve daha sonra da Z kusagindan bireylerle gergeklestirilen goriismelerin
cozlimlemesi yer almistir. Bu bolimiin son baslhiginda ise bulgularin yorumlar: yer

almaktadir.

4.1. Bulgular

4.1.1. Cumhuriyet gazetesi

Tablo 4.1. Bir bellek mekant olarak Cumhuriyet Gazetesi’'nin 12 Eylil 1980

askeri darbesinin bellegini insa etme sekli

Haber Kose Yaz1 dizisi Ilk sayfa Tam Haberlerin Kose
yazisi yaylandigi sayfa yaymlandigi yazilarmin
yillar yillar yaymlandigi
yillar
Cumhuriyet 2010 (8) 2010 (1)

Gazetesi 2011 (13) 2011 (1)

2012 (0) 2012 (2)
2013 (6) 2013

2014 (4) 2014 (1)

58 11 2010 (12) 21 26 2015 (2) 2015 (1)
2011 (4) 2016 (4) 2016 (1)
2012 (3) 2017 (5) 2017
2020 (5) 2018 (6) 2018 (1)

2019 (4) 2019

2020 (6) 2020 (3)
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Cumhuriyet Gazetesi’nin 12 Eyliil bellegini insa etme sekline bakildiginda, genel
olarak bellek aktarimini gergeklestirmeye calistigi goriilmektedir. Ancak 2012 yilinda
unutturma stratejisini de benimseyerek higbir haber yapmadigi goriilmektedir. 2015
yilinda da benzer sekilde ¢ok az yer vererek unutturma stratejisini benimsemistir. Ote
yandan gazete, 2016 ve sonrasinda bir standart yakalayarak ortalama 4-6 arasinda
habere yer vermistir. Bellek ingasinin en yogun oldugu yil ise darbenin 30. Y1l doniimii
olan 2010 yil1 olmustur. Nitekim 2010 yilinda 8 haberin yan1 sira 12 giin siiren bir yazi

dizisi de yer almustir.

Cumhuriyet Gazetesi, sol ¢izgiye daha yakin bir yayin politikasi
benimsemektedir. Bu anlamda 12 Eyliil belleginin yeniden insasinda ve aktariminda sol
perspektifi merkeze alan bir bellek aktarimi yapacagi diisiintilmektedir. Gazetenin 12
Eyliil bellegine yonelik inceleme kapsaminda ele alinan ilk yil olan 2010 yilinda yani
darbenin 30. yil doniimiinden bir giin 6nce tam sayfalik bir 12 Eylil anlatist
hazirlamigtir. O giin gazetenin haberlerinin biiyiik bir ¢cogunlugu referandum nedeniyle
iktidarin ortaya attig1 Diyarbakir Cezaevi’nin miize olmasi 6nerisinde sekillenmistir.
Darbe doneminde bu cezaevinde kalan bazi kisilerle konusulmus ve onlarin da miize
yapilmasi talebi aktarilmistir. Elbette bu yapilirken darbenin insanlarda biraktigi aci
izler de ortaya konmustur. Bunun yani sira miize yapilan Ulucanlar Cezaevi ile ilgili de
elestirel bir tutum cergevesinde bir degerlendirme yapilarak miizenin donemin ruhunu
yansitmadigi ve insanlara yanhs aktarildigi vurgusu yapilmigtir. Darbenin yil
dontimiinde ise, o giin gerceklesen referandum nedeniyle darbe ile ilgili anlati arka
planda kalmis ve darbeye deginen konu ve agiklamalarda da referandum iizerinden bir
bag kurulmustur. Burada bellegin, ge¢misin bugiine getirilerek bugiiniin ¢ikarlar
dogrultusunda yeniden insa edildigi gortilmektedir (Halbwachs, 2018b). Ancak gazete,
15 Eyliil giinii darbe siirecine yonelik bir yazi1 dizisi yayinlanacagini duyurarak darbenin
anlatimi, topluma biraktig1 izler ve darbe ile ylizlesmeyi ayrintili olarak ele alacaginm
belirtmistir. S6z konusu yazi dizisi tam 12 giin siirmiis ve her giin tam sayfa olarak
gazetede yer almistir. Bu yazi dizisinde darbe oncesinden baslanarak yasanan sokak
olaylari, Oliimler, suikastlar, katliamlar, siyasi ve ekonomik istikrarsizlik, darbe
stirecinde yasanan baski ve korku siirecini olusturan tutuklama, iskence, idamlar ve
sonrasinda ortaya cikartilan sistem anlatilmistir. Darbe slirecinde yasanan olaylar
anlatilirken o giinlere bagli kalinmayarak bazi suikast ve saldir1 olaylarinin davalar

hakkinda 10 yillar igerisinde yasanan degisimler de aktarilmistir. Bunun yani sira
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toplumu ilgilendiren basin, akademi, is diinyas1 gibi oldukca genis kesimlerin darbe ile
iliskisi ve yasadiklar1 magduriyet iizerinden bir anlat1 yapilmistir. Elbette biitiin anlati
magduriyet ve taniklarin anlatilar1 temelinde olmamustir. Is diinyasinin 6zellikle de
donemin TUSIAD iiyelerinin darbeyi tebrik eden ve darbecilerin yaninda yer alan tavr

elestirel bir dille anlatilmustir.

Cumbhuriyet Gazetesi’nin darbenin 30. y1l doniimiinde ayrintili bir darbe anlatisi,
12 Eyliil bellegini kendi perspektifinden yeniden insa etme ve aktarmayi amagladigini
ortaya koymaktadir. Ozellikle yazi dizisinde yer alan taniklar sol davalarinda tutuklanan
kisilerden olmustur. Kisilerin tanikliginin yani sira diger bellek mekanlarinda yer alan
12 Eyliil belleginden de yararlanilarak kendi ideolojisi dogrultusunda bir bellek insa
ettigi ve bir bellek mekani islevi istlendigi goriilmektedir. 2010 yilinda gazetenin
darbeyi biitiin yonleriyle inceleyerek genis bir baglamda 12 bellegini insa ettigi
sOylenebilir. Bellek ingasindaki bu stratejisi hatirlatma tizerinden bir bellek insa ettigini
belirginlestirmektedir. S6z konusu yazi dizisinde ise Assmann’in (2018) belirttigi

anlamda hatirlatma stratejisi belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

2011 yiinda da gazetenin 12 Eylil anlatis1 ve bellek ingasi darbenin yil
doniimiinden bir giin once baslamustir. ilk olarak darbenin yil doniimiinde basta
Istanbul, Ankara ve Izmir olmak iizere cesitli illerde darbenin protesto edilecegi haberi
verilmistir. Bu haberde protestolar1 organize eden dernek ve kisiler belirtilmistir ve
darbe doneminde sol davalarindan tutuklu olanlarin 6n plana ¢ikarildigi goriilmektedir.
Protesto haberlerinin yani sira darbenin yil doniimiinde yazi dizisi baslayacagi da
duyurulmustur. Yazi dizisinin biiyiik bir kism1 darbe yonetimi tarafindan idam edilen
Erdal Eren’in avukatinin anlatimlariyla sekillenmistir. Burada Erdal’in ve diger
tutuklularin yasadigi iskencelerden avukatin miivekkilleri ile goriismeye caligirken darp
edilmesine kadar o donemki yaratilmak istenen baski ve korku ortaminin tanik agzindan
aktarimi vardir. Yaz dizisi, bu donemde yapilan iskenceler, hukuksuzluklar ve Erdal
Eren’in idam edilmesini 6n plana ¢ikarmistir. Bunun yan: sira 2011 yilinda 13 haber
yapilmistir ve bu haberlerde darbenin protesto edilmesi, darbe doéneminde fislenen
kisilerin takibinin sonlanmasina yonelik davaya ret karar1 ve protestolarda gozaltina
alinan kisilerle ilgilidir. Bir anlamda bu haberlerde 12 Eyliil bellegi bugiine getirilerek
giincel olaylarla da birlikte yeniden insa edilmektedir. Darbecilerin yargilanmasi talebi

ve referandumun iizerinden bir y1l gegmesine karsin bir davanin agilmamasi iizerinden
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elestiri ve darbenin etkisini siirdiirdiigi tizerinden bir 12 Eyliil bellegi insa edilmektedir.
Bunun yani sira Ergenekon gibi davalarda tutuklu bulunan gazeteci, aydin ve
blirokratlara vurgu yapilarak 12 Eylil’iin farkli bir formunun yasandigi vurgusu
yapilmaktadir. Bu anlamda 12 Eylil’tin bellegi yeniden insa edilirken o giiniin
gercekligi dogrultusunda yeniden olusturuldugu ve aktarildigi goriilmektedir. S6z
konusu bellek insas1 ve aktarimi basta taniklar olmak iizere g¢esitli kaynaklara
dayanmaktadir. Buna ¢k olarak bellegin insasinin hatirlatma (Assmann, 2018) temelli

oldugu ve yiizlesme/hesaplasmanin (Sancar, 2016) merkeze alindig1 goriilmektedir.

Gazete 2012 yilinda, darbenin yil doniimiinden bir giin Once yazi dizisi
hazirliginda oldugunu ve 12 Eyliil giinii okurlara sunulacagini duyurmustur. 12 Eyliil
glinli s6z konusu yazi dizisi yayimlanmaya baslamis ve 3 giin tam sayfa olarak gazetede
yer almistir. Ancak 2012 yilinda gazetede hi¢ haber yer almazken 2 kose yazisi 12 Eyliil
ile ilgili olarak yazilmistir. Bu kez yazi dizisinde taniklara dayanan bir anlatinin
uygulanmadigr 12 Eyliil aktariminda toplumun belleginde yer edinen olaylar ve kisiler
On plana ¢ikarilmistir. Darbe 6ncesinde yasanan siire¢ 12 Mart Muhtiras ile iligkili
olarak anlatilmis ve “sosyal uyanig, ekonomik gelismenin oniine gegti” s6zii 6n plana
cikartilarak toplumda yasanan gelismelerin iktidart ya da gesitli iktidar odaklarini
rahatsiz ettigi vurgusu yapilmistir. Burada yasanan cesitli Kkatliamlar ve sokak
olaylarinin sosyal uyanisa bir set cekme ¢abasi oldugu kabul edilmis ve 12 Eyliil bellegi
bu baglamda insa edilmistir. Yine aymi sekilde “darbe igin sartlarin olgunlasmasi
beklendi” sozii 6n plana c¢ikartilarak bahsedilen siirede yasamini yitiren kisilerin
hikayeleri aktarilmistir. S6z konusu aktarimda ilk defa darbenin disaridan destekli
oldugu ve iilkede yasanan catismalarda CIA gibi gizli servislerin etkisinin oldugu
belirtilmis ve bu baglamda bir bellek ingasi tercih edilmistir. Son olarak darbe siirecinde
gorev alan ve iskencelerle anilan Raci Tetik, Esat Oktay Yildiran, Recep Ergun,
Nurettin Soyer ve Siileyman Takkeci gibi isimler iizerinden bir anlati yapilmistir.
Darbenin yarattig1 acilarin hatirlanmas: bakimindan bu kisilerin isimleri birer bellek
mekani olarak kullanilmistir. Bir anlamda 2012 yilinda Cumhuriyet Gazetesi, 12 Eyliil
bellegini yeniden inga ederken ve aktarirken farkli bellek mekanlarini bir araya getirerek
bir bellek insa etmistir. Burada oncelikle olaylar ve onlarin yasandig yerler, kisiler ve
argivler gibi bellek mekanlarma (Nora, 2006) dayanarak bellek insas1 gergeklesmistir.
Yazi dizisinde yer alan “ilkiiciilerin dava delilleri yok edildi” ve “cezaevinde rahat

etmeleri saglandi” gibi anlatimlarla sol merkezli ve karsi tarafin magduriyetini
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gormezden gelen bir bellek insas1 gergeklestirerek 12 Eyliil bellegini politiklestirdikleri
de soylenebilir.

2013 yilina gelindiginde Cumhuriyet Gazetesi, inceleme siiresinde ilk defa yazi
dizisi ve tam sayfa anlatima yer vermeden 12 Eyliil igerikleri iiretmistir. Ilk olarak
darbenin y1l doniimiinde Istanbul’da agilan “12 Eyliil Utan¢ Miizesi” haberi verilmis ve
darbe siirecinde yasanan insanlik Suglart kisaca aktarilmistir. Ancak bu haberde o yil
yasanan ve etkisi darbenin yil déniimiinde de devam eden Gezi Parki olaylariyla bag
kuruldugu da goriilmektedir. 12 Eyliil’de yasanan iskenceler ve insanlik suglari Gezi
tutuklularina yapilanlarla iligkilendirilmektedir. Buna ek olarak Gezi eylemleri sirasinda
sokaklarda o6len insanlar da 12 Eylil déneminde sokaklarda &lenlerle iligkili olarak
aktarilmaktadir. Bu haberde hem bir 12 Eyliill bellek mekani tizerinden aktarim
yapilirken hem de 12 Eyliil bugiine getirilerek giiniin sart ve gereklerine gore yeniden
insa edilmektedir. Ote yandan bir giin sonraki haberde ise iskence ve Oliimlerden
sorumlu olan donemin gorevlilerinin yargilanmamasi Ttzerinden 12 Eyliil ile
yiizlesme/hesaplasmadan Kkagilmas: baglaminda bir bellek insas1 vardir. Iktidarm 12
Eylill ile yiizlesmeyerek unutturma temelli bir politika izledigi ancak gazetenin bir
bellek mekant olarak hatirlatma islevini (Assmann, 2018) yerine getirdigi
goriilmektedir. Bu yilda yer alan son iki haberinde ise iilke genelinde darbenin
lanetlendigi ve darbecilerin protesto edildigi haberi ve Cumartesi Annelerinin gosteri
haberi yer almaktadir. S6z konusu iki haberin ortak o6zelligi de hatirlatma ve
unutturmama temelli i¢erikler olmasidir. Bagka bir deyisle Cumhuriyet Gazetesi, giincel
politikalar ve giindem yogunlugu nedeniyle daha az yer verdigi bir donemde bile 12

Eyliil bellegini hatirlatma temelli olarak insa etmekte ve aktarmaktadir.

2014 yilinda Cumhuriyet Gazetesi’nin 12 Eyliil bellegini insa etmesSi o giinlerde
yasanan hukuki ve siyasi giindemden etkilenerek sekillenmistir. Darbeyi gergeklestiren
subaylarin yargilandigi bazi davalarda 12 Eyliil 2014 tarihine yakin tarihlerde verilen
mahkimiyet kararlari ile ylizlesme/hesaplasma {izerinden bir bellek insa edilmistir.
Burada insa edilen bellegin aslinda bir s6zde yiizlesme oldugu verilen kararlarin higbir
sekilde 0 donemin acilarini dindirmeye yakin olmadigi vurgulanmaktadir. 12 Eyliil
giinii ilk sayfada “Iskencecilerin Mutlu Giinii” baslikli haberle cesitli yerlerde iskence
yapan askerlerin oldukca diisiik cezalar aldig1 aktarilmistir. Ilk olarak 78’liler Olusumu

Sozciisii Celalettin Can’in anlatimiyla 12 Eylill ile yiizlesme/hesaplasma icin verilen
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miicadele aktarilmistir. Yaklasik 20 yili bulan bir siiredir darbecilerin yargilanmasi,
iskencelerde Olenlerin faillerinin hesap vermesi ve magdurlarin magduriyetinin
taninmasi i¢in Vverilen miicadeleye karsin higbir adim atilmamasi vurgulanmaktadir. 12
Eyliil 2010 referandumu sonrasinda yasanan siirecin de sézde ylizlesme oldugu
delilleriyle aktarilmaktadir. Gazetede yer alan diger haberlere bakildiginda c¢esitli
yerlerde goriilen 12 Eylil davalari ve dava siireglerine tepkiler yer almaktadir.
Amasya’da gozaltinda iskence goren ve bunun sonucunda tekerlekli sandalyeye
mahkim kalan bir magdurun iskence davalarina tepkisi merkeze alinmstir. Ilgili
haberde iskenceyi gergeklestiren kisilerin durusmaya getirilmemesi ciddi bir sekilde
protesto edilmektedir. Protestoyu gergeklestiren magdurlarin iskencecileri ile yilizlesmek
ve ona “nasil rahat uydun” sorusunu sormak istedikleri belirtilmektedir. Bunun yani
sira faili meghul ya da kayip olan kisilerin aileleriyle yapilan haberler de yer almaktadir
ancak bu haberler de yargilama siireci iizerinde temellenmistir. Son olarak iilke
genelinde darbe ve darbecilerin protesto edilmesi haberi yapilmistir. Ancak s6z konusu
protesto haberlerinde 90’11 yillarda kaybolan ya da faili meghul dosyalarin 6n plana
cikarildigi goriilmektedir. Bu durum yasanan siirecin 12 Eyliil’iin bir iiriinii oldugu ve
topluma boylesi bir olumsuz miras birakildig1 seklinde okunabilecegi gibi 12 Eyliil
belleginin baglamindan koparilarak farkli olaylarla birlestirilip politik bir yeniden
ingsasint da ortaya c¢ikartabilir. Nitekim o gilinlerde yasanan ac¢ilim siireci
diigiintildiigiinde 12 Eyliil belleginin o giinlerin gereklerine uygun olarak yeniden insa
edilmesinde 90’l1 yillarin  kullanildigim1  gostermektedir. Bunun yani sira dava
sireclerinin de etkisiyle ylizlesme/hesaplasma temelli bir bellek ingasinin
gerceklestirildigi goriilmektedir. Elbette bu insa siirecinin temel aktorii hatirlatmak ya

da unutturmamak (Halbwavhs, 2016) olmustur.

Darbenin 35. yil doniimii Cumhuriyet Gazetesi’nin 12 Eyliil anlatisina ve bellek
ingasina neredeyse en az yeri verdigi y1l olmustur. Dogrudan 12 Eyliil anlatisina yonelik
yalnizca bir haber yer almis ve bu haberde o donemlerde gozaltinda ve cezaevinde
iskence goriip bu iskencelere dayanamayarak yasamini kaybeden bir kisinin
yakinlarinin hak arayis1 yer almaktadir. Bagka bir deyisle 12 Eyliil ile ilgili tek haberde
yiizlesme/hesaplasma isteginin 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Ancak bu yilda yer alan
diger bir haber ve bir kése yazisinda ise 12 Eyliil belleginin giiniimiize getirilerek ve
giincel sOylemlerle birlestirilerek yeniden insa edildigi goriilmektedir. Haberde Ak Parti

kongresi ve Yargida Birlik Dernegi genel kurul toplantilarinin 12 Eyliil tarihine denk
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gelmesi ve bu yapilarin 12 Eylil’in mirasini1 yasatmasi tizerinden bir bellek insa
edilmistir. Burada bellek politiklestirilerek yeniden insa edilirken bunun temel dayanagi
da referandumun {izerinden gecen 5 yila karsin yasanan sézde yiizlesme durumu
olmustur. 2015 yilinda yer alan {igiincti 12 Eyliil igerigi olan kdse yazisinda da Emre
Kongar, hukuki siirecin zayiflig1 ve baskanlik sistemine gecis i¢in sdylenen “400 vekil
ile sulh i¢inde ¢oziilsiin® sOylemini On plana c¢ikartarak Dbir bellek insasi
gerceklestirmistir. Bir anlamda darbenin 35. yilinda gazete giincel tartismalar1 merkeze
alarak ve savundugu degerler dogrultusunda 12 Eyliil’ii yeniden konumlandirarak 12
Eyliil bellegini yeniden insa ettigi goriilmektedir. Ik defa tamk goriisleri ya da magdur
hikayelerinin arka plana atildig1 bir bellek insasi siireci goriilmistiir. Bu yilda bellek
ingasinin bellegi politiklestirerek ge¢misi bugiine tasima stratejisinin benimsendigi ve

bellek ingasinda segici olundugu (Auge, 2020) goriilmektedir.

Cumhuriyet Gazetesi, 12 Eyliil 2016 tarihinde “Bitmeyen 12 Eylil/” manseti ile
¢ikmis ve darbenin yil doniimiinde en 6nemli konu olarak darbe anlatisini segmistir.
Ancak anlatinin igeriginde 2 ay oOnce gerceklesen 15 Temmuz darbe girisimi ve
sonrasinda yasanan siire¢ belirleyici olmustur. 12 Eyliil doneminde uygulanan baski ve
gbzaltt politikast ile 15 Temmuz sonrasinin benzerligi iizerinden iki doénem
karsilastirilmistir. 12 Eyliil doneminin taniklari olan Gengay Giirsoy, Siileyman Celebi,
Orhan Alkaya, Tugrul Eryillmaz, Hasip Kaplan ve Bahri Bayram Belen ile roportajlar
yapilmis ve karsilastirma onlarin anlatilari iizerine kurulmustur. Iki tam sayfada yer alan
darbe anlatis1 sermaye, hukuk, medya ve topluma etkileri bakimindan ele almistir.
Gazetede 12 Eyliil anlatisina yer veren tek kose yazis1 da 12 Eyliil uygulamalar1 ve 15
Temmuz sonrasi uygulamalar1 karsilagtirmayr amaglamistir. Bir anlamda o giiniin
sartlarinda ve tartisma ortaminda 12 Eylil belleginin yeniden insa edildigi
goriilmektedir. S6z konusu bellegin insasinda giiniimiizde yasanan sorunlarm 12 Eyliil
ile iliskili oldugu ve degisen sartlarda darbe yonetimi olmamasina karsin daha agir
sartlarin olustugu vurgulanmaktadir. Bir anlamda ge¢mis ve giiniimiiz tek bir baglamda
biitiinlestirilerek bellek insasi gerceklestirilmektedir. Hatirlatma ve
yiizlesme/hesaplasma baglamlarinin arka planda kaldigi ancak unutturma stratejisinin
de benimsenmedigi bir 12 Eyliil bellegi insa edilmistir. Baska bir deyisle ne hatirlatma
ne de unutturma (Assmann, 2018) islevi benimsenmis ama politik bir baglamda

giintimiiz (Schudson, 2007) ile 12 Eyliil’iin iliskisi bellegin ana kaynagi olmustur.
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2016 yilinda oldugu gibi 2017 yilinda da gazetenin 12 Eyliil anlatis1 ve 12 Eyliil
bellegi insasinda 15 Temmuz siireci etkili olmustur. 15 Temmuz darbe girisiminden
sonra ilan edilen OHAL’in birinci yilinda yasananlar ve 12 Eylil doénemi
uygulamalarinin karsilagtirilmasi temel anlatt kaynagi olmustur. Ancak 2016 yilinda
oldugu gibi donemin taniklarina bagvurma stratejisi benimsenmemis ve yalnizca bir
haber yapilmistir. Bunun yani sira gazetede kisa kisa yer alan 4 ayri1 haber yil
doniimiinde protestolar1 aktarmistir. Ote yandan hem protesto haberlerinde hem de diger
haberde 12 Eyliil’lin etkilerinin OHAL ile siirdiigii vurgusu 6n plana ¢ikarilmistir. Bu
yilki karsilagtirmalar gozalti sayilari, kamudan ihra¢ edilen kisiler ve son bir yilda
yasanan iskence iddialar1 iizerinden olmustur. Protesto haberlerinde de OHAL
uygulamalar1 ve darbenin etkisinin silirdiigli vurgusu yer almistir. Ancak bu yilda
gerceklesen protestolarda en ilgi ¢ceken nokta ise ABD Biiyiikel¢iligi oniine birakilan
“sizin ¢ocuklar yoluna devam ediyor” yazili g¢elenk olmustur. Devrimci 78liler
Federasyonu tarafindan gerceklestirilen bu protesto ile hem 12 Eyliil ile 15 Temmuz
sonrasi arasinda bag kurulmus hem de darbenin arkasindaki gii¢clere mesaj verilmistir.
Gazetede yer alan haberlerin ¢ogunlugunda yer alan protestolar yiizlesme/hesaplagma
istegini belirginlestirmesine karsin giincel politika ve sdylemler 12 Eyliil bellegini acik
bir sekilde baglamindan koparmistir. Bagka bir deyisle 2015 yilinda baslayan ve 15
Temmuz ile zirveye ulasan siire¢ sonrasinda 2010-2015 arasindaki bellek insa
stratejileri terk edilmistir. S6z edilen donemde 12 Eyliil’iin yarattigi magduriyet ve
bununla hesaplasma arka planda kalirken 12 Eylil giniimiize getirilerek giincel
olaylarla karsilastirilip aralarinda iliski kurulmasi iizerinden (Schudson, 2007) yeniden
insa edilmeye baslanmistir. Bu anlamda 12 Eyliil belleginin farkli belleklerle iligskiye

girerek ve biitiinlestirilerek yeniden insa edildigi goriilmektedir.

Cumhuriyet Gazetesi, 2015 yilindan baglayarak uyguladigi bellek insa
stratejilerini degistirerek ya da genisleterek siirdiirmiistiir. Ancak 2015 sonrasinda
uyguladigi stratejinin temelini olusturan 12 Eyliil’iin giiniimiize getirilerek giiniin
gercekligi ve politik ortamina gore bir gergeklik yaratma stratejisi (Schudson, 2007)
belirleyici olarak se¢ilmemistir. Bunun aksine hatirlatma ve ylizlesme/hesaplagsma
talebinin ve bu dogrultuda bir bellek insasinin tercih edildigi goriilmektedir. Nitekim 12
Eylil 2018 tarihinde mansetin hemen iizerinden verilen “Iskenceciler 38 yildir
aramizda” baslikli haber gazetenin i¢inde tam sayfa olarak yer almistir. S6z konusu

haberde gozaltt ve tutuklama siirecleri ve burada yasanan insan haklari ihlalleri
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belirtilmistir. Bunun yani sira haberde Kenan Evren’in oliimii sonrasi darbecilerin
yargilandig1 davanin diistiriildiigi ancak yasamini siirdiiren iskenceciler igin yeterli
yargilamanin yapilmadigi vurgulanarak darbe ile yiizlesme/hesaplasmanin yetersizligi
belirginlestirilmektedir. Haberin diger alt basliklarinda ise Cemil Karabayir, Hayrettin
Eren ve Hiiseyin Morsiimbiil gibi gozaltinda kaybolanlarin hikayeleri aktarilmistir.
Gozaltinda kaybolan ya da olen kisilerin isim ve hikayelerinin yani sira gesitli
cezaevlerinde iskence goéren Kkisilerin yasadiklar1 iskence Ornekleri aktarilmistir. Son
olarak da Mamak Cezaevi Komutan1 Raci Tetik’in 20 yil 6nce bir gazeteye verdigi
roportajda iskence yaptiklarimi itiraf ettigi aktarilmigtir. Darbenin y1l déniimiinii takip
eden giinlerde ise darbe ve darbecilerin protesto edildigi haberleri ve burada yapilan
aciklamalarin yer aldigi haberler vardir. Bu haberlerin tamaminda 12 Eylil ile
ylizlesme/hesaplagsma istegi 6n plana cikmaktadir. 12 Eyliil protesto haberlerinden
birinde “12 Eylil ile yiizlesme olsa 15 Temmuz yasanmazdi” agiklamasi basliga
tasinmustir. Yiizlesme/hesaplasma talebindeki bir diger nokta ise darbenin Amerikanci
bir darbe oldugu ve ABD Biiyiikelciligi ile Beyaz Saray arasindaki yazigmalarin
aciklanan kisimlarinin bile tartisilmamasi {lizerinden olusmustur. Bitiin  bunlara
bakildiginda gazetenin 12 Eyliil bellegini darbe déoneminde yasanan acilari ve toplumun
icinde bulundugu zorluklar1 hatirlatma temelinde yeniden insa ettigi goriilmektedir. Bir
anlamda 12 Eyliil belleginin unutturulmamasi ve toplumsal barisin saglanmasinda 12
Eylil ile yiizlesilerek gii¢lii bir zeminin olusturulmasi amaglanmaktadir. Bu baglamda
elde edilen yiizlesme/hesaplagsma (Sancar, 2016) firsatlarmin iktidar tarafindan

degerlendirilmemesi de elestirilmektedir.

Bir onceki yil oldugu gibi gazete yine 12 Eylil’tin yi1l doniimiinde darbe
doneminde yaganan hukuksuzluklar ve insan haklari ihlallerinin anlatildigi bir tam sayfa
icerik hazirlamistir. Avukatlarin yasadigi zorluklar ve barolarin miihiirlenmesi, idam
davalar1 ve iskenceler darbe anlatisinin belirleyicisi olmustur. Haberde bir¢cok alanda
magdur edilen kesimlerin rakamlari da aktarilarak toplumun ne kadar genis bir
kesiminin etkilendigi de 6n plana ¢ikartilmistir. 78’liler Federasyonu Sozciisii Celalettin
Can da toplumu ve toplumsal yasami etkileyen kurumlar1 darbenin nasil degistirip
doniistiirdigiinii ve bunun hukuksuzlugunu anlatmistir. Hem haberlerde hem de Can’in
rOportajinda yasanan bu siireclerle ylizlesmenin ger¢eklesmemesi siirecin giiniimiizdeki
ana problemi olarak goriilmiistiir. Darbenin yi1l doniimiinden bir giin sonra ise iilke

genelinde darbenin protesto edildigi gosteriler haber yapilmistir. Darbe protestolarinin
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polisin siki denetiminde olmasi ve ABD Biiyiikel¢iligi Onilinde protesto yapmak
isteyenlerin gozaltina alinmasi da haberde yer almistir. Bu anlamda haberlerde darbeyle
yiizlesmenin olmamasi ya da daha dogrusu yiizlesme isteginin olmamasi belirgin bir
sekilde goriilmektedir. 2019 yilinda da Cumhuriyet Gazetesi, yiizlesme/hesaplasmay1 6n
plana ¢ikartan hatirlatma stratejisi (Sancar, 2016) ile 12 Eyliil bellegini insa etmektedir.
Bunun yani sira yasanan sézde ylizlesme/hesaplasma siireci de elestirel bir baglamda ele

alinmaktadir.

Darbenin 30. yil dontimiinde oldugu gibi 40. yil doniimiinde de Cumbhuriyet
Gazetesi, genis bir yazi dizisi hazirlayarak 12 Eyliil belleginin yeniden insasini
siirdiirmiistiir. Ik olarak 11 Eyliil giinii “Darbenin 40. Yilinda 12 Eylil” bashg ile
mansetin hemen iizerinden yazi dizisi ve anlatilacak konular aktarilmistir. 12 Eyliil
giinli yine mangetin hemen {izerinde yer alan bir haberle yil déniimiinde 12 Eyliil’e
yonelik haberlerin bilgisi verilmistir. i¢ sayfalarda ilk olarak 2. sayfada yalnizca 12
Eylil’tin egitime etkileri yer almis ve darbe sonrasinda bozulan egitim sisteminin
giinlimiize gelene kadar tasidigi sikintilar aktarilmistir. Burada hem egitim sisteminde
yasanan sorunlar hem de darbe sonrasinda egitimcilerin bas basa kaldigi sorunlar
ayritili olarak yer almistir. Egitimin yani1 sira isgilerin durumu da yarim sayfa olarak
gazetede islenmistir. Iscilerin durumu da 12 Eyliil sonrasinda savunmasiz ve haklarin
ellerinden alindig1 ya da igsverene tam anlamiyla teslim edildigi siirecin giiniimiize
gelene kadar olan ayrintili bir 6zeti niteligindedir. 13 Eyliil giinii ise iilkenin g¢esitli
yerlerinde darbeyi protesto eden gosterilerin haberleri yer almistir. Protestolarin yani
sira gesitli sivil toplum kuruluslari ve siyasilerin agiklamalar1 da aktarilmigtir. Darbe
protestolari, yasamini kaybeden insanlarin anilmasi ve yasanan hak ihlallerinin karsilig
olarak hesap sorulmasi iizerinden olmustur. Gazetenin darbenin 40. y1l déniimii i¢in
hazirladig1 yazi dizisi 5 giin siirmiis ve her giin tam sayfa olarak yer almistir. ilk olarak
darbe sonrasinda siyasilerin durumu daha dogrusu CHP’nin konumu aktarilmistir.
Burada darbenin CHP’ye kars1 yapildigi savunulmakta ve darbe oncesinde CHP
Hiiklimeti doneminde yasanan ekonomik ve siyasi istikrarsizligin partiyi ve ideolojisini
bitirmek igin planlandig1 vurgulanmaktadir. Ozellikle 24 Ocak Kararlari ve Ecevit’in bu
kararlara kars1 tavr1 bagsta ABD olmak iizere uluslararasi giiclerin darbeyi destekledigi
ve yeni bir diizen insa etmeyi amaglamasina neden oldugu goriisii hakimdir. Sonraki
giinlerde de Ecevit hiikiimetinin uluslararasi iliskilerdeki hamleleri ve ekonomik

darbogazin ABD destekli cuntayr harekete gecirdigi belirtilmektedir. Bunun hemen
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ardindan basta Ecevit’e diizenlenen suikast olmak iizere iilkede kontrgerilla tarafindan
gerceklestirilen suikastlar aktarilmaktadir. Ecevit’e diizenlene suikastin hemen altinda
ise “Abdullah Catli imzali katliamlar” alt bashgiyla tilkiictilerin darbenin olusmasinda
etkili ve sorumlu oldugu anlatis1 kullanilmistir. Bir diger onemli nokta ise darbeden
haberi olan sagci kesimler sayfanin 6nemli bir kismin1 kapsayacak sekilde bir anlati
yapilmistir. Sag ve {ilkiicti kokenli Kisilerin darbeden haberdar olup saklanmasi ancak
Terzi Fikri ve arkadaslarmin darbeden bir giin 6nce go6zaltina alinmasi “Kardesin
duymaz eloglu duyar” bashginda aktarilmistir. Haberin icerisinde DISK yéneticileri ve
diger sol derneklerden darbe olacagina dair duyum alan kisilerin agiklamalar1 kisa kisa
verilmesine karsin Ozellikle Alparslan Tirkes ve Turhan Feyzioglu’nun darbeden
haberdar olmasi sagi suglama baglaminda kullanilmistir. Son olarak da darbe siirecinde

yasanan iskenceler ve iskencecilerin agiklamalari ayrintili olarak aktarilmistir.

Darbenin 40. yil doniimiinde Cumhuriyet Gazetesi, darbeyi ve yasattiklarini
hatirlatma ve ylizlesme/hesaplasama istegini On plana ¢ikartan bir bellek insasi
gerceklestirmistir. Ancak burada insa edilen bellek, darbe oncesi ve cunta yonetimi
déneminde CHP’nin yasadigi magduriyeti 6n plana ¢ikarmistir. Burada politik bir tavir
ile bellegin glinlimiiziin mesruiyeti baglaminda (Schudson, 2007) yeniden insa edildigi
goriilmektedir. Elbette yasanan siirecte biitlin siyasi partiler kapatilarak ya da tyeleri
yargilanarak bir magduriyet yasamistir ancak gazete bunlar1 arka plana itmektedir.
Bunun yami sira yasanan siddet olaylari ve oliimlerin lkiiciilerin sorumlulugunda
oldugu ve hatta kontrgerilla eliyle islenen cinayetlerin de iilkiiciilerle iligkili oldugu
belirtilmektedir. S6z konusu sdylem iizerinden bellek insasi da bellegin politik olarak
carpitilmas1 ve kendi Kitlesini (sol) masum ve mesru gosterme stratejisi (Schudson,
2007; Assmann, 2018) olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Cumhuriyet Gazetesi, darbenin
40. y1l doniimiindeki 12 Eyliil bellek insas1 incelemeye alinan siiregte hi¢ kullanmadig1
karsi tarafi suglama ve kendini masum gosterme stratejisini ilk kez belirgin bir sekilde
kullandigi y1l olmustur. Bu anlamda gazete, 12 Eyliil bellegini insa ederken hatirlatma
ve yiizlesme/hesaplagmay1 temel almayi siirdiiriitken karsi tarafi suglama ve kendi

mesruiyetini saglama stratejilerini kullanmistir.

4.1.2. Ortadogu gazetesi
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Tablo 4.2. Bir bellek mekan: olarak Ortadogu Gazetesi 'nin 12 Eyliil 1980 askeri

darbesinin bellegini insa etme sekli

Haber Kose Yazi dizisi Ilk sayfa Tam Haberlerin Kose
yazisi yaynlandigi sayfa yaymlandigi yazilarimin
yillar yillar yaymlandigi
yillar
Ortadogu 2010 (3) 2010 (1)

Gazetesi 2011 (4) 2011 (2)

2012 (0) 2012 (1)
2013 (2) 2013 (1)
2014 (2) 2014 (1)
17 6 - 5 1 2015 (0) 2015
2016 (2) 2016
2017 (2) 2017
2018 (0) 2018

2019 (2) 2019

Ortadogu Gazetesi’nin 12 Eylil bellegini yeniden insa etme ve aktarma
yaklasimina bakildiginda genel olarak unutturma stratejisini benimsedigi goriilmektedir.
Buna karsin bellek insasinda nicel olarak en aktif olunan dénemin 2010 ve 2011 yillari
oldugu goriilmektedir. Bunun ardindan incelemeye alinan yillarda {i¢ ayr1 yilda hig
haber yapilmazken diger yillarda da ikiser haber yer almistir. Bu anlamda gazetenin 12
Eyliil’e olduk¢a az yer vererek unutturmayr 6n plana c¢ikardigi goriilmektedir. Ote
yandan bu nicel verilerin niteliksel ¢6ziimlenmesi ile unutturma temelli bellek insasi

daha belirginlik kazandig1 goriilmiistiir.

Ortadogu Gazetesi, incelemenin basladigt 2010 yilinda 12 Eyliil darbesini
darbenin 30. yil doniimiinde gergeklestirilen anayasa referandumu iizerinden
kurgulamistir. Dogrudan darbe siirecinin anlatimi1 ya da darbenin insanlara biraktigi
izlerin aktarimina yonelik bir haber, yazi veya agiklama yer almamigtir. Bunun yani sira
gazetede darbe doneminde MHP davasindan cezaevine giren ve 11 yil tutuklu kalan

donemin MHP Istanbul il Baskan Yardimcisi Cafer Yalman ile goriisme yapilmis ancak

132



haber referandumda “Hayir” ¢agrisi lizerine kurgulanmistir. Bu yil yer alan 3 haberden
yalnizca biri referandum sonrasindaki siireci ele alirken diger haberler referandum
oncesinde yapilarak “Hayir” kampanyasi ve hiikiimeti darbecilerle iliskilendirerek bu
kampanyay1 giiclendirme {izerine kurulmustur. Bir anlamda 12 Eyliil bellegi bugiine
getirilerek giiniin sartlarinda yeniden insa edilmekte ve darbenin aktorleri referandum
ile iligkili olarak yeniden olusturulmaktadir. Referandum sonrasinda yapilan tek haberde
ise darbecilerin yargilanmasi i¢in basvuruda bulunan kisi ve kurumlar bir haberde
derlenmistir. Habere gore, Kenan Evren ve arkadaslari igin su¢ duyurusunda
bulunanlarin neredeyse tamami sol goriislii ve sag/ilkiici bir sikayetci
bulunmamaktadir ya da sikayet¢i olan bir {ilkiicii varsa da haberde bunlara
deginilmemistir. Bu durum Cafer Yalman’in “Hayir” kampanyasina yonelik
aciklamalarinda dile getirdigi “biz magdur degil magruruz” sozi ile iliskili
distintildiigiinde bellek insasini daha anlamli kilmaktadir. Burada yasanan siiregteki
acilar ya da olumsuzluklar unutturularak sag/iilkiicii grubun gii¢lii bir yap1 oldugu
tizerinden bir bellek insa edilmektedir. S6z konusu bellek insasi, ayni zamanda bir
kimlik insast da olusturmakta ve bu baglamda kendini kahramanlastiran ve kimlik

kazandiran (Sancar, 2016; Susam, 2015) siireci kapsamaktadir.

2010 yilinda oldugu gibi 2011 yilinda da Ortadogu gazetesi giincel politika
tizerinden bellek insasini siirdiirmiistiir. Referandum ile tartisma alani ve baglami
degisen 12 Eyliil’i bu dogrultudan yeniden insa ederek hem giincel siyaseti ve iktidari
12 Eylil tizerinden elestirme hem de dilkiiciilerin yasadiklarmin baska bir grup
tarafindan somiiriilmesine tepki goriilmektedir. Gazetede yer alan 4 haberden ikisi
referandum sonrasi darbecilerin yargilamasimin baglamamasi tizerinden kurgulanmastir.
Diger iki haberden biri mecliste verilen 12 Eyliil magdurlarina tazminat 6denmesi teklifi
digeri de darbenin y1l doniimiinde protesto edilmesi haberidir. Burada yer alan haberlere
bakildiginda giincel tartismalar {izerinden gidildigi ve taniklarin anlatilarina bagvurma
gibi bellek insasinda sik¢a kullanilan yontemlerin kullanilmadigi goriilmektedir. Hatta
s6z konusu haberlerin darbe baglamindan tamamen kopuk oldugunu sdylemek de
miimkiindiir. Ancak bu yil gazetede yer alan iki kose yazisina bakildiginda bir tanesinde
o donem sag/iilkiiciilerin yasadigi sorunlar ya da magduriyetler 6n plana ¢ikartilirken bu
durum yine giincel siyaset ve referandum siirecindeki hiikiimet agiklamalarini elestirme
temelinde kurgulanmistir. Ote yandan Ender Gokdemir’in “Gecikmis 12 Eyliil Yazilarr”

bashikli yazisinda darbe Oncesi ve sonrasinda yasanan siire¢ tlkiicii perspektiften
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aktariliyor. Anlatinin temelinde ise ilkiiciilerin sosyal yasamin ig¢inde yer alan ve
yasamin akisi icerisinde yasanan karanligin iginde kalarak miicadele ettigi kayiplar
verdigi ve darbe sonrasinda da agir bedeller 6dedigi yatmaktadir. Bu anlamda Ortadogu
Gazetesi’'nde ilk defa gilincel konulara 12 Eyliil’lin tasinmasit disinda 12 Eylil’iin
giiniimiize taginarak belleginin inga edilmesi (Halbwachs, 2018b) 6rnegi goriillmektedir.
S6z konusu yazi ile ilkiiciileri masum ve mesru gostererek bir 12 Eyliil bellegi insa

edilmeye c¢alisildig1 goriilmektedir.

Ortadogu Gazetesi, 12 Eyliil bellegini insa ederken 2012 yilina gelindiginde ise
hi¢ haber yapmayarak darbeyi gormezden gelmistir. Burada elbette unutturma
(Assmann, 2018) temelli bir yaklasim oldugunu belirtmek gerekir. Ancak bu yil
yalnizca bir kose yazis1 12 Eyliil ile ilgili olmus ve bu yazida da iktidar1 12 Eyliil
cuntasina benzeterek elestirme temelli bir yaklagim benimsenmistir. “Bizim ¢ocuklar isi
basardi... ile baslayan siire¢ BOP Esbagskani olma ile devam ediyor” seklinde bir ciimle
ile iki yonetim arasinda bir bag oldugu ve bu bag nedeniyle de cuntanin yargilanamadigi
vurgusu yapilmaktadir. Bunun yani sira darbe doneminde idam edilen Mustafa
Pehlivanoglu’nun referandum siirecinde dénemin bagbakani Recep Tayyip Erdogan
tarafindan okunan mektubu da yazinin sonunda yer almistir. Burada Pehlivanoglu’nun
mektubunun istismar edildigi ve politik somiirii aract olarak kullanildigi belirtilerek
Pehlivanoglu’nun bir iilkiicii oldugu vurgulanmistir. S6z konusu mektubun yazida yer
almas tarihi gergeklige dayanan bir bellek mekaninin (Nora, 2006) gazete tarafindan

bellek insasinda kullanilmasi anlaminda 6nemlidir.

2013 yil1 ve takip eden 2 yilda da gazetenin 12 Eyliil’ii unutturma stratejisini daha
belirgin bir sekilde benimsedigi goriilmektedir. S6z konusu ii¢ yilda toplam 4 haber ve 2
kose yazisina yer verilirken 2015 yilinda darbe ile ilgili hicbir igerik yer almamustir.
Burada yer alan 4 haberin ortak bir 6zelligi vardir; haberlerin tamami darbenin yil
doniimiinde ve iicii MHP yetkilileri digeri de Ulkii Ocaklar1 tarafindan yapilan
aciklamaya dayanmaktadir. MHP adma Ismet Biiyiikataman her iki yilda da darbeyi
lanetleyen ve iilkiiciilerin o déonemde magdur edildigini vurgulayan agiklamalar1 yer
alirken MHP milletvekili Ruhsar Demirel de darbenin yil déniimiinde “en ag:r bedelleri
tilkiiciiler ddedi” vurgusunu One c¢ikartarak bir agiklama yapmistir. Haberlerde insa
edilen bellege bakildiginda yalnizca anma ve unutulmadigin1 vurgulama temelli bir insa

oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan gazetede yer alan kése yazilarindan

134



birinde darbe oncesinde yasanan sokak olaylar anlatilirken diger yazida ise yine giincel
siyasete bir elestiri mekanizmasi olarak kullanildig1 goriilmektedir. Hiikiimet politikalari
ve 12 Eylil donemi uygulamalari arasinda bir iliski saglayarak iktidar elestirisi
tizerinden 12 Eylil bellegi insa edilmektedir. Bu yillarda insa edilen bellege
bakildiginda, bellegin politiklestirilerek bugiiniin ¢ikarlarina gére yeniden insa edildigi

ve unutturmay1 (Assmann, 2018) benimsedigi gorilmektedir.

2016 ve 2017 yillarinda ise gazetenin 12 Eyliil anlatisindaki konumunda bir
degisme yasanmistir. Gazete daha once yalnizca bir kez ve ¢ok kisa olarak degindigi 12
Eylil’tin topluma etkilerini bu yillarda yaptig1 haberlerinde ayrintili olarak aktarmustir.
2016 yilinda neredeyse tam sayfa olacak sekilde darbenin 6ncesinde yasanan suikastlar
ve sokak olaylar1 daha sonra da darbenin olmasiyla ortaya ¢ikan siire¢ anlatilmistir.
Resmi rakamlarla verilen tutuklama, mahkimiyet, idam ve Olim sayilari gibi
istatistikler de haberlerde yer almistir. Bahsedilen iki yilda toplam dort haber yapilmis
ve ikisi bu baglamda olmustur. Bu anlamda bir arastirma ve bellegin yeniden insasi
degil tam aksine resmi bellegin sundugu ve gesitli bellek mekanlarinda yer alan 12
Eylil belleginin aktarimi yapilmistir. Bagka bir deyisle Ortadogu Gazetesi ilk defa o
donemi aktarmaya basladig1 igeriklerinde bile unutturma stratejisinden vazgegmemistir.
Bu anlamda hatirlatma stratejisi (Halbwachs, 2018b) ilk defa bellek insas1 ve

aktariminin merkezini olusturmustur.

2012 ve 2015 yillarinda oldugu gibi 2018 yilinda da gazetede 12 Eyliil darbesiyle
ilgili bir haber yer almamistir. Gazetenin basili olarak son kez 12 Eylil’in yil
dontimiinde ¢iktig1 yil 2019 olmustur. 2019 yilinda gazetede biri tam sayfa olmak iizere
2 haber yer almistir. Haberlerden ilki bu ¢alismanin kuramsal kisminda da deginilen
Kenan Evren ve diger darbecilerin isimlerinin kamusal alandan silinmesi teklifinin
meclise sunulmasi ile ilgilidir. Diger haber ise tam sayfa olarak hazirlanan 12 Eyliil
anlatisidir. Bu haberde TRT Radyosu’nda darbe anonsunun okunmasindan baslanarak
darbe siireci anlatilmis ve siirecte toplumsal yasami etkileyen derneklerin
kapanmasindan toplumsal baskilara kadar bircok durum anlatilmistir. Haberin son
noktasinda ise darbecilerin yargilanmasi ayri bir alt baslik olarak alimmmistir. Ancak
burada dikkat ¢eken bir diger durum ise haberin belirli bir kisminin “Asmayalim da
Besleyelim mi? " alt baghigi ile Erdal Eren’in idamina ayrilmis olmasidir. Sag/iilkiicii bir

yayinda ilk defa sol davasindan mahkim olmus ya da dogrudan sol gruplarla ilgili bir
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hikaye yer almistir. Herhangi bir taniga dayanmadan muhabir arastirmasiyla yapilmis
bir haber olmasina karsin ortaya koydugu bellek insa profili olarak 2019 yili farkli bir
baglamdadir. Bu haberde hem darbenin baslangicindan itibaren yasanan siiregler kisaca
anlatilmis hem de giiniimiize gelerek darbecilerin yargilanmasi siireci hakkinda bilgi
verilmistir. Bunun yan sira politik durusun bir kenara birakilarak 12 Eyliil belleginin
yeniden insa edilmesini benimsedikleri ya da konumlarini degistirdiklerini séylemek
miimkiindiir. Incelenen son yilda hatirlatma islevi iizerinden bir bellek insasi
gerceklestirildigi ve bu asamada gazetenin politik konumlanisinin (Assmann, 2018) da

arka planda kaldig1 gortilmektedir.

Ortadogu Gazetesi 10 yilik siiregte ortalama iki haberden daha az haber yaptigi
goriilmektedir. Bunun yani sira haberlerdeki kaynaklara bakildiginda biiyiik oranda
parti yetkilileri ya da gazete yazarlarinin yer aldig1 gériilmektedir. Haberlerde neredeyse
hi¢ tanik goriisiine bagvurulmamis yalnizca bir haberde dénemin taniklarindan birisine
bagvurulmus ancak onunla da darbe ile ilgili degil giincel siyasetle ilgili goriisme
yapilarak darbe magduriyetinin giincel siyasete tasinmasi tizerinden bir bellek insas1
kullanilmistir. Biitiin igeriklere bakildiginda Ortadogu Gazetesi ve sag/lilkiicii medyanin
hatirlama ve yiizlesme temelli bir bellek ingasi ve bellegi giiniimiize getirerek onun
gereklerine gore insa etmeyi tercih etmedikleri ve daha ¢ok giincel tartigsmalar iizerinden

bir bellek olustururken unutturma temelli bir bellek insa ettikleri goriilmektedir.

4.1.3. Twitter’da 12 Eyliil bellegi

Kolektif bellek ¢esitli bellek mekanlarinda insa edilmekte ve aktarilmaktadir. Bu
inga ve aktarim Kolektif bellegin kusaktan kusaga ge¢cmesini saglamakta ve bu siireg
bellegin yeniden insasini olusturmaktadir. Tiirk toplumunu derinden etkileyen 12 Eyliil
askeri darbesi de toplumun belleginde 6nemli bir yer edinmistir. Cesitli bellek
mekanlarinda 12 Eyliil bellegi yeniden insa edilmis ve aktarilmistir. Calismanin bu
bagliginda bir bellek mekan1 olan sosyal medyada 12 Eyliil belleginin yeniden insas1 ve
aktarimi yer almaktadir. Bu anlamda ilk olarak 2010 yilinda insa edilen 12 Eyliil bellegi

ile baglanmistir.

2010 yilinda paylasilan tweetler ile insa edilen 12 Eyliil bellegine bakildiginda
darbenin lanetlendigi goériilmiistiir. Incelemeye alinan tweetlerden ilki paylasilan bir 12

Eylil belgeselidir. Ancak s6z konusu belgesele ulasilamamistir. Bir diger tweet ise 12
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Eylil’iin Turk toplumu igin bir yenilgi oldugu iizerinden bir bellek insasina
dayanmaktadir. S6z konusu tweet “bukadari fazla! lgiinde ¢ifte malubiyet :(
#12devadam gitti lanetli #12eyliil geldi” seklindedir. Bu tweet ile 12 Eylil’tin Tirk
toplum i¢in agik bir yenilgi oldugu anlatis1 ayn1 giin oynana ve Tiirkiye’nin ABD’ye
kaybettigi Diinya Basketbol Sampiyonast final ma¢1 ile Dbirlestirilerek
gerceklestirilmistir. Bunun yani sira yenilginin ABD’ye olmasi vurgusu da 12 Eyliil
bellegi i¢in onemli bir noktadir. Nitekim kolektif bellekte 12 Eyliil ABD tarafindan
desteklenen bir darbedir diisiincesi sik¢a kullanilmaktadir. incelenen diger tweet ise 12
Eyliil giiniin son saatlerinde atilmis 12 Eyliil’iin bitmesi belirtilmistir. Ug tweet de
bellek insasinda oncelikle tarihi bir bellek mekani olarak 6n plana ¢ikarmistir. Bunun
yani sira 12 Eyliil’in olumsuzluklari belirtilmemekle birlikte darbenin topluma olumsuz
etkisi vurgulanarak bellek insas1 ve aktarimi yapilmistir. Ote yandan bellek insasinda
politik bir konumlanis goriilmezken genel anlamda 12 Eylil’e karsi olan ve olumsuz

yonlerini vurgulayan bir bellek insast goriilmektedir.

2010 yilinda hem Twitter’in Tiirkiye’de ¢ok yaygin olmamasi hem de darbenin yil
dontimiinde gergeklesen referandum gibi etkilerle 12 Eyliil belleginin yeniden insasi ve
aktarimi oldukga gli¢siiz bir baglamda olmustur. 2011 yilinda da Twitter’in Tiirkiye’de
¢ok yaygin olmamasinin etkisi goriilmiistiir. Daha once deginildigi gibi Tiirkiye’de
Twitter’in etkin bir sekilde yayginlasmasi 2013 sonrasinda olmustur (Susam, 2015).
Ancak incelmeye alinan tweetler belirli bir 12 Eylil bellegi insa etmektedir. Bu
anlamda segilen ilk tweet farkli bir bellek mekanina da deginen ve Arjantin’de yasanan
askeri darbeye de gonderme yaparak bellek insa eden bir paylasim olmustur. Hakikat,
Adalet ve Hafiza platformu tarafindan yayimlanan “Geg¢misle Yiizlesme: Arjantin
Deneyimi” ornek olarak gosterilmis ve 12 Eylill etiketiyle paylasilmistir. Bu tweet ile
12 Eylil darbesiyle yiizlesme istegini On plana ¢ikaran bir bellek ingasi
gergeklestirilmistir. Incelemeye alian diger tweet ise Kenan Evren’in “Asmayalim da
besleyelim mi?” soziinii 12 Eylil’iin temeli olarak almistir. Bir anlamda 12 Eyliil
donemi insanlarin yalnizca rejimin istegi dogrultusunda asildigi bir dénem olarak
aktarilmigtir. Her iki paylasimda da 12 Eyliil’i elestiren bir yaklasim ile bellek insasi
gergeklestirilmistir. Ote yandan incelen bir diger tweet ise: “Darbecelik; Insanlara nolur
darbe yapin bizi kurtarin dedirtene kadar dedirtene kadar canlarini yakmaktir. #12Eyliil”
seklindedir ve darbenin 6ncesi ile olus siireci iizerinden bir bellek insas1 yapilmistir.

Darbeyi gergeklestirenlerin  darbe i¢in uygun zemin olusturarak kendilerini
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mesrulastirma siiregleri bellek ingasinin temelini olusturmaktadir. Ancak 12 Eyliil
doneminin politik konumlanis1 arka planda birakilarak bellek insasi ve aktarimi

yapilmaistir.

2012 yilina gelindiginde ise 12 Eyliil belleginin insasinda belirleyici olan unsur 12
Eyliil darbesini gerceklestirenlerin yargilanma siireci olmustur. Incelemeye alman
tweetlerden ikisi darbecilerin yargilanmasi siireci iizerinden bellek ingasina
dayanmaktadir. Bu anlamda, “#12Eyliil yargilanmiyor, Tekrarlaniyor! #12eyliilsabahi
devam ediyor!” seklinde paylasilan tweet ile yargilanmanin gergeklestirilmedigi ve
giniimiizde de 12 Eylil’tin etkilerinin devam ettigi soylemi ile bellek insasi
gerceklestirilmistir. 12 Eyliil’iin yargilanmas: ile ilgili bir diger tweet ise 12 Eyliil’in
mirascilarinin 12 Eyliil’ii yargilamayacagi tizerindendir. Burada her iki paylasim da
darbecilerin gergek bir yargilamaya alinmadigi ve sozde yiizlesmenin gerceklestigi
vurgusu bellek insas1 i¢in 6nemlidir. Bunun yani sira iilkedeki giincel problemlerin ve
politik ortamin 12 Eyliil bellegine eklendigi goriilmektedir. Bir anlamda bu iki
paylasimla ge¢mis bugiine getirilerek 12 Eyliil bellegi yeniden insa edilmekte ve
aktarilmaktadir. Incelenen diger tweet ise “"Biiyii de baban sana biiyii de biiyii.
Biiyiiyiip de on yedine geldiginde, baban sana idamlar alacak." (Erdal Eren anisina)
#12Eylil” Edip Akbayram’in Erdal Eren amisina besteledigi sarki sozlerini
igcermektedir. Burada farkli bellek mekanlar1 olan sarki s6zleri ve Erdal Eren ismi bellek
ingasinda kullanilmistir. Erdal Eren 6zelinden hareketle 12 Eyliil’ii hatirlatma stratejisi
ile bir bellek ingas1 gergeklestirilmistir. Bunun yani sira 12 Eyliil donemine ve bugiine
yonelik politik baglami (Assmann, 2018) olan bir bellek insasi olmustur.

2013 yil1 ve sonras1 Twitter’in bir bellek mekani olarak konumunu gii¢clendirdigi
doénemin baslangici olmustur. Bu anlamda farkli kolektif belleklerin yer aldig1 ve farkli
bellek aktarimlarinin yapildigi bir bellek mekani islevi belirginlesmistir. Bunun
sonucunda kolektif bellegin insasinda politik konum ve bugiiniin sartlar1 etkin olmaya
baslamistir. Incelenen tweetlerden ilki “Insan yiiregi nasil dayanir? #12Eyliil
#ErdalEren'in idam edilmeden once ¢ekilen son fotografi...” Erdal Eren ismi lizerinden
12 Eyliil bellegini insa etmektedir. Bu bellek insasinda hem Erdal Eren ismi hem de
fotografi kullanilarak bellek aktarimi gergeklestirilmistir. Burada 12 Eylil rejiminin
insanlara verdigi acilar ve basta idamlar olmak tizere yasamini Yitiren insanlar

hatirlatilmaya ¢alisilmakta ve bellek, hatirlatma stratejisi ile insa edilmektedir. Elbette
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tweet yalnizca Erdal Eren’i hatirlatmaktadir ancak onun sahsinda o dénemdeki 6liimleri,
idamlart ve rejimin insanlara yaptigi haksiz muameleleri unutturmamay: da
amaclamaktadir. Bir diger tweet de 12 Eyliil’ii idamlar1 bakimindan hatirlatmaktadir.
S6z konusu paylasim Kenan Evren’in “idamlari imzalarken hi¢ ellerim titremedi”
sOziinii alintilayarak yapilmis ve Evren’i elestirel bir baglamdadir. Bu bakimdan 12
Eyliil belleginin bellek mekanindaki temel noktasinin idamlar oldugu goriilmektedir.
Her iki tweet de idamlar1 6n plana ¢ikartarak 12 Eyliil’lin verdigi acilar1 unutturmamayi
amaglamistir. Ote yandan incelene bir diger tweet de hatirlatma ya da unutturmama
merkezli bir bellek insas1 ve aktarimi gergeklestirmis ancak bu paylasimda belirli bir
noktaya odaklanilmadan yalnizca tarih, bellek mekanma alinmistir. Bunun yani sira,
“Bugiin 12 Eylil; yiiregimizin, gelecegimizin iizerinde gecen postallardan sadece
birinin 33.y1ldoniimii.!  Lanetle anmiyoruz  #12Eylil” soziiyle 12 Eylil bellegi
kendisinden Onceki darbeler ve sonrasinda yasanan ile birlestirilerek aktarilmistir. Bir
anlamda 12 Eyliil bellegi, biitiin darbelerin bellegi ile iliskilendirilmis ve iilke tarihine

dayanan bellek ve bellek mekéanlarindan (Nora, 2006) beslenmistir.

Twitter’in Tiirkiye’de yayginlasmasiyla birlikte bellek mekani olarak konumu her
gecen yilda daha da giiclenmistir. 2014 yilinda 12 Eyliil doneminin politik ayrimlarinin
Twitter’da bellek insasinda belirgin oldugu goriilmiistir. Bu anlamda o donemin
ilkiicii/sag ideolojisi ve sol ideolojinin farkli kesimleri bir bellek insasi
gerceklestirmektedir. Incelenen ilk tweet iilkiicii/sag ideolojinin bellek insasmi ve
aktarimini igermektedir. Bu tweet, “#12Eyliil Bas veren ama bas egmeyen abilerimize,
sehitlerimize Selam olsun. Davanizda, yolunuzda Bizimdir.” sozleri ve 12 Eyliil
doneminde idam edilen 9 iilkiicliniin fotografin1 da icermektedir. Tweete eklenen
fotograf idam edilen iilkiiciilerin yani sira MHP’nin sembolii olan {i¢ hilal ve “Kara 12
Eylil” ve “Unutmak tiikenmektir” yazilmistir. Bu anlamda diilkiictilerin 12 Eyliil
doneminde yasadigi magduriyet ve idamlar gorsel olarak bellek insasinda 6n plana
cikartilmistir. Bunun yani sira yazili kisimda ise o donemde tilkiiciilerin kahramanligina
ve “sehitlik” kavrami ile ideolojik kutsallia gonderme yapilmustir. Elbette bunlara
vurgu yapilarak insa edilen bellek bugiin tilkiicii hareketi konumlandirma bakimindan
da 6nemli bir arglimandir ve bellegin kitleyi bir araya getirmesi islevine (Susam, 2015)

yaslanilmaktadir.
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2014 yilinda Twitter’da inga edilen ve aktarilan 12 Eyliil belleginin bir diger
ornegi de incelemeye alinan sol goriis merkezli tweet ile olmustur. S6z konusu tweet
daha onceki yillarda da g@orildiigii tizere Erdal Eren iizerinden bir anlati
gergeklestirilmistir. Paylasimda Erdal Eren’in 17 yasinda idam edildigi vurgulanmis ve
tweete askeri mahkemede ¢ekilmis bir fotografi da eklenmistir. Bu anlamda Erdal Eren
ve mahkeme ya da tutuklulugu sirasinda g¢ekilen fotograflari Twitter bellek mekani igin
sol baglamda 12 Eyliil bellek insasinin temelini olusturmustur. Incelen bir diger tweet
ise genel bir baglamda bellek insas1 gerceklestirmektedir. Tweet Tirkiye’nin bugiin
yasadig1 sorunlarin kaynagi olarak 12 Eylil’i benimseyen bir metinden olugmaktadir.
Bunun yani sira 12 Eyliil yazili bir fotograf eklenmis ve 12’nin biri idam ipi seklinde
tasvir edilmigtir. Hem so6zIii metin hem de gorsel olarak 12 Eyliil’iin topluma verdigi
zararlar ve acilar hatirlatilmaktadir. 2014 yilinda incelenen tweetlerin tamami hatirlatma
stratejisi (Halbwachs, 2018b) ile bellek insasini ortaya koymaktadir. Ote yandan farkli
kolektif belleklerin ayn1 bellek mekéaninda yer aldigint agik sekilde ortaya koyan ilk yil
olarak da dikkat ¢ekmistir.

2015 yilinda Twitter’da 12 Eyliil belleginin insasinda politik baglam etkili
olmustur. incelenen iki tweet iilkiicii/sag ideoloji perspektifinden bellek insas1 ve
aktarimina dayanmaktadir. {1k tweet, “Ne sizleri ne de Eyliilleri unuttuk!” sdzleri ve bir
idam ipi ile ayn1 sozii iceren gorselden olusmaktadir. Bunun yani sira tweete ekli olan
gorselde MHP’ nin sembolii olan ii¢ hilal ve Ulkii Ocaklari’nin sembolii olan bozkurt da
yer almaktadir. incelenen diger tweet ise iilkiicii camianin bilinen sanatcilarmdan
Mustafa Yildizdogan’in “Karsiliksiz sevmedik mi?” sarkist “karsiliksiz sevenlerin,
soylu destan1. Kahpe Eyliile inat yasiyor Ulkiicii Hareket” sozleriyle paylasilmistir. Bu
paylasimda 12 Eyliil’iin Ulkiicii Hareket’e yapilmis bir darbe oldugu anlatis1 iizerinden
bir bellek insas1 gergeklestirilmistir. Her iki tweet de 12 Eyliil bellegini yeniden insa
ederken unutturmama stratejisini benimsemis ancak kimi ya da neyi hatirlattigi belirsiz
bir bellek ingas1 olmustur. Ancak sdylem bakimindan politik konumlanig ve kitleyi bir
arada tutmayr siirdiirecek bellek ingasinin  benimsendigi (Assmann, 2018)
goriilmektedir. Incelenen bir diger tweet ise 12 Eyliil’ii genel baglamda ele almis ve bu
dogrultuda bellek insas1 gergeklestirmistir. S6z konusu tweet, “#12Eyliil darbesi olali 35
sene oldu. 49 idam 14 aglik grevinde 6liim 650 bin gozalt1” sozleriyle darbenin topluma
verdigi biiylik acilari sayilartyla hatirlatmaktadir. 12 Eylil’iin topluma etkileri ve

aciklanan resmi rakamlar bellek mekaninda yeniden aktarilarak hatirlatma stratejisi ile
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12 Eyliil bellegi yeniden insa edilmistir. Ancak diger tweetlerden farkli olarak politik
bir baglam ya da 12 Eyliil’in bugiine getirilerek bugiiniin mesrulagtirilmas: géz ardi

edilmistir.

2016 yilinda 12 Eyliil belleginin ingsasinda demokrasi vurgusu 6n plana ¢ikmustir.
Elbette bu durum, darbenin yil doniimiinden yaklasik iki ay Once gerceklesen 15
Temmuz Darbe Girisi ile iliskili olarak olusmustur. Incelenen ilk tweet, “#12Eyliil Ne
geldiyse basimiza o kafa yliziinden geldi. #CikisYoluDemokrasi” soziiyle 12 Eylil ve
glinlimiizde yaganan sorunlar iliskilendiren bir baglamdadir. Bu anlamda 12 Eyliil
bellegi, bugiine getirilerek ve bugiiniin gerceklikleri dogrultusunda yeniden insa
edilmektedir. Incelenen bir diger tweet de benzer bir vurgu iizerinden 12 Eyliil bellegine
katilmaktadir. Bugiin yasanan sorunlar iki ayri 12 Eyliil tarihi ile iliskilendirilerek 12
Eyliil 1980 ve 12 Eyliill 2010 tarihlerinin Tiirk toplumuna zararlari tizerinden bellek
ingas1 ve aktarimi gergeklestirilmistir. 2016 yilinda yasanan atmosfer bu iki tarihi,
giinlin sartlarinda 12 Eyliil belleginin temeli yapmistir. Bu anlamda bellek insasinda
gecmisin  bugiine tasinarak yeniden insasmin (Schudson, 2007) benimsendigi
goriilmiistiir. Incelenen bir diger tweet ise yaz1 kisminda politik bir baglam
icermemesine karsmn Ulkiicii camianin tanman bir isminin paylasinudir. Ancak “Kara
#12Eylil de kara sevdal1 yigitler vardi, sevdalarina diinyalar dardi.” Soziiyle paylasilan
tweete ekli olan fotograf ise biiylik puntoyla yazili 12 Eylil yazisinin altinda bir
daragaci yer almakta ve arka planda da idam edilen iilkiiciilerin isimleri yazmaktadir.
Bu anlamda 12 Eyliil doneminde idam edilen iilkiiclilerin isimleri hatirlatilmaktadir.
Bagka bir deyisle hatirlatma stratejisi lizerinden bir bellek insa edilmektedir. Elbette bu
bellek iilkiicii perspektiften bir 12 Eyliil kolektif bellegi insa etmektedir. Idam edilen
tilkiiciilerin isimleri bellek mekanlarina yerlestirilmekte ve hem isimleri birer bellek
mekant olmakta hem de ¢esitli tarihler ilkiicii baglamda 12 Eyliil belleginin ingasinda

yer almaktadir.

12 Eylil bellegi, 2017 yilinda da farkli kolektif bellekler insa edilmis ve
aktarilmistir. 12 Eyliil bellegi yeniden insa edilip aktarilirken bagta idamlar olmak {izere
0 dénemin ortaya ¢ikardigi toplumsal acilar iizerinden olmustur. Incelenen ilk tweet,
“Bugiin #12Eylil Aradan 37 yil gegti, Erdal Eren 17 yasinda bir gengti. Ve hala 17
yasinda.” sozleri ve Erdal Eren’in durusma sirasinda ¢ekilen bir fotografimi

icermektedir. Hem yazili metinde hem de fotografta “Erdal Eren 17 yasinda” sozi yer
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almaktadir. Burada Erdal Eren’i ve idam edilen diger kisileri hatirlatma onemli bir
bellek insasi unsurudur. Ancak Erdal Eren ismi bellek insasinin temel kisisi (Assman,
2018; Nora, 2006) olarak kullanilmaktadir. Bir diger tweet ise idam edilen tlkiiciiler ile
ilgilidir. Bir fotograf ve idam edilen 9 {ilkiiciiyli igeren tweet, “"Eyliillerde 6lmedik
Eyliillerde dogduk..." Ulkii ugruna canlarm vermis iilkiicii sehitlerimizi saygi ve
rahmetle antyorum. #12Eylil” sozleriyle paylasilmistir. Burada da hatirlatma stratejisi
(Halbwachs, 2018b) 12 Eyliil belleginin yeniden insasinda temel olmustur. Ulkiicii
baglamda bellek insasinda idam edilen bir kisi 6n plana ¢ikartilmadan biitiin idam
edilenlerin yer aldigi tek bir fotograf kullanmilmistir. Bu anlamda tilkiicii kolektif
belleginde 12 Eyliil biitiinliik igerisinde ve tamamimi unutturmama stratejisi ile
gerceklestirilmistir. Ote yandan 12 Eyliil 6ncesinde yasamini kaybeden iilkiiciilere de
camia tarafindan “gehit” denilmesi nedeniyle so6zlii kisimda genel bir anma
gerceklestirildigi disiinilmektedir. Bir anlamda {ilkiicii perspektifte 12 Eyliil bellegi,
darbenin dncesi ve sonrasinda getirdigi acilarla insa edilmekte ve aktarilmaktadir. Baska
bir deyisle sonraki nesillere 12 Eyliil, bu ideolojiye ya da topluma yasattig1 acilar
baglaminda bellege katilmaktadir. Caligmada incelemeye alinan bir diger tweet ise 12
Eylil’ii genel bir baglamda aktarmistir. Bir defter resmi iceren tweet, 12 Eyliil diye
yazilir, idam, iskence, infaz ve iftira olarak okunur seklinde bir anlati igermektedir.
Ideolojik konumlanis, hatirlatma ya da ge¢misi bugiinde yeniden insa etme gibi kolektif
bellek inga stratejilerine dayanmayan ancak 12 Eyliil’iin ger¢eklerini genel baglamda
aktaran bir bellek insas1 goriilmektedir. Calismanin diger bdliimlerinde de goriildigi
izere bu tweetin aktardigi kavramlar o dénemde toplum tarafindan sik¢a yasanmustir.

Bir anlamda 12 Eyliil’tin genel ger¢ekligi bellek insasinin merkezini olusturmustur.

2018 yilinda 12 Eyliil belleginin Twitter’da insas1 ve aktariminda darbenin neden
oldugu acilar ve topluma biraktigi izler bugiiniin baglaminin 6nemli oldugu
goriilmiistiir. Incelenen ilk tweet, “#12Eyliill demek iskenceler, idamlar, yargisiz
infazlar, gozaltinda kayiplar demek. 38 yil sonra hukuk dis1 yargilamalariyla,
anayasanin ¢ignenmesiyle, baski ve zuliim politikalariyla #12Eylil1980 darbesini
gerceklestirenler mezarda olsalar da fikirleri iktidarda” bu anlamda bir 12 Eyliil bellegi
aktarmaktadir. O giin yasanan sorunlar ve politik ortam 12 Eyliil ile 6zdeslestirilmis ve
o giiniin sorunlar1 12 Eylil’tin miras1 olarak degerlendirilmistir. Bir anlamda 12
Eylil’tin tekrar ettigi diisiincesi bellek insasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Bir anlamda 12

Eyliil belleginin, gegmisin bugiine getirilerek yeniden insa edildigi (Schudson, 2007) ve
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aktarildig: strateji ile kurgulandigi goriilmektedir. Bunun yani sira 12 Eyliill doneminde
de sonrasinda sol goriisiin sik¢a kendini mesrulastirmak i¢in saga ithafen kullandigi
«.. fikirlerimiz iktidarda” sdylemi bellek insasinda kullanilmistir. Incelenen bir diger
tweet ise iilkiicii baglamda bir bellek insasi icermektedir. Ulkiicii diisiinceyi aktaran
bellek insasinda daha belirgin bir politik konumlanig goriilmiistiir. “Tas duvarlari
medreseye ceviren; idam sehpalarina tebessiimle g¢ikanlardir Ulkiiciiler.. Eyliillerde
O6lmedik Eyliillerde dogduk, her topraga diistiigiimiizde yeniden biiyiidiik.. TRTRTR
#12Eyliil #MHP #UlkiiOcaklar” tweete sozleri ve MHP ile Ulkii Ocaklart
sembollerinin yani sira llkiiciiliikle 6zdeslesen s6z ve fotograflari igeren bir gorsel de
eklenmistir. S6z konusu gorselde “Eyliil’lerde 6lmedik, Eyliil’lerde dogduk, Ne sizleri
unuttuk ne de kahpe Eyliilleri” s6zii eklenmis ve bu soziin Twitter’da 12 Eyliil
belleginin insasinda sik¢a kullanildigi goriilmiistiir. Bir anlamda bu séz 12 Eyliil
belleginin aktarrminda iilkiiciiler i¢in slogan olmustur. Ote yandan bu tweet ile
hatirlatma stratejisi ile bir bellek ingas1 gergeklestirilirken genel anlamda yasanan
sorunlar1 hatirlatip o doneme yonelik 6zel bir durum arka plana itilmistir. Bu anlamda
bellek ingasmnin {ilkiicii diisiinceyi 6n plana ¢ikartan ve hatirlatma temelli oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Incelenen diger tweet ise yalnizca hatirlatma diisiincesini ortaya
koymakta ve genel anlamda 12 Eylil’ii olumsuz olarak konumlandirmaktadir. S6z
konusu tweet, “#12Eyliil Darbesi’nin 38. yilinda gencecik yaslarinda yitirdigimiz tim
evlatlarimizin ruhlart sad olsun. Rabbim memleketimize bir darbe faciasi daha
yasatmasin.” s6zii ve meclis onilinde bir tank tasviri iceren bir gorselden olusmaktadir.
Burada darbenin hem demokrasiye hem de topluma verdigi zararlar genel anlamda
aktarilmistir. Bu bakimdan 12 Eyliil, kolektif bellege olumsuz baglamiyla aktarilmistr.
12 Eylil doneminin bir¢ok insanin 6lmesine neden olmast ve demokratik ortamin

kaybolmasinin unutturulmamas bellek insasinin merkezinde yer almistir.

Bir bellek mekéan1 olarak Twitter’da 2019 yilinda 12 Eylil belleginin yeniden
ingas1 ve aktarimina bakildiginda darbe doneminde yasanan magduriyetler, insanlarin
gordiigii zuliimler ve demokratik sorunlar 6n plana ¢ikmustir. incelenen ilk tweet,
“Uzerinden 39 yil gecmesine ragmen hala utangla hatirladigimiz #12Eyliil, demokrasi
tarinimizde kara bir leke olarak kalacaktir. O karanlik giinlerde haksiz sekilde
darbecilerin zulmiine ugrayan, iskence goren, idam edilen tiim vatandaslarimizi saygiyla

ve rahmetle yad ediyorum.” sozleri ile 12 Eylil’ti aktarmaktadir. Burada o6zellikle
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darbe sonrasinda yasanan siire¢ 12 Eyliil belleginin insasinda merkeze alinmistir.
Toplumun biiyiikk bir kesimini etkileyen ve iizen iskenceler, dliimler ve yasanan
haksizliklar hatirlatilarak 12 Eyliil bellek mekanlarina eklenmistir. Bunun yani sira
darbenin olusturdugu antidemokratik ortam bir utan¢ kaynagi olarak bellege islenmistir.
Ancak burada genel baglamda bir hatirlatma bulunmakla birlikte politik konum g6z ardi
edilerek bellek insa edilmistir. incelen diger tweet ise 12 Eyliil’ii bugiine tastyarak
bellegin yeniden insa edilmesi stratejisini benimsemistir. Ulkede yasanan giincel
sorunlar 12 Eylil ile iligskilendirilmis ve son donemde yasanan referandumlar 12
Eylil’tin mirasin1 yasatmasi bakimindan degerlendirilmistir. Bir anlamda ge¢mis
bugiine getirilerek ve bugiiniin sartlari ile iliskilendirilerek yeniden insa edilmistir. S6z
konusu bellek insas1 Schudson’un (2006) belirttigi anlamda bellek insasi ve aktarimini
belirgin bir sekilde temsil etmektedir. Bu tweet ile gerceklestirilen bellek insasi ve
aktariminda tilkenin son 40 yili 12 Eyliil merkezinden yorumlanmistir. Bunun yani sira
demokratik ortamin kaybolmasi ve darbecilerin laikligi ciddi anlamda bozmasi
bakimindan 12 Eyliil’iin politik konumu da bellek aktariminda yer almistir. incelenen
bir diger tweet ise politik bir baglam icermemekte ve Eyliil’iin Kirdig1 Giil siirinden
dizeler ile 12 Eyliil elestirilmektedir. Ancak paylasim donemin Ulkii Ocaklar1 Genel
Bagkani merhum Sinan Ates’e aittir ve 0 bakimdan iilkiicii perspektif i¢in bir bellek
aktarimi sagladigi disiiniilmektedir. S6z konusu tweet, “: "Yigit, korpe Oliiler; agitsiz
gecti ¢Olii Destanlik Oykiimiizii giline anlat kargiilii!" #12Eylil akil tutulmasidir.”
sozleriyle 12 Eyliil’e elestirel bir yaklasim sergilenmektedir. Bu paylasim politik
sloganlar igermeksizin kendi kitlesine 12 Eyliil bellegini aktarma bakimindan énemli bir
ornektir. Bunun yani sira 12 Eyliil belleginin, yalnizca dogrudan darbeyle iligkili ya da
onu hatirlatacak igerikler olmayan bellek mekanlari ile de insasini ortaya koymaktadir.
Burada 12 Eylil’ii en azindan bir tarih ve ortaya g¢ikarttigi sonuglar bakimindan
unutturmama c¢abasi1 goriilmektedir. Baska bir deyisle hatirlatma ya da unutturmama

(Halbwachs, 2018b) stratejisi ile 12 Eyliil bellegi insa edilmistir.

2020 yilina gelindiginde 12 Eyliil bellegi Twitter’da olduk¢a genis bir sekilde yer
almistir. Incelenen tweetlerden ilki darbenin basindaki Kenan Evren’i 6rnek gostererek
darbenin koti oldugu ve darbecilerin sonunda kaybettigi anlatisi bellek insasinin
merkezinde yer almistir. Tweet, “‘UNUTMAYIN ! % 92 oy almisti. Cenazesinde 192
kisi yoktu ! #12Eylil” sozleri ve Kenan Evren’in askeri tiniformali olarak basin

aciklamasi yaptig1 bir fotografi icermektedir. Kenan Evren’in iktidarin giicii ile iilkenin
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cok biiylik bir cogunlugu tarafindan mesru kabul edilmesi ancak daha sonra dliimiinde
cok az insanin cenazesine katilmasi aktarilmigtir. Burada darbenin ve darbecilerin sonu
bellek ingasinin temelini olusturmustur. Burada hatirlatma stratejisi ile 12 Eyliil
belleginin insa edildigi ve aktarildign goriilmektedir. Incelen diger tweet ise, “Ahmet
Kerse, Ali Biilent Orkan, Cengiz Baktemur, Cevdet Karakas, Fikri Arikan, Halil
Esendag, Ismet Sahin, Mustafa Pehlivanoglu, Selguk Duracik ve daha nice binlerce iilkii
eri, tlkii sehidi unutulmaz, unutulamaz. #12Eyliil Unutmak Tiikenmektir’ sozleri ve
idam edilen iilkiiciiler ile Alpaslan Tiirkes’in yer aldigi Ulkii Ocaklari tarafindan
hazirlanan bir gorsel yer almaktadir. 12 Eyliil rejimi tarafindan idam edilen tilkiiciilerin
tamaminin isimleri yazilarak unutturulmama cabasiyla bellek mekanina aktarildigi
goriilmektedir. Bunun yani sira darbe oncesinde yasamini yitiren dava arkadaslar1 da
genel olarak hatirlatilmakta ve iilkiicii perspektiften 12 Eyliil, bellege bu baglamda
eklenmektedir. Burada hatirlatma stratejisi benimsenmekte ve unutmanin kabul
edilemeyecegi tweet iceriginde de vurgulanmaktadir. incelenen son tweet ise hem 12
Eyliil ile yiizlesme hem de bugiline getirerek bugiiniin gergeklikleriyle yeniden insa
etmeye dayanmaktadir. S6z konusu tweet, “12 Eyliil sadece '80 darbesinin degil, o
darbeyle hesaplasma vaadiyle oy ve riza devsiren, Giilen Cemaati'yle kolkola yargiy1
bugiinkii haline getiren 12 Eylil 2010 Anayasa degisikligi referandumumun da
yildoniimiidiir. #12Eyliil” seklinde ve 12 Eylil’i iki farkli baglamda hatirlatmaktadir.
12 Eyliil tarihinin bir bellek mekan1 olmasi ve giiniimiizi sekillendiren farkli bir olayin
da bu tarihte ger¢eklesmesi nedeniyle ve bu iki olaym arasindaki iligski nedeniyle de
bellek ingas1 farkli olaylar1 bir araya getirerek gerceklestirilmistir. Bugiiniin gergekligi
ve mesruiyeti 12 Eylil belleginin insasinda 6énemli bir rol oynamistir. Bu anlamda
gecmisin bugiine getirilerek yeniden insa edilmesi stratejisi ve hatirlatma stratejilerinin

bir arada kullanildig: bir 12 Eyliil bellek insas1 goriilmektedir.
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Sekil 1: Twitter iceriklerinde yer alan bellek kelimeleri

Kullanicilarin tweetlerinde kullandigi ve bellek aktariminda 6n plana ¢ikan

kelimeler kelime bulutunda goriindiigii sekildedir.

4.1.4. Kisilerin belleginde 12 Eyliil

Calismanin bu kismmda derinlemesine goriisme teknigi ile elde edilen verilerin
¢oziimlemesi yer almaktadir. Ilk olarak 12 Eyliil donemini yasamis ve o donem siyasi
davalarda yargilanmis kisilerle gergeklestirilen goriismelerden elde edilen bulgular 12
Eyliil bellegi bakimmdan ¢oziimlenmistir. Bu agsamada goériisme yapilan iki grup olan
sol davalarindan ve iilkiicii/sag davalarindan yargilanan katilimcilarla gergeklestirilen
goriismelerin ¢oziimlemesine yer verilmistir. Daha sonra Z kusagindan kendini sol
goriiglii olarak tanimlayan bireylerle ve iilkiicii/sag olarak tanimlayan bireylerle

gerceklestirilen gorismeler ¢oziimlenmistir.

4.1.4.1. 12 Eyliil dénemini yasayan sol Qoriislii Kisilerin belleginde 12 Eyliil
darbesi

12 Eyliil donemini yasamis ve o donemde sol davalarindan yargilanarak hapis

yatmis katilimcilarin  tamami darbenin gelis siirecini  sag-sol catismasi ile

aciklamaktadir. Bunun yani sira toplumca taninan basta gazeteci ve akademisyenler
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olmak tizere entelektiiellerin suikastlar sonucu o6ldiiriilmesi de bu baglamda
degerlendirilmektedir. Ancak s6z konusu ¢atismalarin ve kaos ortaminin yaratilmasinin
arkasinda yatan nedenleri agiklama ve bu dogrultuda bir bellek insa ederek aktarma
noktasinda ayrigsmalar goriilmektedir. Bu ayrigmalar temel olarak iki ayr1 kategoride
karsimiza c¢ikmaktadir. Bunlardan ilki c¢atigmalarin ve kaosun sebebini bireysel
baglamda aktararak kendi deneyimlerine bagli bir bellek aktarimi iken, ikincisi ise lilke
genelinde yasanan ve toplumun tamami tarafindan bilinen olaylarn kendi
perspektifinden yorumlayarak o olaylara yonelik yeni bir bellek insa etme ve aktarma
anlaminda olmaktadir. Ote yandan hem bireysel deneyimler baglamindaki bellek insasi
hem de genel baglamdaki bellek ingasi ve aktarimi yapan katilimcilarin ortak konu ve

nedenlere degindigi goriilmiistiir.

Bireysel deneyimlere dayanarak insa edilen 12 Eyliil belleginde sokak olaylari ve
o donem hakim olan sag sol kavgalarinin 6rneklerinin kullanildigir goriilmektedir.
Katilime1 4: “Eskisehir Egitim Enstitiisi’ne Ankara Hasanoglu Ogretmen Okulu
ogrencileri Eskisehir’e getiriliyor, tilkiiciiler (fasistler) topluca okula gidip geliyorlar ve
her gectikleri mahalle halkina, kahvehanelere, Odunpazari Bahgeli Kahve’ye
saldirtyorlar, camlar1 kirip ve oradaki misterileri doviip korku algisi1 yaratiyorlar”
seklinde anlatimiyla darbe Oncesinde yasanan gerilim siirecini kendi deneyimleri
baglaminda aktarmistir. Ote yandan bunun iilke genelinde oldugunu cesitli drneklerle
aktarmig ve hem bireysel deneyimi ile olusan bellegi hem de ulusal bellegi ortak bir
baglamda bulusturarak aktarmistir. Burada yakin ¢evrenin (Halbawachs, 2016) bellek

ingasindaki etkisi goriilmektedir.

Ote yandan hem bireysel deneyimleriyle hem de iilke genelinde yasanan ve
aktarilan olaylara dayanarak bellek aktariminda bulunan sol davalarinda yargilanan
katilimcilar darbenin sola yonelik bir darbe oldugunu belirtmis ve o dogrultuda bir
bellek insas1 gergeklestirdikleri goriilmistiir. Ancak katilimci 10 bunu tam anlamiyla
kabul etmeyerek solun 6n plana ¢ikmasi ve magduriyetinin daha fazla olmasini solun
beslendigi kaynaklara baglamistir. Ona gore, o donemde var olan miicadele sag i¢in pek
de gecerliligi olmayan ya da literatiirlerinde olmayan seylerdir ve bu nedenle sol bu
sloganlar1 benimsemis ve belirgin olmustur. Katilimc1 10: “O dénem her sey sola gore
hazirlaniyor ve her sey solun sahiplenecegi sekilde gergeklesiyordu” soziiyle durumu

ozetlemekte ve darbenin sola kars1 durumda olmasini bu dogrultuda aciklamaktadir. Ote
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yandan katilimci 7 ve katilmci 9 ileri diizeyde toplumsal orgiitlenmenin oldugu
ozellikle de is¢i Smifinin giliglii bir Orgiitlenmesi oldugunu ve darbenin de bunu
engellemek i¢in yapildigin1 belirtmektedir. Bu anlamda simif miicadelesi engellenmek
igin darbe yapildi denilerek 12 Eyliil bellegi bu temelden insa edilmektedir. Ancak
katilimcr 2 ise tam zit yonde bir goriis belirterek sinif miicadelesinin genglik-6grenci
miicadelesi seklinde kaldigimi ve is¢i smifin yetersiz katilimi ve koyli sinifinin hig
miicadeleye katilmamasini 6nemli bir sorun olarak géormektedir. Amaclandig gibi genis
kitlelerin katilimi saglanamayan bir miicadele olmasi nedeniyle darbe olmasa bile
stirecin bazi sorunlar getirecegini diisiinmekte ve bunu goz Oniine alarak 12 Eylil’i
degerlendirmek gerektigini distiinmektedir. Bu anlamda 12 Eyliil belleginde kitlelerin
miicadeleye katilimi bakimindan farkli belleklerin varligi goriilmektedir. Bu durum
Halbwachs’in (2016) belirttigi ayni1 ortamda bile birden fazla kolektif bellegin olacagi

tezine birebir uymaktadir.

Sol davalarinda yargilanan ve hapis yatan katilimcilardan 2, 3, 4 ve 5 seklinde
kodlanan katilimcilar, 12 Eyliil 6ncesinde yasanan sokak olaylarini “sinif miicadelesini
sonlandirma” amaciyla organize edildigini diisiinerek bu anlamda sahit oldugu olaylar
aktarmigtir. Katilime1 2, 12 Eyliil siirecinin ortaya ¢ikisini s0yle aktarmaktadir:

12 Eyliil olus siireci itibariyle 68 kusaginin hareketlenmesiyle birlikte o siiregten
etkilenen gengligin 6zellikle siif hareketleri siirecini kesintiye ugratmak i¢in yapilmig bir
askeri darbe. Oncelikle biz 12 Eyliil’de genglik yillarimizdi 15 yasindan baslayarak 74’te o
simif miicadelesi ve hak miicadelesi igin belirli derneklerde miicadele veriyorduk. Buradaki
miicadele ekseni tamamen ezilenlerin, emekgilerin, hak yoksunlarinin bu iilkede haklarmi
arayabilmesi i¢in olmasi gereken yapilanmalarin olusmasi seklinde ifadesini buldu. 12
Eyliil bir sag sol ¢atismasini engellemek i¢in ortaya ¢ikmig bir durum degildi.

Dikkat edilirse katilime1, kendi miicadelesini ve gozlemlerini aktarmaktadir. Ote
yandan simif miicadelesinin darbenin sebebi oldugunu belirten ancak daha genel
baglamdan bakarak 12 Eyliil’iin nedenlerini agiklayan katilimcilar da vardir. Katilimet
9, bu anlamda bir anlatim ile bellek insasini tercih ederek; “12 Eyliil aslinda 24 Ocak
i¢in yapildi bunu uygulayacak iktidar icin de sokak kavgalari ateslendi. Ozellikle de
fasist yapilar bunun provokasyonlarinda yer aldi” diyerek ve sonrasinda iilke genelinde
yasanan bazi is¢i sinifi miicadelelerine yonelik saldirilart 6rnek gostererek 12 Eyliil’lin
olus siirecini genel bir baglamda ve toplumun geneli tarafindan bilinen ve farkli

baglamlarda insa edilen bellek tizerinden siirdiirmiistiir.
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Bireysel deneyimler baglaminda insa edilen bellek 6rneklerinde gosterildigi gibi
24 Ocak kararlar1 genel baglamda da 12 Eyliil belleginin insasinda kullanilmistir. Ancak
katihimcilarin  buradaki bellek aktariminda 24 Ocak kararlarinin genel anlamda
ekonomik problemleri agiklamak igin tercih ettigi disiiniilmektedir. Bu anlamda
katilimer 7, 12 Eylil’tin dogrudan 24 Ocak kararlarinin uygulanmasi i¢in yapildigini
belirtmekte ve bu baglamda bir bellek insa etmektedir. Katilimci 7:

Simdi 12 Eylil’e gelene kadar iste gerek uluslararasi gerek ulusal esas olarak emek
hareketi, is¢i simif hareketi bir yiikselis igindeydi. Bununla beraber genglik hareketi de
yiikselis i¢inde efendime sdyleyeyim seyin iilkemizde direnigler, grevler, hak arama
miicadeleleri en st boyuttaydi. 12 Eyliil’e ramak kala o dénem 24 Ocak Kararlar diye bir
anlagma vardi. Bu 24 Ocak Kararlarin1 hayata gecirmekte zorlantyorlardi, mevcut iktidar
zorlaniyordu. Bunun ¢oziimii olarak 12 Eyliil giindeme geldi. Halki, gengligi, muhalefeti
zapt-u rapt altina almak i¢in askeri bir irade, kapsamli, genis bir emir komuta zinciri
icerisinde askeri bir fagist sistemi gergeklestirdiler. 12 Eylil’in esas amaci buydu.
Muhalefeti ezmek, 24 Ocak Kararlarin1 hayata gecirmek, efendim bunun i¢in ne yapmak
gerekiyorsa yapmak. Boyle iktidara geldiler ve nitekim sonrasinda da Ozal vs. ile amaca
uygun, 12 Eyliil amacina uygun kisileri iktidara getirdiler.

Katilime1 7°nin darbe Oncesi siire¢ ve sonrasinda ortaya ¢ikan durumu birlikte
degerlendirerek yeniden insa ettigi 12 Eyliil belleginde 24 Ocak ana unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ote yandan 24 Ocak kararlarmi uygulamak ve iilkenin temel
dinamiklerini degistirmek i¢in darbenin yapildigir goriisii lizerinden bir bellek insasi
gerceklestiren katilimcilar arasinda 1, 5, 6, 9 ve 10 da yer almaktadir. Ancak diger
katilimcilar 24 Ocak kararlarini toplumsal direnisi sonlandirma ya da dis baglantilarin -
burada ABD emperyalizmi ve NATO 6n plana ¢ikmaktadir- 6énemli bir rol oynadigi
goriilmiistiir. Bir anlamda diger katilimcilar darbe Oncesinde yasanan olaylar1 tek bir
nedene baglamaktan kaginarak farkli nedenlerin belirli noktalarda birlestigi ve bu
birliktelikle sokak catismalarini tekrar trettigi tizerinden bir bellek insa etmislerdir.
Elbette ayn1 konun kolektif bellekte farkli baglamlarda yer almas1 Halbwachs’in (2016)
belirttigi sekilde normal bir durumdur ve bu toplumsal g¢evrenin etkisi ile ortaya

cikmaktadir.

24 Ocak ve ekonomik nedenlerle oldugu kadar dis baglantilar ve darbenin dis
kaynaklar tarafindan istendigi, planlandig1 ve gerceklestirildigi iizerinden bir anlatim

gerceklestirerek 12 Eyliil bellegi insa eden ve aktaran katilimcilar de vardir. Burada
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ozellikle ABD ve CIA tarafindan planlanip gerceklestirildigi anlatis1 katilimer 1
tarafindan dile getirilmistir. Katilimei 1:
Gerek 12 Mart gerek 12 Eyliil arkasinda hi¢ kusku yok ki, bugiin artik biitiin
ciplakligryla ortaya da ¢ikmistir NATO, CIA ve ABD vardir. Niye? Ciinkii Tirkiye,
NATO’nun igerisinde komsusu Sovyetler Birligi, sosyalist blok o giin iki bloklu bir yap1
oldugunu biliyorsun. Tiirkiye’yi sosyalist bloga karsi korumak veya asil gerekgeleri olan
orada bir ileri karakol insa etmek ve giiclii bir miittefik kalmas: i¢in Tiirkiye’deki sol
hareketlerin ezilmesi gerekiyordu. Bu mantikla 60’11 yillardan baglayarak Tiirkiye’de
ozellikle Gladio dedigimiz, 6zel harekat ya da 6zel kuvvetler dedigimiz yerleri CIA’nin
kontroliinde, NATO kontroliinde Tiirkiye’de sola kars1 bu tiir Ulkiicii, Milliyet¢i Hareket
Partisi ve cemaatleri de destekleyen NATO’nun CIA’nin ¢alismalariyla solun giiclenmesini
ve iktidara gelmesini 6nlemek i¢in boyle bir organizasyon yapildu.

12 Eyliil’tin ortaya ¢ikis siirecinde dig etkenlerin payini belirgin bir sekilde dile
getirmistir. Katilime1 1’e benzer sekilde katilimci 10 da dis etkenlerin darbenin
olusmasinda paymin oldugunu belirtmistir. Katilime1 10, siyasetgi Selguk Ozdag’in
gecmiste yaptig1 bir agiklamay1 hatirlatarak Fuat Dogu’nun “Ben MIT Miistesarlig
yapmadim ben aslinda CIA Tirkiye miidiirligi yaptim” sozii ile darbe siirecinin
olgunlastiriimasinda ABD ve CIA etkisi iizerinden bir bellek insa etmistir. Ayni sekilde
katilimer 10, donemin Genelkurmay Baskani Semih Sancar’in 6zel harp dairesinin
biitesini ABD veriyordu seklindeki sdylemini de bu anlamda bir delil olarak
gostermekte ve darbenin ABD destekli oldugunu 12 Eyliil bellegine katmaktadir. Ote
yandan tam anlamiyla katilimci1 1 ve 10’un belirttigi gibi agik bir baglamda olmasa da
katihmer 5, 6 ve 9, 12 Eyliil’lin ortaya ¢ikmasinda dis iilkelerin ve uluslararasi

sermayenin etkisi oldugunu belirterek bu anlamda bellek insa etmektedirler.

Ote yandan hem katilimc1 1 hem de katilimer 10, 12 Eyliil bellegini aktarirken dis
etkenlerin yalnizca Tiirkiye’ye yonelik ABD ya da CIA eylemleri ile sinirli olmadigini
belirtmektedirler. Diinya genelinde yasanan ¢esitli kargasalar, darbeler ya da savaslarin
da 12 Eylil siirecine giden toplumsal yapinin olusmasinda etkili oldugunu
savunmaktadirlar. Bu anlamda donemin diinya konjonktiiriiniin 12 Eyliil belleginden
bagimsiz diigiiniilmemesi gerektigi vurgusu da ortaya g¢ikmaktadir. Elbette bununla
birlikte Tiirkiye’deki siyasi istikrarsizlik da diinyadaki yasananlardan etkilenerek bir
degisim yaratma istegini giindeme getirmektedir. Katilime110:

Bu, Oyle bir siire¢ yasaniyordu ki, iktidarlar siirekli degisiyor, koalisyonlar

kuruluyor, cumhurbagkani segilemiyor yani krizleri ¢ézemiyor hi¢bir hitkkiimet. Simdi espri
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su, 7 yil icerisinde hatta 71°den alirsak 9 yil igerisinde 11 hiikiimet kurulmus. 71°den 80’¢
11 hiikiimet kurulmus. Simdi bir yandan da mevcut siyasi partilerle, mevcut
parlamenterlerle bu isler ¢oziilmiiyor kardesim, olmuyor diye 74’ten beri bir dalganin
altindasin. Ayrica iilkene ambargo uygulaniyor. Boyle bir siire¢ yasandi. Bunun yaninda
catigmalarin yogunlagsmasi ve istiine katliamlarin gelmesi, Maras gibi, Sivas gibi, Malatya
gibi, Corum gibi biiyiik katliamlar geldi. Arkasindan nitelikli insanlar vurulmaya basland.
Mesela ilgisi olmayan kaos yaratacak insanlar vurulmaya baslandi. Mesela Abdi ipekgi
solcu mu, sage1 mi1 belli degil ama o bile vuruldu. Bir kaos, bir yandan béyle sey islenmeye
baslandi, teror, kardes kavgasi ve teror gelisiyor Tiirkiye’de. Ben iradi olarak gelistirildigi
kanaatindeyim.

Ulkedeki kargasa ortamini ve siyasi istikrarsizhig degerlendirerek bunlarin bilingli
bir sekilde yapildigini belirtmektedir. Bir anlamda yasanan siireglerin diinyadaki
degisimlerden etkilenerek i¢ ya da dis baglantilar tarafindan tetiklenerek ortaya
cikarildigr goriisti iizerinden bir bellek insa edildigi goriilmektedir. Burada
katilimcilarin darbenin nedenlerine yonelik hatirlatma (Assmann, 2018) temelli bir

bellek insa ettigi goriillmektedir.

Biitiin Kkatilimcilarin dile getirdigi 12 Eyliil’iin olus siirecini agiklamak ve 0
donemki anilariyla destekleyerek bellegini insa ettikleri siirecin temel dinamiklerini
katilimc1 10, maddeler halinde sayarak bir toparlama yapmistir. Bu anlamda hem
calismada deginilen hem de ilk defa deginilecek bir agiklamay1 dogrudan aktarmak ve
12 Eyliil olus siirecine dair genis bir perspektiften bellek aktarimi yapmak yararli
olacaktir. Katilimei 10, 12 Eyliil siirecini ortaya ¢ikaran dinamikleri ve dar bir baglamda

da olsa sonuglarini $oyle degerlendirmektedir;

Bir burada Fuat Dogu’nun sdylemis oldugu ben sey yapmadim, ben MIT
miistesarligi yapmadim CIA Tiirkiye miidiirliigiinii yaptim. iki Semih Sancar’in sdyledigi
efendim paray1 Amerika veriyordu biraz kist1 paray1 sizden istiyoruz, bir érgiit var... Ug,
Ecevit’in seyi var, dosyay1 aciyorlar Hasan Fehmi Giines, benimle ilgili seye bakayim diyor
istihbarat seyinize MIT’in, bir bakiyor neredeyse tasfiye edilmesi, dldiiriilmesi gerekenler
arasinda... Dolayisiyla bunlar goz ardi edilirse heniiz sartlarin olugsmamasi goz ardi edilirse,
diinyadaki iki kutuplu diinya g6z ard1 edilirse, bilingli olarak provokasyonlarm yaratilmasi
gz ardi edilirse evet 12 Eylil kardes kavgasi ile gelir... Siyasilerin bir tirld
cumhurbagkani secemedi 12 Eyliil geldi ona bir gare artyor. Artik bu partilerle de gitmez bu
i§ yeni bir nizam getirecegiz. Kardes kavgasini1 da engelleyecegiz biz, disaridaki goriintii
bu. Yani o zaman herkes sebebiydi 12 Eyliil’iin ama miisebbip yani magduru miisebbip
yaptilar. Biz magdurduk aslinda, siyasi partiler de magdurdu. Bunu sebep haline getirdiler,

sebebi sizsinize getirdiler, iyi de islediler tek kanall1 bir sistemle.
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12 Eylil’in o6ncesi ve genel degerlendirmesinden sonra darbe gergeklestikten
sonrasina yani katilimcilarin dogrudan deneyimlerine yonelik belleklerine bakmak ve
onlarin aktardigi bellegin insasimi degerlendirmek 6nemlidir. Bu anlamda ilk olarak 12
Eyliil ile nasil tanistiklar1 ya da nasil haberdar olduklar1 ve o giine dair insa ettikleri
bellege baktigimizda bazi katilimcilarin benzer bellek hikayelerine sahip oldugu
goriilmistiir. Burada ilk olarak darbeden haberdar olan ya da olacagia iliskin duyuma
sahip olan katilimcilar ve hi¢ haberimiz yoktu bir anda darbe ile yiizlestik diyen
katilimcilar iki ana kategori olusturmaktadir. Katilimcilarin ilk 12 Eyliil ile tanisma ve
ona verdikleri reaksiyonlar ve 12 Eyliil belleginin olusumu incelenerek hem diger bellek

mekanlar1 hem de kisilerin bellegi ayrintilandirilmaktadir.

12 Eylil’t ilk olarak nasil duydugu ve o giin neler yasadigina iliskin
katilimcilardan 1, 2, 4 ve 9 darbenin olacagini biliyorduk ve bu durumu degerlendirerek
onlem aldik demistir. Katilimer 1: “Ben 12 Eyliil gecesi ordu evinin karsisinda bir evde
arkadagimin eviydi orada kaldim. Bize de haber verdiler. Soyle haber verdiler dikkatli
olun ilk alacaklari kisiler sizsiniz.” seklinde sdylemiyle darbeye hazirlikli olduklarini ve
darbe yonetiminin kendilerini gozaltina almamasi icin Onlemler alip kactiklarini
aktarmigtir. Katilimer 1°in yani sira katilimer 2 de o gece farkli bir evde kalarak nlem
almig ancak katilimci 9 ailesinin evinde kaldigini belirtmistir. Darbeyi ilk 6grenmeleri

ise haberdar olmalarinin aksine sabah 8-9 gibi saatlerde olmustur.

Ote yandan katilimcilardan 3, 6, ve 7 darbeyi cezaevinde duymus ve katilimcilar
arasinda darbe oldugunu ilk duyanlar olmustur. Katilimer 3, kiigiik bir cezaevinde
kaldigin1 ve ilk giinlerde sikinti yasamadigini belirtirken katilime1 6 ve 7, darbe
oncesinde baslayan siddet ve iskencelerin o giinden itibaren arttigini belirterek darbe
bellegini bu dogrultuda aktarmaktadirlar. Bunun yani sira katilimer 7, tutuklu
bulundugu cezaevinde siyasi olmayan suclardan mahktmlarin darbenin iyi oldugu, af
cikacag1 gibi sOylemlerine ¢ok sasirdigini ve o giine dair belleginde kalan seyin bu
oldugunu su sozlerle aktarmistir:

Darbeyi ilk duydugumuzda, ilk anonsu Mertcan vatandasin agikladigi seyde ne
olacagimi biliyorduk biz. Simdi cezaevleri eski tip cezaevi oldugu i¢in heniiz adli mahkumla
siyasi mahkum da oldugu i¢in siyasi olmayan o adli mahkumlarin tavri devrim oldu af
cikacak seklindeydi. Bizimle sohbet etmeye calisiyorlardi ve biz de diyorduk ki bu devrim

mevrim degil bu olsa olsa karsi devrim. Efendim baskilar artacak, af falan beklemeyin,

efendim fagist uygulamalar gelecek tabi ilk giinlerde tepki de goriiyorduk. Bu halk igindeki
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bu ordu konusundaki yanilginin bir yansimasiydi. Halktan bir sugtan igeri girenlerin
yansimastydi bu.

Darbeyi biliyorduk diyerek bu dogrultuda bellek insa eden Katilimcilarin darbe
sonras1 Ongoriileri ise benzerlik gostermektedir. Bu anlamda sol davalarindan
yargilanan katilimcilarin darbeyi ilk duyduklarinda ortaya attiklari diisiincelerin ortak
bir bellek olusturdugu sdylenebilir. Bu anlamda benzer seyleri yasayan ve benzer sosyal
¢evrelerden olan kisilerin belleklerinin uyusmasi kolektif bellek kuramina (Halbwachs,

2016) uygun bir durumdur.

Katilimc1 5, darbeyi askerlik gorevini yaptigi sirada 6grendigini ve ilk konusmalar
gectiginde buna pek ihtimal vermedigini belirtmektedir ve bu bakimdan diger
katilimcilardan ayrilan tek diisiince de budur. Ote yandan katilimci 8 ve 10 ise sabah
uyandiklarinda darbeden haberdar olduklarini iletisimin neredeyse kesilmis olmasi
nedeniyle isin nereye varacagini kestiremediklerini ve belirsizlik i¢inde beklediklerini
belirtmis ve aslinda 12 Eyliil belleklerinin bir ya da iki giin sonra olusmaya basladigini
eklemislerdir. Disariya ¢ikip ne oldugunu tam gérmeden 12 Eyliil’lin nasil bir sey
oldugunu ancak radyodan resmi agizlardan ¢iktig1 kadar gorebildiklerini ancak 6zellikle

sola agir baskilar olacagini tahmin ettiklerini de belirtmislerdir.

Katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu darbeye ilk gilinden itibaren bir sekilde
direnmek gerektigi diisiincesini de bellek aktariminda kullanmaktadir. Burada direnis
hem kagma ya da 12 Eyliil’e teslim olmama hem de kars1 devrim beklentisi seklinde
dile getiren katilimcilar da olmustur. Ancak katilimcr 1 ve 10, darbeden bir iki giin
sonra bdylesi diizenli bir sisteme kars1 bir devrim i¢in direnmenin miimkiin olmadigini
belirterek o dogrultuda yakalanmama amagli bir siireg tizerinden bellek insa etmislerdir.
Bunun yani sira katilimci 4 ise hem yakalanmama hem de direnmeyi en belirgin sekilde
gerceklestirme istegi {izerinden bir bellek insa etmistir. Katilimer 4 kagis siireci,
yakalanmasi ve tutukluluk sonrasini bellek mekanlari tizerinden ayrintili bir sekilde
aktarmistir:

Sabah 5’te darbe oldugunu 6grendik. Evinde kaldigimiz halkin esi hamileydi onlar
tehlikeye atmamak igin oradan ayrildim. Oradan Has Hamama gittim, her yere
operasyonlar yapilmasina ragmen hamama yapilmadi, ben ve arkadasim ara sokaklardan
daha glivenli bir eve gectik. O giin tim sokaklar zirhli araglar ve askerler tarafindan

tutulmus, bazi evlere, dernek, parti ve sendikalara operasyon yapildi. Bazi insanlar

gozaltina alinmaya baglandi... Bundan sonra ne yapmamiz gerektigi hakkinda karar aldik.
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Diisiinmem gerekir diyenler oldu, ben bagimin ¢aresine bakarim diyenler ya da teslim
olmayip 6limii dahi goze alip savasa devam diyenlerimiz oldu. Onlardan birisi bendim.
Bundan sonraki galismalarim kirsal alanda devam edecekti... Ugiincii bir eve gittigimizde
ev sahibi evimi terk etmezlerse polise bildirecegim diye ogluna sdylemis, oglu durumu bize
anlatinca sabah 6.30’da evden ayrildik ve Boziiyilk Belediye Parki’na ge¢mek zorunda
kaldik. Sonra parkta c¢ay icerken polisler tarafindan goézaltina alindik. (Not: yarim kalan
cayimi 7 yil sonra cezaevinden ¢ikar ¢ikmaz ayni parkta yarim ¢ay isteyerek tamamini
ictim amag yarim biraktigim hayata baglamak adina oldu.)

Burada hem direnme istegi hem de yakalanmama siireci birgok bellek mekani ile
i¢c ice gegerek aktarilmistir. Katilimer 4 darbe sonrasinda tutuklulugu bittiginde ilk
yakalandig1 yere giderek ve yarim kalan ¢ayina ithafen yarim bardak cay alip igmesi ve
yasamina Oyle yeniden baslamasi hem bir an1 olarak hem de fiziki mekanin varligi
bakimindan 6nemli bir bellek mekani iglevini belirginlestirmektedir. Katilimci 4’{in, 12

Eyliil siirecine iligkin bellegi ve tutukluluk sonrasindaki eylemi bellek mekanlarina

Nora’nin (2006) atfettigi anlama benzer bir baglamdadir.

12 Eylil ile ilk karsilasilan andan baslayarak 12 Eyliil bellegini olusturmaya
baglayan donemin magdurlar1 yasamlarinin geri kalanlarinda da etki edecek izlerle bu
bellegi sekillendirmistir. Elbette burada magdur olan katilimcilar birgok anlamda etken
olmayip dogrudan gii¢ sahiplerinin ve toplumun baskisindan etkilenmistir. Bu etkilenme
12 Eyliil bellegini daha uzun siireli olmaya itmistir. S6z konusu etkiler neredeyse biitiin
katilimcilarin yasamlari boyunca siirmektedir. Katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, 12
Eylil korku imparatorlugunun en sik basvurdugu sey olan iskence ve iskencelerin
kendilerinde 6miir boyu siirecek travmalar yaratmasini 6n plana ¢ikmaktadir. Bunun
yani sira katilimer 2 ise yasadigi igskenceyi tarif ederek aktarmis ve o giinlere dair
bellegini su sekilde yeniden insa etmistir:

Benim 11 giin boyunca gordiigim iskence herhalde Eskisehir’de kimsenin
gormedigi tiirdendi. Kesinlikle de yoktur. Agir aski vardi biliyor musun? Bese bes ahsap
sirik diisiin, koluma sartyorlar bir bandajla tabi bunu ayaklarima da sariyor ve kaldiriyor
direge. 2 3 saniye i¢inde zaten kollarin tamamen gidiyor. Carmiha geriyor aslinda ama
askida iste ve alttan polis sopa sokup seni esnetiyor. Anadan dogma ¢iplaksin zaten ve
arada su da dokiiyorlar ustiine. Son noktada da elektrik veriyorlar. Tabi ifadem yok benim o
konuda.

Iskence yalmzca o giin yasanan ve fiziki olarak olup biten bir durum degildir ve

magdurlarin belleginin olusmasinda 6énemli bir etkendir. Bu anlamda iskence uzun yillar
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psikolojik bir etki de yaparak 12 Eyliil belleginin belirleyicilerinden olmustur. Katilimc1
5: “12 Eylil bana iskence ve kisa siire de olsa cezaevinden sonra psikolojik olarak
diizelmedigimi hala da psikolojik bir tedaviye ihtiyacim oldugu hissini bana birakti. Ben
hicbir tedavi de gormedim ama ihtiyacim oldugunu da disiiniiyorum” seklindeki

sozleriyle bu durumu en net sekilde dile getirenlerden birisi olmustur.

Ote yandan katilimc1 1, 2, 6 ve 9, bu siirecin kendilerine &zellikle cezaevi
sonrasindaki ilk yillarinda ciddi ekonomik problemler yarattigimi ve bunun
psikolojisinin de uzun yillar siirdigiinii belirtmistir. Katilimer 1, toplumun kendisine
sakincali birisi gibi baktigini, kendisiyle konusmaktan kacindigmi ve is vermek
istemedigini  belirterek bu siirecin o doneme iligkin bellegini etkiledigini
vurgulamaktadir. Buna ek olarak katilimeilar, 12 Eyliil sonras1 resmi bellek ya da
kayitlar tzerinden takip edildiklerini ve ekonomik yasamda rahat etmelerinin
engellendigini de belirtmektedir. Katilimei 6, bir yerde is bulamayip kendi atdlyesini
actiginda bile polis takibi ve tacizinin sona ermedigini aktararak 12 Eyliil ile ilgili
bellegindeki durumu aktarmustir. Katilimeilarin, 12 Eyliil’iin kendilerinde biraktigi
olumsuz izleri unutturmama stratejisi (Assmann, 2018) ile bellek insasi

gerceklestirdikleri goriillmektedir.

Katilimcilarin kendi yasamlarina etkilerinin yan1 sira topluma etkileri baglaminda
da bir 12 Eyliil bellegi vardir. Toplumun geneline etkileri bakiminda 12 Eyliil kisilerin
belleginde ¢esitli formlarda yer almaktadir. Katilime1 5, 12 Eyliil’iin topluma belirgin ve
varligini siirdiiren bir etki biraktigint belirterek bunun en somut 6rnegi olarak da 1982
Anayasas1 oldugunu; “12 Eyliil’iin lilkeye mirasina gelirsek hala kendisine gelemedi.
Ayrica 12 Eyliil anayasasi olan 82 Anayasasi hep kaldi. Kimse kaldirmak igin bir sey
yapmadi. Biz de yillarca darbenin anayasasi ile yonetildik.” sozleriyle aktarmustir.
Anayasa metni 12 Eyliil’in en somut bellek mekéanlarindan (Nora, 2006) bir tanesidir.
Ote yandan katilimecr 1, 4, 5 ve 7 iilkede bugiin yasanan problemlerin biiyiik bir
cogunlugunun 12 Eylil etkisi ile oldugunu belirtmistir. Bu anlamda 12 Eylil’iin
yarattig1 problemler 12 Eyliil bellegini tekrar tekrar insa etmektedir. Baska bir deyisle
12 Eyliil’iin ardillar1 olarak ortaya ¢ikan toplumsal sorunlar da 12 Eyliil igin birer bellek
mekani olarak islev géormeye devam etmektedir. Bu anlamda 12 Eyliil bellegi, bugiiniin

¢ikarlar1 ya da gergekligi dogrultusunda yeniden insa edilmektedir (Schudson, 2007).
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Bugiin yasadigimiz problemleri 12 Eyliil’iin bellek mekanlar1 olarak goriip genel
degerlendiren katilimcilarin yani sira daha 6zel baglamlarda degerlendirip 12 Eyliil
bellegini genisleten katilimcilar de vardir. Bu bakimdan katilimci 2, 3 ve 9, iilkenin
liberallesmesi ile ortaya ¢ikan yasam alanlar1 ve degisimlerin birer 12 Eylil etkisi
oldugunu belirtmistir. Katilimc1 9 6zellikle 24 Ocak tarihinin ve getirilerinin énemini
vurgulamistir. 24 Ocak tarihi bu anlamda bir 12 Eylil bellek mekani olarak
degerlendirilebilir. Katilimc1 10 ise biiyiik degisimleri ve solun da bu degisimlerdeki
konumunu merkeze almis ve illegal sistemlerin solun belleginden ¢ikmasinda 12
Eylil’iin etkisi oldugunu belirtmistir. Ona goére bu solu daha legal zemine ¢ekmis ve
sivil toplumun Onemini kavramayi giindeme getirmistir. Katilimc1 6 ise toplumun
tamamini degerlendirmeyerek 12 Eyliil’iin en 6nemli etkisi olarak “Apolitik bir genglik
yaratild1” soziiyle yeni bir genglik olusturmanin yeni bir bellek insa ettigini isaret
etmistir. Bu anlamda siyasal bellegi zayiflamis ya da o bakimdan bellegi kesintiye
ugratilmis bir genglik ve toplum insa edilmistir. 12 Eyliil, siyasal diisiince anlaminda
zayif bir bellek ingasini stirdiirmiistiir. Burada katilimci Assmann’in (2018) belirttigi
resmi bellege yonelik bir degerlendirme yapmistir. Bu anlamda resmi bellegin siyasal

diisiince anlaminda unutturmay1 temele aldig1 vurgulanmaktadir.

12 Eylil’iin ortaya ¢ikmasi ve toplumun belleginde yer edinmesinde, ¢alismanin
kuramsal kisminda da deginilen birgok unsur etkili olmustur. Ancak g¢alismanin bu
kisminda kisilerin belleginde 12 Eyliil’iin nasil yer aldig1 ve nasil yeniden insa edildigi
incelenmektedir. Bu anlamda daha 6nce de deginildigi gibi 12 Eyliil donemini yagamis
ve o donemde gozalt1 ve tutukluluk siirecleri nedeniyle belleginde 12 Eyliil’e iliskin
dogrudan etkenleri olan kisilerin bellek insasi énemlidir. Bu dénemde birgok kisinin
uzun gozaltt ve tutukluluk siiregleri olmasi hem toplumda g¢esitli yaralar hem de
bellekler olusturmustur. Gozalt1 ve tutukluluk siirecleri ¢ergevesinde insa edilen 12
Eyliil bellegi, cesitli bellek mekanlarini bir araya getirmesi bakimindan da onemlidir.
Bu anlamda ¢alismada yararlanilan bellek aktaricilarinin (Assmann, 2018) belleginde
12 Eyliil sonrasi yasanan adli siiregler agir siddet, asilsiz suglamalarla yargilama ve hem
fiziki hem de psikolojik iskence ile bellekte yer almakta, yeniden iiretilmekte ve

aktarilmakta oldugu goriilmiistiir.

Katilimcilarin tamami 12 Eyliil donemindeki goézalti ve tutukluluk siireglerini

iskence ve agir siddete maruz kalma ile tarif etmistir. Ancak katilimci 6 kendisinin
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gordigl iskenceyi digerlerinden daha hafif olarak tanimlamis ve tutuklu bulundugu
bolgenin 0 donemde otel olarak tarif edildigini aktarmistir. Bir anlamda iskence ile ilgili
belleginin deneyim olarak az oldugu ancak duyum ya da gordiikleri bakimindan aktarim
yaparak bellek insa ettigi diisiiniilmektedir. Ote yandan katilime1 8 ise; “...herkes kadar
herkes gibi iskence gordiik o doneme dair pozitif seyler anlatmak istiyorum. Ben
iskence ajitasyonu yapmak istemiyorum” diyerek yalnizca var oldugunu belirtmis ve
genel bir baglamda 12 Eylil bellegi ortaya koymustur. Burada katilimeci 8, bellek
aktariminda iskencenin varhigin1 kullanmakta ama genel olarak bunu unutturmay: tercih
etmektedir. Bu anlamda katilimcinin unutturma stratejisini  (Assmann, 2018)

benimseyerek bellek insa ettigi goriilmektedir.

12 Eyliil bellegi insa edilirken ve aktarilirken donemin magdurlar yasanan siireci
insanlik onuruna aykir1 bir durum olarak aktarmaktadir. Katilime1 4:

O zamanlar en fazla 1 ay emniyette tutabiliyorlar, savciliktan alinan 6zel izinle 15
giin daha uzatabiliyorlardi. Sorguya basladigimda en biiyiik ablam1 ve esini de aldiklarini
sorgum sirasinda Ogrendim. Bazi suglamalari kabul etmem halinde onlar1 serbest
birakacaklarini soyliiyorlardi. Bense kabul etmeyip yapilacak iskenceleri kabullenmis
oldum. Sorgulanmam hep gdzleri bagli oluyordu, MIT binasinda da sorgulandim.
Sorgulanmam falaka ile baslayip, elektrik veriliyordu bazi uzuvlara, ayak parmak uglar1 ve
cinsel organimiza teller baglanip veriliyordu. Kiz kardesimi bagirtip ona tecaviiz ediyoruz
bak kabul et diyorlardi, gézlerim banth ve ellerim arkadan kelepgeli oldugu igin ona nasil
iskence yapildigini gérmiiyordum. Sorguda Orgiitte kiminle iligkilerim oldugu ve
yapilanmanin neresinde oldugum, silahlarin kimlerde oldugu, mali kaynaklarm kimlerden
elde edildigini sorgulayip duruyorlardi. 45 giinlik bir sorgulamanin ardindan savciliga
¢ikarilmadan usulsiiz olarak sorgu hakimi karariyla tutuklandim.

12 Eylil doneminde yasanan agir sorgu siireglerini ve iskenceleri bu sekilde
aktarmigtir. Bunun yani sira katilimci 10 da yasanan sorgulari ya da sorgu iskencelerini:
“Sorgu odasina biri getiriliyor, yer yok ki baska, senin yaninda iskence yapiliyor. Senin
gozlerin bagli ama adamin bagirmasi, acisi falan seni de parcaliyor. Cok zor seyler ya”
seklinde aktardigi iskencelerin 6zellikle psikolojik tarafini belirtmistir. Burada goriilen
her tirli siddet elbette 12 Eyliil belleginin olugmasinda ve aktariminda Onemli

bileseneler olmustur.

Fiziki siddetin yani sira psikolojik siddet katilimecir 1, 6, 7 ve 10, tarafindan
belirgin bir sekilde vurgulanmistir. Katilimce1 6, psikolojik siddetin belleginde en fazla
yer eden o6rnegi olarak yemeklerin asirt kotii olmasint aktarmaktadir. Ona gore birgcok
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yemek aslinda ne oldugu anlagilamayacak kadar kotii yapilarak servis edilmekte ve bu
da dogrudan psikolojik bir siddet olarak bellege islemektedir. Bunun yani sira katilimei
10 da yemeklerin tabaga konulus seklinden dolay1 bazen mazgalin yemegin yarisini yok
etmesi ya da dokiilmesine sebep olmasinin belleginde yer edindigini aktariyor. Baska
bir deyisle siddet 12 Eyliil’de tutuklanan kisilere farkli farkli sekillerde ve sistematik bir
sekilde uygulanarak bellek insasinin 6nemli unsurlarindan biri olmustur. 12 Eyliil
belleginin yeniden insasinda ve aktariminda siddet anlatis1 kagmilmaz olarak yer

almaktadir.

12 Eylil siireci kisilere dogrudan etkilerinin yani sira toplumda yarattigi
degisimler nedeniyle de kolektif bellekte yer edinmistir. Toplumsal yap1iy1 degistirmesi,
toplumun yasam dinamiklerini degistirmesi bakimindan kolektif bellegin insasinda
onemli bir yer tuttugu diisiiniilmektedir. Ozellikle degisimler 12 Eyliil belleginin
yeniden insasinda ve aktariminda belirleyici olmustur. S6z konusu degisimler belirli bir
asamaya geldikten sonra bu toplumsal yapiya katilan 12 Eyliil magdurlar1 bu degisimi
belleklerine ¢esitli sekillerde kaydetmis ve 12 Eyliil belleginin insas1 ve aktariminda
kullanmigtir. Katilime 1, 3, 4, 5, 6, 8 ve 9, toplumsal degisme ya da tutukluluk sonrasi
icine girdikleri toplumdaki ilk sokun “toplumsal iligkilerdeki zayiflama” oldugunu
belirtmistir. Katilimeilarin 12 Eyliil belleginde toplumsal baglamda ilk olarak yer
edinen nokta toplum iligkilerinin darbe dncesindeki ile karsilastirildiginda zayiflamis ve
bireysellesmenin 6n plana ¢ikmasi olmustur. Katilimer 9: “ Her sey ekonomik temelli
olmus. Yani sana insan olarak giivenmiyorlar artik ve bunu en yakinlarim dediklerin

2

yapiyor. Eskiden komsun sana giivenirdi, yardimci olurdu...” soézleriyle tutukluluk
sonrasi toplumdaki degisimi agiklamigtir. Katilimcilarin belleginde bu durum liberal
sisteme gecis ile dogrudan iligkilidir. Bu anlamda katilimcilar, o giinlerde yasanan

degisimleri hatirlatarak (Halbwachs, 2016) bellegi de bu baglamda insa etmektedirler.

12 Eyliil belleginde toplumsal degismenin bellege bir diger etkisi olarak da
toplumsal dislanma yer almaktadir. Katilime1 1, 4, 6 ve 9 hem maddi hem de manevi
anlamda toplumsal dislanma yasadiklarini belirtmektedir. Katilime1 1, bu durumu soyle

Ozetlemistir:

Simdi Oyle bir ortam ki sen cezaevine girip ¢ikmigsin insanlara anlatamriyorsun.
Konusuyorlar senin arkandan bu adam nmu 6ldiirdii iste ne bileyim bir sey mi yapti diye.
Aslinda yok ama konusamiyorsun yani $dyle sen onlarla konugsan onlarin bas1 belaya girer.
Onu bildikleri igin de kimse seninle konusmuyor. Daha kotiisit merhabalagmiyor kimse
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seninle. Bu nasil bir yikim tahmin edersin diye diisiinityorum. Bunun tabi bir de is verme,
ne bileyim ticaret yapma asamalar1 var ki kimse seninle bunlar1 da yapmiyor. Zaman

gectikee bu kirildi is de yaptik yeniden dost da olduk o ayr1 bir konu.

Toplumsal dislanmanin 12 Eyliil belleginde insanlara etkisini aktarmistir. Boylesi
bir durumun ve toplumun farkli kesimlerinden 650 bin kisinin buna benzer toplumsal
tepkilerle karsilasmasi kagmilmaz olarak Kkolektif bellekte yer edinmesine neden
olmustur. Bir anlamda o donemin toplumsal yapist ve 12 Eylil’in korku rejimi
magdurlarin ve toplumun bellegini gliglendirmistir. Bir anlamda hem resmi bellegin
hem de ¢evrenin ortaya ¢ikardigi bellek mekanlari, hatirlatma islevini (Nora, 2006)

istlenerek bellek ingasina katki vermistir.

12 Eyliil belleginde yer edinen bir diger degisim temelli bellek olay1 yasanan
kiiltiir soku olmustur. 12 Eyliill magduru olan ve belirli bir siire tutuklu kaldiktan sonra
toplumun igine giren bireyler biiyiik degisimler ve bunlarin yarattigi kiiltiir karsisinda
ciddi bir kiltir soku yasamistir. Elbette toplumsal iligkilerin zayiflamasi ya da
toplumsal olarak dislama da bu baglamda degerlendirilebilir. Ancak bazi katilimeilar bu
kiltir sokunu daha somut Orneklerle bellek aktariminda kullanmistir. Bu anlamda

katilimc 10:

Simdi ben sana bir o6rnek vererek aslinda biz cezaevinden c¢iktiktan sonra
yasadigimiz durumu anlatayim sonra kendi gézlemime gecerim. Devekusu Kabera
Tiyatrosu’nda Deliler piyesi vardi. Onun Kasetini bulabilirsen izle gergekten bizim
yasadigimizi orada goriirsiin. Orada oyuncu 6-7 yil akil hastanesinde kalir ve ¢ikinca
yasadig1 sok vardir. Kisaca anlatayim... Biz bir ¢iktik tiiketim ekonomisi dyle bir sey ki her
taraf magazalar falan. Her taraf degismis, telsizler serbest, ¢cocuklarda bile telsiz var,
mayday mayday yapiyorlar, sigara, doviz falan herkes artis, degisik kusaklar takiyorlar.
Efendime soyleyeyim millet s6yle olmus, bir yere gidiyorsun konusuyorsun hemen yok abi
ya zengin olacaksin falan diye konusmaya baslayip bilmem kim Allah belam1 versin iste
sunu 100 bin Mark’a satti diyor. Siyasi seylere gidelim diyorsun, yok abi biz araba
konferans1 diizenleyecegiz diyor. Araba konferansi ne lan diyorum, biz eskiden
duymamusiz ki Oyle bir sey. Millet boyle iste genglikte konser, tiyatro falan egemen bizim
zamanimizda oyle degil, dyle bir sey yoktu. Sert bir déniis, yumusamis bir durus, tiikketimin
yiikseldigi, entelektiiel seviye artmug, biz tabi igeri girmeyince o yaymlar. Birikim’de
calisttm sonra yani ¢iktiktan sonra Iletisim Yaymlari’nda da calistim yaklasik 8 ay. Abi
entelektiiel seviye bir yiikselmis akil almaz derecede, isimlerini bilmiyordum sey yani

diinyadakilerin.
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Cezaevinden c¢iktiklarinda karsilastiklart toplumu bu sekilde tarif etmistir. Bu
anlamda 12 Eyliil kolektif bellekte ortaya ¢ikardigi degisimlerle de yer edinmistir.
Elbette degisimler yalnizca toplumsal baglamda olmamustir. Katilimci 7, devletin
tutumu ve Kkendini konumlandirmasi anlaminda da bir degisim gordigiinii
belirtmektedir. Katilimc1 7°nin belleginde devlet daha otoriter, daha kKitleleri kontrol
eden ve toplumun pasifize edilmesinde etkili olan bir yapidadir. Bu bakimlardan 12
Eyliil kolektif bellekte yer almis ve 12 Eyliil belleginin yeniden insasi ve aktariminda
onemli etkenler ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu etkenlerin hatirlatma islevi goren birer
bellek mekanlar1 (Nora, 2006) oldugunu ve 12 Eylil bellegini de bu baglamda insa

ettiklerini s6ylemek miimkiindiir.

Kolektif bellek, mekanlarda insa edilir ve mekanlar araciligiyla aktarilir. Daha
once de deginildigi gibi fiziki mekanlarin yam sira medya, kisiler ya da belirli olaylar
bellek mekani olarak islev gérmektedir (Nora, 2006). Farkli bellek mekanlar1 birbirini
etkileyerek bellegin insasi ve aktarimina katki sunmaktadir. 12 Eylil’tin kolektif
bellekte yer edinmesi ve aktariimasinda da birgok bellek mekani etkili olmaktadir. Bu
anlamda kisilerin bellegini etkileyen fiziki mekanlar, bazi olaylarin yasandigi yerler ya
da olaylarin kendisi 6nemli bir bellek mekani olmaktadir. Kisilerin belleginde 12
Eyliil’iin konumlanisina bakildiginda iskenceler, haksizliklar ve magduriyetler 6n plana
ciktig1r goriilmektedir. Katilimcilarin bellegindeki 12 Eyliil figiirleri ile kendilerine o
doneme ait amilarimi canlandiran fiziki mekanlar arasinda bir benzerlik oldugu
gorilmiistiir. Katilimeilar iskence gordiigii karakollari, cezaevlerini ya da gozaltina
alindiklart yerleri birer bellek mekani olarak goérmektedir. Bunun yani sira bellek
kisilerinin oldugu da goriilmiistiir. Baz1 katilimcilar, kendisine iskence yapan polis ya da
askerleri de gordiiklerini ve anilarinin canlandigini aktarmistir. Bu anlamda 12 Eyliil
belleginin gesitli bellek mekanlarinda yeniden insa edilip aktarildigi (Assmann, 2018;
Nora, 2006) goriilmektedir.

12 Eyliil belleginde iskenceler ve bunlarin gergeklestirildigi yerler 6nemli bir yer
tutmaktadir. Katilimer 1, 3, 5, 8 ve 9, gozaltinda bulundugu ve iskence gordiigii emniyet
binalarin1 birer bellek mekan: olarak gormekte ve miimkiin oldugunca onlarin
bulundugu yerlerden gegcmemeye ¢alismaktadir. Boylece belleklerinin o giinlerin koti
hatiralarin1 canlandirmasini istemedikleri goriilmektedir. Katilimcr 8 sorgulandigi ve

iskence gordiigii Bursa Emniyet Miidiirliigi’niin eski binasinin oldugu Fomara

160



Caddesi’nden ge¢memek igin ¢abaladigini belirtmistir. Bu durumu: “Biliyorum orasi
artik emniyet degil. O bina yikildi da ama iste o psikolojiyi atamiyorum. Bir kere
protesto i¢in oraya gitmistik onda da dayak yiyip goézaltina alindim belki ondan da
oluyor.” sdzleriyle 6zetlemis ve sehrin en islek caddelerinden birini bellek mekani
olmasi nedeniyle kullanmadigini1 belirtmistir. Bir anlamda k&tii hatiralarin yer aldigr
bellek mekanlarindan uzak durarak unutma (Assmann, 2018) temelli bir bellek insa

ettikleri goriilmektedir.

Katilmec1 3 ve 6 ise birbirine benzer bellek mekanlar1 oldugunu belirtmistir.
Katilimer 3, mahallesinin kendisine ¢ok sey hatirlattigini belirtirken katilimer 6, eylem
yaptig1 yerleri birer bellek mekan1 olarak konumlandirmaktadir. Katilimer 6,
“...eylemleri ya da grev yapilan yerleri gérdiigiimde kendimle gurur duyuyorum. Biz bu

2

millet i¢in direndik diyorum...” sozleriyle bellek mekéanlarinin kendine hatirlatma
islevini dile getirmistir. Burada katilimcinin olumlu 6zellikleri olan bellek mekanlarini
aktardigini unutmamak gerekir. Ancak bellek mekanlar1 iizerinden insa ettigi bellegin

de hatirlama (Halbwachs, 2018b) iizerinden oldugu gériilmektedir.

Belirli mekanlarin yani sira kisiler de bellek mekani olarak islev gérmektedir
(Assmann, 2018). Katilimci 1 ve 5, bellek mekani olan kisiler olarak iskence yapan
gorevlileri belirtmistir. Bu iki katilimcinin bunu belirtmesindeki etken ise kendilerine
iskence yapan kisilerle karsilagsmis olmalaridir. S6z konusu karsilagmalar i¢in her iki
katilime1 da iskencecinin tedirgin oldugu ve kendilerinin de o kotii anilari tekrar
hissettigi bir an olarak degerlendirmektedir. Ote yandan katilimci 7 ise Yilmaz
Giiney’in kendisi igin bir bellek mekani oldugunu aktarmaktadir. Tutuklu bulundugu
cezaevinde kisa bir siire Yilmaz Giiney ile birlikte kalmasi nedeniyle onun filmleri ya
da hakkinda ¢ikan haberlerde o giinleri hatirladigini aktarmistir. Burada katilimer 7’nin
bellek mekan1 olan kisiye yiikledi islev hatirlama tizerinden olurken katilimei 1 ve 5
unutma islevini kullanmaktadir. Bir anlamda kisiler iizerinden bellek insasinin hem

hatirlama hem de unutma stratejileri (Assmann, 2018) ile oldugu goriilmektedir.

Bellek mekanlar1 yasamin temas ettigi her alanda (Nora, 2006) var olabilecek
genis bir baglama sahiptir. Katilimer 10, kendisinin 12 Eyliil bellegini etkileyen bellek
mekanlarini olduk¢a genis bir perspektiften degerlendirmistir. Bir sarki, bir kelime ya
da bir film iginde o gilinleri hatirlatacak herhangi bir unsurun bunda etkili olabildigini

belirtmistir. Katilimc1 10, farkli ve genis bellek mekanlarini soyle 6zetlemistir:
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Aldirma gonill aldirma tiirkiistiniin s6zlerini diisiin... orada gegen seyler gibi
diistiniip bak. ...gokyiiziinde denizi gérmek mesela... Ona bakarsin denizi gormek igin.
Bunu dinledigimde yani bu pargay: dinledigimde aklima gelir cezaevi. ikincisi kolektif
yasamay1 disarda ¢ok beceremezsin ama orada Ogrenirsin biliyor musun? Kendinden de
vermeyi 6grenirsin. Kendinden vermektir insan1 insan yapan sey. Herkes kadar tikketmeyi,
0 insanlara kazik atmadan yasamayi, onun belki bir sugunu istlenmeyi ve karsilik
beklememeyi. Béyle bir yasamin kolektif yasamanin, toplumsal yasamanin seyini orada
ogrenirsin. Cogu zaman toplumsallik, kolektif yasam dendiginde orasi gelir benim aklima.
Bazi filimler vardir, bir film izliyorum Nazi Almanya’sina casus sokuyorlar iste
gordiiklerine iliskin Mors vuruyor bdyle tik tik Ingiltere’ye. Takip ettiler ve bunlar
yakalandilar. Sifreyi de buldu Alman askerleri, subaylari. Sonra konustu bunlar her aksam
Mors vuruyoruz diye. Aksam iste tik tik diye neyse sifresi onun. Dinleyen adam ¢ik ¢ik bu
bilmem kimin vurusu degil dedi. O olsa iste su tempoda vururdu dedi. Disardan bakinca
nereden ¢ikariyor bu bunu dersin. Sen anlamazsin mesela, obiirii de anlamaz. Ben dedim ki
bu dogru soyliiyor. Bu filmde dogru sdyliiyorlar. Nereden dediler. Koyuyorsun kulagini bir
mesaj geliyor dit dit dit dittidi dit diye geliyor. Her harfin tonu vuruslarla saglaniyor. Bu
rakamlara gore ve bir zaman sonra sen o vurustan okuyorsun. Diyelim Ki bir giin bir sey
oluyor baska birisi vuruyor hemen anliyorsun ve sen kimsin diyorsun. O da diyor ki ben
Ahmet, he Ahmet naber, iyi misin diyorsun. Sonra Biinyamin nerede, bulasik yikiyor falan
konugma gidiyor ya anliyorsun iste o vurusu bagka birinin yaptigini. Nasil oluyor

bilmiyorum ama anliyorsun vurusundan o Kisiyi.

Burada bellek insasinin hatirlama temelli oldugu goriilmektedir. Katilimer 10’un
bir¢ok seyde bellegini canlandiran seyler bulmasinin tam aksine katilimer 2, higbir yer
ya da kisinin kendine 0 dénemi ciddi anlamda hatirlatmadigini belirtmistir. O donemde
yasadig1 seylere hazirlikli oldugunu “devrimci miicadeleye girerken bunlarin basima
gelecegini biliyordum” séziiyle dile getirmistir. Elbette bazi kiigiik seylerin kendine o
giinleri hatirlattigin1 ancak psikolojik olarak o giinleri geride biraktigini belirtmistir.
Burada katilime1 2’nin bellegini unutma iizerinden kurdugu ve bellek mekanlarini da
yok sayarak unutmayi hizlandirdigi goriilmektedir. Burada unutmay1 temele alan ilk

bellek mekan1 da kisinin kendi hafizas1 olmustur.

12 Eyliil bellegi kisilerin belleginde yer edinirken ¢esitli bellek mekanlar1 ile
etkilesime gegmekte ve kolektif bellegin insast ya da aktariminda onlardan
yararlanmaktadir. Yukarida deginilen bellek mekanlarinin yan1 sira o giiniin tarihi de bir
bellek mekani islevi gormektedir (Nora, 2006). 12 Eyliil tarihi darbenin tizerinden gegen
42 yilda bir bellek mekan1 olarak islev géormiis ve toplumun belleginin canlanmasinda
onemli olmustur. 12 Eylil tarihi o donemi yasamis Kisilerde dogrudan anilar
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canlandirarak yeniden insa edilme ve aktarilmada 6nemli bir islev tstlenmistir. 12 Eyliil
tarihi o donemi yasayan ve darbeden magdur olan katilimcilarin belleginde de 6nemli
bir yer tutmaktadir. Cesitli aktiviteler ve o giiniin degerlendirilmesi bellek hareketliligini
ortaya ¢ikartmaktadir. Katilimcilarin tamami 12 Eyliil tarihinin kendilerine bir seyler
hatirlattigini ve zaman zaman o giin ya da iligkili giinlerde anilarini canlandiracak

aktiviteler yaptiklarini belirtmistir.

Katilimer 1, 3, 4, ve 6, 12 Eyliil tarihlerinde 0 dénemki arkadaslari ile bir araya
gelip anilarmi anlattiklar1 ve siireci  degerlendirdikleri toplantilar yaptiklarini
belirtmistir. Katilimer 3 ve 4 bunu bir dernek organizasyonu olarak da yaptiklarini ve o
donemi yasamamig insanlarin da katildigini belirtmistir. S6z konusu toplantilar kisilerin
belleginin kolektif bellege aktarimi bakimindan 6nemli aktivitelerdir. 12 Eyliil
déneminde yasananlar1 yalmzca bellek tasiyicisi olan Kkisilerin arasinda kalmayarak
genis kitlelere agildig1 goriilmektedir. Ote yandan bu ii¢ katilime1 da kendi aralarinda
toplandiklar1 ve o giinleri konustuklar1 toplantilar1 da belirtmis ancak 2020 yilinda
baslayan pandemi sonrasinda bir toplanti gergeklestirmediklerini belirtmistir. Bellegin
yeniden insa edildigi ve aktarildigi organizasyonlari katilimci 1, su sozlerle
aktarmaktadir:

Soyle mesela biz ka¢ yildir berber yargilandigimiz arkadaglarla Eskisehir’de
bulusuyorduk. Pandemiden 6nce bu her yil olurdu ve Avrupa’dan ya da burada cesitli
illerden arkadaslarimiz geliyordu. Sadece arkadaslar da degil aileler de geliyordu ve onlar
da tamgtirp onlara da bu siireci aktariyorduk. Ancak pandemide ara verdik ama
goriisiiyoruz daha dogrusu konusuyoruz bir sekilde. Yalnizca solcu ve aym davadan
arkadaslarla da degil baz1 sagc1 arkadaslarla da goriisityoruz ve konusuyoruz... Bu bir araya
gelme isini de biz 20-25 yil sonra falan diisiindiik ve gergeklestirdik. Anilart ve hayat
miicadelesini konusuyoruz.

Katilimcr 1’in anlatiminda goriildiigii tizere 12 Eylil doneminde karsit olan
kisilerle de bir araya gelinerek bir bellek insa edildigi goriilmektedir. Ancak bunu
yalnizca katilimci 1’in belirttigini de eklemek gerekmektedir. Diger katilimecilar
yalnizca kendi dava arkadaslariyla toplandiklarini ve o giinleri tartistiklarini belirtmistir.
Katihmcr 1’in belirttigi anlamda daha genis bir baglamda bellek insa edildigi ve
aktarildig1 gortilmektedir. Burada kolektif bellekler arasinda bir ayrisma goriilmektedir

ve bu durum Halbwachs’in (2016) belirttigi anlamda bellegin ¢ergevelerine uygundur.
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Ote yandan katilimer 7, 8, ve 9, 12 Eyliil tarihinin kendilerine o giinii protesto
etmeyi animsattigint ve diizenli olarak yil doniimlerinde protestolar diizenlediklerini
belirtmistir. U¢ katilime1 da bir dernek araciligiyla organize edilen protestolarm 12
Eylil’i lanetleme amaci giittiigiinii eklemistir. Yapilan protesto gosterileri de 12 Eyliil
belleginin yeniden insast ve aktariminda onemli bir islev gérmektedir. S6z konusu
protestolar hem bir fiziki mekani, hem protestonun haber yapilmasiyla medyay1 ve
orada bulunan insanlarin bellegini birer bellek mekanina doniistiirerek 12 Eyliil kolektif
bellegine katki sunmaktadir. Bu anlamda ¢esitli bellek mekanlar1 ayni bellegin yeniden

insasi Ve aktariminda etkin rol oynayabilmektedir (Nora, 2006).

Ote yandan Katihmecr 10, zaman zaman o donem birlikte yargilandig
arkadaslariyla bir araya gelerek 12 Eyliil iizerine konustuklarini ama bunu diizenli
olarak da yapmadiklarini belirtmektedir. Katilimci 10:

Valla simdi soyle, yaptigimiz oldu yapmadigimiz oldu. Hayat baska yerlere
siiriikledi insanlar1. Kag sene gegti 40 mi1 oldu. (42) 42 sene gegti. Ik zamanlar daha yogun
ve sonralar1 daha az. Olenler var bu arada, ¢ogu insan lmiis. Gegenlerde bir arkadas dlmiis,
yalmiz &lmiis. Cok iiziildiim ya son iki senedir yalmzmus. Oleli bir iki sene olmus ve
kimsenin haberi yokmus... Bazen bir araya geliyoruz arkadaslarla, 12 Eyliil giinii bir araya
gelmiyoruz da yani daha farkli giinlerde oluyor. Bazen birkag arkadas bir araya geliyoruz.
Bazen istiyoruz ama bir araya gelemiyoruz. Ne bileyim bazen sosyal medya tizerinden bir
seyler yazip ¢iziyoruz. Bazen yalniz kaliyorsun. Her 12 Eyliil gelisinde bir neslin heba
edildigini hissederim ben, bunun acisin1 hissederim.

Yalnizca 12 Eyliil tarihinde degil arkadaslar ile miisait olduklari zamanlarda bir
araya gelip konustuklarini belirtmektedir. Bir anlamda 12 Eyliil tarihinin diginda, o
giiniin temsil ettigi olay, cesitli tarihlerde bir bellek mekani olmakta ve bellek insa
stirecine katki vermektedir. Katilimc1 3 de buna benzer sekilde o donem kaybettikleri
arkadaslarmin 6lim yil doniimlerinde bir araya gelerek konustuklarini ve o giinleri
hatirladiklarin1 belirtmistir. Baska bir deyisle tarih bakimindan 12 Eyliil’iin bellek
mekanlar1 12 Eyliil tarihini asarak bir¢ok giinde bellek insa etmektedir.

Ote yandan katilimer 5, 12 Eyliil’e yonelik belleginin yalnizca iyi olan olaylarla
sinirlt  oldugunu ve olumsuz seyleri hatirlamak istemedigini ve kolay kolay
aktarmadigini belirtmistir. Burada katilimei Auge’un (2020) deyimiyle amagl bir bellek
inga ederek olumsuz olaylari unutma ve olumlu olaylart hatirlama tizerinden

kurgulamaktadir. Bu durum kolektif bellek insasinda sik¢a kullanilan bir durumdur ve
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katilime1 olumlu anilarini aktarip olumsuz anilarint unutmaya iterek o dogrultuda bir
bellek insa etmektedir. Biitiin katilimcilar bir sekilde bu tarihte bir seyleri hatirlama ya
da unutma eylemleri ile bir bellek insa ederken katilimci 2, o tarihte hicbir sey
yapmadigini belirtmis ve anilarimi canlandirmay:r ya da aktarmayi diisiinmedigini
eklemistir. Bir anlamda katilime1 2 de tamamen unutma stratejisi iizerinden bellek insa
etmektedir. Elbette unutma da kolektif bellegin insasinda temel olan bir bellek insa
stratejisidir. Ancak katilimcilardan yalnizca bir tanesinin unutma temelli bellek insa
ettigi gorilmiustiir.

Kolektif bellegin yeniden insa edildigi ve aktarildigi bir diger alan da medyadir.
Medya genis kitlelere ulagmasi nedeniyle genis bir baglamda bellek insa edebilmekte ve
aktarabilmektedir (Susam, 2015). 12 Eyliil gibi toplumun tamamini etkileyen bir olayin
da bellegi medyada insa edilmekte ve aktarilmakta dolayisiyla 6nemli bir bellek mekani
olusturmaktadir. 12 Eyliil taniklar1 medyanin insa ettigi ve aktardigi 12 Eyliil bellegini
cesitli bakimlardan degerlendirmektedir. Bu anlamda katilimcilarin neredeyse tamami
medyada aktarilan 12 Eyliil’iin kendi anilariyla rtiismedigini belirtmektedir. Katilimct
1 ve 2, medyanin 12 Eylil’ti mesrulastirdigni ve agirlikli olarak sag perspektiften
aktardigini belirtmektedir. Onlara gore 12 Eyliil sag merkezli bir gerceklik tizerinden
anlatilarak kolektif bellege sokulmaktadir. Her iki katilimci da bu durumun iilkede

hakim olan ideoloji ve sermaye yapisi ile ilgili oldugunu belirtmektedir.

Ote yandan katilime1 3 ve 5, 12 Eyliil’ii dogru aktaran ve insa edilen bellekte
kendilerini bulduklart yapimlari gordiiklerini belirtmistir. Katilime1 5: “Gittikge
yumusadiktan sonra bazi filmler cevirdiler mesela Eylil Firtinast ve Kirlangiglar
Zamani gibi filmlerde Ugurtmay1 Vurmasinlar mesela bunlarin iginde kendimi buldum.
Esimle gidip izlemistik. Giizeldi onlar. Yilmaz Erdogan’in Vizontele’si bile hosuma
gitmisti. I¢indeki bir kahraman sen oluyorsun yani” sézleriyle medya yapimlarinda insa
edilen 12 Eyliil belleginde kendisini buldugunu aktarmistir. Bir anlamda bu filmler ya
da benzeri yapimlar donemi aktarim agisindan taniklarin anilarina yakin yapimlar
yaparak onlara gore daha gercekei bellek insa etmis ve aktarmistir. Katilimei 3 ise:

12 Eyliil’in pek fazla iyi tarafi olmadig: igin iyilik tarafin1 anlatmaya calisanlara
karstyim ben. Ciinkii bu toplumun bu hale gelmesinde bas miisebbibi onlardir yani.
Medyada 6zellikle son bu Mayis anmalar1 Terzi Fikri, 1 Mayis, 6 Mayis Deniz Gezmisler

hosuma gitti. Seyrettigim kanallarda hepsinin belgesellerini sey yaptiginda hepsini sanki

tekrar yagsamis gibi duygulaniyorum yani. Giizel andilar.
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12 Eyliil’iin olumlu aktarimina karsi oldugunu ama gergek¢i baglamda yapilan
aktarimlar1 da begendigini belirtmistir. Burada katilimeir 3’tin amacli bir medya
kullanim1 ile kendi baglaminda bellek insas1 ve aktarimina katildigi goriilmektedir.
Bunun yan sira kendi anilar tizerinden bir bellek aktarimini degil genel perspektifte bir
bellek insasin1 medyada aramaktadir. Ote yandan izledigi bu bellek mekan1 yapimlari
aktarirken duygulanan ve goz yaslarina da hakim olamayan katilimcinin bellegini yogun
bir sekilde yasadigi ve aktardigini séylemek miimkiindiir. Bu anlamda katilimcilar,
medyanin bellek mekani olarak konumunu segici bir baglamda ve politik tercihler

dogrultusunda (Schudson, 2007) tanimladiklar1 gériilmektedir.

Katilimer 6, 7, 9 ve 10, medyanin 12 Eylil bellegini yeniden insa etmesi ve
aktarmasini ¢ok yiizeysel bulduklarini belirtmistir. Katilime1 6, Hatirla Sevgili dizi
disinda neredeyse biitiin yapimlarin ¢ok yiizeysel oldugunu da eklemistir. Katilimer 9
medyanin 12 Eyliil anlatisini; “Benzetmeye ugrasan yayinlar var tabi. Ama pek ¢ok sey
abartili pek ¢ok sey de ¢ok siradanlagsmis. Toplumsal olarak genele deginilmiyor, iilke
sorunlarina deginilmiyor iste sadece insan yagamini merkeze alarak anlatma gabasi var.
O zaman is¢i sinifinin direnisini anlatan seyler yok” seklinde degerlendirmistir. Onun
bellegi ile medyanin aktariminda bulunan farkliliklar bu baglamda goriiniir hale gelmis
ve bellek insasindaki farklihigi vurgulamistir. Ote yandan katilimer 10, 12 Eyliil
belleginin tam anlamiyla aktarilmak istenmedigini ve belirli bir kalip igerisinde
aktarildigini belirtmektedir:

Simdi bir kere bak ben bir sey sdyleyeyim sana; bir orgiitiin igerisinde yasamamis,
cezaevinde yatmamus, o literatiirii hissetmemis ve o ruhu hissetmemis adamlarin yaptigi
filmlerdeki ¢ikarimlar oturmuyor. Mekanik her sey, bir gizli 6rgiit gosteriyorlar, evde boyle
saril silahlar falan ama Gyle bir sey yok yani normal hayat devam ediyor. Hayatin akis1
icerisinde devam ediyor. Gizli orgiit deyince yeraltinda falan degil yani normal ofisin
icerisinde yani simdi bu bir. Iki o ruhu hissetmek, o ruh yani neden onun igerisindesin. O
ruhu hissetmek kolay is degil yani ikincisi bu. Cok eklektik kagiyor. Hele ilk zamanlarda
yapilan geyler vardi, filmler falan boyle. Allllaaah yani oturmuyordu. Onu yasamis birileri
yapsa o filmi oturtabilir. Bazi filmlerde bazi filmlerde oturan seyler, olan seyler de vardi.
Deniz Gezmis’i oynamis sey, CHP’li vardi ya sey, bir film vardi, olmamig yani yansitmiyor
ne 12 Mart’1 ne de 12 Eyliil’ii anlatamadilar.

Bir onceki paragrafta da gorildigi gibi bu durumu 12 Eylil taniklarina
bagvurmadan 12 Eylill anlatis1 yapilmasina baglamaktadir. Bir anlamda 12 Eyliil

belleginin eksik ya da hatali olmasi bellek kisileri olan taniklara basvurmadan
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yapilmasindan da kaynaklanmaktadir. Ancak katilimci 10, Beynelminel gibi filmlerde o
donemi yansitan ve dogru bir bellek insa eden 6rnekler de vardir ama bunlar da bir
biitiinliik i¢cermemektedir seklinde bir saptamada bulunmustur. Bunun yani sira,
yalnizca bir karakter solcu birisini canlandirabilirken diger karakterlerde ciddi anlamda
kopukluk gordiigiinii belirtmistir. Buna ek olarak katilimecr 9’un bazi seyler abartili
dedigi durumu bir hiicre evinin canlandirilmasi 6rneginde de bir onceki paragrafta
aktarmistir. Bagka bir deyisle medya gergek bir 12 Eyliil belleginden uzak kalarak yer
yer ona deginen bir bellek insa etmektedir. Bu anlamda bellek mekanlarinda farkliliklar
olusarak ¢esitli kolektif belleklerin catistigi ya da miicadele ettigi (Bilgin, 2016)

goriilmektedir.

Medyanin 12 Eyliil bellegi insa etme siirecini sekiz katilimci genel olarak
degerlendirirken katilimci 8, yalnizca yazili basin anlaminda degerlendirmis ve bir ya
da iki derginin 12 Eylil’i dogru anlattigini belirtmistir. Ona gore yalnizca birkag dergi
dogru bir 12 Eyliil bellegi insa ederken digerleri ¢arpitarak 12 Eyliil bellegi insa etmekte
ve aktarmaktadir. Ote yandan katilimci 4, is yasaminm yogunlugu nedeniyle hig
medyay1 takip edemedigini ve medyada nasil bir 12 Eyliil anlatisinin olduguna iliskin
bilgisinin olmadigini belirtmistir. Ancak tilke medyasmin konumu diistiniildigiinde
gercekei bir 12 Eyliil anlatisinin ve bellek ingasinin olmayacagi kanaatinde oldugunu
eklemistir. Genel anlamda sol davalarindan yargilanan 12 Eyliil taniklari, medyada 12
Eyliil belleginin ¢arpitilmis ve gergeklikten uzak bir baglamda (Schudson, 2007) insa
edilip aktarildig1 goriisiinde toplandigi goriilmektedir.

Geleneksel medyanin yani sira son yillarda hizla toplumsal yagamin bir parcasi
olan sosyal medya da 6nemli bir bellek mekani olmustur. Bu anlamda 12 Eyliil
belleginin insa edilmesi ve aktarilmasinda sosyal medya da onemli bir islev gérmektedir
(Yelsali Parmaksiz, 2019). Sosyal medyada 12 Eyliil bellegi ¢ok farkli baglamlarda insa
edilebilmektedir. Sosyal medya kullanicilarinin tamami 12 Eyliil ile ilgili bir bilgi ya da
belgeyi sosyal medya iizerinden paylasarak 12 Eyliil belleginin yeniden insasi ve
aktarimina katki sunabilmektedir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢cogunlugu sosyal medyay1
12 Eyliil’iin bellek mekani olarak kullandig1 gortilmiistiir. Farkli baglamlarda olmakla
birlikte katilimc1 2 ve 5 disindaki biitiin katilimeilar 12 Eyliil ile ilgili paylagimlar
yaptiklarini belirtmislerdir. S6z konusu paylagimlar hem dénemin taniklarinin anilarin

icermekte hem de 12 Eyliil ile ilgili genel bilgileri igermekte ve bu anlamryla bir bellek
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aktarimi olugmaktadir. Katilime1 1, daha ¢ok kendi anilarini ve gézlemlerini sosyal
medyada paylastigini belirtmis ve daha 6zel bir baglamdan bellek insasina katki
sunmustur. Dogrudan anilarini sosyal medyaya aktararak sosyal medyanin 12 Eyliil i¢in
bir bellek mekani1 olmasi islevine katki sunmustur. Bunun tam aksi olarak ise katilimc1
9, kendi anilarin1 icermeyen 12 Eyliil paylagimlar1 yaptigini belirtmistir. Katilimer 9, 12
Eyliil’ii genel baglamda ele alarak toplumsal etkileri bakimindan bir bellek insa etmistir.
Ona gore 12 Eylil’in toplumsal etkileri bireylere olan etkilerinden daha 6nemlidir ve o
baglaminin unutturulmamasi gerekmektedir. Her iki katilimci da sosyal medyada 12
Eyliil paylasimlarinin kayda ge¢mesi ve unutulmamasini amagladiklarini belirtmistir.
Bu anlamda katilimcilar sosyal medya iizerinden insa ettikleri 12 Eyliil bellegini
hatirlama ve unutturmama temelli olarak insa etmektedir. Ayni zamanda bellek kisileri
de olan donemin taniklariin hatirlatma temelli bir bellek insasi ve aktarimi yaptigini

(Assmann, 2018) soylemek miimkiindjir.

Ote yandan katilime1 3, 6, 7 ve 8, sosyal medyada 12 Eyliil ile ilgili paylasimlar
yaptiklarini belirtmistir. Katilimer 8, 12 Eylil’ti 12 Mart’tan bagimsiz diisiinmeyerek
biitiinliklii bir bellek insa etmektedir. Bir anlamda onun belleginde 12 Eyliil 10 yil
oncesinden baslamaktadir. Bunun yami sira katilimct 8, 6zellikle Facebook tizerinden
cok fazla 12 Eylil ile iliskili paylagim yaptigini belirtmis ve goriisme sirasinda bunlari
da gostermistir. Katilimer 3 ise nadiren 12 Eyliil ile ilgili paylasim yaptigini belirtmistir.
Katilmer 10, diger katilimcilardan farkli olarak yaptigi paylagimlarin baglami ve
igerikleri hakkinda sunlar1 belirtmistir:

Valla soyle ona iliskin bir haber ¢ikarsa ve mantikli bir seyse onu reteweet
ediyorum. Bir de 12 Eyliil dénemine gelince ben 12 Mart’1 da yazarim 12 Mart ve 12 Eyliil
dénemlerinde degerlendirmelerimi yazip génderiyorum yani sosyal medyaya. Oradan cikan
bir sey olursa onlar1 da altina ekliyorum. Bazen 40 yilda bir alta yorum yaziyorum. Ama
¢ok da yok yani ¢ok fazla yok biliyor musun ¢iinkii tizerinden ¢ok ge¢mis.

Sosyal medyada 12 Eyliil belleginin yalnizca paylasim yapma ile olmayacagin
yorum eklemenin de bu islevi gorebilecegini belirtmistir. Elbette dogrudan paylasim
kadar etkili olmasa da paylasimlara yapilan yorumlar da 12 Eyliil belleginin insasinda
onemli bir islev gormektedir. Bu anlamda sosyal medyanin 12 Eyliil belleginin

insasinda ve aktariminda 6nemli bir bellek mekan1 olmustur.

Yaptig1 paylasimlarla 12 Eyliil belleginin yeniden insasina ve aktarimina Katki

sunan donemin tanig katilimcilarin yani sira katilmer 2 ve 5, 12 Eylil ile ilgili
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paylasim yapmadiklarimi belirtmektedir. Katilimei 5, sosyal medyanin yalnizca sohbet
ozelliklerinde 12 Eyliil ile ilgili anilarin1 konustugunu ve bunun da 6zel mesajlagma
seklinde kaldigin1 belirtmistir. Bu anlamda katilimcinin  bir bellek aktariminda
bulunmadig1r goriilmistiir. Katilimc1 5, sosyal medyanin zannedildigi gibi istedigini
yazma oOzgirliigli sunmadigimi ve bir seyler yazdiginda bir problem yasamaktan
¢ekindigi i¢in paylasim yapmadigini belirtmektedir. Buna benzer sekilde katilimer 7, 12
Eyliil elestirisi de igeren paylasimlari nedeniyle gozaltina alindigin1 ama paylasim
yapmaktan ve o giinlerin sorunlarin1 aktarmaktan vazgegmeyecegini sdylemistir. Bu
anlamda katilimct 5, unutturma stratejisini benimseyerek 12 Eyliil bellegini insa
ederken katilimer 7, hatirlatma stratejisini benimseyerek insa etmekte ve aktarmaktadir.
Ote yandan katilimcr 2 ise 12 Eyliil belleginin sosyal medyada insa edilemeyecegini
diistinmektedir. Katilimei1 2 bu durumu soyle ifade etmistir:

12 Eyliil ile ilgili paylasim yaptiginda 12 Eyliil’i tarif edemezsin. Yaptigin paylagim
sadece slogan diizeyinde kalir. 12 Eyliil hem sosyo-politik anlamda hem de sosyo-jeolojik
anlamda baktiginda emperyalistlerin ele aldigi1 Ortadogu Projesi bilmem ne bakimindan
iste. Akabinde tilkenin yeniden sekillendirilmesi anlaminda kitabi bir konu. Ancak slogan
diizeyinde yazarsin kahrolsun 12 Eyliil Fasist darbesi diye. Ben bu Klise sloganlara ¢ok sey
yapmiyorum. SoSyal medyada bu tiir seylerde bulunmuyorum. Ciinkii olay1 igsellestirip
derinlemesine degerlendirmek gerekir.

Katilimer 2, sosyal medyanin 12 Eyliil anlatis1 i¢in yetersiz bir alan oldugunu
vurgulamistir. Ona gore 12 Eyliil bellegi daha derinlemesine anlatimlarla insa edilmeli
ve aktarilmalidir. Sonug olarak katilimci 2, sosyal medyay: 12 Eylil igin bir bellek
mekani olarak degerlendirmemektedir. Katilimc1 5 ise sinirlt bir sekilde bellek mekani
olarak degerlendirmektedir. Ancak genel anlamda katilimcilarin 12 Eylil’e iliskin

belleklerini aktarimlarinda sosyal medyanin islevi belirgin bir konumdadir.
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Sekil 2: 12 Eyliil donemini yasamuis sol goriislii kisilerin bellek kelimeleri

12 Eyliil dénemini yagamis ve sol davalarindan yargilanmis katilimeilarin bellek

aktariminda 6n plana ¢ikan kelimeler sekilde goriildiigt gibidir.

4.1.4.2. 12 Eyliil donemini yasayan iilkiicii/Sag Qoviislii Kisilerin belleginde 12
Eyliil darbesi
12 Eyliil dénemini yasanmis ve darbe sonrasinda MHP ve Ulkiicii kuruluslar
davasinda yargilanarak bir donem tutuklu bulunmus katilimcilarin tamami darbenin olus
stirecini kendileri 6zelinde {ilkiicii olma ile baslatmaktadir. Onlarin belleginde yer
edinen darbe siireci iilkiicii olmalar1 ve sokak miicadelesine katilmalariyla baslamistir.
Ulkiicii olmalar1 ve bunu yiiksek sesle dile getirmeleriyle birlikte kavgalar baslamistir
diisincesi 12 Eyliil belleginin ingas1 ve aktariminda temel argiimandir. Katilime1 2, bu
durumu: “Ben Malatya’da ortaokul 6grencisiyken ilkiicii oldum ve okulda tek ben
vardim. Bunu agikga belirttigimde dayak yedim. Sonra da karsiligi oldu tabi” diyerek
siirecin baglangicin1 kendi kisisel belleginden aktarmistir. Buna ek olarak {ilke
genelindeki siddet ve 6ldiirme olaylarinin da boyle gelistigi diisiincesi belleginde yer
almaktadir. Katilimci1 7, 12 Eyliil dncesinde yasanan sokak miicadelesini su sekilde
aktarmigtir:

Biz 12 Mart’1 ¢ok siddetli yasamadik ama 12 Mart’tan sonra gelisen olaylar ve

Tiirkiye’de bir devrim yapmak efendime s6yleyeyim Deniz Gezmislerden 6rnek alaraktan
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onlar1 hareketlerini 6rnek alaraktan parti, cephe, halk kurtulus ordusu vs, igd bilem ne
Rusgusu, Maoisti, Cincisi bir siirii sol fraksiyonlarin Tiirkiye’de sokaklara hakim olma
amaciyla ¢iktiklar1 bu kavgalarda biz de kendi 6z kiltiriimiizden beslenerek, 6z
kiiltiriimiizii harekete gecirerek bir yapi olusturmaya c¢alistik. Biz bu isleri bu sekil
konusurken, mahallelerde, fabrikalarda yapilanma igine girince bu solun saltanatini zaafa
diistirdii. Bu zaaf neticesinde silahli ¢atigmalar baslada.

Katilimer 7, silahli ¢atismanin kendilerinin ortaya c¢ikmasiyla solun alanini
korumak i¢in baglattigimi dile getirmistir. Bu anlamda 12 Eyliil bellegi bireylerin
kendini tilkiicti olarak tanitmasiyla baslayan bir miicadele ve ¢atisma siireci ekseninde
olusmaktadir. S6z konusu bellek insast bir gruba aidiyet ve kimlik olusturma
cercevesinde gerceklesmektedir. Bu bakimdan Sancar’in (2016) belirttigi gibi grup

kimligi ve bir aidiyet gergevesinde bellek insas1 goriilmektedir.

Ulkiicii davalarinda yargilanan katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu darbenin olus
slirecini hazirlayan olaylari yabanci iilkeler tarafindan yapilan provokasyonlar olarak
nitelemektedir. Bu anlamda goriis belirten katilimecilar hem sokak gatismalarini ve
olimleri hem de toplumca bilinen kisilere diizenlenen suikastlar1 karanlik bir elin
tetikledigini diisiinmektedir. Katilime1 1, 2, 3, 4, 6, 8 ve 9, yasanan olaylarin basta ABD
ve Rusya olmak {izere ¢esitli lilkelerin provokasyonu ile gergeklestigini diisiinmektedir.
Katilimcilarin belleginde 12 Eyliil 6ncesi yasanan siddet olaylar1 dogal olaylar degildir
ve yapay bir sekilde yaratilmis problemlerin sonucudur. Ancak siireg icerisinde degisen
belleklerin etkisi de ilkiicii perspektiften 12 Eyliil belleginin insasinda ve aktarimimda
goriilmektedir. Bu durumun en 6nemli gostergesi ise katilimci 1’e gore hem Kenan
Evren hem de Bedrettin Demirel’in “darbe i¢in sartlarin olgunlagsmasini bekledik”
sozleridir. Ote yandan ABD ve Rusya gibi iilkelerin bu olaylar1 provoke etmesini ise
katilimer 3 su sozlerle aktarmaktadir:

Ortalik karisikti, kavga, giriltii vs. fikir tartigmasi hi¢ yapamiyorduk. Karsi taraf
miisaade etmiyordu. Is¢i haklarini savunuyoruz diye séziim ona sol devrimci hareket
proletaryay1 savunuyoruz diye efendim bu komiinist grup isinden evine donen 5 isci
kardesimizi Ulkiicii olan 5 is¢iyi Umraniye’de oldiirdii. Bunlar ne sol ile ne de isci
hakkiyla bir ilgisi vardi. Bunu rahatlikla soyleyebilirim. Bunlar Moskova ve Rusya yanlisi
sloganlarla geziyordu biz bunu sonradan Ogrendik ger¢ci ama Rusya bunlari
desteklemiyormus. Bunlar1 ABD ve Ingiltere arasindaki ¢ikar catismasi yonlendiriyormus.

O donem miicadele ettikleri gruplarin disardan desteklenen ve iilkede karigiklik

cikarmak i¢in bu tarz eylemleri gergeklestiren kisiler olarak gormektedir. Bu sekilde bir
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bellek insa etmesi ideolojik temele de uygun bir baglamda olmaktadir. Bagka bir deyisle
12 Eyliil 6ncesini konumlandirma anlaminda ilkiicli davalarda yargilanan katilimcilarin
amagl bir bellek insa ettigi goriilmektedir. Burada kendi goriisiinii mesrulastirma ve
bellekte o sekilde yer almasi amacglanmaktadir (Assmann, 2018). So6z konusu
mesrulastirma stratejisi katilime1 7°nin sokak olaylar ile ilgili aktarimiyla daha belirgin
hale gelmektedir. Katilime1 7: “Baktik ki bizim arkadaslarimizdan kim ne zaman solun
isine ters gelmeye baslayinca kKursunlaniyor biz de kendimizi nefsi miidafaa durumunda
bulduk. Ulkiicii hareket o anlamda nefsi miidafaa icerisindedir. Vurduk mu vurduk,
vurulduk mu vurulduk bunu gizleyemeyiz” siddet olaylarinda magdur kendilerinin
oldugunu bu sekilde dile getirmistir. Burada daha agik goriildiigii gibi siddeti yaratan
degil ona ugrayan ve kendini savunan olarak konumlanip 12 Eyliil 6ncesi igin bellegi bu

baglamda insa edilmekte ve aktarilmaktadir.

Ote yandan darbe siirecine giden sokak olaylarinin igerden kaynakli
provokasyonlarla ilgili oldugunu diisiinen katilimeilar da vardir. Katilimer 1, 5, 8 ve 9,
tilke i¢indeki bazi kaynaklarin provokasyonu sonucu oldugunu belirtmistir. Katilimei 1:
“...sartlari olgunlagsmasi ¢ok 6nemli bir 1af. Isinmak isteyen sobaya odun atar” diyerek
ordunun bu durumu tetikledigini belirtmektedir. Katilimc1 5 de benzer sekilde Maras
olaylarinin provokasyon sonrasi gergeklestigini ve hemen ardindan OHAL ilani
sonrasinda 6zellikle OHAL ilan edilen illerde siddetin arttigin1 aktarmaktadir. Katilimei
5: “70-77 arasinda biz sadece 70 sehit verdik. Ulkiicii hareket icin konusuyorum. Ama
78-80 arasinda iilke genelinde 5 bine yakin insan 6ldii. Sagci solcu ayirmiyorum bu
stireci” sozleriyle 6zellikle darbeye giden siiregte son iki yilda hizla artan siddet ve 6liim
olaylarint vurgulamistir. Bunun yami sira katilimer 5, farkli kesimlerden alakasiz
insanlara suikastlar diizenlenerek provokasyonun artirildigini  diigiinmektedir. Bu
anlamda donemin taniklari yasanan siddet olaylari ve 6liimlerin provokasyon oldugu ve
darbeye hazirlik i¢in yapildig1 temelinden bir bellek insa etmektedir. Baska bir deyisle
tilkiicii davlarinda yargilanan katilimcilar 12 Eyliil bellegini insa ederken i¢ ve dis
etkenlerin provokasyonunu bellek mekanlarina eklemektedir. Burada provokasyonlarin
bellek mekanlarina eklenmesi hatirlatma stratejisi (Halbwachs, 2016) ile bir bellek

ingasini ortaya koymaktadir.

Katilimc1 5, darbe Oncesi yasanan sokak olaylarinda provokasyon oldugu

diisiincesinde diger katilimcilarla bir fikir birliginde olmasina karsin olaylarin baslangici
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noktasinda farkl diisiinmektedir. Katilimer 5, olaylarin 1970’11 yillara dayandigini ve 68
kusagindan 78 kusagina miras kaldigin1 belirtmektedir. Yasanan sokak olaylarini
katilimcr 5: “Biz yaraticist olmadigimiz bir kavganin iginde kaldik. ...bir siirii olaymn
magduru olduk sonugta hem sol hem de biz.” diyerek 12 Eyliil bellegini daha genis ve
icinde bulunduklari sartlarin bir sonucu olarak insa etmektedir. Burada daha biitlinliikli
bir bellek ingasinin oldugu ve o dénem miicadele edilen Solu suglamadan onlarin da

magduriyetini kabul eden bir bellek ingas1 ve aktarimi vardir.

MHP ve Ulkiicii davalarinda yargilana katilimcilardan yalmzca katilimer 10, 12
Eylil’tin olus siirecinde siddet olaylar1 ve oOliimlerin darbenin nedeni olmadigin
belirtmistir. Bu anlamda diger katilimcilardan farkli bir bellek inga etmistir. Ona gore
sokak olaylari darbeyi mesrulastirmak igin yapilmis provokasyonlardir. Asil sebep
diinyada yasanan degisimler ve Tiirkiye’ye yansimast olan 24 Ocak kararlarinin
uygulanmasidir. Bagka bir deyisle iilkenin degisim ve doniisiimii i¢in insanlarin 6lmesi
istenmis, idam edilmis ya da sakat birakilmistir diisiincesi katilimci 10’un bellek
insasinda temel arglimandir. Buna ek olarak darbe sonrasi iilkiiciileri yargilayanlarin ya
da iskence yapanlarin daha sonra MHP’de yer almasi da bu diisiincesinin olusmasinda
etkili olmustur. Bu bakimdan katilimci 10°un bellek insas1 ve aktariminda darbeden
yillar sonra ortaya ¢ikan bellek mekanlarinin etkili oldugu goriilmektedir. Farkli bellek
mekanlar1 ile etkilesim Halbwachs’in (2018b) belirttigi anlamda bellekte farkliliklart
ortaya ¢ikarmaktadir. Burada aynmi bellegi farkli sekillerde insa eden katilimcilarin
oldugu daha belirgin bir sekilde goriilmektedir ve bu durum bellek mekanlarinin

islevleri ile agiklanabilir.

12 Eylil belleginin insa edilmesi ve aktariminda katilimcilarin bir diger bellek
olay1 ise darbe yonetiminin Yunanistan’tn NATO’ya donmesine onay vermesidir. Bu
olay MHP ve Ulkiicii kuruluslar davalarinda yargilanan kisilerin belleginde énemli bir
yer tutmaktadir. Katilimer 3, 4 ve 9, Kenan Evren’in “asker sozii verdim” diyerek
Yunanistan’in  NATO’ya geri almasmi 12 Eylil yo6netiminin bir hatasi olarak
gormektedir. Katilimer 9: “E kardesim donecek de senin Kibris’ta sorunun var, Ege’de,
Frrat’ta Selanik’te Giimiilcine’de ciddi sorunlarin var. Sen oralarda mifti bile
sectiremiyorsun onlar kendisi segiyor, atiyor. Yani buna benzer oradaki azinliklara
yapilan bir siirii baskilar var” diyerek 12 Eyliil yonetimine kars1 elestirel bir bellek insa
etmektedir. Katilimer 4 de Yunanistan’in NATO iiyeligine doniisiinii 12 Eyliil bellek
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ingsasinda 6nemli bir olay olarak gormektedir. Onun belleginde bu durum devleti
yonetenlerin ihaneti olarak yer almaktadir. Bunun yani sira giincel olaylar da 12 Eyliil
bellegini etkilemektedir. Nitekim giiniimiizde tartisilan isve¢ ve Finlandiya’nin NATO
tiyeligi konusunu 12 Eylil ile iliskilendirerek degerlendirildigi goriilmiistir. Katilimcei
4: “Bugiin Isve¢ ve Finlandiya NATO’ya girebilmek icin bize bir seyler vermek
zorunda oldugunun farkinda ama cunta disariin giidiimiinde oldugu igin direkt okey
vermisti” seklindeki degerlendirmesiyle 12 Eyliil bellegini giincel olaylarla yeniden insa
etmistir. Burada insa edilen bellegin, ge¢misi bugiine getirerek ve bugiiniin
gercekliginden yeniden insa etme stratejisi (Schudson, 2007) ile gergeklestirildigi
goriilmektedir. Katilimer 9 sunlar1 aktarmistir:

12 Eylil’i yapan komutanlar vatani, memleketi, bayragi benden ¢ok mu
seviyorlardi. Hayir. Yunanistan’t hemen NATO’ya aliverdiler. Alma niye aliyorsun
Yunanistan’t NATO’ya ki sen generalsin ve iilkeyi yonetip iilkenin bagimi beladan
kurtarmaya c¢alistyorsun. Ama dibindeki Yunanistan’1 bir imzayla geri alip rahatlattiniz.
Ulkenin higbir ¢ikar1 da korunmadi. Sadece asker sozii (giiliiyor) havada kalmamus oldu.

Katilimc1 9, darbeyi yapan askerlerin aslinda vatani1 ve milleti sevdigi igin darbe
yapmadig1 temelinde bir bellek insa etmekte ve aktarmaktadir. Ote yandan katilimc 3
de benzer bir sekilde bellek insa etmekte ancak onun bakis acisinda ideolojik etkenler
ve milliyet¢i goriisiin askere yiikledigi anlam etkili olmaktadir. Bu bellek ingasinda
katitlmcinin - milliyet¢i kimligi etkili olmakta ve goriisiinde olan askere kutsal
yaklasimin yarattig1 hayal kiriklig1 bellek insasina eklenmektedir. Katilimci 5 de farkl
bir baglamda darbenin daha dogrusu askerlerin kendilerinde hayal kiriklig1 yarattigini
belirtmistir. Katilime1 5 su sozleriyle darbenin kendilerinde yarattigi hayal kirikligini
dile getirmistir:

Biz askerin, polisin yaninda ve devletine yardimet olan insanlariz. Benim o donem
oturdugum Piremir Mabhallesi’nde polis karakolu agilmisti. Halkin talebiyle agiliyor orada
solun hakimiyeti var karakola polisler gelmiyor atanmasina ragmen karakol amiri ve diger
polisler kendilerinden korktuklari i¢in gelemiyor. Simdi onlarin karakolunu da iilkiiciiler
koruyor. Solcular o binay1 bos oldugunu bile bile bombaliyorlar. O bélgedeki tilkiiciiler
karakolu koruyor. Bunun ardindan iskenceler, idamlar gelince bilyiik bir hayal kiriklig:
yasadik.

Bu durum katilimecimnin 12 Eylil’ii konumlandirmasinda ve bellek insasinda
onemlidir. Gortisme yapilan diger tlkiiciiler katilimer 5 gibi agik bir sekilde bunu dile
getirmese de bellek aktariminda kullandiklar1 goriilmiistiir. Bu anlamda 12 Eylil’in
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bellegini genel perspektiften iilkiicii baglamda insa ederken kullanilmaktadir. Elbette bu
durum {ilkiicii bellegin kendine mesruluk atfetmesi ve ideolojik konumuyla (Assmann,
2018) dogrudan iliskilidir. S6z konusu ideolojik konum 12 Eyliil 6zelinde bellek

insasina ve aktarimina etki etmektedir.

12 Eylil’tin 6ncesi ve olus siireci bakimindan genel bir 12 Eyliil belleginin yani
sira katilimceilarin kendi deneyimlerine dayanan ve kendi hafizalarinda yer alan 12 Eyliil
bellegini bellek mekanlarina aktarmak da énemlidir. Bu anlamda katilimcilarin darbeyi
ilk duymalar1 ve o siirece dair hatirladiklar: anilar1 bellek insas1 ve aktariminda birer
bellek mekani (Nora, 2006) islevi gormektedir. MHP ve Ulkiicii Kuruluslar davalarindan
yargilanan katilimcilardan katilimer 5 ve 9 disindaki katilimcilarin tamami darbeyi
duyduklarinda sasirdiklarin1 ve beklenmedik bir olay olarak gordiiklerini belirtmistir.
Katilime1 9, darbeden bir ay once ¢esitli ¢evrelerden duyum aldigini ve yurtdisina
kagmast i¢in uyarildigini ama kalmayi tercih ettigini belirtmistir. Katilimer 5 ise darbe
gerceklesmeden yaklasik 2 saat 6nce ocaga gelen bir telefonla 6grendigini sdylemistir.
Bu anlamda yalnizca katilimci 9’un darbeye iliskin belleginde 6nceden bilgisi oldugu
goriilmektedir. Bu durum katilimeilarin  bellek insasini dogrudan etkilemektedir.
Neredeyse tamami sasirma ve ne yapacagini bilememe tizerinden 12 Eylil’e iliskin ilk
anilarin1 aktarmasina karsin belleklerinde yer edinen olaylar ve tepkiler farkliliklar

gostermektedir.

12 Eyliil 6ncesinde yasanan olaylar ve bunlarin kendilerini kars1 karstya biraktigi
sonuglar darbeye iligskin belleklerinin olusmasini etkilemistir. Bu anlamda en onemli
gosterge katilimer 2, 4, 6 ve 7, kagak durumda olduklarmi ve saklandiklar1 farkli sehir,
mahalle ya da evlerde darbe oldugunu duyduklarini belirtmistir. Katilime1 6: “12 Eyliil
sabahi bulundugumuz bolgede yani mahallede bir bombalama olayindan dolay1
aranmaktaydim. Baska bir arkadasim ile baska bir arkadasin, daha dogrusu abinin
bizden biiyiiktii, evinde kaliyorduk ve sabahleyin duyduk™ darbeyi ilk 6grenmesini bu
sekilde aktarmigtir. Onun 12 Eyliil belleginin baslangicinda firari olmasi1 ve darbeyi
tesadiifen duymasi1 6nemli bir yer tutmaktadir. Buna benzer sekilde katilimer 2 ve 4 de
saklandiklar1 yerde sabah radyoyu actiklarinda duyduklarmi dile getirmistir. Bir
anlamda katilimcilarin belleklerinde benzesim oldugu goriilmektedir. Ancak katilimer 7,
farkli bir sehirde yasayan bir akrabasinin evine saklandigini ve orada firari oldugunun

bilinmedigini diisiinerek hareket ettigini ama komsularin kendilerini darbe sabahi
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uyardigint belirtmistir. Katilimer 7, diger Kkatilimcilardan farkli bir saklanma ve
uyarilmay1 yani ¢evrenin kendisine yardimci Olmasimi 12 Eyliil belleginin insasina

eklemektedir.

Ote yandan katilimc1 1, 3 ve 8, darbeyi kendi evlerinde ya da evlerinden ise
giderken duyduklarini belirtmistir. Katilimei 1:

Darbe sabahina gitmeden 6nce ben 1979’da vuruldum. Kayhan Carsisi’nda bizim
kahvemiz vardi oradan gelirken vuruldum. Vurulunca agik hedef olmak da istemedim. Bu
biraz da babamin tercihiyle oldu. Maysan amortisor fabrikasinda g¢alistyordum. Hem de
liniversiteye caligtyordum. Yorgundum herhalde ki erken yatmisim normalde erken yatan
bir adam degilim. Sabah kalktim ise gitmek igin iste Setbasi’na dogru inerken uyku
sarhosluguna insanlarin yukari geldigini de fark etmedim. Normalde o saatte insanlar asag:
iner. Bir an bir baktim jandarma yolu kesmis ve o anda c¢evredeki konusmalar1 da fark
etmeye basladim. Thtilal olmus diye konusuyorlar. Asker de insanlar1 geri evlerine yolluyor.
Ben o sekilde duydum darbeyi.

12 Eyliil sabahina aslinda herhangi bir giin gibi uyandigini ve belleginde dyle yer
edindigini belirtmistir. O giine iliskin olarak ne yapmasi gerektigini bilemedigi ve
yasaminda ilk defa boyle bir seyi gormenin sokunu bellek insasinda ve aktariminda 6n
plana ¢ikarmaktadir. Katilimci 3 de benzer sekilde gece kapilarini ¢alip haber veren

arkadasindan duydugunda sok oldugunu belirtmistir.

Diger katilimcilardan farkli olarak katilimcr 10 ise darbeyi cezaevinde
tutukluyken ogrendigini ve kendilerine bunu sdyleyen kisinin saka yaptigini
diigiindiiklerini belirtmistir. Aslinda o da darbenin olacagina ihtimal vermedigini bellek
ingasina eklemektedir. Ote yandan diger katilimcilardan farkl olarak saskmligi kisa
tutup biz ne yapabiliriz bu durumda diisiincesi ile harekete ge¢me diisiincesini bellek
insas1 ve aktarrminin merkezine koymaktadir. Katilimer 10: “Iste rahmetli Bagbug karsi
hareket yaparsa cezaevini patlatiriz diyorduk o giinlerde. Solcularin kogusu veya
idareye saldirip buradan ¢ikmaya ¢alisiriz diyorduk. Sonra Tiirkes Bey teslim olunca
bizim igin siire¢ ¢ok daha farkli gelisti.” seklinde bellegindeki darbeye ilk tepkilerini

aktarmustir.

MHP ve Ulkiicii kuruluslar davalarinda yargilanan katilimcilarm tamamimin
belleginde darbenin ilk giinlerinde belirsizlik ana unsurdur. Katilimer 3, Tirkes’in
teslim olmamasi bizi bu ikileme itti demektedir. Ona gore bir karsi hareket beklentisi o

giinlerde tilkiiciilerin psikolojisini etkileyen seydir. Bu durum iilkiiciilerin bellek
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ingasinda O6nemli bir etken olarak goriilmiistiir. Yukarida katilimer 10’un cezaevinde
darbeye iliskin degerlendirmelerinde de goriildiigii gibi 12 Eyliil belleginde Tiirkes’in
teslim olmasindan Onceki siire¢ ve sonrasi farkli baglamlarda yer almaktadir. Bellekte
s0z konusu belirsizlik siirecini olusturan donemi yalnizca katilimer 2, “darbeyi biz
yapmadik ama milliyet¢i askerler yapti.” seklinde degerlendirmis ve digerleri bu
durumu acaba biz mi darbe yaptik ya da kars1 darbe yapacak miyiz seklinde bellek
mekanlarina  aktarmistir. Bu anlamda katilimcilarin = belleginin  olusmasinda

Halbwachs’in (2016) diistincelerine benzer bir bellek ingasinin oldugu goriilmektedir.

Darbenin yarattig: belirsizlik ve Tiirkes’in teslim olmasi sonrasina iliskin 12 Eyliil

(13

bellegine bakildiginda katilimecr 5’in deyimiyle “...tam bir hayal kiriklig1” olarak
niteleme bellek insasmin temelini olusturmaktadir. Ulkiicii katilimeilar kendilerini
ideolojik olarak milliyetci, askerin ve devletin yaninda konumlandirmalari nedeniyle
darbeyi gergeklestiren askerlerin kendilerine bir sey yapmayacagini diisiinmiistiir. Darbe
stirecinin ilerlemesi ile gézalt1 ve tutuklamalar biiyiik bir yanilsamayi ortaya ¢ikarmis ve
bu durum bellek insasimm sekillendirmistir. Katilimer 5 bu durumu su soézlerle
Ozetlemistir:

...yani bizim ilk tepkimiz askeri darbenin yoniinii bulmak ve kime karsi oldugunu
tespit etmekti. Bu giinlerce siirdii. Ama polis toplamalari ile belli oldu. ilk bastan gériinen
sola kars1 ama bize ufak tefek operasyonlar vardi. Bize kars1 siddetlenince ve ilk kez bir
Ulkiicii idam edilince Mustafa Pehlivanoglu 7 Ekim’de o zaman darbenin her iki tarafa da
yapildigin1 gordiik. Biz legal bir yapiydik. Legal dergisi, gazetesi partisi olan ve dernegi
olan bir harekettik. Dernekler masasi tarafindan denetlenen ve takip edilen bir seydik.
Bizim karsimizdaki sol oOrgiitler yani genel bir tanim vardir, Aydinlik solu 49 fraksiyona
boliinmiis diyor ya hepsi illegal... Simdi bu siirecte bunlar bizim igin biiyiik hayal kiriklig
oldu.

Katilimc1 5, bellek insasinda hem iilkiiciileri konumlandirmayr hem de 12 Eyliil
belleginin kendilerine etkilerini aktarmistir. Ulkiiciiliigii konumlandirmanin yani sira
darbe 6ncesinde kendilerinin mesru ve karsi tarafin gayrimesru olarak degerlendirilmesi
de bellek insasinda kullanilan bir diger strateji (Sancar, 2016) ornegidir. 12 Eyliil
belleginde darbenin {ilkiiciilere yonelik oldugu diigiincesi de bir diger 6nemli bellek
ingasinin unsurudur. Bellegin bu baglamda insa edilmesi de elbette katilimct 5’in
belirttigi hayal kirikligi diistincesine dayanmaktadir. Ancak darbenin MHP ve

tlkiiciilere kars1 yapildigi goriisiinii agik bir sekilde belirtenler katilimer 3 ve 4
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olmustur. Her iki katiimci de kendi ideolojik konumlari nedeniyle darbeyi yapan
askerlerin bunu yapmasini beklemediklerini merkeze almistir. Katilimei 4 su sozlerle:

O siiregte yapilan yayinlar ve teslim olmasi sonrasinda yasanan seylerle biz anladik
ki bu tilkiicii harekete kars1 yapilmis bir darbe. Neden iilkiicii harekete karsi yapilmus bir
darbe iste biraz 6nce adim zikrettigim liderler ¢ok kisa siireler gozaltinda kaldilar. Ancak
bu siirecte rahmetli bagbug Alparslan Tiirkes 4.5 y1l cezaevinde kaldi. MHP merkez karar
tiyeleri, milletvekilleri falan da olan yaklasik 600 kisi MHP ana davasindan yargilandi. Bu
ne demektir he o donemde higbir siyasi parti yoneticileriyle ya da biitiin olarak
yargilanmamis sadece MHP ekibiyle yargilanmig bu darbenin bize karst yapildig: hissini
olusturdu.

12 Eyliil bellegini i¢inde bulundugu grup ve ideolojisinin magduriyeti tizerinden
kurmustur. Ote yandan biitiin katilimcilarin da vurguladigi {izere ilkiicii hareketi yasal
ve devletin yaninda bir yapr olarak konumlandirmalart s6z konusu magduriyeti daha
belirgin kilmaktadir. Bu anlamda 12 Eyliil belleginin insasinda tilkiiciileri mesrulagtirma
ve darbenin magduru olarak kabul etme temel bellek insa etme stratejisi olmustur. Bu

anlamda Assmann’in (2018) belirttigi anlamda politik bir bellek insas1 goriillmektedir.

12 Eylil’iin olmast ve taniklarin bellegine giren ilk anilarin ardindan onlarin
yasamina ve tlkeye olan etkileri de bellek insasinda ve aktariminda bir diger 6nemli
noktadir. Katilimeilarin, 12 Eyliil siirecinde yargilanmig ve tutuklu bulunmus olmasi
kendilerine dogrudan etkilerini artirmigtir. Katilimcilarin  tamami 12 Eyliil’in
kendilerine etkilerinin belleklerinde “gengliklerinin ¢alinmasi ve iskenceler” olarak yer
aldigin1 belirtmistir. Iskenceler katilimcilarin belleginde énemli bir yer tutmaktadir ve
12 Eylil belleginin yeniden insasi ve aktariminda iskence hikayeleri 6n plana
cikmaktadir. Ancak katilimci 3 kisa siiren gozaltt ve tutukluluk siiresi nedeniyle
iskencelerden ¢ok o siirecin kendisine yaptig1 manevi yikimin belleginde yer edindigini

belirtmistir.

Katilimcr 3, disinda biitiin katilimcilar 12 Eyliil’iin kendilerine olan etkilerinin
belleginde iskence hatiralari ile oldugunu sdylemistir. Katilimei 2, 4, 7 ve 8, s6z konusu
iskencelerin yalnizca fiziki boyutuna iliskin bellek aktarimi yapmistir. Onlarn
belleginde iskenceler yasanan fiziki acilar ve sonrasinda viicutlarinda kalan iskence
izleri ile smirlidir. Bu durumu katilimer 2: “Burada biz imanimizla ve inancimizla
hapishanelerde kendimizi ¢ek ettik, ¢ok kitap okuduk, ¢ok Kur’an okuduk, c¢ok

maneviyata sarildik ve diinyay1 ve Tiirkiye nin durumunu orada ¢ok daha iyi inceledik.”
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sozleriyle belirtmis ve manevi olarak giiclii kalmanin kendilerine bir direnme giicii
verdigi lizerinden bellek insa etmistir. Katilimei 7 ise biraz farkli degerlendirerek zaten
bunlarin olacagimi tahmin ettigini ve kendisini psikolojik olarak buna hazirladigini

belirterek iskenceler iizerinden bellegini bu sekilde insa etmistir.

Ote yandan katilime1 1, 5, 9 ve 10 hem fiziki siddetin hem de ondan daha agir
olan psikolojik siddetin yer aldigi iskencelerin 12 Eyliil belleginde yogun bir sekilde var
oldugunu belirtmistir. Katilimci1 1, yasadigi iskenceyi fiziki ve psikolojik olarak
ayirmakta ve bu dogrultuda bellek mekanlarina aktarmaktadir. Katilimer 1, fiziki
iskencenin Erzincan’da askerlik gorevi yaparken go6zaltina alinmasiyla baslayip
Bursa’da iki aym iizerindeki sorgu ve daha sonra cezaevinde de aralikli olarak
stirdiigiinii belirtmektedir. Ancak psikolojik iskencenin ¢ok daha uzun bir siireg
oldugunu belirterek: “Benim davam 1984’te sonuglandi ve idama mahkm edildim. 85
sonuna dogru Yargitay dosyamizi onayladi. Idam cezamiz onaylandi. 7 yil asilmay:
bekledim.” yedi yil gibi uzun bir sire idami bekleyerek yasamanin kendinde
olusturdugu psikolojik travmay1 aktarmistir. Bu durum, 12 Eylil belleginin insas1 ve
aktariminda dogrudan rol almaktadir. Katilimc1 5 de benzer sekilde 6zellikle Mamak
Askeri Cezaevi’nde maruz kaldigi psikolojik iskenceleri bellek insasinda 6n plana
cikarmistir. Yasadig1 bazi psikolojik iskenceleri su sekilde aktarmistir:

Mesela bir tane anlatayim psikolojik tarafindan, kogusta oturuyoruz. Hoparlorler var
camideki gibi iste ondan kopek havlamasi sesi vermeye basladilar ama diizenli olarak. Biz
umursamiyoruz ama | saat, 2 saat, 6 saat falan gidiyor iste kopek havlamasi kesildikten
sonra 0 ensende aylarca kaliyor. Havlama yani. Bunlar yasattilar kopeklerle iskence
yapiyorlar. Képegi de ona gore egitmisler. Bizde mavi elbise var tek tip asker yesil giyiyor.
Kopek yesili dost goriiyor ama mavi diigman ve saldiriyor. Spor uygulamasi var ve adi spor
iskence yapiliyor. Giinde ortalama 40 dakika siirerdi o da. Aramalar falan yani yildirma
amagcli bir de askerin yiiziine bakamazsin. Siirekli tavana bakacaksin. Bu sekilde yani bir de
asker sana sadece “lan” diye hitap ediyor. Yani senin bir seyin yok orada H. degilim yani
orada askerin altindasin ere bile komutanim diyorsun. Ere komutanim tuvalete gidebilir
miyim demek zorundasm. Bu giinlerce yillarca siiren bir sey ve insanda kalic1 bir sey
oluyor. Benim suan yagim 62 suan hala da bunun etkisini yagtyorum.

Katilime1 5’in anlatiminda da goriildiigii gibi birden fazla psikolojik siddet tiirii
igeren iskenceler sistematik bir sekilde gerceklestirilmis ve buna maruz kalan taniklarin
belleginde 6nemli bir yer edinmesine neden olmustur. Bu anlamda 12 Eyliil belleginin

ingas1 ve aktariminda fiziki iskence kadar psikolojik iskence de yer almistir. Katilimci

179



10 ise psikolojik iskencenin amagli bir sekilde yapilmasa bile kendileri i¢in kaginilmaz
oldugunu diisiinmektedir. Maddi sikintilar ve neredeyse higbir gelirleri olmadan tutuklu
bulunmalar1 kendilerinde psikolojik bir baski olusturdugu igin bu durum bellekte yer
edinecektir diisiincesini savunmaktadir. Baska bir deyisle katilimci 10’un aktarimina
gore siirecin psikolojik etkisinin kagimilmazdir ve bellek aktariminin bir pargasi olmak

zorundadir.

Farkli cezaevlerinde kalan tilkiicii/sag katilimcilarin tamaminin belleginde iskence
yer almasina Karsin yalnizca katilimcei 5, bu iskencelerin sistematik ve planli oldugunu
belirtmistir. Onun belleginde 12 Eyliil iskenceleri onceden planlanan bir sekilde

uygulanmigtir. Katilimer 5, iskencenin sistematik olmasini su sozlerle belirtmis:

...Raci Tetik diye bir Albay. Bu adam orduda bu is i¢in egitilmis, onun komutas da
Oyle. Neden bunu soyliiyorum bu adam Kibris’ta savas sirasinda Rum esirlerin basinda
duran adam ayn1 zamanda. Bize i¢erde uygulanan iskenceler tamamen planli, programli ve
profesyonelce hazirlanmis yani bunun CIA tarafindan uygulatildigini  sonradan
Ogreniyoruz. Bagka ornekler de verecegim mesela bize anket ¢aligmasi yapiyorlardi. Anket
sorular1 ¢ok uzun soru yani isin i¢inde 200 soru var. Bazilarma dikkat ediyorduk bunlarin
icinde Tiirk aile yapisinda ve ahldkina uymayan sorular var. Mesela diyor ki hayvanlarla
cinsel iligkin oldu mu? ya da ailende ensest var mi1? Boyle bdyle seyler ve bunlar Tiirk
toplumunda olmayacak seyler. Bunlarla resmen seni psikolojik teste tutuyorlar. Bunu yapan
simdi oradan girdim buradan bitireyim, Turan Ilter diye bir adam Amerika’dan Tiirkiye’ye
geldi. Bunun raporlart da yani bizim ilizerimizde yaptigi calismayr Amerikanci cunta
bagkan1 Kenan Evren’e rapor olarak sundu. ...bunun bir karisi vardi, pardon kiz kardesi
Muzaffer ilter bu islerden daha sonra suglandi yargilandi. Amerika’da iiretilen haplari yani
o donemin kayitlarinda bulabilirsin, haplari deneme amagh kullandirtyor. Yargilandi ve

ceza da ald1.

Iskencenin planli ve amagli bir sekilde oldugunu dile getirmistir. Baska bir deyisle
onun bellek insasinda igkenceler planli bir sekilde gerceklestirildigi seklinde yer
almaktadir. Iskenceler iliskin bellek insasinda “Raci Tetik” ismi bir bellek mekan
olarak (Nora, 2006) sik¢a kullamldig1 da goriilmiistiir. Ote yandan bu bellek insasinin
daha sonra farkli bellek mekanlarindan etkilenerek sekillendigi de goriilmektedir.
Ozellikle medyada yer alan haberle katilimci 5’in bellek insas1 ve aktarimini etkileyerek
iskencelerin sistematik ve planli oldugu yoniinde bellek insa etme ve aktarma siirecini
ortaya ¢ikarmistir. Farkli baglamlarda olsa da iskence anilarinin bellek insasinda aktif

olmast Halbwachs’in (2016) belirttigi ger¢evede bellegin olustugunu gostermektedir.
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Ote yandan Nora’nin (2006) bellek mekanlarina bictigi bellek hareketliliginin roli,

iskence anilarimin bellege farkli baglamlarda girmesinde de belirginlesmektedir.

12 Eyliil taniklar1 olan katilimcilarin kendileri bakimindan bir 12 Eyliil bellegi
inga etmesinde On plana ¢ikan bir diger nokta gencliklerinin ellerinden alinmasidir.
Katilimer 1, 7 ve 10, 10 y1l veya iizerinde tutuklu kaldiklarini ve 20’li yaslarin tamamini
cezaevinde gegirdiklerini belirtmistir. Bu anlamda 12 Eyliil, belleklerinde genglik
yillarinin heba olmasi olarak yer almaktadir. Katilime1 7:

20 ve 31 yas arasinda Biinyamin degil mi (Evet) Biinyamin hoca biz o yaslari
demirlerin ve betonlarin igine gomdiik. Ben firar oldugumda babamin evini Sazova’da
temelini kazmistim. En son iist tabliye kalip ¢akilmig beton atilacak zamanda ben firar
olmusum. Ben eve geldigimde evim bitmeden eskimisti...

Genglik yillarmin  yaganmadan nasil gectigini evi Ornegiyle agiklamgtir.
Tamamlanmadan eskiyen bir evin goriiniimii kendisinin uzun siire yasamdan uzak

kalmas1 anlaminda 6nemli bir bellek mekanidir.

Katilime1 2, 5, 6 ve 9 ise 8 yil cezaevinde kaldiklarini aktarmis ve genglik yillarini
yasayamadiklarini  belirtmistir. Baska bir deyisle katilimcilarin  ¢ogunlugunun
belleginde 12 Eyliil yasayamadiklari genglikleri olarak yer almaktadir. Katilimer 5:
“Genglik stirecimiz orada gegti ben 19 yasimi bitirmek iizereyken girdim 28 yasinda
ciktim. Asagi yukar1 8 senem oralarda ge¢mis yani. Efendime sdyleyeyim iskencelere
maruz kalmigim, hayata tutunamamisim. Ben bu hayata tutunamama olaymi hala da
yastyorum ya da hissediyorum.” gengliginin elinden alinmasimi bu sekilde dile
getirmistir. Ote yandan gengliginin gitmesiyle olusan yasama tutunamama hissini hala
yasadigin1 belirterek bu durumun bellek insasinda onemli bir yer edindigini

gostermistir.

Ote yandan daha az siire tutuklu kalan katilme1 3 ve 4 ise genclik yillarinin
ellerinden alindigin1 ¢ilinkii yasama katilmak i¢in gengliklerinin bir kismin1 heba
ettiklerini belirtmistir. Katilimer 3, gengliginin ¢alinmasindan ¢ok 12 Eyliil’iin inandigi
degerleri caldigini diisinmektedir. Kendisinin bellegindeki asker profilinin ¢alindigini
ve bellek mekanindaki asker imajinin degistigini belirtmektedir. Katilimci1 4 ise,
cezaevinde c¢iktiktan sonra lise son sinifi ve tiniversiteyi bitirdigini ve bu olay basina
gelmese yasama atilacagi giinlerde bir 4 yil da egitimi i¢in bekledigini belirtmistir.

Diger katilimcilardan farkli olarak katilimer 8, tutuklu bulundugu yillarin bir kayip
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oldugunu diisinmemektedir. Ancak tutuklu bulunmanmn kendisine ciddi kayiplar
verdirttigini de eklemistir. Bu durumu:

Simdi bagima gelen bu olay olmadan 6nce ben okuldan mezun olmustum. Ben
idealist bir 6gretmendim ve bizim kuralarimiz ¢ekildi. Benim tayinim Siirt’e ¢ikmusti ve
oraya Ogretmenlige baslayacaktik. Ciinkii kendimi bu millete 6gretmen olarak, Tirk
insanina, Tirk gencine diistindiiglim duygular1 anlatmak igin bir firsat olarak gérmiistiim ve
boylece iilkeme faydali olacagimi diisiiniiyordum. Ama iste biz 6gretmenlige baslamay1
diigiiniirken bize 12 Eylil’iin getirdigi hayati gosterecek bir zaman silsilesine adim atmig
olduk.

Ogretmenlik hakkmi kaybetmesi iizerinden agiklayan katilimci 8, 12 Eyliil’iin
belleginde bu baglamiyla her zaman yer aldigini belirtmistir. Baska bir deyisle 12 Eyliil,
katilimcr 8’in yasamini etkileyen biiyiik bir degisikligi ortaya ¢ikartarak sonraki is
yasamini da bir bellek mekani haline getirmistir. Bu anlamda biitiin katilimcilarin
yasamina bliylik etkileri olmasi nedeniyle bircok bellek mekaninin 12 Eyliil bellegini
canlandirdig1 sdylenebilir. Ozellikle genglik yillarma iliskin belleklerin olusmasinda
yagamin geri kalan kismi da Nora’nin (2006) tanimladigi bellek mekani islevine

bliriinmiistiir.

12 Eyliil taniklarinin darbenin topluma etkileri bakimindan belleginde yer edinen
olay ya da durumlarda ise en 6nemli noktanin “bugiin yasanan bir¢ok sorunun darbenin
etkisi ile oldugu” diistincesidir. Katilimci 1, bu durumu:

12 Eyliil 6ncesi yapilarda bir potansiyel vardi. Arzulu, heyecanli ve istekli bir geng
potansiyel vardi. 12 Eyliil bu potansiyeli eritti. Yani toplum depolitizasyon politikalariyla
okullardan diger alanlara 82 ya da 83 sonrasinda apolitik olusturuldu. Bana gére bugiin olan
olumsuz durum ve politik iklim de oradan gelmedir. Yani yasadigimiz olumsuzluklar
birazda oradan gelmedir. Genglerin sevki kirildi ve verimli genglik heba oldu.

Gengligin apolitik hale getirilmesi ve siyasal anlamda refleksin zayiflatilmasi
bakimindan degerlendirmekte ve bellek insasin1 bu dogrultuda gerceklestirmektedir.
Buna benzer sekilde katilimci 2 de bugiin iilkede yasanan bazi sorunlart 12 Eyliil’iin
etkisi bakimindan degerlendirmektedir. Ancak katilimer 2, bellek insasinda belirli olay
ya da durumlart 6n plana ¢ikarmaktadir. Onun bellek insast ve aktariminda PKK ve
FETO terdr orgiitleri onemli birer bellek mekanidir. Bu iki terdr orgiitii 12 Eyliil’iin
etkisiyle olustu veya giiglendi diisiincesi bellek insas1 ve aktariminda yer almaktadir.

Ote yandan katilimci 5, 9, ve 10, bugiin yasanan ekonomik sikintilarin 12 Eyliil ile
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iliskili oldugunu belirtmistir. Ekonomik etkiler bakimindan bellek insasinda 24 Ocak
kararlar1 bellek mekani olarak ortaya ¢ikmaktadir. Katilimer 10, 24 Ocak kararlar
sonrasinda iireten Tiirkiye’nin yok edildigi diisiincesini bellek ingasinin temel argiimani
yapmustir. Ulkenin sermaye merkezli hale gelmesi ve yabanci sermayenin yogun bir
sekilde ekonomide etkin olmasi bellek insas1 ve aktariminda 6nemli bir yer tutmaktadir.
Buna ek olarak gilincel ekonomik sorunlarin da katilimer 10’1n bellek insasinda yer
aldig1 goriilmistiir. Katilimer 10, sirketlere gelen vergi affi ya da destek paketlerinin
aciklanmasii 12 Eyliil’iin tiriinii olarak gormektedir. Devletin sermayeye yardim edip
halki arka plana ittigi dislincesi tiizerinden bellek insast ve aktarimi
gerceklestirmektedir. Bu anlamda KYK borglarinin silinmesi gibi toplumun genelini
ilgilendiren bir ¢alismanin yapilmamasina karsin sirketler ve sermaye yararina siirekli
calismalar yapildigini belirtmistir. Bu konulardaki haberlerin de kendisinin 12 Eyliil
bellegini ekonomik baglamda canlandirdig1 goriilmektedir. Bu anlamda gesitli bellek
mekanlarmin ozellikle hatirlatma islevi ile olusturduklar1 belleklerin Schudson’un

(2007) belirttigi anlamda giincel gergeklige gore oldugu goriilmektedir.

Ekonomik anlamda 24 Ocak kararlari ve tarihi, Turgut Ozal ve bugiin yasanan
ekonomik sorunlar birer bellek mekani islevi gérmektedir. Bunun yani sira giincel
ekonomi haberleri 6zellikle de sermaye lehine devletin yaptigi hamleleri aktaran
haberler de birer bellek mekani olarak (Nora, 2006) 12 Eyliil bellegini etkilemektedir.
Ote yandan katilime1 5, bu ekonomik iklimin ortaya ¢ikmasinda 1982 Anayasasi’nin da
etkili oldugunu belirtmektedir. Bu anlamda 82 Anayasasi da bir bellek mekani olarak

karsimiza ¢ikmakta ve 12 Eyliil belleginin insas1 ve aktariminda yer almaktadir.

12 Eyliil askeri darbesi ilk ortaya ¢iktig1 ya da toplum tarafindan duyuldugu andan
baslayarak cesitli baglamlarda bellek olusturmustur. Calismanin bu kisminda kisilerin
bellegine odaklanilmakta ve darbeyi yasayarak ondan magdur olan kisilerin belleginden
aktarim yapilmaktadir. Bilindigi gibi 12 Eyliil toplumun ¢ok genis kesiminden insanin
gbzaltina alinmasi ya da tutuklanmasina neden olmustur. Elbette bu siire¢ler 12 Eyliil
belleginin olugsmasinda 6nemli bir etkendir ve gozalt1 ya da tutukluluk siireci yasamis
kisilerin bellek aktarimi ve bu siirece iliskin bellek insasi 6nemlidir. Gozalt1 ve
tutukluluk siiregleri bir¢ok bellek mekanina da etki eden ve genis bir bellek insas1 ve
aktarimi olanagi sunmaktadir. 12 Eyliil doneminde gézaltina alinan ve tutuklanan MHP

ve ilkiicii kuruluslar davalarinda yargilanan katilimcilarin tamaminin belleginde gozalti
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ve tutukluluk siirecleri iskenceler olarak yer aldigi goriilmiistir. Ancak katilimcilarin
iskenceleri aktarimi1 ve bu anlamda bellek insa etmeleri farklilik gostermektedir. So6z

konusu farklilik bellek insa etme stratejilerinde belirginlesmektedir.

Katilimcilarin  tamami 12 Eyliil doneminde gozaltt ve tutukluluk siiregleri
bakimindan bellek insast ve aktariminda iskenceleri ve igkencenin boyutlarini 6n plana
cikarmistir. Ancak katilimer 5 ve 10, iskence gordiiklerini belirtmesine karsin iskence
hakkinda bir aktarim yapmamay1 tercih ettiklerini belirtmistir. Katilime1 5: “...ben onu
hatirlamak ya da konusmak istemiyorum. Yer yer degindim zaten ama o giinlerin
olumlu yanlarimi1 ya da bana kattigi seyleri anlatayim” diyerek bellek insasinin ve
aktariminin belirli bir baglama sartlanmis bir sekilde oldugunu gostermistir. Baska bir
deyisle iskence siireglerine yonelik anilarini unutmaya alarak bellek ingas1 ve aktarimini
bu bakimdan unutma stratejisiyle kurmustur. Katilime1 10 da benzer sekilde cezaevinde
kurdugu arkadaslik ve dostluklar iizerinden bir aktarim yapmay: tercih etmistir. Onun
da bellek insasinda iskenceyi ya da onu hatirlatan seyleri unutma stratejisi ile bellege
aldig1 goriilmektedir. Her iki katilimer da Auge’un (2020) belirttigi anlamda segici bir
sekilde bellek insa etmekte ve olumsuz anilari unutma stratejisi ile olumlu anilar1 da

hatirlama stratejisi ile bellege eklemektedirler.

Katilimer 1, 4, 6 ve 7, sorgu siireciyle baslayan iskenceleri o donem igin
bellegindeki en 6nemli unsur olarak gormektedir. Katilimer 1: “Ilk gdzaltindan
Mamak’ta 6-7 sene siiren bir sistematik iskence vardi. Bunu unutmak miimkiin mii?
Hem fiziki hem psikolojik olarak iskence gordiik” diyerek gozalti ve tutukluk siiregleri
bakimindan igskenceyi bellek insasina aktarmistir. Bunun yanmi sira bellek insas1 ve
aktariminda igkencelerin sekli, uygulanma sikligi da 6nemli bir yer tutmaktadir. 12

Eyliil doneminde gordiigii iskencelere iligskin bellek aktariminda katilimer 1:

Iskence denen o siire¢ yani insani hicbir degere sigmayan seyler. Iskenceye maruz
kalanm da biitiin insani degerleri en alt seviyede goriiliiyor. Ciddi iskenceler yapildi. Insan
fiziki iskenceye belirli bir siire dayanabilir. 90 giine ¢ikmisti gozalt1 siireci ve istedigi
zaman alip iskence yapacak zamani var. Gergekten de istedigi zaman aliyor seni eviriyor,
ceviriyor, doviiyor falan. Bunlara belirli bir siire dayanip kendinizi kapatabilirsiniz. Ama
sizi Oyle agagiliyor ki hepimize yapildi maalesef. Sola da saga da belirli iskence teknikleri
uygulandi. Simdi o iskence ¢esitleri insanin dayanacagi seyler degil. Herkes bir siire
dayanir yani bir siire var ama sonsuz dayanirim diye bir sey yok. Sen {i¢ ben bes giin
dayanirim gibi bu. Oyle bir asagiliyorlar ki bizim yetistigimiz kiiltiire ¢cok ters. Cirilgiplak
soyuyor, iste bunun sogugu var ben Kasim-Aralik gibi o iskenceyi gordiigiim i¢in Bursa’da
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emniyetin altinct kati camlar agik ve usiiyorsun, kemik kesiliyoruz, cinsel organinla
agagiliyor, elektrik veriyorlar hem de cinsel organdan elektrik verip ¢ocugun olmayacak
artik erkek degilsin gibi laflarla psikolojik siddet geliyordu. Kalorifere kelepgeliyorlar ama
kalorifer yanmiyor buz gibi kalorifere baglisin ve biitiin gece baginizda bir miizik ¢alar. Biri
“anay1 babayi el kiz1 bekler mi otuz seneyi” ama siirekli ¢aliyor bir de “aman bre deryalar”
size artik Cin iskencesi mantigiyla yiikleniyorlar.

Iskenceyi hem fiziki hem de psikolojik bakimdan aktararak bellek insasin1 farkli
bellek mekanlar1 ile de iliskilendirmistir. Gozalti ve tutukluluk siirecinde yasanan
iskencenin gerceklestigi mekan, bu siirecte dinletilen tiirkiiler ya da birlikte tutuklu
bulunulan kisiler birer bellek mekani olarak (Nora, 2006) o giinlerin hatirlanmasi ve 12
Eyliil belleginin yeniden insasinda rol almaktadir. Katilimci 4 de benzer sekilde fiziki
iskence sekilleri tizerinde bir aktarim yaparken 6zellikle tutukluluk déneminde hijyenik
ve saglikli olmayan bir ortamda yasamayir on plana c¢ikartarak bir bellek ingasi
gerceklestirmistir. Cezaevi sonrasinda da bu tarz hijyenik olmayan ortamlarin 0
iskenceleri hatirlattigi ve bellek ingasina katki sundugu diistintildiigiinde katilimci 4 igin
birgok bellek mekani oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Katilime1 7°nin tutukluluk
stirecine iligkin bellek aktarimi benzer bir sekilde iskence uygulanan yontemler
tizerinden olmustur. Ancak onun bellek aktariminda daha sonra yaptigi konusmalarin
etkili oldugu goriilmiistiir. Nitekim katilimci 7: “Izmir, Manisa gibi farkli illerde yapilan
iskenceleri de dinledim. Her yerde bir ekip ve onlarin sistemi oldugu kanaatindeyim.
Biz Zeki Kaman ekibinin Ankara’da uyguladig1 sistemden gegtik” demis ve farkli
iskence yontemlerinin bellek insasi ve aktariminda kullandigini ortaya koymustur.
Burada katilimcinin farkli bellek mekanlarindan etkilenerek 12 Eyliil doneminin
iskencelerine yonelik bellek insa ettigi goriilmektedir. Bunun yani sira iskence
uygulayan kisi ya da iskencecilere emir veren kisi de bu bellegin insasinda

kullanilmistir.

Ote yandan bazi katilimcilar ise kendilerine uygulamlan iskencenin yani sira
iskenceler sirasinda 6len kisileri bellek aktariminda 6n plana ¢ikarmistir. Katilime 2 ve
9 bu dogrultuda bellek insasi ve aktarimi gergeklestirmistir. Katilimc1 2, gozaltinda
bulundugu sirada iskencede iki kisinin Olmesi nedeniyle hemen mahkemeye
cikarildigini ve tutuklandigini belirtmistir. Ona gore tutuklanmasi daha az iskence
gormesine neden olmustur. Katilimer 9 ise gézaltindayken iskencede bir solcu bir de

tilkiicii gencin 6lmesi nedeniyle serbest birakildigini1 ancak daha sonra yeniden gézaltina
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alindigin1 aktarmistir. Her iki katilmcmin de bellek insasi ve aktariminda iskencede
olen kisiler 6n plana ¢ikmustir. Iskencede 6len kisilerin isimleri onlarin bellek mekani
olarak yer almaktadir. O donemki goézalt1 ve tutukluluk anilarina iliskin bellek
ingalarinda iskencede olenler merkezi bir konuma sahip olmaktadir. Elbette iskencede
6lenlerin yani sira kendilerinin maruz kaldig: iskenceler ve bunun psikolojik etkileri de
bellek aktariminda kullanilmaktadir. Bu anlamda iskencelerin kendisi ve iskencede 6len
kisilerin isimleri Nora’nin (2006) belirttigi bellek mekéanlari arasinda yer almakta ve bu

katilimcilara hatirlatma isleviyle bellek olusturmaktadir.

Gozalt1 ve tutukluluk siireglerine iliskin bellek ingasinda iskenceyi kullanan ancak
bunu farkli bir strateji ilen yapan katilimcilar ise katilimer 3 ve 8 olmustur. Her iki
katilimer da iskence gordiigiinii belirtmesine karsin bu anlamdaki bellek insasinda farkli
seyleri merkeze almistir. Katilimc1 3, kendisine iskence yapan alkollii ylizbasinin
belleginde onemli bir yer tuttugunu belirtmektedir. Bir anlamda iskenceci o donemin
bellek insasinda temel bellek mekani olmaktadir. Katilimcr 8 ise: “Her tiirlii iskence
oldu ama kimse davay1 satmadi. Kimse kimseyi sug¢lamadi. Herkes belirli bir ifade
verdi. Verdikleri ifade sudur; herkesin tek tek, biz ilkiiciiyliz, Tirk devletini gigli ve
Tiirk milletini mutlu verme idealinden bagka bir idealimiz olmadi.” sozleriyle bellek
ingasinda ideolojik temeli merkeze almistir. Burada ideolojik olarak gii¢lii olduklar
mesaji (Assman, 2018) bellek ingsasinin merkezinde yer almaktadir. Her iki katilimer da
amacli olarak bellek insa ederek kendi baglaminda olumlu olan ya da konumunu

mesrulastiran (Schudson, 2007) bir bellek ortaya ¢ikarmayi amaglamistir.

12 Eyliil siireci askeri darbenin yani sira toplumsal bir degismenin de temelini
olusturmus ve bu anlamiyla da kolektif bellekte yer edinmistir. 12 Eylil sireci,
toplumun yasayis seklini, degerlerini, ekonomik konumunu ve sosyolojik yapisini ciddi
anlamda degistirmistir. Bu siirecte tutuklu bulunan katilimcilar bazi degisikliklerin
yasandig1 bir ortama ¢ikmis ve onlarin 12 Eyliil belleginde bu degisiklikler onemli bir
yer tutmustur. S6z konusu degisiklikler ve kolektif bellege girisi bakimindan
katilimeilarin bellek insas1 ve aktariminda; sehirlerin degisimi, toplumsal degerlerin
degismesi, ideolojik konumlanigin degismesi ve ekonomik bakisin degismesi 6nemli yer

tutmaktadir.

Toplumda ve yasamin akisindaki degisikliklerin kolektif bellekte yer almasi

bakimindan katilimci 1, en 6nemlisinin sehrin degismesi demistir. Katilimei 1:
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...tabi bizim siire¢ ¢cok uzun siirdii. 11 yil dediginiz sey ¢ok ciddi bir zaman.
Dolayisiyla hem teknolojik manada hem de yasam tarzi anlaminda ¢ok farkli bir diinya
gordiim. Ben igeri girdigimde Bursa 300 bin civari niifuslu bir sehirdi ben cezaevinden bir
giktim Bursa 1.5 milyon olmus. Sehir degismis, yasamlar degismis ve uyum
saglayamiyorsunuz. Ben uyum saglamakta ¢ok zorluk ¢ektim.

Cezaevi sonrasinda karsilastigi sehir ve bunun kendisinde yaratti§i sokun
belleginde 6nemli bir yeri oldugu gortilmektedir. Elbette bes kat biiyiimiis bir sehre
donmek Onemli bir bellek olay1r olmustur. Bu durum ayni zamanda Oncesine iliskin
bellek mekanlarinin yok olmasi ya da degismesine de neden olmustur. Katilimer 10 da
benzer sekilde sehrin degismesi ve biiyiimesini bellek insasinda merkeze almaktadir.
Katilimc1 10 da yasadigi sehre ilk deldiginde sehri tantyamadigini ve evini bulmakta
zorluk yasadigini belirtmistir. Bu anlamda sehrin biiytimesi ve degismesi 12 Eyliil
bellegini ingsa ederken ve aktarirken onemli bir bellek olayr olmustur. S6z konusu
degisimler Unal Cmar’m (2020) belirttigi anlamda bellek mekéanlarmin fiziki

degisimleri ve tagidiklari islevin degisimi bakimindan 6nemli birer rnektir.

Katilimcilarin tutukluluk sonrasi toplumsal degisme bakimindan belleginde yer
edinen bir diger nokta ise toplumsal degerlerin degismesidir. Katilimcilar bu degisimi
gecmiste olan degerlerin aginmasi hatta yok olmasi olarak gormektedir. Katilimer 1, 4,
6, ve 9, 12 Eyliil’tin ortaya ¢ikardigi degisimin belleklerinde bu anlamda yer edindigini

belirtmistir. Toplumsal degerlerin degismesi anlaminda katilimei 9:

Simdi benim babam ¢ok sert, otoriter bir yapidadir. Oradan bir 6rnek vereyim. Ufak
tefek hirsizlik vakalari olunca ah ben bir basta olacagim, onlar yapacaklar, Beyazt
Meydani’nda sallandiririm hepsini derdi boyle ofkeyle... Bir giin televizyonu agtik,
santyorum Bursa’daydi yanlis da hatirliyor olabilirim, bir banka miidiresi ciizi bir rakam
almis banka kasasindan ihtiyaci oldugu igin gétiirmiis. Baktim babam ah hirsiz kizim, ah
aptal kizim hi¢ deger mi ona, bari komple bankay: goétiirseydin, simdi ii¢ kurus i¢in hapis
yatacaksin dedi. Bari komple gotirseydin de yattigima degseydi deyince sok oldum.
Babamin o eski hiddetli tavrini bildigim i¢in baba sen ne sdyliiyorsun ya hani asiyordun,
kesiyordun dedim. Oglum dedi, memlekette herkes yiyor kizcagiz da ii¢ kurug gétiirmis 3
milyon gotiirseydi keske dedi. Yani bunun bir anlami var, bir mesaji var. Tirkiye 1980
oncesinde hirsizliga, arsizliga, yolsuzluga ¢ok daha kapali dolandiriciliga, iickagit¢iliga cok
daha kapali bir toplumdu. Fakat 90’11 yillarda ¢ikinca baktik ki piyasa tamamiyla tarumar

olmus.

Babasi ile aralarinda gecen bir konusmanin belleginde yer edindigini ve bunun
genele yayilabilecek bir anekdot oldugunu belirtmistir. Katilimc1 9’un aktardigi durum
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toplumsal degerlerin yok olmasi ya da degersizlesme bakimindan bellege katildigini
gostermektedir. Bunun yan: sira katilimer 1 ve 4, benzer sekilde goriis belirterek bu
durumun aktarimimnda komsuluk iligkileri ve insanlarin birbirine giivenini bellek

insasinda kullanmaktadir.

Toplumsal degerlerin degisimi ve asinmasini ekonomik baglamdan degerlendiren
katilimc1 7 ise degismenin ekonomi temelini bellek ingasinda merkeze almaktadir.
Ekonomik olarak daha varlikli bir toplum olustugu algisi bellek insasinda ve
aktariminda kullanildigr  gorilmektedir. Ancak katilimci 7, ekonomik anlamda
iyilesmenin iilkenin bazi kaynaklarini yok ettigi ya da biiyiik hasarlarla yarali biraktigi
diisiincesini  bellek insast ve aktariminda kullanmaktadir. Bu durumu giincel
tartigmalarla da destekleyerek iilkenin dogal alanlarinin 90’11 yillarla birlikte talan
ekonomisine acildigin1 belirtmektedir. Bu anlamda bellek insasi ve aktariminda 12
Eylil giiniimiize getirilerek ve gesitli olaylarla birlestirilerek yeniden insa edildigi ve
aktarildig1 gortilmektedir. Kolektif bellek insasinda kullanilan stratejilerin burada etkin
bir sekilde yer aldigir goriilmektedir. Farkli bellek mekéanlariyla iliski de kurularak
giincel baglamiyla 12 Eyliil belleginin insa edildigini sdylemek miimkiindiir.

12 Eyliil sonrasi toplumda yasanan biiyiik degisimlerin kolektif bellekte yer alan
bir diger noktas1 da ideolojik aidiyetlerin ortadan kalkmasidir. Katilime1 4, 6 ve 10,
karsilastiklar1 biiyiikk degisimlerden biri olarak ideolojilerin yok olmasini belirtmistir.
Katilimer 4, idealleri olmayan insanlar1 gérmenin bilyiik bir sok oldugunu belirtmistir.
Ona gore artik Ulkiicii Hareket’in bir neferi olma durumu ortadan kalkmistir. Bu durum
katilimcilarin cezaevine girme sebebi olan siyasal kimliginin yok olmasi ya da aginmasi
nedeniyle belleginde yer almasina neden olmustur. Katilimeir 6 da benzer sekilde bir
aktarim gergeklestirmistir. Onun belleginde yer edinen durum ise 12 Eyliil 6ncesi
birbirine kursun atan insanlarin aynt masada oyun oynamasini gérmek olmustur. Burada
da benzer nedenlerle 12 Eyliil ve onun yarattigi degisimler bellekte yer almakta ve
bellek ingasinda kullanilmaktadir. Katilimer 10 ise ideolojik konumu daha farkli
degerlendirerek siyasal eylemler bakimindan bir yozlagsma oldugunu diisiinmektedir.
Kendi siyasal hareketinin ¢ikar temelli bir konuma geldigi diisiincesi bellek insasi ve
aktariminda merkezi konumdadir. Ancak katilimer 2 ise bunun tam zitt1 olarak cezaevi
sonrasi yasama tutunmasini ve varligii iiyesi oldugu siyasal diisiinceye baglamakta ve

o baglamda bellek insa etmektedir. Burada kisilerin belleginin celistigi ve farkli
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acilardan bellek insast ve aktarimi oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin = siireg
icerisindeki deneyimleri 12 Eyliil bellegini yeniden insa etme ve aktarmalarinda etkili
olmustur. Bu farkliliklar ¢esitli bellek mekanlarmin etkisi ile olusmaktadir. Buna ek
olarak toplumun genelinde gozlemlenen degisimlerin bellekte yer edinmesi
Halbwachs’in (2016) belirttigi anlamda kolektif bellegin sekillenmesi ile dogrudan

iligkilidir ve katilimeilarin bellek insalar1 da bunu dogrulamaktadir.

12 Eylil’tin iilkede yarattigt degisim ve doOniisimleri genel baglamiyla
degerlendirip bellek insa eden katilimcilarin aksine katilimci 5 kendi anilarina dayanan
bir 12 Eyliil bellegi insa ettigi goriilmistiir. Onun belleginde yer edinen en énemli anis1
ise ilkede kullanilmakta olan paranin yani banknotlarin degismesidir. Cezaevine
girdiginde cebinde Kkalan parayi ¢iktigi giin taksiciye vermek istemesi ve paranin
tedaviilden kaldirildigini 6grenmesi yasanan degisim i¢in 6nemli bir anekdot olarak
bellek ingas1 ve aktariminda yer almaktadir. Bu anlamda s6z konusu para bir bellek

mekan1 (Nora, 2006) olarak 12 Eyliil belleginin ingas1 ve aktariminda kullanilmaktadir.

12 Eyliil donemini yasamis ve darbeden magdur olmus filkiicti katilimcilarin 12
Eyliil bellegini canlandiran ve yeniden bellek insasi ve aktarimi yapmalarini saglayan
cesitli bellek mekanlar1 vardir. Bu bellek mekanlar1 bir bolge, bir bina, bir cisim hatta
bir yiyecek gibi olduk¢a genistir ve yasamin bir¢cok alanina etki etmektedirler (Nora,
2006). S6z konusu bellek mekanlart ¢esitli baglamlarda 12 Eyliil belleginin yeniden
ingast ve aktariminda Onemli birer etkenlerdir. Katilimecilarin 12 Eylil bellek
mekanlarinda en fazla 6ne ¢ikan bellek mekanlar1 yasadiklart sehirler ve tutuklu
bulunduklar1 cezaevleri oldugu goriilmiistiir. Ote yandan farkli yerler ya da nesneler de

12 Eyliil belleginin insasinda yer almaktadir.

12 Eyliil donemini hatirlatarak bellegin canlanmasini saglayan bellek mekani
olarak katilimc1 1 ve 5, Bursa’da Cumhuriyet Caddesi iizerinde bulunan Ulkii Ocaklar:
eski binasinin kendilerine o giinleri hatirlattigini belirtmigtir. Katilimer 1, 0 binanin
degistigini ve artik Ocak olarak da kullanilmadigini ama oradan her gegtiginde 6zellikle
darbe Oncesini kendisine hatirlattigini belirtmistir. Katilimec1r 5 de benzer sekilde o
binanin kendisi i¢in 6zel oldugunu ve kendisine 12 Eyliil donemine iliskin giizel anilart
hatirlatan tek yerin oldugunu aktarmistir. Her iki katilimci de darbe Oncesinde ve
tutuklanma Oncesinde birgok anisinin bulundugu cadde ve binayr olumlu bir bellek

mekani olarak konumlandirdig1 goriilmektedir. S6z konusu yer o donemki arkadasliklar
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ve siyasal kimliklerini hatirlatmasi bakimindan 6nemli bir bellek mekéani olmustur.
Burada Unal Cinar’in (2020) belirttigi, bellek mekanlarinin fiziki olarak degismesi ve
islevinin farklilasmasi ile yasanan bellek degisimine karsi direnen katilimcilar sz
konusu yeri bellek mekani1 olarak kabul etmeyi siirdiirmektedir. Bir anlamda katilimcilar

hatirlatma islevi ile mekani belleklerinde tutmaya devam etmektedir.

Bellek ingas1 ve aktariminda olumlu etki yapan bellek mekanlarinin yani sira
sehirde bulunan bazi yerlerin de olumsuz etkileri oldugu goriilmiistiir. Bu anlamda
katitlme1 3, 6, 7 ve 9, bulunduklar sehirlerdeki emniyet binalarinin kendilerine aci
hatirlar getirdigini belirtmistir. Katilimci 3, zaman zaman eski emniyet binasinin oldugu
yerden gectigini ama bunlarin zorunluluktan oldugunu dile getirmistir. Bulundugu
sehrin en islek caddelerinden birinde bulunan bu bina bir bellek mekani olarak
hatirlattigi kotii anilar nedeniyle katilimciin oradan gegme istegini kisitlamistir.
Katilimer 7 ise:

Simdi ben 40 y1l hatta 42 yil oldu. 81°de girdim iste firarla beraber 80 yilina dayanir.
Cezaevinden c¢ikali da 30 yil oluyor daha Yildiztepe Karakolu’nun 6niinden ge¢medim.
Zaruretten emniyetin 6niinden gegiyoruz. Gegerken séviiyorum. Biinyamin hoca aci bir sey
de soyleyeyim mi sana, burada bir emniyet miidiirii vardi Mustafa Kantarct miydi neydi
adi. Bir giin onu ziyarete gittik. Lan beni gotirmeyin dedim. Gittik, arkadas herifin odasi
benim igkence gordigiim yer. Dayak yedigim oda, degisiklik yapilmig sorgu odasi olan
yerler makam olmus. Girdik adamm makam odasina, ne hissedersin, higbir sey
konusamadim. Kardesim vardi yanimda bozuldugumu anladi. Ne oldu diye soruyor.
Dondiim Kantarc’ya dedim ki beni burada tezgaha cektiler dedim. Burada dovdiiler,
jopladilar, iste burada giinlerce uykusuz kaldim, burada astilar beni, burada demire
bagladilar dedim. Adam da bozuldu. Neticede polis.

Iskence gordiigii emniyet binalarinin kendisine verdigi hissi ve bu bellek
mekanlarinin kendine hatirlattigi duygular1 bu sekilde agiklamistir. Mekanin 6zellikleri
degisse de orada olan hatiralar1 canlandirmaya devam ettigi ve kisinin bellegindeki
bellek mekanmin konumunun kolay degismedigi goriilmektedir. Elbette fiziki
degisimler bellek mekanlarmin etkisini degistirmekte ya da unutturmaktadir ancak
burada tam anlamiyla bir degisim de olmamasi nedeniyle bellek mekani islevini (Unal
Cinar, 2020) stirdiirmiistiir. Bunun tam aksine katilimc1 6 ise Bahgelievler mahallesinde
0 donem bulunan karakolun oradan ge¢mek kendini tedirgin ettigini ancak gegmeye ya

da o bolgede bulunmaya devam ettigini belirtmistir. Bu anlamda katilimc1 6, diger
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katilimcilardan farkli olarak unutma stratejisini (Assmann, 2018) benimseyerek bellek

mekanini hatirlatma anlaminda iglevsiz kabul etmektedir.

Burada belirtilen yerler sehirde belirli bolgeler ve belirli mekéanlara 6rnek
olmaktadir ancak katilimci 4, biitiin Eskisehir’in kendisine o giinlerden bir seyler
animsattigini belirtmistir. 12 Eyliil 6ncesinde miicadele verdigi sokaklar, yazi yazdig
duvarlar ya da kavga ettigi parklar1 birer bellek mekan1 (Nora, 2006) olarak
gormektedir. Ancak o doneme gore sehrin ciddi bir degisim gegirdigi ve bunun kendisi
icin ¢ok olumlu oldugunu belirtmektedir. Bu durum 12 Eyliil doneminde yasamini
yitiren arkadaslarini hatirlatmasi nedeniyledir ve bunlart siirekli hatirlamanin kendisine
ac1 verecegini diisinmektedir. Bir anlamda katilimc1 bellek mekanlarinin kaybolmasi ya
da degisip doniiserek hatirlatma islevlerinin zayiflamasinin kendi bellegi icin 6zellikle
de unutma anlaminda olumlu etki etmistir. Burada da segici bir bellek insas1
gerceklestirilmektedir (Auge, 2020). Bellek mekanlarinin hatirlatict islevi kabul

edilmekte ancak unutturma islevleri de benimsenmektedir.

Katilimcilarin belleklerini canlandiran ve 12 Eyliil bellegini ingsa etmelerinde rol
oynayan bir diger mekan ise cezaevleri olmustur. Katilimer 1, 5 ve 10 cezaevlerinin
kendilerine buruk bir his ile o giinleri hatirlattigini belirtmistir. Katilimer 1:

Ikincisi Ankara’dan gecerken ben aslen Samsunluyum oraya giderken Samsun yolu
lizerinden Mamak’tan gecersiniz ve Mamak 28. Timen’in Oniinden gegersiniz. Yani
Mamak Askeri Cezaevi’nin Onilinden gegersiniz. Her ge¢isimde bana boyle arabadayim
yani tiimenin i¢inde degilim ama trperirim. Oradan gegmek oray1 gormek bana ac1 verir.

Tutuklu bulundugu Mamak Cezaevi’'nin 6niinden gegmenin kendisinde orada
yasadig1 kotli hatiralart canlandirmasini aktarmigtir. Katilimei 10 ise Bartin Cezaevi’ne
gittigini ancak orada olan giizel seyleri hatirlamak istediklerini ve beraber gittikleri
arkadaglari ile onlar1 konustuklarini belirtmistir. Katilimei 10, Katilimer 1 ve 5’in aksine
burada amacli bir bellek insa ederek olumsuz anilari1 unutma olumlu anilar1 ise

hatirlama (Auge, 2020) tizerinden bir bellek insas1 ve aktarimi gerceklestirmistir.

Bellek mekanlar1 bakimindan 12 Eylil anilarin1 canlandiran bir diger yer de
mezarliklar1 olmustur. Katilimer 3 ve 4 belirli bir mezarlik belirtmemekle birlikte o
donem oOlen arkadaslarinin mezarlarinin kendilerine 12 Eylil’iin ac1 hatiralarini
hatirlattigint belirtmigtir. Bunun yani sira katilimer 5, 9 ve 10, Bursa Emir Sultan

Mezarligi’nin kendilerine 12 Eylil’t hatirlattigint belirtmistir. Katilimer 10: “Emir
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Sultan’in en alt tarafinda yola bakan cephesi iilkiicii sehitlerin mezarlaridir. Orada 8-9
arkadagim yan yana yatarlar. Oradan gegmek elbette 0 giinleri o dostlar1 hatirlatiyor.
...unutmuyoruz daha dogrusu ama orasi bizim i¢in Ozeldir.” diyerek Emir Sultan
Mezarlhigi’nin kendileri i¢in bir bellek mekani islevini aktarmistir. Bu bellek mekanlar
Ozellikle darbe Oncesinde yasanan sokak catigmalart ve Oliimleri hatirlatmasi
bakimindan 6nemlidir. S6z konusu mekanlar Nora’nin (2006) belirttigi anlamda birer

bellek mekani islevi gormektedir.

12 Eylil anilarmi hatirlatma ve unutturma anlaminda islev goren bellek
mekanlarindan yerlerin yani sira kisiler de onemli islev gormektedir. Bu anlamda
katilimc1 4, 6, 9 ve 10, catismalarda 6len arkadaslarinin isimlerini belirterek bunlari
birer bellek mekan1 olarak gostermistir. Katilime1 9: ““.. .bu kisiler bizim igin unutmanin
miimkiin olmadigi isimler” demis ve kesin bir bellek mekani olarak konumlandirmistir.
O dénem yasamini yitiren arkadaslarin yani sira iskenceci polis ya da askerlerin isimleri
de sik¢a kullanilan bellek mekanlaridir. Bu anlamda Raci Tetik ve Zeki Kaman isimleri
en fazla dile getirilen isimler olmustur. Katilimeilarin gogunlugunun Mamak’ta tutuklu
bulunmasi ve orada gordiikleri iskenceler nedeniyle Raci Tetik ve Zeki Kaman 6nemli
birer bellek mekani olmustur. Katilime1 7 ve 10, Raci Tetik’in cenazesine giderek
protesto eylemi yaptiklarini belirtmistir. Bu anlamda katilimcilar 0 isme Kkarsi
tutumlarin silirdiirmiis ve s6z konusu protestonun medyada cikmasiyla yeni bellek
mekanlar1 da insa etmislerdir. Katilimci1 1 ise kendi yasam hikayesinden bir bellek
mekani olan kigiyi aktarmistir. Komsusu olan bir polis memuru onu yakalatmis ve uzun
yillar siirecek tutukluluk siirecine neden olmustur. Bu durumu katilimci 1:

Komsularimizdan bir tanesi ismini vermeyeyim veyahut vereyim agik olarak yazma
H. Z. D. siyasi subede bas komiser kendisi. Ben giderken onun da elini 6ptiim askere
gidiyorum dedim. Haliyle nereye gittigimi falan da sdyledim. Dolayisiyla benimle ilgili
ifadeler ortaya cikmaya baslayinca beni Bursa’da hi¢ kimse aramadi. Zaten nerede
oldugumu bildikleri i¢in direkt isteyip getirttiler. Ben en son kaginilmaz yere getirince bana
ilk olarak sen bizim Seyfi’nin oglu degil miydin? dedi. Halini bir gérdiim emekli olmus, o
ukalaligi, o azamati kalmamis. Haline acidim aslinda. Ama onu her gérdiigiimde igimde bir
tirperti ya da bir endise olusurdu. O tarz kisileri yerleri gordiigiiniizde anlik bir sey gelir. O
giinlerde kavga ettigimiz o giiniin solculari ile ¢ok karsilastim. Ben o giinlerin aksine
sicaklik hissettim.

Hi¢ beklemedigi ve komsusu oldugu igin askere giderken elini Optiigi kisi
tarafindan ihbar edilmis ve siireci baglamistir. Bu kisi, katilimei 1 igin 6nemli bir bellek

192



mekani olmus ve 12 Eylil ile ilgili anilarin merkezinde yer almistir. Goriildigii gibi
katilimcilarin bellek insasi ve aktariminda kisiler Assmann’in (2018) belirttigi anlamda

bellek suirecine katilmaktadir.

Kisi ve yerlerin yanmi sira 12 Eyliil belleginin insasinda bazi nesneler de 6nemli
birer bellek mekani olabilmektedir. Bu anlamda katilimc1 5, 12 Eyliil etkisiyle olusan ve
kendine 6zgii bellek mekanlarindan bahsetmistir. Katilimei 5 igin 12 Eyliil’t hatirlatan
seylerden ilki karpuz olmustur. Aglik grevi sirasinda Oniine konulan bir karpuz
diliminin kokusu nedeniyle uzun yillar karpuz yiyemedigini belirtmistir. Karpuz,
katilimei 5 i¢in kotii anilart animsatan bir bellek mekani olarak yer almistir. Yeme veya
igme aliskanligimi etkileyen bellek mekanlarmin  yani sira  giindelik  yasami
etkileyebilecek kelime ve davraniglar da vardir. Katilimer 5 bu durumu: “Mesela bir
bankaya gidersin islem yapmak i¢in ya da devlet dairesine iste suraya otur derler. Boyle
otur, kalk gibi tek heceli ¢iinkii orada 7-8 yil siiren bir iskence ve hep emir komuta
icinde tek heceli emirlerle iskence yapilmis. Bu tek heceli seylere asir1 antipatim var”
sozleriyle aktarmaktadir. Bir yasam bigimi ya da bir s6z 12 Eyliil’i ve onun getirdigi
acilar1 hatirlatma bakimindan bellek mekani olmaktadir. Buna benzer sekilde katilimer 4
de 12 Eyliil’iin tlizerinden gecen 42 yila karsin degismeyen tutumlarin oldugunu
belirtmistir. Bu anlamda, katilimci 4 sunlar1 aktarmigtir:

He su aliskanligim da hala devam ediyor, eskiden sokakta koseden doneceksek
kesinlikle 6n kosenin dibinden donmezdik boyle genis donerdik. Biri kursun sikar saldirir
ne olur ne olmaz diye. Yine o zamandan kalan bir aliskanlik kahvede oturdugumuzda
sirtimizi kesinlikle kapi ve pencereye donmeyiz. Arkamizdan ne gelecegini bilmezdik ve
kapt pencereyi gorecek sekilde otururduk. Bu bende hala devam ediyor.

Darbenin iizerinden gegen yillara karsin hala devam eden 12 Eylil siireci
davraniglarin1 olusturmustur. Bir yerde otururken yerin sekilsel o6zelligi 12 Eyliil
bellegini canlandiran bir bellek mekani olmaktadir. Yine benzer sekilde katilimcinin
belirttigi gibi kose basindan donme islemi de 12 Eyliil bellegini canlandirmasi

bakimindan bir bellek mekan1 olmustur.

Kolektif bellegin insas1 ve aktariminda 6nemli islevleri olan bellek mekanlar
yerler, kisiler, medya gibi olduk¢a genis bir baglamda yer almaktadir. Ancak bir
kolektif bellegin olusmaya baslamasi hepsinden oOnce olayin oldugu zamana
dayanmakta ve o tarih de bir bellek mekani olmaktadir. Yil doniimleri birer bellek

mekani olmakta ve 0 olaya iligskin hatirlama ve unutmanin dinamigini olusturmaktadir
193



(Nora, 2006). Bu anlamda 12 Eyliil tarihi de bir bellek mekani olmus ve 12 Eyliil
darbesinin bellegini insa etme ve aktarma anlaminda bellek mekani olmustur. Elbette 12
Eyliil bellegi igin bellek mekani olan tek tarih 12 Eyliil degildir. Katilimcilarin belirttigi
tarihler ve o tarihlerin 12 Eylil bellegindeki konumun incelemek bu anlamda 6nemlidir.
12 Eyliil tarihi ya da onunla iligkili olaylarin yasandig: tarihler katilimcilar igin birer
bellek mekani olarak kabul edildigi gorilmistiir. Katilimcilarin tamami 12 Eyliil
tarihinin hatta Eyliil ayinin kendilerine bir seyler hatirlattigini belirtmistir. Bunun yan
sira basta Mustafa Pehlivanoglu’nun idam edildigi 7 Ekim tarihi gibi yasamin1 yitiren
tilkiiclilerin 6lim yi1l dontimleri gibi tarihler de bellek mekani islevi gérmektedir.
Katilimcilar bu tarihlerde ya da farkli giinlerde ¢esitli etkinliklerle 12 Eyliil belleginin
yeniden insasi ve aktarimina katkida bulunduklarini belirtmistir. Buna gore bir tarihin
bellek mekani olmasi bakimindan 12 Eylil bellek insasina iligkin katilimcilarin

aktarimlari incelenmistir.

Katilimer 1, 12 Eyliil belleginin insast ve aktariminda, 12 Eyliil gilinlerinde
medyaya bildiri sunma ve roportaj vermeyi temel alan bir bellek insasi yapmuistir.
Gegmiste katildigi televizyon programini da aktararak 12 Eylil siirecine iliskin
deneyimlerin aktarilmasini 6nemsemektedir. Bu anlamda hem tarihin hem de medyanin
bellek mekani olarak kullanildig1 bir bellek ingasi vardir. Katilimeilarin 6 da benzer
sekilde goriis belirterek: “...ben hi¢ ¢ikmadim ama bizim arkadaslardan sozcii olarak
cikip roportaj verenler oldu. Televizyonda konusanlar oldu” diyerek 12 Eylil yil

dontimlerinde medya araciligiyla bellek insasini vurgulamustir.

Ote yandan katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu 12 Eyliil tarihlerinde kurumsal ya
da bireysel olarak anma programlari yapildigini belirtmistir. Bu anlamda yapilan
organizasyonlara katilimer 1, 3 ve 8 hi¢ deginmezken diger yedi katilimer gesitli
organizasyonlar araciligiyla 12 Eyliil’tin acilarinin anlatildigin belirtmistir. Burada hem
bireysel yapilan ¢aligmalar hem de parti ya da dernekler araciligiyla yapilan galismalar
aktarilmaktadir. Katilimer 5, 6zellikle Ulkii Ocaklar1 aracihifiyla cesitli seminerler
yapildigini ve genclere o giinleri anlattiklarini belirtmistir. Katilime1 2, 6 ve 7 Ulucanlar
Cezaevi’nin miize olarak agilmasi sonrasinda her 12 Eyliil tarihinde miize igerisinde
gesitli organizasyonlar yaptiklarini belirtmistir. Katilmer 7 Ulucanlar Cezaevi

Miizesi’nde yapilan organizasyonlari su sekilde aktarmistir:
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...Ama son 3-4 senedir belki daha fazla boyle kurumsallasmis bir sey oldu. Biz
Ulucanlar Cezaevi’nde miizeye dondii ya simdi oras1 12 Eyliil giiniinde orada toplaniyoruz.
Ozellikle Ulkiicii mahkumlar olarak bir nostaljik tatlmiz var Mamak tatlis1 benim ilk
gittigimde biz kendimiz yaptik tatliy1 ve ikram ettik. Bu sene biraz sey oldu biz de zamana
m1 uyduk ne pastanenin birinden yaptirip tepsilerle getirttik. Ama kim tattiysa begenmedi
bizim yaptigimiz daha hosa gidiyor. Orada yine paneller oluyor, konusmacilar geliyor,
aslina arkadaglarimizin fotograflari, cezaevinde sehit olan arkadaslarimizin fotograflari, iste
ayrica sergiler agiliyor, hareketin duayeni insanlar konusmalar yapiyorlar falan. Bu sekilde
anmaya calistyoruz.

Katilimer 7°nin aktariminda da goriildiigii gibi kurumsal bir organizasyon ile hem
kendi kitleleri hem de genel kolektif bellege 12 Eyliil bellegini insa etme ve aktarma
organizasyonlar1 yapilmaktadir. Burada yapilan ¢ahismalar hem 12 Eyliil’iin Ulkiicii
Hareket’e verdigi zararlar hem de topluma verdigi zararlar bakimindan bir bellek
ingasina dayanmaktadir. Burada hatirlatma temelli (Assmann, 2018) bir bellek insasinin

oldugu goriilmektedir.

Kurumsal olarak yapilan anma g¢alismalar1 ve bellek aktarimi oldugunu belirten
katilimcilarin yani sira bu tarz ¢calismalarin siireklilik saglamadigini belirten katilimeilar
da vardir. Katilimer 9 ve 10, kurumsal bakimdan bir organizasyon yapilamadigini
belirtmekte ve bunun da milliyetgi goriise sahip insanlarin yasadigi boliinmeye
baglamaktadir. Burada ideolojik konumlanma ile 12 Eyliil bellegini sekillendirme
goriilmektedir. Katilimer 9 ve 10’un bellek insasi ve aktarimi diger katilimcilarla
celismekte ve ideolojik farklilasmanin bellege etki etmesi belirginlesmektedir. Bu
anlamda, Auge’un (2020) belirttigi gibi secici bir bellek insas1 ve Schudson’un (2007)
politik baglamda bellek ingas1 belirgin bir sekilde goriilmektedir. Ote yandan katilimci 9

13

ve 10’un “...sosyal medya iizerinden bir elestiri oluyor” yaklasgimi diger biitiin
katilimcilarla benzerlik gostermektedir. Bu durum sosyal medyanin toplumsal konumu

ve bir bellek mekani olarak yerini edinmesi ile dogrudan iligkilidir.

12 Eyliil tarihlerinde bireysel olarak bir anma ya da o giinlerin verdigi acilarla
yiizlesmeyi aktararak bu anlamda bellek insa eden katilimcilar ise katilimer 2, 5, 9 ve 10
olmustur. Bu katilimcilarin tamami bireysel yaptiklari anmalart 6zellikle yasamini
yitiren arkadaslar: iizerinden kurmustur. Burada yasamini yitiren arkadaslar1 ve onlarin
mezarlar1 tarih ile birleserek bellek mekanlarinin bulusmasinda bir bellek insasi

sunmaktadir. Katilime1 5: “...eger istersen sehitlikte anma oldugu zaman seni davet
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ederiz. 12 Eyliil giinii olur ya da bir arkadagimizin 6liim yil déniimii olur. Ama bu ¢ok
kalabalik bir etkinlik olmaz.” demis ve bireysel olarak yapilan anma etkinligine davet
ederek bellek ingas1 ve aktarimini gozlemleme oOnerisinde bulunmustur. Bu tarz anma
eylemleri dar anlamda olmakla birlikte hatirlama stratejisi (Assman, 2018) tizerinden bir

bellek insasinin 6rnegidir.

Bireysel olarak 12 Eyliil tarihinde yapilan anma ya da hatirlama i¢in katilimcilarin
tamaminin belirttigi bir diger nokta ise belirli arkadas grubu ile bir araya gelip sohbet
etmek olmustur. Katilimci1 7 ve 8 baz1 yillar iftar programlar ile kalabalik toplantilar
yaptiklari1 da belirtmistir. Ancak katilimci 1 ise Ozellikle ayni sehirde bulunan
arkadaglariyla arada bir kesinlikle toplandiklari1 ve kagmilmaz olarak 12 Eylil’i
konustuklarini aktarmistir. Katilimer 9: “...Rahmetli Isa Armagan vefat etmeden once
daha ¢ok 12 Eyliil konusurduk ama ondan sonra giincel siyaset konusur olduk. Isin
Oziinii sOyleyeyim sevgili dostum Tirkiye Oyle koti giinlere geldi ki artik gegmisi
konusmak liiks oldu.” sozleriyle bellek aktariminda bellek Kisilerinin 6nemini de ortaya
koymustur. Belirli ¢evrelerle basta 12 Eyliil tarihi olmak {izere ¢esitli zamanlarda
taniklarin bir araya gelmesi ve o giinlere iliskin konusmasi bellek aktarimi igin olmasa
da bellek insasi i¢in onemlidir. Farkli bellek mekanlarmin bir araya gelmesi bellek
ingast ve aktarimi ic¢in uygun bir zemindir ve Katilimcilarin bunu sagladig

goriilmektedir.

Bu bellek ingas1 ve aktarimi 6rneklerinin yani sira katilimer 3 ve 8 herhangi bir
anma eylemi yapmadiklari ve tarihin yalnizca bir hiiziin vermekten 6te olmadigini
belirtmistir. Katilimer 3 ve 8’in bellek insas1 ve aktarimini kisitlayarak hatta tamamen
durdurarak unutturma stratejisi (Assman, 2018) ile bellek insa ettigi goriilmektedir. 12
Eyliil donemine ait bir an1 ya da aktarim yapmayarak bunu belirgin bir sekilde ortaya

koymuslardir.

Kolektif bellegin yeniden insa edildigi ve aktarildigi bir diger bellek mekani da
medyadir (Nora, 2006). Medya da diger bellek mekanlari gibi farkh kisilere ya da
gruplara farkli bellekler aktarmaktadir. Bu anlamda 12 Eyliil belleginin medyada
yeniden insa edilmesi ve aktarilmasi iilkiicii katilimcilar arasinda nasil bir bellek
hareketi olusturdugu 6nemlidir. Calismada goriisme yapilan ilkiiciilerin tamami Tiirk

medyasinin {ilkiicii perspektife ¢cok uzak oldugunu diisiinmektedir. 12 Eyliil bellegi
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bakimindan katilimcilar kendilerini arka planda birakan ve sol ideolojileri olumlu
gosteren bir aktarim oldugunu belirtmektedirler. Katilimer 2:
Bu filmleri bir kenara birakip genele bakarsak dizilerde 6zellikle yiizde 10’unu bile
anlatmiyor ve tlkiicii camianin g¢ektigi ¢ileleri hi¢ anlatmiyorlar. Mesela ben bir solcu ile
icerde yatmamis ama iyi bir solcu, otururken dedi ki yav hep solcular idam edildi 12
Eylil’de. Ben de deme yav dedim, ¢ikardim oniine koydum 9 tane fidanin idam edildigini
ondan sonra iskencede 6len en az 110 tane bizim tespit ettigimiz 110 ilkiicii var. Bunlar
goriince ya ben bilmiyordum dedi. Basin bunu sadece sola karsi yapilmis bir sey olarak
gosteriyor oysa yerli ve milli olan herkese karsi yapildi. Simdi yerli, milli ve Turk
milliyet¢iligine yonelik medya azinlikta biliyorsunuz. Sanatgilar ve medya Tirkiye’de
yiizde 90 solcudur.

Medyanin sol merkezli oldugunu ve Solculari olumlayan ve mesru gosteren bir
bellek insa edip aktardigini dile getirmistir. Katilime1 6 da benzer sekilde medyanin
solun elinde oldugunu ve iilkiiciilerin bu alana giremedigini belirtmistir. Katilimc1 4 ise
ozellikle televizyon dizilerinde iilkiictilerin ¢ok kotii gosterildigi ve gergeklikten ¢ok
uzak oldugunu aktarmistir. Burada katilimcilarin, 12 Eylil belleginin aktariminda
medyanin kendileri i¢in olumsuz bir bellek olusturdugu diisiincesi hakimdir. Bir
anlamda katilimcilar medyanin aktardigi 12 Eyliil belleginin tarafli ve kendilerini kotii
gosteren bir bellek oldugunu savunmaktadir. Katilimcilarin bir bellek mekani olan
medyanin, bellek aktarimina karsi bellek gelistirdigi ve medyanin bellegi ¢arpittigi
(Schudson, 2007) gortisii bellek insasinda 6nemlidir.

Katilimcilarin tamami solu aktaran medya igeriklerinin ¢ok iyi oldugu ve bir
bellek olusturacak sayida yapimin oldugu noktasinda fikir birligine sahiptir. Burada
katilimcilarin, bellek mekaninin ideolojik olarak konumlanip ge¢misi bugiine getirerek
bir gergeklik insa ettigi (Schudson, 2007) diisiincesi vardir. Ulkiiciilerin yalnizca bir iki
sinema filminde aktarildigi goriisii de 6n plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda Kafes ve
Ankara Yazi filmleri ile Ulkiiciiler belgeseli iilkiiciilerin temel bellek mekanlari
olmustur. Katilimer 8, bu ti¢ yapimin ¢ok basarili isler oldugunu ve 12 Eyliil donemini
dogru yansittigimi belirtmistir. Katilime1 8, séz konusu filmlerle kendi bellegini
eslestirerek burada hatirlama stratejisi tizerinden bir bellek aktarimi yapmaktadir. Ancak
katilime1 7, 9 ve 10, 6zellikle Ankara Yazi filminin yanlis bir bellek aktarimi yaptigini
belirtmektedir. Katilime110:
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...Filime gelirsek filme gore Mustafa sevdigini gérmek i¢in kagar ve bu kagis da
idamina sebep olur. Ama &yle bir sey yok. Yani ben gérdiim mii, yasadim m1 hayir ama
beraber kagtigi rahmetli Isa Armagan abiyle cok sohbet ettik. Isa abi &lmeden son 4

senesini falan burada Bursa’da gegirdi. O filmdeki hikaye tamamen uydurma.
Ankara Yazi filminin gerg¢ek bir bellek insa etmedigi ve carpitilmis bir bellek
aktarimi gercgeklestirdigini belirtmektedir. Katilimci 7 ise olaym hem bir ask hikayesi
gibi kurgulanmast hem de sinemada seyirci ¢ekebilmek i¢in ¢arpitilarak bir gergeklik

3

yaratilmasint sorunlu bulmaktadir. Bu durumu: “...tarih var oldugu siirece Mustafa
sevdigi kiz i¢in kag¢t1 ve bundan dolay1 da idam edildi diye bilecek. Bu Mustafa’nin
hatirasina ihanet hepsinden once...” diyerek katilimci 7, ilkiicii baglamda yanlis ve
carpitilmig bellek insasimi dile getirmistir. Burada Schudson’un (2007) belirttigi
anlamda c¢arpitma dinamikleri ile bellek mekanindan aktarimin yapildigi diisiincesi

bellek insasinda yer almaktadir.

Ote yandan katilimeilarin bir kismi yapilan film ya da dizilerin gergek bir bellek
aktarimi i¢in senaryo ekibinde 12 Eyliil donemini yasamis kisilerin yer almasi
gerektigini diistinmektedir. Katilimer 7: “...senaryo ekibine 10 tane Tas Medreseli koy
bakalim ne oluyor. Danisman bile olsa bizden birileri ger¢ek belgeseller ¢ikar” diyerek
en azindan belgesellerde gercekei bir aktarim beklentisini belirtmektedir. Katilimer 9 ve
10 da benzer sekilde goriis belirtmistir. Bu anlamda katilimeilarin ¢esitli bellek
mekanlarmin birbirini destekleyerek dogru bir bellek insasi gerceklesecegi diislincesini

savunduklar1 goriilmektedir.

Medyada iilkiicii perspektiften 12 Eyliill’in anlatilmast ve bellek ingasinin
gerceklesmesinin zayif olmasmi katilimci 2, 7 ve 8, iilkiicii medya Kkuruluslarinin
olmamasi ve medya profesyonellerinin ¢ok az olmasina baglamaktadir. Katilimcr 2:
“...hem yerel hem ulusal bazda ¢ok az yaym organmimiz var. Iste Tiirkgiin bir de Bengii
Tiirk TV var. Gerisi de bizi kotii gosterir. Bu da ¢ok normal.” sézleriyle medyada zayif
olmalarin1 ve kotii gosterilmelerini agiklamistir. Katilimer 7 ve 8 ise uzun yillar tlkiicii
camianin medyanin giiclinii anlayamadigin1 diisiinmektedir. Bunu iilkiiciiler arasinda
ge¢miste Taha Akyol’un sikc¢a dile getirdigini ancak eylemsel bakimdan ¢ok zayif
kalindigin1 belirten katilime1 8, Taha Akyol’un da medyada bir yer edinince tlkiici
diisinceleri arka plana ittigini diisinmektedir. Bu anlamda medyada yer bulamama
tilkiiciilerin genel bellegini olumsuz etkiledigi diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bunun

yani sira solu géz oniine ¢ikaran ancak tlkiiciileri de kotii gosteren bir medya varligi da
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bellekte yer edinmistir. Ulkiiciilerin 12 Eyliil belleginde bir bellek mekan1 olarak
medyayla iliskisinin zayif oldugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim hatirlatma ya da
unutturma anlaminda bir iliski ortaya ¢ikmazken kendileri i¢in yanlis aktarim yapildigi
diisiincesini merkeze alan bir bellek insas1 goriilmektedir. Bu anlamda ideolojik bir

konumlanis ve ¢arpitama islevi (Schudson, 2007) ile bellek insas1 dikkat ¢gekmektedir.

Geleneksel medyanin bir bellek mekani olarak islev gormesi ve 12 Eyliil
belleginin ingas1 ve aktariminda yer almasinin yani sira sosyal medya da hizla bu roli
iistlenmeye baslamistir (Yelsali Parmaksiz, 2019). Ozellikle son yillarda 12 Eyliil ile
ilgili bir¢ok icerik sosyal medyada dolasima girerek bir bellek insas1 ve aktarimi ortaya
cikmaya baslamistir. Sosyal medyada bellek insas1 ve aktarimi bakimindan ilkiici
katilimeilarin biiyiik bir gogunlugu sosyal medya paylasimlari ile 12 Eyliil bellegi insa
etmekte ve aktarim yapmaktadir. Ancak katilimer 3, sosyal medya kullanmadigini ve
katilimc1 8 de sosyal medyada 12 Eyliil ile ilgili paylasim yapmadigmi belirtmistir.
Katilimci 1 ise son iki yildir siyasi paylasim yapmadigini yalnizca aile, arkadas ¢evresi
ile ilgili fotograf ya da yazilar1 paylastigini ancak ge¢miste yaptigi paylasim ve
yorumlari da silmedigini aktarmistir. Katilimer 1 ve 8 igin sosyal medya yalnizca orada
yer alan aktarimlari alarak hatirlama {izerinden bir bellek iligkisi saglarken katilimci 3

icin sosyal medya bir bellek mekani olamamaktadir.

Katilimer 1, iki yil 6ncesine kadar birgok 12 Eyliil anisin1 sosyal medyada
paylastigini belirtirken diger yedi Katilimcr da gesitli sosyal medyalarda kendi anilarini
ya da topluma mal olmus olaylar1 paylastiklarini belirtmistir.  Katilimer  4:
“...duygusallagirim o giinleri hatirladigimda siyah beyaz fotograflar da var bende.
Onlar1 paylasirnm” diyerek farkli bellek mekanlarini sosyal medya araciligiyla genis
Kitlelerin kullanimina agtigimi dile getirmistir. Benzer sekilde katilimci 5 de hem
katildig1 televizyon programi kayitlarini hem de anilarini sosyal medya iizerinden
paylastigini belirtmistir. Burada her iki katilimci da daha az insana ulastigini diistindigi
12 Eylil anilarin1 sosyal medyada paylasarak genis kapsamli bir bellek aktarimi
yapmay1 amaglamaktadir. Bu anlamda sosyal medya 12 Eyliil bellek insasinda ve

aktariminda onemli bir bellek mekani1 olmaktadir.

Sosyal medyanin bellek mekan1 olarak kullanilmasi1 noktasinda bellek aktariminda
on plana ¢ikan konularin basinda iskence gelmektedir. Katilimc1 2, 6 ve 7, iskence

anilarin1  6zellikle sosyal medyada paylastiklarini belirtmistir. Katilimcilar iskence
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gercegini hatirlatma ve unutturmama stratejisi iizerinden 12 Eylill bellegine
sokmaktadir. Katilmecr 7 iskence anilarmi sosyal medya araciligiyla su sekilde
aktarimini su sekilde degerlendirmistir:

Bazen kendi hatiralarimi yazip paylasiyorum. O hatiralarm birgogu bugiin insanlara
cok ucuk gelen seyler. Anlatabildigim kadar anlatiyorum. ...Ben soyliiyorum bunu ben
devekusu gibi kafami1 kuma sokmadim ki. Sosyal medyada hatiralarimizi yaziyoruz. Kenan
Evren 6ldigiinde 5 tane tlkiicii gitti protesto yapti. Cenazesinde Ahmet Hamdi Akseki
Cami’sinde, iki tanesi bayan, Yilma Durak abinin hanimiyla kiz1 ii¢ tane de ilkiicii. Birisi
Hakverdi Satilmis diger ikisini de simdi hatirlamiyorum. Raci Tetik denen cellat,
Mamak’1n cezaevi komutani istanbul Selimiye’de bir huzurevinde yasamis. Oldiigiinde iste
20-25 kisilik bir grup protesto etti onu.

Katilimc1 7, boylece sosyal medya araciligiyla iskence ve iskencecilerin 12 Eyliil
belleginde konumlandirilmasini aktarmigtir. Burada goriildiigii gibi iskence anilar
yalnizca anlatilmamakta iskencecilere karsi bir tavir alinmasi da sosyal medya
aracihifryla saglanmaktadir. Iskencecilerin cenazesinde yapilan protestolar sosyal
medya ile bellegin hatirlatma {izerinden kurulmasiyla iliskilidir. Bunun yani sira sosyal
medya araciligtyla olusturulan 12 Eyliil bellegi yeni bellek mekanlar1 da ¢ikarmis ve
bellek mekan1 olabilecek iskencecilerin isimlerini de belirginlestirmistir. Ulkiicii
katilimcilar 6zellikle kendi anilarin1 6n plana g¢ikartarak 12 Eyliil bellegini bir bellek
mekant olarak sosyal medyada yeniden insa etmekte ve aktarmaktadir. Bu anlamda
sosyal medya bir bellek mekani olarak konumlandirilmakta ve bellek diger bellek

mekanlari ile birlestirilerek hatirlatma (Assmann, 2018) tizerinden kurulmaktadir.
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Sekil 3: 12 Eyliil donemini yasamuis iilkiicti/sag goriisli katitlimcilarin bellek

kelimeleri

12 Eyliil donemini yasamis ve iilkiicli/sag davalarindan yargilanmis katilimeilarin

bellek aktariminda 6n plana ¢ikan kelimeler sekilde gortildigi gibidir.

4.1.4.3.  Sol goriislii 7 Kusagindan bireylerin belleginde 12 Eyliil darbesi

12 Eyliil, kolektif bellekte farkli kesimden insanlarin belleginde farkli sekillerde
yer almaktadir. Bu durum kolektif bellegin insas1 ve aktarimiyla dogrudan iligkilidir
(Halbwachs, 2016). Ozellikle gen¢ nesil bellek mekanlarindan gelen aktarimlarla
bellegini sekillendirmektedir. Baska bir deyisle ¢esitli bellek mekanlarinda insa edilen
ve aktarilan 12 Eylil bellegi genglerin bellegini olusturmaktadir. Caligmanin bu
kisminda iiniversite 6grencisi Z kusagindan bireylerin belleginde yer alan 12 Eyliil
kolektif bellegi incelenmistir. Bu anlamda kendisini solcu olarak tanimlayan
ogrencilerle yapilan gériismelerden elde edilen bulgulara gore 12 Eyliil’e iliskin kolektif
bellekleri ve bellek mekanlar1 ile iliskileri degerlendirilmistir. Goriisme yapilan
ogrencilerin 12 Eyliil bellegini sekillendiren bellek mekéanlar1 farklilik gostermektedir.
Buna gore bellek mekanlar1 kategorik olarak ayristirilarak genglerin 12 Eyliil belleginin

olusumu ortaya konmustur.
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Gortisme gergeklestirilen tiniversite 6grencisi katilimeilarin neredeyse tamami 12
Eyliil askeri darbesini ilk olarak aileden duyduklarini belirtmistir. Ancak katilimer 3 ve
8, ailelerinden darbeye iligkin bir bellek aktarimi1 yasamadiklarini belirtmistir. Katilime1
3, yalmizca ilkokul yillarinda ¢alistigi restoran sahibinin kendisine 12 Eylil’den
bahsettigini belirtirken katilimci1 8, aile ve gevresinden hi¢ kimsenin bir aktarim
yapmadigini, olan belleginin de sosyal medya araciligiyla oldugunu belirtmistir. Diger
katilimcilarin tamami aileden bir bellek insas1 ile 12 Eylil’ii tanimis ancak aralarinda
bellek konumlanisi bakimindan farkliliklar goriilmiistiir. Aileden bilgi edinen
genglerden katilimci 1 ve 2, ailelerinin apolitik oldugunu ve zaman zaman kiigiik
ayrimntilart aktardiklarini belirtmistir. Katilimer 1, ailesinden yalnizca, dedesi ile ayni ad
ve soyada sahip birinin aranmasi nedeniyle evlerine gelen polislerin anlatildigini
belirtmektedir. Bu hikayenin disinda kalan 12 Eylil bellegi genel baglamda
kalmaktadir. Ancak katilimci 6: “...ailemden fasist bir darbe oldugunu dinleyerek
biyiidiim diyebilirim.” diyerek ailesinin bellek insasindaki konumunu ortaya
koymustur. Katilimer 7 ise amcasinin yasadigi iskenceleri babasindan dinledigini ve
amcasi 01diigii i¢in onunla ilgili bir an1 ortaya ¢iksa kesinlikle 12 Eyliil iskencelerinin de
konusuldugunu belirtmistir. Ote yandan katilimc1 6 ve 7, darbenin sola kars1 yapilan bir
darbe oldugunu diigsiinmektedir. Burada aileler birer bellek mekani olarak 12 Eyliil
bellegini aktardigr ve ideolojik konumlanmay1 bellek aktariminin merkezine aldigi
gortiilmektedir. Aile ve yakin ¢evrenin bellek olusumundaki etkisi Halbwachs’in (2016)

belirttigi baglamda katilimcilarda da gerceklestigi goriilmiistiir.

Aileden etkilenen bellek insasmnin yani sira aileye karsi bir bellek insasi
gerceklestiren katilimcilar de vardir. Katilimei 4, dilkiicii bir babanin oglu oldugunu
ancak sol gorislii bir kimlige ve bilince sahip oldugunu belirtmistir. Bunun yan1 sira
katilimer 5 de agirlikli olarak iilkiiciilerin bulundugu bir aile daha dogrusu siilaleden
geldigini ve onlarin tam tersi bir karakterde oldugunu aktarmistir. Burada iki katilimci
da ailelerinin tam zitt1 bir bellek insa ettigi goriilmiistiir. Katilimei 5:

Bazen okudugum kitaplarin igindeki alintilardan ve bazen de gazetelerden
gordiiklerimden biliyorum. Aile tarafindan pek bir bilgi almadim. Sagc1 bir ailedenim ve
anne tarafimda iilkiicii ve MHP kokenli olanlar var. Onlara gore 80 darbesi onlar igin ve
onlar1 bitirmek i¢in yapilmis bir sey ama benim gorislerim tam tersi. Cilinkii 6zellikle

darbeden onceki donemde 60’lardan sonra Tirkiye’de is¢i sinifi hareketlerinin artmasi,

yiikseligi ve buna yiikselen tepkiler.
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Ailesinin 12 Eyliil bellegini ve kendisinin buna direncini bu sekilde belirtmistir.
Bunun yani sira katilimer 5, 12 Eyliil’tin sola kars1 yapilan bir darbe oldugunun ve solun
sindirilerek yok edilmek istendigini diisiinmektedir. Cesitli ortamlarda konustugu darbe
doneminin tamg1 solcularin konusmaya ¢ekinen insanlar oldugunu belirterek bu bellek
ingasin1 desteklemektedir. Bellek ingalar1 aktarilan katilimcilar aile ve g¢evrenin yerine
Nora’nin (2006) belirttigi diger bellek mekanlart ile bellegini sekillendirmis ve bu

bellegin olusumunda ideolojik konumun etkili oldugu gorilmistiir.

Aile ve c¢evreden edinilen bellegin yami sira internet ve sosyal medya
katilimeilarin tamaminin temel bellek kaynagidir. Katilime1 8, 12 Eylil’e iligkin biitiin
bilgisinin ve diislincelerinin Youtube ile olustugunu belirtmistir. Katilimcr 6 ise:
“...ailem ne kadar politik olursa olsun internette onlarin anlattigindan ¢ok daha fazlasi
var. Ben de bunlarla daha ayrintili bilgi edindim” diyerek 12 Eyliil belleginin ingasinda
internetin roliine vurgu yapmistir. Goriismeler sirasinda biitiin katilimcilarin internet ve
sosyal medyadan elde ettikleri bilgileri ve 12 Eyliil algilarina etkilerini aktarmalarinin
da gosterdigi gibi sosyal medya bir bellek mekani olarak 6zellikle gengler arasinda
yerini almigtir. Katilime1 4 ve 5’in ailelerinden yapilan aktarima karsin sosyal medyada
yer alan bellekleri benimsemesi sosyal medyanin bir bellek mekani olarak etki ve

onemini belirginlestirmektedir.

Genglerin  bellek aktaricilarindan ve bellek mekéanlarindan  etkilenerek
olusturduklar: 12 Eyliil belleginde yer edinen olaylar yani 12 Eyliil’iin hatirlanma sekli
bazi noktalarda benzerlikler gostermektedir. Genel anlamda katilimcilarin ¢ogunlugu
dinledikleri hikayelerin kendilerini korkuttugu ve anlam vermekte giicliik g¢ektikleri
seyleri duyduklarini belirtmistir. Katilime1 1, 3, 7, 8 ve 9, ozellikle ailelerinden
dinleyerek olusturduklar1 12 Eyliil belleginin temelinin o donem yapilan iskenceler
oldugunu belirtmistir. Katilimec1 1, ailesinde dogrudan iskence magduru birisinin
olmadigim1 ama koylerinde iskence goren ¢ok insanin oldugunun anlatildigini
soylemistir. Benzer sekilde katilimei 3, ilkokul yillarinda yaninda calistigi restoran
sahibinin iskencede tirnaklariin sokiildiigiinii aktarmaktadir. Katilimc1 7’nin amcasi ve
katilmci 9’un da halasmin iskenceye maruz kalmasi aile biiyiikleri tarafindan
anlatilmistir. Bu durum genglerin belleginde 12 Eyliil ile iskencelerin 6zdeslesmesine
neden olmustur. Bunun yan1 sira 12 Eyliil belleklerinde korku ve endise ile de birlikte

yer almaktadir.
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12 Eylil’in kolektif bellekte yer almasinda iskencenin yan: sira etkili olan farkli
noktalar da vardir. Bunlardan bir digeri de darbenin iilkenin demokratik ortamina etkisi
ve sivil toplumun konumu bakimindan olmustur. Katilimci 2, ailesinin kendisine 12
Eylil ile ilgili aktarimlarmin ardindan “...siyasetten uzak dur” telkini geldigini
belirtmistir. Bu anlamda katilimc1 2’nin belleginde 12 Eyliil apolitik toplum ile
0zdeslesmektedir. Katilimec1 6 ise ailesinin darbelere karsi durulmasi yoniinde
aktarimmi belleginde on plana ¢ikartirken kendisinin diger bellek mekéanlarindan
etkilesim saglayarak olusturdugu bellegi farkli bir konumdadir. Katilime 6: .. .darbeler
bence bir degildir. 12 Eyliil’e kars1 olmak ile 27 Mayis’a kars1t olmak bence ayni sey
degil” sozleriyle belleginde darbe ve belirli darbeler yonelik olusan kolektif bellegi
aktarmigtir. Katilimer 10, diger katilimcilarda farkli olarak aile ve ¢evreden aktarilan
bellegin ¢ok genel geger bir bellek oldugunu diisiinmektedir. Bunun yani sira bu genel
gecer haliyle bile insani tirpertmeye yetecek bir olay olarak 12 Eylil’i belleginde
sekillendirmektedir.

Ote yandan katilime1 4 ve 5, 12 Eyliil’ii belleklerinde sag ve sol kavgasi merkezli
olarak insa etmistir. Katilimc1 4, babasinin iilkiicii kokenli olmasi1 ve onun anlatimlari
ile diger bellek mekanlarindan etkilenerek olusan bellegini kiyaslayarak solcularin daha
fazla magdur oldugu diisiincesini merkeze alan bir bellek insa etmektedir. Bu durumu
12 Eyliil 6ncesi olaylara da dayandirarak bellek insa eden katilimci 4:

Oncesinde ortada sol var, solun mitingleri var, ortaya yeni ¢cikmis 1968 akimlar1 var.
Bu akimlarla birlikte %53 gibi bir sendikalilik var iscilerde. Gengler ve 6grencilerde bir
isyan hali var. Bu ortamda solun bir yiikselisi var ve bu dénemlerde iilkiiciilerin kamp
haberleri gelmeye basliyor. Yaz kamp1 yapiyorlar ve bu kamplarin icerisinde silahli egitim
dahil yakin doviis egitimleri veriliyor. Dolayistyla solun bir kismi hatta biiyiik cogunlugu
silahlanmak durumunda kaliyor.

Olaylarin sorumlusu olarak sag ve iilkiiciileri gosteren bir bellek insa etmektedir.
Bunun yan1 sira darbe sonrasindan da solun daha agir bedeller 6dedigini sag ya da
tilkiiciilerin siyasi anlamda bedel 6demedigini belirtmektedir. Bu durumu ise: “...idam
edilen ilkiiciilerin sadece {igii siyasi galiba digerleri cinayet falan ama solda bu boyle
degil.” sozleriyle dile getirmistir. Burada katilimci 4’iin bellek insasi karsi tarafi
suglayan ve kendini mesrulastiran bir stratejiye dayanmaktadir. Bunun yani sira kendini
magdur gosterme stratejisi (Sancar, 2006) de belirgin olarak kullanilmistir. Katilime1 5

de benzer sekilde sola Kkars1 yapilan bir darbe ve bundan sol magdur oldu diisiincesini
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temel almaktadir. Iki katilimer da bellek mekanlarindan etkilenerek daha ¢ok ¢atismaci
bellek insas1 ve aktarimini benimsedigi goriilmektedir. Katilimcilarin bellek aktariminda
da goruldigt gibi cevrenin ve bellek aktaricilarin bellek insasinda 6nemli bir pay1
vardir. Bu durum belleklerin konumlanisinda belirginlesmektedir (Assmann, 2018;
Halbwachs, 2016).

Kolektif bellegin olusmas1 ve sonraki kusaklara aktarilmasi bellek mekanlari ile
miimkiin olmaktadir. 12 Eylil ile ilgili olusan bellekleri de bir¢ok bellek mekaninin
etkisi ile olusmus ve aktarimi yapilmistir. Bazi bellek mekanlar1 ¢ok goz Oniinde
bulunmakta ve insanlar bilingli olarak buralara giderek bellek hareketliligi
olusturmaktadir (Nora, 2006). Bu anlamda goriisme yapilan Z kusagindan bireylere
gore 12 Eyliill’tin en 6nde gelen bellek mekani ise Ulucanlar Cezaevi Miizesi olmustur.
Katilimcilar, 12 Eyliil i¢in bellek mekan1 olarak kabul edilen yerlerle ilgili ilk olarak
Ulucanlar Cezaevi Miizesini soylemistir. Buraya hem giden hem de gidemeyen
katilimcilar i¢in Ulucanlar net bir bellek mekani olmustur. Katilimeilarin belirttigi tek
bellek mekan1 Ulucanlar Cezaevi Miizesi olmamis ve farkli bellek mekanlarn da
aktarilmistir. Bunun yam sira katilmci 1, 2 ve 10 Ulucanlar Cezaevi Miizesine
gittiklerini ve 12 Eyliil belleklerinin olusmasinda miizenin etkisi oldugunu belirtmistir.
Katilimer 1, miizede duydugu iskence seslerinin kendisini ¢ok etkiledigini belirtmistir.
Bunun yani sira katilmcr 1 ve 2, miizede sergilenen idam sehpasmin belleklerinde
onemli bir yer edindigini aktarmistir. Katilimer 2: “...idam sehpasi orada mahkum
gibidir ve o agidan ¢ok anlamlidir” sozleriyle bellek mekaninin kendisinde olusturdugu
etkiyi dile getirmistir. Katilmer 10 ise miizenin zaten o hisleri vermek igin
tasarlandigimi ve bu aktarimin dogal oldugunu diisiinmektedir. Bircok olaym oldugu
meydan ya da sokaklarin bellek mekani olarak zayifladigini diigiinen katilimer 10:
“...Erdal Eren deriz siirekli. Onun olaymin oldugu yer Sihhiye tarafinda orasinin
degisimi de etkili midir bilmiyorum ama bana hi¢ dyle bir his vermiyor. Ulucanlar’a
gidince olusuyor”  diyerek bellek mekanlarinin zamanla islevinin degisimini
aktarmigtir. Giindelik yasamin icerisinde 6zellikle fiziki anlamda degisimlerle birlikte
bu durum kaginilmazdir. Burada hem Nora’nin (2006) belirttigi anlamda bellek
mekanlarmin bellek olusturma islevleri hem de Unal Cinar’m (2020) belirttigi sekilde
bellek mekanlarinin  degisimi ile bellekte olusan bozulmalar agik bir sekilde
goriilmektedir. Bu durum, bellek mekanlarinin bellek insasinda hatirlatma ve unutturma

islevlerini agikga gostermektedir ve katilimcilarin anlatimlart da bunu desteklemistir.
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Bunun yani sira katilimc1 4 ise diger katilimcilardan farkli bellek mekanlarini
belirterek farkli yerleri bellek insasina eklemistir. Katilimei1 4, babasinin aktardigi
bellege dayanarak Giilhane Parki’n1 12 Eyliil’tin bir bellek mekani olarak kabul etmistir.
Burada s6z konusu mekanin bir bellek insasina katilmasi bagka bir bellek mekanindan
aktarim ile miimkin olmustur. Bellek aktaricisi olan babanin, katilimci 4’¢ orada
gdzaltina alinan arkadaslarini ve iskenceleri anlatmasiyla bu durum gergeklesmistir. Ote
yandan Kkatilimc1 4 Istanbul’da 12 Eyliil ile ilgili gesitli sergi ve gecici miizelerden
haberdar oldugunu ancak ilgisini ¢ekmedigi i¢in gitmedigini belirtmistir. Bu anlamda

katilimet, segici bir yaklasimla (Auge, 2020) bellek insasina izin vermistir.

Ote yandan Katilimci 3, 5, 6, 7 ve 9, 12 Eyliil ile ilgili hi¢bir bellek mekania
gitmediklerini ya da gittikleri yerin boyle bir anlami1 oldugundan haberdar olmadiklarini
belirtmistir. Katilimc1 8 ise basta Taksim olmak iizere gesitli yerlere gittigini ama
kendisine 12 Eyliil ile ilgili bir his ya da bellek aktarimi olmadigin1 diistinmektedir.
Ozellikle Taksim’in birgok olay ile dzdes oldugunu belirten katilimci 8: “...aslinda
orada sadece direnigleri hatirlarsiniz.” diyerek belleginde ¢ok daha genis bir yeri
oldugunu aktarmistir. Bu anlamda katilimci 6 ise daha belirgin bir olay1 merkeze alarak:
“...meydanlar derken Taksim’i kast ediyorsunuz sanirim ama bizim i¢in, Z kusagi i¢in
Taksim 12 Eylil’i hatirlatmaz. Bizim igin orasi Gezi direnisidir.” sozleriyle bellek
mekanlarinin iglevinin degismesini ya da bellek mekanlarinin birbirinin yerini almasini
dile getirmistir. Bu durum bellek kurami i¢in dogal bir seydir ve bir mekan birileri igin
bir anlam ifade ederken baska birileri i¢in farkli bir anlam ifade edebilmektedir. Burada
hem Nora’nin (2006) bellek mekanlarinin farkli gruplarda farkli islevlere sahip olacag:
diisiincesi hem de Unal Cmar’mn (2020) ideolojik bir temelle bellek mekanlarinin
islevinin degistirilmesi diisiincesi bellek insasinda etkili olmustur. Taksim’in roli bu
bakimdan degisken ve farkli bellekler i¢in bir bellek mekani seklindedir. Katilimei 5 ise
diger katilimcilardan farkli olarak 6zellikle miize ya da bir kisinin mezarini ziyaret
etmeyi zaman kaybi1 olarak gormektedir. Ona gore orada harcanacak zamanin yerine o
konuda bir seyler okumak ya da bilgilerini bagka birilerine aktarmak daha dogrudur.
Burada katilimci bellek mekanlarina bir smirlama koymakta ve yalnizca yazili
kaynaklari bellek mekani olarak tercih etmektedir. Bunun yani sira kendini de bir bellek
mekan1 ve aktarict konumunda gorerek miize ya da diger 6nemli bellek olaylarmin

merkezi olan mekéanlara alternatif bellek mekani olmay1 6nermektedir.
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12 Eyliil belleginin yeniden insasinda ve aktariminda 6nemli bir rol oynayan bir
diger bellek mekani ise medyadir (Nora, 2006). Giiniimiizde hem geleneksel medya
hem de sosyal medya birer bellek mekan1 olarak islev gérmektedir. 12 Eyliil belleginin
ingas1 ve aktarimi bakimindan Z kusag1 da medyadan yararlanmaktadir. Ancak gériisme
yapilan Z kusagindan bireylerin geleneksel medyay1 bellek mekani olarak kabul etmesi
oldukga diisiiktiir. Katilimcilardan yalnizca katilimer 1, 12 Eyliil belleginin olusmasinda
geleneksel medyanin daha fazla kullandigini belirtmistir. Ancak goriisme sirasinda
belirttigi 32. Giin ya da Hatirla Sevgili gibi yapimlar1 da YouTube {izerinden izledigi
diisiiniildiigiinde geleneksel medyanin riinlerinin sosyal medyada yeniden aktarimi ile
olusan bir bellek mekanindan yararlanildigi goriilmektedir. Benzer sekilde geleneksel
medyanin bellek mekani roliinden yararlandigini1 belirten katilimer 2 ve 4 ise yalnizca
geleneksel medyaya bakmay:1 yetersiz gormektedir. Diger katilimeilarin tamaminin
sosyal medyanin kendileri i¢in oncelikli bellek mekéani oldugunu sdylemeleri géz oniine
alindiginda Z kusaginin kolektif bellegini sosyal medyanin daha fazla etkiledigi

goriilmektedir.

Sosyal medyanin bir bellek mekan1 olarak 12 Eyliil belleginin insasindaki roliini
aktaran katilimcilarin ¢ogunlugu YouTube {iizerinden belleklerini sekillendirdiklerini
belirtmistir. Daha 6nce de deginildigi gibi geleneksel medya igin ftretilen bellek
mekanlarmin  YouTube’da yeniden dolasima sokulmasi oldukga etkili olmaktadir.
Burada &zellikle 32. Giin 12 Eyliil Belgeseli, Hatirla Sevgili ve Oyle Bir Geger Zaman
Ki gibi yapimlar temel bellek mekanlari olmustur. Buna benzer sekilde katilimci 6,
sosyal medyanin kendisi i¢in temel oldugunu ancak gazetelerdeki kose yazilari
okumay1 da ¢ok sevdigini belirtmistir. S6z konusu kose yazilarini dijital platformlarda
okudugunu belirten katilimecr 6: “...bizim i¢in sosyal medya anaakim ya. Simdi
Cumbhuriyet, Sabah falan Z kusagi igin anaakim olmaktan ¢ok uzak...” s6zleriyle sosyal
medyanin genis bir alan olusturmasini ve farkli igerikleri bir arada bulundurmasi
nedeniyle kendileri i¢in vazgecilmez olarak nitelemektedir. Bu anlamda sosyal
medyanm hem 12 Eyliil bellegi hem de diger kolektif belleklerde ana bellek mekani

olarak degerlendirilebilir.

Ote yandan katilimc1 4 ve 5, sosyal medyann ¢ok dnemli bir bellek mekan
oldugunu ve istedikleri her seyin olabilecegini belirtmis ancak burada segici bir bellek

kullaniminin 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Katilime1 4: “...burada her sey var.
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Her goriis var ve diisiinceler carpisiyor. Iste bu noktada se¢ip dogru ve iyiyi gérmek
lazim...” diyerek sosyal medyanin ¢ok genis bir bellek mekani oldugunu belirtmistir.
Bellek etkilesiminde bulunacak kisinin kendi konumu ve toplumsal ¢evresi sosyal
medyanin hangi baglamda bellek mekan1 olacagini etkilemektedir. Baska bir deyisle
kisinin hem sosyal medyada hem de ger¢ek yasamda ¢izdigi yanki odasi bellek
mekaninin smirlarini belirleyecektir. Katilimei 5 ise bu durumu biraz daha farkli bir
sekilde ele almaktadir. Onun bakis ag¢isinda sosyal medyanin ¢ok fazla dezenformasyon
icermesi dikkate alinmali ve orada elde edilen bilgilerin kitaplardan teyit edilmesi
gerekmektedir. Katilimer 5, baska bir deyisle bellek insasinmi farkli bellek mekanlar ile
iligkili ve eszamanli olarak diisiinmektedir. Elbette bu da bellek insas1 ve aktarimi igin
olagan bir durumdur. Farkli belleklerin ve bellek mekanlarinin etkilesimiyle yeniden
inga edilmis bir bellek katilimci 5’in 6nerdigi bellek insas1 sitirecidir. Bu anlamda sosyal
medyanin bir bellek mekan1 olarak kullanilmasi bir bellek patlamasi da olusturmakta ve
Connerton’un (2018) bellek ¢opligi dedigi durum ortaya g¢ikmaktadir. Bellek
mekaninin islevselligi onunla etkilesime giren kisinin Yyetenegine ve kendini

konumlandirmasina bagli olmaktadir.

Goriisme yapilan Z kusagindan bireylerin medyay: bir bellek mekani olarak
kullanma anlaminda sosyal medyay1 daha fazla kullandigi goriilmiistiir. Ancak
katilimeilar bir bellek mekani olarak geleneksel medyanin sosyal medya kadar etkili
oldugunu diistinmektedir. Katilime1 1 ve 3, geleneksel medyanin daha giiglii bir bellek
insas1 gergeklestirdigini belirtirken katilimer 2, 8 ve 9 ise hem sosyal medyanin hem de
geleneksel medyanin giiglii bellek mekanlar1 oldugunu belirtmistir. Katilimer 3, 12
Eyliil belleginin insasinda geleneksel medyanin sol perspektiften giiglii bir bellek inga
ettigini ve bu yiizden etkili oldugunu aktarmigtir. Bunun yani sira her ikisini de giigli
olarak kabul eden katilimcilar, genglerin sosyal medyayi daha yogun kullanarak
buradan bir bellek insa ettigini ancak oOzellikle 40 yas Ustii bireylerin geleneksel
medyay1 kullanarak bellek insa ettigini diisiinmektedir. Burada katilimcilarin, toplumu
demografik ozelliklere ayirarak bellek mekanlarindan yararlanilan alanlart ayirdig
goriilmektedir. Ote yandan katilime1 2, bellek insa stratejileri bakimindan sosyal medya
ve geleneksel medyanin ayristigini ve geleneksel medyanin 12 Eyliil’ii mesrulastiran bir
bellek insasinin karsisinda sosyal medyanin elestirel ve gergekleri ortaya g¢ikartan bir
bellek insa ettigi belirtmektedir. Bu anlamda katilimcilar geleneksel medyanin

Assmann’in (2018) belirttigi resmi bellegin aktarimmda bulundugu ve sosyal medyanin
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da kolektif bellegi insa ettigini diisiinmektedirler. Ote yandan bu gériisiin tam aksine
geleneksel medyanin kendi ideolojileri anlaminda bellegi bugiine tasiyarak

mesrulastirici bir bellek insasinin (Auge, 2020) oldugunu belirten katilimcilar da vardir.

Sosyal medyanin daha etkili ve gergekgi bir 12 Eyliil bellegi insa ettigini belirten
katilimcilar geleneksel medyay1 Ozellikle de televizyonu neredeyse hi¢ takip
etmediklerini belirtmistir. Katilimc1 6. “...biz televizyondan bilgi alabilen bir nesil
olamadik. Sosyal medya da bizde hep vardi. Twitter ¢cok fazla etkili oluyor bu konuda.
...televizyonda 2 saat 12 Eyliil anlatiliyor Z kusagi bunu takip etmez. Kisa ve net bilgi
bizim igin gegerli.” seklinde degerlendirmesi ile sosyal medyay1 kullanma ve buradan
bellek insa etmenin temel nedenini aktarmistir. Katilime1 10 ise sosyal medyada tanik
anlatilari, doneme ait fotograflar ve video goriintiileri ile gii¢lii bir bellek ingas1 ve
aktarimi olacagii sOylemistir. Bir anlamda sosyal medyada farkli bellek mekanlari ve
gerceklik algisini artiran igerikler bellek insasinda etkili olmaktadir. Sosyal medyanin
bircok bellek mekanini bir araya getirerek hem hatirlatma hem de unutturma anlaminda
Nora’nin (2006) tanimladigi baglamda bir bellek mekani oldugunu séylemek
miimkiindiir. Ote yandan burada geleneksel medyay:1 hi¢ takip etmemeleri sosyal
medyay1 daha etkili kabul etmelerinde 6nemli bir nokta olarak yer almaktadir. Ancak
katilimcilar sosyal medyanin etkili bir bellek mekani olmasina Karsin dogru bilgi
edinme anlaminda sosyal medyay1 sorunlu gérmektedirler. Cok fazla bilgi olmasi ve
farkli belleklerin birbiriyle catigmasi1 bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Elbette
bunlarin yani sira sosyal medyanin bagli basina bir bilgi kirliligi icermesi de
unutulmamalidir. Bu noktada katilimeilar segici bir kullanma (Auge, 2020) ile sosyal
medyay1 bellek mekan1 olarak kabul etmeyi tercih ettikleri goriilmektedir.

Caligmada goriisme yapilan Z kusagindan bireyler sosyal medyayi daha sik
kullandiklarin1 ve daha etkili bir bellek mekani oldugunu belirtmistir. Ancak
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu sosyal medyada 12 Eyliil bellegine katki vermedikleri
goriilmistiir. Katilimcilardan yalnizea katilimer 2 ve 6, 12 Eyliil ile ilgili paylasimlar
yaparak 12 Eyliil belleginin olusmasma katki sunduklarmi belirtmistir. Ote yandan
katilimer 1 ve 3, disindaki katilimeilarin tamami yapilan paylasimlart yeniden dolasima
sokarak bellek mekanina katki sunmustur. Katilimei 1, sosyal medyada siyasi paylasim
yapmadigini yalnizca paylasilanlart okudugunu belirtmistir. Katilimer 3 ise, 12 Eyliil

magdurlarmin bir bedel ddedigini ama artik onlarin da rahat birakilmasi gerektigini
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diistinmektedir. Bunun yani sira 6zellik sol diisiincenin magdur edilmeyi 6n plana
cikarmamasi gerektigini belirtmistir. Bu anlamda katilimci1 1, yalnizca takip ederek
bellegini sekillendirirken Katilimci 3, unutturma stratejisini benimsemektedir. Paylasim
yapmayarak bellek mekaninin hatirlatma islevini arka planda birakmayi1 tercih ettigi
goriilmektedir. Ancak yapilan paylasimlar takip ederek bellek mekaninin hatirlatma

islevini de kullanmaktadir.

Yaptig1 paylasimlarla 12 Eyliil belleginin yeniden insasina ve sosyal medyada
aktarimina katki verdigini belirten katilimcilardan katilimer 2, yalmizea Erdal Eren ile
ilgili paylasimlar yaptigini belirtirken katilimci 6, genel anlamda 12 Eyliil’iin olumsuz
yonlerini ve sola verdigi zararlari merkeze aldigini belirtmistir. Burada katilimer 2,
Erdal Eren ismini Nora’nin (2006) tanimladigi anlamda bir bellek mekani olarak
kullanmakta ve 12 Eyliil bellegi ile 6zdeslestirmektedir. Bunun yani sira katilimci 6 ise
biitiinsel ve sol perspektifi bellek insasinin temeli yapmaktadir. Bellek insasinda genis
kitlelere ulasarak kolektif bellegi tam anlamiyla karsilamaya yardimci olan etiket
kullanim1 noktasinda ise her iki katilimci da etiket kullanmamay1 tercih ettigini

belirtmistir. Bir anlamda katilimecilar daha dar bir ¢evrede bellek insa etmistir.

Ote yandan katilimcilarin ¢ogunlugunu olusturan alt1 katilimer kendisi paylasim
yapmayarak bellek mekanlarinda zaten var olan igerikleri yeniden paylasmay1 tercih
ettigini belirtmistir. Katilimcilar 6zellikle Twitter’da retweet ve begeni yaparak 12 Eyliil
belleginin yeniden aktarimi ile bellek insasina katilmaktadir. Bu katilimcilardan
katilimer 4, 5 ve 7, 6zellikle Erdal Eren ile ilgili bir paylasim gordiiklerinde kesinlikle
retweet yaptiklarini belirtmistir. Baska bir deyisle Erdal Eren bu katilimecilar i¢in dnemli
bir bellek kisisi olmustur. 12 Eyliil belleginin insas1 ve aktariminda bellek mekanlarinda
Erdal Eren 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunun yan1 sira katilimeilarin retweet yaptiklari
paylasimlarda etiket kullanimina dikkat etmedikleri goriilmistiir. Bir anlamda bellek
insasinda bellek mekaninin genisligini dikkate almadiklar1 goriilmektedir. Bu bakimdan
yalnizca paylasim yaparak bellek mekanina katilma istegi goriildiigii ve bellegin
etkililigi ya da biyiikligi dikkate alinmadigi sOylenebilir. Katilimcilarin bellek
mekanlari ile etkilesimi Nora’nin (2006) belirttigi anlamda bellek hareketliligini ortaya

koymaktadir.

12 Eyliil belleginin yeniden insasi ve aktariminda bir bellek mekani olarak sosyal

medyay1 kullanan ve kendini sol goriisli olarak tanimlayan Z kusagindan bireyler
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sosyal medyada paylasimlarinda siyasi goriisiinii agik bir sekilde ortaya koyacagini
belirtmistir. Bu anlamda Kkatilimcilar siyasi konumlart dogrultusunda bellek insasini
tercih etmektedir. Sosyal medyada paylasim yapmadigini belirten katilimer 1 ve 3, eger
paylasim yapsalar bunda siyasi kimliklerinin etkili olacagini belirtmistir. Diger
katilimcilardan yalnizca katilimci 8, paylasimlarinda siyasi kimliginin etkili oldugunu
ancak belli olmayacak sekilde paylasim yapmayi tercih ettigini aktarmistir. Katilimei 10
ise hem siyasi kimligi agiklayan paylasimlar yapmayir hem de genel bilgiler veren
paylasimlar yapmay1 tercih etmektedir. Katilimer 10, siyasi kimligi olusmamis ya da
apolitik kisilere de ulagsmak ve onlarin da belleginde 12 Eyliil ile ilgili bir yer edinmek
icin genel bilgileri paylagsmak gerektigini diisiinmektedir. Bu bakimdan katilimci 10,
daha genel bir bellek insas1 ve aktarimini tercih etmektedir. Buna karsin katilimei 6 ise
12 Eylil ile ilgili genel bilgi paylasiminin darbeyi mesrulastiracak icerikler oldugunu
diisinmektedir. Onun goriisiine gore ideolojik temeli olmadan 12 Eyliil bellegi eksik
olacaktir. Kendisi paylasim yapmayip retweet yaptigini belirten katilimcilar daha ¢ok
parti ya da derneklerin paylasimlarini retweet yaptiklari icin dogal olarak siyasi bir
konumlanisa sahip olmaktadir. Bu anlamda Z kusagindan bireylerin sol merkezli bir 12
Eylill bellegi insa etmeyi ve aktarmayi tercih ettikleri goriilmektedir. Bu durum kolektif
bellegin insas1 ve aktarimi bakimindan normaldir (Assmann, 2018; Sancar, 2016).
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Calisma kapsaminda goriisme gerceklestirilen ve kendini sol goriislii olarak
tanimlayan Z kusagindan bireylerin bellek aktariminda 6n plana ¢ikan kelimeler sekilde

goriildigi gibidir.

4.1.4.4. Ulkiicii/sag Qoriislii 7 Kusagindan bireylerin belleginde 12 Eyliil
darbesi

Kolektif bellek, bellek mekanlarinda insa edilmekte ve kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. Toplumun farkli kesimleri ayni olay igin farkli bellekler insa
edebilmektedir (Halbwachs, 2016). Bu anlamda 12 Eyliil askeri darbesi de farkli
kolektif belleklere sahip oldugu diisiiniilmektedir. Calismada kendini sol goriislii olarak
tanimlayan Z kusagindan bireylerin ardindan kendini ilkiicii/sag goriislii olarak
tanimlayan Z kusagindan bireylerle goériisme yapilmis ve onlarin 12 Eylil bellegi
incelenmistir. Elbette bu 12 Eylil bellegi ¢esitli bellek mekanlarindan etkilesimle
olusmustur. Gorlisme yapilan ilkiicii/sag goriise sahip genglerin gogunlugu ilk olarak 12
Eylil’i ailelerinden duyduklarini belirtmistir. Yalnizca katilimci1 8 ve 9, ailesinden
herhangi bir anlatim olmadigini belirtmistir. Katilimeilarin ¢ogunlugunun 12 Eyliil
belleginin ortaya ¢ikisinda ailenin etkili oldugu goriilmiis ve bu durum, ailenin 6nemli
bir bellek mekani oldugunu ortaya koymaktadir. Kolektif bellegin toplumsal baglami
distintildiiginde ailenin kolektif bellegin temel bellek mekani olmasi olagan bir

durumdur (Halbwachs, 2016).

Bellek insasinin ailelerinde basladigini belirten katilimcilarin aktarim ile olusan
bellekleri degiskenlik gostermektedir. Bu anlamda katilimec1 1, 2, 3, ve 4, 12 Eyliil
bellegini ilkiiciilerin biiyiilk zararlar gordiigii bir siire¢ olarak insa etmistir. Diger
katilimcilar ise daha genel ve ideolojik bakimdan ortada konumlanan bir bellek insa
ettigi goriilmiistiir. Katilmer 1, 12 Eyliil belleginin olusmasinda ailesinin roliinii: “Ilk
once o bilgileri tabi ki amcam idam edildigi i¢in aileden aldim. 80’de darbe oldugu ve
ilk 6nce sag kesime vurulan bir darbe oldugu bana yansitildi. Ailem ilk 6nce amcami
anlatt1 bana amcam iilkiicii oldugu icin sag kesime daha sey verdiler yani solcular1 sey
gostererek. Sag sol ¢atigmast bana yansitildi yani.” sozleriyle 12 Eyliil belleginin ilk
sekillenmesini tarif etmistir. Katilimci 4 de benzer sekilde o donemde iilkiiciilerin ¢ok
magdur edildigi diisiincesi iizerinden bellek insa etmistir. Burada katilimcilarin

ideolojik temelli olarak bellek insa ettikleri goriilmektedir. Bellek insa stratejilerinden
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kendini masum ve magdur gosterme ve mesruiyet saglama (Bilgin, 2016) tercih edilerek

12 Eyliil bellegi sonraki kusaklara aktarilmistir.

Ote yandan katilimer 1, 2, 3 ve 4, disinda kalan katilimcilarin daha genel ve
neredeyse 12 Eylil’ti mesru gosteren bir bellek insasinda bulundugu da goriilmiistiir.
Katilime1 5 ve 7, 6zellikle sag-sol kavgas: ve bunun neden oldugu sokak c¢atigsmalarini
12 Eylil belleginin merkezine almistir. Katilimcilarin belleginde 12 Eylil bu
catismalar1 sonlandirmak igin yapilmistir. Buna benzer sekilde ancak biraz daha ileri
giderek bu catismalarin ileri gitmesi halinde i¢ savas ¢ikacagini belirten katilimci 6:
“...bir noktadan sonra darbe olmasi gerekiyormus diyor insan.” Sozleriyle 12 Eyliil
bellegini darbeyi mesrulastiran bir baglamda insa etmistir. Benzer sekilde katilimci1 10
da tilkede yasanan diizensizligi bastirmak i¢in darbe yapildigini belirtmistir. Bura
genglerin belleginin 12 Eyliil resmi bellegiyle ortiistiigii ve tilkiicti/sag ideolojiden uzak
bir bellek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu bellek aktarimi ve insasinda 12 Eyliil
rejiminin  apolitik toplum olusturma c¢abasinin etkili oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarin insa ettigi bellegin Assmann’in (2018) resmi bellek kavramimna uygun

oldugu goriilmiisttir.

Katilimcilar  bellek mekanlarindan  etkilenerek olusturduklart 12 Eyliil
belleklerinde ¢esitli olaylar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu anlamda kendini lkiici
olarak tanimlayan genglerin belleginde 12 Eyliil dncelikle iskence ile yer edinmistir.
Bunun ardindan ise sokak gatismalar: gelmektedir. Ancak sokak ¢atigsmalarinin bellekte
yer alma sekli farkliliklar gostermektedir. Katilimer 2, 3, 4, 5 ve 7, iskencelerin 12 Eyliil
belleginde temel hikaye oldugunu belirtmistir. Z kusagindan bireylerin belleginde hem
solun hem de sag/iilkiiciilerin iskenceye maruz kaldig1 yer alirken tilkiiciilerin gordigi
iskencelerin bellekte on plana ¢ikarildigr goriilmektedir. Katilimer 3: “...ilkiici
abilerimiz bir bedel 6demis bu bizi tiziiyor.” diyerek 12 Eyliil belleginde iskenceyi,
kendi ideolojisini merkeze alarak kurmustur. Katilimci 7 ise Muhsin Yazicioglu’nun
gordigi iskencelerin kendine anlatildigini ve bundan ¢ok etkilendigini belirtmistir.
Katilimc1 7°nin belleginde 12 Eyliil, Muhsin Yazicioglu’na yapilan iskencelerle yer
almigtir. Burada ideolojik konumlanma (Schudson, 2007) ve ¢evrenin bellek aktarimin
bellek insasindaki etkisi (Halbwachs, 2016) agik bir sekilde goriilmektedir.

Katilimcilarin belleginde 12 Eyliil, darbe 6ncesinde yasanan sokak olaylari ile de

ayrintili bir sekilde yer almaktadir. Ancak katilimcilarin sokak olaylarini farkl
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perspektiflerden degerlendirerek farkli bellekler insa ettigi goriilmiistiir. Katilimer 3 ve
4, ideolojik konumlanmay1 merkeze alarak iilkiiciilerin sokak kavgalarindaki konumunu
kahraman olarak goren bir bellek insa etmistir. Katilimci 4: “.. .iilkiictilerin militanlarla
miicadelesi beni ¢ok etkiler. Ocaga gelmeye de motive eder.” sozleriyle hem ideolojik
konumunda 12 Eylil doneminin etkisini hem de belleginde kendi disiincesine
mesruiyet kazandiran bir insay1 tercih ettigi goriilmektedir. Katilimer 2 de benzer
sekilde kendi ideolojisini mesrulastiran ve masum kabul eden bir bellek insa etmistir.
Ancak onun bellek ingasinda sokak olaylarni dis giiclerin ¢ikardigr diisiincesi vardir.
Buna ek olarak ¢esitli provokasyonlar yapildigini belirten katilimer 2:
O donem zaten iilkiiciilerin arasinda goriilen ya da sag cenahta goriinenlerin ¢ogu
biliyorsunuz NATO’nun Gladio drgiitlenmesi igerisinde orgiitledigi CIA baglantili, MIT te
caligan kisiler. O dénem meshurdur benim ceketimi giyiyor, benim gibi biyik birakiyor, 15
kisiyiz biz 13’ii normal masum iilkiicii, davaya inanmis insan, 0 geri kalan iki kisi MIT ya
da CIA baglantili adam gelip ortalig1 karigtirtyor. Arada bizim imajimiz sarsiliyor hatta yok
oluyor. Ben boyle diisiiniiyorum.

12 Eyliil doneminde yasanan siddet olaylarinda tilkiiciilerin masum oldugunu agik
bir sekilde belirtmistir. S6z konusu bellek insasinda ilkiiciilerin siddet olaylarinda bir
sugunun olmadig: farkli gili¢lerin bunu tetikledigi yer almaktadir. Burada insa edilen
bellegin kendi kimligini kahramanlastirma ve kendine mesruiyet saglama baglaminda
bir hatirlatma oldugu goriilmektedir (Bilgin, 2016). Ote yandan katilimc1 5 ise sokak
kavgalarinin ¢ok yanlis oldugunu ve ilkiiciilerin bu kavgalarda olmasmi dogru
bulmadigini belirtmistir. Burada katilimer 5’in ideolojik kimligine kars1 bir bellek insa

ettigi goriilmektedir.

Katilimei 1, diger katilimcilardan farkli olarak dogrudan ailesinin kaybi {izerinden
bir 12 Eyliil bellegi inga etmistir. Amcasinin darbe sonrasinda idam edilmesi ailenin bu
bellek insasinda ¢ok etkili olmasma neden olmustur. Bu anlamda katilimer 1’in
belleginin olusmasinda aile temel bellek mekani1 konumundadir. Burada gorildigii
tizere yedi katilimcinin gesitli bellek mekanlarindan etkilesim ile farkli olaylar
tizerinden bellek insa ettigi gorilmiistiir ancak katilimci 6, 9 ve 10, belleklerinde 12
Eyliil ile ilgili herhangi bir olay olmadigini belirtmistir. Kendilerine anlatilan ya da
okuduklart seyleri de hatirlamadiklarini aktarmiglardir. S6z konusu katilimeilarin 12
Eylil belleklerinin unutma stratejisi (Assmann, 2018) ile olustugu goriilmektedir.

Katilimcilar  bellek mekanlar1 ile etkilesime girdiklerini  belirtmesine karsin
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belleklerinde ¢agrisim yapan herhangi bir sey olmadigini belirtmesi bunun en agik

gostergesidir.

Kolektif bellek, bellek mekanlar1 {izerinden insa edilmekte ve kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. 12 Eyliil bellegi de gesitli bellek mekanlarinda insa edilmis ve
aktarilmistir. Kendini {ilkiicii olarak tanimlayan Z kusagindan bireyler 12 Eyliil bellegi
icin bellek mekani olarak Alparslan Tiirkes ve Muhsin Yazicioglu isimlerini ve
mezarlarint 6n plana ¢ikarmistir. Katilimci 5 ve 7, Alparslan Tiirkes ve Muhsin
Yazicioglu’nun mezarlarini ziyaret ettiklerini belirtmistir. Katilimer 5, 6zellikle Muhsin
Yazicioglu’'nun mezarinin 12 Eyliil doneminde yasanan iskenceleri hatirlattigin
belirtmistir. Burada farkli bellek mekanlarinin bir araya gelmesiyle olusan bellek insasi
goriilmektedir. Farkli kaynaklardan aktarilan iskenceler katilimecinin belleginde bir diger
bellek mekaninda canlanmaktadir. Bu anlamda bellek mekéanlarinin islevi ve bellek
ingas1 hatirlatma (Assmann, 2018) iizerinden olmustur. Bunun yani sira Ulucanlar
Cezaevi Miizesi de bir diger bellek mekani olarak belirtilmis ancak Katilimeilarin higbiri
bu mekana gitmemistir. Bu anlamda farkli bellek mekanlarindan yapilan aktarimlarla
bellek mekanlar1 bilinmekte ve hatirlama kiiltiirii tizerinden bellek olusturulmakta ancak
belirtilen bellek mekanlarina gidilmedigi goriilmektedir. Benzer sekilde katilimci 1 de
bir¢cok bellek mekanmin kendisine anlatildigini ancak idam edilen amcasinin mezari
disinda higbir bellek mekanina gitmedigini belirtmistir. Burada da bellek mekanlarinin
etkilesimi ve bellek insas1 siirecindeki rolii goriilmektedir. Ancak katilimcilar aktarimlar
tizerinden bir hatirlatma stratejisiyle bellek insa etmektedir. Baska bir deyisle Nora’nin
(2006) tanimladig1 bellek mekanlarina gidilmedigi ya da islevinin fark edilmedigi ancak

bellek aktaricilari araciligiyla bu mekanlarin bilindigi goriilmiistiir.

Ote yandan katilimcilarm biiyiik bir ¢ogunlugu herhangi bir bellek mekanma
gitmedigini ya da bulundugu mekdnin 12 Eylil i¢in 6nemli bir yer oldugunu
bilmedigini belirtmistir. Bu anlamda katilimcilar 12 Eyliil bellek mekani olarak
degerlendirilecegine iliskin bilingleri olmadan mekanlardan gegtikleri diisiincesinde
birlesmektedir. Katilimc1 3: “...bdyle ¢ok yer vardir. Taksim mesela 12 Eyliil i¢in ¢ok

2

onemli bir yerdir ama insanlar oraya Oyle bakmaz.” sozleriyle yasamin devamlilig
arasinda unutuldugu ya da arka plana itildigini vurgulamistir. Elbette s6z konusu
mekanlarda yasanan degisimler ve kolektif bellegin donemin sartlarina gore degismesi

de bunda etkili olmaktadir. Katilimct 6 ise bellek mekanlarina gitmeme ya da bellek
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mekani olarak gérmeme durumunu 12 Eyliil’iin dogrudan bir mirasi olarak gérmektedir.
Nitekim 12 Eyliil apolitik bir toplum insasin1 amaglamis ve bu belirli asamada basarili
da olmustur. Apolitik toplumun 12 Eyliil gibi siyasal aidiyeti ¢ok fazla 6n plana ¢ikaran
bir durumu kolektif bellekte tutmayip unutturmayi istemesi normal bir durumdur. Bu
anlamda 12 Eylil rejiminin ¢alismalar1 farkli baglamlarda kendi kolektif bellegini
unutturma tizerinden kurmayi amagladigini sdylenebilir. S6z konusu unutturma stratejisi

resmi bellegin kolektif bellege etkisi (Assmann, 2018) baglaminda yorumlanabilir.

Kolektif bellegin insasinda ve aktariminda ¢esitli sokaklarin, miizelerin ya da
belirli binalar gibi bir bellek mekan1 olan medyanin da 6nemli bir etkisi vardir. Medya
araclart urettikleri icerikleriyle hem bir bellek aktarimi yapar hem de bellek insasi
gergeklestirir (Nora, 2006). Bu anlamda 12 Eyliil gibi toplumun biiyiik kesimlerini
etkileyen bir olaymn aktariminda ve bellek insasinda medyanin 6nemli bir rolii
olmaktadir. Ancak toplumda farkli kesimlerin kullandigi medya araci farkli olabilmekte
ya da medyanin bellek mekani olarak konumunu degisiklik gosterebilmektedir.
Goriisme yapilan Z kusagindan bireylerden yalnizca katilimer 4 hem geleneksel hem de
sosyal medya 12 Eyliil belleginin ingasinda yer aldigin1 belirtmistir. Onun disinda kalan
biitiin katilimcilar sosyal medyay: tercih ettiklerini belirtmistir. Sosyal medyay1 tercih
etmelerinde oncelikli sebep olarak ¢ok genis bir bilgi agi1 olmasi yer almaktadir. Bunun
yani sira basta televizyon olmak iizere geleneksel medyaya giivenmedikleri de
goriilmistiir. Bu anlamda katilimer 2, 7, 8 ve 10, geleneksel medyaya giivenmediklerini
belirtmistir. Tarafli bir anlatimla kendilerinde yanlis bir algi olusturacagina vurgu
yapmuglardir. Burada katilimeilar medyanin ideolojik bellek insasina karsi direndikleri
goriilmektedir. Kendi ideolojik konumlarma gore medya tercih ederek bellek insa
etmektedirler. Katilime1 2 bu durumu: “...ben 32. Giin gibi gelenekselde iiretilip
YouTube iizerinden erigilen seylere de glivenmiyorum.” soziiyle agiklamis ve sosyal
medyada da secici bir bellek ortaya koymustur. Katilimcilarin kendi ideolojik
konumlarina uygun olan ve diisiincelerini destekleyen bellek insasini tercih ettigi
aciktir. Bunu gergeklestirirken temel olarak hatirlatma stratejisi ile bellek insasi
gerceklestirmektedirler. Bunun yani sira bellek mekanin islevine ya da aktarimina
ideolojik baglamda direnerek Schudson’un (2007) belirttigi bellegin garpitilmasina

direnen katilimcilarin oldugu gorilmiistiir.
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Katilimcilarin medya bakimindan temel bellek mekani, sosyal medya olurken
katilimeilarin sosyal medyadaki bilgileri giivenilirlik bakimindan sorunlu bulmaktadir.
Sosyal medyada ¢ok fazla bilgi olmasi ve farkli goriislerin bir araya gelmesi gergeklik
algisin1 agindirmaktadir. Bu anlamda katilimcilar dogru bilgiye ulasmayi ve kendi
ideolojilerine yakin bilgilere ulasmay1 ana amag olarak belirtmistir. Katilimer 2, basta
Twitter olmak {izere sosyal medya araglarinin sol gruplarin elinde oldugunu
diistinmektedir. Bu durumu katilimer 2: “...televizyonda oldugu gibi Twitter da sol
kolektif gruplarin elinde. Onlar nasil bir gerceklik isterse dyle kuruyor. 12 Eylil’ii de
istedikleri gibi sana aktariyorlar.” s6zleriyle kendi ideolojilerine uygun bellek insasinin
sosyal medyada zor oldugunu dile getirmistir. Bunun tam aksi olarak ise katilimci 8 ve
10 sosyal medyada ¢ok ¢esitli bilgi oldugu icin gercek bilgilere ulasma ve istedikleri
baglamda bellek insa etmeyi daha olas1 gérmektedirler. Burada katilimcilar segici bir
medya kullanim1 ve bu secilmis bellek mekanlar1 araciligiyla bellek insasini tercih
etmektedirler. Bu anlama insa edilen 12 Eyliil belleginde ideolojik temelli bir bellek
ingas1 daha miimkiin olmaktadir. S6z konusu bellek insasinda bir bellek mekani olarak

sosyal medya onemli bir rol oynamaktadir.

Kendini iilkiicii olarak tanimlayan Z kusagindan katilimcilardan katilimci 6
disindaki biitiin katilimcilar sosyal medyayr daha etkili bir bellek mekani olarak
gordiklerini belirtmistir. Bu durumu katilimer 3, 4, 7, 8 ve 10, sosyal medyanin daha
yaygin kullanilmas ile agiklamaktadir. Bir anlamda katilimcilar daha fazla kullanilan
medya aracinin daha etkili bir bellek mekani olacagini diisiinmektedir. Katilimer 5 ise
geleneksel medyanin zaten takip edilmedigini diisinmekte ve bundan dolay1 sosyal
medyanin daha etkili oldugunu diisinmektedir. Katilimci 2, sosyal medyanin etkili bir
bellek mekani olmasini teknolojinin sagladigi olanaklarla agiklamaktadir. Sosyal medya
araglarmin etkilesim olanag: etkililiklerini artirmakta ve bellek insasinda siireci
etkilemektedir diisiincesi on plana ¢ikmaktadir. Katilmer 1 ve 9 da benzer sekilde
sosyal medyanin teknolojik olanaklarinin etkili bir bellek mekani ortaya g¢ikardigini
diisinmektedir. Ancak onlara gore sosyal medyanin etkilesim &zelligi bellek mekani
olarak etkili olmasinda belirleyici degildir. Onlara gore belirleyici olan sey, paylasim

(3

yapilabilen igeriklerdir. Katilimer 1: “...televizyon taniklart ¢ikarmaya g¢ok uygun
degildir. Ama YouTube yaymlarinda bir¢ok darbe tanigi yer alabilmekte ve aktarim
yapabilmektedir.” diyerek sosyal medyanin bellek mekani olarak etkili olabilecegi

noktay1 tanimlamistir. Yine katilimer 1°e gore sosyal medyada yer alan kisa videolar
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cok daha etkili olmaktadir. Kisa videolar bellekte kalict olmaktadir. Benzer sekilde
katilimer 9 da YouTube paylasimlar: ya da Instagram igin hazirlanmis posterlerin gok
etkili bellek aktaricilar1 oldugunu belirtmistir. Katilimc1 9: “Instagram’da paylasilan
sehitlerimizle ilgili bir poster kesinlikle akilda kalici oluyor” séziiyle sosyal medyanin
etkililigini dile getirmistir. Burada igerikler bellek mekani olmakta ve sosyal medya
bunlar araciligiyla 12 Eyliil bellegini yeniden insa etmekte ve aktarmaktadir. Katilimer
1 ve 9, sosyal medyanin bellek mekéani islevini olduk¢a dogru bir baglamda
konumlandirmustir. Her iki katilimci da bellek insasini hatirlatma stratejisi tizerinden

kurmakta ve bellek mekaninin bu roliini benimsemektedir.

Calismada goriisme yapilan ve kendini ilkiicii olarak tanimlayan Z kusagindan
bireylerin sosyal medyay1 daha sik kullandig1 ve 12 Eyliil 6rneginde oldugu gibi sosyal
medyay1 daha etkili bir bellek mekani1 olarak kabul ettigi goriilmiistiir. Buna benzer
sekilde katilimcilarin biiyiik bir gogunlugu 6zellikle yil doniimlerinde 12 Eylil ile ilgili
paylasim yaparak 12 Eyliil belleginin insast ve aktarimina katki saglamistir. Goriigme
yapilan Z kusagindan bireylerden yalnizca katilimer 2 ve 8 12 Eyliil ile ilgili paylagim
yapmadigini belirtmistir. Katilimer 7 ise 12 Eyliil ile ilgili paylasim yapip yapmadigina
cok dikkat etmedigini ve yalnizca Alparslan Tiirkes ve Muhsin Yazicioglu ile ilgili
paylasimlar yaptigin1 aktarmistir. Bu anlamda katilimer 7, Tiirkes ve Yazicioglu ile ilgili
paylasimlarinin iginde 12 Eyliil ile ilgili igerikler de olabilecegini diistinmektedir. S6z
konusu katilimcilarin  sosyal medyay:r yalnizca takip etme ve oradaki bellekten
yararlanma amaciyla kullandigr gorilmistiir. Bu katilimcilarin, bellek insasina
katilmayarak yalnizca kendileri adina unutturmama stratejisini benimsedigini sdylemek

mumkindiir.

Ote yandan diger yedi katilmcmin tamammin sosyal medyanin paylasim
olanaklarini kullanarak 12 Eyliil belleginin yeniden insasina katildig: goriilmiistiir. Bu
yedi katilimcidan ikisi kendisi bir paylasim yapmadan yapilan paylasimlari retweet ve
begeni yoluyla yeniden dolasima soktugunu belirtmistir. Kendisi bir igerik paylasimi
yaptigini belirten katilimcilar da retweet ve begeni yoluyla yeniden paylasim yaptigini
belirten katiimcilar da 12 Eyliil belleginin insasinda darbe Oncesinde yasamini
kaybeden tilkiiciileri temel bellek olay1 yapmistir. Darbenin yil doniimiinde ya da o
donem olen kisilerim Olim yil doniimlerinde paylasim yapildigir goriilmiistiir.

Katilimcilarin  ortak bellek aktariminda “lkiicii sehitleri anmak igin paylasim

218



yaptyorum” climlesi yer almistir. Bu durumu diizenli bir sekilde yaptigini aktaran
katihimer 1: “Amcamin yil doniimiinde de diger arkadaslarinin sehit edilme yil
doniimlerinde de tweet atarim. 12 Eyliil giinlerinde de lanetlemek igin paylasim
yaparim” soziiyle 12 Eyliil bellek insasi ve aktarimina katkisini belirtmistir. Benzer
sekilde katilimei1 4 de: “...ilkiicii sehitlerimizi antyoruz” diyerek 12 Eyliil bellegini bir
bellek mekani olarak sosyal medyada 12 Eyliil doneminde yasamini yitiren kisilerle yer
aldigin1 agiklamistir. Burada goriilecegi gibi katilimcilar hatirlatma ve unutturmama
stratejileri (Assmann, 2018) iizerinden bellek insa etmektedirler. O donem yasamini
kaybeden Kisilerin isimleri de birer bellek mekani olarak 12 Eyliil belleginin insasi ve
aktariminda yer almaktadir. Elbette paylasimlarda yer alan fotograflar, mektuplar ya da
onlar i¢in yazilan siirler de bellek mekani olarak kullanilmaktadir. Bu anlamda birgok
bellek mekanin1 bir araya getirerek {iilkiicii perspektiften 12 Eyliil belleginin bellek
mekanlarina aktarildigi goriilmektedir. Bunun yani sira katilimeilarin gogunlugu bellek
ingas1 ve aktarimida Halbwachs’in (2016) belirledigi ¢ergeveye benzer sekilde bellek

hareketliligine katki sundugu goériilmektedir.

Bellek mekanlariyla insa edilen ve aktarilan 12 Eyliil belleginin sosyal medyada
daha genis kitlelere ulasmasi igin kullanilan etiketlere bakildiginda kendini {lkiicii
olarak tanmimlayan Z kusagindan bireylerin etiket kullanimina 6nem verdigi
goriilmiistiir. Bellek insasi ve aktariminda temel olan “ilkiicii sehitler” ve isimleri etiket
kullaniminda da 6n plana ¢ikmaktadir. Katilime1 4 bu durumu: “...Ocak genelde
sehitlerin adiyla etiketler acar. Biz de bunlarin daha genis kesimlere ulagsmasi igin ve
giindem yapmak igin paylasiriz” sozleriyle bellek insasinda etiket kullanmay1
aktarmistir. Diger katilimcilar da benzer sekilde 6zellikle “ilkiicii sehitlerin isimleri”
yer alan etiketleri kullandiklarin1 belirtmistir. S6z konusu etiketlerin ocak ya da parti
tarafindan acildigini belirten Katilimcilarin ¢oklugu diistiniildiigiinde ideolojik temelli
bir bellek insas1 belirginlesmektedir. Kendi ideolojisini mesrulagtirmak i¢in etiketlerin
kullanilmas: ile bellek insa edildigi gortilmistiir. Bu durum kolektif bellegin insasinda
kullanilan stratejilere uygundur. Bu anlamda iilkiiciilerin bilingli bir 12 Eyliil bellegi

insa ettikleri sOylenebilir.

12 Eyliil belleginin yeniden insasi ve aktariminda bir bellek mekani olarak sosyal
medyay1 kullanan ve kendini ilkiicli olarak tanimlayan Z kusagindan katilimcilarin

biiyilk bir ¢ogunlugu paylasimlarinda siyasi kimliklerini acik bir sekilde ortaya
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koyacagint belirtmistir. Ancak katilimci 6, siyasi kimligini belli edecek paylasim
yapmamay1 tercih ettigini belirtmistir. Paylasim yapmadigini belirten katilimci 8 ise
tilkiicti kimligini agik bir sekilde gostermek istemedigini sdylemistir. Buna benzer
sekilde katilime1 9 da agik bir sekilde siyasi kimligimi belli etmek istemem demistir.
Katilime1 9: “Sage1 da solcu da paylasirim. Genel anlamda paylasirim. Yani onlara
rahmet dilemek ve bir daha olmamasi baglaminda olur” diyerek paylasimlarinda genel
bir gergeveyi benimsedigini belirtmistir. Bunun disinda kalan katilimcilar ise tlkiicii
diisiinceyi bellek insasmin merkezine almistir. Katilmer 3: “Ulkiicii olmaktan gurur
duyuyorum ve bunun tarihini de paylasirim” sozleriyle 12 Eylil bellegini insa ve
aktariminda tercih ettigi stratejiyi belirtmistir. Benzer sekilde katilimc1 1 de: “Ulkiicii
goriislerini aktaran paylasimlar yaparim” seklinde bellek insasinin merkezi konumunu
ortaya koymustur. Paylasim yapmayarak retweet ve begeni ile bellek ingasina katildigini
belirten katilimer 10 da Ocak paylasimlarini retweet yaptigini bunun da net bir konum
ortaya koydugunu belirtmistir. Bu anlamda Katilimcilarin bellek insas1 ve aktariminda
ideolojik konumlaniglar1 6nemlidir. 12 Eylil bellegi de Kkatilimcilarin ideolojik
konumlar1 cercevesinde yeniden insa edildigi ve aktarildigi goriilmiistiir. Ulkiicii
diisiince ve bellegin 12 Eyliil bellegini ingsa etme ve aktarmada Onemi ortaya
cikmaktadir.
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Sekil 5: Z kusagindan iilkiiciilsag goriislii katilimcilarin bellek kelimeleri
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Calisma kapsaminda goriisme gerceklestirilen ve kendini ilkiicii/sag goriisli
olarak tanimlayan Z kusagindan bireylerin bellek aktariminda 6n plana ¢ikan kelimeler

sekilde goriildiigii gibidir.

4.2. Bulgularin Yorumu

Bu baslik altinda farkli bellek mekéanlarina iliskin bulgularin yorumlanmasi yer
almaktadir. Kolektif bellegin yeniden insa edilip aktarildigi yerler olan bellek
mekanlarindan geleneksel medya, sosyal medya (Twitter) ve kisilerin hafizasinda
bulunan kolektif bellekteki 12 Eylil’in genel bir degerlendirmesi gergeklestirilmistir.
Kisilerin bellegine yonelik ¢oziimleme iki ayri grup ve dort kategoriye ayirilarak
¢ozlimlenmistir. Burada oncelikle 12 Eyliil donemini yasayan ve o donemde g¢esitli
magduriyetler yasayan sol ve ilkiicii/sag goriisten kisiler ve bellegi disaridan
sekillendirilmis sonraki kusak olan Z kusagindan kendini solcu ya da ilkiicii/sag olarak
tanimlayan dgrencilerin bellegine odaklanilmistir. Kolektif bellek kavramini gelistiren
Halbwachs (2016) bellegin g¢esitli etkilesimlerle olustugunu belirtmektedir. Bu
etkilesimlerde tek bir belirleyici ve bellek olusturucu unsur yoktur. Buna ek olarak ayni
unsur farkl kisilerde farkli bir bellek de olusturabilmektedir. Bu nedenle farkli bellek
mekanlarinda insa edilen ve aktarilan belleklerin karsilagtirilmasi ve benzer ya da farkli

yonlerinin ortaya konmas1 6nemlidir.

Cumbhuriyet ve Ortadogu gazetelerinin karsilasairilmast: Kolektif bellek, bellek
mekanlarinda iiretilmekte ve dolagima sokulmaktadir. Topluma etkisi ve ulastig: kitleler
diistiniildiigtinde medya 6nemli bir bellek mekanidir. Calismada incelenen Cumhuriyet
ve Ortadogu gazetelerine bakildiginda her iki gazetenin de bellek ingasina farkl
perspektiflerden yaklastiklari goriilmektedir. Sol goriise daha yakin yaym yapan
Cumhuriyet gazetesi, hatirlatma ve yiizlesme/hesaplasma temelli bir bellek ingasini
tercih etmistir. Buna karsin tlkiicii/sag goriise daha yakin yaym yapan Ortadogu
gazetesi ise tam tersi bir strateji benimseyerek unutturma temelli bir bellek insasi
benimsemistir. Tablo 1 ve Tablo 2’de de goriildiigii lizere gazetelerin 12 Eyliil’e yonelik
igerikleri ve ayirdiklart alan konuya Yyaklasimlarimi ortaya koymaktadir. Ancak
gazetelerin yaklasimlarinin yani sira igeriklere agirlik verdigi ya da gormezden geldigi
yillar da benzesmektedir. Nitekim her iki gazete 2012 yilinda 12 Eyliil ile ilgili hi¢
haber yapmamis ve 2015 yilinda Cumhuriyet gazetesi iki haber yaparken Ortadogu
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gazetesi habere yer vermemistir. Dolayisiyla her iki gazetenin, bellek insasinda belirli
yillarda benzer politikalart benimsedigini gostermektedir. 2012 yilinda neden haber yer
almadig1 ve bellek insasinin gerceklesmedigi i¢in yorum yapmak giictiir. Ote yandan
2015 yilinda Kenan Evren ve Tahsin Sahinkaya’nin 6lmesi nedeniyle 12 Eyliil ile
yiizlesme/hesaplasma isteginin gergeklesmemesi bellek insasini arka plana ittigi
distintilmektedir. Her iki gazetenin igeriklerinin nitel ¢éziimlemesi ile bu durum daha

belirginlesmistir.

Cumhuriyet ve Ortadogu gazetelerinin 12 Eyliil anlatisina 6zellikle darbenin yil
dontimlerinde yer verdigi goriilmiistiir. Ancak darbeyi anlatma ve bu dogrultuda bellek
inga etme stireclerinde belirgin farklar vardir. S6z konusu farkliliklar 12 Eylil’e
aywrdiklar1 alan ve onu igleme tarzlarinda belirgin olarak goriilmiistiir. Cumhuriyet
gazetesi hem 12 Eylil doneminde yasanan olaylart aktarmayr hem de bugiiniin
gercekligine gore bellek insasini siirdiirmiistiir. Bu anlamda donemin taniklarinin
goriisleri ve farkli kaynaklardan doneme ait bilgiler derlenmistir. 12 Eyliil’iin aktarilma
bi¢imi bakimindan Cumbhuriyet gazetesi, donemsel farkliliklar olmasina karsin
hatirlatma ve yiizlesme/hesaplagma stratejisiyle bir bellek insa etmistir. Elbette bellegin
yeniden insa edilmesinde giiniimiiziin sartlar1 ve baglaminda degisim ve donisiimler
yasanmig ve 12 Eylil bellegi politiklestirilerek yeniden insa edilmistir. Ancak bu
politiklestirme siireci de hatirlatma ve yiizlesme/hesaplasma baglamindan uzak bir
strateji ile kurulmamustir. Sonug olarak Cumhuriyet gazetesi, 12 Eylil’i hatirlatma ve
unutturmama temelinde bir 12 Eyliil bellegi insa etmis ve bu dogrultuda genisge yer

vererek bellek ingasini ayrintili tutmustur.

Ote yandan Ortadogu gazetesi, hem nicel hem de nitel olarak 12 Eyliil’ii aktarma
ve bir 12 Eylil bellegi insa etme noktasinda unutturma stratejisini kullanmustir.
Gazetenin igeriklerinde hicbir 12 Eyliil tamigimin anlattiklarina yer verilmemis ancak
yalnizca bir haberde 12 Eyliil déoneminde tutuklanan ve 11 yil hapis yatan bir taniktan
sOz edilmis ve giincel politika ile ilgili agiklamalar1 aktarilmistir. Ortadogu gazetesi, 12
Eyliil bellegini insa ederken agirlikli olarak MHP milletvekilleri ya da Ulkii Ocaklari
yoneticilerinin 12 Eyliil’ii lanetleyen agiklamalarini kullanmistir. Dolayistyla bellek
insasinin yukaridan gerceklestirildigi goriilmektedir. Haberlerin iki tanesi hari¢ tamami
yapilan agiklamalara dayanmakta ve o donemde yasanan siiregleri hatirlatma amaci

giitmeyen igeriklerden olusmaktadir. Bagka bir deyisle bir milletvekili “biz silkiiciilerin
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yasadigr sikintilari unutturmayacagiz” agiklamasimi yapmakta ancak burada anlatilan

sikintilarin ne oldugu ise aktarilmayarak unutturulmaktadir.

Gazetelerin, 12 Eyliil bellegini insa etme ve aktarma siireglerinde yaklasim
farklarimin yan1 sira benzerlikleri bulunmaktadir. Benzerliklerden ilki her iki gazetenin
kendi siyasal goriisiine yakin diisiincelere ve goriislerden kisilere yer vermesidir. Bu
anlamda Cumhuriyet gazetesi, haberlerinin ve yazi dizilerin neredeyse tamaminda sol
davalarindan kisileri tanik olarak almis ve sol hikayeleri aktarmistir. Ortadogu gazetesi
ise, tlkiiciileri ya da MHP yetkililerini kaynak olarak almis ve bu ¢izgide yer aldigini
acikca gostermistir. Bunun yani sira her iki gazete kendi tarafinin masum oldugu ve o
donemin mesru yapilart oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla kendi ideolojik konumuna
mesruiyet kazandirmak igin bellegi yeniden insa etme stratejisi goriilmektedir. Ote
yandan Ortadogu gazetesi yalnizca 2019 yilinda sol davalarindan yargilanip idam edilen
Erdal Eren’in hikayesine yer vermis ve idamimin haksiz oldugunu belirtmistir. Burada
daha biitiinciil ve yalnizca tlkiicii camiaya yonelik bir bellek insasimin terk edildigi
goriilmektedir. Buna karsin Cumhuriyet gazetesi, sol goriisiin 12 Eyliil bellegine
mesruiyet kazandirma ve masum olduklar1 iddiasini destekleme anlaminda tilkiicii bazi
kisileri ve MHP’lileri suglayan bir anlatim benimsemistir. Burada donemin tilkiiciileri
ve MHP’lilerin suglulugu ve darbecilerle is birligi yaptigi sdylemi ile 12 Eyliil bellegini
inga ederek donemin solunun mesru oldugu iddiasi desteklenmektedir. Cumhuriyet
gazetesi, 2020 yilinda hazirladig1 yaz1 dizisinde Alparslan Tiirkes’in darbecilerden bilgi
aldigi ve bu nedenle saklandigini iddia etmektedir. Aymi yazida, ozellikle darbe
oncesinde yasanan siddet olaylarinda ilkiiciilerin provokasyonlar yaptigi ve olaylarin
artmasi i¢in basta Abdullah Catli olmak tizere baz iilkiiciilerin ¢esitli cinayetler isledigi
vurgulanmaktadir. Buna benzer bir anlatimin Ortadogu gazetesinde goriilmemesi benzer
stratejilerle yeniden insa edilen 12 Eyliil belleginde argiimanlarin ayristigini ortaya

koymaktadir.

Twitter bulgularimin degerlendirilmesi: Twitter bulgular1 Tiirkiye’de sosyal
medya ve Twitter’in yayginligina paralel olarak sekillenmistir. Calismada incelenen
2010 ve 2013 yillart Twitter’in iilkede ¢ok yaygin olmadig: yillardir (Susam, 2015) ve
bu yillarda 12 Eyliil belleginin insasi zayif bir baglamda ger¢eklesmistir. Bu anlamda
hem nicel hem de nitel olarak 12 Eylil belleginin bu yillarda yetersiz oldugu

sOylenebilir. Ancak 2013 sonrasinda hizla artan Twitter kullanimi, bellek insasina da
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yansimis ve 12 Eyliil belleginin Twitter’da yeniden insas1 ve aktarimi belirginlesmistir.
S6z konusu artis hem nicel hem de nitel anlamda goriiniir hale gelmis ve farkli gruplarin
12 Eyliil bellegi Twitter’da goriiniir olmustur. Twitter’da 12 Eyliil belleginin insas1 ve
aktarimina bakildiginda sag ve sol goriisii 6n plana ¢ikartan bellegin yani sira ne sag ne
de sol baglamda yer alan bellegin oldugu da goriilmistiir. Bu durum Twitter’in dogasi
geregi normaldir ¢ilinkii Twitter neredeyse herkesin kullanimina agiktir. Boylesi bir
bellek insasinin 12 Eylil’ti mesrulastirmaya yakin bir bellek olusturma tehlikesi
unutulmamalidir. Belirli bir politik konumlanisi olmayan igeriklerle gergeklestirilen
bellek aktariminda ozellikle darbe Oncesi yasanan siddet olaylarmin 6n plana
cikartilmasi séylem bakimindan darbeyi mesrulastirmaya yakin oldugu goriilmiistiir.
Ancak bunun aksine politik konumu olmaksizin 12 Eyliil’iin olumsuz yanlarin1 bellek

ingasina ekleyen ve bu dogrultuda bellek aktarimi gergeklestirenler de vardir.

Politik baglami 6n plana ¢ikartan ve bu dogrultudan bellek insa eden kisilerin 12
Eyliil déneminin siyasal kimliklerini belirgin bir sekilde kullandiklari goriilmiistiir. Bu
anlamda sol gruplarin, bellek bilincinin arastirmanin basladigi 2010 yilindan baslayarak
devam ettigi ve ilkiicii gruplarin sosyal medyada bellek aktariminin ise 2014 yili ve
sonrasindan belirgin hale geldigi gortlmustiir. Baska bir deyisle ilkiicii/sag bellek
ingasiin Tirkiye’de Twitter’in yayginlasmasi ile paralel oldugu sdylenebilir. Ancak
calismada gorildigi tizere ilkiicii bellek aktarimimin hizla arttigi ve daha fazla
etkilesim alan paylasimlarin bu bellek insasina ait oldugu goriilmistiir. Twitter bellek
mekaninda inga edilen ve aktarilan 12 Eyliil bellegine bakildiginda hem sag hem de sol
goriislii bellek aktarimlarinda iskenceler, idamlar ve yasanan hukuksuzluklar 6n plana
cikmigtir. Iskenceler her iki tarafta da unutturmama baglaminda sunulmakta ve
iskencecilerin isimleri de bellek aktariminda yer almaktadir. Bir anlamda iskenceler ve
hukuksuz uygulamalar bellek insasinda ve aktariminda negatif anilarin unutturulmamasi
ve ylizlesme/hesaplasma istegi baglaminda olmaktadir. Sol goriise dayanan bellekte
idamlar bakimindan “Erdal Eren” ismi 6n plana ¢ikmis ve Erdal Eren’in idamui ile bellek
insas1 ve aktarrmi gerceklestirilmistir. Ote yandan iilkiicii/sag goriise dayanan bellekte
ise 0 donem idam edilen 9 kisinin de ismi birlikte kullanilmaktadir. Dolayistyla iilkiicii
bellek aktariminin biitiinciil ve herhangi bir ismi 6ne ¢ikarmayan bir sekilde oldugu

goriilmektedir.
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12 Eyliil dénemini yasayan sol ve iilkiicii/sag Qoriislii Kisilerin belleginde 12
Eyliil Darbesi’nin Karsilastirilmast: 12 Eyliil donemini yasamis ve bir sekilde darbeden
magdur olan katilimcilarin  belleginin  karsilastirilmasina  bakildiginda  bazi
benzerliklerin olmasina karsin temelde biiyiik farkliliklarin oldugu gorilmistir. 12
Eyliil belleginde benzerliklere bakildiginda darbe Oncesi yasanan sokak olaylarinin
provokasyon igerdigi diisiincesi ile insa edilen bellek ilk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunun yani sira darbenin dis destekli oldugu ve 6zellikle ABD ve NATO politikalarina
uygun bir zemin igin yapildig1 tizerinden bir bellek insas1 ve aktarimi da ortak nokta
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir diger benzerlik igeren bellek ingas1 ve aktarimi unsuru
ise tilkede bugiin yasanan sorunlarin kaynagi olarak 12 Eylil’ii gorme ve bu dogrultuda
bellek aktarimi gergeklestirmedir. Buna benzer sekilde katilimcilarin tutukevinden
ciktiktan sonra karsilastiklari toplum ve saptadiklar1 degisimler bakimindan da ortak
diisiince ve bellek aktarimi gergeklestirdikleri goriilmiistiir. Bu anlamda hem bazi sol
goriislii katilimeilarin hem de bazi ilkiicii/sag goriisten katilimcilarin “toplumsal
iliskilerin ¢ok zayifladigi” diisiincesine dayanan bir bellek insas1 benimsemesi ortak bir
noktadir. Ancak bu bellegin temelini sol ya da sag ideolojik konumlanisin da belirledigi
aciktir. Nitekim bu yonde bellek aktarimi gerceklestiren sol goriigli katilimcilar
ekonomik nedenler ve liberal sistemin ortaya ¢ikardigi asindirmalar {izerinden bir bellek
ingas1 gergeklestirirken ilkiicti/sag gortisli  katilimcilar manevi degerleri  bellek
aktariminda merkeze almistir. Benzer baglamlarda bellek aktarimi noktasinda bir digeri
de bellek mekanlar1 bakimindan olmustur. Hem sol hem de iilkiicii/sag Katilimcilar
gozaltinda bulunduklar1 emniyet binalarimi anilarin1 canlandiran 6nemli  bellek
mekanlarindan olarak belirtmistir. Katilimeilarin ortak bellek mekanina tepkileri de
benzerdir ve biitiin katilimcilar miimkiin oldugu siirece emniyet binalarin1 gormek
istememekte ve orada yasadigi olumsuz anilarin canlanmasini reddetmektedirler.
Dolayisiyla her iki gruptan katilimcilar bu bellek mekanlarini unutturma islevi ile
konumlandirmaktadirlar. Bellek mekanlari ile iliski bakimindan bir diger benzerlik ise
tarihlerin bellek mekan1 olarak kabuliinde olmustur. 12 Eylil’in yi1l doniimlerinde
darbenin acilarini anma ve bu bellegi aktarma bakimindan benzerlikler vardir.
Ulkiicii/sag katilimcilarin neredeyse tamami hem bireysel olarak hem de grup
organizasyonlari ile yil donimii etkinlikleri gergeklestirdiklerini belirtmistir. Benzer

sekilde sol goriislii katilimcilardan dordi gesitli etkinliklerle o giinleri andiklarini ve
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aktardiklarin1 belirtmistir. Burada 12 Eyliil belleginin yeniden insasinin bellek

mekanlari araciligiyla tekrarlandigi (Nora, 2006) belirginlesmektedir.

Bellek mekanlarii kullanma bakimindan bir diger benzerlik sosyal medyada
bellek insas1 ve aktarimi {izerinden olmustur. Hem sol hem de iilkiicii/sag katilimcilarin
cesitli sosyal medya mecralarinda 12 Eyliil bellegine katildiklar1 goriilmistiir. Her iki
goriisten katilimcilarin  biiyliik bir ¢ogunlugu sosyal medyada g¢esitli donemlerde
Ozellikle onemli tarihlerde paylagimlar yaparak bellek insasina katki sunduklari

goriilmiistiir. Bu anlamda sosyal medyay: birer bellek mekani olarak gordiikleri agiktir.

Katilimcilarin 12 Eyliil belleginde ideolojik konuma goére ciddi farkliliklarin
olduguna daha once deginilmistir. Bu farkliliklara bakildiginda sag-Sol c¢atismasini
konumlandirmada 6nemli bir farklilik vardir ve sol goriislii katilimcilar ¢atismanin sinif
miicadelesinden kaynaklandigini diisiinmekte ve bellek insasinda bunu 6n plana
¢ikartmaktadir. Ancak tilkiicii/sag katilimeilar siddet olaylarinin provokasyonlar sonucu
oldugunu belirterek buna gore bir bellek insa etmekte ve aktarmaktadirlar. Bu
provokasyonlar noktasinda da bellek ingasinda karsi tarafi su¢lama belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Ulkiicii/sag katilmcilardan dérdii solun dis kaynakli oldugunu
belirtmistir. Buna karsin iki sol goriislii katilimer iilkiiciilerin dis kaynaklar tarafindan
desteklendigini aktarmistir. Burada her iki bellegin birbirine zit yonde bir insa ve
aktarim olusturdugu goriilmektedir. Her iki bellek de kendini masum ve mesru gésterme
anlaminda bu stratejiyi benimsemektedir. Baska bir deyisle Schudson’un (2007)

belirttigi ¢arpitma dinamiklerinin bellek ingasinda etkin oldugu soylenebilir.

Darbe Oncesi ya da darbenin nedenlerine yonelik bellek insasinda sol goriislii
katilimcilarin daha genis bir gergeve ¢izdigi ve 12 Eylil bellegini insa ettigi
gorilmiistiir. Sol gorislii katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu 12 Eyliil ve 24 Ocak
Kararlar1 arasinda yakin bir iliski kurmakta ve bellekte ikisini eslestirmektedir. Ancak
tilkiicii/sag katilimcilardan yalnizca iki katilimei 24 Ocak Kararlari ile 12 Eyliil arasinda
bir iligski kurarak bellek insas1 ve aktarimina eklemistir. Bunun yani sira bazi tilkiicii/sag
katilimcilarin darbenin topluma etkileri bakimindan 24 Ocak Kararlari ile ortaya ¢ikan
degisim ve doniisiimlere degindigi de goriilmiistiir. Ote yandan sol goriislii katilimeilar
darbenin dogrudan nedeni olarak 24 Ocak Kararlarimi bellek insasi ve aktariminin

merkezine koymaktadir. Dolayisiyla ayni olaym kolektif bellekte toplumsal farkliliklar
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ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu oOrnek, Halbwachs’in (2016) kolektif bellegi

konumlandirmast ile uyusan bir baglamdadir.

Darbeden sonrasina yonelik bellek insasinda ise dlkiicli/sag goriisten
katilimcilardan ti¢ katilimer Yunanistan’in NATO {iyeligine donmesini bellek insasinda
on plana ¢ikarmigtir. Bu baglamda insa edilen bellek darbecilere kars1 olma ve elestirel
bir tutumu barimdirmaktadir. Sol goriislii katilimeilarin ¢ok bagvurmadigi bir argiiman
olmasma kars1 {lkiicii/sag katilimcilarin belleginde bu durum O6nemli bir yer
tutmaktadir. Buna benzer bir sekilde “darbe bize kars1 yapildi1” diisiincesi de tilkiicii/sag
bellekte olduk¢a etkin bir sekilde yer almaktadir. Bu durum o dénemi yasamis Sol
gorlisli katilmeilar tarafindan agik bir sekilde dile getirilmemistir. Ancak yasanan
tutuklamalar ve iskencelerde solcularin daha fazla magdur oldugu diistincesinin bellek
insasinda sik¢a kullanildigr da goriilmiistiir. Dolayisiyla iilkiicli/sag katilimcilarin
belleginde biitiin olarak darbenin kendilerine yonelik yapildig: diisiincesi hakimken sol
goriislii katilimeilarin belleginde darbeden sonra yasanan magduriyetler daha cok yer
almaktadir. Darbe sonrasinda daha dogrusu tutukluluk yasamiin sona ermesiyle
karsilagilan toplum noktasinda iilkiicii/sag katilimcilarin en fazla basvurdugu konu
“sehirlerin degismesi” olmustur. Ozellikle uzun yillar tutuklu kalan katilimcilar
yasadiklar sehirleri tantyamadiklarina iligkin anilart 12 Eyliil belleginin merkezinde yer
almistir. Bu durum katilimcilarin 12 Eyliil 6ncesine iliskin bellek mekénlarinin belirgin
bir sekilde yok oldugu ya da degistigini de gostermektedir (Unal Cinar, 2020).
Katilimecilarin degisen bellek mekanlar1 nedeniyle ge¢gmisle bag kurmakta zorlandiginm

soylemek mimkiindiir.

12 Eyliil belleginin yeniden insas1 ve aktariminda medyanin roliinii belirlemede
sol ve ilkiicii/sag gorislii katilimeilar arasinda belirgin bir farklilik vardir. Sol goriislii
katilimcilarin  biiyiik bir ¢ogunlugu medyanm, 12 Eylil anlatisimi ¢ok koti ve
gerceklikten ¢ok uzak gormektedir. Bu anlamda sol goriisli katilimcilar medyada
aktarilan 12 Eyliil belleginin ¢ok yiizeysel oldugu disiincesi iizerinden bir bellek insa
etmektedir. Ancak sol goriislii iki katilimc1 medyada oldukga giizel 12 Eyliil anlatisi
oldugunu ve kendilerini olumlu anlamda o giinlere gétiirdiigiinii belirtmistir. Ulkiicii/sag
katilimcilar ise medyada yer alan 12 Eyliil anlatisinin gergeklikten ¢ok uzak oldugunu
ve tarafli olduguna vurgu yapmistir. Ulkiicii/sag Katilimcilarin belleginde medya, 12

Eyliil’ii sol perspektiften sunmaktadir. Bagka bir deyisle medya, 12 Eyliil bellegini solu
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hakli ve olumlu gdsteren bir bellek insa etmekte ve aktarmaktadir. Burada iilkiicii/sag
katilimeilarin medyay1 genel anlamda solcularin elinde ve tekelinde kabul etmesiyle de
dogrudan bir iliski vardir. Ote yandan iilkiicii/sag temelli yapimlarin da gerceklik
bakimindan sorunlu oldugu diisiincesi de 6n plana ¢ikmaktadir. Schudson’un (2007)
medyanin insa ettigi bellegin ¢arpitildigi goriisiine benzer sekilde, {ilkiicii katilimcilar
medyada insa edilen ve aktarilan 12 Eyliil belleginin ¢arpitildigi ve farkli bir gerceklik

inga edildigini diisinmektedir.

Sol goriislii ve iilkiicii/sag Qoviisliic Z Kusagindan bireylerin bellegindeki 12
Eyliil Darbesi’nin Karsdastiriimasi: 7 Kusagindan bireylerin belleginde 12 Eylil’in
konumlanis1 kendini ilkiicii/sag gorlslii olarak tanimlayan ve sol goriislii olarak
tanimlayan genglerde bazi noktalarda benzerlikler vardir ancak genel anlamda 6nemli
farkliliklar goriilmiistiir. Benzerliklere bakildiginda katilimcilarin neredeyse tamaminin
12 Eyliil bellegi ilk olarak ailede olusmaya baglamistir. Ailesinden bellek aktarimi
gerceklesmedigini belirten iki katilimer da yakinlarindan 12 Eyliil bellegini aldiklarini
belirtmistir. Bu durum Halbwachs’in (2016) kolektif bellegin oncelikle ailede sekillenir
tezini dogrulamaktadir. Bunun yani sira hem {ilkiicii/sag hem de solcu geng
katilimcilarin belleginde o donem yasanan iskenceler ve hukuksuzluklar 6nemli yer
tutmaktadir. Bu durum 12 Eyliil belleginin biitiiniiyle ortiismektedir. Cesitli farkliliklar
olmasina karsin iskence 12 Eyliil belleginin temelini olusturmustur. Ote yandan 12
Eylil belleginin  6nemli bellek mekanlari ve bellek mekanlarinin iglevlerini
konumlandirma noktasinda her iki goriisiin birlestigi gortilmiistiir. Her iki goriisten
katilimcilar 6zellikle Ulucanlar Cezaevi Miizesini dnemli bir bellek mekani olarak
gormektedir. Buna benzer sekilde hem ilkiicii/sag hem de solcu katilimeilarin bazilari
cesitli bellek mekanlarinin islevinin degistigini ve kendilerine 12 Eyliil ile ilgili bir
cagrisim yapmadigini belirtmiglerdir. Bu anlamda Taksim onemli bir 6rnek olarak
gosterilmistir. Taksim meydaninin kendilerine bir¢ok seyi hatirlattigini ancak 12
Eylil’iin 6nde gelen bir bellek olay1 olmadig1 gériilmistiir. S6z konusu durum tamamen
bellek mekanlarmin islevinin degismesi ve yeni belleklerin bu mekanlarla 6zdeslesmesi

(Unal Cinar, 2020) ile iliskilidir.

Z kusagindan katilimcilarin ortak goriis olarak belirttigi bir diger nokta ise bellek
mekani olarak medyanin konumu ile ilgilidir. Z kusaginin temel bellek mekani sosyal

medya olmustur. Hem belleklerini sekillendirme hem de bellegi sekillendirme
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anlamimda sosyal medyay1 tercih ettikleri goriilmiistiir. Ancak sosyal medyay1 bellek
mekani olarak konumlandirma ve kullanma bakimindan iilkiicii/sag ve sol goriisli Z
kusagindan bireylerin farklilik gosterdigi soylenebilir. Bu farklilik 6zellikle sosyal
medyada bellek insasina katki verme noktasinda daha belirginlesmektedir. Sol goriisli
katilimcilarin yalnizca ikisi kendi paylasim yaparken altis1 yapilan paylasimlar: yeniden
paylasarak (rt) bellege katildigini belirtmistir. Ancak {lkiicii/sag katilimcilardan
yalmizca ikisi paylasim yapmadigini belirtmistir. Buna ek olarak sol gorisli
katihimcilarin ~ etiket kullanimina ¢ok dikkat etmedigi goriilirken iilkiicii/sag
katilimcilarin etiket kullanimina &nem verdigi goriilmiistiir. Ulkiicii/sag katilimcilar,
Ulkii Ocaklar1 ya da MHP’nin giindem calismalarina katilarak bellek aktarimini
etiketler tizerinden yapmayi tercih etmistir. S6z konusu etiket ve giindem g¢alismalari
tilkiicli/sag katilimcilarin Siyasal kimligini bellek aktariminda belirgin bir sekilde ortaya
koydugunu gostermektedir. Benzer sekilde sol gorislii katilimeilar da 12 Eyliil
belleginin ingas1 ve aktariminda siyasal kimligini agik bir sekilde ortaya koydugunu

belirtmektedir. Dolayisiyla benzer bir bellek insasinin oldugu goriilmektedir.

Ote yandan her iki grubun da bellek insasinda kendini mesrulastirma anlaminda
kullandig1 ortak bir bellek insa stratejisi dikkat ¢ekmektedir. Sol gorislic katilimeilar
darbenin sola karsi yapildigi ve o donem solcularin ciddi bir magduriyet yasadig
diisincesidir. Bu bellek insas1 darbe donemini yasayan sol gortislii katilimcilarin bellegi
ile karsit durumda bir bellek ingasidir. Ote yandan iilkiicii/sag katilimcilardan dordii
darbenin ilkiiciilere karsi yapildigini Dbelirterek bu dogrultuda bellek insasi
gergeklestirmistir. Ulkiicii/sag katilimcilarin bu bellek insasi, darbe dénemini yasayan
katilimcilarla benzesmektedir. Dolayisiyla iilkiicli/sag katilimcilarda kusaktan kusaga
bellek aktariminin yapildigi goriilmiistiir. Bu durum Halbwachs’in (2016) kolektif
bellegi konumlandirmasiyla dogrudan uyusmaktadir. Ote yandan sol goriislii
katilimcilarin bellek insasinda farkli bellek mekanlarindan yararlanarak bir bellek insa
ettigini soylemek miimkiindiir. Bunun yani sira her iki grubun da benzer diisiincelerle ve

birbirine ¢ok zit bellekler insa etmesi de kolektif bellegin dogasina uygundur.

Z kusagindan bireylerin 12 Eylil belleginde bir diger farklihik da darbe
oncesindeki sokak olaylarima yonelik bellek insasinda gorilmiistiir. Sol goriisli
katilimcilar darbe oncesindeki sokak siddetini ¢ok 6n plana g¢ikarmazken iilkiicii/sag

katilimcilarin bu duruma kendi iglerinde iki farkli sekilde yaklasarak farkli bellekler
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insa ettigi soylenebilir. ilk olarak sokak olaylar1 ve siddete kars1 bir tutum benimsenmis
ve bu dogrultuda bellek insa edilmistir. Ikinci bellek insasi ise iilkiiciilerin sokak
miicadelesine manevi bir anlam yiikleme ile olmustur. Buna ek olarak iki katilimci,
tilkiiciilerin sokak olaylarindaki konumunu kahramanlik olarak degerlendirdigi ve
bellek insa ettigi goriilmistiir. Bu durum bir gruba ait olma ve o kimligi kutsallagtirma
bakimindan bellek insasina (Sancar, 2016; Susam, 2015) 6rnek olabilir. Boylece kendi
grubunu kutsayan ve daha gii¢lii bir bellek ve kimlik olusturan bir yap1 olusmaktadir.

Katilimcilarin bu tutumu dogrudan bununla iliskili bir bellek insasidir.

Katilimer gruplarin belleklerinin karsilastirilmasi ve medya kategorilerinin kendi
icinde degerlendirilmesi kadar biitiin kategorilerin belleklerinin degerlendirilmesi de
onemlidir. Nitekim farkli bellek mekanlarinda bulunan 12 Eyliil belleginin benzestigi ya
da farklilastigi noktalarin belirginlestirilmesi 6nemlidir. Bu farkli bellek mekanlarinin
12 Eyliil bellegini konumlandirma, yeniden inga etme ve aktarma stratejilerini daha
goriiniir kilinacaktir. Farkli bellek mekanlarinda yer alan 12 Eyliil belleginin yeniden

insa ve aktarimi arasindaki bazi iliskiler burada yorumlanacaktir.

Kolektif bellek dogas1 geregi (Halbwachs, 2018a) ayni1 olaym farkli gruplarda
farkl sekillerde yer almasina olanak sunmaktadir. Dolayisiyla 12 Eyliil belleginin ingas1
ve aktariminda farkli bellek aktarimlarinda birbiri ile ters diisen bellek ingalarinin
gerceklestirildigi goriilmiistiir. Cumhuriyet gazetesi, 12 Eyliil bellegini insa ederken ve
aktarirken darbeden sag ve iilkiiciilerin haberdar olarak kagtiklarini bellek insasinda
kullanmigtir. Burada sol i¢in magduriyet ve iskencelere maruz kalma anlatisi tizerinden
bir bellek insa etmistir. Ancak goriisme gerceklestirilen katilimcilardan yalnizca bir
tilkiicii onceden darbeden haberdar oldugunu belirtmistir. Buna karsin dort sol gorislii
katilimer bir hafta ya da bir ay oncesinden darbeden haberdar oldugunu ve saklanmaya
bagladigim1 veya planlar yaptigini belirtmistir. Buna ek olarak bazi sol gorisli
katilimeilar kesin bilgi olmamakla birlikte yakin bir tarihte darbe olacagina dair duyum
aldiklarim1 ve bunu tahmin ettiklerini de belirtmistir. Ote yandan iilkiicii/sag
katilimcilardan dordi iilke atmosferinin ¢ok gergin oldugunu ve bir seylerin geldigini
diisiindiiklerini ve neyin yaklasmakta oldugunu kestiremediklerini belirtmistir. Burada
katilimcilarin bellegi ile Cumhuriyet gazetesinin insa ettigi bellek arasinda ciddi bir
farklililk vardir. Gazetenin insa etigi bellegin hem sol goriislii katilimcilarla hem

tilkiicti/sag katilimcilarla ayristigi goriilmektedir. Bu anlamda her {i¢ bellek insasinin da
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Halbwachs’in (2018a) belirttigi kolektif bellek insa siire¢lerine uygun oldugu
goriilmektedir.

Twitter’da insa edilen bellek ile sol gorislii Z kusagindan Katilimcilarin
belleginde bir benzerlik saptanmustir. Z kusagindan sol gorislii katilimcilarin 12 Eyliil
belleginde en 6nemli noktalardan bir tanesi de Erdal Eren ismi olmustur. Cesitli yillarda
Twitter’da insa edilen 12 Eyliil belleginde Erdal Eren’in idam edilmesi 6n plana
cikartilmis ve bellek bu noktadan insa edilmistir. Z kusagindan katilimcilar bellek
ingasinda Erdal Eren ismini sik¢a 6n plana ¢ikarmistir. Bu durum hem sosyal medya
paylasimlarinda hem de genel anlamda 12 Eylil belleginin sekillenmesinde
goriilmiistiir. Bagka bir deyisle sol goriislii Z kusagindan bireylerin belleginin

sekillenmesinde Twitter’in etkili oldugu bulgusu desteklenmektedir.

Kisilerin bellegi bakimindan Z kusaginin belleginin kendi ideolojik kimliginden
bir 6nceki kusagin bellegi ile iligskisine bakildiginda tilkiicii/sag katilimcilarin belleginde
bir biitlinliik oldugu goriilmektedir. Darbe donemini yasamis lilkiicii/sag katilimcilarin
12 Eyliil ile ilgili 6n plana ¢ikarttigi bellek ile Z kusagindan iilkiicii/sag katilimcilarin
bellegi bir¢ok anlamda benzesmekte ve kusaktan kusaga aktarim belirginlesmektedir.
Bu anlamda sokak olaylarinda kendi kimligini konumlandirma, 12 Eylil’de yasamini
kaybeden kisileri bellek ingasinin merkezine alma ve bellegi politik baglamda insa etme
asamasinda On plana cikartilan noktalar 6rnek olmaktadir. Yine buna benzer sekilde
medyanin 12 Eyliil anlatisini konumlandirirken de bir biitiinliik igerisinde bellek insa
ettikleri goriilmektedir. Ote yandan sol goriislii katilimeilarin basta medyani insa ettigi
12 Eylil bellegini kabul etme olmak iizere ¢esitli baglamlarda ayristiklar
goriilmektedir. Darbe donemini yasayan katilimcilar medyanin carpitarak 12 Eyliil
bellegini insa ettigini disiiniirken, Z kusagindan sol goriislii katilimcilar medyanin
kendileri i¢in iyi bir bellek insa ettigini belirtmektedir. Buna benzer sekilde sokak
olaylarina bakis ve darbe sonrasi yasanan siirecte de ciddi anlamda birbirinden farkl
bellek insa edildigi goriilmiistiir. Z kusaginda sol goriislii katilimcilar sokak olaylarinda
o donem solu pasif ve magdur kabul ederken o donemin taniklar1 bir direnis ve
miicadele olarak tanimlamaktadir. Aynm1 sekilde darbe sonrasi siiregte solun sindigini
diistinen Z kusagindan katilimcilarin aksine donemin taniklar1 hem iskencelerde hem de
sonrasinda disarida direniglerini  stirdiirdiiklerini  ve  kimliklerini  koruduklarini

belirtmektedirler. Dolayisiyla iki kusak arasinda bellegin farklilagtigi gorilmektedir. Z
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kusagimin belleginin, sol perspektifte donemin taniklarindan ¢ok, medya ve diger bellek
mekanlar1 araciligryla sekillendirildigi goriilmektedir. Elbette bu durum bellegin bugiine
getirilerek gilincel ¢ikarlara gore (Halbwachs, 2018b) insa edildigi ve Schudson’un
(2006) deyimiyle ¢arpitilarak kimlik insasinda kullanildigini gostermektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Calisma, 12 Eyliil askeri darbesinin kolektif bellekte nasil yer aldigi ve bellek
mekanlarinda nasil aktarildigini belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Caligsmanin
kuramsal kismi1 genis bir baglamda birinci boliimde ele alinmistir. Bu boliimde, kolektif
bellegin genel ¢ercevesi sunulduktan sonra bellek mekanlar1 {izerine bir tartisma
yuritilmiistir. Bellek mekénlar1 anlatist 12 Eylil’in bellek mekanlar1 ile birlikte
incelenmis ve cesitli bellek mekanlari saptanmistir. Bu asamada 12 Eyliil askeri
darbesinin genel cercevesi hakkinda da bilgi verilmistir. 12 Eyliil askeri darbesinin
anlatiminda dénemin iktidarinin insa ettigi resmi bellek burada belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Son olarak ¢alismanin arastirma basliklarindan biri olan Twitter’in bir
bellek mekani olarak konumu ele alinmigtir. Dolayisiyla bellek mekanlarinin temel
islevi olan bellegi yeniden insa etme ve aktarma bakimindan Twitter’in durumu

degerlendirilmistir.

Calismanin kuramsal temelini olusturan kolektif bellek, bir bellek tiirli olmasi
nedeniyle oncelikle bu kavram agiklanmis ve kisaca tiirlerine deginilmistir. Kolektif
bellek, bir grubun ya da toplumun bellegini olusturmakta ve kavrami gelistiren
Halbwachs (2016), bellegin toplumsal bir ¢er¢evede olustugunu belirtmektedir. Bir
anlamda insanin bellegini toplumsal baglam belirlemekte ve sekillendirmektedir.
Ozellikle toplumun genelini ilgilendiren olaylar kolektif bellekte yer almakta ancak
toplumsal g¢ergeveler s6z konusu kolektif bellegi sekillendirmektedir. Bu noktada tarihgi
Nora (2006), kolektif bellegin ¢esitli mekanlarda insa edildigini ve aktarildigini
belirtmektedir. Baska bir deyisle bellek, bellek mekanlarinda insa edilmekte ve
aktarilmaktadir. Bellegin insa edilmesi ve aktarilmasi bellegi politik bir baglama
oturtmakta ve ge¢misin ideolojik olarak yeniden insa edilmesine yol agmaktadir.
Kolektif bellek kurami, farkli gruplarin ayni olayr farkli sekillerde animsadigi ya da
unuttuguna vurgu yapmaktadir. Ozellikle toplumun genelini ilgilendiren olaylarin farkli
kesimlerin belleginde farkli sekilde yer almasi beklenen bir durumdur. Bu anlamda
grubun etnik kimligi, dini inanc1, ideolojik kimligi, gecmisle iliskisi ya da bugiin ortaya
cikan gergeklik, bellegin insasina etki edebilmektedir. Bir anlamda ge¢mis, ge¢miste
kalmayarak siirekli yeniden insa edilmekte ve bir kimlik yaratma siirecinin pargasi

olmaktadir.
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Kolektif bellek bakimindan incelenen 12 Eyliil askeri darbesi ise Tiirk toplumsal
yasamini derinden etkilemis ve iilkede 6nemli degisimlerin de temelini olusturmustur.
12 Eylil siirecinde toplumun yasadigi ciddi acilar, hukuksuzluklar ve demokratik
yasamin Ortadan kalkmasi nedeniyle kolektif bellekte onemli bir yeri olmustur.
Darbeden 0Once olan sag-sol ¢atismasi darbe sonrasinda Onemli Olgiide ortadan
kalkmasina karsin sag ve sol ideolojiler varligini siirdiirdiigii icin bunlarin belleklerinde
farkli 12 Eyliil ¢ergevesi olusmustur. Bu anlamda 12 Eyliillin kolektif bellekte nasil yer

aldig1 ve bu bellegin toplumda nasil aktarildigi 6nemlidir.

12 Eyliil askeri darbesinin kolektif bellek kuramina uygun bir baglamda kolektif
belleginin insa edildigi goriilmiistiir. 12 Eylil’tin topluma etkileri bakimindan kolektif
belleginin olustugu ve bu bellegin ¢esitli bellek mekanlarinda insa edilerek aktarildigi
saptanmigtir. Bu anlamda 12 Eylil’iin kolektif bellek kuramina uygun bir ¢alisma

konusu oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Calismanin aragtirma kisminda farkli bellek mekanlarinda yer alan 12 Eyliil
bellegi incelenmistir. Bu asamada iki ayr1 nitel yontem kullanilmustir. ilk olarak bir
bellek mekani1 olan medyada 12 Eylil belleginin nasil yeniden insa edildigi ve
aktarildigia odaklanilmistir. Incelemeye alman Cumhuriyet ve Ortadogu gazetelerinde
12 Eyliil belleginin nasil insa edildigi ve aktarildig: arastirilmistir. Bellek mekani olarak
medyada 12 Eylil’iin sunumu sosyal medyayr da kapsamis ve Twitter’da 12 Eyliil
belleginin ingas1 ve aktarimi etiketler tizerinden incelenmistir. Bellek mekéani olan
medyada bellegin nasil insa edildigi ve aktarildigi nitel igerik ¢oziimlemesi ile
saptanmustir. Ikinci asamada ise kisilerin hafizasinda 12 Eyliil’iin nasil yer aldig1 ve
bellek mekanlarinin bu belleklere nasil etkisi oldugu so6zli tarih ¢aligmasi ile
aragtirtlmistir. Bunun igin 12 Eyliil doneminde etkin olan sol ve sag gruplar merkeze
alinarak bir gergeve olusturulmustur. 12 Eyliil dénemini yasayan sol davalarindan
tutuklu kalanlar ile {ilkiicli/sag davlardan tutuklu kalan ve bu nedenle darbeden dolay1
magdur olan kisilerin belleginde 12 Eylil’tin nasil yer aldigina bakilmistir. S6z konusu
kisiler ayn1 zamanda 12 Eyliil’iin taniklaridir. Ote yandan 12 Eyliil ile ilgili bellekleri
yalnizca bellek mekanlar1 araciligiyla olusan Z kusagindan kendini sol veya iilkiicii/sag
goriislii olarak tanimlayan genglerin bellegine odaklanilmistir. Bu anlamda bellegin

olusmasinda hangi bellek mekanlarinin 6n plana ¢iktigi dnemlidir. Belirlenen gruplarin
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belleginde 12 Eyliil’iin nasil yer aldigini saptamak i¢in yar1 yapilandirilmig goriisme

gerceklestirilmistir.

Bir bellek mekani olarak geleneksel medyada 12 Eyliil belleginin insa edilme ve
aktarilmasina bakildiginda, gazetelerin ideolojik konumlarinin etkili  oldugu
gorlilmiistiir. Bunun yani1 sira gazetelerin editoryal siireclerinin de bellek insasina
ayrilan yeri etkiledigi ve bellek insa stratejilerine etki ettigi anlasilmistir. Cumhuriyet
gazetesi, genel anlamda hatirlatma ve ylizlesme/hesaplasma stratejilerini benimseyen bir
bellek insas1 gergeklestirmistir. Ote yandan zaman zaman unutturma stratejisi de
kullanilmistir. Gazete, bellek insasinda oncelikle tanik anlatilarina bagvurmus ve
ideolojik konumunun etkisiyle sol davalarindan taniklar kaynak olmustur. Ozellikle yazi
dizilerinde tanik anlatimi1 ile 12 Eylil siirecinin aktarilmasi belirgin bir sekilde
olmustur. Bdylece gazete, o dénem yasanan sorunlarin, acilarin ve hukuksuzluklarin
dogrudan aktarimi ile hatirlatarak bellekte yer almasini amaglamaktadir. Bunun yani
sira arastirma haberleri ile o donem yapilan yanlis uygulamalarin ekonomiden egitime,
hukuktan siyasete ve toplumsal yasamin diger alanlarina verdigi zararlar ayrintili olarak
aktarilmaktadir. Burada da darbenin toplumsal yasama etkisi hatirlatma baglamiyla
bellege eklenmektedir. Hatirlatma stratejisi ile gergeklestirilen bellek ingasinda taniklara
bagvurma noktasinda oldugu gibi genel anlatim da sol ideolojiyi 6n plana ¢ikartan bir
baglamda olmustur. Baska bir deyisle bellek insasinda politik konumlanis kendini agik
bir sekilde gostermistir. Bu durum o&zellikle kendini masum ve mesru tanimlama
anlaminda bellek insasinda kendini gdstermistir. Ozellikle sag goriislii kisileri suclayan
ve llkiiciiler1 sokak olaylarmin sorumlusu olarak gdsteren bellek aktarimi 6nemli bir
ornektir. Dolayisiyla bir¢ok cinayet tlkictlerle iligkili olarak aktarilmigtir ve
ilkiiciilerin  darbecilerle 1is birligi igerisinde oldugu argiimani bellek insasina
eklenmigtir. Buna ek olarak iilkiiciilerin darbeden haberdar oldugu belirtilerek ve bu
Alparslan Tiirkes’in ilk giin bulunamamas: ile desteklenerek kendi ideolojisine

mesruiyet kazandirma diistincesi karsi tarafi suglayarak saglanmistir.

Incelenen bir diger gazete olan Ortadogu gazetesi ise 12 Eyliil bellegini insa etme
ve aktarma anlaminda ideolojik konumu olan {ilkiicii/sag goriisii bellek insasinda
belirginlestirmistir. Ancak gazete, bellek insasinda daha ¢ok unutturma stratejisini
benimsemistir. Buna karsin ozellikle 2019 yilinda hatirlatma islevi ile bir bellek

aktarimi ve ingasi dikkat ¢gekmektedir. Gazetede 12 Eyliil siirecine iligkin anlatinin 2019
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yili ile sinirl oldugu anlasilmistir. Ote yandan gazetede cesitli protesto ve darbeyi
kinayan agiklamalar sik¢a kullanilmistir. Ancak bu haberlerde de tanik anlatis1 yer
almamis ve protesto ya da kinama aciklamalari Ulkii Ocaklar1 ya da MHP
yetkililerinden secilmistir. Ozellikle protesto ve kimama agiklamalar1 “12 Eyliil’ii
lanetleme ve unutturmama” iizerinedir ancak 12 Eyliil’de ne oldugunu hatirlatma
noktasinda bir eksiklik goriilmektedir. Gazetenin unutturma stratejisi ile 12 Eyliil
bellegine katki verdigi goriilmektedir. Ancak hatirlatma stratejisi ile bellek insasinin
gerceklestirildigi 2019 yilinda gazete, ideolojik konumlanisin1 arka plana iterek o
donem solun da yasadigi acilar1 bellek insasina eklemistir. Bu anlamda, 2019 yilinda
gazete yalnizca bellek insa stratejisini degistirmemis ayni zamanda bellek insasinda

ideolojik konumunu da terk etmistir.

Twitter’da 12 Eyliil belleginin ingas1 ve aktarimi nicel ve nitel olarak yillara gore
degiskenlik gostermistir. Bu degiskenlik Twitter’in Tiirkiye’de yayginlagsmasi ile
dogrudan iliskili olarak gelismistir. incelemenin basladig1 2010 yil1 ile 2012 yillarinda
12 Eyliil belleginin insas1 ve aktariminda daha az paylasim vardir. Ancak 2013 yili ve
sonrasinda hizla paylasimlar artmis ve genis bir baglamda 12 Eyliil bellegi olusmustur.
Paylagimlarin niteliksel ozelliklerine gelindiginde farkli ideolojik konumlardan
paylasimlarin ayn1 etiket igerisinde yer aldigi goriilmistiir. Bu durum Twitter’in dogasi
geregi normaldir ve bir bellek mekani olarak Twitter’da olmasi beklenmektedir.
Ideolojik baglamda hem sol hem de sag goriisiin 12 Eyliil belleginin etkin oldugu
gorlilmiistiir. Sag ideolojik bellekte iilkiicii goriisiin 6n plana ¢iktigi anlasilmistir.
Ozellikle 2015 sonrasinda #12Eyliil etiketinde iilkiicii goriisiin etkin bir sekilde yer
aldig1 goriilmistiir. Buna ek olarak ne sag ne de sol ideolojilere dayanan ve 12 Eylil’i
genel baglamiyla anan paylagimlar da goriilmiistiir. Bu bakimdan bir bellek mekan:
olarak Twitter’m toplumun biitiin kesimlerinin bellegini aktardigi sdylenebilir. Ideolojik
konum bakimindan Twitter’da insa edilen bellege bakildiginda 12 Eyliil doneminde
miicadele igerisinde yer alan ve magdur olan kisilerin bellek insasinda 6n plana
cikarildig1 anlasilmistir. Sol ideolojik temele dayanan bellek insasinda Erdal Eren
isminin 6n plana ¢ikarildig1 goriiliirken sag ideolojik temele dayanan bellek insasinda
idam edilen 9 iilkiiciiniin ismi bellek insasmin merkezini olusturmustur. Ote yandan
Twitter’da insa edilen ve aktarilan bellek siirecinde arsiv kayitlari, belgeler, fotograflar
ve videolar gibi bir¢ok bellek mekani da kullanilmistir. Dolayisiyla bir bellek mekani

olarak Twitter farkli bellek mekanlarini da kapsamuistir.
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Kisilerin belleginde 12 Eyliil’e bakildiginda, 12 Eyliil donemini yasamis ve sol
davalarindan tutuklu kalmis katilimeilara ilk olarak genel anlamda 12 Eylil anilari
sorulmus ve onlarin anilarinda darbenin nasil yer aldigi belirlenmeye calisilmustir.
Katilimcilarin bellek aktarimi darbenin 6ncesinden baslamakta ancak ne kadar 6nceden
stirecin baslatildig1 ise kisiler arasinda farklilik gostermektedir. Baska bir deyisle 12
Eylil belleginin, onu olusturan unsurlarla birlikte sekillendigi anlasilmistir.
Katilmecilarin -~ bir  kismu  yalmizca kendi anilarmi  aktararak bellek  insasini
gerceklestirirken bazi katilimeilar iilke genelinde yasanan siiregleri aktararak bellek

insasini genele yaymuistir.

Ote yandan darbeye iliskin ilk anilar1 ve darbeye kars1 verdikleri tepkiler de darbe
belleginin 6nemli bir bilesenidir. Darbeye iliskin ilk anilarin olusmasinda darbe
oncesinde yasanan sokak olaylariin etkisi goriilmiis ve baz1 katilimcilar firari durumda
olmasi nedeniyle darbeyi ge¢ 6grendigini ya da radyoda duymasina karsin ayrintili bilgi
alamadigin1 belirtmistir. Buna ek olarak onceden darbe olacagina iliskin bilgisi
oldugunu ve saklandigi igin o giinlerin toplumsal etkilerini gozlemleyemedigini belirten
katilimcilar da olmustur. Darbe sonrasina iligkin belleklere bakildiginda, tutukluluk ve
iskence siiregleri bellek insasinin temelini olusturmaktadir. Bunun yan1 sira tutukluluk
yasamlar1 sona erdikten sonra karsilastiklart ciddi toplumsal degisimler de bellekte yer
edinen bir diger konu olmustur. Ote yandan katilimcilarin belleginde yer edinen ve 12
Eylil anilarin1 canlandiran bellek mekanlart ise oldukga genistir. Dolayisiyla darbe
oncesinde sokak eylemlerinin gegeklestigi yerler, gézaltinda tutulan emniyet binalari ve
tutuklu bulunan tutukevleri biitiin katilimcilarin ortak bellek mekanlari olmustur. Buna
ek olarak bir film sahnesi, bir sarki sozii, bir isim ya da bir {iniforma bellek mekan
islevi ile 12 Eyliil bellegini hareketlendirmektedir. Ote yandan katilimcilarin olumsuz
anilarin yer aldigi bellek mekanlarindan uzak durmaya calistiklari, miimkiin oldugu
stirece 0 yerlere gitmek istemedikleri goriilmistiir. Bu durum, bellekte yer alan olumsuz
anilar1 unutma istegi ile dogrudan iligkilidir. Tarih de bir bellek mekan1 olarak islev
gormektedir ve 12 Eyliil bellegi i¢in oncelikle 12 Eyliil glinleri 6nemli bir bellek mekani
olmustur. Baz1 Katilimcilar bu tarihte darbenin topluma biraktigi acilart unutturmama
anlaminda konusmalar ya da protestolar gerceklestirdiklerini belirtmistir. Daha dar
anlamda arkadas c¢evresi ve ailelerle bir araya gelerek o giinlerin konusuldugu
aktarilmigtir. Gortis bildiren katilimcilardan biri disinda tamami yalnizca sol goriisli ve

eski dava arkadaslar1 ile bulustugunu belirtirken bir katilimer karsit goriisten tutukevi
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arkadaslar1 ile de toplandiklarini belirtmistir. S6z konusu katilimer diger katilimcilara
karsit bir bellek aktarimi gergeklestirmistir. Katilimcinin toplumsal cergevesi diger

katilimcilardan farklidir ve bu da bellek insasina etki etmistir.

12 Eyliil donemini yasayan ve sol davalarindan tutuklu kalmis katilimcilarin bir
bellek mekan1 olarak medyaya ve sosyal medyaya yaklasimi da incelenmistir.
Katilimcilarin gogunlugu medyanin 12 Eyliil bellegini aktarmasini gergeklikten uzak ve
abartili bulmaktadir. Popiilist bir bellek insas1 gerceklestirildigi diisiincesi belleklerinde
yer edinmistir. Sosyal medyanin bir bellek mekani olarak degerlendirilmesi anlaminda
ise katilimcilarin yalnizca yil dontimlerinde degil genel olarak paylasimlar yaptig: ve 12
Eylil belleginin insasma katildigr gorilmiistir. Sosyal medyay1 etkin olarak
kullanmadigin1 belirten katilimcilar da vardir ancak onlarin gogunlugu hem kendi
anilarin1 hem de 12 Eylil ile iliskili genel bilgileri paylastiklarini belirtmistir. Bu
anlamda hatirlatma stratejisi ile sosyal medyay1 bir bellek mekani olarak kullandiklari

goriilmektedir.

12 Eylil doénemini yasamis ve ilkiicii/sag davalarinda tutuklu kalmis
katilimcilarla yapilan goriismelerde de ilk olarak darbenin genel ¢ercevesi sorulmustur.
Katilimcilarin darbenin genel ¢ergevesini 6zellikle 1977 ve sonrasinda hizla artan siddet
olaylar ile agikladigi goriilmiistiir. Bu durum, bellek aktariminda iilkiiciilerin konumu
ve mesruiyeti baglaminda yer almistir. Ulkiiciilerin darbe oncesindeki konumunu
aktarirken katilimcilarin ¢ogunlugu kendi deneyim ve anilariyla bellek aktarimini
baslatmis ancak zaman zaman iilke genelindeki olaylar da bellek insasinda
kullanilmigtir. Darbeye iligkin ilk anilar1 soruldugunda katilimcilar darbeyi ilk
duyduklart an1 ve saskinliklarini bellek insasinin merkezine yerlestirmistir. Buna ek
olarak siddet olaylarindan dolay: firari oldugunu belirten katilimcilar saklanmanin
glicliigiinii ve yakalanma siireglerini bellek aktariminda 6n plana g¢ikarmigtir. 12
Eylil’iin kendilerine ve iilkeye etkileri bakimindan ise katilimcilar, ilk olarak uzun
stireli tutukluluk siiregleri ve iskenceleri 6n plana ¢ikarmistir. Bellek insasinda bazi
katilimcilar “gengligimin heba olmas1” sdziiyle bu siireci 6zetlemistir. Ulkeye etkileri
bakimindan ise tutukluluk siirecinin ardindan karsilagilan degismis sehirler ve toplumsal
degerlerdeki degisimler bellek insasinin merkezini olusturmustur. Gozalt1 ve tutukluluk
stireci ise sol davalarindan tutuklanan kisilerin bellegine benzer sekilde iskenceler ve

arkadaglarinin yasamini yitirmesi bellek insasinda 6nemli bir yer tutmustur. Ancak bazi
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katilimcilar bu anilar1 unutmayi tercih etmis ve bu strateji ile bellek insa etmistir. Bellek
mekanlarinin etkisi ve bellegi harekete gecirmesi bakimindan katilimcilarin gesitli 12
Eyliil bellek mekanlar1 saptanmistir. Katilimcilar, eski Ulkii Ocaklar1 binasi, darbe
oncesinde eylem yapilan yerler, gozalti ve tutukluluk siire¢lerinin gegctigi yerler,
mezarliklar ve yasama etki eden bir yiyecek, bir soz, bir kitap ya da ¢esitli kisileri 6n
plana ¢ikartmistir. Bazi katilimcilar 6zellikle iskence gordigii yerlere gitmemeyi tercih
ettigini belirtmistir. Bu anlamda unutturma stratejisi on plana ¢ikarken diger bellek
mekanlarinda hatirlatma stratejisi daha agirlikli kullanilmistir. Bir diger bellek mekani
olarak da tarih yer almaktadir ve 12 Eyliil’iin tarih anlamindaki en 6nemli bellek mekani
12 Eyliil giinleridir. Ancak iilkiicii/sag katilimcilar idam edilen arkadaslarinin ve darbe
oncesinde “sehit” olan arkadaslarinin 6lim yi1l doniimlerini de bellek mekani olarak
kabul etmektedir. Bu giinlerde katilimcilarin bir araya geldigi darbe ile ilgili konustugu
ve kayiplarini yad ettigi goriilmiistiir. Ayrica bu tarihlerde mezarlara da giderek farkl
bellek mekanlar1 arasinda etkilesim oldugu ve bellegin hatirlatma stratejisi tizerinden

kuruldugu goriilmektedir.

12 Eyliil donemini yasayan ve iilkiicii/sag davlarinda tutuklu kalmis kisilerin bir
bellek mekani olarak medya ve sosyal medyaya iliskin degerlendirmeleri ve bellek
karsilastirmalar1 da incelenmistir. Ozellikle geleneksel medyanin 12 Eyliil aktarimi ve
bellek insasina iligkin bircok karsilagtirma yapildigr goriilmiistiir. Katilimcilarin
neredeyse tamami medyanin solun kontroliinde oldugunu diisiinmektedir. Bu nedenle
sol perspektiften 12 Eyliil belleginin aktarildigi goriisii vardir. Medya, sol perspektiften
12 Eylil bellegini insa ederken iilkiiciileri kotii gosterdigi ve bu dogrultuda bellek insa
ettigi, katilmcilarin belleginde yer edinmistir. Bunun yami sira ilkiiciileri anlatan
sinema filmlerinin de olaylar1 ¢arpitarak bellek insa ettigi disiincesi bulunmaktadir. S6z
Konusu filmlerin gergekligi aktarmaktan g¢ok izleyici toplamak igin popiilist bir
gerceklik olusturuldugu diisiincesi bellek insasinin merkezinde yer almaktadir. Sosyal
medyanin bir bellek mekan1 olarak degerlendirilmesi anlaminda ise ilkiicii/sag
katilimcilardan bir tanesi disinda sosyal medyay1 bellek mekani olarak kabul ettigi
goriilmiistiir. S6z konusu bir katilime1 sosyal medya kullanmadig i¢in bu durum ortaya
cikmigtir. Bazi katilimcilar son yillarda 12 Eylil ile ilgili paylasim yapmadigini
belirtmesine karsin katilimcilarin  biiyliik bir ¢ogunlugu sosyal medyada bellek
aktarimma katilmistir. Ulkiicii/sag katilimcilarin sosyal medyada bellek aktarimi hem

kendi anilarina yonelik hem de 12 Eyliil’e iligkin genel bilgi aktarimi seklindedir. Bu
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anlamda sosyal medyanin hatirlatma igleviyle bir bellek mekan1 oldugu sdylemek dogru
olacaktir.

Kisilerle yapilan goriismeler, 12 Eyliil taniklarinin yami sira 12 Eylil bellegi
timiiyle bellek mekéanlarina dayanan Z kusagindan bireyleri de kapsamaktadir. Bu
asamada da hem kendini sol hem de iilkiicii/sag goriislii olarak tanimlayan bireylerle
goriisme yapilmistir. Kendini sol goriislii olarak tanimlayan Z kusagindan bireylerle
yapilan goriismede ilk olarak 12 Eyliil ile ilgili bilgilerini dlgen bir soru ile baglanmustir.
Buna gore, “12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi ile ilgili bilginiz var m1? Eger varsa bu
bilgiyi nereden ve kimlerden aldiniz ve darbe hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu
sorulmustur. Katilimeilarin 12 Eylil ile ilgili belirli seviyelerde bilgisi oldugu goriilmiis
ve bu bilgilerin 6ncelikle aile ve yakin ¢evreden edinildigi saptanmistir. Darbeye iliskin
bilgilerine bakildiginda ise o dénem insanlarin yasadigi zorluklar ve goézalti ya da
tutukluluk siireglerinde yasanan iskenceler bellekte on plana ¢ikmaktadir. Bu bilgilerin
bellege eklenmesinde aile ve gevrenin anlatimlarinin yani sira diger bellek mekanlarinin

da etkisi oldugu goriilmiistir.

Ote yandan katilmcilara 12 Eyliil’iin bellek mekénlar1 soruldugunda Ulucanlar
Cezaevi Miizesi 6n plana ¢ikmustir. Ug katilimer bu miizeyi gezdigini belirtmistir.
Bunun yani sira 12 Eyliil doneminde yasanan bir takim olaylarla 6zdeslesen bazi yerler
ise Z kusagmin belleginde farkli c¢agrisimlar yapmaktadir. Bu anlamda bellek

mekanlarinin iglevinin degistigi ve farkli belleklerle 6zdeslestigi anlasilmaktadir.

Z kusagindan sol goriislii bireylerin belleginde en etkili bellek mekani ise sosyal
medya olmustur. Ozellikle dijital teknolojilerle iliskileri diisiiniildiigiinde bu beklenen
bir sonuctur. Katilimcilarin medya olarak gordiigii ve bellek aktariminda kullandig:
biitiin medyalar sosyal medya araglarina dayanmaktadir. Geleneksel medyaya iliskin
bellek aktaricilarinin da sosyal medya araglar ile kullanildig1 goriilmiistiir. Bunun yani
sira katilimcilar sosyal medyada bellek ingas1 ve aktarimina da katilmaktadir. Bazi
katilimcilar dogrudan kendisi igerik paylasirken bazi katilimcilar yeniden paylasim
ozelligi ile bellek insasna katilmaktadir. Katilimcilar, sosyal medyada paylasim
anlamimda Erdal Eren’i 6n plana ¢ikartmis ve onunla ilgili paylagimlar yaptigim
belirtmistir. Katilimcilarin bellek insas1 ile Twitter bulgularinin uyumlu oldugunu
soylemek miimkiindiir. Nitekim Twitter verilerine yapilan ¢6ziimlemede Erdal Eren ile

ilgili sikca paylasimlar goriilmiistiir. Dolayisiyla hem katilimcilarin goriisme bulgulari
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hem de Twitter bulgulari birbirini desteklemektedir. Bellek ingasin1 daha genis kitlelere
aktarma anlaminda etiket kullanimi bakimindan, sol goriislii katilimcilarin oldukga az
etiket kullandigr  goriilmistir. Katiimceilarin - ¢ogunlugunun  6zellikle  etiket
kullanmadig1 ve yeniden paylasim asamasinda da buna dikkat etmedigi saptanmuistir.
Ote yandan katilmcilarin hemen hemen tiimii Sosyal medyada bellek insasi
gerceklestirirken ideolojik kimliklerini 6n plana ¢ikarttigini belirtmistir. Bu anlamda
katiimcilarin ~ bellek insasin1  ideolojik olarak gerceklestirdiklerini  soylemek

mumkuindiir.

Kendini ilkiicti/sag goriislii olarak tanimlayan katilimcilara goériismelerde ilk
olarak 12 Eylil ile ilgili bilgilerinin olup olmadig1 sorulmustur. Katilimcilarin belirli
seviyede 12 Eyliil’e iliskin bilgileri vardir. Bu bilgilerin ilk olarak aileden ve ¢evreden
geldigi goriilmistiir. Aileden 12 Eyliil ile ilgili en yogun bellek aktarimi olan katilimci,
12 Eyliil siirecinde amcas1 idam edilen katilimc1 olmustur. Aileyi dogrudan etkileyen bir
durum olmas1 nedeniyle bu durum bellek insas1 ve aktarrminda normaldir. Ote yandan
bazi katilimcilar aile ve gevrelerinde aktarim olmasina karsin hatirladigi herhangi bir
olay olmadigini belirtmistir. Katilimcilarin belleginde, 12 Eyliil’e iligskin en fazla, sokak
olaylari, siddet ve cinayetler yer edinmistir. S6z konusu bellek olaylar1 ozellikle
provokasyonlar ve iilkiiciilerin masumiyeti tizerinden bellek insasina eklenmistir.
Katilimcilarin bellek insasini ideolojik temelde gergeklestirdigi anlagilmaktadir. 12
Eyliil’iin bellek mekanlar1 soruldugunda ise katilimeilar sol goriisli katilimeilara benzer
sekilde Ulucanlar Cezaevi Miizesini belirtmistir. Ancak sol goriislii katilimcilarin aksine
iilkiicii/sag goriislii hicbir katilimcr buraya gitmemistir. Buna karsin bazi katilimcilar
bellek mekan1 olan gesitli mezarlar1 ziyaret ettiklerini belirtmistir. Ote yandan basta
Taksim olmak iizere baz1 meydan ve yerlerin ise 12 Eyliil’li hatirlatmadigini ve baska
olaylart animsattig1 ya da giindelik yagamin icerisinde bellek mekani islevini unuttuklar
goriilmiistiir. Dolayisiyla bellek mekanlarinin islevsel ve fiziki anlamda degisiminin
etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Medyanin bellek mekan1 olarak
degerlendirilmesine bakildiginda, sosyal medyanin katilimcilar tarafindan daha fazla
tercih edildigi goriilmistiir. Katilimcilar, geleneksel medyanin solun elinde oldugunu ve
bu yiizden giivenilmez oldugunu belirtmistir. Sosyal medyanin ise ¢ok genis bir bilgi
ag1 oldugu icin Kkendilerine uygun bir bellegi bulabileceklerini diistinmislerdir.
Katilimcilarin segici ve ideolojik bellek insasi i¢in bellek mekanlarina bagvurdugu

soylenebilir. Katilimcilarin ¢ogunlugu sosyal medyada 12 Eyliil ile ilgili paylagimlar
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yaparak bellek insasi ve aktarimina katilmaktadir. Paylasimlarin ¢ogunlugu ilkiicii
perspektiften olmakta ve idam edilen iilkiciilerin  ve ilkiici “sehitler”in bellek
aktariminda 6n plana ¢ikartildigi belirtilmektedir. Bu durum Twitter bulgulariyla da
desteklenmistir. Nitekim Twitter verilerinin ¢6ziimlenmesinde iilkiicli perspektiften
bellek insasinda o6zellikle idam edilen iilkiiciilerin 6n plana ¢ikarildig1r goriilmiistir.
Katilimcilarin sosyal medya bellek mekanindan daha fazla etkilendigi ve belleklerinin
sekillenmesinde sosyal medyanin etkili oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira
katilimcilar, sosyal medyada paylasimlar yaparak bellek insasina katildigini belirtmistir.
Iki katilmc1 paylasim yapmadigini belirtmis ancak diger katilimcilar hem 12 Eyliil’iin
y1l dontimiinde hem de kendileri i¢in bellek mekan1 olan tarihlerde paylasim yaptigini
belirtmigtir. Ulkiicii/sag goriislii katilimeilar, sol goriislii katilimeilarin aksine etiket
kullannmina daha fazla dikkat etmektedir. Paylasim yapan katilimcilarin neredeyse
tamami paylagimlarinda etiket kullandigin1 ve hem parti hem de ocagin agmis oldugu
etiketleri glindem yapmak i¢in etiketlerde paylasim yaptigini belirtmistir. Bu durum,
Twitter’da son yillarda artan tilkiicti bellek aktariminin nedenini de ortaya koymaktadir.
Bagka bir deyisle katilimcilarin  bulgulart ile Twitter bulgulart birbirini
desteklemektedir. Ote yandan katilimcilarin c¢ogunlugu paylasimlarinda ideolojik
kimligini agik bir sekilde belirtecegini sdylemistir. Dolayisiyla katilimcilarin bellek

ingasini ideolojik temelli olarak gergeklestirdikleri goriilmektedir.

Calismanin amaglar1 dogrultusunda yanit aranan sorulara elde edilen bulgularin
yamt verdigi goriilmiistiir. Ilk olarak bir bellek mekan1 olan medyanin 12 Eyliil bellegini
nasil insa ettigi ve aktardigi sorgulanmis ve incelenen gazeteler ve Twitter bakimindan
bellek ingas1 saptanmistir. Gazetelerin editoryal siirecleri ve ideolojik konumlari bellek
ingasina etki etmektedir. Twitter’da ise farkli kolektif bellekler insa edilebilmektedir.
Twitter, dogas1 geregi herkese agik bir platformdur ve kullanicilarin bellek ingasi 6n
plana ¢ikmaktadir. Twitter’in bu 6zelligi gazetelerden farkli ve daha genis bellek insa

etmesine olanak saglamaktadir.

Ote yandan ikinci asamada gazetelerin ideolojik konumlarmin bellek insasina
nasil etki ettigi incelenmistir. Gazetelerin, bellek insalarina bakildiginda ideolojik
konumun etkisiyle 12 Eyliil anlatisinin gergeklestirildigi goriilmektedir. Ozellikle 12
Eyliil siirecinin aktarilmasinda kullanilan kaynaklar bunu daha belirgin hale

getirmektedir.
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Uciincii olarak Twitter’da genis kitlelerin bellek insasina katilmasinin kolektif
bellege nasil bir etkisi oldugu arastirilmistir. Twitter’da bellek insasina Katilan kisilerin
farkli siyasi kimliklere sahip olmasi nedeniyle farkli kolektif belleklerin yan yana
oldugu bir bellek mekan1 ortaya ¢ikmistir. Ote yandan kolektif belleklerin ya da bellek
aktaricilarinin daha kolay etkilesime girebildigi bir bellek mekanindan s6z etmek
mimkiin olmustur. Gazeteler bdylesi bir bellek etkilesimine ¢ok olanak
saglamamaktadir. Baska bir deyisle farkli kolektif belleklerin belirgin bir sekilde bir

arada insa edilip aktarildig1 goriilmiistiir.

Kisilerin bellegine yonelik incelemeye bakildiginda, 12 Eylil donemini
yasayanlarin belleginin kendi anilar1 ile olustugu ancak bellek mekanlarindan da
etkilenerek sekillendi anlasilmistir. Ozellikle medyanin aktardigi bellek Kisilerin
bellegini etkilemektedir. Darbe doénemini yasayan katilimcilar geleneksel medyada

aktarilan bellege karsit bir bellek insa etme ¢abasindadir.

Son olarak Z kusagindan bireylerin belleginde yer alan 12 Eyliil incelenmistir. Z
kusagindan bireylerin 12 Eyliil bellegi tiimiiyle bellek mekanlar1 yardimiyla olugsmustur.
Oncelikle aile ve yakin gevrenin bellek insasinda etkili oldugu goériilmiistiir. Ancak Z
kusagindan bireylerin bellek insasinda sosyal medyanin daha etkili oldugunu séylemek

mumkindiir.

Medya bellek mekanlar1 ve kisilerin hafizasinin iliskisine bakildiginda Z
kusagmin geleneksel medyay1 bir bellek mekani olarak tercih etmedigi goriilmiistiir. Ote
yandan 12 Eylill donemini yasayan kisilerin geleneksel medyaya Kkarsi bir bellek
gelistirdigi ve medyanin aktardigi 12 Eyliil bellegini reddettigi goriilmektedir. Buna ek
olarak gazetelerde yer alan haberlerle 12 Eyliill donemini yasayan kisilerin aktarimlari
da birbirine zit durumlari ortaya ¢ikarmaktadir. Sosyal medyanin bellek mekan: olarak
degerlendirilmesi anlaminda ise hem 12 Eyliil donemini yasayan katilimcilar hem de Z
kusagindan katilimcilar sosyal medyay1 bir bellek mekani olarak kabul etmekte ve
kullanmaktadir. Ancak sosyal medya bir bellek mekani olarak Z kusaginin bellegini

daha fazla etkilemektedir.

5.1. Oneriler
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12 Eylil askeri darbesinin kolektif bellekte nasil yer aldigini agiklamak amaciyla

bellek mekanlarinda 12 Eyliil belleginin nasil insa edildigini aragtiran bu ¢alisma farkli

bellek mekanlarin1 incelemesi bakimindan genis bir arastirma niteligindedir. Bunun

yani sira bir bellek mekani olarak sosyal medyayi inceleyen ilk c¢aligma olmasi

nedeniyle bu alanda yapilacak arastirmalara yol gosterici olacaktir. Bu arastirma

sonrasinda yapilacak ¢alismalara yonelik onerilerde bulunmak literatiire katki agisindan

Onem tasimaktadir. Bu oOneriler su sekilde siralanabilir:

>

Kolektif bellegin bellek mekanlarinda insasi ve aktarimini incelemek
amaciyla farkli bellek mekanlarina yonelik nicel ve nitel g¢aligmalar

gerceklestirilebilir.

Derinlemesine goriisme teknigi ile daha dar bir alanda etkin olan kolektif

belleklerin insa ve aktariminin nasil gergeklestirildigi arastirilabilir.
Bellek mekanlariin degisen islevi ve ideolojik rolleri incelenebilir.

Bir bellek mekani olarak sosyal medyanin bellek insasindaki rolii nicel
olarak arastirilabilir. Nitekim sosyal medyada ¢ok genis bir bellek agi

bulunmaktadir.

Sosyal medyada bellek insasi ve aktarimi hem igerikleri hem de bunlara

gelen yorumlar1 kapsayacak sekilde netnografik bir inceleme yapilabilir.

Medya araglarmin ekonomi politik degisiminin bellek insasina etkisi igerik

analizi yontemiyle arastirilabilir.
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https://help.twitter.com/tr/using-twitter/spaces
https://www.hootsuite.com/pages/digital-trends-2021#c-237279
https://ersoyhasan.com/2021/04/26/turkiyede-internet-ve-sosyal-medya-kullanim-istatistikleri-2021/
https://ersoyhasan.com/2021/04/26/turkiyede-internet-ve-sosyal-medya-kullanim-istatistikleri-2021/
https://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/twitter-fleets-kalkti-mi-radikal-karar-icin-resmi-aciklama-41866701
https://www.hurriyet.com.tr/teknoloji/twitter-fleets-kalkti-mi-radikal-karar-icin-resmi-aciklama-41866701

https://www.teknoblog.com/jack-dorsey-twitter-ceo-gorevini-birakti/  (erisim  tarihi:
07.12.2021).

SURELI YAYINLAR

13 Eyliil 1980 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
16 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
17 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
18 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
19 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
20 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
21 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
22 Eyliil 2010 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
16 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
17 Eyliil 2011 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2012 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2012 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2013 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2013 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2013 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2013 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2014 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2014 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2015 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2015 Cumhuriyet Gazetesi
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12 Eyliil 2016 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2016 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2016 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2017 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2017 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2017 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2018 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2018 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eylil 2018 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2018 Cumhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2019 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2019 Cumbhuriyet Gazetesi
12 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
14 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
15 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
16 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
17 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
18 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
19 Eyliil 2020 Cumhuriyet Gazetesi
13 Eyliil 1980 Hiirriyet Gazetesi

13 Eyliil 1980 Milliyet Gazetesi

12 Eyliil 2010 Ortadogu Gazetesi
13 Eyliil 2010 Ortadogu Gazetesi
14 Eyliil 2010 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2011 Ortadogu Gazetesi
13 Eyliil 2011 Ortadogu Gazetesi
14 Eyliil 2011 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2012 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2013 Ortadogu Gazetesi
13 Eyliil 2013 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2014 Ortadogu Gazetesi
13 Eyliil 2014 Ortadogu Gazetesi
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12 Eyliil 2016 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2017 Ortadogu Gazetesi
12 Eyliil 2019 Ortadogu Gazetesi
13 Eyliil 1980 Terciiman Gazetesi
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EKLER
Ek 1: Goriisme Formu

BU GORUSME FORMU ANADOLU UNIVERSITESI SOSYAL
BILIMLER ENSTITUSU BASIN VE YAYIN ANABILIM DALINA BAGLI
OLARAK BUNYAMIN UZUN TARAFINDAN HAZIRLANAN DOKTORA
TEZINE ILISKINDIR. GORUSMEDE ELDE EDILEN BUTUN VERILER
YALNIZCA TEZ CALISMASINDA KULLANICAKTIR.

A. 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesini Yasayan Kisilerle Yapilacak Yari
Yapilandirilmis Goriismelerde Kullanilacak Sorular

1. Genel olarak 12 Eylil’ii oncesi, olus siireci ve sonrasinda yasanan
gelismelerle birlikte degerlendirir misiniz?

2. 12 Eyliil sabahi darbeyi nerede ve nasil duydunuz ve neler hissettiniz?
Sonrasinda neler oldu ve siz ne yasadiniz?

3. 12 Eyliil nasil bir miras birakt1? Hem size hem de iilkeye ve iilke politikasina
kalan miras1 degerlendirir misiniz?

4. Sizin anilarmizda 12 Eylil nasil yer almaktadir? Gozalti ve tutuklanma
siirecinde iceride ve disarida neler yasadiniz? Iceri girerken nasil bir diinya
vardi, ¢iktiginizda nasil bir diinyayla karsilastiniz?

5. Sizin 12 Eylil ile ilgili anilarmizi canlandiran gesitli yerler, kisiler ya da
olaylar var m1? Bunlarin sizde nasil bir etki yaptigini anilariniza da dayanarak
anlatabilir misiniz?

6. Her y1l 12 Eyliil giinleri ya da bu tarih yaklastiginda ne hissediyorsunuz ve 12
Eyliil’ii anma anlaminda neler yapiyorsunuz?

7. 12 Eylil’i medya da anlatmakta ve insanlarin hafizasinda bir 12 Eyliil portresi
olusturmaktadir. Bu anlamda medyada yer alan gesitli igerikler ile sizin 12
Eylil anilarmiz arasinda benzerlik ya da farkliliklar var mi, nasil
degerlendirirsiniz?

8. Eger sosyal medya kullaniyorsaniz bu mecralarda 12 Eyliil ile ilgili paylasim
yapiyor musunuz? Genel olarak ya da anilarinizla ilgili olabilir.

NOT: Demografik bilgiler ayrica alinacaktir.



. 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesinden Sonra Dogan Genglere Yonelik
Sorular

12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi ile ilgili bilginiz var m1? Eger varsa bu bilgiyi
nereden ve kimlerden aldiniz ve darbe hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

. Darbeyle ilgili bilgiyi X’ten aldigimizi sdylediniz. Neler anlattiklarini biraz
acar misiniz ve bunlari dinlerken neler hissettiniz?

. Ailenizle ya da kendiniz 12 Eyliil ile 6zdeslesen ve bellek mekani olarak kabul
edilebilecek yerlere (miizeler, meydanlar veya o donem etkili olan kisilerin
mezarlari gibi) gittiniz mi?

12 Eyliil ile ilgili medyadan edindiginiz bilgilerde gazete ve televizyon gibi
geleneksel medyay1 mi1 yoksa sosyal medyay1 mi tercih ediyorsunuz?

Sizce geleneksel medya ve sosyal medyadan hangisi 12 Eyliil ile ilgili daha
giiclii bir anlat1 sunuyor?

Sosyal medyada 6rnegin Twitter’da 12 Eyliil ile ilgili paylasim yapip darbeyi
ya da darbenin toplumda biraktigi izleri aniyor musunuz? Bu anlamda
Twitter’da etiketleri (#) kullantyor musunuz?

. Eger sosyal medyada paylasim yapiyorsaniz bu paylasimlarda ve 12 Eylil’i
konumlandirmada siyasi olarak kendinizi konumlandirmaniz etkili oluyor mu?

NOT: Demografik bilgiler ayrica alinacaktir.



Ek 2: Cumhuriyet gazetesi 12 Eyliil haber 6rnekleri
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Ek 3: Ortadogu gazetesi 12 Eyliil haber 6rnekleri
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