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0/

1894 yilinda Istanbul’da dogan Falih Rifki, II. Mesrutiyetin &zgiirliik¢ii ortaminda
biiylimiistiir. 1913-1918 yillar1 arasinda Osmanli biirokrasisinde ¢esitli gérevler yapan Falih
Rifki, ayni yillar icinde Tanin gazetesinde ittihat ve Terakki’nin politikalarmi savunan
yazilar yazmistir.

Kurtulus savasi yillarinda, divani harbe ¢ikmay1 goze alarak gazete ve dergilerde
yazdig1 yazilarla Mustafa Kemal’i desteklemis, Anadolu Ihtilali’nin Tiirk Milleti icin
sadece maddi kurtulus degil, ayn1 zamanda manevi kurtulus da oldugunu savunmustur.

Yeni Tiirkiye Devleti’nin kurulus siirecine milletvekili ve gazeteci olarak katilan
Falih Rifki, Atatiirk’lin bas yazari olarak aydin kimligi ile gazetelerde yazdig1 yazilarla yeni
devletin i¢ ve dis politikasini ortaya koymus, Kemalizm’in sistemlestirilmesinde 6nemli bir
rol oynamuistir.

Cok partili donemde, 6zellikle Demokrat Parti’nin iktidar yillarinda, Tiirkiye’de
demokrasinin yerlesme sartlarini ortaya koymaya calismistir. Kurucusu oldugu Diinya
gazetesinde yazdig1 yazilarda, Atatiirk ve Indnii ddnemlerine yoneltilen suglamalara cevap
vermis, Demokrat Parti’nin antidemokratik uygulamalarina kars1 ¢ikmistir. Demokrasinin
Tiirkiye’de ancak kalkindiric1 ve ilerletici bir rejim olarak yasayabilecegini savunmustur.

Falih Rifki, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesini, Tiirkiye’de Kemalizm’den baska
bir rejimin yasayamayacaginin kaniti olarak gérmiistiir. Hayatinin son on yilinda “Atatiirk
uzmani” sifatiyla Diinya gazetesinde anilarini kaleme almis, Kemalizm’i agiklayan eserler
vermistir. Oliim tarihi olan 20 Mart 1971 yilina kadar da Kemalizm onun tek davasi

olmustur.
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ABSTRACT

Falih Rifki was born in Istanbul in 1894. After he had finished his education in
Istanbul, he worked for Ottoman bureaucracy in different duties between 1913-1918. He
wrote articles in “Tanin” newspaper which he supported the policities of Ittihat Terakki.

He supported Anatolian Revolution and M. Kemal Pasha in his articles at the time
of the Turkish War of independence. He defended that Anatolia Revolution was not only
materialistic but also moral survival.

After the great victory, Mustafa Kemal wanted him to be candidate of deputy of
Bolu and he was elected deputy in 1923. He continued his duty until the election of 1950.
While he was deputy, he tried to explain internal and external politicies of the government
in the newspaper of Hakimiyet-i Milliye (Ulus) as the leader writer of Atatiirk. He also tried
to explain the meaning of reforms of Atatirk. In 1930’s he played main role in
sistemization of Kemalism.

In Multi-Party period while Democrat Party was in power, Falih Rifki tried to
exhibit the conditions of settling of democracy. In the newspaper of Diinya (he was the
founder of Diinya newspaper) he responded the accusations about the periods of Atatiirk
and Indnii in which single party was in power. He also protested the antidemocratic
applications of Democrat Party. He defended that democracy can only be alive, if it
improves and modernizes the Turkey.

Falih Rifki thought the revolution of 27 May 1960 as the prove of no negime can
stay alive in Turkey except Kemalism. He wrote his memories in the newspaper of Diinya
as the expert of Atatiirk. He also wrote books that explain Kemalism. Kemalism was the his

only case until the date of 20 March 1971 which was his death date.
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ONSOZ

Falih Rifki Atay, Tirk siyasal yasamina yazilart ve yapitlariyla biliylik emek
vermigtir. On alti yasinda basladigi yazin yasamini son giinlerine dek siirdiirmiistiir.
Imparatorlugun ¢okiisiine, Tiirkliigiin kurtulusuna, Tiirk Devleti’nin kurulusuna ve
Cumbhuriyetin koklesmesine taniklik etmistir.

Tiirkiye’de kimi ¢evreler héla rejimi tartisirken Falih Rifki, Kemalist rejim iizerine
kurulmus Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6nemini vurgulamis, genglige Kemalizm’in ¢izdigi
yolda yiiriimelerini 6giitlemistir. Kurulusundan itibaren Yeni Tiirkiye Devleti’nin yarim
yiizyillik siyasal yasamina taniklik eden Falih Rifki Atay’in savundugu diisiincelerin ve bu
savunular1 yaparken verdigi Orneklerin giinlimiiz tartismalarina 151k tutabilecegi
inancindayiz.

Aragtirmalarim sirasinda bana yardimecir olan danisman hocam Yrd. Dog. Dr.
Saduman Halici’ya tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Ayrica bana her tiirlii destegi veren

aileme de sonsuz tesekkiir ve saygilarimi sunarim.
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GIRiS

18. ylizyilin basindan itibaren ardi ardina gelen yenilgiler, Osmanli devlet
adamlarindaki Imparatorlugun batiya kars1 iistiin oldugu diisiincesini yikti. Onlari,
yenilgilerin sebeplerini arastirmaya yoneltti. Lale Devrinde Avrupa’ya ilk kez elgililer
gonderildi. Gonderilen elgiler vasitasiyla Avrupa yakindan tanindi ve devlet adamlar
tarafindan Avrupa’nim istiinliigii kabul edildi. Imparatorlugu cokiisten kurtarmak icin
ordudan baslanilarak batililagsma hareketlerine girisildi. 1730°dan 1789’a kadar sirasiyla, 1.
Mahmut, III. Mustafa ve I. Abdiilhamit devirlerinde Avrupa’dan getirilen yabanci uzmanlar
yardimiyla Osmanli ordusunun Avrupa usuliinde egitilmesine calisildi. III. Selim’in
baslattig1 Nizam-1 Cedit hareketini II. Mahmut’un biirokraside ve toplumsal yasamda attig1
adimlar izledi. Ancak 1slahatlar cogu kez basarisizlikla sonuglandi.

Orduda baslayan batililagma hareketleri Tanzimat ve Islahat fermanlariyla sosyal ve
kiiltiirel alana tasindi. Ancak imparatorlugun ¢okiisii durdurulamadi. Batili diisiincelerin
etkisinde yetisen Tanzimat donemi aydinlari, oOzellikle “Yeni Osmanlilar”  ilkenin
kurtulusunu halk temsilcilerinin de katilacagi anayasali diizende buldu. Ulke icinde ve
disinda verdikleri miicadele sonucu II. Abdiilhamit, 23 Aralik 1976’da Kanuni Esasi’yi
ilan etti. Mebusan Meclisi’nin acilmasi ile baglayan bu ilk “Mesrutiyet” deneyimi kisa
siirdii. 1878 de meclisin kapatilmasi ile 1908 e kadar siirecek olan istibdat Dénemi baslad.

23 Temmuz 1908’de baslayan II. Mesrutiyet ile birlikte ilk kez bat1 tarzi siyasal
partiler ve cemiyetler kuruldu. Politik yasam canlandi. 31 Mart ayaklanmas1 sonucunda
gelen 1909 Anayasa degisikligi ise parlamenter sistemin ana unsurlarini iilkeye tasidi. Ne
var ki bu olumlu gelismelerin yani sira icerde ve disarida Osmanli imparatorlugu pek ¢ok
sorunla yiiz yiize kald1. {lk giinlerdeki karmasadan yararlanan Bulgaristan bagimsizligini
ilan etti ve Girit Yunanistan’a baglandigmi bildirdi. Italya’nin Trablusgarb’1 isgali ile
Imparatorlugun Kuzey Afrika topraklarinda baslayan savas, Balkanlara sigradi. Yenilgiler
biiyiik toprak kayiplarini getirdi. Imparatorlugun I. Diinya savasina girmesi ise iilkenin
sonunu getirdi.

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi imparatorlugun biitiin egemenlik

haklarini elinden aliyor, iilkeyi isgallere agik hale getiriyordu. Batili devletlerin ylizyillardir



giittiikleri “Tiirkleri Avrupa’dan ve Anadolu’dan atma” politikas1 miitarekeye dayanilarak
yapilan isgallerle hayata gecirildi. Isgaller karsisinda Istanbul hiikiimeti ve saray, isgalleri
protesto seceneginden basgka bir ¢ikis gormezken, Anadolu halki vatanseverlik ve hayatta
kalma duygulariyla “Miidafaa-i Hukuk” cemiyetlerini kurdu. Isgalleri 6nlemek icin silahli
direnige gecti. Tiirk halki, Mustafa Kemal’in dnderliginde kaderini eline aldi. Kongreler
sonucu Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri tek ¢ati altinda birlestirildi. Tiim yokluklara karsin,
bagimsiz yasama azmi ile yiriitilen Ulusal Kurtulus Savasi zaferle sonuglandirildi.
Anadolu diismandan temizlendi. Mudanya Miitarekesiyle de Istanbul ve Bati Trakya
savagilmaksizin iggalcilerden arindirildi. 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan Anlagmasi
ile de tam bagimsiz yeni Tiirk Devleti’nin kuruldugu onaylanda.

Yeni Tiirkiye Devleti Saltanatin kaldirilmas1 ve Cumhuriyetin ilani ile rejimini Halk
Egemenligine dayandirdi. Halifeligin kaldirilmasiyla laik ve demokratik devlet olma
yolunda en 6nemli adim atilmis oldu. Tiirkiye Cumhuriyeti demokrasisini gii¢clendirmek
amaciyla 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin, 1930’da Serbest Cumhuriyet
Firkast’nin kurulmast ile iki kez ¢ok partili yasama gecis deneyimi yapti.

Ne var ki her iki deneyim de devrim karsitlarinca kendi amaglart i¢in kullanilmak
istendi. Bu nedenle 1946’ya kadar Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti yonetimi iilkeye
egemen oldu. 7 Temmuz 1945°te Milli Kalkinma Partisi’nin, ardindan 6 Ocak 1946’da
Demokrat Parti’nin kurulmasiyla Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde ¢ok partili demokratik yasam
basladi. 14 Mayis 1950°de baslayan Demokrat Parti idaresi, lilkede baskici bir yonetim
kurmaya yonelince demokrasinin yerlesmesini saglayamadi. 27 Mayis 1960 askeri
miidahalesiyle Tiirkiye’de iicilincii kez ¢ok partili yasam kesintiye ugradi.

27 Mayis 1960 askeri darbesi ve ardindan hazirlanan 1961 Anayasasi ile de
Tiirkiye’de planl ekonomi ve sosyal adalet ilkesi benimsenirken, yeni bir demokrasi siireci
de basladi.

Falih Rifki Atay, aydin kimligi ile Imparatorlugun yikildigi, Yeni Tiirk Devletinin
kuruldugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin devrimlerle koklestirildigi yillara, II. Diinya
savaginin i¢ ve dig politik gelismelerine, ¢ok partili siyasal yagsama, DP’li yillara ve 1961
Anayasasi ile gelen sosyal hukuk devletinin kurumsallasma siirecine taniklik etti. Tek

partili ve ¢ok partili demokratik siirecte, 6zellikle basinda kaleme aldig1 yazilariyla ihtilali



ve devrimleri savundu. Kemalist ideolojiyi yorumlamaya calisti. Bu 6zellikleri nedeniyle
yasami, kisiligi siyasal durusu akademik ¢aligmalara konu oldu.

Bu konuda yapilan ilk calisma, Baki Sitha Ediboglu’nun “Falih Rifki Atay
Konusuyor” isimli eseridir. Ediboglu’nun ii¢ boliime ayirdigr calismasinin ilk béliimiinde,
Falih Rifki Atay’in aldig1 egitime ve genglik yillarina dair bilgiler verilmektedir. ikinci
boliimii, Ediboglu’nun Falih Rifki Atay ile yaptigi bir roportaji igermektedir. Son boliim ise
gazete ve dergilerde yazdig1 makale ve fikralarindan segmelere ayrilmistir.

Falih Rifki Atay hakkindaki ikinci eser Oztiirk Emiroglu’nun “Falih Rifki Atay, Dil
Yazilar1” adli ¢calismadir. Eserde Atay’in Hakimiyeti Milliye (Ulus) ve Diinya gazeteleri ile
Tiirk Dili Dergisinde dil ve yazi devrimine iligkin yazdigi makaleleri derlenmistir.

Cesitli donemlerde sayisiz yazilar kaleme alan Falih Rifki Atay’in makaleleri de
kimi arastirmacilarca degerlendirilmistir. Ahmet Acaroglu, Atay’in 1912-1914 yillan
arasinda Tanin’de yazdig1 Osmanlica makalelerinin Latin harfleriyle g¢evirisini yapmuistir.
Yine Kelime Giines Aksam Gazetesinde onun 1922 yili yazilarini, Necla Erkartal da 1923
yili makalelerini incelemistir. Canan Onderisik Falih Rifki’'nin Hakimiyeti Milliye (Ulus)
Gazetesinde yazdigr yazilar1 ele almistir. Son olarak Emine Sirin, “Falih Rifki’nin
Kaleminden Atatiirk ve Tiirk Devrimi” baslig1 altinda Falih Rifki’nin yazilarinda Atatiirk’e
bakisini ve Tiirk inkilab1’na iliskin goriislerini incelemistir.

Falih Rifki Atay ve yazdig1 eserler hakkinda gesitli makaleler de vardir. ilki Sevket
Stireyya Aydemir’in Kadro dergisinde “Falih Rifki ve Son Eseri” adli makalesidir.
Aydemir makalesinde Falih Rifki’nin karakterini ve devrimci yOniinii ortaya koymus,
“Zeytindag1” adli kitab1 hakkinda diisiincelerini belirtmistir. ikincisi Yasar Nabi’nin
“Varlik” dergisinde 1971 ve 1979 yillarinda kaleme aldig1 ve onun gazetecilik yoniinii ve
karakterini irdeledigi makaleleridir.

Falih Rifki Atay’la ilgili akademik yontemle yazilan makaleler de vardir. Alper
Bakacak’in Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisinde “Falih Rifki Atay’in Diisiince
Ikliminde Kemalizm” adli makalesi, Atay’in Tek Parti iktidarina ve demokrasiye bakisinin
bir incelemesidir. Ayrica Emir Ozdemir’in ve Hikmet Dizdaroglu’nun, “Tiirk Dili”
dergisinde Falih Rifk1 Atay’in Oz Tiirkcecilik akimi igerisindeki yerini irdeleyen makaleleri

vardir.



Goriildiigi tizere Falih Rifki Atay hakkinda yapilan bu c¢alismalar, ¢esitli
gazetelerden derlenmis yazilarindan olusan kitaplar, cesitli dergilerde akademik bir dille
Kemalist ve edebi kisiligini inceleyen makaleler ve degisik iiniversitelerde hazirlanan
yiiksek lisans tezlerini kapsamaktadir.

Bu calismamizda Falih Rifki Atay’in ¢esitli yonlerini tek bir ¢alismada ele almay1
amagladik. Bu cercevede Atay’in yasam Oykiisiiniin yani sira yeni devletin kurulus
asamasindaki diislinsel katkisini, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin izledigi i¢ ve dis politikalari, ¢ok
partili donemdeki ve 27 Mayis 1960 askeri darbesi sonrasi diisiincelerini inceledik.

Calismamiz ti¢ boliimden olusacaktir.

Birinci boliimde; Falih Rifki Atay’in aldigr egitim ve yetistigi ortam incelenecek,
ardindan Milli Miicadele Dénemi’nde Istanbul’daki faaliyetleri ve milletvekili oldugu
yillarda yaptig1 ¢alismalari ele alinacaktir.

Ikinci béliimde; Atay’m, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin izledigi i¢ ve dis politika
hakkindaki diistinceleri ele alinacaktir.

Uciincii  ve son boliimde; Atay’'m, Tiirkiye’de Kemalist diisiincenin

sistemlestirilmesindeki yeri ve Atatiirk ilklerine bakisi incelenecektir.



BIRINCi BOLUM
IMPARATORLUKTAN YENI TURKIYE DEVLETI’NE SiYASET VE DUSUN
ADAMI OLARAK FALIH RIFKI ATAY
(1894-1971)

1.1 EGIiTiMIi VE YETIiSTiGi ORTAM
1.1.1. Cocuklugu, ilk ve Ortaégrenim Yillari

Falih Rifki Atay, 26 Aralik 1894 yilinda', Hoca Hilmi Efendi ile Huriye Cemile
Hamim’m ikinci erkek ¢ocugu olarak istanbul’da dogdu.” Babas: Hoca Hilmi Efendi, dinine
ve geleneklerine bagli bir insandi.” lk diisiince diinyasmin gelisiminde agabeyi etkili oldu.
flk 6grenimine babast Hoca Hilmi Efendi’nin istegi ile, evlerinin bitisigindeki sibyan
mektebinde basgladi. Bu okulda fazla kalamayan Falih Rifki, bir kadin hoca ile bir zenci
kalfanin idare ettigi bir baska sibyan mektebine basladi.* ilkégrenimini burada tamamlayan
Falih Rifki, Kovacilardaki Rehberi Tahsil Riistiyesi'nde orta &grenimine basladi’ 6
Temmuz 1319 (1901), tarihli imtihan numara kagidina goére 172 okul numarasiyla Falih

Rifki: Kuranikerim, Tecvid, Ulum-u Diniye, Lisan-1 Osmani, Lisan-1 Arabi, Lisan-1 Farisi,

' Falih Rifki Atay, “Yas Uzerine”, Diinya, 27 Aralik 1964, No: 6290, s. 2. Bazi kaynaklar onun dogum
tarihini 1903 olarak verirken, diger bir kism1 1905 olarak verir. Falih Rifki’nin 1943 yili Milletvekili Se¢im
Mazbatasi’nda ve 1946 yil1 Milletvekili Se¢im Mazbatasi’'nda dogum tarihi 1893 olarak ge¢mektedir. Bkz.
TBMM Arsivi, Umum, Heyetin 15 Mart 1943 Tarihli ikinci inikadinda Tasdik Olunan Falih Rifki
Atay’a Ait Mazbata, Ayrica bkz, TBMM Arsivi, Kamutay’in 26 Agustos 1946 Tarihli Sekizinci
Birlesiminde Onanmis Falih Rifki Atay’a Ait Mazbata, Tiirk Parlamento Tarihi adl1 ¢galigmada Falih Rifki
Atay’n dogum tarihi 1905 yili olarak verilmektedir. Bkz. Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM
I1. Déonem (1923-1927), (Ankara, T.B.M.M. Vakfi Yaynlari, 2004), s. 143.

? Tanzimat’tan Bu Giine Edebiyatcilar Ansiklopedisi, (ist: Yap: Kredi Yayinlari, 2001), s. 244.

* B. S. Ediboglu, Falih Rifki Atay Konusuyor, (Ankara, Berkalp Kitabevi, 1945), s. 5.

* Yenilesme Donemi Tiirk Edebiyati Secmeler, Falih Rifki Atay, (Haz: Mustafa Yiicel), (Ankara, Berikan
Yayinevi, 2003), s. 12.

5 Tanzimat’tan Bu Giine Edebiyatcilar..., s. 244.



Tarihi Enbia, Cografya, Kiraat, imla, Hiisniihat derslerini okudu.® “Cin fikirli ve yaramaz”
bir cocuktu. Bu nedenle defalarca falaka cezasi ald1.’

Riistiyenin son smifindayken aile biiyiiklerinin Rus-Japon® savasi hakkinda
yaptiklar siyasal tartigmalara tanik olan Falih Rifki, giinliik gazeteleri de takip etmeye
basladi. Anlamakla sezmek arasinda oldugu bu donemde, Galata Kopriisii’'niin Emindnii
tarafindaki gazete saticilarindan aldig1 Fransizca gazeteleri okuyarak siyasal ve toplumsal
gelismeleri degerlendirmeye ¢alist.” Yine riistiye yillarinda okulun mubassir1 Hayri
Efendi’nin okul bahgesinde farkli tarzda anlattifi Osmanli Tarihi derslerinden, yazarlarin
adlarim1 vermeden okudugu siirlerden kitap okuma aliskanligmi edindi.'’ Agabeyinin
kitapliginda bulunan ve donemin {inlii yazarlar ile sairlerinin yazdigir Servet-i Fiinun ve
Malumat gibi dergileri okumaya basladi. Namik Kemal’in “Riiya”sini, Tevfik Fikret’in
“Sis” ini ve “Tarih-i Kadim”ini de bu yillarda ezberledi."

Falih Rifki, Midiirligiinii Hariciye Nezareti memurlarindan Kenan Bey’in yaptigi

riistiyeden 1905 yilinda mezun oldu. Mezuniyet yilinda aldig1 dersler ve notlari soyleydi:'

® Falih Rafk Atay, “Kiiltiir Davamiz”, Ulus, 4 Kanuni Evvel 1937, No: 5875, s. 1.

’ Daha riistiyenin ilk giinlerinde bahgede agaca ¢ikma talimleri yaptig1 igin dayak yer. Bir defasinda da derste
ezberlemesi gereken Kurani Kerim’in bir sayfasini yirttig1 icin falaka cezasi alir. Bkz. Falih Rifki Atay, Batis
Yillar, (Istanbul: Bates Yayinlari, 1999), s. 8.

¥ Bu savasta Japonya’nin Rusya’y1 yenmesi, ilk kez dogulu bir devletin batil bir devleti yenmesi oldugu igin
Osmanli toplumu {izerinde etkileri biiyliik olmustur. Rus Japon savasi i¢in bkz. Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil
Siyasi Tarihi, (Cilt 1, 1914-1995), (Ist: Alkim Yaynevi, 2005), s. 93-96.

? Falih Rifki Atay, Batis Yillar, s. 10.

1% Hikmet Dizdaroglu, “Falih Rifki Atay”, Tiirk Dili, S.1, ( Ist: Mart 1981), s. 548.

""" H. Dizdaroglu, a.g.m., s. 549.

'2 Falih Rifki Atay, Batig Yillaru, s. 9.



Tablo 1. Falih Rifki’nin riistiye mezuniyet notlar1:

Aldig1 Dersler Aldig
Notlar
Kuran-1 Kerim 9
Tecvit 10
Ulum-1 Diniye 9
Ahlak 9
Sarf-1 Osmani 10
Imla 10
Kiraat 10
Hesap 7
Cografya-1 Osmani 7
Tarih-1 Osmani 10
Fransizca 9
Siiliis 5
Rika 5

Falih Rifki lise egitimine, Istanbul’un o donemde gz dolduran egitim kurumu olan
Mercan Idadisi’nde basladi. Mercan Idadi’si, 1294 (1877)’de yiiksek bir idare Mektebine
dontistiiriilen Mektebi Miilkiye’nin lise kismiydi. 1316 (1900) yilina kadar Mektebi
Miilkiye ile birlikte yiirtiyen okul, Dariilfiiniin agilinca Mercan’daki Sultan Sarayina tasindi
ve Mercan Idadisi adim aldi.”’ Falih Rifki idadiye girmeden az 6nce Kantarcilar’daki
Ciftesaray’a yerlesen okul, 1908 yilinda Ciftesaraylar Genelkurmay’a verildigi i¢in baska

bir semtte bulunan bir konaga tagind1."* Falih Rifki’min idadiye basladigi dénemde Mercan

* Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, C. 3-4, (istanbul: Eser Matbaas1 1977), s. 932.
' Falih Rifk1 Atay, Batig Yillaru, s. 13.



Idadisi’nin miidiirliigiinii Hiiseyin Cahit Bey yapmaktaydi. 1908 yilinda Hiiseyin Cahit’in
Tanin gazetesini ¢ikarmak iizere okuldan ayrilmasiyla Ali Resat Bey miidiirliige getirildi."

Falih Rifki 826 okul numarasiyla okulun birinci subesine kaydoldu. Kitabet
dersindeki basaris1 ile ne cikti. Idadinin ikinci sinifinda, yani 13 yasinda, yazarlik
hevesine kapildi. En biiyiikk amaci taninmis bir dergide basili bir yazisim1 gérmekti. Riistiye
yillarinda basladigi “yasak yaymn” okuma aligkanligini idadi yillarinda da siirdiirdii.
Okudukga yazi yazma istegi de katlanarak artt.'® Yazdigi yazilar edebiyat hocas: Celal
Sahir’in dikkatini c¢ekti. Onun yardimiyla ilk siiri Nisan 1327 (1909) tarihli Servet-i
Fiinun’da “Kenari Kabrinde” ismi ile yaymland:.'’

23 Temmuz 1908°de II. Mesrutiyet ilan edildiginde Falih Rifk1i Mercan Idadisi’nin
son sinifindayd ve “ittihat ve Terakki”'® ismini de ertesi giin ¢ikan gazetelerin siitunlarinda
gordii. O giinlerde “Ittihat ve Terakki” ve “Mesrutiyet” isimleri onun i¢in gazetelerde tekrar
yasakli yaymlarin ve siirlerin basilabilmesi gibi dar bir anlam ifade ediyordu."’

Mesrutiyet’in ilani, ilk baslarda kendisine baglanan iimitleri gerceklestirir gibi
gorliniiyordu. Ancak bu iyimser hava kisa siirdii. Bulgaristan 5 Ekim’de bagimsizligini ilan
etti, 6 Ekim’de Avusturya Macaristan imparatorlugu Bosna Hersek’i isgal ettigini, ayn1 giin

Girit Yunanistan’a baglandigii  ilan ettiler.*

Mesrutiyet’in = saglam temellere
dayanmamasi®' ve dis siyasetteki olumsuz gelismeler 31 Mart Ayaklanmasi i¢in uygun

ortam hazirladi.??

'® Falih Rifki Atay, “31 Mart” Ulus, 1 Nisan 1936, No: 5270, s. 1.

'S Falih Rifki Atay, “23. 7. 1908”, Cumhuriyet, 24. 7. 1949, s. 2.

' Siirin sonunda Eyliil 1325 (1907) tarihi kayitlidir. Yani yazdig: siirin yaymlanmasi icin iki sene beklemek
zorunda kalmistir. Bkz. Falih Rifki, “Kenar1 Kabrinde”, Servet-i Fiinun, 8 Nisan 1327 (29 Nisan 1909), Sene
19, C. 35, No: 985, s. 359.

'® jttihat ve Terakki Cemiyeti, “ittihat-1 Osmani” adiyla Askeri Tibbiye Mektebi’nde kurulmustur. Cemiyetin
kurulus yili konusunda kaynaklar farkli bilgiler verir. Tarik Zafer Tunaya cemiyetin kurulus yilin1 3 Haziran
1889 olarak verirken, Ahmet Bedevi Kuran cemiyetin 1892 yilinda kuruldugunu iddia eder. Ramsaur da
Tunaya gibi cemiyetin 1889 yilinda kuruldugunu yazmaktadir. Bu konuda Bkz. Tarik Zafer Tunaya,
Tiirkiye’de Siyasal Partiler, C: I, (Ankara, Tarih Vakfi Yay. 1984), s. 19, ve E.E. Ramsaur, Jon Tiirkler ve
1908 Thtilali, Cev: Nuran Ulken, (Ist: Sander Yay, 1972), s. 30. Cemiyetin kuruldugunda “ittihad-1 Osmani”
olan ismi ayn1 yil “Ittihat ve Terakki” olarak degistirilmistir.

1% Falih Rifk Atay, “31 Mart”, Ulus, 1 Nisan 1936, No: 5270, s. 1.

2% Sina Aksin, Seriatc1 Bir Ayaklanma 31 Mart, (Ankara, imge Kitabevi, 1994), s. 21.

! Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, II. Mesrutiyet ve I. Diinya Savas1 (1908-1914), C. IV, (Ankara,
T.T.K. 1999),s. 9.

*? Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki, (1908-1914), (Cev: Nuran Yavuz), (ist: Kaynak Yayinlari, 2004), s. 61.



Falih Rifki, bu sirada Istanbul’daydi. 31 Mart sabah1 her giinkii gibi okula gitmek
i¢in evden ¢ikan Falih Rifki’nin 6niinii sag1 basi karisik, ceketleri ¢oziik birka¢ neferle bir
iki softa kesti. Softanin biri boynuna yapisip kravatini kopardi, sonra da kitaplarini alarak
Fransizca gramerle, i¢i resimli olanlari ayirdi ve pargalayarak yere atti. Onu, “Artik
gavurluk bitti!” diye uyardi ve 6giit verdi.”” On dért yasinda daha lise dgrencisiyken
yasadigi bu olayin “acis1” Falih Rifki’nin i¢inden hi¢ ¢ikmadi. 31 Mart isyanini, “on giin
siiren bir yilgin tedhis havasi” olarak nitelendirdi.** Bu nedenle yiiksek 6grenim yillarinda

isyan1 bastiran Ittihat ve Terakki’den yana tavir aldu.

1.1.2. Yiiksekogrenimi

Falih Rifki, 1909°da idadiden mezun olduktan sonra Dariilfiinin’un® Ulim-1
Edebiye Subesi’nde yiiksekdgrenimine basladi. Ulim-1 Edebiye Subesi, Hukuk Mektebi ile
birlikte Veznecilerdeki Zeynep Hanim konaginda bulunuyordu. Subede; Tiirk Edebiyati,
Tirk Edebiyati Tarihi, Arap ve Fars Edebiyati, Felsefe, Genel Tarih, Osmanli Tarihi,
Coprafya ve lktisat dersleri ve se¢meli olarak da Fransizca, Rusca, Almanca, Ingilizce
dersleri okutuluyordu.”

Yiiksekdgrenimi boyunca “hirsh ve basarili” bir 6grenci olarak hocalarinin dikkatini
cekmeyi bagardi. Daha ilk edebiyat dersinde hocast Akif Bey ile, Ahmet Hasim’in sairligi
hakkinda tartisti. Edebiyat hocasinin “anlamsiz” diye elestirdigi Ahmet Hasim’e ait bir siiri
aciklamaya gahst1.27

Yiiksekogrenimi sirasinda Falih Rifki’nin diisiinceleri de netlesmeye bagladi. Hocast
Halid Ziya’nin “Garphiligi”ndan ve sanat hayatindan oldukea etkilendi.® Hukuk Mektebi

ogrencilerinden Sindirgili Siireyya’nin ¢ikardigi “Tecelli” dergisinde siirlerini yaymnladi.

2 Falih Rifki Atay, “31 Mart” Ulus, 1 Nisan 1936, No: 5270, s. 1.

** Falih Rifki Atay, Batis Yillari, s. 36.

» Daha 6nce iki defa agilip kapanan Dariilfiinun 19 Agustos 1316 (1900) yilinda iigiincii kez Miilkiye
Mektebi binasinda acildi. Dariilfiinunda énce Hukuk ve Tip fakiilteleri daha sonra da bunlara ek olarak
Edebiyat, Ulum-1 Riyaziye ve Tabiiye ve Ultimu Aliyei Diniye olmak iizere ii¢ sube acildi. Fen ve Edebiyat
subelerinde egitim siiresi {i¢ y1l, Ulumi Diniye subesinde egitim siiresi dort yi1ldi. Osmanli’da yiiksekdgrenim
icin, bkz. Osman Ergin, a.g.e. s. 1209-1259.

* Osman Ergin, a.g.e., s. 1224.

*7 Falih Rifki Atay, Batis Yillari, s. 42

*% Falih Rifki Atay, “Halid Ziya”, Ulus, 22 Tesrinisani 1935, No: 5146, s. 3.
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Doénemin Tiirk Edebiyatin1 ve Osmanli toplum yapisini sorgulayan yazilarin1 da bu dergi
aracihigiyla kamuoyunda duyurdu.”

“Tecelli” dergisinde “Edebi Irtica’lar” admi tasiyan ilk makalesinde “Garbin son
tekamiilleriyle beslenen, eski anlayistan tamamen farkli yeni Tiirk Edebiyatinin, kadim

»30 savundu.

edebiyatin pengesinden hala kurtulamadiginm

Aym dergide yazdifi “Miibareze-i Ictimaiyye (Toplumsal Savasma)” baslikli
yazisinda ise on yedi yasinda bir gen¢ olarak siyasal durusunu ortaya koydu. IL
Mesrutiyetle birlikte baslayan parlamentolu sistemin Osmanli toplumunda yerlesmesinin
zaman alacagini vurguladi. “Medeni memleketlerde na tamam da olsa tatbik olunan ve
milletin serbest sdylarina dayanan tarz-1 idare”nin ancak “bireylerin tek tek bu usulii”
benimsemeleriyle kurulabilecegini savundu. Uygarliktan geri kalmamanin, saplantilardan
kurtulmanin ve c¢agin gereklerine uymanin yolunu ise “marifet ve maarifin toplumun

beyninde biriken paslar silen etkin ve muhterem 15181nda” gordii. Gengleri ve gengligi bu

ugurda savasmaya ¢agirdi.’! Bu ilk yazilari ile gazetecilik yasami da basladu.

1.1.3. Gazetecilik Yasamindaki Cizgisi ve Biirokrasi Tecriibesi

Orta okul yillarinda ilk adimini attigi  gazetecilik yasamina yliksek Ogrenim
yillarinda hiz veren Falih Rifki, yiiksekdgrenimini tamamladiktan sonra, gazeteciligi
meslek olarak segti. 1912 yili basinda yazilarin1 “Tanin” gazetesine gonderdi. “Milli Bir
Dert” baghigmi tasiyan ilk yazist1 Tanin Gazetesi'nde 30 Ocak 1912’de yayinlandi.
Istanbul’da agilan bir askeri miize dolayisiyla kaleme aldig1 bu yazida, “vatanperverlerin

gecmisten ders almalar1 gerektigini” savunarak tarih bilincini ortaya koydu.>

¥ Tecelli Dergisinin “Milli Kiitiiphanede bulunan” sekiz sayisinda Falih Rifki’nin yedi siiri yayinlanmistir.
Falih Rifki’nin Tecelli Dergisinde Yayinlanan siirleri i¢in Bkz. Falih Rifki, “Siikfit” ve “Aksamlar”, Tecelli,
ClI, S. I, 29 Tesrini Sani 1326 (12 Kanflinuevvel 1910), s. 8; Falih Rifki, “Dere Kenarinda” ve “Kar
Sahnelerinden”, Tecelli, C.1, S. III, 1 Kanunusani 1326 (14 Kanunusani 1911), s. 9; Falih Rifki, “Hayatin
Yolunda”, Tecelli, C.I, S. IV. 19 Kanunusani 1326, (31 Kanunusani 1911), s. 8; Falih Rifki, “Sev”, Tecelli,
C. 11, S. VII, 9 Mart 1327 (22 Mart 1911), s. 8; Falih Rifki, “Hiicrem”, Tecelli, C. II, S. VIII, 7 Nisan 1327
(20 Nisan 1911), s. 7.

3% Falih Rifki, “Edebi irtica’lar”, Tecelli, C.1, S. III, 1 Kanunusani 1326 (14 Kanunusani 1911), s. 2, 3.

3! Falih Rufki, “Miibareze-i Ictimaiyye” Tecelli, C.I, S. VL. 21 Subat 1326 (6 Mart 1911), s. 6.

*? Falih Rufk1, “Milli Bir Dert”, Tanin, 30 Kanunusani 1912, No: 1225, s. 3.
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Falih Rifki’nin gazetecilik yasamina basladigi bu yillar, Imparatorlugun sancili
yillartydi. 29 Eyliil 1911°de Italya’min Trablusgarb’1 isgaliyle baslayan savas Ittihat ve
Terakki’ye mubhalif olan kesimleri de harekete gecirdi. Kimi Osmanli aydinlari arasinda
cemiyetin sayginligi sarsildi.” Cemiyetin Meclis-i Mebusan’daki temsilcisi ittihat ve
Terakki Partisi “Makedonya Ceteciligini andiran davranislari nedeniyle” kiyasiya
elestiriliyor,” muhalefet ordu i¢inde de destek buluyordu. 1912 yili Mayis ve Haziran
aylarinda etkisini slirdiiren Halaskar Zabitan hareketi, Sait Paga Hiikiimeti’nin istifasina,
dolayistyla ittihat ve Terakki iktidari’nin diismesine neden oldu. (17 Temmuz 1912)*

Gelismeleri Falih Rifki yaz aylarini gegirmek tizere gittigi Cerkes’te, Redif Taburu
Kumandan1 olan agabeyinin yaninda o6grendi. Biiylik iiziinti duydu. Bu duygu ve
diistincelerini 20 Temmuz 1912°de Tanin Gazetesi’'ne gonderdigi “Harici Bakis” adli
makalesinde dile getirdi. 9 Agustos 1912°de yayinlanan bu yazisinda, “Vatan askini ask-1
mi’de ile 6lgen geng zabiti ben halds-karlardan saymam” diyerek muhalefete tepkisini
ortaya koydu. Muhalefeti kendi ¢ikarmi diisiinmekle sugladi. Ittihat ve Terakki’yi ise bir
“inkilap firkas1”, milletin acilarin1 dindirecek, “Tiirkiye’yi hiir, diri ve gelecege tasiyacak
tek kuvvet™® olarak niteledi. ittihat ve Terakki’ye bagliligim dile getirdigi bu makale ile,
ilk siyasi yazisin1 kaleme alan Falih Rifki, bu tarihten sonra gazetecilik yasamini siyasi
yazilar ile siirdiirdi.”’

Cerkes’ten Istanbul’a dondiigii sirada iilke pek c¢ok i¢ ve dis sorunla miicadele
ediyordu. Igerde Arap ve Arnavut bagimsizlik hareketleri hiz kazanmis, disarida kuzey
Afrika’daki savas Balkanlara sigramisti. Bulgaristan, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan
imparatorluga kars1 birlesirken, bagkente yonelen bu tehdit karsisinda hiikiimet

Trablusgarb’1 italya’ya birakan barisi imzaladi.”® Balkanlarda ise “kumanda zincirinden,

33 Falih Rufki, Atay, Batis Yillan, s. 44.

3% Feroz Ahmad, a.g.e., s. 121.

35 Ahmet Turan Alkan, Il Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, (ist: Ufuk Kitaplar1, 2001), s. 165.

36 Falih Rufki, “Harici Bakis”, Tanin, 9 Agustos 1912, No: 1416, s. 4.

37 Falih Rifki Atay, “Gazetecilik”, Hakimiyeti Milliye, 28 Temmuz 1931, No: 3603, s. 1.

* Mete Tungay, “Siyasal Tarih (1908-1923)”, Tiirkiye Tarihi, Cagdas Tiirkiye 1908-1980, (Yayn
Yénetmeni, Sina Aksin) C. 4, (Ist: Cem Yayinevi, 1997), s. 34.
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geri hizmetlerinden yoksun, hazirliksiz*® Osmanli ordusu biiyiik bir yenilgi aldi. Bulgarlar
Catalca 6nlerine dayandi.*

Balkan yenilgisi Osmanli kamuoyunda oldugu gibi Falih Rifki’nin hayatinda da
biiyiik bir sarsint1 yaratti. Yetismesinde biiyiik pay1 olan agabeyi Resat’in “Catalca Hatti
Muharebelerinde” sehit diismesi onu derinden etkiledi.*!

Béab-1 Ali baskin1 ve ardindan gelen gelismeler ise, Falih Rifki’nin gazetecilik
yasaminda da 6dnemli bir donilisiimii baslatti. Tanin’in yazi kadrosuna alindi. “Haftada bir
altn” yani yazi basina bir altin iicretle Tanin’de yazilar yazmaya basladi.** ilk bas makalesi
de Balkan savasinin ikinci evresinin basladigi bu giinlerde ¢ikti. Yazida, ordunun Edirne’ye
yiirlime kararmin alindig1 giiniin aksami1 Talat Bey’in evinde saptanan bir konuyu isledi.
“Vaziyet-1 Hazira” baghgii tasiyan bu makalede, Osmanli ordusunun hareketine bazi
devletlerin 6zellikle Rusya’nin muhalefet edebilecegini isaret etti.*’

Tiirk ordusunun Edirne’ye girmesinin ardindan da Edirne’ye gonderildi (15 Agustos
1329). “Edirne Mektuplar1” adiyla yazdigi yazilarla, “Bulgarlarin Tiirklere Rumeli’de

yaptigt zulimleri™* ve “Tiirk zabitlerinin kahramanliklarini™*

canli bir {slupla
kamuoyuna ulastirdi.

Mahmut Sevket Pasa’nin, 11 Haziran 1913’te oldiiriilmesinin ardindan Dahiliye
Nazir1 Talat Bey’in 6zel kaleminde ¢alismaya basladl.46 Ittihat¢1 dnderler ile yakinlagmasini
saglayan bu gorev ile siyasetin icine girdi. Tanin Gazetesi binasi ile Ittihat ve Terakki
Merkez-1 Umlimisi’nin yan yana olmasi nedeniyle, basta Doktor Nazim ve Bahaeddin Sakir

olmak tiizere donemin ittihat¢1 liderleri ile tanisma ve diisiince alis verisinde bulunma

olanagi buldu. Ziya Gokalp ve Yahya Kemal ile de arkadasliklari burada basladi.*’ Kimi

%% Sevket Siireyya Aydemir, Enver Pasa, C. II, (ist: Remzi Kitabevi, 1971), s. 20.
40 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, C. I, (Ist: Bilgi Yaymevi, 1991), s. 3

* Falih Rufki, “Edirne Yollar1”, Tanin, 22 Temmuz 1913, No: 1669, s. 3.

*2 Baki Sitha Ediboglu, a.g.e...,s. 7.

* Falih Rifky, “Vaziyeti Hazira” Tanin, 18 Temmuz 1913, No: 1665, s. 1.

* Falih Rifki, “Yanan K&y”, Tanin, 2 Eyliil 1913, No:1710, s. 3.

* Falih Rufki, “Dort Sahife”, Tanin, 21 Agustos 1913, No: 1698, s. 3.

*® Ediboglu, a.g.e.,.7.

*" Falih Rifki, Atay, “ Gegmis”, Diinya, 17 Aralik 1967, No: 3873, s. 2.
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giinler piknik yaptigi bu arkadaslari ile birlikteligi diisiin diinyasinin zenginlesmesini
sagladi. Siyasal diisiincelerinde Ziya Gokalp’ten, edebiyatta Yahya Kemal’den etkilendi.*®

Bu arada, “Tanin” gazetesinden aldig1 haftalik bir altin iicret yeterli olmadigi i¢in
Sait Halim Pasa’nin Sadrazamligi doneminde, aylik alt1 yiiz kurug maagla Sadaret Mektubi
Kalemine girdi.49 Bir siire burada calisti. Ardindan 16 Ekim 1913’de Dahiliye Nezareti
Kalemi Mahsus Tiirkge Katipligi gorevine basladi.”® flk yurt disi seyahati olan Biikres
Seyahatine de Talat Pasa’nin Ozel Kalemi’nde bulundugu bu yilda ¢iktr.”!

Falih Rifki’'nin genglik doneminde, “Tanin” gazetesinde yazdigi biitiin yazilarina
“vatanseverlik” duygusu ve “yenilik” diisiinceleri egemen oldu. Bu dogrultuda Osmanl
toplumunun yapisi, genglik ve egitim, yazilarinin agirlikli konularini olusturdu. Tasrada
yasayan halkin cahilligini dile getirdi; ancak “cahilligin su¢lusunun yoneticiler ve genc
miinevverler oldugunu savundu. Geng nesli goreve cagirdi.>® Genglere memleketi ve
insanlarim1 tanimak icin yaz tatillerinde Anadolu’ya gitmelerini 6nerdi.” Geleneksel
yasama bagkaldirdi. Tasrada, ortacagdan kalma yeni dogan ¢ocugu nisanlamak gibi orf ve
adetlerin devam ettirilmesini elestirdi.’ 4

Osmanli toplum yapisina da degindi. Toplumun psikolojik durumundan sikc¢a
bahsetti. Genglerin kendine giivensizliginden dolayr hemen bir memurluga kapilanip
kendini sigorta etme anlayisini® elestirdi. Batidan gelen yikici fikirlerin ve batili devletlerin
dayatmalarinin  hemen kabullenilmesinden ve bu dayatmalar karsisinda toplumun
iradesizliginden®® yakindi. Diinya ilk biiyiik savasa dogru siiriiklenirken ittihat Terakki’nin

i¢ ve dis politikasini savundu.

8 Falih Rifki, Atay Batis Yillar, s. 71.

* Ediboglu, a.g.e., s.7.

 TBMM Arsivi, “Falih Rifki Atay Dosyasi, Miidafai Milliye Vekaleti Deniz Evrak Evi Memurlugu’ndan
2/4/ 1940 Tarihinde Gonderilen Belge.

>! Falih Rifki Atay, Zeytindagy, (ist: Pozitif Yaymlari, 2004), s. 11.

52 Falih Rifki, “Helal ve Heykel”, Tanin, 26 Haziran 1912, No: 1373, s. 4.

33 Falih Rifki, “Anadolu Seyahatleri”, Tanin, 12 Temmuz 1913, No: 1659, s. 3.

3% Falih Rufku, “Cobani Bayrami1”, Tanin, 31 Kanunusani 1914, No: 1833, s. 3.

53 Falih Rufki, “Istanbul Mektubu, Memurluga Dair”, Tanin, 8 Tesrinievvel 1913, No: 1722, s. 3.

*6 Falih Rifk1, “Fena Bir Tezahiir”, Tanin, 15 Subat 1912, No: 1241, s. 3.
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1.1.4. Diinya Savasi Yillar1 ve Suriye Cephesinde Calismalan

Balkan savaslar1 Bulgaristan’la yapilan Istanbul (29 Eyliil 1913), Yunanistan ile
yapilan Atina (14 Kasim 1913), Romanya ile yapilan Biikres (10 Agustos 1913),
Sirbistan’la yapilan Istanbul (13 Mart 1914) anlasmalar1 ile son buldu.”” Osmanli Devleti,
Balkan Savaglarinda aldig1 yenilgilerin etkisiyle ordu ve donanmasini 1slah etme islerine
girisirken, bir yandan da iki bloga ayrilmis Avrupa’da kendisini yalnizliktan kurtarmak i¢in
bir takim ittifak arayisina girdi.’® ingiltere ve Fransa’dan olumlu yamt alamayan ittihat ve
Terakki hiikiimeti Almanya’nin Rusya’ya savas ilan ettigi gilinlin ertesinde Almanya ile
ittifak (2 Agustos 1914) yaparak imparatorlugun yoniini belirledi.”

27 Eylil’de Canakkale Bogazi’ni biitiin yabanci gemilere kapattigini ve savasta
yansiz kalacagimi aciklayan ittihat ve Terakki Hiikiimeti, bir ay gectikten sonra 29 Ekim
1914°de Almanya’dan satin almarak “Yavuz ve Midilli” adi verilen zirhlilarinin da
bulundugu on bir gemilik Osmanli filosunun Rus limanlarini bombalamasi ile fiilen savas
katildz.®

Falih Rifki savas basladiginda 20 yasindaydi ve askere alinanlar arasinda Harbiye
Mektebi’nde ilk talim goren yedek subaylardan biriydi.*' Adam kayirmanin yaygin oldugu
bu giinlerde Falih Rifk1 da, Dordiincti Ordu Kumandani Cemal Pasa’nin, yetkili makamlara
cektigi bir telgraf sonucu 14 Agustos 1915°de Ihtiyat Zabit Vekaleti’ne atanarak Suriye’ye
gitti.®* Suriye’de Dordiincii Ordu Karargahi ikinci Sube’de gérev yapti. “Karargahta pek az
yazi ile sOyleyecegini sdylemek esas oldugundan” ifade giiciiyle, Kurmay Baskani’nin

yazilarim1 en ¢ok begendigi subaylar arasina girdi.”> Bu nedenle ihtiyat Zabit Vekili iken

°7 Balkan savaslari sonucu yapilan anlagmalar ve savasin sonuglart i¢in bkz. Enver Ziya Karal a.g.e, s. 339-
154.

¥ Armaoglu, a.g.e., s. 107.

% Osmanl alman ittifaki i¢in bkz. Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 379-382.

0 Karal, a.g.e., s. 395.

%! Falih Rifki Atay Batis Yillar, s. 37.

% TBMM Arsivi, “Falih Rifki Atay Dosyas1, Miidafai Milliye Vekaleti Deniz Evrak Evi Memurlugu’ndan
2/4/ 1940 Tarihinde Gonderilen Tezkere.

83 Falih Rifki Atay, “Bir Kitap”, Ulus, 21 Agustos 1949, No: 10105, s. 2.
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aylik iki bin kurus maasla Bahriye Kalemi Mahsus Miidiir Muavinligine atandi. 1 Aralik
1916°da goreve basladi.**

Suriye’de Cemal Pasa’nin adeta “Ozel Zabiti” gibi gdrev yapan Falih Rifki, burada
kaldig: siirede pek ¢ok dnemli olaya da taniklik etti. “Ermeni Tehciri”, “Siyonist davas1”,

“Arap Milliyetciligi Davasi™®

gibi konular ve vilayetlerle yapilan haberlesmelerle ilgili
belgeler onun biirosundan gecti.®® Cephe disinda gelisen olaylari ve Osmanli idaresindeki
Arap vilayetlerinin durumunu gozlemleme olanagi buldu. Cemal Pasa’nin Suriye’de
uygulamaya koydugu politikalara, 6zellikle Araplart Osmanli yonetimine baglamaya doniik
olanlarina taniklik etti. Suriye’deki Osmanli iktidarimin ne kadar temelsiz oldugunu da
burada anlad:.®”’

1917 yili sonlarma gelindiginde Osmanli Devleti’nin Arap topraklarindaki varlig
artik tehlikeye girmisti. Cemal Pasa’nin orduyu toparlayip Suriye’de savunma yapma
Onerisini Enver Paga kabul etmemis, sonucta Dordiincii Ordu yok olmustu. Dordiincii Ordu
yerine Alman General Falkenhayn’in komutanliginda Yildirim Ordulari  Grubu
kurulurken,®® Cemal Pasa da Alman imparatoru’nun daveti iizerine Padisah’tan aldig izinle
Almanya’ya gitti.® Bu gezi sirasinda Falih Rifki da Cemal Pasa’ya eslik etti. Gezi boyunca
Almanya’nin agligini, Avusturya’nin bitkinligini ve Bati1 cephelerinin durumunu yakindan
gordii. Yenilginin yakin oldugu izlenimini edindi.”’ Almanya gezisini tamamlayip Sam’a
dondiiklerinde Ingilizler Kudiis’ii almak icin harekete gecmislerdi. Kudiis’iin

diismesinden”' sonra Suriye’de artik yapacak bir sey kalmadigimi anlayan Cemal Pasa’nin

% TBMM Arsivi, “Falih Rifki Atay Dosyasi, Miidafai Milliye Vekaleti Deniz Evrak Evi Memurlugu’ndan
2/4/ 1940 Tarihinde Gonderilen Tezkere.

6 Arap milliyetgiligi 19 yiizyilin ilk yarisinda Fransa’da basladi ve II. Mesrutiyetin zgiirliik¢ii ortaminda
cemiyetlesme yoluyla koklesti. Bu siiregte Ella Merkeziyet (Ademi Merkeziyet), Beyrut 1slah Cemiyeti, Geng
Arap Cemiyeti gibi cemiyetler kuruldu. I. Diinya savasi sirasinda da Suriye’ de bir ayaklanma ¢ikmamasina
ragmen El La merkeziyet Cemiyeti Faaliyetini siirdiiriiyordu. Ancak, 1916 yilindan sonra farkli aktorlerin
devreye girmesinden sonra farkli bir muhteva kazandi. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz. M. Dervis
Kilingkaya, Osmanh Yénetimindeki Topraklarda Arap Milliyetciliginin Dogusu ve Suriye, (Ankara,
Atatiirk Arastirma Merkezi, 2004), s. 42-81.

% Ediboglu, a.g.e.,s. 12

57 Atay Zeytindag, s. 83.

5% Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., C. IIL. s.318.

% Cemal Pasa, a.g.e., s. 250.

7% Falih Rifki Atay, Zeytindagy, s. 100.

! Kudiis Savasi igin bkz. Taylan Sorgun, imparatorluktan Cumhuriyete, (ist: Kamer yaynlari, 1998), s.
139-151.
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bolgeden ayrilma karar1 almasi {izerine Falih Rifki da 12 Aralik 1917°de Cemal Pasa ile
birlikte istanbul’a dondii.”

Falih Rifki’nin, Talat Pasa Kabinesi’'nde Bahriye Nazir1 olan Cemal Pasa’nin Ozel
Kalemi’nde Miidiir Muavinligi goérevini istlendigi bu giinlerde 1. Diinya Savasi’nin da

sonuna yaklasilmaist.
1.2. MiLLi MUCADELE DONEMIi

1.2.1. Miitareke Donemi’nde Istanbul’da Siyasal Gelismeler ve Falih
Rifka

1918 yil1 sonbaharinda savasin sonu belli olmustu. Eyliil ayinda Giiney cephesinde
baslayan Ingiliz taarruzu sonucu Halep dahil giiney vilayetleri Ingilizlerin eline gegerken
Bat1 cephesinde Bulgaristan da savastan <;ekildi.73 Enver Pasa savasa devam etmek isterken,
Sadrazam Talat Pasa ve diger Ittihatc1 onderleri ise yenilgiyi kabullendi. 5 Ekim’de Talat
Pasa kabinesi Amerikan Cumhurbaskanina bir nota vererek Wilson Ilkeleri gercevesinde
savasa son verilmesini kabul ettiklerini bildirdi.”* Talat Pasa Kabinesi 8 Ekim’de istifa
etti.” Talat Pasa’nin son emirleri arasinda; Falih Rifki’nin, aylik bin bes yiiz kurus maasla
Carkg1 Mektebi Bahriyesi’® ikinci ve Ugiincii Smiflarin Edebiyat Muallimligine 20 Ekim
1918°de’” atanma karar da vard. ™®

14 Ekim’de kurulan Ahmet izzet Pasa kabinesiyle birlikte Istanbul’da yeni bir
donem basladi. Ittihat ve Terakki Partisi iiyelerince feshedildi. Muhalefet gii¢lendi.

Hiirriyet ve itilaf yanlilar1 Istanbul’da toplanmaya basladi. Enver, Talat Paga’nin ve Cemal

72 Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C. 1, (Ankara, Remzi Kitabevi, 1966), s. 109.

73 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C.1, (ist: Cem yayinlar1, 1991), s. 17.

™ Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 557.

> Sevket Siireyya Aydemir, Enver Pasa, C. II. s. 478.

76 Carkg1 Mektebi Heybeliada’daki Rum Ticaret mektebi binasi satn alinarak 1907 yilinda agilmustir. Bkz.
Osman Ergin, a.g.e., 5.1400.

77 TBMM Arsivi, “Falih Rifki Atay Dosyas1, Miidafaai Milliye Vekaleti Deniz Evrak Evi Memurlugu’ndan
2/4/ 1940 tarihinde gonderilen tezkere.

78 Falih Rifki Atay, “Cankaya, Ehibba Sive-i Yagmada”, Diinya, 7 Mart 1952, No: 5, s. 2.
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Pasalarin beraberlerindekilerle birlikte {ilkeden kagtilar. Gazetede “Fere, Yefiirri, Firara””

basliklartyla yansiyan bu gelismeleri Falih Rifki, “ililkenin i¢ bogazlagmalara dogru gitmesi
olarak yorumladi.*® Ote yandan, Ahmet izzet Pasa kabinesi de, 30 Ekim 1918’de imzaladig
Mondros Miitarekesi ile savasi bitirdi. Yirmi bes maddelik miitareke metni, silahlar
birakmanin gok &tesinde iilkeyi isgallere agik hale getiriyordu.®'

Mondros Miitarekesi ilk giinlerde, savasin tamamen bittigi ve barisa kavusuldugu
diisiincesiyle basta saray ve onu hiikiimet olmak iizere, basinda ve kamuoyunda olumlu
karsilandi.** Fakat bu uzun siirmedi. Zira, Miitareke’nin hemen ardindan baslayan isgaller
karsisinda Saray ve Istanbul hiikiimeti “protesto” dan baska dayanak noktasi bulamadi.
Biitiin iilkedeki Tiirk¢li gencler ise isgallere ve hiikiimetin tutumuna karsi derin bir aci
duyuyordu. Ozellikle 13 Kasim’da Istanbul’un isgali, biitiin Tiirkgiiler arasinda oldugu gibi
Falih Rifki’da da derin izler birakti. Onun deyimiyle Ingiliz askerlerinin Istanbul’a
girmeleriyle birlikte “hayat denebilecek ne varsa Tiirkliigiin havasindan ¢iktr.”® i ve dig
ticaret kadrolarinda tek Tiirk kalmadi. Ekonomi tamamen azmliklarin ve onlarin
ortakliginda bulunduklari yabancilarin eline gegti.®* Istanbul halki evine hapsoldu. Halk
yalmizca zorunlu ihtiyaclarini gidermek icin sokaga ¢ikiyordu. Koskoca Istanbul’un adeta
sesi kisilmists. O giinlerde Istanbul’a gelen Mustafa Kemal Pasa’nin da vurguladigi gibi
“Istanbul ufuklarinda yiikselen seyler yalniz diisman sesleri, diisman hakaretleri ve diisman
bayrak ve siingiileriydi.”85 Falih Rifki, isgal altindaki Istanbul’da kimi Tiirklerin
davraniglarin1 da gozler oniline serdi. “Tirkliiklerini belli etmemek i¢in ellerinden geleni
yapan, feslerini burusturarak degistiren, konusmalarini bozan, Fransiz gazeteleri ellerinden
diisiirmeyen Tiirklerin varligina” dikkati ¢ekti.*® Falih Rifki’'min deyimiyle adeta “Tiirk

Milleti’nin eviatlart kendi kavimlerinin ismi ile anmilmamak icin, diinkii kélelerinin

7 Falih Rifki Atay, Aym yer.

% Falih Rifki Atay, Cankaya, (istanbul, Pozitif yaymlari, 2004), s. 136.

8! Mondros Miitarekesi maddeleri igin bkz. Seha L. Meray, Osmanh imparatorlugunun Céokiis Belgeleri,
(Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1977).

82 Mondros Miitarekesinin ilk giinlerinde, Istanbul halkinimn, sarayin Bab-1 Ali’nin, Istanbul basim ve ordu
komutanlarinin miitarekeye bakisi i¢in bkz. S. Sonyel, a.g.e., s. 8-14.

8 Falih Rifki Atay, “Cankaya, Bir I¢ Coziiliisten Hikayeler”, Diinya, 9 Mart 1952, No: 7, s.2.

% Taylan Sorgun, Miitareke Donemi ve Bekiraga Boliigii, (Ist: Kamer Yayinlari, 1998), s. 186.

% Falih Rifki-Mahmut Esat, “Biiyiikk Gazinin Hatiratindan (32)”, Hakimiyeti Milliye, 12 Nisan 1926, No:
1714, s. 1.

%@ Falih Rufki, Bir Kissa Bir Hisse”, Aksam, 8 Eyliil 1921, No: 10 62, s. 3.
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E2E3)

esvaplarimi giymekte”, ”Sehir hemserisiz, yurt vatandagsiz, Tiirk efendisi, efendi pesinden

kosmakta™®" idi.

Falih Rifki, Hiirriyet ve Itilaf Partisi taraftarlarinin tutumlarina da sert elestiriler
getirdi. itilaf devletlerinin adaletine siginmaktan bagka care gormeyen™ “Maglup degil
miyiz? Ne isterlerse yaparlar,” anlayis1 i¢inde olduklarini, kendisi gibi Tiirkgiileri “savagin

suclusu ve mesulleri arasma” soktuklarmi belirtti.*’

Onlarm bu tutumlar1 nedeniyle
gazetelerde Tirkgiilere saldirilarin giinden giine arttigina isaret etti. Falih Rifki da bu
saldirilardan paymi aldi. Ahmet Hasim ve Sait Molla, “istanbul”® gazetesinde “Falih
Rifki’'nin Suriye’de bulundugu siire i¢inde sefahat alemlerine daldigr” mi iddia ettiler.”’
Falih Rifki’nin tekzip yazisini da yaymlamadilar. Bir yandan {ilkenin giinden giine kotiiye
giden durumu, 6te yandan kisiligine yapilan saldirilar Falih Rifki’y1 umutsuzluga diisiirdii.
Ekonomik sikitilar da {izerine binince yasamini sorgulamaya yoneldi. Falih Rifki, Dahiliye
Nezareti Kalemi Mahsus Tiirk¢e katibi olarak basladigi Osmanli biirokrasisinde 1918 yil
sonlarinda Cark¢r Mektebine 6gretmen olarak girene kadar bes sene dort ay on sekiz giin
c;ahsmls,g2 ancak memurluktan hi¢c hoslanmamust. Hatiralarinda da Bab-1  Ali
memurlugunun “hi¢bir sey sdylemeden pek ¢ok sey yazabilmek esasini hi¢ sevmedigini”
belirtecekti.”> Cemal Pasa’nin 6zel kalemindeki gorevinden ayrildiginda cebinde yirmi bes
lira vardi. Cark¢1 mektebinde kazandig1 paray1 da Heybeliada’da her hafta iki gece kaldig:
otele veriyordu. Bu nedenle yeni bir is aramaya basladi. Istanbul’da yasananlara ve

kendisinin de aralarinda bulundugu “Tiirkgiilere” kars1 yapilan sucglamalara basin yoluyla

%7 Falih Rifki Atay, Eski Saat, s. 74

8 Falih Rifki Atay, “Cankaya, Ah Misir Gibi Olabilsek”, Diinya, 8 Mart 1952, No: 6, s. 2.

% Falih Rifki Atay, “Cankaya, Birka¢ Tip Uzerinde Deneme”, Diinya, 10 Mart 1952, No: 10, s. 2.

% «jstanbul” gazetesi Milli miicadele’ye agik¢a karsi cephe alan bir gazetedir. Hiirriyet ve itilaf Partisi’nin
faaliyet programi paralelinde galismak iizere Istanbul’da Sait Molla tarafindan 9 Kasim 1919 kurulmustur. M.
Nuri Inugur, Basin ve Yayin Tarihi, (Istanbul: Caglayan Kitabevi, 1982), s. 341.

°! Falih Rifki Atay, Cankaya, s.134.

> TBMM Arsivi, “Falih Rifki Atay Dosyas1, Miidafaai Milliye Vekaleti Deniz Evrak Evi Memurlugu’ndan
2/4/ 1940 Tarihinde Gonderilen Tezkere.

% Falih Rifki Atay, “Bir Kitap”, Ulus, 22 Agustos 1949, No: 10105, s.2.
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yanit vermeyi uygun buldu.”* Ayni giinlerde Aksam Gazetesi’nin ortak arayisi onun i¢in iyi
bir firsat oldu.”

Eyiip semtinde bulunan Asir Efendi Hanr’min birka¢ odasina siginan Aksam
gazetesi, 20 Eyliil 1918’de yayinlanmaya baslandi. 1918 Kasim ay1 baslarinda, ¢ikali iki ay
olmasina ragmen pek siirlimsiizdii. Bu nedenle maddi sikint1 ¢geken kurucularin1 gazeteye
ortak aramaya yoneltmisti.”® Falih Rifki gazete sahipleriyle iletisime gecti. Rifat
Miieyyed’in Erenkdy’deki evinde Fazil Ahmet, Yahya Kemal, Rifat Miieyyed, Selahattin
Refik ve Falih Rifki, Aksam gazetesi sahipleri, Ali Naci, Kazim Sinasi ve Necmettin
Karacanla giinlerce siiren toplantilar yaptilar. Sonunda Falih Rifki, babasindan kalan evi
satt1. Elde ettigi bes yiiz liray1 yeni kurulan sirkete yatirarak, Rifat Miieyyed de payina
diiseni vererek, gazetenin ortaklari arasina katildilar.”’

Bes ortak sirketi kurduktan sonra bulunduklar1 bina ve makineler yeterli olmadig:
i¢in yeni binaya taginma karari aldilar. Ittihat ve Terakki’nin “Yeni Mecmua”y1 basmak
tizere tuttugu, Vilayet Camii yanindaki bina ile i¢indeki liiks makineleri Merkez-i Umumi
azasi Kiiciik Talat Bey’den devraldilar.”® Falih Rifki burada “Yeni Mecmuayr” ¢ikarmayi
da yiikiimlendi. Aksam gazetesi kisa silirede igerik acisindan zenginlesti. Bu da gazetenin
tirajint arttirdi. Ortaklar arasinda is boliimii de yapildi. Falih Rifki, Necmettin Sadak ile
yazi iglerini yliiriitiiyor, ve ti¢lincii sayfada “Giiniin Fikras1” bagligiyla makaleler yaziyordu.
Kazim Sinasi ise idari islere bakiyordu.”’

Falih Rifki siyasal miicadelelerini Aksam Gazetesi’nde siirdiiriirken, Istanbul’da
kimi yurtseverler iilkenin nasil kurtulabilecegi sorusuna yanit artyorlardi. 13 Kasim’da

Istanbul’a gelen Mustafa Kemal Pasa, Miitareke’nin karisik giinlerinde, Istanbul’da

** Falih Rifki Atay, Eski Saat, (Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1998, s. 65.

% 0 dénemde yayinlanan “Terciiman-1 Hakikat” adli Aksam Gazetesinin ihtiyaca cevap vermedigini diisiinen
Dariilfiinun Tarihte Usul Miiderris muavini Kazim Sinasi ile tiniversiteden arkadasi Necmettin Sadik ve
gazeteci Ali Naci tarafindan 750 liralik bir sermaye ile kurulmustur. Gazetenin ilk sayist 20 Eyliil 1918
tarihinde sabah matbaasinin ¢ift kazanl eski makinesinde tek sayfa olarak basilmigtir. Bkz. Nurhan Kavakli,
Bir Gazetenin Tarihi, Aksam, (Ist: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005), s. 16.

% Rifat Miieyyed ve Falih Rifki haricindeki simler ortakliktan vazgegtiler. Falih Rifki Atay, Eski Saat, s. 65.
°7 Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 143. Falih Rifki daha sonra yazdig1 anilarinda, bir miiddet sonra Hiirriyet ve
itilaf'in Igisleri Bakan ile goriistiigii gerekgesiyle Rifat Miieyyed’in ortakliktan gikarildigini yazar. Bkz. Falih
Rifki Atay, “Gazete”, Diinya, 5 Nisan 1954, No: 6030, No: s. 2.

%8 Falih Rifki Atay, “Ge¢cmis Zaman”, Diinya, 4 Ekim 1953, No: 474, s. 2.

% Nurhan Kavakli, a.g.e., s. 21.
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iilkesine hizmet edebilecek yollar artyordu.'® izzet Pasa’yi istifa kararindan vazgegirmek

O jzzet Pasa “istifadan

102

icin Rauf Beyle birlikte hald izzet Pasayla goriistiiler.’
vazgegmemekle birlikte bundan sonra birlikte ¢caligmay1 kabul etti. ™~ Burada alinan karar
ve yapilan plan iizerine padisah tarafindan hiikiimeti kurmakla gérevlendirilen Tevfik Pasa
kabinesinin giivenoyu almasi 6nlenecek, yeniden kurulacak olan izzet Pasa kabinesinde

10 Ne var ki, Mustafa Kemal’in

Fethi Beyle birlikte Mustafa Kemal de gorev alacakti.
mebuslar ikna girisimi etkili olmadi. 18 Kasim’da Tevfik Pasa Kabinesi’nin giivenoyu
aldi.'® M. Kemal padisahtan goriisme talep etti. 22 Kasim Cuma giinii yapilan goriismede
M. Kemal, kendi diislincelerini agiklamadi .Vahdettin’in sordugu sorulardan ve
davranislarindan, padisahin Mebusan Meclisini kapatarak Ingilizlerin istedikleri sartlarda
bir baris yapma kararini vermis oldugu kanaatine vard:.'®

21 Aralik 1919°da Mebusan Meclisi dagitildi. Vahdettin Ingilizlerle anlasma yoluna
giderek, istanbul’da kalan ittihat ve Terakki taraftarlarina karsi harekete gecti.'”® Tevfik
Pasa kabinesi ile birlikte Istanbul’da baslayan tutuklamalar ozellikle Damat Ferit’in
kurdugu kabineler doneminde yogunlasti.'”” Anadolu’da Milli Miicadele’nin baslamasiyla,
daha da genisleyerek vatansever avina doniistii. Bu donemde Istanbul gazeteleri de ikiye
ayrildi. Peyam-1 Sabah, Alemdar ve Istanbul gazeteleri biitiin giicleriyle Milli Miicadele’ye

saldirirken, Vakit, Yeni Giin, Ileri ve Falih Rifki’nin da ortag: oldugu Aksam yazarlar1 bu

1% Falih Rifki-Mahmut Esat, “Biiyiik Gazi’nin Hatiratindan (31)”, Hakimiyeti Milliye”, 11 Nisan 1926, No:
1263, s. 1.

%" Lord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, (ist: Altin Kitaplar Yaymevi, 1990), s. 170.

192 Falih Rifki-Mahmut Esat, “Biiyiik Gazi’nin Hatiratindan (31)”, Hakimiyeti Milliye”, 11 Nisan 1926, No:
1263, s. 1.

103 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, C. I, (Ist: Remzi Kitabevi, 1981), s. 345.

1% Lord Kinross, a.g.e., s. 172.

195 Mustafa Kemal’e gore vahdettin aslinda sordugu sorularla Mebusan Meclisini dagittiginda ordudan bir
hareket gelip gelmeyecegini dgrenmek istiyor ve yenilgisiz ve orduya hakim olabilecek tek general olarak
kendisinden teminat istiyordu. Bkz. Falih Rifki-Mahmut Esat, “Biiyilk Gazi’nin Hatiratindan (32)”,
Hakimiyeti Milliye”, 12 Nisan 1926, No: 1714, s. 1.

196 Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve...., C. I, s. 147.

197 Miitareke Donemi kurulan hiikiimetler ve tutuklamalar i¢in bkz. Bir Devlet Adamimin Mehmet Tevfik
Bey’in (Biren) II. Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralari, (Yayinda Haz: Rezan
Hiirmen), C. II, (Ist: Arma Yayinlar1, 1993).
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saldirilar1 yanitlamaya calistilar. Istanbul halkin1 Anadolu Ihtilali’ne maddi ve manevi
destek vermeye ¢agirdilar.'®

Falih Rifki1 bu donemde geng¢ yasimin ve Tiirk¢iiliigiiniin verdigi heyecanla Mili
Miicadele karsiti gazetecilerle sert polemiklere girdi. Bu nedenle Istanbul’da “Kuva-yi
Milliyeci” bir yazar olarak “gdze batmaya” basladi. Damat Ferit kabinesinin 10 Agustos
1920’de Sevr anlagsmasini imzalamasi tutuklanma siirecini baslatti. Anadolu hareketi bu
anlagmay1 tammadigim ilan etti. Milli Miicadele yanlis1 Istanbul basini da Anadolu’ya
destek verdi. Anadolu yanlis1 yayinlardan hoslanmayan Nemrut Mustafa ve arkadaslari
Istanbul’daki Kuvayi Milliyecilere géz dag1 vermek amaciyla, Arnavut Tahsin araciligiyla
Harbiye Nazir1 Siileyman Sefik Pasa’ya elli kisilik bir liste verdiler. Ozellikle bir
gazetecinin ve bir valinin tutuklamasini istediler.'” Bu karar {izerine gazeteci olarak Falih
Rifki, vali olarak da Ebubekir Hazim Bey tutuklandr.''® Falih Rifki’nin sucu “Sarkin huzur
ve siikununu ihlal etmek”ti.'"" Ortaklarmin; Necmeddin, Kazim ve Naci Beylerin “rligvet
akcesi” olarak 400 lira vermelerine karsin serbest birakilmadi. Hazim Bey ile beraber “Kiirt

59112

Mustafa Divan-1 Harbi’nde yargilandi. Sultanahmet tutukevinde 88 gilin tutukluluk

dénemi basladi. Falih Rifki, ancak II. Indnii Savasi’ndan sonra serbest kalabildi.'"

1% Miitareke Doneminde Istanbul basmi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Yiicel Ozkaya, Milli
Miicadele’de Atatiirk Basim (1919-1921), (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 1992), Hifz1 Topuz, II.
Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basini, (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2003).

1% Falih Rifki Atay, “Politika”, Ulus, 27 Kasim 1951, No: 10929, s. 3.

"9 Falih Rifki, tutuklanmadan bir hafta dnce tevkif edilecegi haberini almig ve Anadolu’ya kagmak icin eski
bir ittihate1 olan Tolgali Siileyman’la gériismiistiir. Fakat o hafta evlenecegi icin vazgeger. Bkz. Falih Rifki
Atay, Cankaya, s. 235. Falih Rifki, hece dlgiisiiyle siir yazan ilk kadin ozanimiz olan Thsan Raif hanimin kiz1
Sefika Hanim ile evlendi. Bkz. Mina Urgan, Bir Dinazorun Amlar, (istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2008),
s. 132.

" Hazim Bey’inki ise Kadikdy vapuru ile kopriiye gelirken, rihtim yanasip toplarini havaya kaldiran Ingiliz
zithlisim gdstererek “Bu toplar Istanbul’a ne yapabilir?” demesiydi. Falih Rifk1 Atay, “Sug Ortagi, Diinya, 6
Subat 1955, No: 1055, s. 2.

"2 Kiirt Mustafa, Tehcir ve Taktil Suclarma bakmak iizere Istanbul’da Kurulan Divan-1 Harbi Orfi
Baskanligina 10 Nisan 1920 tarihli padisah iradesiyle atandi. Pinar Taser, Miitareke Dénemi’nde Divan-1
Harb-i Orfiler, (Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2005), s. 157.

'3 Falih Rufki, “Fantoma’nin Yatak Carsafi”, Aksam, 13 Kanunusani 1922, No: 1893, s. 3.
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1.2.2. istanbul’dan Anadolu’daki Mili Miicadeleye Bakis:

1.2.2.1. Milli Miicadele’nin Karakteri

Mondros Miitarekesi’nin haksiz uygulanist ve isgaller karsisinda Osmanli
hiikiimetinin protestodan Oteye gidememesi, hatta isgalleri kolaylastirmasi Tiirk halki
arasinda tepkiyle karsilandi. Bagimsizlik amaciyla yurdun cesitli bolgelerinde “Miidafaa-i
Hukuk” ve “Redd-i ilhak” adlariyla cemiyetler kuruldu. Bu cemiyetler bdlgesel haklarin
korunmasi i¢in orgiitlendiler.''* Istanbul’da bir sey yapilamayacagma kanaat getiren
Mustafa Kemal’in 30 Nisan 1919’da 9. Ordu Miifettisligi’'ne atanmasi ise, bu cemiyetlerin
birlestirilmesi ve ulusal otoritenin kurulmasi yolunda atilan ilk adim oldu.'"

Anadolu’da Mustafa Kemal’in 6nderliginde orgiitlenme hizla yayilirken, Falih Rifki
da miicadelesini Istanbul’da Aksam Gazetesi siitunlarinda siirdiiriiyor, halka Milli
Miicadele’nin anlamin1 ve nedenini kendi bakis agis1 ile anlatmaya calistyordu.

Yazilarinda Milli Miicadelenin “Tiirklik™ karakterine ¢ok¢a vurgu yapan Falih
Rifki’nin amaci, Istanbul’da Miitareke’nin karanlik giinlerinde halkta uyanan milli bilinci
pekistirmek ve Milli Miicadele’ye karsi halkta olusan duyarliligi ayakta tutabilmekti. Ona
gore, Milli Miicadele’nin kaynag Tiirk ruhuydu. Zira “tarih boyunca Tiirk milleti zaman,
mesafe ve mekana karsi ¢ekilmis bir kilig olmustu.” Anadolu ise Tiirk ulusunun “toprak
altinda kemiklerinden kurulmus ve kan pihtilar1 i¢inde yanan ruhlarin oturmakta oldugu
vataniydi.” Bu vatan “par¢alanmaz, boliinmez, ¢ignenmezdi.” Bu vatanin smirmi “ne
siyasiler ¢izebilir ne ordular bozabilirdi.”''® Yani Anadolu, Tiirkiin vataniydi. Anadolu’nun
Tiirkliigii “bir rakam ve sekil, istatistik Tiirkliigii degildi. Istatistikler ve rakamlar, 6lii,
bozulmus olan cesetleri ancak adetle sayilmaya layik olan milletler i¢indi.”""” Tiirk milleti,
Milli Miicadele ile dirildigini degil, yasadigim ispat etmekteydi.”"'®
Falih Rifki, izmir’in isgalinin, Miitarekede “ahlak cokiintiisii icinde olan halkin,

!4 Biilent Tanér, Tiirkiye’de Yerel Kongre iktidarlari (1918-1920), (ist: Afa Yay. 1992), s. 23

5 Tanér, a.g.e., s. 25.

1% Falih Rifki Atay, “Sarikamis” Devrim Yazarlarimn Kalemiyle Milli Miicadele ve Gazi Mustafa
Kemal, (Hazirlayanlar: Mehmet Kaplan- Inci Enginiin vd.), C. I, (Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yay. 1992), s. 61.
"7 Falih Rafki, “Sevgili izmir”, Biiyiik Mecmua, 28 Mayis 1919, S. 8, s. 116.

'8 Falih Rifki, “Sakarya’nin Sular1 Neler Anlatiyor”, Aksam, 31 Agustos 1921, No: 1054, s. 3.
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Tirkliik ve vatanperverlik ruhunu kamgiladigini diisiinliyordu. Miitarekeden beri yavas
yavas “bir barut tabakas1” gibi Istanbul ve Anadolu topragmi “hing, 1stirap ve nedamet
duygulart kapladigim vurguladi. Izmir’in biitin vatan1 ve vatanin dzgiirliigiinii
simgeledigini belirtti.'"

Tiirk ruhu ise Mustafa Kemal’de biitiinlesmisti. “Gizli gizli yanan biiyiik 1stirap
Mustafa Kemal’de infilak etmisti.” Mustafa Kemal, Tiirk millet i¢in bir “timsal”

olmustu.”” Mustafa Kemal’in Emperyalizmin boyundurugu altindaki milletlere

maloldugunu su sozlerle dile getirdi:

“Milli miicadele ve Tiirk ruhu Mustafa Kemal’'de birlesti. Mustafa Kemal biitiin
Sarka ornek oldu. O alem siimul biitiin timsaller gibi Ankarali oldugu kadar Lahurludur.
M. Kemal ¢oktan beri tipki Lahurlular gibi Anadolu ' nun kasabalist icin ve yaninda her giin
yiiziinii gorenler ve sesini isitenler i¢in dahi bir insan olmaktan ¢ikip bir timsal haline
geldi. O Tiirkler icin artik bir suret degil bir sirettir. Onu nigin seviyoruz? Onu seviyoruz,
clinkii onda kendimizi seviyoruz. Her seyi bizden aldigi icin, o hepimizin kendimiz igin

hayal ettigimiz bir “kemal” halidir. Onu hepimiz olmak istedigimiz seye benzetiyoruz."!

Falih Rifki Milli Miicadele’nin Asya’da yeni bir ¢agi baslattigin1 diisliniiyordu.
Ciinkii, “bir fikir ve bir hak ugruna ilk defa ihtilal eden millet Tiirk milletiydi.” “Din ve
istila harplerinden bagka silahlanmak ve dlmek icin sebep tanimayan Asya’da bu ihtilal,
yeni bir zamani miijdelemekteydi.”'**

Falih Rifki’ya gore, Milli Miicadele ayn1 zamanda bir halk ve kurtulus hareketiydi.
Ciinkii Anadolu halki, nice asirlardan beri aradig: ve istedigi “vahdet ve hiirriyet” topragina
kavusmak i¢in Mustafa Kemal’in etrafinda “ya istiklal ya 6liim” parolas: ile birlesmisti.'*
Tiirk milletinin istedigi, diger milletlerin heniiz hiirriyet kelimesi mevcut olmadig:

zamanlardaki Tiirk wrkinin istedigi seyin aymsi idi. Ozgiirliik, bagimsiz bir vatan ve

19 Falih Rufki, “Izmir Giinii”, Aksam, 15 Mayis 1922, No: 1311, s. 3.

'20 Falih Rifki, “Allah Senden Raz1 Olsun”, Aksam, 22 Eyliil 1921, No: 1076, s. 3.

21 Balih Rifki, “Halk ve Mustafa Kemal Pasa”, Aksam, 19 Kanunuevvel 1922, No: 1523, s. 3.
122 Ralih Rifk, “ Yeni Sene”, Aksam, 1 Kanunusani 1922, No: 1177, s. 3.

'23 Falih Rifki, “Allah Senden Raz1 Olsun”, Aksam, 22 Eyliil 1921, No: 1076, s. 3.
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bagimsiz bir milletin biitiin haklar.'**

Diismanin istedigi ise Anadolu topraklari {istiinde
“koyu Rum ve koyu gavur” bir imparatorluk kurmaktir. Anadolu’nun ideali Tiirk kdylerini
mezar ve somiirge olmaktan, Tiirk kdyliilerini 6liimden, kolelikten; Tiirk vatanini ¢okiisten
kurtarmaktir. Anadolu ordular1 yalniz Tiirk milleti ve Tiirk yurdunu degil; medeniyeti de
savunmaktaydi.'?

Falih Rifki Milli Miicadeleyi, “6liim kalim savas1” oldugu igin, “halk harbi” olarak
niteledi. Ona gore, “Anadolu Harbi”, hiirriyet ihtilali oldugu i¢in diinyanin en yiiksek
ideallerinden biri oldugu kadar, “nefis koruma denilen en basit ihtiyagtan dogan bir
zaruretti.” Clnkii yalnizca diigmana karsi vatan degil, katile karsi yasam miicadelesi
verilmekteydi.'*® Yani Anadolu’daki miicadele bir istila, bir fetih bir tesekkiil, bir ittihat
muharebesi degildir; bir can kavgasi idi.'*’

Falih Rifki’ya gore, Tiirk ordusunun karsisindaki diisman yalnizca Yunan ordusu
degildi. Tiirkler Istanbul ve Anadolu’da yasayan Rumlarin kafalarinda olusturduklari,
Anadolu’yu somiirgelestirmek, Anadolu’yu kendi vatanlari, Tiirkleri de uyruklar1 haline
sokmak isteyen Bizans anlayisi ile de savasiyordu. Birinci diismanla savasmak ve yenmek
kolaydi, ¢iinkii bu diisman ‘“derimizin iistiinde bir yara” gibiydi; fakat “bir zehir gibi
kanimizin i¢inde dolasan” ve Tiirk milletine Istanbul’dan baslayarak manevi ¢okiisii getiren
Bizans anlayisin1 yenmek c¢ok giictii. Yunan ordusu yenilse bile Istanbul’'un ve Bati
Anadolu’nun gelecegi, Bizans kalesine kars1 “agir, uzun ve devamli bogusmanin talihine
bagli” idi.'**

Falih Rifki, “gengligi” Milli Miicadele’nin dnder kadrosu ve fikir kaynag1 olarak

gordii. Zira gencglik, “bir memlekette hiirriyet ve istiklal miicahedesi oldugu vakit bu

miicahedede muvaffakiyet umudu olsa da olmasa da daima miicahedeler tarafinda yer

124 Falih Rufk, “Ziya Gokalp’in Misra1”, Aksam, 24 Temmuz 1921, No: 1019, s. 3. Bu yaz1 Eski Saatte de
vardir. Bkz Falih Rifk1 Atay, Eski Saat, s. 100-102.

125 Balih Rifki, “Neologos”, Aksam, 1 Agustos 1921, No: 1026, s. 3.

126 K iitahya’nin diismesi tizerine temmuz 1921°de ¢ikan yazi Falih Rifki Atay, Eski Saat, s. 91

127 Falih Rifki, “Ankara’da Resmi Gegit 7, Aksam, 22 Nisan 1922, No: 1288, s. 3; Kelime, Gilines, Falih
Rifki Atay’im Milli Miicadele Yazilari, Aksam-1922, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat1 ana Bilim Dali Yeni Tiirk Edebiyat1 Bilim Dals, Ist:
1995, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 34.

'28 Falih Rifki Atay, Eski Saat, s. 166.
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almisti. Milli Miicadele’de isgallere ve zulme karsi ilk bas kaldiran unsur da yine
genclikti.'”

Falih Rifki, barisin da ancak Misaki Milli’de belirtilen kosullarda olabilecegi
inancindaydi. “Degil mesut ve rahat olmak, teneffiis edebilmek icin bile Anadolu’nun
istedigi sulhu elde edebilmek” gerekiyordu.'*® Ancak itilaf devletlerinin bu kosullari kabul
etmeyecegini, barisi getirecek unsurun askeri zafer olacagini da biliyordu. Bu nedenle
zafere ulasacak giiciin Mustafa Kemal Onderligindeki Anadolu halkinin da oldugunu

ozellikle vurguladi. Teslimiyet igindeki Istanbul’da umut géremiyordu'’

1.2.2.2. istanbul’un Almasi Gereken Tavir

Falih Rifki, Milli Miicadele’nin iki cephesi oldugunu diisiiniiyordu. Birinci Cephe
Anadolu’daydi. Ikinci cephe ise milletin kalbindeki “manevi cepheydi. Bu cephede birlik,
biitiin iilke ¢apinda olmaliydi. Goriiniiste Anadolu’da, Istanbul’da, izmir ve Trakya’da
Tiirkliik dagimik bir haldeydi."** Ancak bu ayrilik sadece maddi bir ayrilikti. Biitiin Anadolu
halki, isgal altindaki bolgelerdeki halk dahi, nefsini Milli Miicadele ugrunda feda etmeye
hazirds. '

Istanbul’da ise durum ¢ok farkliydi. Bir kisim Tiirkler “fedayi nefs” etmis bir
sekilde Anadolu’nun yaninda yer almisti. Fakat azmlikta da olsa kendine “muhalif” adi
veren kimileri miitarekenin isgallere yol a¢tigin1 goéz ardi ederek “harp eden Anadolu’dur!”
diistincesini savunuyordu. Surf Kuva-y1 Milliye’nin istedigini istememek icin, bilerek
bilmeyerek istiklal kavgasiin iflasini bekleyen kimi kisiler Istanbul’da iimitsizligi

arttirmak i¢in ne yazacaklarimi ne sdyleyeceklerini “sasirmakta’ydilar. Siileyman Nazif:

“mertge 6lmektense zelilane yasamay tercih ederim” "** derken, bir kism “idareyi bize

129 Falih Rufks, “Genglik Hakkinda”, Aksam, 7 Nisan 1922, No: 1273, s. 3.

139 Falih Rufka, “Hiirriyet Kolelikten Ucuzdur”, Aksam, 8 Agustos 1921, No: 1033, s. 3.

31 Falih Rufki, “Taarruz Basladi”, Aksam, 29Agustos 1922, No: 1412, s. 3.

132 Falih Rifki, “Kansiz Gaza”, Aksam, 25 Mayis 1922, No: 1321, s. 3.

133 Falih Rifki, “Sade Vahdet Degil, Nizama da Ihtiyag Var”, Aksam, 18 Haziran 1922, No: 1343, s. 3.

134 Falih Rufky, “Bir Miigsahede Bir Hatira”, Aksam, 16 Mayis 1922, No: 1312, s. 3; Kelime, Giines, a.g.t, s.
70-71.
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teslim ediniz, millet bizimle beraberdir!” demekteydi.'*

Falih Rifki, Istanbul halkinin Kuva-y1 Milliye karsitlarina neden destek verdigini de
sorguladi. Bu destegi halktaki sefalet korkusuna bagladi. “Miisliiman kadin1 ve Miisliiman
muhacir ¢ocuklar ag ve sefil bir haldeydi.”"*® Tiim iilkedeki sehitlerin ve yetimlerin sayis:
belirlenememekle beraber yalniz istanbul’da ii¢ bin bes yiiz yetim vardi.'*’

Istanbul Tiirkliigiinii de bu sefalet dagitmis, diisman bu nedenle basarili olmustu.
Anadolu’dan zafer haberi gelinceye kadar Istanbul Tiirkliigiinden sefalete kars1 halki ve
onlarin kalplerini “korkun¢ diisman” saldirilarindan korunmasini istedi.'**

Falih Rufki, isgal altindaki Istanbul’da halkin tutumunu da elestirdi. Elestirileri iki
noktada toplaniyordu. Birincisi; halkin kayitsizligiydi. Istanbul Rumlarmin  Izmir’deki
ceteleri adina milyonlarca Ingiliz liras1 toplamasma karsin, Istanbul Tiirkleri haldA Rum
diikkanlarindan alis veris yapiyordu. Falih Rifki, Rumlarin topladigi paralarin Tiirklerin
Rum diikkanlarina biraktig1 paralar oldugunu savundu. Rumlardan alis veris yapilmamasini

istedi®?

Istanbul’da yasayan Tiirklerin Milli Miicadele’ye karsi gdstermis oldugu
kayitsizliga da agir elestiriler getirdi. Anadolu halkinin, dzgiirliigii ve Istanbul icin sehit
verdigini, buna karsin Istanbul halkinin, Yunan taarruzunun ilk giiniinden beri Anadolu
halki icin bir paket pamuk bile gondermedigini soyleyerek tepkisini ortaya koydu.'®
[stanbul halkim Hilal-i Ahmer Cemiyeti araciligiyla Anadolu’ya yardima c¢agirdr.'"!
Ozellikle Istanbul’daki malul ve gazilerin yasam kosullarimin iyilestirilmesi gerektigine
isaret etti.'*?

Ikinci elestirisi halkin “aceleci” davranmasma idi. Avrupa’dan gelen baris
onerilerinin Istanbul’u kolayca karigtirdigina, halkin sabirsiz davrandigma,'” edebiyat
cevrelerinin ve din adamlarinin da halka bu yonde vaazlar verdigine dikkati ¢ekti. “Hani

muharebeniz, hani zaferiniz” denilerek, Istanbul halkim kiskirtmanin bir sey

133 Falih Rufki, “Hiirriyet Kolelikten Ucuzdur”, Aksam, 8 Agustos 1921, No: 1033, s. 3.

136 Falih Rufk, “9 Yasindaki Frengili Kiz”, Aksam, 25 Haziran 1922, No: 1350, s. 3.

137 Falih Rufki, “Yetim ve Muhacirler”, Aksam, 27 Mayis 1922, No: 1323, s. 3.

138 Falih Rufki, “Bizim Endisemiz”, Aksam, 11 Temmuz 1922, No: 1366, s. 3.

139 Falih Rufki, “Allah Bizi Affetsin”, Aksam, 20 Nisan 1922, No: 1328, s. 3.

140 Falih Rifki Atay, Eski Saat, s. 106.

141 Balih Rufk1, “Biitiin Istanbullularin Bir Vazifesi”, Aksam, 6 Mayis 1922, No: 1302, s. 3.
142 Falih Rufki, “Gordiiklerimiz Isittiklerimiz”, Aksam, 16 Mart 1922, No: 1251, s. 3.

'3 Falih Rufks, “ifrat, Tefrit”, Aksam, 22 Mart 1922, No: 1257, s. 3.
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144

kazandirmadigini belirtti. " Istanbul halkindan, “artik zaman1 dar olan tarafin Yunanlilar

oldugunu” diisinmesini, ve ‘“hicbir hata yapmamis” olan Anadolu’nun kararlarina

. e . 14
giivenmesini istedi.'*’

1.3. MILLETVEKILIiGi

1.3.1. 1923 Secimleri ve Milletvekili Secilmesi

Milli Miicadele’nin ilk giinlerinden itibaren Anadolu’da verilen miicadeleyi
destekleyen Falih Rifki, Tiirk ordusunun Izmir’e yiiriidiigii haberini alir almaz Yakup Kadri
ile birlikte, Mustafa Kemal’le bir rdportaj yapmak iizere Izmir’e gitme karar1 aldi. 11 Eyliil
1922°de “Lamartin” adli italya vapuru Istanbul’dan ayrildi.'*® 12 Eylil’de'””  izmir
rthtimina yanagan vapurdan inen Falih Rifki ve Yakup Kadri Kramer Palas Oteli’ne
yerlestiler. Once Rusen Esref ile goriistiiler, ardindan Mustafa Kemal Pasa ile bulustular.
Aralarinda Istanbul’daki siyasi hava ile ilgili kisa bir konusma gecti.'*® Falih Rufki ile
Mustafa Kemal arasinda yiiz yiize ger¢eklesen bu ilk bulugsma, Mustafa Kemal’in 6liimiinde
kadar siirecek yakin bir dostlugun da baslangici oldu.

Falih Rifki, Mustafa Kemal Pasa izmir’den ayrildiktan sonra Halide Edip (Adivar),
Yakup Kadri (Karaosmanoglu) ve Mehmet Asim (Us) ile birlikte Yunanlilarin anadoluda
sebep olduklart yikimi anlatan bir kitap hazirlamak iizere Bursa’ya hareket etti. Eyliil ay1
boyunca ve Ekim ortalarna kadar gordiikleri yikimi “izmir’den Bursa’ya” adli kitapta
toplayarak yayinladilar.'*

Falih Rifki, Istanbul’a dondiikten sonra Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti Istanbul

Subesi’nin kurucular1 arasinda yer aldi. Zaferin kazanilmasi ve saltanatin kaldirilmasinin

ardindan Mustafa Kemal Pasa 7 Aralik 1922’de Ankara basini araciligiyla, Halke¢ilik

144 Falih Rifki, “Ramazana Mahsus Edebiyat”, Aksam, 2 Mayis 1922, No: 1298, s. 3.

45 Falih Rufks, “Intizar ve Temasd”, Aksam, 14 Haziran 1922, No: 1339, s. 3.

16 Falih Rifki, “izmir Mektuplari, izmir’de Dért Giin”, Aksam, 22 Eyliil 1922, No: 1426, s. 1.

7 Yakup Kadri hatiralarinda, Izmir’e 10 Eyliil’de geldiklerini, yanlarinda Falih Rifki’dan bagka Vakit
Gazetesi’'nden Ahmet Asim’in da bulundugunu yaziyor. Bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Vatan Yolunda,
(Istanbul, letisim Yayinlari, 2003), s. 166.

148 Ralih Rifka Atay, “Tlk Hatira”, Ulus, 24 Tesrinisani 1938, No: 6222, s. 1.

14 Falih Rifki-Halide Edip vd, izmir’den Bursa’ya, (Ankara: Atlas Kitabevi, 1982).
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Prensibine dayanan “Halk Firkasi” adiyla bir siyasi parti kurulacagini agikladi. izmir’de
noktalanacak Bati Anadolu gezisine ¢ikt."””” Mustafa Kemal Pasa bu gezisi sirasinda
meveut meclisin feshedilerek yeni bir meclis toplanacagimin ilk sinyallerini verdi.'' 1
Nisan 1923’te Biiyiik Millet Meclisi, secimlerin yenilenmesi ile ilgili kanun teklifini oy
birligiyle kabul etti ve yeni segimlerin yapilmasini kararlagtirds.'>

Falih Rifki Aksam Gazetesinde segcimlerde halkin Mustafa Kemal’in segtigi listeye
oy vermesini istedi. Ittihat Terakki’nin kendisini feshettigine ve Hiirriyet ve itilaf’in
diismanla isbirligi yaptigina dikkati ¢eken Falih Rifki 1923 secimlerinde tek giiciin
Miidafaai Hukuk olduguna inaniyordu. Ustelik milletin biitiin temiz, vatansever unsurlari
Miidafaai Hukuk i¢inde toplanmlstl.15 3

Falih Rifki’nin bu diislincelerine ve 1. Grubun yogun se¢im ¢alismalarina karsin II.
Gruba mensup bir ikinci “gizli kuvvet” de Istanbul’da “gizliden” rol oynamaya ¢alisiyordu.
Falih Rifki, “milli hakimiyetin millete ait oldugu esasin1 kabul etmekle beraber makam-1
hilafete de siyasi kuvvet vermek prensibine” bagli olan II. Grup’u irticay1 koriiklemekle
suclad.'™ Eski Ittihat ve Terakki’nin ismiyle secimlerde rol oynamak isteyenlere
“iaseciler” adin1 verdi."”’

“Bes senedir bir tek vazifemiz vardi: Vatam1 kurtarmak! Simdi bir tek vazifemiz
vardir: Zaferi kurtarmak. Hangi fikirler ve hangi reislerle birleserek vatani kurtardiksa, yine
onlarla birleserek zaferi kurtaracagiz”'> diyerek Mustafa Kemal Pasa’dan yana olan tavrin
ortaya koydu. ‘“Mahvolmaktan kurtulduk, simdi yasamak imkanim1 bulmak i¢in
calisacagiz.” Sozleri ile de yeni meclisten beklentilerini agikladi; bir is meclisi olmasi

157

gerektigine isaret etti."”’” Milletvekillerinin halkin vekilleri olacagina dikkati gekerek'>®

130 Zeki Cevik, Milli Miicadele’de “Miidafaa-i Hukuk’tan Halk Firkasi’na” Gegis (1918-1923), (Ankara,
AAM. 2002), s. 453.

'5! Ali ihsan Sabis, Harp Hatiralarim-istiklal Harbi ve Gizli Cihetleri, (Istanbul: Nehir Yay: 1993), s. 209.
152 Atatiirk, a.g.e., 5.406-407.

153 Falih Rifki, “Miidafaai Hukuk’a Diisen Vazife, Aksam, 6 Nisan 1923, No: 1631, s. 3.

154 Falih Rufki, “Iki Vuzuh”, Aksam, 8 Nisan 1923, No: 1633, s. 3.

155 Ralih Rifki, “Bir Beyanat Miinasebetiyle, Aksam, 1 Mayis 1923, No: 1655, s. 3.

156 Falih Rifki, “Vatan Siyaseti Firka Politikas1”, Aksam, 19 Nisan 1923, No: 1644, s. 3. Ayrica bkz. Necla
Erkartal, Falih Rifki Atay’in Aksam’daki Yazilari, (1923 Yih) (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyatt Ana Bilim Dali Yeni Tiirk
Edebiyat1 Bilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, 1996), s. 82

157 Falih Rufki, “Yeni imtihan Kargisinda”, Aksam, 13 Nisan 1923, No: 1639, s. 3.

158 Falih Rufki, “Azim Mesuliyet” Aksam, 9 Nisan 1923, No: 1634, s. 3; Necla Erkartal, a.g.t., s. 78
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[stanbul halkindan, “millet ugruna cekilen zahmeti kendi rahatlarindan, vatann en uzak
harabesini kendi sicak evinden daha az sevenleri kendilerine vekil yapmalarini” istedi.'
Secimlerden 1. Miidafaa-i Hukuk Grubu adaylar1 basariyla (;1kt1.160

Atatlirk’lin istegi dogrultusunda bu sec¢imlere I. Gurup aday: olarak katilan Falih
Rifki, Bolu’dan milletvekili se¢ildi. Falih Rifki, 5 Agustos 1923°de Ankara’ya geldi. 11

Agustos’ta yeni meclisin acilmasiyla kendi deyimiyle “inkilap Meclisi”nde yerini alds.'®’

12 Agustosta da Mazbatasi onaylanarak milletvekilligi gorevine basladi.'®*

1.3.2. Milletvekili ve Gazeteci Olarak Yaptig1 Caliymalar

5 Agustos 1923’te Ankara’ya gelen, Yakup Kadri ile 6nce Hamamoniinde ardindan
Cankaya’da kiraladiklar1 eve yerlesen'® Falih Rifki’nin ilk gorevi Cumhuriyet Halk
Firkasi, Firka segimleri listesini hazirlamak olu.'®* ilk giinden itibaren 1924 yili ortalarina
kadar Istanbul’daki Aksam Gazetesi’ne yazmayi da siirdiirdii. Bu tarihten sonra gazete
Istanbul’da siiriim saglamadig1 ve arkadaslari ile Atatiirk devrimlerini savunma bakimindan
fikir birligine varamadigi i¢in Aksam ile baglarim1 kopardi. Ayda 100 lira {icretle
Hakimiyeti Milliye’de yazmaya basladi.'®

Makaleleri yapilan devrimleri agiklamaya ve yapilacak olanlar i¢in kamuoyunu
hazirlamaya yonelikti. 1926 yili basindan itibaren de Latin harfleri konusunda yazilar
kaleme aldi. Harf konusunun “milli davalarin basinda” geldigini belirtti. Mevcut harflerin
1slahinin artik s6z konusu bile edilemeyecegine dikkati ¢ekti. Milli Egitim Bakanligi’'ndan
harf meselesini ¢ozmek {izere bir arastirma komisyonu kurmasini istedi.'®® Bu arada eski

gazetesi Aksam’in yaz1 kadrosu ile Latin alfabesi savasina girdi. 8 Nisan 1926°da “Latin

Harflerine Dair” baghkli yazisinda Aksam gazetesinin agtigi “Latin harflerinin kabulii

159 Falih Rifki, “Bir Muhavere Arasinda”, Aksam, 7 Nisan 1923, No: 1632, s. 3.

'" {hsan Giines, “Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden Halk Firkasi’na Gegis”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, C. IIL, S. 8, (Ankara: Mart 1987), s. 441

16! Aksam, 5 Agustos 1923, No: 1741, s. 1.

162 K azaim Oztiirk, Tiirk Parlamento..., C. 3, s. 144.

19 Falih Rifki Atay, “Korku”, Diinya, 15 Haziran 1957, No: 1898, s. 3.

'%* Falih Rifk1 Atay, Cankaya, s. 397.

19 Falih Rifki Atay, “Elbadi”, Diinya, 15 May1s 1966, No: 6853, s. 2.

1% Falih Rafki, “Latin Harfleri”, Hakimiyeti Milliye, 12 Mart 1926, No: 1683, s. 1.
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halinde ilmin batacagini, yliksek egitimin sonecegini, memlekette bilginin yetismeyecegini,
Arap ve Acem medeniyetiyle kiiltiirel baglarin kopacagini savunan bir ankete cevap verdi.
“Dariilfiinun Miiderrislerinden Avram Galanti Beyefendiye” alt bashig ile yazdig
makalede, Tiirk dilinin yillardan beri gosterdigi gelismenin artik Arap ve Acem gramer ve
terimlerine gerek birakmayacak sekli aldigini savundu. Ahmet Hasim’in ve Yakup
Kadri’nin kullandig1 Tiirk¢e’yi bunun kaniti olarak gosterdi. Latin harflerinin; Tiirkge’yi
Arap ve Acem istilasindan kurtaracagmi savundu. Latin harflerinin Tirk milletinin
gegmisle olan ilgisini kesecegini ancak bunun Tiirkiye’nin yararina olacagim vurguladi.'®’

Falih Rifki basta Ali Seydi olmak {izere kendisine yoneltilen elestirileri “dil uzmani
olmayan basit bir vatandas olmasina ragmen, tatmin edici bulmadigini” belirterek
yanitlads.'®

Kalemiyle destekledigi Latin harflerini yasama gec¢irmeye olanak taniyacak
komisyonda da gorev aldi. Uluslararas1 sayilarin kabulii goriisiilirken, Kastamonu
milletvekili Hasan Fehmi’nin “Latin harflerinin de kabuliiniin ne sakincasi olacagi, sorusu
tizerine Milli Egitim Bakani Necati Bey bunun zaman alacagini ve calismalar gerektigini
sOyleyerek bir enciimen kurulmasint 6nerdi. Maarif Vekili'nin bu Onerisi iizerine
“lisanimizda Latin harflerinin suret ve imkan-1 tatbikini diistinmek tizere Falih Rifki (Atay),
Fazil Amet (Aytag), Rusen Esref (Unaydin), Ragip Hulusi (Ozden), Ahmet Cevat (Emre),
Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Mehmet Emin (Erisirgil), thsan (Sungu) ve Ibrahim
(Grantay)’dan toplanacak bir “Dil Enclimeni”nin kurulmasi Bakanlar Kurulunun 23 Mayis
1928°de yaptig1 toplantida karar verildi.'®’ Dil enciimeni caligmalarin1 tamamladiktan sonra
Atatlirk’lin 9 Agustos 1928 aksami Sarayburnu’ndaki sdylevi ile harf devrimi bagladi.

Atatlirk Sarayburnu’nda o geceki duygularina ait yeni Tiirk harfleri ile yazilmis notlar

Falih Rifki’ya okuttu. Falih Rifki’'nin okudugu kagitta Atatiirk, halk ile birlikte

17 Falih Rafki, “Latin Harflerine Dair”, Hakimiyeti Milliye, 8 Nisan 1926, No: 1710, s. 3.

1% Falih Rafki, “Harfler Meselesi”, Hakimiyeti Milliye, 12 Temmuz 1928, No: 2505, s. 3.

' Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari,
Ankara Universitesi Basimevi, 1972), s. 401
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bulunmaktan aldig1 bityiik giicii agikladiktan sonra yeni harfleri tamttr.'”® 1 Kasim 1928’de
de yeni Tiirk harflerine ait kanun Meclis’te kabul edildi.'”!

Kanunun kabul edilmesinin ardindan agilan millet mektepleri ile okuma yazma
seferberligi bagladi. Dil Enclimeni de ¢aligmalarini hizlandirdi. Komisyon raporlarindan
baska yeni ¢aligmalar yayimlandi. Bu ¢alismalar arasinda dil enciimeninin karariyla Falih
Rifki, Yakup Kadri ve Rusen Esref’in yazdig1 254 sayfalik segme yazilar da vards.'”

Falih Rifki Dil Enclimeninde ¢alisirken ayn1 zamanda bagkent Ankara’nin imari ile
de yakindan ilgileniyor, gazetede Ankara Sehremanetinin eksiklerini elestiren yazilar
yaziyordu. Hiikiimet de Ankara’nin imar1 isinin yavas yiriidiigii kanisindaydi. Bu nedenle
28.Mayis 1928°de 1351 sayili yasa ile, Ankara imar Miidiirliigii kuruldu. Ankara’nin imari
isi bu kuruma verildi. Planlama ve uygulamay1 yoneten ve Miidiiriyetin karar organi olan
imar Idare Heyeti baskanhgma da Falih Rifki getirildi.'”? Falih Rifki, bu gérevde
bulundugu siire igerisinde, Ankara imar plan1 yarismasi ve Imar Projesinin segimi
calismalarina jiiri tiyesi olarak katkida bulundu. '™

Falih Rifki, 10 Kasim 1938’de Atatilirk’iin 6liimiiniin ardindan Anitkabir’in yerinin
tespiti amaciyla kurulan komisyonda da gorev aldi. Hiikiimet Anitkabir’in yerini belirleme
isini Once teknik, ardindan tarihi agidan ele ald1 ve konuyu uzmanlardan olusan bir heyete
devretti. Ankara sehir planin1 yapan Jansen’in de aralarindan bulundugu heyet 1939 senesi
Subat ayma kadar ¢aligmalarin siirdiirdii. Daha sonra konu Parti Grubuna tasindi. Grupta

bir komisyon kuruldu.'” Falih Rifki’nin da gorev aldizi bu komisyon Amitkabir’in,

Cankaya Koskii’nlin yanindaki tepeye yapilmasina “karar verdi. Ancak son anda komisyon

170 Sami N. Ozerdim, Yazi Devriminin éykﬁsﬁ, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2002), s. 18; Falih
Rifk1 yazilarinda bu olayr uzun uzun anlatmaktadir. Bkz. Falih Rifki Atay, “Cankaya Hatiralari, Kurulus
Devri”, Diinya, 10 Haziran 1952, No: 102, s. 2.

71 A Sirm1 Levend, a.g.e., s. 403,

172 A Sirr1 Levend, a.g.e, s. 404.

'73 G. Tankut, a.g.e., s. 49.

'7* Hakimiyeti Milliye, 16 Mayis 1929. No: 2820, s. 1.

'75 Cemal Kutay, Atatiirk’iin Son Giinleri, (Istanbul: Bogazigiy Yay: 1981), s. 204. Komisyon iiyelerinden,
Miinir Cagil, Rasih Kaplan, O. Evren, Mahzar Germen, Dr. Saim Uzel, Refet Canitez, I Eker, Mahzar Miifit
Kansu, Necip Ali Kiiciika, Nafi Atif Kansu, Tevfik Tarman ve Mithat Aydin Anitkabir’in bugiinkii yerinde
inga edilmesi dogrultusunda oy verdiler ve rapor bu dogrultuda olustu. Parti Komisyon Raporu i¢in bkz.
Cemil Kogak, “Ali Riza Bey, Anitkabir, Mac Artur ile Miilakat”, Toplumsal Tarih, S. 119, (fstanbul: Yap1
Kredi Kiiltiir Sanat Ayincilik, Kasim 2003), 2/7.



32

iiyelerinin cogunlugu kararlarini degistirdi. Giiniimiizdeki yeri kabul ettiler.'’® Ancak Falih
Rifki, (Ankara), Ferit Giiven (Icel) ve Selah Cimboz (Istanbul) ile birlikte bu karart
desteklemedi. Atatiirk’iin Milli Miicadele Hatiralarina bagli oldugunu, biitiin hayati
boyunca Cankaya’dan ayrilmadigini, Cankaya’nin sehrin her tarafina hakim oldugunu,
Olimiinden sonra Cankaya’dan ayirmanin hakli bir gerekgesi bulunmadigini belirterek
Anitkabir’in Cankaya’da yapilmasini istedi.'”’

Falih Rifki, 1950 se¢imlerine kadar sekiz donem milletvekilligi yaptig: siirede Latin
harflerinin kabulii ve Ankara’nin imari siirecine 6nemli katkilar verdi. Anitkabir’in yerinin

tespiti ¢aligmalarina katilmasindan bagka, basinda Tirkiye’nin i¢ ve dis politikasini

degerlendiren yazilar kaleme aldi.

176 Cemal Kutay, a.g.e., s. 205.
77 ¢, Kogak, a.g.m., s. 2/7.
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IKIiNCIi BOLUM
TURKIYE CUMHURIYETI’NIiN iZLEDIiGIi iC VE DIS POLIiTIKA HAKKINDAKI
DUSUNCELERI

2.1. TURKIYE CUMHURIYETI’NIN iZLEDiGIi iC POLITIKA
HAKKINDAKI DUSUNCELERI

2.1.1 Egitim ve Kiiltiir Politikas1
2.1.1.1. imparatorlugun Egitim Politikasi

Osmanli devletinde egitim alaninda yenilesme hareketi 18. ylizyilda askeri okullarin
acilmasi ile basladi. Tanzimatla birlikte dini egitimi esas alan Sibyan mektepleri ve
medreselerin yani sira riistiye, idadi, sultani adr altinda da Bat1 tarz1 genel egitim kurumlari,
erkek ve kiz 6gretmen okullari, baz1 yiiksek okullar ve ¢esitli tiirden meslek okullar1 egitim
orgiitiine katildr.'”®

Medreseler varliklarini devam ettirirken agilan bat1 tarzi okullar egitim sistemini iki
bashh hale getirdi. Sistemdeki ikililik yalniz okullar diizeyinde kalmadi. Okullarin
idarelerinde ve egitim programlarinda da ikilik olustu.'”

Falih Rifki, Tanin Gazetesi’nde yazdig1 yazilarda, egitimin bu ikili yapisina degindi.
Devletin, egitim kurumlarina yatinm yapmamasini elestirdi. Egitim orgiitiiniin
“parasizliktan muzdarip” oldugunu savundu. Halkin egitimin 6nemini kavrayamamasi
nedeniyle Tiirk c¢ocuklarinin, gayrimiislim ¢ocuklar kadar ¢agdas bilgilerle

donatilamadigina dikkati (;ek‘[i.180 Okullarin yikik dokiik ve bahgesiz binalara yerlesmesini

elestirdi. Ogretmenlerin yetersiz oldugunu savundu. Ogretmenlerin “gazete siitunlarinda

% Turhan Oguzkan, “Atatiirk¢ii Egitim Politikas1 ve Milli Egitim”, Atatiirkgiiliik, Atatirk ve

Atatiirkgiiliige iliskin Makaleler (2), (Ist: MEB, 1988), s. 115.

' T. Oguzkan, a.g.m., s. 115.

130 Falih Rufki, “ Hususi Mektepler”, Tanin, 5 Mayis 1913, No: 1591, s. 3; Ahmet Acaroglu, Falih Rifki
Atay’in i1k Yazlan, (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii Yeni Tiirk
Edebiyati Kiirsiisii, Basilmamis Mezuniyet Tezi), (Istanbul: 1974), s. 10.
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coktan clriimiis fikirleri savunduklarini”, “cagdas gelismelerle ilgilenmediklerini”
belirtti.''

Orta dereceli egitim kurumlar1 gibi, “yiiksekdgrenimin de yetersiz oldugundan”
yakindi. Batiy1 gii¢lii kilan dayanagin “ordu degil, tiniversite oldugunu” sdyleyen Falih
Rifki, yapilacak islahatlarla “Dariilfiinin’un az uzak bir zamanda kuvvetli bir hayati

fikriyenin temsilcisi olacagr”'®

dogrultusundaki inancini belirtti. Egitimin amaci,
“kendilerinde ezilmez bir kuvvet gorerek, tecaviizii (emrivaki) diye kabul etmeyecek
felakete (bunu hazirlayan diindiir, talihtir!) diye tahammiil etmeyecek kuvvi ruhlu
nesillerin” yetistirilmesiydi.'® II. Mesrutiyetle birlikte “Yeni Tiirkiye” déneminin basladig
kanisinda olan, Falih Rifki, “Eski Tiirkiye” ile , “Yeni Tiirkiye” arasinda farki yeni tedris,

yeni terbiye, yeni hayat »'**

ile ortaya ¢ikacagini belirterek egitimin 6nemini vurguladi. Bu
diistincelerini Milli Miicadele doneminden itibaren geng Cumhuriyetle olgunlastirdi. Ulusal

bir egitim politikasindan yana tavrini ortaya koydu.
2.1.1.2. Milli Miicadele Doneminde Milli Egitim Politikasi

Osmanli devletinde ¢agdas egitim kurumlar1 II. Abdiilhamit doneminde yayginlasti.
Mesrutiyetin “milli” politikas1 egitime de yansidi. Ancak Mesrutiyet’in getirdigi cagdas
egitim kurumlari, Mekteb-1 Miilkiye, Mekteb-i Tibbiye gibi birka¢ okulla sinirl kaldi.
Halkin okur yazar olmasina, aydin diisiinceli gengler yetismesine , halk egitimine yonelik
gelismeler siirli kaldi. Bunda Trablusgarbla baslayan, Balkan ve I. Diinya savasi’nin
yarattig1 ortam da etkili oldu.

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi batili emperyalistlerin savas
stiresince kagida doktiikleri paylagim projelerini uygulamaya koyma firsat1 verirken, saray
ve onun hiikiimetinin destegini aldi. Bu durum Istanbul’da tiim kurumlar gibi egitimi de

etkiledi. istanbul’da 6gretmenler ve egitim kurumlar1 baski altina alindi. Isgalci giigler,

81 Falih Rifki, Ayni yer, s. 3.

'82 Falih Rufki, “Dariilfiinun’a Dair”, Tanin, 23 Mart 1912, No: 1278, s. 3.

'83 Falih Rufki, “Fena Bir Tezahiir”, Tanin, 15 Subat 1912, No: 1241, s. 3.

134 Falih Rufki,  Hususi Mektepler”, Tanin, 5 Mayis 1913, No: 1591, s. 3; A. Acaroglu, a.g.t., s. 10.
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isgal ettikleri bolgelerde tutunabilmek amaciyla egitimi ara¢ olarak kullandi.'® Bu
cercevede Yunanlilar, Anadolu’yu Helenlestirmede egitimin oynayacagi roliin dnemini
gorerek, ozellikle Sevr’den sonra yogun calismalar yaptilar. Bazi 6gretmen ve 6grencileri
tutukladilar veya isgal bolgelerinin disina ¢ikardilar. Isgal bolgelerinde gerek Yunanlilarin
gerek Rumlarin maddi ve manevi baskilar1 yiiziinden egitim 6nemli 6l¢iide aksad.'®®
Imparatorluk sona erdigi zaman Anadolu halkinin yiizde 90’indan fazlasi okuma
yazma bilmiyor pek az kdyde ilkokul bulunuyordu. Anadolu’da Mustafa Kemal ve Milli
Miicadele’nin onder kadrosu, bu gercegi bilerek, tecriibelerinin 1s1¢inda halka cagdas
egitim verecek yeni kurumlar olusturulmasini zorunlu buldular. Bu nedenle Milli
Miicadele’nin en buhranli giinlerinde Mustafa Kemal Maarif Kongresi’nin toplanmasini

ertelemedi. 16-21 Temmuz 1921 tarihleri arasinda yapilan Maarif Kongresi'nin a¢iliginda

yaptig1 konusmada:

“Simdiye kadar siirdiiriilen egitim yontemlerinin milletimizin tarihi geriliginde en
onemli bir etken oldugu inancindayim. Onun igin bir milli terbiye programindan soz
ederken eski devrin sagma sapan ve yaradilis ozelliklerimiz ile hi¢ de ilgisi olmayan
yabanct diigiincelerden, dogudan ve batidan gelebilen etkilerden biitiiniiyle uzak, milli ve
tarihi karakterimize uyan bir kiiltiirden soz ediyorum. Ciinkii milli dehamizin tam olarak
geliserek ortaya c¢ikmasi ancak boyle bir kiiltiir ile saglanabilir. Cocuklarimiz ve
genglerimiz yetistirilirken, onlara ézellikle varligi ile, hakki ile, birligi ile taarruz eden
genel olarak yabanci unsurlarla miicadele geregini ve milli diigiinceleri bogmaya ¢alisan
her karsit fikre siddetle ve ozveri ile savunmanin geregi ogretilmelidir” diyerek, yeni

devletin izleyecegi egitim politikasina agiklik getirdi.'’

185y . Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, (Baslangigctan 1997’ye), (Ist: 1U. Yay, 1997), s. 280.

'8¢ Engin Berber, “Kurtulustan Sonra izmir’de Yunan Isgal Donemine Tepkiler”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C. I, S. 8, (Ank: Mart 1987, s. 449.

87 Atatiirk’iin Séylev ve Demecleri, ( Bu giinkii dille yayma haz: Ali Sevim-izzet Toprak, vd.), (Ank:
AAM, 2006), s. 231.
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Falih Rifki’ya gore, Mustafa Kemal’in bu nutku, Tiirk milletine gosterilen yeni bir
hedef olmasindan baska, “ilk defa ve kati olarak Tirk milletinin basina hakiki Tiirk ve
hakiki Avrupali yoneticilerin gectiginin” de kanit1 idi."™®

Mustafa Kemal yeni egitimin hedefini ortaya koyduktan sonra 8 Mart 1923’de
Ortadgretimin yeniden diizenlenmesini ve yeni Ogretmen okullar1 agilmasini ve cagdas
egitimin tiim yurda yayilmasini saglayacak ‘“Misak-1 Maarif” adinda bir genelge

yaymnland1.'®’

2.1.1.3. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Egitim Politikas1

2.1.1.3.1. Egitim Birligi ve Egitimin Temel Amaci

Mustafa Kemal egitim konusunu, Tiirk milletinin yasama davasi olarak
gormekteydi. Zaferin kazanilmasindan sonra 27 Ekim 1922°’de Mustafa Kemal’in biiyiik

3

zaferini kutlamaya gelen Ogretmenlere yaptigi konusmada, “...Bir milletin felakete
ugramasit demek o milletin hastalikli olmas1 demektir... Bundan dolay1 kurtulus sosyal
yapimizdaki hastaligi agmak ve tedavi etmekle elde edilir’'®® diyerek bu gercegi ifade
etmekteydi.

Cumbhuriyet ilan edildiginde, iilkede adeta bir egitim bunalimi vardi. Halkin % 10’u
bile okur yazar degildi. Egitimde iki baslilik hala devam ediyordu. Medreseler, Seriyye ve
Evkaf Nezareti’ne bagli, diger orta dgretim kurumlari da Maarif Vekaleti’'ne bagli olarak

egitim veriyorlards.'!

Bu iki kurum birbirinden tamamen farkli hayat goriisiine sahip
nesiller yetistiriyorlardi. Falih Rifki bu gercegi Tevhid-i Tedrisat Kanunu ¢ikarilmadan ii¢
ay Once su sozlerle dile getirdi: “Bu iki maarif geng nesli ikiye ayirmis, biri medrese, biri
Dariilfiinlin’a sevk ederek, iki nev’i zihniyet, iki nev’i insan iki nev’i devlet ve adalet

telakkisi yetistirmektedir. Tiirk ¢ocuklar i¢in su veya bu sinifa mensup olmak, tamamiyla

138 Falih Rufki, “Yeni Nutuktaki Hakikatler”, Aksam, 30 Tesrinievvel 1922, No: 1474, s. 3.

'8 Giirsen Topses, “Cumhuriyet Dénemi Egitimin Gelisimi, , 75 Yilda Egitim (istanbul: Tiirkiye Ekonomik
ve Toplumsal Tarih Vakfi Yay., 1999), s. 11.

10 Atatiirk’iin Soylev...,s. 387.

Y. Akyiiz, a.g.e., s. 283, 285.
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baht isidir; biisbiitiin ayr1 membalardan gelen ve zit istikametlerde yiiriiyen bu siniflar
arasinda, hemen her bahiste miicadele ve tesevviis olmamak kabil midir?” Falih Rifki
egitimi ikilikten kurtarmak icin biitiin medreseleri lagvetmek, Dariilfiinun’a bir ilahiyat
subesi eklemek ve bu subeye ancak, yeni liselerde 6grenim goren dgrenci kabul etmek '*?
gerektigini sdyleyerek ¢oziim yolunu gosterdi.

Ayrica hiikiimete, egitimin birlestirilmesinin *“...Cumbhuriyet i¢in daimi bir teyakkuz
ve miicadele zaman1” oldugunu hatirlatarak, ilkdgretimden baslayarak yliksekogretime
kadar her asamada inkilap ilkelerinin egemen kilinmasini, egitimin 6zellikle de okullarin ve
Ogretmenlerin siki bir denetim altinda bulundurulmasin1” 6nerdi. Zira “...egitim ile biitiin
cumhuriyet nesli yetisene kadar, diken istiinde” olunacaktr.'”?

Lozan Antlagmas1 imzalandiktan sonra inkilap hamlelerine baglayan Ikinci Meclisin
en Onemli uygulamalar1 siiphesiz egitim alaninda oldu. Egitimde birligi saglamak icin
Atatiirk’iin Milli Miicadele Donemi’nde ortaya koydugu amag ve ilkeler dogrultusunda ve
Falih Rifki gibi devrimci siyaset ve diisiin adamlarinin destegiyle 3 Mart 1924°de ¢ikarilan
Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile, tiim egitim ve 6gretim kurumlar1 Milli Egitim Bakanligi’na
bagland1. Ulke capinda 16 bin kadar 6grencisi bulunan medreseler kapatildi. Boylece hem
egitim birligi saglandi, hem de egitimde laiklik ilkesine dogru énemli bir adim atildr.'™*

Falih Rifki da bu adimlarin 6nemine dikkati cekti. Ozellikle medreselerin
kapatilmasinin yeni nesil agisindan énemini vurguladi. Zira, “Medaris-i Ilmiye” ad1 verilen
bu medreselerin ne programlari ne de kadrolar1 vardi. “Birka¢ yliz hazine ve evkaf
tufeylisini beslemekten, cehalet ve taassubu, ilim ve teceddiite kars1 techiz etmekten, her
nevi inkisafa karsi bir nev’i “Mukaddes-i mukavemet uyandirmaktan baska bir ise
yaramiyordu.”'*® Tiirk ¢ocuklari medrese denen bu yuvalarda “ciiriiyiip” gitmekteydi.

Falih Rifki, egitim birliginin saglanmasini, Cumhuriyet neslinin yetistirilmesi igin
yasamsal bir karar saymakla birlikte, yeterli bulmadi. Hiikiimetten bekledigi en 6nemli

uygulama, egitimi istenilen hale getirmek igin sistemin diizeltilmesiydi.'°

192 Falih Rifki, “Kendimizi [tiraf Edebilmeliyiz”, Aksam, 3 Kanunuevvel 1923, No: 1852, s. 3; N. Erkartal,
a.g.t.,s. 134.

193 Falih Rifki, “Padisahim Cok Yasa”, Aksam, 5 Kanunuevvel 1923, No: 1854, s. 1.

4y, Akyiiz, a.g.e., s. 286.

13 Falih Rufki, “Maarifte Nizam-1 Cedit”, Hakimiyeti Milliye, 19 Mart 1924, NO: 1955, s. 3.

19 Falih Rafki, “Alt1 Ay”, Aksam, 10 Mart 1924, No: 1949, s. 3.
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Cikarilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu’na ragmen, yeterli sonuglar alinamadigina
isaret ederek hiikiimetten bir an 6nce Tevhid-i Tedrisatin getirdigi yeni kosullara gore,
gerekli  kanunlar ¢ikarmasimi istedi. Bu yapilmadigi taktirde Tanzimat ve Islahat
reformlarindan 6teye gidilemeyecegine, alinan kararlarin uygulamaya dokiilemeyecegine
dikkati cekti."’

Falih Rifki da doneminin inkilapgilart gibi, memleketi batili bir devlet sekline
doniistirmede en biiylik pay1 egitime veriyordu. O, Bat1 tarz1 devlet teskilatinin kurulma
sartlarindan birinin, “idari 1slahat”, digerinin de “memleketin biitiin cocuklar1 ve genclerini
Cumhuriyet esasina gore yetistirmek” oldugunu diisiiniiyordu.'”® Bu nedenle 6zellikle ilk

ve orta Ogretime dnem veriyordu.
2.1.1.3.2. i1k ve Ortadgretim

Cumbhuriyet’in egitim alaninda ilk hedefi, okur yazar oranini arttirmakti. Bunu
saglamak amaciyla 10 Nisan 1924’te kabul edilen Anayasanin 87. maddesinde “Iptidai
tahsil biitiin Tiirkler i¢in mecburi ve devlet mekteplerinde parasizdir”, denerek zorunlu
egitim benimsendi.'® 1926 tarihli ve 789 sayili Maarif Teskilatina Dair Kanun’la, kdy ve
sehir okullar1 birbirinden ayrilirken, ilkogrenim her ¢ocugun ilkégrenimden ge¢mesinin
zorunlulugu bir kez daha vurgulandi®® 1929 tarihinde ¢ikarlan ilk Mektepler
Talimatnamesi’nde ilkdgretimin amaglar1 belirlendi. Buna goére, amac¢ “Ilk mekteplerde
terbiyenin ilk ve son maksadi ¢ocuklarin milli hayata layikiyla intibak etmeleri saglamakti.
Terbiyede Tirklilk ve Tiirk vatani esas mihveri” olusturulacak, ¢ocuklarda milli hislerin
kuvvetlendirilmesi igin her firsattan” yararlamlacaktr, 2!
ik ogretimin ilkeleri bu sekilde belirlenirken, orta &gretim alaninda da

diizenlemelere gidildi. Mustafa Kemal daha 1922 yilinda meclisi agis konugmasinda “orta

Ogretimde egitim ve Ogretim yontemlerinin pratik ve uygulamali olmasi temeline

17 Falih Rufki, “Yeni Kanunlar,” Aksam, 27 Mart 1924, No: 1966, s. 3.

198 Falih Rufki, “ Ahlak Miicadelesi”, Hakimiyeti Milliye, 23 Temmuz 1926, No: 1810, s. 1.

199 Suna Kili-A. Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri, (Ist: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yay. 200), s.
139.

20y, Akyiiz, a.g.e., s. 300.

21y, Akyiiz, a.g.e., s. 301.
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baglanacagina™ dikkati ¢ekerek, ortadgretimde yapilacak degisiklikleri ortaya koymustu.
Cumhuriyet ilan edildikten sonra ortadgretimde en biiylik adim 1930 yilinda atildi. Lise ve
Orta Mektepler Talimatnamesi’nde din dersleri kaldirilarak laik egitim ilkesi gecerli
kilind1.**

Tiim bu adimlar1 yazilariyla destekleyen Falih Rifki, ilk ve orta §gretimde egemen
kilinmas: gereken ilkeleri ve dnerilerini kamuoyu ile paylasti. Ik ve orta 6gretimde; terbiye
usulliniin degistirilmesi gerektigine, egitimde kaliteye Onem verilmesine, bunun igin
planlamanin zorunlu olduguna dikkati cekti. Kullanilan materyal ve ortamin egitim
tizerindeki etkisi, anadilde egitimin Onemi ve Avrupa’ya hangi sartlarda 6grenci
gonderilecegi lizerinde durdu.

Falih Rifki, ilk okulun milli birligin, demokrasinin ve devrimlerin en Onemli
dayanag oldugunu diisiinliyordu. Tiirk ulusu i¢in hi¢bir dava kadinli erkekli Tiirk
cocuklarmin tiimiinii okutmak davasindan daha Onemli degildi. Zira “yeni zamanlar
Tirkiye’sini kurmak” i¢in bel baglanilan her sey, eninde sonunda halk ve onun yetistirme
seviyesinde bagliydi.”**

Ayrica 6gretimin birlestirilmesi ardindan ilk ve orta 6gretimde yapilmasi gereken en

koklii degisikligin “terbiye yontemlerinde 1slahat yapilmasi™®’

olarak gordii. Uygulanan
terbiye usuliiniin ¢ocuklar1 birer ihtiyar makine haline soktugunu, oysa ¢ocuklara verilecek
terbiyenin saglikli ve geng beyinlerin yetistirmesine olanak saglayacak nitelikte olmasini ve
Tiirk ¢ocuklarinin onur ve duygularini temel alan insanca bir terbiye ile yetistirilmesini
gerekli gordii.?

Egitimde kalitenin 6nemini de sik sik vurguladi. Yasanan sikintilarin kadro ve
cihazlarin yetersizliginden kaynaklandigim savundu.””’ Tiirkiye’de “biiyiik adamlarin”
varh@mny; iyi bir egitimden ge¢melerine degil, kendilerini iyi yetistirmelerine bagladi**®

Zira, 1yi bir egitim verilebilmesi i¢in biitlin arag geregleriyle kurulmayan binlerce okul bir

202 Atatiirk’iin Soylev ..., s. 318.

23y Akyiiz, a.g.e., s. 306.

294 Falih Rufki Atay, “Bu Rakamlar Ustiinde iyi Diisiinelim”, Ulus, 24 Mart 1943, No: 7772, s. 1.

295 Falih Rufki, “Genglerde Genglik”, Aksam, 16 Nisan 1923, No:1650, s. 3; N. Erkartal, a.g.t., s. 83.
206 Falih Rifkt Atay, “Terbiye Usulleri”, Ulus, 28 Kanunusani 1938, No: 5927, s. 1.

297 Falih Rufki Atay, “Kiiltiir Davamiz”, Ulus, 4 Kanunuevvel 1937, No: 5875, s. 1.

298 Falih Rifki Atay, “Bu Yilin En Giizel Dersi”, Ulus, 16 Temmuz 1943, No: 7886, s. 1.
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nesil degil, adam akilli bir 68renci bile yetistiremezdi. Biitiin sartlar1 ile kurulan bir okul ise
bazen bir toplumun zihniyet ve terbiyesini degistirmeye yeterliydi.*” Bu nedenle
Istanbul’da Tiirk ailelerinin yabanci okullar1 tercih etmesini Tiirk okullarinin kalitesizligine
bagladi.”'® Ayrica “yiiksek Ogretimin Ggrenciye faydali olabilmesi igin iyi bir lise
egitiminin zorunlu oldugunu™'! belirterek lise egitiminde kalitenin saglanmasi gerektigini
dikkati ¢ekti. Kalitesiz bir egitim politikasinin Sovyet egitimini ¢ikmaza soktugunu 6rnek
vererek bundan ders alinmasini istedi.*'?

Falih Rifki’ya gore, egitimi gelistirmede temel faktor planlamadir. Her sehre bir cok
lise agmak Onemli degildi. Planl bir egitim ile Oncelikli olarak okuyabilecek c¢ocuklar
okutulmaliydi. Eger her kdy genci okuyup kdyiinden ¢ikarsa memleket genis bir aydin-
issizler kadrosu i¢inde kalirdi.*"? Okullarda verilen bilginin yani sira, ortama ve kullanilan
materyale de onem verilmesini istedi. En basta, her kdye bir mektep binas1 yapmak, yapilsa
bile 6gretmen bulundurmak biiyiik bir biitge gerektirirdi.>'* Oysa yeni devlet Bayndirlik ve
Milli Savunmaya ¢ok para harcamak zorunda kaldig1 i¢in egitim biitgesi kisitliydi. Ayrica
Maarif Vekaleti yalniz yeni mektepler viicuda getirmek degil, ayn1 zamanda var olan
mektepleri 1slah ve tadil etmek, yeni miiesseseler agmak, adeta her seyi yeniden yapmak ve
her iste mazinin kotii ananati ile miicadele etmek zorundaydi.”'® Her sehre okul yapmak da
milli egitimin amaci olamazdi. Zira, 6grenciler Oncelikli olarak okullarda egitimlerini
tamamlamaliydi. Okuldan ayrilan bir 6grencinin pesine 6gretmen diismeli ve onun okula
donmesini saglamaliydi. Onemli olan miimkiin oldugu kadar ¢ocugu ilkokuldan mezun
etmekti.”'® Ogrencilerin oturdugu siralardan smif duvarinin boyasina ve bahgeye kadar
0zen gosterilmesini, kullanilan kitaplarin kalitesine dikkat edilmesini, hatta bu nedenle
devlet matbaasinin bu kaliteyi saglayacak seviyeye yiikseltilmesini istedi. Zira, “Maarifin

zevk terbiyesine ve giizel sanatlara sarf edecegi vaktin ehemmiyeti, akil terbiyesine ve

299 Falih Rufk1, “Cocuk Facialar”, Hakimiyeti Milliye, 18 Eyliil 1926, No: 1867, s. 1.

219 Falih Rufki, “Kendi Mekteplerimiz”, Hakimiyeti Milliye, 5 Subat 1928, No: 2365, s. 1.

21 Falih Rifka Atay, “Kurtuluglardan”, Ulus, 24 Mart 1936, No: 5262, s. 1.

212 Falih Rufka, “ikmal”, Hakimiyeti Milliye, 8 Eyliil 1934, No: 4716, s. 1.

*% Falih Rifki Atay, “Kiiltiir P1an1”, Ulus, 8 Haziran 1935, No: 4979, s. 1.

214 Falih Rufk, “ilk Terbiye”, Hakimiyeti Milliye, 11 Mart 1934, No: 4539, s. 1.

*!% Falih Rufk1, “Yeni Bir Cemiyet”, Hakimiyeti Milliye, 14 Subat 1928, No: 2374, s. 1.

216 Falih Rifki Atay, “Veli ve Ogretmenlerden Beklediklerimiz”, Ulus, 26 Mart 1943, No: 7774, s. 1.
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tedris ve tahsile sarf etmekte oldugu vaktin ehemmiyetinden daha kiymetsiz” degildi.*"’
Okullarda  kullanilan  kitaplar  yazarlarin  ticaret gbézetmesinden dolayr acele
hazirlanmaktaydi. Kitaplar bir an oénce denetim altma almmaliydi.”'® Aileler ise ders
kitaplar1 diginda kalan yayinlari izleme yiikiimliiliiglinde olmaliydi. Bundan baska Milli
Egitim ¢ocuk edebiyati kitaplar1 i¢in kaynak ayirmali, yarigmalar diizenlemeliydi. Tiirk

¢ocugunun zevk ve fikir egitimine katki saglayacak biitin imkanlar kullanilmalrydi.*"

Aileler de, toplum ve aile yapisini bozan kétii yaymlardan cocuklarim korumaliydi.**

Falih Rifki, egitimin ana dilde olmasi gerektigini savundu. Hatta bunun yagamsal bir
onemi oldugunu vurguladi. “..Dilin milliyetin ana unsuru oldugunu, kendi dilini
sevmeyenin diisiiniisiinde, duyusunda Tiirk olamayacagini™®*' belirtti. Tiirk ocugunun ana
havasi, ilk mektep havasi, Tiirk olmaliydi. Zira, o giine kadar yabanci okullarda yapilan ilk
Ogretim, hatta yabanci miirebbiyelerce verilen terbiye “yiizde yliz aksi semere” vermisti.
Cocuklarda bu tahsilin biraktign ilk iz onlar, “memleketli” olmaktan ¢ikarak,
yurtsuzlastirmak olmustu. Oysa Tiirk terbiyesinden baska higbir terbiyenin Tirkiye’de
muvaffak olmasina imkan yoktu.?** Falih Rufks, “...yabanci terbiye usuliiniin bir iilkeyi yar
sOmiirgeligin bas vasfi ve kapitiilasyonlarin en tehlikelisi olan ecnebi kiiltiiri imtiyazina
gotiirecegini”??’ savundu. Bunun 6niine gegmek icin Tiirk cocuklarmmn ilk egitimini
yabanct okullardan almasinin yasaklanmasini, Tiirk liselerinde yabanci dil 6gretim
yontemlerinin yeniden diizenlenmesini, dgretmenlerin de devlet eliyle yetistirilmesini
onerdi.”** Bununla birlikte yabanci dil 6grenimine kars1 degildi. ilk terbiyeden sonra her
Tiirk cocugunun yabanci dil 6grenmesinin yararli oldugunu vurguladi.®*® Fransizca yerine
Ingilizce’nin gegerli kilinmasini istedi. Zira, Fransizca ile bilimsel yayinlari takip etmek
zordu. “Faydali ne varsa artik genglik ingilizce’den 6grenilebilir’di.**®

Falih Rifki, Avrupa’ya ogrenci gonderme politikast iizerinde de durdu.

27 Falih Rifki, “ Bir Karar Miinasebetiyle”, Hakimiyeti Milliye, 26 Kanunusani 1927, No: 1996, s. 1.
*!% Falih Rufki, “Nesriyat”, Hakimiyeti Milliye, 8 Agustos 1934, No: 4684, s. 1,2.

219 Falih Rifki Atay, “Yalmz Ummiler mi Cinayet Yapar”, Ulus, 17 Kasim 1946, No: 9100, s. 2.

220 Falih Rufka, “Acik Yazi ve A¢ik Resim”, Aksam, 1 Haziran 1924, No: 2029, s. 3.

221 Falih Rufka, “Politika, Tiirk Cocugu”, Hakimiyeti Milliye, 19 Mart 1931, No: 3476, s. 1.

222 Falih Rafka, “ilk Tahsil”, Hakimiyeti Milliye, 19 Kanunusani 1931, No: 3420, s. 1.

3 Falih Rifki Atay, “Kurtuluslardan”, Ulus, 24 Mart 1936, No: 5262, s. 1.

*2% Falih Rufk1, “Dil ve Terbiye” Hakimiyeti Milliye 21 Mart 1929, No: 2764, s. 1.

*2% Falih Rufk, “ilk Tahsil”, Hakimiyeti Milliye, 19 Kanunusani 1931, No: 3420, s. 1.

226 Falih Rufk1, “Politika”, Hakimiyeti Milliye, 29 Kanunusani 1931, No: 3430, s. 1.
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Imparatorluktan itibaren Avrupa’ya gonderilen 6grencilerden verim almamadigma dikkati
¢ekti.**” Bu sorunun ortadan kaldirilmas: igin, Ggrenciler Avrupa’nin neresinde egitim
goreceklerse onlari, o iilkede toplu halde kontrol altinda bulundurmayi ve alacaklar
egitimin kesin olarak saptamasini gerekli buldu. Ancak sert bir disiplin ve kontrol
sayesinde verim alinabilecegini savundu.”**®

Falih Rifki, Tiirkiye’de mekteplerin temel gorevinin biirokrasiye adam yetistirmek
olmadigini, amag yalniza bu olsayd: agilan birka¢ okulun bu ihtiyaci karsilayabilecegini de
ozellikle vurguladi. Cumhuriyetin hedefi; milleti yetistirmek olmaliydi. Mektepli koyli,
mektepli esnaf, mektepli is¢i, mektepli bahg¢ivan, yani biitin milli hizmetleri
mekteplestirmek ve onlari yetistirmekti.”*’ Falih Rifki bu konuda ailelere biiyiik pay
distiigii kanisindaydi. Zira aileler ¢ocuklarina, okulun devlet kadrolarma girmek igin bir
ara¢ olmadigr telkininde bulunmahydl.230 Zira, “devlet kadrosu liizumu kadar siskindi.
Aileler devlet yokmus gibi, yani ¢ocugunu kendi yetenegi ve bilgisiyle serbest hayata
sokacakmis gibi yetistirmeliydi.>'

Egitimin degisen diinyaya ve yasam kosullarina uyum saglamasi gerektigini, motor
ve teknik caginda, motor ve teknik terbiyenin  okullarda ilkogretimden baslayip
tiniversiteye kadar verilmesi gerektigini savunan Falih Rifki bu konuda Almanya’daki
uygulamay1 érnek gosterdi.”*

Falih Rifky, tiim elestirilere ve egitimde yasanan tiim sikintilara karsin, Cumhuriyet
doneminde “fikir buhraninin” son buldugunu, egitimde diger uluslar1 imrendirecek adimlar

atildiging,™ bu basarmm ise “ne Alman ne ingiliz ne de Amerikan” usuliiniin sonucu

oldugunu vurguladi. Basarmin nedenini devrimeci usulde aramak gerektigine ozellikle

dikkati ¢ekti.?**

227 Falih Rufki, “Avrupa Tahsili”, Hakimiyeti Milliye, 6 Subat 1927, No: 2007, s. 1.

*2% Falih Rifki Atay, “Avrupa’da Okuma”, Ulus, 17 Agustos 1935, No: 5049, s. 1.

229 Falih Rifki Atay, “Mektebin Vazifesi”, Ulus, 22 Kanunuevvel 1936, No: 5536, s. 1.

230 Falih Rifka Atay, “Terbiye Islerimiz”, Ulus, 6 Subat 1938, No: 6289, s. 1.

B1 palih Rifka Atay, “Maarif ve Mektep Imtihanlar1”, Ulus, 3 Tesrinievvel 1940, No: 6886, s. 1.
32 Falih Rifki Atay, “Mekteplerde Teknik Terbiye”, Ulus, 25 Temmuz 1941, No: 7174, s. 1.

>33 Falih Rufki, “Istikbal igin”, Hakimiyeti Milliye, 8 Mart 1928, No: 2397, s. 1.

234 Falih Rufk1, “Tasra”, Hakimiyeti Milliye, 27 Haziran 1932, No: 3932, s. 1.
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2.1.1.3.3. Yiiksekogretim

Imparatorlugun yiiksek gretim kurumu olan Dariilfiintin ilk kez 1863’te acildi.
Kendisi i¢in yapilan binanin Nisan 1965 yilinda yanmasi iizerine kapandi. 1869 Maarif-i
Umumi Nizamnamesi geregince tekrar ac¢ilan Dariilfiinlin, 1873’de kapanana kadar egitime
devam etti. Tanzimat doneminde dariilfiinlin kurma girisimlerinin basarisiz olmasinda,
Imparatorlugun mali sikinti iginde olmasi, yeterli nitelikte 6grenci, hoca ve Kkitap
bulunamamasi, lansiz girisimler olusu ve medrese zihniyetinin devam etmesi gibi nedenler
etkili oldu.””

Dariilfiinfin Ikinci Mesrutiyet Doneminde 1900 yilinda Ulum-1 Aliye-i Diniye,
Edebiyat, Ulum-u Riyaziye ve Tabiye olmak iizere ii¢ sube halinde Dariilfiiniinu Sahane
adi ile tekrar agildi. 1912 yilinda Maarif Nazir1 Emrullah Efendinin ¢aligmalar ile
Dariilfiinin’da koklii reformlar igceren bir nizamname yayinlandi. Ancak Ekim 1919’da
“ilm-i muhtariyet” de kazanmasina ragmen Osmanl Dariilfiintinu basaril1 olamad1.>*

Miitareke Donemi’nde savasin yikimlarindan ilk ve ortadgretim olumsuz etkilendigi
gibi, iilkenin tek iiniversitesi olan Istanbul Dariilfiinfinu’nu da, olumsuz etkilendi. Ulkenin
yiiksekdgretimi bu dénemde biiyiik ¢okiis yasad.

[zmir’in isgalinden sonra toplanan Saltanat Surasi’na Dariilfiinindan da temsilci
cagirldi. Toplantiya katilan Profesorlerden Ismail Hakki (Baltacioglu) ve Yiisuf Ziya
Beyler izmir’in isgaline karst Damat Ferit Pasa hitkiimetinin takindig1 tavri elestirdiler.”®

Ancak Milli Miicadele doneminde Dariilfiinin’un biitiin iiyeleri bu vatansever
goriise katilmiyorlardi. 1921-1922 egitim 6gretim yilinda Riza Tevfik, Ali Kemal, Hiiseyin
Danisg, Cenap Sahabettin ve Muallim Barsamyan gibi Edebiyat Fakiiltesi Profesorlerinin

basinda yazdiklar1 yazilarla ve verdikleri demeglerle, Milli Miicadele’yi koétiilemeleri

“Dariilfiinin Grevi” adi verilen tepkiye neden oldu. Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri sozii

23 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, (istanbul: Alfa Yaymlari, 2001), s. 154 -156.

2% Nizamnameyle Dariilfiinun Ulum-u Seriye, Ulum-u Hukukiye, Ulum-u Tibbiye, Fiinun, Ulum-u Edebiye,
olmak iizere bes subeye ayrildi. Y. Akyiiz, a.g.e., s. 250.

27 Ralih Rufk1, “Istanbul’da Biiyiik Bir Dariilfiinun”, Aksam, 5 Mayis 1923, No: 1659, s. 2.

% Abdurrahman Siler, “Darulfiinun’un Kurtulug Savasi ve inkilaplara Bakisi”, ATAM, S. 31, C. 11, Mart
995,s. 32
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edilen bes hocanin gorevden alinmasini, aksi taktirde dersleri boykot edeceklerini
duyurdular. Biiyiik 6grenci tepkisi kisa zamanda diger fakiiltelere de sigradi. 12 Nisan
1922°de kurulan Dariilfiinin ve Makatib-i Aliye Cemiyeti (Universite ve Yiiksekokullar
Dernegi) nin gabalari sonucu Dariilfiintin Divani bu bes Hocay1 gérevinden aldi.”

Cumhuriyet kurulduktan sonra Dariilfiiniin-u Osmani” adin1 tasiyan iiniversite, 1924
yilinda 493, sayili yasa ile “Istanbul Dariilfiininu” adin aldi.*** Cumhuriyetin ayni yasa ile
tiizel kisilik kazandirdig1 Dariilfiinin’a 6nem vermesi dogaldi. Cilinkii Dartilfiintin, Maarif
Vekili Hamdullah Suphi’nin vurguladig: gibi, “bazen agik, bazen gizli memleketin iizerinde
hala mevcut olan hurafe ve adalet kuvvetlerine karsi bir miicadele arac1” olarak
goriiliiyordu. M. Kemal’de 1924 yili baslarinda izmir’de Dariilfiiniin rektorii ismail Hakki
Baltacioglu ile inkilaplarn halka benimsetilmesi konusunda gériismiistii.”*' Ancak, 1933
reformuna gelinceye kadar Dariilfiiniin kendisinden beklenen gorevleri yerine getiremedi.
Basinda ve kamuoyunda bu nedenle elestirildi.

Falih Rifki’da Dartiilfiinlin’u basinda elestiren aydinlar arasinda yer aldi.
Dariilfiinin’un “...Tiirk milletinin varligini, mefkuresini, seciyesini yogurmakla” gorevli
oldugunu, ancak “mevcut haliyle buna kadir” bulunmadigini belirtti. Dariilfiiniin’u
“Osmanli doneminde oldugu gibi meslegi muallim ve miiderris olmayanlarin egitim

242

verdigi, bina bahcge, kitap ve kiirsiiden” ibaret bir kurum olarak tanimladi.” Ders

kitaplarmm Cumbhuriyet’in kazanimlariyla értiismedigini savundu.”*® Hocalarm felsefi ve

sanatsal bilgide yetersiz oldugunu, felsefi kiiltiirii adina “tefsir” ve “fikih” tan ibaret

gordiiklerini, kisisel ihtisaslar1 disinda yasamsal sorunlarla ilgilenmediklerini belirtti.”**

Basarisizlikta “hocalardan baska dgrencileri” de sorumlu buldu. Ogrenme ihtiras: yerine,

mezun olma gayesinde olmalarim elestirdi.**

% Bu konuda genis bilgi igin bkz. Kazim ismail Giirkan, Dariilfiinun Grevi, (istanbul: Haymana Yayinlar,
1971.

240 Hiiseyin Korkut, “Universiteler”, Cumhuriyet Doneminde Egitim, (1stanbu1, MEB Yayinlari, 1993), s.
315.

21 A Siler, a.g.m., s. 31

**2 Falih Rufk1, “Dariilfiinun”, Hakimiyeti Milliye, 28 Nisan 1925, No: 1410, s. 1.

> Falih Rufk1, “Dariilfiinunda”, Hakimiyeti Milliye, 17 Tesrinievvel 1929, No: 2970, s. 1.

> Falih Rufk1, “Bir Profesor Fikri”, Hakimiyeti Milliye, 20 Tesrinievvel 1932, No: 4047, s. 1.

245 Falih Rifkt Atay, “Bir Sanat ve Bir Terbiye”, Ulus, 26 Tesrinisani 1937, No: 5867, s. 1.
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En sert elestirisini ise “Dariilflinlinda Cumbhuriyet idealinden bagka fikirlerin
bulunmasma” getirdi.**® Avrupa’da dgrencilerin sag-sol goriis olarak parcalanmasini Grnek
gostererek, Tiirkiye’de Cumbhuriyet idealinden baska ideolojilere 6grencilerin “kurban”
verilmemesi gerektigine isaret etti. “Dariilfiinlin’da disiplinli hiirriyetin veya hiirriyetli
disiplinin” gegerli olmasini istedi.**’

Yiiksekogrenim alaninda atilacak ilk adimin “...Yeni Dariilflinlinu Ankara’da, 25-
30 senelik bir program ve planla, en gerekli pargalarindan baslayarak kurmak” oldugunu
vurgulayan Falih Rifki yazilarinda hem DariilfiinG’nun yeniden yapilmasint hem de
Ankara’da Cumhuriyet’in ilkeleri ile uyum i¢inde bir yiiksek 6gretim kurumunun agilmasi
gerekliligini vurguladi.**® Nitekim 5 Kasim 1925°te Ankara’da Cumhuriyetin ilk cagdas
egitim kurumu olan Ankara Adliye Hukuk mektebi acildi. Atatiirk’iin direktifleri ile 6
Haziran 1933 tarih ve 2252 sayili yasa ile de DariilfiinGin Istanbul Universitesi’ne
déniistiiriildii.** Egitim Bakanligi'na baglanarak, ders programlari ile arastirmalar siki bir

kontrol altinda alind1.?*°

2.1.1.3.4. Sanat ve Teknik Egitim

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Imparatorluk’tan devraldig: mesleki ve teknik egitim son
derece cilizdi. Cumhuriyetin temel devrim adimlar atilirken Tiirk ¢ocuklarinin teknik ve
sanat alaninda yetismelerini saglayacak Onlemlerin de alinmasi gerekiyordu. Bunun i¢in
1927 yilinda meslek ve sanat okullar1 agma isi, il ve belediye idarelerinin sorumlulugundan
alinarak, bu goérev Egitim Bakanligi’na verildi.

Ulkede teknik elemanin en ¢ok hissedilen eksik®' olduguna isaret eden Falih Rifki
da, Tirk milletinin sanat ve mesleklerde ilerleyememesini imparatorluktan kalan koti

mirasa bagladi. Ona gore, Imparatorlukta her sey “suursuz bir taklit” idi. Ayrica sanat ve

246 Falih Rafki, “Dariilfiinun”, Hakimiyeti Milliye, 5 Temmuz 1930, No: 3224, s. 1.

247 Falih Rufka Atay, “Parcalanmalar”, Ulus, 29 Mart 1937, No: 1626, s. 1.

28 Falih Rufka, “Dariilfiinun”, Hakimiyeti Milliye, 28 Nisan 1925, No: 1410, s. 1.

249 H. Korkut, a.gum, s. 317

20y, Akyiiz, a.g.e., s. 311

»! Canan Ondernisik, Falih Rifki Atay’in Hakimiyeti Milliye ( Ulus) Gaetesindeki (1924-1952) Yazilar
Uzerinde Bir Inceleme, “Dokuz Eyliil Univeritesi Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali Tiirk
Dili Ve Edebiyat1 Yiiksek Lisans Programi1”, izmir: 1999, ( Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 224.
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meslek egitiminde de mektep yerine ¢iraklik tarzinin uygulanmasi ile alayli asker gibi alayli
isci yetistirilmisti. is alaninda “zaaflarimizin temelini”*>* olusturan bu durum nedeniyle de
isler yabancilar tarafindan yapilmis, halkin parasi da yabancilara gitmisti. Bu nedenle
acilacak sanat ve meslek okullarinin bu ihtiyaci en kisa siirede karsilamasi zorunluluktu.>”

Falih Rifki, meslek okullarmin giizel sanatlara dayandigini, giizel sanatlara
dayanmayan bir inkilabin ise basarili olamayacagini diislinliyor, bu nedenle Cumhuriyet’in
sanat ve meslek okullarina biiyiik 6nem vermesi gerektigine inaniyordu.”*

Cumhuriyet’in ilanindan sonra Anadolu’nun bastan basa degistigine, en kiigiik
sehirlerde bile modern yasamin getirdigi mekanizmalarin kurulduguna, elektriin ve
makinenin en kiigiik kasabalara bile girmeye bagladigina dikkati c¢eken Falih Rifki,
“Anadolu’ya giren bu yeni cihazlarin yasami kolaylastiracagini, bunlarin saglikli ve verimli
kullanilmas1 i¢in egitime Onem verilmesi gerektigini” belirtti. Bunun ig¢in atdlyeler
kurulmasini, sanat okullar1 agilmasini ve teknisyenler yetistirilmesini Onerdi. Sanat ve
meslek okullarinda kullanilacak makinelerin ise iilke ihtiyaglarina gore secilmesini ve
yedeklerinin bulundurulmasini gerekli buldu. Zira “ders atdlyeleri daha uzun siire serbest is
ocaklarinin yerini tutacakti.”>

“Tekniksizligin bir memleketin kurakligi” oldugunu vurgulayan Falih Rifki,
Ankara’da kurulmas: diisiiniilen “Is Dariilfiininu’nun (Teknikum)” bir an &nce hizmete
girmesini istedi.**®

Nitekim, Falih Rifki’nin isaret ettigi ihtiyaglar1 karsilamak i¢in 1934’ten itibaren
cok sayida erkek, kiz sanat ve yap1 enstitiileri, ticaret okullari, kiz ve erkek teknik yiiksek
okullar1 agildi.”>" 9 Eyliil 1941°de ¢ikarilan yasa ile bu konuda ikinci adim atildi. Sanat yapi
ticaret mektepleri ile enstitiiler kurulmasi kararlastirildi. Falih Rifki, “...biz asrimizin

ziraat, zanaat, ticaret ve her tiirlii teknik sartlarina intibak eden genis bir halk zeminine

2 Falih Rufk1, “Teknikum”, Hakimiyeti Milliye, 29 Haziran 1929, No: 2860, s. 1; Canan Onderisik, Falih
Rifki Atay’m Hakimiyeti Milliye Ulus) Gazetesindeki 1924-1952) Yazilar1 Uzerinde Bir inceleme,
(Dokuz Eyliil Univeritesi Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali Tiirk Dili Ve Edebiyat: Yiiksek
Lisans Programi1”, Izmir: 1999, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 224.

233 Falih Rafki, “Usta ve Isci”, Hakimiyeti Milliye, 22 Agustos 1929, No: 2914, s. 1.

% C.Ondensik, Aym Yer.

23 C. Onderisik, a.g.t., s. 224

°6C Onderisik, Aym Yer.

*7Y. Akyiiz, a.g.e., s. 322.
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mubhtaciz, milli ingsanin biitiin kudreti bu zeminin iyi ve siiratle hazirlanmasina baglidir.
Yeni tesisler bu hususta Koy Enstitiileri ile giristigimiz miicadeleyi takviye edecektir®*®

diyerek gelismeleri olumlu karsiladigini gosterdi.

2.1.1.3.5.. Halk Egitimi

2.1.1.3.5.1. Tiirk Ocaklan

Tiirk Ocaklari, II. Mesrutiyet’in siyasal buhranlar1 karsisinda milli varlig: tehlikede
gorerek Imparatorluktan ¢ok Tiirkleri kurtarmak gerektigine inanan, Tiirk gengleri ile
aydinlarinin bir hayat hamlesi ile ortaya koyduklari cemiyet olarak 25 Mart 1912°de
Istanbul’da ¢alismalarina basladi. 1912°de yaymlanan ilk nizamnamesinde cemiyetin
amaci, “ Islam aleminin 6nemli bir unsuru olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, i¢timai,
iktisadi seviyelerini ilerletmek amaciyla Tirk irk ve dilinin gelismesine ¢alismak™ olarak
aciklandi. Bu amagla ¢aligsmalarina baslayan Tiirk Ocaklarinin sayilari hizla artti. Ancak
Miitareke Donemi’nde faaliyetlerine son verildi. Milli Miicadele Donemi’nde Tiirk Ocagi
mensubu gengler Mustafa Kemal’in yaninda yer aldilar. Biiylik Zafer’in ardindan Tiirk
Ocaklart Kasim 1922°de ¢alismalarina basladl.zsg Sube sayisini arttirarak iilke capinda
orgiitlendi. Oyle ki 1926’ya gelindiginde Tiirk Ocaklari’nin sube sayis1 217’ye, iiye sayisi
da 30.000’¢ ulastr. >’

1930 baglarina gelindiginde diinyayr saran ekonomik bunalim Tiirkiye’de de
olumsuz etkilerini gosterdi. Bunalima siyasi bir ¢6ziim olarak kurulan Serbest Cumhuriyet
Firkast da uzun omiirlii olmadi. Menemen isyani ise, yapilan inkilaplarin heniiz halka tam
olarak benimsetilemedigini ortaya koydu. Bu durum Cumbhuriyet Halk Firkas1 yoneticilerini
inkilaplarin ve rejimin yerlesmesi, iilkenin ig¢inde bulundugu siyasal sosyal ve ekonomik

problemlerin ¢oziilmesi icin yeni bir politika belirlemeye itti. Yeni politika arayisi1 iginde

**% Falih Rifki Atay, “Maarif Vekaletinin Yeni Bir Plani”, Ulus, 10 Eyliil 1941, No:7221, s. 1.

»% Yisuf Sarmnay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi Ge¢misi ve Tiirk Ocaklar, (istanbul: Otiiken Nesriyat,
1994), s. 127.

0y Sarmay, a.g.e., s. 242.
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Tiirk Ocaklar’’nin durumu da giindeme geldi.”®!

262

Tiirk Ocaklar’’nin artik islevini yitirdigi
diisiincesinde birlesildi.

10 Nisan 1931°de toplanan Tiirk Ocagi Kongresi’nde Mustafa Kemal’in istegi ile
alman karar dogrultusunda Ocaklar, Cumhuriyet Halk Firkas: ile birlestirildi.**® Bu 6nemli
karar bir aydin olarak Falih Rik1’y1 da etkiledi.

Falih Rifki, Tiirk Ocaklar ile II. Mesrutiyet doneminde tamsmustr. ilk yillarda “o
giine kadar yapilan tesebbiislerin sonunun getirilmemesinden dolay1”, yasaminin kisa
stirecegini diislinmiistii. Balkan Savagi sirasinda bu diisiincesini degistirmis, “Edirne’nin
alinmasin1 saglayan, Tiirk giiclinii agiga c¢ikaran” ve “gencligi maglubiyetin (Balkan)
{imitsizliginden kurtarmaya calisan” unsurun Tiirk Ocaklar1 oldugunu savunmustu.”®*
“Osmanl1 Saltanati’nin ¢okiis senelerinde, yeni nesle milli hakikati telkin eden ilk

miiessese”?®

olarak tanimladigr Tiirk Ocaklari’’nin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde de islevi
olduguna inaniyordu. “Garpg¢1 Tiirk fikrini” halka sindirmek gorevini distlenmesi*®® “her
sehirde genclik cagina eren biitlin Tiirk delikanlilarini, okul gencligini, hayata girmis biitiin
miinevverleri” toplamasi ve “olasi tehlikelere kars1 hazirlamasi” gerektigine inantyordu.”*®’
Gengler Tiirk Ocaklarinda toplandig1 i¢in de bu gorevi ancak Ocaklarin yapabilecegini
savunuyordu.”®®

Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulmasindan sonra, yapilan inkilaplarin tehlikeye
distiigiinii kavradiginda ise, Tiirk Ocaklari’n1 Cumhuriyet Halk Firkasi ile birlestirme
diistincesine destek verdi. Zira, Serbest Cumhuriyet Firkasi karsisinda, inkilapgilarin
Cumhuriyet Halk Firkasi ve Tiirk Ocaklar1 gibi ayr1 ayri iki varlikta yer almalarinin
gencligi de ikiye boliinmiis gibi gosterdigini diisiiniiyordu. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin

“sol bir inkilap firkas1”, “solun” en tabii dayanaginin ise “genglik” oldugunu vurgulayan

Falih Rifki, Cumhuriyet Halk Firkasi’nin solun unsurlarini yani gengleri, “kendi disinda bir

1y Sarmay, a.g.e., s. 320.

262 Amil Cecen, Halkevleri, (Istanbul, Cumhuriyet kitap Kuliibii, 2000), s. 86

03y, Sarinay, a.g.e., s. 324.

264 Falih Rafka, “Tiirk Giicii”, Tanin, 8 Nisan 1913, No: 1558, s. 3.

265 Falih Rifki, “Giiniin Fikras1”, Aksam, 2 Haziran 1923, No: 1685, s. 3.

266 Falih Rufk1, “Fikirden Hayata”, Hakimiyeti Milliye, 1 May1s 1926, No: 1730, s. 1.

267 Falih Rafk1, “Yeni Miicadelemiz, 2, Aksam, 21 Mart 1924, No: 1615, s. 3.

268 Falih Rifki, “Inkilabin Miidafaasina Ait Bir Teklif”, Aksam, 28 Kanunusani 1923, No: 1563, s. 3; N.
Erkartal, a.g.t., s. 61-63.



49

miiesseseye”, yani Tiirk Ocaklari’na birakarak kendini tehlikeye atamayacagina isaret etti

ve Mustafa Kemal ile hiikiimetin egilimini benimsedi.**®

2.1.1.3.5.2. Halkevleri

Diinya ekonomik bunalimi ve Serbest Firka deneyiminin basarisizligi karsisinda
toplumsal devrimleri siirdiirmek bunun i¢in de yeni adimlar atma gereklilik ve istegi one
cikmaktaydi. Bir yandan toplumsal gereksinimler, diger yandan Avrupa’ya giderek egitim
goren genglerin lilkede bir seyler yapma, ulusal kalkinmada katkida bulunma istekleri
havay1 daha da heyecanlandirdi.””® Bu genglerden biri olan Vildan Asir (Savasir) de kimi
lilkelerdeki yetiskin egitimi ile ilgili kurumlari incelemisti. Ulkeye doniisiinde halkin
egitimi ve kaynastirilmasi amaciyla Cekoslovakya’da kurulu “Sokol” orgiitlenmelerini
Tiirkiye’nin 6zgiin kosullarma en uygun omek kuruluslar olarak onerdi.””' Oneriyi
benimseyen Mustafa Kemal, Milli Egitim Bakani Resit Galip’e “Halkevleri”nin kurulusu
ile ilgili ¢alismalara baslanmasi i¢in gerekli direktifi verdi.’” Halkevlerinin tiiziglnl
hazirlamak tlizere bir komite kuruldu. Komite c¢alismalarini tamamladiktan sonra
Halkevleri, 19 Subat 1932°de on dort ilde ayn1 anda ac;lldl.273

Halkevinin ac¢ildigr her sehir ve kasabalarda dil, edebiyat, tarih, giizel sanatlar,
sporla ilgili calismalar yapildi.*” ilk kuruldugunda 14 olan Halkevleri sayis1, 1933’te, 55,
1935°te 103’e, 1938°de 210’a, 1945,’de 438’¢, 1950’ye gelindiginde ise 47 e ulasti. Ayrica
Londra’da da bir sube agzlldl.275
Falih Rifki ilk gilinden itibaren Halkevlerinin c¢alismalarin1 dikkatle izledi.

Halkevlerinin “Yarinin Tiirkiye’sini insa etmek sorumlulugunu tizerine alan CHP nin biitiin

269 Falih Rufk1, “Tiirk Ocag1”, Hakimiyeti Milliye, 21 Mart 1931, No: 3478, s. 1.

210 A Cegen, a.g.e., s. 92.

7l Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Olarak Halkevleri” (istanbul, Bogazigi Universitesi Yaymlari,
2002), s. 60.

212 A Cegen, a.g.e., s. 94.

*7 Komitede Ziya Cevher Eti, Sevket Siireyya Aydemir, Sadi Irmak, Tahsin Banguoglu, Vildan Asir Savasr,
Hiiseyin Namik Orkun ve Kerim Omer Caglar bulunuyordu. Bkz Simsek, a.g.e., s. 60.

*7* Falih Rufki, “Mars Biiyiik Bir Misaldir”, Hakimiyeti Milliye, 23 Tesrinievvel 1933, No: 4405, s. 3.

7. Simgek, a.g.e., s. 61.
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kadrosu ile iilkeyi yapilandirirken bu ugurda gengleri tamamen yanina almak™’

ve
“...Kemalizm {ilkiisiiniin suurlu unsurlar1 olan fikir ve hareket adamlarin1 ayn1 mubhitte
toplamak™’’ diisiincesinden kaynaklandigini savundu.

“CHP’nin en giizel eseri” olarak gordiigii Halkevlerini, “Kemalizm’in Doguda yeni

bir diinya yaratma ilkiisi™*’® ve “ bu ugurda ¢alismaktan baska kaygisi olmayan iilkii

»27 olarak tanimladi. Bu nedenle Halkevleri’nin, “basit akademi ve

adamlarinin Ocag1
okul” olarak nitelenmesine kars1 ¢ikti. Halkevleri’nin “fikrin hayatla kaynastig1 ocaklar”
olacagim1 ve “halkin fikren kalkinmasma hizmet edecegini” savundu.”*® Halkevlerinin

281

“Tiirk gencligi ile halkin kaynasip tanisma ocagt olduguna” dikkati ¢ekti.” Halkevlerinin

en biiyiilk hizmetinin ise, “Kemalizm’in biitiin halk tarafindan 6ziimsenmesini saglamak

oldugunu” vurguladi.”®

1.1.3.5.3. Koy Enstitiileri

Egitim alaninda Cumhuriyet idaresinin baslica sorunlarindan biri de “kdy icin
egitim” konusuydu. Cumhuriyetin ilk yillarinda Dwey (1924) ve Kiinhe’nin (1925)
raporlarinda kdy Sgretmeni yetistirme konusuna da yer verilmisti.”® Cumhuriyetin ilk
yillarinda bu alanda ilk adim 1926’da atildi. Mustafa Necati’nin egitim bakanlig1
doneminde koyleri kalkindirmak amaci ile kurulan K&y Ogretmen Okullari kuruldu.
Ardindan ilkogretim genel miidiirii Ismail Hakki Tongug¢’un cabalari sonucu 1937’de
Eskisehir Mahmudiye’de, izmir Kizilgullu’da, 1938’de ise Kuirklareli Kepirtepe ve
Kastamonu Go6lkdy’de yeniden dort Koy Ogretmen Okulu acildi.”® Bu kez 6gretmen

adaylart kdy cocuklarindan segildi. Artik koye yararli olabilecek, kdyden ¢ikmis

276 Falih Rufki, “Halkevi”, Hakimiyeti Milliye, 21 Subat 1932, No: 3809, s. 1.

*77 Falih Rifki Atay, “Bir Y1ld6niimii”, Hakimiyeti Milliye, 22 Subat 1934, No: 4522, s. 1.

278 Falih Rafki, “Yarinki Bayram”, Ulus, 20 Subat 1937, No: 5592, s. 1.

*7 Falih Rufk1, “Bir Yildoniimii”, Hakimiyeti Milliye, 22 Subat 1934, No: 4522, s. 1.

280 Falih Rufki, “Halkevi”, Hakimiyeti Milliye, 21 Subat 1932, No: 3809, s. 1.

281 Falih Rifki Atay, “Halkevlerinin Onuncu Y1l Doniimii”, Ulus, 22 Subat 1942, No: 7379, s. 1.

282 Falih Rifkt Atay, “Halkevlerinde Caligmalar”, Ulus, 25 Kanunuevvel 1939, No: 6607, s. 1,5.

3y, Akyiiz, a.g.e., s. 338.

%% Mevliit Kaplan, Aydinlanma Devrimi ve Koy Enstitiileri, (Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 2002), s.
47.
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Ogretmenler yetistirilmeliydi. Bu amagla 17 Nisan 1940°da 3803 sayili yasa ile Koy
Enstitiileri kuruldu.**®

Falih Rifki, koyliiniin egitimini, Cumhuriyet’in “ana davalarindan biri” olarak
gordii. “Tirk milletinin dortte {igii koyde oturduguna, buna karsin kdyde yeni teknik
olmadigina, koyiin daginik ve yoksul olduguna, bunun i¢in de pazarlagmadigina dikkati
cekerek egitimin ekonomik gelisme ile paralel ¢izgisine isaret etti. Koy igin “terbiye
davasi”’nin en On sirada gelmesi gerektigine, koyliiye verilecek bu terbiyenin “okur
yazarlik” olmadigin1 vurguladi. Ky icin terbiyenin bir “kiil”” oldugunu® ve modern Tiirk
koyiiniin insast anlamma geldigini savundu.”’

Koy Enstitiilerinin de “milli kalkinma davasinda baslica doniim noktalarindan birini
teskil ettigini” belirtti. Zira Enstitiilerde egitim gorecek kdy cocuklarmin, “bulunduklar

mubhite ve iktisadi sartlara gére kdyliiniin hayat sa’y ve istihsallerini alakadar eden ameli
2,288

[3

ders ve tatbikati Ogrenip, uyguladiklarina dikkati ¢ekti. “...En son usul yemisgilik,

zerzevatgilik, hayvancilik, hatta kiyr vilayetlerinde ise balik¢ilik 6gretmek,” uygulamali
egitimin sadece birkag 6rnegiydi.**

“Sehirlerdeki ilk tahsil sisteminin koylere oldugu gibi aktarilmasinin biitce
olanaksizligr nedeniyle hem miimkiin olmadigina, hem de umulan neticeyi vermeyecegine”
dikkati ¢ekti. Koy Enstitiilerinin “kdye 6zgii ilk 6gretim uzmanlarini yetistirdigine” isaret
eden Falih Rifki, bu sayede Enstitiilerin, “yeni¢ag Tiirk cemiyetinin hakiki kdyiiniin viicut
bulmasinda baslica amil” **° oldugunu belirtti.

Enstitiilerden daha fazla verim alabilmek i¢in de “yigin terbiyesi metotlarinin”
uygulanmasini istedi.””’ Bu konuda Rusya’nin “y1gin terbiyesinde, yazi, resim, mars gibi
giizel sanatlardan yararlanmasini” 6rnek gostererek, benzer uygulamalarin Tiirkiye’de de

yapilabilecegine isaret etti.**>

3y Akyiiz, a.g.e., s. 339.

286 Falih Rufk, “ilk Terbiye”, Hakimiyeti Milliye, 11 Mart 1934, No: 4539, s. 1.

287 Falih Rifki, “Koy Yatilart”, Hakimiyeti Milliye, 23 Kanunusani 1933, No: 4139, s. 1.

88 Falih Rifki Atay, “En Biiyiik Islerimizden Birine Basliyoruz”, Ulus, 19 Nisan 1940, No: 6720, s. 1.
28 Falih Rufki Atay, “Tenkit mi Yoksa Idare mi Yikic1?”, Diinya, 5 Kasim 1952, No: 245, s. 1.

*% Falih Rifki Atay, “K&yliiye Toprak ve Terbiye”, Ulus, 6 Mart 1940, No: 6675, s. 1.

! Falih Rufki, “Mars Biiyiik Bir Misaldir”, Hakimiyeti Milliye, 23 Tesrinievvel 1933, No: 4405, s. 3.
*%2 Falih Rufk1, “Moskova-Roma”, Hakimiyeti Milliye, I Agustos 1933, No: 3967, s. 1.
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2.1.1.4. Cok Partili Donemde Egitime Bakisi ve Elestirileri

Ikinci Diinya Savas1, sonuglari itibariyla Diinya da ve Tiirkiye’de yeni bir dénemin
baslangic1 oldu. Tiirkiye savas sonunda i¢ ve dis politikada sikintiya diistii. Halk savas
sirasinda  CHP’nin uyguladigi savas ekonomisinden memnun kalmamisti. Cektigi
sikintilarin savastan ¢gok CHP yonetiminden kaynaklandigimi diistinmekteydi. Dis politikada
da Tiirkiye savas sonunda olusan dogu ve bati blogundan birini segmek zorunlulugu ile
kars1 karstya kaldi. I¢ politikada bir muhalefet partisinin olmamasindan dolay: yiiz yiize
kalinan sikinti, disarida demokrasi cephesine katilma istegi CHP’nin ¢ok partili rejime
gecme kararinda etkili oldu. 18 Temmuz 1945°de Milli Kalkinma Partisi, 6 Ocak 1946’da
Demokrat Parti kuruldu. 1950’ye kadar siiren iktidar-muhalefet ¢ekismesinin ardindan 14
Mayis 1950 segimlerini Demokrat Parti kazanarak iilke yonetimini eline aldi.**?

Falih Rifki, ¢ok partili donemde kurucu ortagi oldugu ve ilk sayis1 2 Mart 1952°de
c¢ikan Diinya Gazetesinde, Demokrat Parti’nin egitim politikasini da agir elestiriler getirdi.

Falih Rifki, Menderes hiikiimetinin kurulusundan sonra, Milli Egitim’de yapilan
uygulamalardan Milli Egitim Bakan1 Tevfik ileri’yi sorumlu tuttu. 1951 egitim yilinda okul
kitaplarinin hazirlanamamasini ve pahali olusunu konu edinerek elestirilerine basladi.
Hiikiimetin egitim politikasinin, “milli egitimden solcu tasfiye etmeye doniistiigiine”
dikkati cekti. Milli egitimin siyasallagtinldigi itizerinde durdu.”* Tevfik ileri’nin
“Milliyetgiler Dernegi” ile iliskisi oldugunu, bakanligin bu dernege para yardiminda bile
bulundugunu” iddia etti. Milliyetciler Dernegi {yelerinin Atatlirk¢li Ogretmenleri
komiinistlik veya dinsizlik ile suclayip zor yoluyla okuldan uzaklastirirken Bakanin bu

uygulamalara g6z yumdugunu, okullari “zulim ve fesat ocagina doniistiirdiiginii™*"

belirtti. “Milli Egitimin Tevfik ileri’den kurtariimasi” gerektigini savundu.*®
Falih Rifki, Demokrat Parti ile baslayan donemde Atatiirk’iin en biiyiik eseri olan
“Tevhid-i Tedrisat’in” yikildigina, imam Hatip okullarinin yeniden medreseye gevrildigine,

boylece Tiirk milletini karanlhiga siiriikleyecek, “iki kafa sistemi”nin yeniden kurulduguna

> Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye, (istanbul: Hil Yaymnlari, 1996), s. 45.

% Falih Rifki Atay, “Politika”, Ulus, 23 Ekim 1951, No: 10893, s. 3.

293 Falih Rifki Atay, “Milli Egitimi Bakanindan Kurtarmak”, Diinya, 14 Ocak 1953, No: 315, s. 1.

2% Falih Rufki Atay, “Aklimiz Acaba Ne Zaman Basimiza Gelecek”, Diinya, 27 Subat 1953, No: 359, s. 1.
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dikkat ¢ekti.””” Bu donemde eski yazi ve medrese egitimi artarken, diger yandan devlet
okullarinda egitimin tehlikeye girdigine isaret etti. Buna ise, halka yapilan telkinler sonucu

kiz ¢ocuklarini okula géndermeme aliskanliginin yeniden baglamasim 6rnek verdi.**®

99299

Din dersi vermenin ve verdirmenin su¢ olmadigini, “ders programlarinda

yapilacak kiiclik degisikliklerle, okullarin halk i¢in daha verimli bir hale getirecegini”
savundu.””

Demokrat Parti’yi egitim seferberligini durdurmak ve egitim disiplinini bilerek
yikmakla®®' sugladi. Halkevlerinin ve Koy Enstitiilerinin kapatilmasin bu iddialaria kanit
olarak gosterdi. Ona gore, hiikiimet, yalnizca Halkevlerini hedef almamis, gencligin
gelismesini saglayan kiitiiphaneleri, gengleri ve aydinlar1 bulusturan kiiltiir, folklor ve halk
hizmetleri i¢in tiirli calismalara hizmet veren yiizlerce binay1 kapatarak, Tiirk gengligini ve
aydilari hedef almust1.*"?

Tiirkiye’de pek cok sey degistigi halde halkin egitimsizliginin siirdiigline dikkati
ceken Falih Rifki,*® ilk egitim ve halk egitimi seferberligi ile bu durumun ortadan
kaldirilabilecegine yeniden isaret etti.*** Halkin egitimden yoksun birakilmasi durumunda,
Tirk demokrasisinin “felaketlerle” yiiz yiize gelmesine, Tiirkiye’nin tekrar bir Ortagag
devleti olmasina neden olunacagini ileri siirdii.*”> Bunun 6niine ge¢mek i¢in Hiikiimetten

“bir an evvel egitim seferberligini baslatmasini”,*®® “egitimde teferruat anlayisindan ve

¢ocuklar1 kendi kafasina gore kaliba dskme zihniyetinden vazgegmesini” 6giitledi.*®’

Falih Rifki, Demokrat Parti’nin, yiiksekdgretim politikasina da ciddi elestiriler
yoneltti. ““...Cumhuriyetin mecbur kalarak uyguladigi kemiyet¢i sistemden vazgegerek,
artik {iniversitelerde kaliteye énem verilmesi” gerektigini savundu.’”® Yeni bir iiniversite

kurulmasi diigiincesini benimsemedi. Bunu “vakitsiz bir tesebbiis” diye niteledi. Ankara ve

7 Falih Rufk1, Atay, “Ayni Milli Egitimle iki Cins Kafa Yetismez”, Diinya, 25 Mart 1953, No: 386, s.1.
2% Falih Rifki Atay, “Politikacilar Degil Tiirkler Olarak Diisiiniiniiz”, Diinya, 11 Temmuz 1953, No: 492, s.1.
2% Falih Rifki Atay, “Iki Meseleyi Birbirinden Ayirmak”, Diinya, 16 Ekim 1953, No: 586, s. 1.

390 Ealih Rifki Atay, “Gelecegi Gegmislestirme Yolunda”, Diinya, 21 Ocak 1955, No: 1039, s. 1.

301 Falih Rifka Atay”, “En Biiyiik Milli Facia”, Diinya, 6 Eyliil 1952, No: 85, s. 1.

392 Falih Rufki Atay, “Neden Bu Gurur”, Diinya, 31 Mart 1952, No: 31, s. 1.

393 Falih Rifki Atay, “Hi¢ Degismeyeni Degistirmek” Diinya, 19 Mayis 1952, No: 80, s. 1.

394 Falih Rifka Atay, “Her Isi Birakimiz ve Bir Isi Tamamlaymiz”, Diinya, 28 Nisan 1953, No: 420 s. 1.
%% Falih Rifki Atay, “Gidisat”, Diinya, 25 Mart 1952, No: 25, s. 3.

3% Falih Rifki Atay, “En Biiyiik Tehlikeyi Onlemek”, Diinya, 27 Ocak 1955, No: 1045, s. 1, 7.

*%7 Falih Rifki Atay, “Laf Anliyan”, Diinya, 14 Aralik 1952, No: 284, s. 2.

3% Falih Rifki Atay, “Sistem”, Ulus, 12 Kasim 1951, No: 10914, s. 2.
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[stanbul’daki {iniversitelerin eksikleri tamamlanmadan kurulacak yeni bir iiniversite ile
“modern bir tek iiniversiteye bile sahip olunmadigi gerceginin degismeyecegini”
vurgulad.®”

Falih Rifki, Demokrat Parti’nin iiniversiteleri baski altinda tutmasina da kars1 ¢ikti;
“Iki yiizli” davrandigimi ileri siirdii. iktidarin gazetelerde CHP lehine yazi yazan
profesorleri siyaset yapmakla suglarken DP lehine yazi yazanlardan hi¢ bahsetmemesini
buna 6rnek gosterdi. “ilkelerin degil, partizanligin temel alindigm1” vurguladi.*'

“Atatiitk ve Inonii dénemlerinde iiniversitelerin politika yasagi altinda
olmadiklarms™'" dikkati geken Falih Rifki, “iiniversite profesérlerinin iilke isleriyle
ugrasmak anlamna gelen politika ile ilgilenmelerini” dogal buldu.*'?

Egitimin 1issizligin Oniine de gegecegini savundu. “Ben okuturum gerisine
karismam” devrinin gegtigini, devletin yetistirdigi vatandas ile sonuna kadar ilgilenmek
zorunda oldugunu belirtti. Planli bir ekonomi ve egitimle iilkede igsizligin kalmayacagin

1
savundu.’’

2.1.2. Bayindirhk Politikasi

2.1.2.1. Miibadele ve iskan Davasi

2.1.2.1.1. Miibadele ve Iskin Davasinda Hiikiimetin Aldig
Tedbirler

Yeni Tiirkiye Devleti Osmanli Devleti’nin tarihi mirast tizerine kuruldu. Bir ¢ok
meselede oldugu gibi gé¢ meselesini de Osmanli’dan devralmak zorunda kaldi. Anadolu

sehirleri uzun siiren savaslar sebebiyle yanmis, yikilmis ve bosalmisti. Ekonomik

399 Falih Rifki Atay, “Dogu’da Atatiirk Universitesi”, Diinya, 18 Mart 1955, No: 1095, s. 1,7.

319 Falih Rafki Atay, “Universiteler ve iki Tiirlii Politika”, Diinya,, 16 Ocak 1953, No: 317, s. 1.

311 Falih Rifkt Atay, “Ni¢in Samimi Olamayiz”, Diinya, 28 Ocak 1956, No: 1391, s. 1.

312 Falih Rafki Atay, “Universiteler ve iki Tiirlii Politika”, Diinya,, 16 Ocak 1953, No: 317, s. 1.

313 Falih Rifkt Atay, “Bu Tutumsuzluk 1(;inde Yuvarlanip Gidemeyiz”, Diinya, 27 Mart 1953, No: 388, s. 1,7.
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kalkinmanin 6nemli bir etkeni olan niifusu arttirmak i¢in yeni kurulan devlet, miibadeleyi
bir politik yontem olarak kullanmak zorundayd:.*'

1922-1928 wyillar1 Tiirkiye’de Cumhuriyeti’nde niifus hareketliliginin en yogun
yasandig1 yillardi. ilk 6rgiitlii Tiirk gocii 9 Eyliil 1922°de Izmir’in alinmasiyla basladi. Bir
aylik stirede 300.000, Mudanya miitarekesinden sonra 600.000 Rum olmak {izere Lozan’a
kadar 1.000.000’a yakin Rum Tiirkiye’den gog etti.’"

Lozan Konferansina katilacak olan Tiirk heyetine verilen 14 maddelik yonergenin 9.
maddesinde “Azinliklar konusunda esas miibadeledir” deniyordu.’'® Konu iilke ve askerlik
sorunlarinin konusuldugu komisyonda 1 Aralik 1922’de savas tutsaklari dolayisiyla
giindeme geldi. Yunan heyeti, gocilin getirecegi siyasal ve ekonomik sorunlari 6nlemek,
diger yandan da ylizyillardan beri Yunan halkinin ideolojik ve kiiltiirel merkezi olan
[stanbul’u mutlak anlamda terk etmemek igin miibadelenin sinirlarmi olabildigince dar
tutmak istedi. Buna karsilik Tirk heyeti, ulus devletini uluslararasi platformda kabul
ettirmek iizere, aldigi kesin talimat uyarinca miibadelenin esas oldugunu savundu.’'’ 30
Ocak 1923 tarihli sozlesme ve ek protokolle miibadele anlagmasi1 imzalandi. Miibadelenin
saglikl yiiriitiilebilmesi icin akit taraflarin tayin edecegi 4’er kisi ile tarafsiz hiikiimetlerin
vatandaglarindan Milletler Cemiyetinin atayacagi li¢ kisiden olusacak bir de komisyon
kuruldu.’'® Anlagmaya gore:

“Istanbul Rumlar1 ile Bati Trakya Miisliimanlar1 haricinde Tiirk topraklarinda
yerlesmis Rum Ortadoks dininden Tiirk uyruklari ile Yunan topraklarinda yerlesmis
Miisliiman dininden Yunan uyruklar1 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren zorunlu gége tabi

tutulacaklardi.”"®

3% Yildinm H. Aganoglu, Osmanl’dan Cumhuriyete Balkanlarin Makus Talihi, Go¢, (Istanbul: Kum

Saati Yay. 2001), s. 275.

313 yildinm H. Aganoglu, a.g.e., s. 280.

*1® Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bu Giine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (Editor: Baskin
Oran), C. I, (Istanbul: fletisim Yay. 2002), s. 217.

317 Tiirk Dis Politikas..., s.. 331,332

318 Mehmet Gonliibol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikas: (1919-1938), (Ankara: AAM, 1997),
s. 59

1% Anlasmanin tam metni igin bkz. ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Anlasmalari, C. I, (Ankara: TTK,
1983), s. 177-192.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti Lozan’da miibadele anlasmasi imzalandiktan sonra
baslayacak olan yogun gogiin altindan kalkabilmek i¢in 13 Ekim 1923 tarihinde Miibadele
mar ve Iskan Bakanligini kurdu.**

Zorunlu gé¢, Muhtelit Miibadele Komisyonu’nun Tiirk iiyesi Tevfik Riistii Bey’in
istegi dogrultusunda 10 Kasim 1923’de basladi®*' Miibadeleye o6ncelikle Yunan
limanlarinda gesitli sebeplerle yigilmis gogmenlerden baslandi.***

Gogmenlerin  Tiirkiye’ye getirilisi sirasinda ¢esitli zorluklarla karsilasildi. Bu
sorunlarin en biiyligili, y1gin halinde gelen gogmenlerin beslenme ve barinmasiydi. Hiikiimet
bu sorunlar1 gidermek icin Istanbul ve izmir limanina gelen gdg¢menleri gegici olarak
kurulan misafirhanelere  yerlestirdi. Istanbul “Tuzla” ve Izmir “Klazumen”
misafirhanelerinde yigilmayr onlemek amaciyla Samsun, Mersin, Aydin, Gelibolu,
Canakkale, Fethiye, Ayvalik, Erdek ve Cesme gibi liman sehirlerinde de misafirhaneler
kuruldu.**® Béylece Tiirk hiikiimeti anlagma uyarinca goge tabi tutulanlarm hemen hemen
tamamini bir yil icinde tasimakla kalmadi, bu misafirhanelerde 458.000 gogmenin iasesini
de saglamus oldu.***

Miibadele sirasinda karsilasilan ikinci sorun gd¢menlerin siirekli ikametlerini
saglamak oldu. Ulasim sartlarinin zorluguna katlanmak zorunda kalan gd¢menler, bundan
bagka yerlestirilecekleri kdylere ulastiklarinda kendileri i¢in ayrilan ve Rumlarin terk ettigi
evlere firsatgilarin yerlestigini gordiiler. Hiikiimet bu sorunlar1 gidermek icin de zaman ve
biiyiik paralar harcamak zorunda kald.

10 Kasim 1923’te 17 adet Tiirk gemisiyle baslayan gd¢gmen tagima isi 1925 yilinin

ilk aylarma kadar devam etti. Bu siire i¢inde 1.104.216 Rum Yunanistan’a go¢ ederken,

812.771 Tiirk Anadolu’ya gg etti.’>

320 K emal Ar, Biiyiik Miibadele, Tiirkiye’ye Zorunlu Gog (1923-1925), (istanbul: 1995), s. 96.
2k, Ar, a.g.e., s. 71.

7Y, H. Aganoglu, a.g.e., s. 293.

Y. H. Aganoglu, a.g.e., s. 295.

K. Ar, a.g.e., s. 98.

***Y H. Aganoglu, a.g.e., s. 306.
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2.1.2.1.2. Falih Rifki’nin Miibadele ve iskan Davasina Bakis

Falih Rifki’da Miitareke Donemi’nde Rumlarin yaptiklar1 ve takindiklari tavir ve
eylemleri nedeniyle Rumlara kars1 biiylik bir kizginlik vardir. Nitekim zaferin ardindan
yazdigr makalede Rumlara kars1 “tas gibi bir kayitsizlik tavr1” takinilmasini istemisti.
“...Biz artik Rumlarla dost olamayiz, bir Rum’la miinasebette bulunamayiz, zira hangi
Yunan elinin kundak tasimadigini ve hangi Yunan avucunun kardes kaniyla lekeli
olmadigini bilmiyoruz” diye ekler.*® Falih Rifki bu diisiinceleri nedeniyle izmir’in geri
alinmasindan sonra baslayan ilk Rum gogiinii de olumlu karsiladi. Bu gog ile “Tiirklerin her
neslini bir ka¢ savasa sevk eden devamli bir tehlikeden kurtulmus olduklarini” savundu.
Venizelos’un Lozan’daki isteklerini istanbul Rumlarmin gé¢ etmemek icin yaptiklarini,
hala akillanmadiklarinin gostergesi” olarak yorumladi.**” Ulkedeki “kundake¢1 ve kitalci”
Rumlarin kovulmasini istedi. Bu istegi, Hiristiyanlara kars1 hakaret olarak da gérmedi.
Aksine “Tiirkiye’deki Hiristiyanlarin Hiristiyanliga hakaret ettiklerini savundu.**®

Sadece Rumlar1 degil, miibadele konusunda takindiklar1 tavir nedeniyle Avrupa
devletlerini de elestirdi. Imparatorlugun yikilis siirecinde Avrupalilar, Rumlarin
katledildiklerini gerekce gostererek Tiirkiye’nin i¢ politikasina karigsmislar, Lozan’da Tiirk
heyetinin miibadelede 1srar etmesi nedeniyle Tiirk milletini yabanci diismanligi ile
sug:lamlslardl.”329

Bu nedenle Lozan’dan sonra Tiirkiye nin ¢dzmesi gereken temel sorunlardan birinin
Miibadele konusu olduguna dikkati ¢ekti. Miibadelenin, Tiirkiye cephesindeki uygulamalari
ile ilgili elestiri ve Onerlerde de bulundu. Hiikiimetin miibadele ile ilgili sézlesmeyi
imzalayarak hem yiikiimliiliik hem de sorumluluk altina girdigine isaret etti. Hiikiimetten
iskan ve iase sorunlarimi ¢dzecek Onlemleri hemen almasini istedi. Bu dogrultuda,
Istanbul’daki resmi binalarm ve kiglalarin, hemen yerlestirilmesi miimkiin olmayan

mubhacirler i¢in iskana agilmasini énerdi.”**°

326 Falih Rafki, “Endisemiz”, Aksam, 11 Eyliil 1922, No: 1425, s. 3.

**7 Falih Rufk1, “Giiniin Fikras1”, Aksam, 20 Mayis 1923, No: 1672, s. 3.

328 Falih Rufki, “Meletyus’un Sozlerine Dair”, Aksam, 3 Kanunuevvel 1922, No: 1507.
32 Falih Rifki, “Bir Hasbihal Arzusuyla”, Aksam, 17 Kanunuevvel 1922, No: 1521, s. 3.
339 Falih Rufk1, “Evet Onlar Geliyor”, Aksam, 14 Temmuz 1923, No: 1727, s. 3.
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Filistin’de Yahudilerin iskaninda halkin roliinii 6rnek gdstererek, Tiirk halkinin da
konu ile yakindan alakadar edilmesi gerektigini savundu.**!

1930’lu  yillara gelindiginde gegcmise doniikk degerlendirmelerde bulundu.
Cumhuriyet Hiikiimetinin Miibadele islerini basariyla yiiriittigini ozellikle vurguladi.®*?
Yapilmasi gerekenlerin olanaklar el verdigince yerine getirildigini, devletin belki “ideal
olan1” degil, ama “ellinde olan1” yaptigim belirtti.”>® Miibadele konusunda yapilacak
degerlendirmelerde, Yeni Devletin biitgesinin Anadolu’nun ihtiyaglarini bile karsilamaya
yetmediginin, istelik Yunanistan’in yaptig1 borglanma gibi bir iliskiye girme sansinin

bulunmadigimnin da dikkate alinmas: gerektigine isaret etti.”>*

2.1.2.2. Sehircilik (imar) Davasi ve Falih Rifki Atay’in Calismalar:

2.1.2.2.1. Baskent Ankara’mm Imar1 Hakkinda Cahsmalar1 ve

Diisiinceleri

Milli Miicadele basladigi sirada Ankara’da Ali Fuat Pasa’nin komutasinda 20.
Kolordu bulunmaktaydi. Ankara halki, izmir’in isgalini protesto eden mitingler diizenlemis,
Ankara’da “Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Merkezi’ni kurmustu.” Ankara Mustafa
Kemal’in, Sivas Kongresinden sonra Istanbul’da toplanacak olan Meclis-i Mebusan’a
gidecek mebuslarla goriismek ve Meclis-i Mebusan’in calismalarii rahat izleyebilmek
amaciyla 27 Aralik 1919°da kente gelmesiyle fiili bir hiikiimet merkezi haline geldi.>*

Milli Miicadele basariya ulastiktan sonra, Ankara ve Istanbul basmi arasinda
ozellikle baskentin Istanbul’da kalip kalmayacag1 sorunu cergevesinde var olan tartismalar

da artti. Ahmet Cevdet, ikdam gazetesinde, Hiiseyin Cahit Tanin gazetesinde Ankara’nin

baskent olamayacagini, baskentin Istanbul’da kalmasi gerektigini savunurken, Ahmet Emin

331 Falih Rifka,, “Bes Yiiz Bine Dair”, Aksam, 8 Haziran 1924, No: 2036, s. 3.

332 Falih Rifky, “Yarim Milyon Tiirk I¢in”, Aksam, 23 Kanunuevvel 1923, No: 1972, s. 3.

333 Falih Rafki, “Muhacirler”, Hakimiyeti Milliye, 24 Mart 1931, No: 3481, s. 1.

*3* Falih Rifki, “Yarim Milyon Tiirk”, Aksam, 6 Eyliil 1923, No: 1778, s. 3.

3% Secil Akgiin, “Ankara’nin Baskent Olusu”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, C.
II1, (Ankara: TTK, 1989), s. 2070.

363, Akgiin, a.g.m., s. 2073.
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(Yalman) Vatan gazetesinde baskentin Istanbul ve Ankara disinda Anadolu’da bir sehirde,
6rnegin Bursa’da olmasi gerektigini savundu.®®’

Falih Rifki iki sehir arasinda yasanan baskent tartismalarina “Istanbul Buhrani”
adm verdi. Buhran nedeninin Istanbul’un bagkent olarak kalip kalmamasiyla bir iligkisi
olmadig1 inancindaydi. Ona gore, Ankara fiili hiikiimet merkeziydi. Istanbul’da bas
gosteren buhranin sebebi ekonomikti. Ancak, Istanbul’'un baskent olmamasi durumunda
Istanbul basininda kimi gazetecilerin iddia ettigi gibi, ekonomisinin ¢kecegi diisiincesine
katilmadi. Zira yeni devlet kadrosunu kiiciiltmiistii. Istanbul’'un baskent ilan edilmesi
halinde Ankara’dan sadece birkag yiiz memur gelecekti ve bu Istanbul’un ekonomisi i¢in
cok 6nemsiz bir sayrydi.**®

Bu nedenle buhranm son bulmasi igin issizlik®® ve sermayesizligi ortadan
kaldirmak, Tirk olmayan sermaye ile miicadele etmek zorunluydu.*** Falih Rufk,
hiikiimete, “Istanbul’da issizli§in dnlenmesi igin yabancilarin hatta isi olmayan Tiirklerin
[stanbul’da yerlesmelerine izin verilmemesini” 6giitledi.’*' istanbulu ekonomik olarak eski
haline getirmek icin yabanci uzmanlar getirerek ekonomik programlar hazirlanmasini ve bu
programlar cergevesinde fabrikalar kurulmasini,** istanbul ticaretinin gelistirilmesi i¢in
serbest bir bolge olusturulmasini istedi.***

Istanbul’un gelismesi icin turizme de dikkati gekti. Tarihi gegmisine ve dogal
giizelliklerine ragmen, bakimsizliktan dolaytr Sofya ve Kostence kadar dahi cazip
olmadigini dile getiren yazar, Istanbul’un bir “seyyah sehri” olabilmesini icin, sehir
sokaklarinin diizenlenmesin, konaklama yerlerinin agilmasini, plajlarin diizeltilip agilmasini
ve imar isine 6nem verilmesini” istedi.***

Falih Rifky, iki sehir halki arasinda “mevcut zannolunan ayriligin, gercekte biitiin

Tiirkiye halki ile devlet arasinda asirlardan beri mevcut ayriligin devami” olarak

337 Hasan Tiirker, Tiirk Devrimi ve Basin, (istanbul: Dokuz Eyliil Yayinlari, 2000), s. 75-79.

338 Ralih Rufk1, “Istanbul’da Ne Yapmali”, Aksam, 27 Nisan 1923, No: 1651, s. 3.

339 Falih Rifki, “Giiniin Fikras1”, Aksam, 27 Mayis 1923, No: 1679, s. 3.

340 Falih Rifky, “Ankara ve Istanbul”, Aksam, 14 Agustos 1923, No: 1755, s.3 Necla Erkartal, a.g.t., s. 90
31 Falih Rifki, “Giiniin Fikrasi”, Aksam, 29 Mayis 1923, No: 1681, s. 3; N. Erkartal, a.g.t., s. 93.

342 Falih Rifky, “Istanbul’a Dair Miinakasalar”, Aksam, 18 Mayis 1924, No: 2015, s. 3.

** Falih Rufk1, “Serbest Liman”, Hakimiyeti Milliye, 17 Agustos 1928, No: 2552, s. 1.

*** Falih Rufk1, “Istanbul”, Hakimiyeti Milliye, 8 Haziran 1926, No: 1768, s. 1.
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gormekteydi.”** istanbul halkina seslenen Falih Rifki, onlardan basiretli davranmalarini
istedi ve yapilacak olan se¢imleri beklemelerini 6giitledi.**®

1923 secimleri yapilip, Lozan Barisi’nin imzalanmasi ve Istanbul’un isgalden
kurtarilmasindan sonra, yeni devletin yeni baskenti konusunda kamuoyu olusturma
calismalarina hiz verildi. M. Kemal 16 Ocak 1923’te Izmit’te diizenledigi basin
toplantisinda baskent konusuna degindi. Baskentin kiyidan uzak ve merkezi bir yerde,
yalniz Anadolu’da olmas1 gerektigini savunurken:

“Ankara Tiirkiye nin pekala merkezi olabilir ve hadisat, orasini merkez yapti ve
feyizli bir merkez yapti. Binaenaleyh Ankara’ya karsi nankérliik etmek caiz
degildir “diyerek Istanbul’u baskent olarak diisiinmedigini ortaya koydu. **’

Bundan sonra basindaki tartismalara karsi da: “Ankara kendisi merkez olmustur,
istila onun kapisinda durmustur” cevabini vererek baskent diiglimiinii ¢ozdi**®

Basinda bagkent tartismalari siirerken Ismet Pasa 14 arkadasiyla birlikte 9 Ekim’de,
Ankara’nin baskent olmasma iliskin kanun teklifini TBMM’ye sundu. Teklifte Istanbul’un
hilafet merkezi olarak kalacagi vurgulandiktan sonra, cografi, siyasi, i¢ ve dis nedenlerden
sonra Ankara’nin baskent olmasi isteniyordu.*** Yasa nerisi 13 Ekim’de goriisiildii.
Gériismeler sirasinda ilk sdz alan Giimiishane milletvekili Zeki Bey, “Istanbul’un magdur
edildiginden ve hiikiimet merkezinin kirsal bolgelerde olmasi diislincesinin yirminci yiizyil
anlayisinda olmadigindan” bahsetti. Daha sonra s6z alan Gelibolu milletvekili Celal Nuri
Ankara’nin Meclis tarafindan baskent ilan edilmesinin “fiili durumun onaylanmasindan
bagka bir anlama gelmeyecegini” savunarak Zeki Bey’i elestirdi. Zonguldak milletvekili
Tunali Hilmi Bey de “Zeki Bey’in endiselerini yersiz buldugunu” agikladi. “Istanbul’un
350

Hilafet merkezi olarak birakildigina dikkati c¢ekerek, magdur edilmedigini” belirtti.

Gorlismeler sonunda Ankara’nin Yeni Devletin baskenti olmas1 ¢ogunlukla kabul edildi.

3% Falih Rufky, “Bir Tahlil”, Aksam, 19 Subat 1923, No: 1585, s. 3.

3% Falih Rifki, “Bulanik Su”, Aksam, 23 Mart 1923, No: 1617, s. 3.

347 Goniil Tankut, Bir Baskent’in imar1: Ankara (1929-1939), (Ank: ODTU, Yaynlari, 1990), s. 29.
38 H. Tiirker, a.g.e., s. 76

3 TBMM, ZC, Devre 11, C. II, ictima 4. 10 Tesrinievvel 1923 s. 587.

330 TBMM, ZC, Devre 11, C. II, ictima 35 13 Tesrinievvel 1923 s. 665-670.
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Boylece “Devletin makarri idaresi Ankara sehridir” ciimlesiyle Ankara baskent oldu.*”!

Yeni Bagkent’in pek ¢ok eksigi vardi. Ekonomisi neredeyse ¢okmiis, yirmi, yirmi
bes bin niifuslu, fiziki yapis1 gegirdigi yanginlardan ve bakimsizliktan dolayir oldukca

352

yipranmig bir haldeydi. Sehir toz icindeydi. Ankara’da hiikiimetin caligmaya

baslamasindan zaferin kazanilmasina kadar 1100’e yakin ev insa edilmisti; ancak bu yeterli

degildi.*>® Ev bulmak biiyiik bir sorundu ve var olanlar da oturmaya elverisli degildi..”*

istasyondan itibaren biitiin Ankara sehri, yeniden imar igin hazirlanmaktayd:.*>
Baskent olur olmaz Ankara’da imar faaliyeti basladi. Once Meclis binas1 onarildi, boyandi
ve yenden dosendi. Ardindan hiikiimet bir otel yapti. Ayrica meclisin yanindaki bos
arsalarda 1924 yazina kadar yiiz evden olusacak bir mahalle yaptirilmasi da
kararlastirildi.>°

Ankara’nin bagkent olmasindan kisa bir siire sonra Amerikal1 bir sirket “garip” bir
imar projesi verdi. Projeye gdre Ankara, her biri kirk katli gayet genis iki apartmandan
ibaretti. Resmi devlet binalarinin hepsi apartmanlardan birine yerlesecektir. Ikinci
apartmanda yerli ve yabanci, Ankara’nmin biitiin niifusu iskan edilecektir. Apartmanda
asansor ve 151k da bulunacakti. Ancak proje uygun bulunmadi.””’

Falih Rifki, savasin kazanilmasindan sonra Ankara’nin modern bir baskent olmas1
icin en ¢ok c¢aba harcayan gazeteci, aynt zamanda en ¢ok c¢aba harcayan

milletvekillerindendi.

3! Ankara’nin Bagkent olusuna Avrupali devletlerin tepkileri i¢in bkz. Bilal Simsir, Ankara...Ankara: Bir
Baskentin Dogusu, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1988), s. 221-255.

**2 Orgun imga, Tek Parti Déneminde Ankara, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2006), s. 75

333 Falih Rafki, “Bir Miisahede”, Aksam, 5 Tesrinievvel 1923, No: 1793, s.3.

3% Falih Rifki, “Bir Muvahere Arasinda”, Aksam, 7 Nisan 1923, No: 1633, s. 3.

355 Falih Rifki, “Ankara Nasil Bir Yerdir”, Aksam, 20 Tesrinievvel 1923, No: 1808, s. 1.

3% Falih Rifki, “Ankara ve Istanbul”, Aksam, 14 Agustos 1923, No: 1755, s. 3.

357 Falih Rifki, “Ankara’dan Musahabe”, Aksam, 25 Tesrinievvel 1923, No: 1813, s.3. Falih Rifki’nin
makalesinde s6z ettigi sirket Mr. Clayton-Kenedy’nin sirketidir ve Caster Projesi kapsaminda verilmistir.
Kenedy proje teklifini Subat 1923 yilinda vermistir. Projenin esasi, Ankara’ytr Washington modelinde
yeniden insa etmek ve bir hiikiimet merkezi durumuna getirmekti. Projeye gore sehir, istasyonun arkasinda
bulunan, telsiz-telgraf istasyonunun yer aldig1 tepe merkez kabul edilerek bi¢imlendirilecekti. Teklifin kabul
edilmesi ve Ankara’nin bagkent olmasi durumunda sirket hemen projeyi uygulamaya baglayacakti. Hiikiimet
binalarindan bagka, sirket, sehrin yollarini, caddelerini, kaldinmlarmi insa edecek, sehre su getirecek ve
sehrin elektrik ile aydinlatmasim saglayacakti. Bkz. Kenan Ozkan, Tiirkiye-ABD fliskileri, (Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Eskisehir: 2006, Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi,), s. 343-346.
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Cumbhuriyet’in iki nedenden dolayr zaman yitirmeksizin Ankara’yr insa etmesi
gerektigini diislinliyordu. Birincisi; higbir eski ve yeni Ankarali, o giinkii kotii kosullar
icinde yasamak istemiyordu. Ikincisi; cagdas ve modern bati yasam biciminin
filizlenebilecegi bir baskentin diger Tiirk kentlerine de 6rnek olacag diisiincesiydi. Geng
Cumhuriyet, “hem son Tiirk nesillerinin banilik kabiliyetinden mahrum oldugu hakkindaki
batil fikirleri yikmak, hem yeni devletin merkezine ait muhtelif siiphe, tereddiit ve
suikastlar1 bosa ¢ikarmak i¢in miimkiin oldugu kadar az zamanda Anadolu ortasinda asri bir
sehir viicuda getirmek mecburiyetindeydi.”**® Bu nedenle Ankara kisa bir zamanda “balkan
payitahtlarindan biri kadar” imar edilmeliydi.**

Ankara’nin imar1 konusunda atilan ilk adim, bagkentte 16 Subat 1924 tarih ve 417
sayil1 yasa ile Istanbul Sehremaneti modeline benzer bir sekilde Ankara Belediyesi’nin
Sehremanetine ¢evrilmesi oldu.*®

Yasanin ¢ikmasi ile birlikte Falih Rifki, Sehremininin c¢alisma ilkelerini ve
Ankara’da ozellikle yapilmasi gerekenleri tartisti. Sehreminligi Ankara’y1 uygar bir kent
yapmayi ilke edinmeli, parasal olanaksizliklari diisiinmemeli, “ne pahsina olursa olsun”
bunu gergeklestirmeliydi.”*®!

Zira Sehremanetinin baslica hedefi, “Ankara’yr bir Avrupa bagkenti gibi imar
etmek”ti. Bunu yaparken de g6z Oniinde bulundurmast gereken adimlar vardi.
Milletvekilleri ya da memurlar gibi kalabalik gruplarin toplu olarak iskan edilmelerini
gerekli buldu. Uygulama asamasinda her tiirlii kirtasiyeciligin birakilmasi gerektigini
savundu.*®

Ankara, Cumhuriyetin ilk yillarinda inanilmaz bir hizla gelisti. Niifusu 1927°de
74.000’e ulast1. Artan niifusu barindirmak amaciyla {i¢ tiir konut yapildi. Kale ve yakin
cevresinde geleneksel Osmanli konut yapisina uygun konutlar yaninda, dort bes kath
apartmanlara da yer verildi. Falih Rifki’nin 6nerdigi sekilde, bahgeli ev tipinde ve ayrik

diizendeki memur konutlari, ise li¢iincii tip konutlari olus‘curdu.363

358 Falih Rifky, “Iki Zaruri Teskilat”, Hakimiyeti Milliye, 9 Subat 1925, No: 1345, s. 1.
3%9 Falih Rifki, “Demokrat Ankara”, Aksam, 20 Agustos 1923, No: 1761, s. 3.

*% G. Tankut, a.g.e., s. 31.

361 Falih Rafk, “Is Adami”, Aksam, 18 Mart 1924, No: 1957, s. 3.

362 Falih Rufk1, “Iki Ankara Meselesi”, Aksam, 9 Nisan 1924, No: 1979, s. 3.

*% G. Tankut, a.g.e., s. 36.
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Ankara Sehremaneti, Ankara’nin imar1 konusunda alt yapi hazirliklarina 6nem
verdi. Kamulagtirmalar yapildi, ingaat malzemelerinin iiretimi igin fabrikalar ag¢ildi. Ancak,
kurdugu fabrikalar, kamulastirmalarla sagladigi arsa stoku ile Emlak ve Kredi Eytam
Bankasi kredileri sehrin gelismesine ayak uyduramayinca Sehremanetine kars1 basta Falih
Rifk1 olmak iizere bir ¢cok aydin gazetecinin elestirilerine ugradi. Falih Rifki da yapilanlar
yeterli bulmayarak plansizliga isaret ediyordu. Sehrin imarinin plansiz bagarilamayacagina
vurgu yaparak, “Ankara’nin asgari devlet merkezi nokta-i nazarindan sabit bir plan1 ve
programi” olmasi gerektigini” belirtti.*®* Ankara niifusunun dagihisindaki diizensizligi,
plansizhiga,’® arsa degerinin hizla artmasini ve kent disinda tepeler iizerinde diizensiz
mahalleler kurulmasini ise arsa spekiilasyonlarina bagladi.**®

Ankara Sehremanetinden, ana caddelerle “miistesna” mahallelerde yapimina
baslanan insaatlarin tarz ve sekillerinin kontrol altinda tutulmasini istedi.*®’ Devletin idare
edilebilmesi i¢in gerekli memur kadrosu i¢in hemen apartmanlar yapilmaya baslanmasin,

368

Avrupa sehirlerinde oldugu gibi “amele mahalleleri” kurulmasin1 6nerdi.”™ Ayrica imar

icin ayrilan biitcenin uygun yerlere harcanmasim gerekli buldu.’®® Binanin yapiminda
uygulanan bilim dis1 yOontemlerin Oniine ge¢mek ic¢in ayrintili bir insaat kanununa

gereksinim duyuldugunu da belirtti. Cikarilacak bu kanunun devletin parasinin ve milletin

370

servetinin “heba edilmesini” onleyecegini belirtti.”” Keyfilikleri ortadan kaldirmak icin

ingaat ve imar ¢alismalarini birlestirecek, sevk ve idare edecek bir kuruma ihtiyag vard.””!

Olusturulacak bu organ ilk is olarak “asgari sehir niivesinin kadrosunu tespit edecekti”.>”

Falih Rifki’nin elestirileri ve Onerilerini kimi gazeteciler de benimsedi. Konu
Mecliste de yanki buldu. Milletvekilleri Ankara’nin imar1 konusunu “miithim bir devlet

davasr” olarak nitelediler.”*”® Ankara’nin imari i¢in genel bir plan arayist baslad1.®"™

364 Falih Rifky, “Yeni Ankara’ya Baglanirken”, Hakimiyeti Milliye, 26 Mart 1925, No: 1384, s.1.
365 Falih Rifky, “ Bir Tebdil”, Hakimiyeti Milliye, 26 Tesrinisani 1926, No: 1935, s. 1.

%96 Falih Rufki, “Cemiyet-i Belediye”, Hakimiyeti Milliye”, 10 Mart 1927, No: 2034, s.1.

367 Falih Rifki, “Liizumlu Bir Kanun”, Hakimiyeti Milliye”, 5 Kanunusani 1926, No: 1626, s.1.
368 Palih Rifki, “ Memurlarimiz I¢in”, Hakimiyeti Milliye, 16 Tesrinisani 1925, No: 1580, s.1.
369 Falih Rifki, “Miithim Bir Mesele”, Hakimiyeti Milliye, 21 Haziran 1927, No: 2136, s. 1.

370 Falih Rifky, « Taahiitler Meselesi”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1927, No: 2021, s. 1.

*7! Falih Rufk, “iki Zaruri Tesklat”, Hakimiyeti Milliye, 9 Subat 1925, No:1345, s. 1.

*7? Falih Rufk1, “ Hazin Bir Netice”, Hakimiyeti Milliye, 27 Subat 1928, No: 2386, s. 1.

*7 Falih Rufk1, “ Bir Miinakasa”, Hakimiyeti Milliye, 6 Mart 1926, No: 1678, s. 1.

™ G. Tankut, a.g.e., s. 45.
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Imar planmin hazirlanmas1 hakkinda iki gériis belirdi. Kimi milletvekilleri planin,
sarf edilecek paradan yalniz Tiirk miihendislerinin faydalandirilmas: gerekgesiyle Tiirk
miihendislerine yaptirilmasini savunurken, Falih Rifki'nin da aralarinda bulundugu
cogunluk milletvekilleri, Tiirk mimarlarinin eksikleri oldugu, modern bir sehrin kurulmasi
icin uzmanlarin goriislerinden yararlanilmasi gerektigi disiincesiyle planin yabanci
uzmanlara hazirlatilmas: diisiincesindeydi.’” Yapilan tartismalar sonucunda ikinci goriis
benimsendi. 1927 yilinda acilan Ankara Kent Plani yarigmasina Alman miihendisleri J.
Brix, H. Jansen ve Fransiz miihendisi L. Jousseley katildi. Mihendisler, 1927 yil
Haziran’ida Ankara’ya gelerek Ismet Pasa baskanligindaki bir kurulla sehirde incelemeler
yaptilar.®’

Bu arada hiikiimet Ankara Sehremaneti’nin diisiik parasal giicii, zayif teknik ve
yonetsel kapasitesi nedeniyle imar isini bagaramayacagi sonucuna vardi. 28 Mayis 1928
tarihinde 1351 sayili yasa ile, Ankara Imar Miidiirliigi'nii kurdu. Imar Miidiirligii
Ankara’nin imart isini iizerine aldi. Planlamay1 ve uygulamay1 yoneten ayrica Miidiirliigiin
karar organi olan Imar idare Heyeti bagskanligia da Falih Rifk: getirildi.’”’

Gorevinin ilk yili Ankara’nin imar ile ilgili proje yarismasi ve Imar Projesinin
secimi caligmalariyla gecti.

Ekim 1928’de Alman ve Fransiz miihendisler projelerini sundular. Falih Rifki’nin
da aralarinda bulundugu 26 kisiden olusan yarisma jiirisi ile 6 kisilik alt komisyon
Jansen’in planimi Ankara Imar Plan1 olarak secti.’”® Bu secimde Atatiirk’iin biiyiik etkisi
oldu.*”

Jansen plani kamuoyuna agikladiktan sonra planin modern olup olmadig1 konusunda
tartismalar ¢ikti. Falih Rufki, planin geg¢mis yillardan almman dersler géz Oniinde
bulundurularak se¢ildigini, bu nedenle en ufak ayrintisina kadar uygulanmas: gerektigini

belirtti.*°

*7 Falih Rufki,  Bir Sene-i Devriye Miinasebetiyle”, Hakimiyeti Milliye, 4 Nisan 1928, No: 1421, s. 1.

376 Falih Rifki, “Ankara ve Miitehassislar”, Hakimiyeti Milliye, 17 Haziran 1927, No: 2132, s. 1.

770, Imga, a.g.e., s. 88.

7% Jansen Plammi kabul eden Jiiri ve alt komisyon iiyeleri 16 Mayis 1929 tarihli “Hakimiyeti Milliye”
Gazetesinde kamuoyuna agiklanmistir. Bkz. Hakimiyeti Milliye, 16 Mayis 1929. No: 2828, s. 1.

" Fehmi Yavuz, Ankara’mmn imari ve Sehirciligimiz, (Ank: Giiney Matbaacilik, 1952), s. 37.

3% Falih Rufki, “Plandan Sonra”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Haziran 1929, No: 2835, s. 1.
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Planin modern oldugunu, tartismalarin kaynaginin ise Jansen’in planinda imar igin
ongoriilen sermayenin diisiik tutulmasindan kaynaklandigini, oysa modern bir sehir
kurmanin ¢ok da “pahali” olmadigini savundu.”® Planinin uygulamaya gegirildikten sonra
eksiklerini de saptadi. Sayisi binleri bulan kii¢iik memurlar i¢in yapilacak konutlarin
yetersiz olmasini temel eksiklik olarak gordii. Memurlarin hiikiimetten aldiklar1 kira
yardimiyla oturulmayacak haldeki kerpi¢ evlere yerlestiklerine dikkat ¢eken Falih Rifki,
sorunun bir an dnce halledilmesini ve programinin tam olarak uygulamaya gecirilmesini
istedi.’

Falih Rifki, Jansen Plami1 ile Ankara’nin c¢ehresinin iki sene i¢inde tamamen
degistigi kanisindaydi. Ankara yeni mimari kiiltiiriin kaynagi oldugunu savundu.’® Bu
basarinin kaynagini ise “ihtisasta” gordii.”™*

23 Temmuz 1932 yilinda Tiirkiye Biiylik Millet Meclis’i tarafindan kabul edilen
Jansen Plani, biitiin giivence ve olumlu verilere ragmen, beklenilenin tersine sapmalara
ugradi. Ankara Imar Midiirligi Ankara Belediyesine baglandi.®® Planli sehirciligin
destekcisi Atatiirk’iin 10 Kasim 1938’de Olmesiyle planli imar Jansen Planini diginda

386

hareket edilmeye basland1.”*® 1939 yili sonunda Imar Idare Heyetinin karariyla planin

uygulayicisi olan Jansen’in gorevine son verilmesiyle plan tamamen ¢oktii.*®’

Falih Rifki, planin basarisizligini, Ankara’da kendi ¢ikarlarini diisiinen kiiciik bir
cevreye bagladi. Bu c¢evrenin her firsatta plan fikrinin ve planin yikilmasi i¢in ¢alistigini
iddia etti.”*®

Daha uygulamanin ilk yillarinda, yesil alan olarak ayrilan ve Ankara’y: ¢evreleyen
iki biiyiik tepede kacak yerlesimler goriildii. Falih Rifki, bu tapusuz yerlesmelere kars1 “bu
iki dag yeni Ankara’nin bastan basa biitiin iddialarin1 ve davasin tekzip etmege ¢alisiyor.”
diyerek tepki gosterdi. Buradaki yerlesimin kurulacak amele mahallesine taginmasini istedi.

Taginmanin, “Sehrin gilivenligi, saglig, estetik ve halk terbiyesi bakimindan zorunlu”

3! Falih Rafki, “Ornek Sehir”, Hakimiyeti Milliye, 1 Agustos 1929, No: 2893, s. 1.

%2 Falih Rufk1, “Asgari”, Hakimiyeti Milliye, 13 May1s 1933, No: 4242, s. 1.

383 Falih Rifky, “Yeni Yap1”, Hakimiyeti Milliye, 31 Temmuz 1931, No: 3606, s. 1.

384 Falih Rifky, “Ihtisasa Kars1”, Hakimiyeti Milliye, 23 Agustos 1931, No: 3630, s. 1.

0. imga, a.g.e., s. 89.

%6 G. Tankut, a.g.e., s. 5.

**7 Fehmi Yavuz, Ankara’mmn imari ve Sehirciligimiz, (Ank: Giiney Matbaacilik, 1952), s. 32.
3% Falih Rifki, “Yansen ve Ankara Plam”, Hakimiyeti Milliye, 24 Haziran 1931, No: 3469, s. 1.
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oldugunu vurguladi.®® Falih Rifki Ankara’min imari konusunda gdsterdigi duyarlilig:

Anadolu’nun imarinda da gosterdi

2.1.2.2.2. Anadolu Sehir, Kasaba ve Koylerinin imar

Yunan ordusu Anadolu’yu terk ettiginde, geride yikik koyler, yakilmis kasabalar ve
harap sehirler birakmisti. Falih Rifki1’ya gore, zaferin kazanilmasi her seyin bittigi anlamina
gelmiyordu. Aksine her sey yeni basliyordu. Bu nedenle bir an dnce “harp edebiyatini
birakip, bu giiniin en biiyiik sorunu olan Garbi Anadolu’nun imarina” baslanmaliydi. Falih
Rifki, kis yaklastigi i¢cin ilk asamada Bati Anadolu sehirleri i¢in iane toplanmasini, I.
Diinya savasi sonrasinda Fransa’nin kendi sehirleri i¢in uyguladigi ydntemlerin

incelenmesini ve Tiirkiye’de kullanilmasin1 6nerdi.**

Savasin bir sonucu olarak, Cumhuriyet’in Tiirkiye i¢in “biiyiik bir insa devri™'
oldugunu sdyleyen Falih Rifki, Anadolu’nun bastan basa, ilk kdyiinden son kdyiine, ilk
kasabasindan son kasabasina kadar yeniden imar edilmesi gerektigine dikkati sekti.***
Ankara’nin imarinm, Ankara Imar Miidiirliigii’niin ¢alismalarinin biitiin Anadolu
belediyelerine drnek oldugunu vurguladi.*”® Anadolu kentlerinin istanbul’un ahsap yapilari
yerine Ankara’nin kerpi¢ evleri ile yeniden insa edilmeye baslandigina®* isaret eden Falih
Rufki, tipki Ankara’nin imarinda oldugu gibi Anadolu sehirlerinin imarinda da eksiklikler
oldugunu, Tirkiye’de imar konusunda yasal diizenlemelerin bulunmamasini bu eksikligin
temel nedeni oldugunu belirtti. Ona gore, yasa olmamasi lilkede mimarlarin ve bina

395

yapanlarin keyfi hareket etmelerine neden oluyordu.”” Ustelik planlamanin yaninda

bilimsel yontemlere uyulmuyordu.**®
Kerpigten insaatin  Avrupalilarin tasralar i¢in uyguladigi son usul oldugunu

sOyleyen Falih Rifki, Anadolu’nun imarinda kerpi¢ kullanilmasini uygun buldu. Zira,

389 Falih Rifki, “Tapusuz Sehir”, Hakimiyeti Milliye, 10 Tesrinievvel 1933, No: 4392, s. 1.

39 Falih Rifki, “Zaferi Tamamlayalim”, Aksam, 8 Eyliil 1922, No: 1422, s.3.

31 Falih Rifky, “Yerli EI”, Hakimiyeti Milliye, 7 Kanunuevvel 1932, No: 3767, s.1.

392 Falih Rafk, “iki Albiim”, Hakimiyeti Milliye, 15 Nisan 1933, No: 4214, s. 1.

*% Falih Rufk1, “Ornek Sehir, “Hakimiyeti Milliye, 1 Agustos 1929, No: 2893, s. 1.

%% Falih Rufk1, “iki Albiim”, Hakimiyeti Milliye, 15 Nisan 1933, No: 4214, s. 1.

*% Falih Rufk1, “Liizumlu Bir Kanun”, Hakimiyeti Milliye, 5 Kanunusani 1926, No: 1626, s.1.
3% Falih Rufki,“Tasarruf”, Hakimiyeti Milliye, 12 Kanunusani 1927, No: 1982, s.1.
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kerpici sikistirmak ve kerpig iizerine siva vurmak ozellikle tek katli yapilar i¢in son derece
uygundu.*”’

Falih Rifki, kentlerin yeniden imarin1 da tek basma yeterli bulmadi. O, aym
zamanda “bakima” dikkati ¢ekti. Yiizyillardan beri Anadolu kasabalari imarsizlik degil,
“bakim” islerinin aksatilmasindan dolay1 da harap oluyordu.**®

Gliney Amerika gezisi sirasinda, ti¢c-dort yil i¢inde kurulan Brezilya sehir ve
kasabalarinin modernligine hayran kalan Falih Rifki, sehirlerin imarinda Avrupa ile birlikte

¢ C e . . e e e 399
“Yeni Diinyanin” da 6rnek alinabilecegini diislintiyordu.

2.1.3. Saghik Politikasi

600 yili askin bir siire hiikiim siiren Osmanli Imparatorlugunda saglik hizmetleri
halka indirilememis, agirlikli olarak saray ve ¢evresinde kalmisti. Devlet dogrudan halkin
saghgi ile ilgilenecek orgiitlenmelere sahip degildi. Bu nedenle gerek Trablusgarp Savasi,
gerek Balkan ve 1. Diinya savaslar1 sirasinda yiiz binlerce asker ve sivil halk salgin
hastaliklardan dolayr hayatin1 kaybetti. Miitareke doneminde de durum ¢ok farkli degildi.
Anadolu halkiin % 50’si sitmaliydi. 1920°de Orta Anadolu’da ii¢ milyon trahom hastasi
vardi. Bu oran niifusun % 70’ine karsilik geliyordu.**’

23 Nisan 1920’de TBMM’in agilmasiyla kurulan yeni Tiirkiye devleti halkgilik
diisiincesini daha ilk giinlerden uygulamaya koydu. 3 Mayis 1920°de kurulan Icra Vekilleri
Heyeti’nde Saglik isleri bakanlik diizeyinde 6rgiitlendi.*”' Cumhuriyetin ilanindan sonra

Bakanlik, bir yandan salgin hastaliklarla miicadele ederken diger yandan hekimlerin

mecburi hizmetleri ile ilgili diizenlemeler yapti. 1930 yilinda saglik hizmetleri ile ilgili

97 Falih Rafki, “Yerli Yap1”, Hakimiyeti Milliye 7 Eyliil 1931, No: 3645, s. 1.

3% Falih Rifki, “Bakim”, Hakimiyeti Milliye, 10 Nisan 1929, No:2764, s.1.

3% Falih Rufk1, “Tekasiif Mintikalar”, Hakimiyeti Milliye, 8 Temmuz 1928, No: 2512, s. 1.

400 Orhan Ozkan, “Atatirk Déneminde Saglik Politikas1”, Atatiirk Donemi Ekonomi Politikas1 ve
Tiirkiye’nin Ekonomik Gelismesi, (Ankara, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1982), s. 195.

1 0. Ozkan, a.g.m, s. 196.
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olarak cikardigi “Belediye Kanunu” ve “Umumi Hifzisthha” kanunu ile halkin saglik
gereksinimlerini kargilamaya caligt.**?

Falih Rifki,Osmanli Devleti’nin belirli ve diizenli bir saglik politikas1 olmadigini,
buna karsin Bati kaynakli fikirlerin, ordu ile beraber tip kurumlarina girmesi ile saglik
kurumlarinin devamli surette gelistigini belirtti. Bu sayede doktorlugun Tiirk ulusuna
uluslararas: sahada Tiirkiye’ye onur veren kurumlardan biri haline geldigini belirtti.*"*
Ancak halkin bu olanaklardan yararlanamadigina, yeni Tiirkiye Devleti’nin, yalniz harap ve
kiilttirsiiz, fakir ve perisan bir halk degil, ayrica hastaliklardan “muzdarip” bir halk da
devraldigina isaret etti.** Kurtulug savasinda ise frengi, tifiis gibi hastaliklarin en az
savaslar kadar niifusu olumsuz etkiledigini vurguladi.*”

Cumhuriyet’in ilk yillarinda halkin Tiirk doktorlar: yerine yabanci doktorlar: tercih

406

etmelerini  elestirdi. Tirk doktorlarinin gec¢imlerini bile saglayacak kadar para

kazanamadiklarin1 belirterek hiikiimetten Tiirk doktorlarini himaye etmesini, doktorlarin
san ve serefini koruyacak tedbirleri almasini istedi.*"’

Yeni devletin saglik politikasinin, ayn1 zamanda bir niifus politikas1 olduguna da
dikkati ¢ekti. Osmanli Devleti’nde belirli bir niifus politikast olmadigl i¢in cumhuriyet
kuruldugu zaman Tirkiye’nin niifusunun, servetinin ve kaynaklarinin bilinmedigini
belirtti.**®

Devletin ekonomik ve savunma gliglerini arttirmak icin memleketin niifusunu da
“birka¢ misli” arttirmak gerektigini savundu. Ulkenin niifusunu arttirmak icin atilacak en
biiyiik adim ise, planl bir saglik politikasi ile ¢cocuk 6liimlerini azaltmakt1.*” Falih Rufki,

bu konuda hiikiimetten ¢ocuk bakimi hakkinda halk: egitecek 6nlemler almasini istedi.*'”

42 Salgin hastaliklar konusunda alman énlemle arasinda 26 Nisan 1926’dagikarilan ve hekimlere hizmet
Oncesi {i¢ ay staj yaptirmayr 6ngoéren yasa ile, 29 Mayis 1926 yilinda ¢ikarilan “Sitma Savas Yasa” larini
ornek olarak gosterebiliriz. Bkz. O. Ozkan, a.g.m, s. 200.

403 Falih Rifki, “Kongreden Sonra”, Hakimiyeti Milliye, 22 Eyliil 1929, No: 2945, s. 1.

% Falih Rifki Atay, “Biiyiik Eser”, Ulus, 16 Tesrinievvel 1938, No: 6183, s. 1.

405 Falih Rifki Falih Rifks, “Bir Cinayet”, Aksam, 29 Mart 1023, No: 1623, s. 1.

406 Falih Rafk1, “Tiirk Hekimligi”, Hakimiyeti Milliye, 15 Kanunusani 1929, No: 2702, s. 1.

7 Falih Rifki, “Tiirk Doktorlugu”, Hakimiyeti Milliye, 29 Mart 1928, No: 1415, s. 1.

8 Falih Rifki, “Ug Kisiyiz”, Hakimiyeti Milliye, 4 Kanunusani 1927, No: 1974, s. 1.

% Falih Rifki, “Kudretin Muhafazas1”, Hakimiyeti Milliye, 25 Temmuz 1927, No: 2170, s. 1.

19 Falih Rifki, “Bir Miinakaga”, Falih Rifki, Hakimiyeti Milliye, 6 Mart 1927, No: 2035, s. 1.
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Tirkiye’deki saglik kurumlarin yetersizligine de deginen Falih Riftki, bunda
imparatorluk politikalarin1 sorumlu tuttu. Devralinan kurumlarin yetersizliginin ve maddi
olanaksizliklarin saglik sorunlarini ¢zmede baslica engel oldugunu savundu.*!!

Biitiin olumsuzluklara ragmen Cumhuriyet hiikiimetinin esas siyasetinin, “yeni ve
umumi bir hifzisihha siyaseti” olmas1 gerektigini belirtti.*'? Zira, “her kuvvetli fert, devaml
calisma ve iiretim, sevkli hayat ve yipranmayan irade, hepsi Tiirkiye nin her giin en biiyiik
hizla sihhilesmesine” bagliydi. Ustelik genel bir saglk politikasi, “Tiirkiye Devleti’nin

halkgihiginin ve devletgiliginin geregi” idi.*"

2.1.4. Ekonomi Politikasi

2.1.4.1. Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik Yapisi ve Uygulanan

Politika Hakkinda Diistinceleri

Osmanli Imparatorlugunu ekonomi ile hi¢ alakasi olmayan “iptidai bir tesekkiil”
olarak tanmimlayan Falih Rifki, Imparatorlugun ekonomisine gayrimiislimlerin egemen
oldugunu, hakim millet sayilan Tiirkler’in ise ekonomide hemen hemen hi¢ s6z sahibi
bulunmadiklarini  diisiiniiyordu.*'* Falih Rufki, “Ustiinkorii taklit” olarak niteledigi
Tanzimat ve onunla birlikte gelen Avrupalilagsma politikasinin iilkede milli ekonominin
¢okmesine neden oldugunu belirtti. “Imparatorluk bir Frenk magazasi, bdyle
Avrupalilaganlar da bu magazanin camekani i¢inde giiliing mankenler” olmus‘[u.415 Tirk
tiiccarlar1 ise iktisatta ve “piyasa aleminde” yabancilarin “harag-gilizarlarr” durumuna
gelmisti.*'®
I. Diinya Savagi’nda Ittihat ve Terakki’nin uyguladig:i ekonomi politikasina “Milli

Ticaret” adin1 veren Falih Rifki, bu politikanin milleti a¢ ve ¢iplak biraktigini, tekelleri ve

bireylerin kisisel cikarlarim1 korumaya yoneldigini, ticaret ilkelerini ihlal ettigi i¢in de

41 Falih Rifka, “Tiirk Hekimligi”, Hakimiyeti Milliye, 15 Kanunusani 1929, No: 2702, s. 1.
412 Falih Rifks, “Yarig ve Sergi”, Hakimiyeti Milliye, 6 Tesrinievvel 1928, No: 2602, s. 1.

1 Falih Rifki Atay, “Sihhiglesen Tiirkiye”, Ulus, 6 Tesrinisani 1936, No: 5489, s. 1.

% Falih Rifki, “Bir Meclis, Bir Program”, Hakimiyeti Milliye, 15 Mart 1927, No: 2044, s. 1.
1% Falih Rifki, “Iktisat Misak1”, Hakimiyeti Milliye, 12 Kanunusani 1930, No: 3056, s. 1.

1% Falih Rifki, “Emniyet Meselesi”, Hakimiyeti Milliye, 23 Mayis 1927, No: 2110, s. 1.
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iilkeye zarar verdigini sdyleyerek elestirdi. Ticari alanlar1 Tiirklere agmasina karsin Tiirk

tiiccarlarinin  yabancilarin  kuklasi olmasint 6nleyemedigini, bu politikadan kazangh

c¢ikanlarin yine Hiristiyanlar oldugunu,*!’

418

ve sonugta tiiccarligi sanat edinen Tiirklerin
mahvoldugunu savundu.
Miitareke doneminde ise ekonomik alanda Tiirklerin hemen hemen tamamen yok
oldugunu, Tiirk ticaretinin ¢oktiigiinii belirten Falih Rifki, bu ¢okiise neden olarak savas
yillarinda uygulanan devletgi politikanin kotiiye kullanilmasini gosterdi.*'”
Falih Rifki bu alt yapiya azalan niifusun da eklenmesinin Milli Miicadele Donemi’ni
olumsuz etkiledigine*® yeni Tirkiye Devleti’nin de bu ekonomik yapi iizerinde

temellendirildigine dikkati ¢ekti.**'

2.1.4.2. Yeni Tiirkiye Devleti’nin Ekonomi Politikasi

26 Agustos 1922°de Tiirk ordularinin taarruzu ile baslayan biiyiik savas, 30 Agustos
da Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin yonettigi Meydan Muharebesi ile zaferle
sonuglandi. Yenildigini anlayarak dagilan Yunan ordusunu izleyen Tiirk ordusu, 9 Eyliil’de
Izmir’e girdi. Anadolu’nun isgal altindaki yoreleri birer birer diismandan arindirilirken
Falih Rifki, askeri zaferi kazanan yeni Tiirkiye Devleti’nin ekonomik zaferi de kazanmasi
gerektigine isaret etti. Zira Anadolu, uzun siiren savaslar sonras1 yanmis, yikilmisti. Bazi
yerlerde halk ¢ig bugday yiyerek yasiyordu. Ulkede var olan ticaret ve sanayi potansiyeli
biiyiik 6l¢iide yok olmustu.*?

Falih Rifki boylesi bir ortamda atilacak ilk adimin Anadolu halkini giydirmekten,
doyurmaktan ve barmndirmaktan gectigini belirtti. Anadolu’da aghigin ve sefaletin

Onlenmesini istedi. Hatta kis kosullarina dikkati cekerek, kayitsizlik yiliziinden Bati

Anadolu’da “bir tek Tiirk soguktan ve agliktan 6liirse, zafer nesesi bize haram olur” diyerek

47 Falih Rifki, “Vahim Ihtilatlara Kars1”, Aksam 24 Mayis 1924, No: 2021, s. 1.

413 Falih Rifk, “Kazanggilik”, Hakimiyeti Milliye, 14 Kanunusani 1931, No: 3415, s. 1.

419 Falih Rufki, “Hiikiimet Haricinde”, Aksam, 12 Kanunusani 1924, No: 1892, s. 3.

20 Falih Rafka, “Istanbul ve istanbullular”, Aksam, 18 Subat 1923, No: 1584, s. 3.

421 Falih Rufki, “Miithigs Olmas1 Lazim Gelen Bir Rakam”, Aksam, 23 Subat 1922, No: 1589, s. 1.
422 Falih Rufk1, “Izmir’den Bursa’ya”, Aksam, 10 Tesrinievvel 1922, No: 1454, s. 1.
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bir yandan Istanbullulari yardima cagirdi,**® 6te yandan ekonominin Tiirklestirilmesini
istedi.**

Falih Rifki’ya gore, yapilacak baris milletin biitiin sorunlari ¢ézmiis olmayacakti.
Baris sadece “calisma ve hayat imkani” vermekteydi.*” Baristan sonra Tirk ulusunu
bekleyen yeni gorev ekonomiyi kendi eline alarak iilkeyi kalkindirmaktr.**°
Lozan Anlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan Tiirkiye’de “Milli Iktisat Devri’nin

basladigina isaret eden Falih Rifki, Ulusal ekoominin amaglarini sdyle siraladi:

“ Hedef, Tiirk milletinin iktisadi kalkinmasin saglamaktir. Bu amaca ulasmak igin
ekonomik gelisme Tiirk tesebbiisiine dayanacaktir. Fakat iktisat kanunlar: disina ¢ikilarak
Tiirk miitesebbisleri arasinda ayirim gézetilmeyecektiv. Milyoner Tiirkler yetistirilecektir.
Fakat yetisen milyonerlere gipta ile bakilmakla beraber kiskanglik olmayacaktir. Bu
kazangta kimsenin payr olmayacaktir. Ciinkii bu kisiler eski usul kapitiilasyonlariyla ve ya
inhisarcilikla zengin olmayacaktir. Hiristiyan veya Tiirk, ecnebi veya yerli hangi sermaye
ile taahhiide girisilirse bu taahhiide sadik kalinacaktir. Memlekete gelen hichir sermaye
tirkmeyecektir. Kendi paramizla memleketi kurtaramayiz; onun icin bize yardim eden
sermayeyi sevecegiz. Ona karst taahiitte bulundugumuz zaman samimi olacagiz. Yabanci
sermayeye karsi avam feribane mantiklara uyarak tecaviizde bulunan olursa karsisinda
cumhuriyet kuvvetlerini bulacaktir. Eski ¢esit boykotu aklimiza bile getirmeyecegiz. Namus
karane kazang ve namus karane sermaye fikvi hakim olacaktir. Hiikiimet Tiirk tesebbiisiinii
himaye edecek fakat hi¢bir zaman devletin kanunlarindan istifade etmek hakkini verdigimiz
ecnebi veya Hiristiyan tesebbiislerine karsi hi¢ kimse tecaviiz edemeyecek, cizye almayt

aklina bile getiremeyecektir.*’

Falih Rifki, “refah ve zenginlik arayan Tirklerin devlet kapisina girmek yerine

“serbest hayata” yonelmelerini daha gergekgi buldu.*® Zira Rumlarin go¢ etmesi nedeniyle

423 Falih Rifki, “Istanbul’u Davet”, Aksam, 22 Tesrinievvel 1922, No: 1466, s. 3.

424 Falih Rifk1, “Izmir’den Bursa’ya”, Aksam, 10 Tesrinievvel 1922, No: 1454, s. 1.

%23 Falih Rufki, “Bir Tarihge”, Aksam, 31 Mart 1923, No: 1625, s. 1.

426 Falih Rufki, “Genglige Yeni Istikametler”, Aksam, 28 Tesrinievvel 1922, No: 1472, s. 3.
427 Falih Rifki, “Vahim [htilatlara Karg1”, Aksam 24 Mayis 1924, No: 2021, s. 1.

428 Falih Rifki, “Giiniin Fikras1”, Aksam, 12 Haziran 1923, No: 1695, s. 3.
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Bati Anadolu’nun biitiin kaynaklar1 Tiirk girisimine agilacakti. Tiirkiye’nin ham serveti
onlar isletecek Tiirk ellerini bekliyordu. Her Tiirk bir ingiliz gibi olmak istemeli, ancak bir
Ingiliz gibi olmak i¢in 6nce Tiirkiye nin ingiltere gibi olmasina ¢alismalrydi.**

Devletin ekonomi politikas: olusturulurken, {ilkenin iktisadi sartlar1 g6z Oniinde
bulundurulmasi gerektigine inanan®? Falih Rifk1, ekonomi politikalar1 i¢inde biitceye 6zel
bir 6nem verdi. Uluslararas: alanda, devletlerle mali anlagmalarda serbest kalmak ve
giiciinii hissettirmek icin saglam bir biitgenin gerekliligine isaret etti.*’' Batil tarzda yapilan
ilk cumhuriyet biit¢esi olarak 1924 biitcesini gdsterdi. Cumhuriyet’in biitce konusunda
bliyiik bir yenilik getirdigini, bu g¢ercevede eski zihniyeti degistirdigini, denk biitce
uygulamasini baglattigini, tilkeden topladig1 geliri yine {ilke i¢in harcamanin yolunu agtigini
vurguladi.*?

Tiirk koyliisiiniin sorunlarina da egildi. Anadolu’nun asar vergisi altinda yiizyillardir

433

ezildigine dikkati ¢ekti. “Halk hiikiimeti meclisi’nden asar1 kaldirmasini istedi.”™” Nitekim

asar vergisinin kaldirilmasindan sonra da bu adimin “i¢timai, siyasi ve iktisadi iz birakacak
bir eser oldugunu” vurgulad.**

Falih Rifki, Tiirkiye nin kalkinmasini Tiirk koyliisiiniin alim giiciiniin arttirilmasina
ve Tiirk koyiinlin pazarlastirilmasina bagladi. Ona gore “Tiirk koyliisii ihtiyagsiz ve Tiirk
koyl kazangsiz kaldikga, Tiirkiye’yi istenilen sekilde ve hizda ilerletmek, zenginlestirmek
ve kuvvetlendirmek” imkam yoktu.”> Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye’deki ziraat
yontemlerinin ¢ok geri oldugunu ve ilerletilmesi gerektigini kabul etmekle birlikte,*°
hiikiimetin makinelesmek amaciyla koydugu glimrilk resmi muafiyetinin bazilarinca

29437

suiistimal edilmesini elestirdi. Hiikiimete “isi siki tutmasini onerdi. “Halk bilmemek

429 Falih Rifki, “Giiniin Fikras1”, Aksam, 23 Mayis 1923, No: 1675, s. 3.

430 Falih Rufka, “Ali iktisat”, Hakimiyeti Milliye, 3 Mart 1928, No: 2391, s. 1.

1 Falih Rufki, “Ankara Istihfaf Edilemez”, Aksam, 5 Kanunusani 1924, No: 1895, s. 3.

2 Falih Rufki, “1928 Biitcesi”, Hakimiyeti Milliye, 17 Nisan 1928, No: 2434, s. 1.

433 Falih Rifki, “Bayabad Yolunda”, Aksam, 26 Agustos 1923, No: 1767, s. 3.

#* Falih Rifki, “Yeni Ruh”, Hakimiyeti Milliye, 19 Subat 1925, No: 1354, s. 1

3 Falih Rifki, “Yeni Vekaletler”, Hakimiyeti Milliye, 4 Kanunusani 1932, No: 3764, s. 1.

¢ Falih Rifki, “Odalar Kongresi”, Hakimiyeti Milliye, 5 Subat 1927, No: 2006, s. 1.

#7 Falih Rifki, “Muafiyetler Miinakasas1”, Hakimiyeti Milliye, 14 Nisan 1928, No: 2431, s. 1.
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yiiziinden arpa bugday gibi kuru tarim yapiyor” diyerek sulamanin yayginlastirilmasini,
béylece iiriin gesitliliginin saglanmasimni istedi.**®

Vergi konusunda son derece duyarli idi. Bu konuda “Osmanlidan devralinan
ekonominin ve iilke kosullarinin géz Onilinde tutulmasi gerektigine, iilke ihtiyaclarim
karsilamak icin milyonlarca liraya gereksinim olduguna isaret etti. Bu nedenle vergilerin
diizenlemesinde “belirli bir amaca mutlaka ulasmak i¢in her fedakarligi kabul etmek”
gerektigini*® savundu. Disaridan bor¢ alinamayacagi igin vergiye basvurmanin dogal
oldugunu dile getirdi.*** Vergi miikellefiyetini angarya gibi goren ya da gosteren kesimleri
elestirdi.*"!

Bu donemde Falih Rifki hayat pahaliligi konusunda hiikiimete bazi onerilerde de
bulundu. Ulke ekonomisinin yeni yeni toparlandig1 1920°li yillarin ikinci yarisinda hayat
pahalilig1 biiylik bir sorundu. Falih Rifki, “Halk¢r Cumhuriyet hiikiimetinin, sadece
tiiccarlar1 gozeterek halkin ezilmesine gdz yumamayacagini” belirterek, hiikiimetin
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“mecburi ihtiyaclarin fiyatlarin1 denetlenmesini” istedi.”~ Hayat pahaliligmin en biiyiik

nedeni olarak “suiistimalleri ve kagakgilig1” gostererek, hiikiimetten Onlemler almasini
istedi.**’

Falih Rifki, cumhuriyetin ilk yillarinda memurlarin sorunlarina sik sik egildi.
Memurlarin hayatlarinin ve maaglarinin Tiirkiye’de ilk kez Cumhuriyet idaresinde gilivence
altna alindigma,*** Cumhuriyetle birlikte “Tiirkiye’de ilk defa memur maaglarmdaki
karisikliklara son verildigine dikkati gekti.**> Barem Kanunu ile memurlarin emeklilik
haklarmin giivenceye alindigina isaret etti.**°

Ekonomide milli ve yabanci sermaye konusunda c¢ok hassas davrandi. “Milli
sermayenin himaye edilmesi gerektigi” inancinda olmakla birlikte, Ittihat ve Terakki’nin

uygulamalarindan ders alinmasi, korumanin ekonomide rekabeti ortadan kaldirmasina izin

% Falih Rifki, “Anadolu Yaylasinin Izdirabi”, Hakimiyeti Milliye, 18 Temmuz 1928, No: 2522, s. 1.
43 Falih Rifk1, “Yeni Meselemiz”, Hakimiyeti Milliye, 9 Kanunuevvel 1925, No: 1600, s. 1

#9 Falih Rifki, “Unutulan Nokta”, Hakimiyeti Milliye, 18 Haziran 1926, No: 1778, s. 1.

41 Falih Rifki, “Barem ve Sayim”, Hakimiyeti Milliye, 26 Nisan 1929, No: 2800, s. 1.

#2 Falih Rifk, “Bahalihk”, Hakimiyeti Milliye, 9 Eyliil 1926, No: 1858, s. 1.

43 Falih Rufk, “Kagakeilik”, Hakimiyeti Milliye, 6 Kanunusani 1927, No: 1976, s. 1.

% Falih Rifki, “Emniyet Noktalar1”, Hakimiyeti Milliye, 15 Nisan 1932, No: 3803, s. 1.

3 Falih Rifki, “Maaslar”, Hakimiyeti Milliye, 29 Subat 1928, No: 2389, s. 1.

4 Falih Rifki, “Nifak Kanunlar1”, Hakimiyeti Milliye, 20 Haziran 1930 No: 3110, s. 1.
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verilmemesi gerektigini savundu.*’ “Yabanci sermayenin diisman olmadigin™*® belirten
Falih Rifki, bu konuda ge¢misten ders alinmasini istedi. Bununla birlikte yabanci sermaye
olmadan tilkenin kalkinamayacagini, bu sermayenin alinabilmesi i¢in yabancilara kimi hak
ve ayricaliklar verilebilecegini savunanlar1 da “Tirk inkilabinin anlamini bir tiirli
anlayamayan kisiler” olarak degerlendirdi.**® Kayitsiz sartsiz Tiirkiye’nin hakimiyetini
tanimayan devletlerden ve sirketlerden yardim alinamayacagmi savundu.*’ Yasamak ve
gelismek igin “Avrupa’nin yardimma muhta¢ oldugumuz diislincesinin artik kafalardan
silinmesi gerektigini” belirtti.*'

Cumhuriyet kurulana kadar, Anadolu’nun ithalat ve ihracatinin, kiigiik sanayinin
hatta koy bakkalliginin bile gayrimiislim tiiccarlarinin elinde olduguna dikkati ¢eken Falih
Rifki, Cumhuriyetin ilani ile “Anadolu’yu sémiiren bu sebekenin ortadan kalktigim,**
atilacak adimlarla Tiirkiye’de ithalat ve ihracatin gelistirilebilecegini, bunun i¢in kaliteye
onem verilmesi gerektigini savundu. Ona gore Tiirk mallari, ancak kaliteli hale getirilirse
diinya pazarinda diger devletlerin mallariyla rekabet edebilirdi.*® Hiikiimetten Tiirk
mallarinin kalitesinin arttirmak i¢in Brezilya’da oldugu gibi iirlinlerin 1slahin1 saglamasini
ve kalitesini arttirmaya yonelik enstitiileri kurmasini istedi.**

Tirk ihracat ve ithalatinin gelistirilmesinde propagandanin da etkili olacagi
kanisindaydi. Tiirkiye’nin diinya da kendi propagandasini en az yapan devletler arasinda

45 Lozan

kaldigina isaret etti. Tirkiye bu konuda yeterince c¢aba sarf etmezken
anlagmasindan sonra basta Yunanistan olmak iizere Ingiltere ve diger Avrupa iilkelerinin
Tiirkiye’nin uluslararasi pazarlarda yer bulmamasi i¢in asilsiz propagandalar yaptiklarina
isaret etti.**°

1920°1i yillarin sonunda diinya ciddi bir ekonomik bunalimla yiliz yilize geldi.

1929°da Amerika’da baslayan bunalim kisa siirede tiim tilkeleri etkisi altina aldi. Kriz

7 Falih Rafka, “Milli Sermaye”, Hakimiyeti Milliye, 20 Eyliil 1926, No: 1869, s. 1.

8 Falih Rifki, “Muvaffakiyet”, Hakimiyeti Milliye, 31 Kanunusani 1927, No: 2001, s. 1.

9 Falih Rufki, “Esash Bir Nokta”, Hakimiyeti Milliye, 29 Nisan 1926, No: 1728, s. 1

430 palih Rifki, “Ecnebilerle Mukaveleler”, Hakimiyeti Milliye, 5 Temmuz 1928, No: 2509, s. 1.
41 Falih Rifk, “Emniyet Tezi”, Hakimiyeti Milliye, 19 Agustos 1930, No: 3269, s. 1.

432 Falih Rafki, “Odalar Kongresi”, Hakimiyeti Milliye, 5 Subat 1927, No: 2006, s. 1.

3 Falih Rifki, “Diinkii Sergi”, Hakimiyeti Milliye, I Subat 1927, No: 2002, s. 1.

% Falih Rifki, “Tiirkiye Ticareti”, Hakimiyeti Milliye, 13 Tesrinisani 1927, No: 2281, s. 1.

3 Falih Rifki, “Giizel Bir Tecriibe”, Hakimiyeti Milliye, 5 Eyliil 1926, No: 1854, s. 1.

#® Falih Rifki, “Ayn1 Propaganda”, Hakimiyeti Milliye, 8 Eyliil 1926, No: 1858, s. 1.
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Tirkiye’yi de olumsuz etkiledi. Kurulan Serbest Cumhuriyet Partisi’nin CHP’nin ekonomik
uygulamalarin1 elestirmesi, CHP yoneticilerinde olusan, halkin refahim1 arttirmak igin
ekonomide yeni bir atilima ihtiya¢ oldugu diislincesi, devlet¢iligin sistemli olarak
Tiirkiye’de yerlestirilmesi sonucunu dogurdu.*’

Bu siiregte Falih Rifki, Hakimiyeti Milliye Gazetesinde “Milli ve Miistakil iktisat
yeni gayemizdir. Milli ve miistakil iktisatta ana esaslardan biri yeni cihazlar, yeni teknik ve
ingadir. ikinci unsur biitiin Tiirk milletini milli miistakil iktisat prensiplerine inandirmak, bu
prensiplerin hakikatlesmesinde biitiin Tiirk milletinin el birligini saglamaktir. Memleketin
cihazlanmasi, tekniklesmesi ve insa, devletin ve hiikiimetin vazifesidir™*® diyerek devletei
ekonomiye gegiste hiikiimetin ekonomi politikasina destek verdi.

Biitin Avrupa’da, hatta ingiltere’de bile liberalizmin &ldiigiinii savundu.*’
Liberalizmi savunan Serbest Cumbhuriyet Partisi’nin, CHP’nin ekonomi politikasina
yonelttigi elestirilerin “korli koriine muhalifligi sanat edinmesinden” kaynaklandigin
savundu.*®

Diinya bunalimi karsisinda “devletin iktisadi tesebbiisleri basaramayacagi ve
devletin iktisadi tesekkiillere karisamayacag: diisiincesinin ortadan kalktigini vurgulads.*®’
Sanayisi heniiz yeterince gelismemis olan Tirkiye’nin ekonomik bunalimdan daha az
etkilendigine isaret etti. Ancak Tiirkiye’nin de az ¢ok uluslararasi pazarlara baglandigin

belirterek, halktan hiikiimetin aldig1 6nlemleri desteklemesini istedi.*®*

7 K orkut Boratav, Tiirkiye’de Devletgilik, (istanbul: imge Kitabevi, 2002), s. 90.

438 Falih Rifki, “Bir Tecriibe Yapalim”, Hakimiyeti Milliye, 20 Haziran 1032, No: 3925, s. 1.
% Falih Rifki, “Biitce”, Hakimiyeti Milliye, 22 Haziran 1932, No: 3927, s. 1.

0 Falih Rifki, “Asar”, Hakimiyeti Milliye, 26 Kanunuevvel 1930, No: 3396, s. 1.

! Falih Rifki, “Sahis ve Amme”, Hakimiyeti Milliye, 13 Temmuz 1932, No: 3948, s. 1.

%62 Falih Rifki, “Buhran Hazirhig”, Hakimiyeti Milliye, 22 Kanunusani 1931, No: 3423, s. 1.
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2.2. TURKIYE CUMHURIYETI’NIN iZLEDiGi DIS POLITiKA
HAKKINDAKI DUSUNCELERI

2.2.1. Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikas1(1923-1938)

2.2.1.1. Tiirk Dis Politikasinin Temelleri

Yeni Tiirkiye Devleti gerek savas gerekse barig doneminde uygulamaya koydugu
dis politika ilkelerinde Misak-1 Milli’yi temel almistir. Erzurum Kongresinde hazirlanmaya

> Sivas Kongresi’'nde gelistirilen*®* ve Mustafa Kemal Pasa tarafindan

baslanan,*®
Ankara’da son sekli verilen Misak-1 Milli (Ulusal And) metni 12 Ocak 1920°de Istanbul’da
toplanan Meclis-i Mebusan’da 28 Ocakta kabul edilmis ve 17 Subat 1920°de i¢ ve dis
kamuoyuna ilan edilmistir.*®’

Giris kismindan bagka alti maddeden olusan Misak-1 Milli, Milli Miicadelenin
amacin1 ortaya koyarken dis politika ile ilgili de hiikiimler iceriyordu. Mondros
Miitarekesi’nde tespit edilen sinirlarin i¢inde “Osmanli-Islam” ¢cogunlugu ile meskun yerler
ayrilmaz bir biitiin olarak kabul ediliyor, bu hattin disinda kalan topraklarinda halkin
serbest oyu ongoriiliiyordu (Mad. 1). Daha 6nce halkin serbest oyu ile ana vatana katilmay1
kabul etmis bulunan Elviye-i Selase (Kars, Ardahan, Batum) i¢in gerekirse halk oylamasi
yapilacakti (Mad. 2). Bati Trakya’nin hukuki statiisii bolge halkinin serbest oyu ile
belirlenecek (Mad. 3), miittefik devletlerle diismanlari arasinda yapilan anlasmalar
geregince azinliklarin haklari, civar iilkelerde bulunan Miisliiman halkin da ayni haklardan
faydalanmas1 sartiyla, giivenceye alinip desteklenecekti. (Mad. 5). Son madde ise tam
bagimsizhig saglamayacak bir barigin kabul edilmeyecegini éngorityordu (Mad. 6).%%

Falih Rifki, Misak-1 Milli’yi Tiirk dis politikasinin olusumunu saglayan temel belge

olarak gordii. Daha Milli Miicadele doneminde Aksam gazetesinde “Sarkta akit edilecek

43 Erzurum Kongresi ve alman kararlar igin bkz. Cevat Dursunoglu, Milli Miicadele’de Erzurum, (Ankara:

T.C. Ziraat Bankas1 Yayinlari, 1946).

%4 Sivas Kongresi ve alman kararlar i¢in bkz. Kemal Ariburnu, Sivas Kongresi, (Ankara: AAM, 200).
%S, Turan,a.g.e., s. 152.

% Nutuk, s. 196,
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sulhun ismi ancak Misak-1 Milli’ye dayanan Tiirk sulhudur. Tiirklerin memleketinde
Tiirklerden bagka higbir milletin sulhu akdedilemez. Boyle bir sulhu akdedebilmek igin
evvela Tirk mukavemetini ortadan kaldirmak lazimdir™*®” diyerek bu goriisiinii ortaya
koymustu. Misak-1 Milli’nin, Tiirkiye’nin siirlarini ¢izen bir belge olmakla birlikte, milli
sinirlart  disindaki topraklarda goziinlin olmadigimi da ortaya koydugunu, bdylece
Tiirkiye’nin emperyalist bir politika giitmedigini de belirtti.**®

Falih Rifki, Misak-1 Milli’ye dayanan Tiirk dis politikasinin “millilik, barig¢ilik ve
esitlik” prensipleri iizerinde sik¢ca durdu. Yeni Tiirkiye Devleti’nin dis politikasinin
temellerinden birinin Misak-1 Milli ve Lozan anlagmasina viicut veren “Tiirkiye
Tirklerindir” ilkesi olduguna ve Tiirkiye ile anlasma yapmak isteyen devletlerin kayitsiz
kosulsuz oncelikle bu ulusal ilkeyi kabul etmek zorunda olduklarini vurguladi.*®’

Falih Rifki Tiirk dis politikasinda Cumhuriyetle yapisal ve diisiinsel iki temel
degisikligin yasandigmi diisiiniiyordu. ilki Osmanli devletinde Hariciye Nezaretine dnem
verilmemesi ve yeterli biitge ayrilmamasina karsin, cumhuriyetle birlikte tiim giicliiklere
ragmen dis politikanin belirlendigi vekalete ve teskilata biitceden énemli bir pay ayrilmasi
ve dis isleri 6rgiitiiniin yeniden kurulmasiyd.*’

Ikincisi ise, Osmanl1 hariciyesi “gayesini satan adam yetistirmekten baska bir sey
yapmamasina” karsin Cumhuriyetle birlikte yasanan zihniyet degisimi idi. Cumhuriyetle
birlikte; “muharebeleri liltimatomlardan 6grenen, ittifaklar1 savas ilanlariyla duyan, sulh
muahedelerindeki hiinerleri galiplik miisveddelerini Tiirk¢e’ye iyi terclime etmekten ibaret
meziyetlere sahip diplomatlarla dolu olan dis politika kurumu” yeniden iirgiitlenmisti.‘”l

Tiirkiye’nin dis politikasinin diisiinsel olarak da yedi asirlik Osmanli Devleti dis
politikasinin tam karsit1 oldugunu diistinen Falih Rifki, bu farkliligin temelinin Mustafa
Kemal tarafindan atilan “Yurtta sulh, Cihanda sulh”, ilkesi oldugunu savundu.*’

“Bu sene degil 100 sene harp istemeyiz” diyen Falih Rifki, Yeni Tiirkiye’'nin dis

politikada baris1 siirdiirmek i¢in bir takim onlemler aldigin1 bu tedbirlerin en énemlisinin

47 Falih Rifki, “Konstantin Bunu Biliyor”, Aksam, 7 Agustos 1922, No: 1390, s. 3.
468 Falih Rifki Atay, “Temel Tas1”, Ulus, 20 Haziran 1951, No: 10770, s. 1, 3.

4% Falih Rifki, “Esasli Bir Nokta”, Hakimiyeti Milliye, 29 Nisan 1926, No: 1728, s. 1.
70 Falih Rufka, “Bir Biitge Mukavelesi”, Aksam, 23 Mart 1924, No: 1962, s. 3.

71 Falih Rufka, “Sefir Miiskilati”, Aksam, 17 Temmuz 1924, No: 2072, s. 3.

72 Falih Rifki, “Tevfik Riistii”, Hakimiyeti Milliye, 17 Subat 1934, No: 4517, s. 1.
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“milletler arasindaki eski aci hatiralart uyanik tutmak ve kin edebiyati yapmak emelini
giitmemek” oldugunu vurguladi.*”? Bu gercevede “Tiirkiye nin dis siyasetinde taarruz ve
emperyalizm unsurlarindan hi¢ birinin olmadigia” dikkati ¢eken yazar, Tirkiye’'nin
menfaatini kimsenin zararinda, zellikle komsularinin zararinda aramadigini dile getirdi;*’*
Tiirkiye’nin bu politikasint Lozan’dan sonra imzaladigi anlagmalarla uygulamada da
kanitladigini savundu.*”

Cumhuriyet’in dis politikasinin temel ilkesinin, diiriist bir baris politikast oldugunu
dile getiren Falih Rifki, “...bu politikanin bir taraftan milli istiklal, diger taraftan milletler
arasinda esitlik ilkelerine dayandigini” vurguladi.*’® Tiirk ulusunun “savas istemedigine
ancak, “istiklalin bir milletin namusu oldugunu g6z 6niinde tutarak”, bunun i¢in gerekirse
savasi goze alabilecegine de dikkati ¢ekti.*’” Diger bir deyisle Tiirk ulusu, bagimsizlig
tehlikeye distiigii an kayitsiz sartsiz hakimiyetini korumak icin Miitareke Déneminde
yaptig1 gibi savastan gekinmeyecekti.*’®

Falih Rifki’ya gore Tiirkiye’nin barig¢i politikasinin, uluslararasi iligkilerde ikinci
esast esitlik ilkesiydi. Bu esasin Avrupa devletlerince kabul edilmesini zorunlu gordi.*” L.
Diinya Savasi sonrasinda, yeni diinya diizeninin kurulamamasinin en biiyiik nedeninin de
uluslararas1 kuruluslarin iiyeleri arasinda ayrim yapmasindan kaynaklandigini savundu.*®
“Eski Hegamonyalar, istilalar ve istismarlar devrinin ge¢mis olduguna diinyanin artik
inanmas1 gerektigini”**' belirtti. Uluslararas: anlasmalarda dayatmanim bir ise yaramadig
goriilmeli, bu anlasmalara taraf olan biitin devletlerin yarar gozetilmeliydi.**> Bu
cercevede Tirkiye'nin, “milletleri muhtelif karargahlara ayiran eski itilaflarin her zaman

59483

aleyhinde”™” oldugunu da vurguladi.

473 Falih Rifki, “Ankara Temas1”, Hakimiyeti Milliye, 10 Mart 1930, No: 3110, s. 1.

474 Falih Rifk1, “Fransa {le”, Ulus, 8 Tesrinisani 1934, No: 4774, s. 1.

*7% Falih Rifki, “Yazik Tan’a”, Hakimiyeti Milliye, 27 May1s 1932, No: 3901, s. 1.

476 Falih Rafki, “Harici Politikamiz”, Hakimiyeti Milliye, 16 Eyliil 1933, No: 4368, s. 1.

7 Falih Rifki, “Ayip Sey”, Aksam, 4 Haziran 1924, No: 2032, s. 3.

478 Falih Rifki, “Harp”, Aksam, 2 Haziran 1924, No: 2030, s. 3.

47 Falih Rifki, “talyan Cevab1”, Hakimiyeti Milliye, 13 Temmuz 1930, No: 3252, s. 1.

0 Falih Rifki, “Bir Tekamiil”, Hakimiyeti Milliye, 25 Subat 1932, No: 3813, s. 1.

**! Falih Rifki, “Bir Tek Yol”, Hakimiyeti Milliye, 18 Subat 1932, No: 3806, s. 1.

82 Falih Rufki, “Musonof Hazretleri”, Hakimiyeti Milliye, 3 Kanunuevvel 1931, No: 3731, s. 1.
¥ Falih Rifki, “Bulgaristan’da Ne Yaptik?”, Hakimiyeti Milliye, 28 Eyliil 1933, No: 4380, s. 1.
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Falih Rufki, Tiirkiye’nin batili devletlerle iliskilerinde en biiyiilk sorumlulugun
Avrupali devletlere diistiigii kanisindaydi. Avrupali devletler Tiirkiye ile ilgili eski diisiiniis
ve dnyargilarni degistirmeli,** Tiirkiye nin benimsedigi gibi “muhatabi oldugu devletin ic

islerine karlsmamayl”485

ilke edinmeliydi.

Tiirkiye’nin benimsedigi dis politika ilkelerinin anlasilmasi, yayilmas: ve
savunulmasinda basina da gorev diistiigii kanisindaydi. Bu nedenle yabanci basinda
Tiirkiye ile ilgili ¢ikan haberlerin kamuoyuna aktarilmasinda dikkatli olunmasini istedi.
Askerlik gibi, dis siyasetin de gazetecilik ve politikacilifin “fantezilerine tahammiil
edemeyecegini” vurguladi. Dis politikanin “istihbarat gazeteciligi” konusu olmaktan
kurtarilmasi gerektigini savundu.**

Kemalizm’in dis politikasin1 “Kemalist Sulh” olarak adlandiran Falih Rifki, bu
politikanin Tirkiye i¢in biiylik bir kazanim oldugunu vurguladi. Dis siyasette milli birligi
gozeten ve dis siyaseti hiikiimetlerin “heves ve ihtiras oyuncagi olmaktan kurtaran™**’
“Kemalist Sulh”, Balkanlar ve Yakindogu i¢in nasil bir doniim noktas1 ise memleket i¢in

yeni bir saadet cagimin da baslangict olmugtu.*®

2.2.1.2. Lozan Anlasmasr’na Bakisi

Savasin kazanilmasinin ardindan toplanan Mudanya Miitarekesi goriismeleri
stirerken Lozan’da bir konferans toplanmasina karar verildi. Konferansin bir tarafinda
Tiirkiye, diger tarafta Ingiltere, Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya bulunacakti. Bunlardan baska konferansa Tiirkiye’'nin istegiyle Rusya,
Ukrayna ve Gircistan da davet edildi. Konferans 20 Kasim 1922’de bagladi.
Kapitiilasyonlar ve bogazlar nedeniyle 4 Subat 1923’te kesilen goriismeler, 23 Nisan

1923°te tekrar basladi.*® Tiirkiye’yi ismet Pasa’nin temsil ettigi konferans sonunda 24

484 Falih Rifki, “Ug Fransa”, Hakimiyeti Milliye, 14 Haziran 1928, No: 2488, s. 1.

#83 Falih Rufki, “Cin Harbi”, Hakimiyeti Milliye, 8 Subat 1932, No: 3799, s. 1.

% Falih Rifki, “Nazik Bir Mesele”, Hakimiyeti Milliye, 26 Nisan 1926, No: 1625, s. 1.
87 Falih Rifki, “Her Davanin Bag1”, Hakimiyeti Milliye, 7 Haziran 1932, No: 3912, s. 1.
8 Falih Rifki Atay, “Kemalist Sulh”, Ulus, 1 Kanunuevvel 1936, No: 5514, s. 1.

89 M. Génliibol-Sar, a.g.e., s. 43.
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Temmuz 1923°te Lozan anlagmasi ve bu anlagsmaya ek olarak yedi s6zlesme imzaland1.*”°

Ancak bu siire¢ Tiirk i¢ politikasinda 6nemli tartigmalara sahne olarak oldukga sancili gecti.

Biiyiik Millet Meclisi’ndeki muhalifler, Ismet Pasa’ya yonelik ¢esitli elestirilerde
bulundular. 27 Subat 1923’te gizli oturumda baslayan bu elestiriler 6 Mart 1923’e kadar
siirdii. Elestiriler Lozan’da bir baris imzalanacak durumda iken Ismet Pasa’nin buna

491 e . .
Lozan’in ikinci evresi

yanasmayip, anlagsmayir imzalamadigi noktasinda toplandi.
basladiginda da bu elestiriler siirdii. Ayrica Ismet Pasa Lozan’da iken Bagvekil Rauf Bey
arasinda ciddi bir anlasmazlik cikti. Ismet Pasa, hazirlanmakta olan anlagmanm elde
edilebilecek en iyi kosullar1 kapsadigina inanarak, Karaaga¢’in onarim bedeli olarak
Tirkiye’ye verilmesini kabul ederken, Rauf Bey’in bu diisiincenin karsisina olmasi
konferansin gidisini etkileyecek ciddi bir gerginlige neden oldu. Gerginlik ancak Mustafa
Kemal Pasa’nin devreye girmesiyle son buldu ve anlasma imzalanabildi.***

Falih Rifki konferansin baslangicindan barig anlagmasinin imzalanmasina dek gegen
siirecte diisiincelerini kamuoyu ile paylasti. Ozellikle konferansin 4 Subatta kesilmesinden
sonraki siireci degerlendirdi. Zira bu déonemde Falih Rifki, Trablusgarp Savasi’ndan beri
memleketin ates i¢inde yandigina dikkati ¢ekerek bir an 6nce Tiirk halkinin barisa kavusma
istegini dile getirdi. Ancak Onerilecek her barisa karsi, “olur” cevabi vermenin yanlis

olduguna dikkati ¢ekerek Lozan’da bekledigi barisin niteligini soyle belirtti:*"

“Biz teneffiis etmek istiyoruz, bogulmak istemiyoruz. Ancak istedigimiz bizi teneffiis
ettirecek bir sulhtur. Yunanlilar bize mavi-beyaz bir sulh kabul ettirmek istediler, onun ismi
de sulhtu. Biz kirmizi beyaz bir sulh istiyoruz. Memleketimiz malikane degil, miilk ol-
mahdir. Eger béyle olmayacaksa bizim icin harbin sulhtan ne farki olabilir? Oliimden
korkmak igin hayat cazibeli olmalidir. Firtinali deniz tehlikelidir, fakat yaklastigimiz sahil

daha tehlikeli ise, gemimizin burnunu tekrar firtinali enginlere dogru ¢evirmekten baska ne

*0 Lozan Barig Konferansi i¢in bkz. Seha L. Meray, Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler,
(istanbul: Yapi Kredi Yaynlar1, 1993); Ali Naci Karacan, Lozan Konferansi ve ismet Pasa, (Ankara: Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, 1943); ismet inénii Lozan Baris Konferansi Konusma, Demec,
Makale, Mesaj, Am ve Séyleyisleri, (Hazirlayan: {lhan Turan), (Ankara: AAM Yayinlari, 2003).

1 Nutuk, s. 400.

2 Nutuk, s. 403.

493 Falih Rufki, “Harp ve Sulh”, Aksam, 16 Tesrinisani 1922, No: 1491, s. 3
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yvapabiliriz? Daha iyi bir sahile varmak icin bu tehlikeli azimetten baska bir ¢are var
midr? Biz yasamak istiyoruz. Ve bu ihtiyag bizde o kadar siddetlidir ki Tiirk milletine hayat
imkanini bahseden bir sulhun kucagina herkesten evvel biz atilacagiz. Fakat sulh bir pusu

>

olmamalidir.’

Falih Rifki, Lozan Konferansi’'ndan Tiirkiye nin “basina bela olan” biitlin konularin

konusulup halledilmesini bekliyordu. Tiirk milletine yasatilan “biitiin eziyetler” ortaya

dokiilmeli ve biitin Diinya Tiirkiye'nin savas sirasinda gektigi acilari bilmeliydi.**

Anadolu’nun Tiirklestirilmesi ancak boyle miimkiin olabilirdi. Zira Avrupalilar, ancak bunu
kavradiklarinda “Rumlarin Anadolu’dan kovulmasi gerekliligini takdir edeceklerdi. Ismet
Pasa’nin Lozan’da miibadelede konusunda israrinin da bu amaca yénelik oldugunu,*” Lord
Cuzon’un iddia ettigi gibi, Tirkiye’nin yabanci diismani olmadigmmi vurguladi.®®
Curzon’un “...Eger Rumlar Anadolu’dan ¢ikarsa, Anadolu saadet yuvasi olmaktan ¢ikar”
sdylemini ise, Ingiltere’nin kapitiilasyonlar: Rumlar aracilifiyla devam ettirmek isteginin
gostergesi olarak degerlendirdi. “Biz fakir ve bedbaht olsak da sakin bu sefer bizi
kendimizden kurtarmak i¢in yeni kurtulus savaglarina girismeyin” diyerek, Tiirk milletinin
kapitiilasyonlardan kurtulduktan sonra bir daha aynmi hatayr tekrarlamayacagina dikkati

c;ekti.497

Falih Rifki Lozan Antlagsmasmi “devletin kurulus vesikasi” olarak niteledi.*”®

“Biitiiniiyle milli ve tam miistakil Tiirkiye devleti” Lozan barist ile kurulmustu.*”

Lozan’da, “kapitiilasyonsuz, imtiyazsiz, miidahalesiz, miistakil” bir Tiirkiye’nin,
Ozgiir bir Tiirk ulusunun diinyaya kabul ettirildigini ve mimarlarinin da Mustafa Kemal ve

Ismet Pagalar oldugunu vurguladi. Antlasmay: “bir davalar toplami” olarak gordii.>*

94 Falih Rufka, “Nigin”, Aksam, 26 Tesrinisani 1922, No: 1501, s. 3

493 Falih Rifki, “Meletyus’un Sozlerine Dair”, Aksam, 3 Kanunuevvel 1922, No: 1507, s. 3.

496 Falih Rifki, “Bir Hasbihal Arzusuyla”, Aksam, 17 Kanunuevvel 1922, No: 1521, s. 3.

7 Falih Rifki, Aym yer.

% Falih Rifki, “Lozan Tiirkiyesi”, Hakimiyeti Milliye, 24 Temmuz 1930, No: 3243, s. 1.

*° Falih Rifki Atay, “Lozan, Montrd ve Degismeyen Dava”, Ulus, 24 Temmuz 1941, No: 7173, s. 1.
*% Falih Rifki Atay, “Tiirk inkilap Tarihine Biiyiik Bir Yardim”, Ulus, 25 Eyliil 1943, No: 7951, s. 2.
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Lozan Antlagmasi ile Batinin Dogu karsisinda ilk kez egildigini,”®' ve Lozan’da
Tiirk milletinin yasama kararim1 masa basinda emperyalistlere kabul ettirdigini de
vurguladi.”®

Falih Rifki’ya gore Lozan, Tiirk milleti i¢in ayni zamanda batiya karst bazi
taahhiitler altina girdigi bir anlasmaydi. Antlasma ile batililara Osmanli imparatorlugu’nun
istiinde “ileri ve kudretli bir miiessese kurmak i¢in maziyi tasfiye etme, uluslararasi barisa
sadik kalma sozii verilmis ve Tiirkiye yaptigi devrimlerle bu soziinii de yerine

getirmistir.”"?

2.2.1.3. Montro Bogazlar Sozlesmesi

Tiirkiye, Lozan Antlasmasini imzaladiktan sonra tiim giiciinii i¢ politikaya vermisti.
Anadolu cografyasini yeni bastan imar etmek zorunluydu. I¢ Politikada bu dogrultuda
adimlar atarken dis politikada, milli savunmasini giliclendirerek ve Milletler Cemiyeti
cercevesinde olusturulacak kolektif giivenlik sistemini destekleyerek glivenligini saglamaya
calisiyordu.”® Ancak 1925°te Milletler Cemiyeti biinyesinde kurulan silahsizlanma
komisyonu 1932’de toplanmasina ragmen bir karar alamadi.’®” Ayrica Avrupa, diinya
savasindan sonra buhrandan buhrana siiriiklendi. I. Diinya savasindan sonra Avrupa’da
biitiin dengeler bozuldu. Miittefiklerin Almanya’ya dayattig1 baris sartlari, eski kosullar
degistirmek isteyen I. Diinya savasi nedenlerine taban tabana zit esaslara dayandirildi.>*
Avrupa’da 40 milyon kadar insan Falih Rifki’'nin deyimiyle “ana vataninda kole” haline

geldi.507 Bu nedenle Avrupa’da baris sarkilar1 yerine, savas naralari atilmaya basland1.”*®

Okullarda baris terbiyesi degil, savas terbiyesi verilmeye basland1.>”

01 Falih Rufka Atay, “Anmak”, Diinya, 25 Temmuz 1954, No: 865, s. 2.

592 Falih Rifki Atay, “Lozan’in 19. Yildonimii”, Ulus, 24 Temmuz 1942, No: 7531, s. 1.

393 Falih Rufki Atay, “Lozan’in Yildoniimiini Kutlayalim,”, Ulus, 24 Temmuz 1940, No: 6815, s. 1, 3.
394 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, C. 1, (ist: iletisim Yayinlari, 2002), s. 372.

595 Falih Rifky, “Cenevre”, Hakimiyeti Milliye, 26 Temmuz 1932, No: 3961, s. 1.

>% Falih Rifki, “Son Buhranlar”, Hakimiyeti Milliye, 22 Kanunuevvel 1927, No: 2320, s. 1.

*%7 Falih Rufk1, “Sulh Devri”, Hakimiyeti Milliye, 18 Eyliil 1929, No: 2941, s. 1.

°% Falih Rufki, “Sulh Propagandas1”, Hakimiyeti Milliye, 29 Eyliil 1929, No: 2952, s. 1.

*%% Falih Rufki, “Harp ve Sulh”, Hakimiyeti Milliye, 31 Mart 1933, No: 4203, s. 1.
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1933 yilinda Japonya’mmn Milletler Cemiyeti’nden ayrilmasi®'® Almanya’nin
Cenevre Silahsizlanma Konferansi’ndan c¢ekilmesi Tiirkiye'nin giivenligini tehdit etmeye
baslad1.’ i

(13

1933’te yapilan Londra Konferansi’'nda “...milletlerin gelismesi igin gerekli

haklarin taminmasini, uzlasma yollarmm aranmasini’™'?

savunduysa da Konseyde
devletlerin sadece kendi c¢ikarlarmi gozetmelerinden dolayi, konferans basarisizlikla
sonuglandi.”™ 1933 yilindan sonra gelisen olaylar Avrupa’min buhrana siiriiklenmesine
neden oldu. Avrupa’da silahlanma yaris1 hiz kazandi.”'* Oyle ki, 1930’lardaki hali ile
Avrupa adeta diinyanin “Hasta Adami” haline geldi.’"

Tirkiye, 1932 yilinda Milletler Cemiyeti’ne girerek giivenlik agisindan biraz
rahatladiysa da,’'® ftalya’nin 2 Ekim 1935°de Habesistan’1 isgali ile yeni bir tehditle karsi
karsiya kaldi. Lozan Bogazlar Sozlesmesi ile giivenligini saglayamayacagi yoniindeki
kanaati giiglendi. Milletler Cemiyeti’nin italya’ya kars1 yaptirrm karar1 almasina ragmen,”'’
ftalya’nin cemiyetten ¢ikarilmamasi, Ingiltere’nin  yaptirimlarda yavas davranmasi ve
konunun tartismaya birakilarak somiirge davasi haline getirilmesi Tiirkiye’nin Milletler
Cemiyeti'ne olan inancii sarsti.”'® Olaylar karsisinda basinda Tiirkiye’nin giivenligi
konusu islenmeye baslandi.

Falih Rifki da bu giinlerde, “...olaylar Tiirk milletine iki 6nemli diisturu tekrar
hatirlatti: yurdumuzu ve haklarimizi miidafaa edecek gilicte olmak ve her zaman baris i¢in
calismak™" diyerek Tiirk dis politikasimn ilkelerine atif yapti. Gelismeler karsisinda
Tiirkiye Cumbhuriyeti 11 Nisan 1936’da Lozan Bogazlar S6zlesmesine taraf olan devletlere

verdigi nota ile “degisen diinya kosullarina dayanarak” bogazlar rejiminin yeniden

319 Falih Rafki, “Japonlar Cekildi”, Hakimiyeti Milliye, 2 Nisan 1933, No: 4205, s. 1.

1 Falih Rifka, “Almanya’da”, Hakimiyeti Milliye, 16 Tesrinisani 1933, No: 4398, s. 1.

512 Falih Rifki, “Muhtiramiz”, Hakimiyeti Milliye, 1 Mayis 1933, No: 4230, s. 1.

>3 Falih Rufki, “Miisahedeler”, Hakimiyeti Milliye, 12 Agustos 1933, No: 4333, s. 1.

514 Falih Rifki, “Son Hadiseler”, Hakimiyeti Milliye, 31 Temmuz 1934, No: 4677, s. 1, 2.
515 Falih Rifki Atay, “Hasta Adam”, Ulus, 24 Nisan 1935, No: 4934, s. 1, 2.

>16 Falih Rufk1, “Milletler Cemiyetinde”, Hakimiyeti Milliye, 19 Eyliil 1934, No: 4727, s. 1.
517 Falih Rifki Atay, “Cenevre’de”, Ulus, 14 Tesrinievvel 1935, No: 5107, s. 1.

518 Falih Rifkt Atay, “Habesistan Meselesi”, Ulus, 22 Tesrinievvel 1935, No: 5115, s. 1.

519 Falih Rifki Atay, “Bizim Davamiz I”, Ulus, 3 Tesrinisani 1935, No: 5127, s. 1.
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diizenlenmesi gerektigini bildirdi.”* Tiirk notasinin Italya haricindeki devletler tarafindan
olumlu karsilanmasi tizerine 22 Haziran 1936’da Montrd Bogazlar Konferansi toplandi. ™'

Falih Rifki, Ulus gazetesinde Montrd’nilin toplanma gerekgesini su sekilde dile
getirdi:

“Baris¢t oldugumuz kadar Tiirkiye nin emniyet ve hiirriyet davasina baglyiz. Iki
tarafli veya kolektif anlasmalarda diinya barisini ve Tiirkiye 'nin emniyetini arariz. Barist
aramanin temel sarti kuvvetli olmak ve miidafaa kuvvetini tam yapmaktir. Silahsizlanma
davast iflas etmistir. Bu giinkii durumun sorumlusu Tiirkiye degildir. Olup bittiler politikasi
ile emniyet taahhiitleri ¢atismaktadir. Bu manzara karsisinda Tiirkiye 'nin Bogazlarin
giivenligi ile ilgili olan emniyet davasini ciddi ve hakiki bir tetkikten gecirmemesine imkan
yvoktur. Tiirkiye 'nin dayandigr iki esas vardwr: bogazlarin savunulmasi Tiirkiye nin
mesuliyeti altindadir. Ikincisi de baris nizaminin miidafaast icin bu giinkii miiesseseler kafi
degildir....Barig¢1 dis politikasina sadakatten ayrilmayan Tiirkiye, baris emniyetinin
hayaller degil, ancak realiteler iizerinde bulunabilecegini bilmek ve biitiin tedbirlerini bu

esasta almak mecburiyetindedir...”**

Yakindogu’nun ve Akdeniz’in giivenligini ancak kuvvetli bir Tiirkiye’ nin
saglayabilecegini diisiinen Falih Rifki, konferansa katilan devletlerden Bogazlar davasini,
Avrupa devletlerinin diger anlasmazliklariyla karistirmamalarmni™ istedi.’*

Konferansin toplanma nedeninin, Italya’nin iddia ettigi gibi Tiirkiye nin
Akdeniz’den kendine yonelecek bir tehlikeden korkmasindan kaynaklanmadigini, asil
nedenin “Tirkiye’nin uluslararast anlagsmalarin milli emniyetleri fiili taarruzlara karsi
koruyamamas1 oldugunu” savundu. Italya’nin kendi ¢ikar1 igin vakit gecirmeden
konferansa katilmas1 gerektigini belirtti.”**

Rusya’nin da Konferans’ta Tiirkiye’ye destek vermesi gerektigini belirtti. Zira

Tiirkiye bogazlar1 tahkim edebilirse ve koruma tedbirlerini alirsa, Akdeniz {ilkelerinin

320 M. Génliibol-Sar, a.g.e., s. 126.

2! Tiirk Dis Politikas..., s. 374.

522 Falih Rufka Atay, “Notamiz Etrafinda”, Ulus, 21 Nisan 1936, No: 5290, s. 1, 5.
52 Falih Rifk Atay, “Bogazlar Konferansi”, Ulus, 23 Haziran 1936, No:5353, s. 1.
524 Falih Rifki Atay, “Konferans ve Italya”, Ulus, 26 Haziran 1936, No: 5356, s. 1.
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giivenliginden bagka, Sovyet Rusya’y1 daha ¢ok ilgilendiren Karadeniz’in glivenligini de
saglayacakt.”®

Montro’de, Tiirkiye’nin “..On sekizinci asirdan beri devam eden eski bogazlar
meselesini tekrar diriltmek niyetinde olmadigimi ve revizyoncu bir politika izlemedigini***®
dile getiren Falih Rifki, Ingiliz ve Rus tezlerinin aksine, bogazlarda adil bir diizeni Tiirk
tezinin dngdrdiigiinii 6ne siirdii. Ingiliz ve Sovyetlerin konferansta diinya giivenligini goz
oniinde tutarak yapict bir tutum sergilemeleri gerektigini savundu.’”’ Savas istemeyen
Ingiltere’nin Bogazlar konusunda eskisi gibi diisiinemeyecegi gibi Akdeniz’in dis
kapilarindan birine sulh kilidi takilmasindan en ¢ok memnun olmasi lazim gelen iilkelerden
biri olmasi gerektigini vurguladi.”*®

Montrd’de iki ay kadar siiren goriismelerde Ingiliz ve Sovyet temsilcileri arasinda
bogazlardan gecebilecek yabanci gemiler hakkinda cetin tartismalar oldu. 1935°te Fransa
ile Sovyet Rusya arasinda yapilmis olan anlasma nedeniyle Fransa’nin Karadeniz’deki
cikarlarin1 g6z Oniinde bulundurarak bogazlardan gegecek savas gemilerine kisitlama
getirilmesini dngdren Sovyet goriisiinii benimsemesi ve Ingiltere’nin Karadeniz’e sahili
olmayan devletlerin Bogazlardan yiiksek tonajli savas gemilerini gegirebileceg8i tezinde
1srar etmemesi sonunda konferans calismalarini hizlandirdi. 20 Temmuz 1936’da da
Montré Bogazlar Sézlesmesi imzalandi.”*’

Falih Rifki, Montré’yli, Lozan Barist’nin “milli toprak hakimiyetine ait son
meselesini kapatan siyasi bir zafer” olarak niteledi. Bu zaferin kazanilmasini saglayan en
biiyiilk nedenin ise Lozan sonrasi Tiirkiye’nin i¢ ve dis siyasetinin, “milli kalkinma

gayretlerinin, inkilap rejiminin Tiirkiye’ye sagladig1 uluslararasi itimat ve niifuz” olduguna

dikkati ¢ekti.”*

525 Falih Rifki Atay, “Bogazlar”, Ulus, 5 Temmuz 1936, No: 5365, s. 1.

526 Falih Rifki Atay, “Prensip Meselesi”, Ulus, 10 Tesrinievvel 1936, No: 5462, s. 1.
>27 Falih Rifk1 Atay, “Son Vaziyet”, Ulus, 10 Temmuz 1936, No: 5370, s. 1.

>2% Falih Rifki Atay, “Gene Bogazlar”, Ulus, 14 Temmuz 1936, No: 5374, s. 1, 5.

> M. Génliibol-C. Sar, a.g.e., s. 129.

330 Falih Rufki Atay, “Montré Miizakereleri”, Ulus, 18 Temmuz 1936, No: 5378, s. 1.
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2.2.1.4. Hatay Davasina Bakisi

Mondros Ateskes anlagsmasi imzalandigi sirada Ingilizler Sancak topraklarima
dayanmisti. Mondros’tan hemen sonra 9 Kasim 1928°de Ingilizler, Sancag isgal etmelerine
ragmen [. Diinya savasi sirasinda imzaladiklar1 gizli anlasma uyarinca Sancag Fransa’ya
teslim etti.”"

Kurtulus savasi sirasinda ilan edilen Misak-1 Milli’nin ilk maddesinde Mondros
ateskesi imzalanmadan Once isgal edilmemis Tiirklerle meskun topraklarin ayrilmaz bir
biitlin oldugu aciklandiktan sonra, Arap vilayetleri halkinin kendi mukadderatlarim
belirleyecekleri ilan edilerek®” Sancagin da Milli siirlar iginde oldugu belirtiliyordu.
Anadolu’da Milli Miicadele askeri basarilar kazanirken mali durumu kotiiye giden
Fransa’nin kamuoyunda savas karsiti sesler yiikselmekteydi.”*® Sakarya Savasi’ndan sonra
Fransa Ankara’nin savasi kazanacagindan emin olunca 20 Ekim 1921°de anlasma
imzalayarak isgal ettigi bolgeleri bosaltt.”>* Ayrica bu anlasma uyarinca Fransa Sancakta
Ozerk bir yonetim kurmayi, Tiirk¢e’nin resmi dil olmasini ve Tiirk kiiltlirliniin  gelismesini
saglayacak 6nlemler almay: garanti etmekteydi..”

Tiirkiye Suriye sinir1 daha 6nce Fransa ile yapilan Ankara Anlagsmasindan dolay1
Lozan’da en az tartisilan sinir konusu oldu. Lozan’in {igiincii maddesinde Tiirkiye’ nin
giiney smirinin Ankara Anlasmasina gore ¢izilecegi kararlastirilirken, Fransa da Ankara
Anlagmasinin maddelerini uygulamay: yiikiimlendi.”*

Lozan’dan sonra Fransa, Sancaga 0zel bir statii vererek, Sancagi Suriye ile birlikte
Milletler Cemiyeti’nin karari ile mandaterligine aldi.”®’ Falih Rifki’ya gore bu siirete
Giiney sinirt meselesi Fransa-Tiirkiye iliskilerini zedeleyen baslica sorun haline geldi.”*®

Sancak sorunu Fransa’nin 1936 yilinda Suriye’nin mandaterliginden ayrilacagini

aciklamas ile tekrar giindeme geldi. Fransa’nin 5 Eyliil 1936’da Suriye ile bir anlagsma

33! yYagar Akbiyik, Milli Miicadelede Giiney Cephesi ve Maras, (Ankara, AAM yayinlari, 1999), s. 54
2 Nutuk, s. 196.

533 {smail Soysal, “Tiirkiye Fransa Iliskileri”, Belleten, C. XLVII, S. 185, No: 188, s. 961.

534 Tiirk Dis Politikast..., s.149.

>33 Diistur, I11. Tertip, Cilt II, s. 98.

336 Qeha L. Meray, Lozan Baris Konferansi, (fstanbul, YK, 1993), s. 3.

7 M. Génliibol-C. Sar, a.g.e., s. 84.

>3 Falih Rufk1, “Fransa ve Tiirkiye”, Hakimiyeti Milliye, 30 Eyliil 1928, No: 2596, s. 1.
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imzalayarak Suriye’deki manda yonetimini ii¢ yil i¢inde kaldirilacagini  Milletler
Cemiyet’ne duyurmasi Tiirkiye’nin ilgisini Sancaga yoneltmesine sebep oldu.>*’

Falih Rifki, Fransa’nin bu girisimi karsisinda Suriye’nin 6zgiirliigiine kavusmasini
“hak” olarak degerlendirirken “250 bin Tiirk’iin” geleceginin belirsizligine dikkati cekti.”*’

Tiirkiye Cumhuriyeti de 26 Eyliil 1936 Milletler Cemiyeti Konseyi'ne yaptigi
basvuru ile Fransa’dan, Suriye’yle yaptigi anlasmanin bir benzerini Sancakla da yapmasini,
dolayisiyla Sancagin da bagimsizligina kavusturulmasimi istedi. Falih Rifki da Ulus
gazetesinde Tiirkiye nin goriisiinii halka ve diinyaya anlatma goérevini tistlendi.

Falih Rifki’ya gore, Sancak sorununun ortaya ¢ikmasinin tek sebebi “Fransa’nin
Ankara Anlasmasi’m1 uygulamamasi” idi.>*' “Sancak’ta Suriyelilerin iddia ettikleri gibi
Tiirklerin azinlik degil, ¢ogunluk oldugunu” belirten Falih Rifki, Fransa’ya ‘“Ankara
Itilafhamesiyle Sancaktaki ekseriyetin milli ve i¢timai ihtiyaglarina uyan hususi bir idare
kurma taahhiidiinii” hatirlatt1.>** Sancagin bagimsiz olmasi gerektigini savundu.’*

Tiirkiye ve Fransa Sancak konusunda anlasamayinca sorunu MC’ye tasidilar.
Konseyin 14 Aralik 1935 tarihli toplantisinda Tiirkiye’yi temsil eden Tevfik Riistii Aras
“Sancaga bagimsizlik verilmesini, bu olmazsa Sancagm, Suriye’de kurulacak bir
konfederasyonda yerini alabilecegini” soyledi. Falih Rifki MC’de yapilan goriismelerde
Fransa’nin tezinin ¢iiriik oldugu kanisindaydi. Ankara Anlagmasinin Sancak konusunda bir
senet niteliginde oldugunu diisiinen Falih Rifki, Sancak sorunun 1936 yili sonunda aldigi

durumunu su ciimlelerle dile getirdi:>**

“Sancak nerede? Suriye’ye diistii. Suriye nerede? Cenevre’ye kagti. Cenevre
nerede? Artik onu da merhum Wilson’dan sorunuz. Biz ne c¢ocuguz ne de davaya

yabanciyiz. Senedin kimin ve nerede oldugunu ¢ok iyi biliyoruz.”

339 Tiirk Dis Politikast..., s. 284.
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Falih Rifki Sancakla ilgili goriismelerde Fransa’nin “isin i¢inden siyrilmak kastini
giiden bir politika izledigini”, sorunun merkezine gelmeye yanasmayarak her zaman
etrafinda dolastigini,”*® boylesine bir tavir almasinin nedeninin ise 1936 anlasmasini yapan
Mbsyd Vienot’in eserini yikmak istememesinden kaynaklandigimi savundu®*®

1937 yili baslarinda Sancak konusunda Onemli gelismeler oldu. Tirkiye ve
Fransa'nin istegi iizerine Milletler Cemiyeti Konseyi 21 Ocak 1937’de toplandi.”*’ iki
tilkenin tezleri burada yeniden giindeme geldi. Bu seferki gorlismelerde Fransa, uluslararasi
olaylardan dolay1 Tiirkiye’nin jeopolitik dneminin arttigini diisiinerek Konferansta daha
olumlu bir tavir takindi. Toplant1 sonunda Sancak meselesi ile ilgili 6nemli kararlar alindi.
Daha 6nce Sancaga Raportor olarak atanan Sandler’in hazirladigi rapor kabul edildi. Buna
gt')re:548

1. Sancak Milletler Cemiyetinin garantisi altinda olarak, dahili iglerini tam bir
istiklal ile idare etmek hakkina malik olacak, fakat siyaseten Suriye Devleti’nin kadrosuna
dahil bulunacaktir.

2. Sancagin kendi parlamentosu ve hiikiimeti olacaktir. Sancak kendi anayasalarini
bizzat tanzim etmek hakkina haizdir.

3. Sancak askerlikten muaf tutulacak ve halki askerlik hizmetine tabi
tutulmayacaktir.

4. Tirkiye ile Fransa Sancagi her tiirli tecaviize karst miistereken garanti
etmektedirler.

Falih Rifki, bu anlagmayr “Tiirkiye’nin baris igin calistiginin bir belgesi,”
“Turkligiin haklarinin korunmasina nasil biiyiik bir dikkat gdsterildiginin delili” olarak
degerlendirdi. Anlasmayla Sancagin geleceginin giivenceye kavusturuldugunu belirtti.”*’
Sandler Raporu’nun kabuliinden sonra kurulan komisyon Sancak Statiislinii ve

anayasasini belirledi.”*® Iskenderun Sancagi’ni ve Antakya’nim biitiinliigiinii garanti eden

Fransiz-Tiirk mukavelesi 29 Mayis 1937°de imzaland1. Falih Rifki anlagmayla Tiirkiye’nin

5% Falih Rifki Atay, “Paris’te”, Ulus, 23 Kanunuevvel 1936, No: 5533, s. 1.

546 Falih Rifki Atay, “Sancak ve Zihniyetler”, Ulus, 28 Kanunuevvel 1936, No: 5538, s. 1, 4.

347 Falih Rufki Atay, “Cenevre’ye Dogru”, Ulus, 13 Kanunusani 1937, No: 5554, s. 1, 3.

8 Falih Rufki Atay, “ Cenevre Haberlerine Gore....”, Ulus, 25 Kanunusani 1937, No: 5566, s. 1.
3% Falih Rufki Atay, “Sancak”, Ulus, 28 Kanunusani 1937, No: 5569, s. 1, 6.

>*0 Falih Rifki Atay, “Dogru Yol”, Ulus, 27 Subat 1937, No: 5596, s. 1,7.
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hem 1921°de verdigi sozii tuttugunu, hem de uluslar arasi1 alanda saygin ve onurlu bir yer
edindigini vurgulad:.™"

Anlagsmanin ardindan sec¢imlerin yapilmasi i¢in ¢alismalar basladi. Fakat secimler
sirasinda ¢ikan karigikliklar iki iilke arasindaki iligkileri gerdigi gibi, Sancakta da sorun
yasanmasina neden oldu.>** Falih Rifk1 bu karisikliklarin nedenini Fransa’nin anlasmadan
sonra ikili oynamasina bagladi. Fransiz temsilcileri; bir yandan Hatay halkina “sakin
Fransa’nin Hatay’dan ¢ikacagini zannetmeyiniz, yarm yine elimizdesininiz” derken, ote
yandan Suriye halkina da, “ne duruyorsunuz Hatay’in elden gittigini gérmiiyor musunuz?”
diyerek grev ¢agrisi yapiyordu. Zira Fransa Hatay’in 6zgiirliigiine kavugmasinin, her agidan
Suriye’nin de bagimsizligini miijdeledigine inaniyordu.’*® Bu ortamda Tiirkiye’nin izlemesi

gereken politikaya da isaret etti:>>*

“Her gseyi tatbik halledecektir. Tiirk Hatay, kendi hiirrivet ve hiikiimetine
kavusuncaya kadar iyimser olmayacagiz. Bu davayr Fransizlar, Fransa'ya ait bir seref
davasinin baskalarinca telakki edilmesini istedikleri gibi telakki etmedikce, yani bizim igin
kiskanilir - oldugunu  kabul etmedik¢e ve icaplarini yerine getirmedik¢e buhran

bitmeyecektir.”

Bu donemde Fransa’nin, Hatay davasimnin ¢éziime kavusmamasi i¢in her yolu
denedigine hatta Fransiz basminin Hatay’da yapilan segimleri etkilemek amaciyla
Atatiirk’iin saghg ile ilgili “cirkin ve saygisiz” iddialar da bile bulunduguna®™ dikkati
ceken Falih Rifki, Milletler Cemiyeti’nin de sorumluluguna isaret etti. Secimleri
gozetlemek i¢in Milletler Cemiyeti’nin gonderdigi memurlarin yapilan haksizlilar
mesrulastirmaya calistiklarini iddia etti.”®

Tiirkiye, Hatay davasini ¢oziime kavusturmak icin kararli bir dis politika uyguladi.

Avrupa’da revizyonist iilkelerin Akdeniz’deki faaliyetlerini Ingiltere ve Fransa igin

551 Falih Rifki Atay, “Hatay Eseri”, Ulus, 30 Mayis 1937, No: 5688, s. 1.

52 Tiirk Dis Politikast. ..., s. 290.

>>3 Falih Rifki Atay, “Beyrut’un iki Yiizii”, Ulus, 30 Tesrinisani 1937, No: 5871, s. 1.
>>* Falih Rifki1 Atay, “Tereddiid”, Ulus, 30 Kanunusani 1938, No: 5929, s. 1.

535 Falih Rifka Atay, “Artik Hakikaten Yeter”, Ulus, 19 Mayis 1938, No: 6034, s. 1.
5% Falih Rifki Atay, “Hatay’daki Komisyon”, Ulus, 4 Haziran 1938, No: 6050, s. 1, 5.
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Tiirkiye’nin dostlugunun vazgegilmez oldugunu ortaya koydu. 12 Mart’ta Tiirkiye Ingiltere
ile bir deklarasyon yaymladi.>>’ Tiirkiye’nin ayni1 deklarasyonu Fransa ile de yaymlanmasi
icin Hatay davasinin ¢oziimiinii 6ne siirmesi iizerine Fransa ile 23 Haziran 1939’da
Hatay’in ana vatana katilmasini saglayan anlagma Tiirkiye Hariciye Vekili Siikrii Saragoglu
ile Fransa Biiyiik Elgisi Mosyd Massigli arasinda Ankara’da imzalandi. Hatay bagimsiz bir
varlik oldu.”®

Falih Rifki’ya gore Hatay zaferi Tiirk halki ile Mustafa Kemal Atatiirk’iin ortaklasa
eseriydi. Zira, Tiirk halki Sancak Sorunu’nu “milli bir dava” olarak gérmiis, bu dava ile
“adeta kendi inkilabinin ve hiirriyetinin bir nevi imtihan gegirdigini” anlamist1.”>” Atatiirk
de bu milli davada yasamini hi¢e saymis, doktorlarin tiim kars1 koymalarina ragmen “Hatay
esiklerine kadar” gitmisti. Bu nedenle “Hatay temiz ve sarsilmaz bir idealizmin, dava

askinin ve feragatin ve ancak bu faziletlerden dogan yenilmez bir iradenin zaferi”

olmustu.560

2.2.2. inénii Dénemi Tiirk Dis Politikasi

1 Eylil 1939°da Almanya’nin Polonya’y1 isgaliyle baslayan ve 8 Mayis 1945
tarthinde Avrupa’daki boliimii sona eren II. Diinya Savasit boyunca Tiirkiye i¢ politikada
savasin yikict etkilerinden korunmaya calisirken, dis politikada da savasa girmemek
yoniinde kesin kararini ortaya koydu.

Daha savas baslamadan “Amerika kitasi hari¢ olmak iizere biitiin diinyada buhran
havast vardir. Higbir istila davalari sona erdirmemektedir. Milletlerin simdiye kadarki
gelismislikleri milli ve insani fikirlerdeki yiikseklik bir tahakkiim ve miidahale siyasetinin
uzn stire devam etmesine miisait degildir. Diinyayr birka¢ sancak altinda bolmek gibi eski
caglarn iflas etmis bir tecriibesi, bir yirminci asir nizami olarak onerilemez. Bir yirminci

aswr nizami ancak, biiyiik kiigiik esit ve bagimsiz milletler arasinda samimi bir

7 Tiirk Dis Politikast..., s. 290.

538 Falih Rufki Atay, “Hatay Fransa ve Tiirkiye”, Ulus, 24 Haziran 1939, No: 6426, s. 1, 7.
>*? Falih Rifki Atay, “Bir Ders”, Ulus, 13 Subat 1938, No: 5943, s. 1.

50 Falih Rufki Atay, “Hatay Fransa ve Tiirkiye”, Ulus, 24 Haziran 1939, No: 6426, s. 1, 7.
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kolloboration iistiine kurulabilir. Bir tahakkiim devrini mutlaka ihtilaller devri takip
edecekti,””®" diyen Falih Rifki bu sézleriyle savasin kaginilmaz oldugunu dile getirdi.

II. Diinya Savasi 6ncesi Hitler’e ve “Alman Davasi”na sempati ile bakan’®* Falih
Rifki, II. Diinya savast boyunca basinda Almanya’nin “davalarinda ¢ok ileri gittigini ve

» 363 savundu.

insanlig1 tehlikeye attigini

Falih Rifki’ya gore Tiirkiye’nin savas dis1 kalmasi iki sarti yerine getirmesine
bagliydi. Birincisi II. Diinya Savasi bir “Sanayi Harbi” idi. Bu nedenle Tiirkiye istiklalini
korumak igin savag sanayisini hizla gelistirmek zorundaydi’®* Zira “ithal maliyla
silahlanma iiziicii oldugu kadar tesadiife bagl ve daima gok pahaliyd.”®

Ikincisi ise devlet ve halk birliginin saglanmasiydi. Bu birligin temelini de “istiklal
ve milli miidafaa siyasetindeki bdliinmez, parcalanmaz, delinmez ve desilmez kanaat ve
dava birligi” olusturuyordu.’® Bu nedenle Milli politikanin degismez unsurunun “milli
selamet” oldugunu unutmayarak Tiirkiye i¢in baris hali gegici imis gibi davranip milli
birligi kuvvetlendirmek sartt1.’®” “Hazirlanmak, birlik kalmak ve inanmak”, Tiirkiye’nin
savas dis1 kalmasina yeterli olacakt.”®

Falih Rifki’ya gore II. Diinya savasi yeni bir savas anlayist getirmekle birlikte, yeni
bir milli savunma anlayis1 da getirmekteydi. Zira, II. Diinya Savasi, cepheyi ilk anda biitiin
memleket sathinda genisletmek anlayisi iistiine kurulmustu. Bu nedenle vatandaslar milli
savunmada bizzat sorumluydular. Milli savunma ruhunu, milli heyecan1 uyandirmak ve her

an savasa hazir olmak i¢in halk érgiitlendirilmeliydi.’®

>%1 Falih Rifki Atay, “Emniyete Susayanlar”, Ulus, 22 Nisan 1939, No: 6363, s. 1.
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2.2.3. Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikasi

2.2.3.1. Tiirkiye’nin NATO’ya Girisi

II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD ve SSCB’nin iistiinliik yaris1 baslayimnca Ingiltere,
Fransa, Belgika, Hollanda ve Liiksenburg 17 Mart 1948’de Briiksel Anlagmasi’ni
imzaladilar. Ayn1 devletler kendilerini giivenceye almak i¢in bununla da kalmayip Eyliil
1948°de SSCB’ye kars1 Bat1 Birligi Savunma Orgiitiinii kurdular. Bu arada ABD, yiiz yili
askin bir siiredir dis politikasini belirleyen Monroe Doktrini’nden vazgecti. Senato bolgesel
ve uluslararasi paktlara girme kararini aldi. Bunun iizerine Briiksel Anlagmasi’nin taraflari
ve ABD, 4 Nisan 1949°da Kuzey Atlantik Pakti’'n1 (NATO) imzaladilar.””

Tirkiye, kuruldugu ilk giinden itibaren NATO’ya ilgi duydu. Zira, Tiirkiye II.
Diinya Savasi’nda izledigi politika nedeniyle uluslararasi alanda yalniz kalma tehlikesiyle
karst karstyaydi.””' Ayrica Sovyetlerin Mart 1945°te bogazlarla ilgili diizenlemeler
yapilmasini ve Kars, Ardahan ile Batum’un kendisine verilmesini isteyen notasinin soku
hala Tirkiye’de etkilerini devam ettiriyordu.’”* Bu iki temel nedenle Tiirkiye kendini
garantiye almak istiyordu. Ancak Ismet Pasa’nin Tiirkiye’nin NATO’ya alinmas icin
yaptig1 ilk girisimlerden olumlu sonug almamadi.””

Demokrat Parti, 14 Mayis 1950 se¢imleri sonucu iktidara geldikten sonra dig
politikada Tiirkiye’nin gilivenligi konusuna 6nem verdi. Bu amagla NATO’ya girme
hedefini ortaya koydu. 11 Agustos 1950’de Demokrat Parti Hiikiimeti NATO’ya girmek
icin ilk basvurusunu yapti. Ancak kabul edilmedi.”’* Aym giinlerde Birlesmis Milletler
Kore’de baslayan savasa asker gonderme karar1 almigti. Bu karar tizerine Bagbakan Adnan
Menderes bakanlar kurulunu topladi. Cumhurbagkan1 Celal Bayar baskanliginda TBMM
baskani Refik Koraltan ve Genelkurmay Baskan1 Nuri Yamut’un da katilimiyla yapilan bu

toplantt sonrast TBMM’de muhalefetin goriisleri alinmaksizin 25 Temmuz 1950°de

370 Cagr1 Erhan, “NATO’nun Kurulusu ve Gelisimi”, Tiirk Dis Politikast..., s. 543.

! Tiirk Dis Politikasi..., s. 2.
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Kore’ye 4500 kisilik bir kuvvet gonderilecegi aciklandi. Muhalefetin itirazina ragmen
Kasim ayma kadar Kore’ye 6000 kisilik bir kuvvet gonderildi.’” Tiirk askeri Kore’de
cesaret Oornegi sergiledi. Kasim 1951°de yapilan Kunuri muharebelerinde agir kayiplar
vermesine ragmen Tirk birligi 8. Amerikan Tiimeni’ni yok edilmekten kurtardi. Bu basari
Amerika’da Tiirk ordusuna karsi giiven duyulmasmi sagladi. Ote yandan Sovyetlerin
Yunanistan lizerinde faaliyetlerinin artmasi ABD’nin 15 Mayis’ta Ottowa’da yapilan
konferansta, Yunanistan ve Tiirkiye’nin NATO’ya girme Onerisini getirmesine neden
oldu.”’® Konferans sonrasi Tiirkiye 18 Subat 1952’de NATO iiyesi oldu.””’

Falih Rifki, Tiirkiye’nin NATO’ya girip girmemesi konusunda ihtiyatli bir dil
kulland1. “1950°nin ruh halinin 1939 yilinin ruh haliyle ayn1” oldugunu dile getiren Falih
Rifki, NATO’ya girmesinin Tiirkiye’ye bir sey kazandirmayacagi inancindaydi. Zira,
Birlesmis Milletler “ortaklasa giivenlik meselesi saglamadik¢a Atlantik Pakti’nin herkesce
bilinen zayif noktalar1 diizenlenmedikce Tiirkiye Pakta girse bile hep veren taraf olacakt1”
Bu nedenle Birlesmis Milletler ve NATO teskilatlar tiyelerinin giivenligini teminat altina
almadik¢a Tiirkiye Pakta dahil olmamaliydi. Bu diisiinceleri nedeniyle DP’nin
Cumbhuriyetin dis politikasinin temel ilkelerinden olan ‘““anlagmalarda esitlik” prensibini
¢ignedigine dikkati ¢ekti.””

II. Diinya savasindan sonra yayilma politikasi ¢er¢evesinde Sovyetlerin Tiirkiye’yi
tehdit ettigi iizerinde duran®” Falih Rifki, diinyada ortaya ¢ikan sorunlarin sorumlusunun
Rusya oldugunu dile getirerek,”® Sovyet tehlikesine ragmen “CHP hiikiimetinin Atlantik
Pakti1 lizerinde sik eleyip ince dokumak™ diisiincesinde oldugunu belirtti. Bunun sebebinin
Avrupa basminda, Tirkiye’nin NATO’ya alinip alinmamasi1 konusunda ¢ikan celigkili

haberler oldugunu savundu.®'

>3 Tiirk Dis Politikas....., s. 547.
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Falih Rifki, Tirkiye’'nin, NATO’ya  girmesi i¢in Avrupalilardan bir takim
taahhiitler almasmm sart oldugunu vurguladi.”®® Tiirkiye’nin NATO’ya girmesine karsi
citkmamakla beraber, NATO’ya giris konusunu, onun alacag isleve ve Tiirkiye girerse
Tiirkiye ile ilgili verecegi giivenceye bagladi. Ugiincii bir diinya savast karsisinda
NATO’nun Tiirkiye’yi savunacagindan emin olunmadan NATO’ya girmek iilkenin
zarariaydi. Zira, Tirkiye bu taahhiidii almadan NATQO’ya girerse, tarafini sectiginden
dolay1, olas1 bir savasin ilk giinii, Istanbul, Sovyetler tarafindan isgal edilecek ilk sehir
olacakt1.”®

Falih Rifki’nin bu diislinceleri Tiirkiye’nin NATO’ya girmesinden sonra da
degismedi. Tiirkiye’nin NATO’ya girmekle “koskoca Akdeniz barisin1 kurmak gibi biiyiik
bir sorumluluk” aldigin1 bu nedenle hiikiimetin, NATO’ya iiye devletlerden acilen
giivenligini nasil savunacaklarina iligkin ilkeleri belirlemelerini istemesi gerektigine isaret
etti>® Zira, NATO iiyesi Tiirkiye’nin Sovyet Rusya’ya karsi, ordusunun simirlarda

savasacak giicle donatilmasini istemek Tiirkiye’nin en dogal hakkiydi.”*

2.2.3.2. Kibris Sorununa Bakisi

1571 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun aday1 fethetmesiyle Tiirk egemenliginde
gecen Kibris, II. Abdiilhamit déneminde 4 Haziran 1878 tarihinde ingiltere ile yapilan
Tiirk-Ingiliz Savunma Konvansiyonu ile ingiltere’ye birakildi.”*® Bu tarihten itibaren her
firsatta adayr Yunanistan’a baglama isteklerini dile getiren Rumlarin bu dogrultudaki
cabalar II. Diinya Savasi sonrasinda yogunlastl.587 Hareketin basini is¢i sinifin1 arkasina
alan AKEL Partisi ve Rum Kilisesi ¢ekiyordu. 1947°den itibaren Yunanistan’in adanin

Yunanistan’a baglanmasi taleplerine karsin, ilk onceleri Necmettin Sadak “Bizim Kibris

>%2 Falih Rifki Atay, “Politika”, Ulus, 15 Eyliil 1950, No: 10495, s. 3.
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Arastirmalar1 Kongresi, C. 2, (Yayima Hazirlayanlar, fsmail Bozkurt-H. Atesin vd.), (Kibris, Dogu Akdeniz
Universitesi Basimevi, 1999), s. 153.

%7 Tiirk Dis Politikast....., s. 596.



95

Sorunu diye bir sorunumuz yoktur” diyordu. Sonra 20 Nisan 1951°de Dis Isleri Bakan1 Fuat
Kopriili “statiikonun korunmasi gerektigini” savunarak Tirkiye’nin Kibris konusundaki
tezini ortaya koydu.”*®

Yunanistan’n ve Ada Rumlarinin isteklerine ragmen Ingiltere nin aday: birakmaya
niyeti yoktu. Temmuz 1954’te Ingiliz Koloniler Bakan Yardimcis1 Henry Hopkinson,
ingiltere’nin aday terk etmeyecegini sert bir dille agikladi.”® Bu agiklamanin Yunanistan
ve Kibris Rumlar arasinda tepki dogurdu. Yunanistan, 16 Agustos 1954’te Birlesmis
Milletler Genel Sekreterligi’ne basvurarak “Esit haklar ve self determinasyon ilkesinin ada
halkina uygulanmasin1” istedi. Konu 17 Aralik 1954’te  Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'na tasindi.  Boylece Kibris, uluslararasi bir sorun haline geldi.”® Londra
konferansinda ingiltere ve Tiirkiye, Yunanistan’in Lozan anlagmasiyla Kibris’m
Ingiltere’ye ait oldugunu onayladigini, bu nedenle hak iddia edemeyecegini, Yunanistan ise
Lozan’da kendisinin bu ilhaki tanimis olmayacagini ileri siiriiyordu.”' Goériismelere ve
tartismalara ragmen Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda Kibris’la ilgili bir karara
varilamadi. 1 Nisan 1955°te kisa adi EOKA olan orgiitiin, adayr Yunanistan’a baglamak
amaciyla baglattig1 eylemler Kibris’1 i¢ savasin igine dl'isl'irdl'i.5 %2 Haziran sonunda Ingiltere,
Tirkiye ve Yunanistan’it gorlismeye c¢agirdi. Tiirkiye kararliligimi gostermek icin
Yunanistan’a sert bir nota vererek, adadaki yikici faaliyetlerine son vermesini istedi.””?

Londra’da 27 Agustos 1955’te toplanan Konferans’ta Tiirkiye adanin kendisine
verilmesini isterken, Yunanistan ENOSiS’te diretti. Bu sirada, 6 Eyliil 1955°te “Istanbul
Ekspres” gazetesinde Atatiirk’lin Selanik’teki evine bomba atildigi haberi yayinlandi.
Haberin duyulmasmin ardindan 6nce Istanbul’da, ardindan izmir’de ¢ikan olaylarda pek
¢ok Rum’un ev ve diikkanlar1 yagmalandi, yakildi.>*

Falih Rifki, Kibris sorununun ¢ikisinda bas aktoriin Kilise, daha sonra da Sovyet

ajanlar1 oldugunu savundu. Ortodoks Kilisesi’nin Yunanistan’in bagimsizligini kazandigi
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giinden itibaren emperyalist bir politika benimsedigine dikkati cekti. Amaci Bizans’i
yeniden kurmak olan Kilisenin Balkan savaglarindan sonra bile bu amacindan
vazgegmedigine, aksine biisbiitiin arttirdigina. “Anadolu faciasinin™ baslica sorumlusunun
da kilise olduguna isaret etti.”” Falih Rifki’ya gore, kilisenin arkasinda da Sovyetler vardi.
Zira Sovyetler Birligi ayn1 yillarda Ortadogu’yu etkisi altina alabilmek i¢in huzursuzluk
cikarmaya g;ahsmaktaydl.596

Falih Rifki, Kibris konusunda statiikonun oldugu gibi kalmasi gerektigini savundu.
Bu nedenle hiikiimetten “biitiin kuvvetiyle Yunanistan’in Birlesmis Milletler ¢ogunlugunu
ele gecirmesini Gnleyerek davanin ertelenmesini saglamasmni™ istedi.””’ Yunanistan’a da
Anadolu’yu ele geg¢irme hayalperestligini hatirlatti. “Sovyet tehlikesini kavrayarak
Yunanistan’mn bir an nce Kibris meselesini kapatmasi” gerektigini savundu.”® Meselenin
“cetrefillesmesinin” hem Yunanistan’a hem de NATO cephesine higcbir yarar
saglamayacagina isaret etti.””

Falih Rifki Yunanistan’in Kibris’t “bir milli savunma konusu” olarak ileri
siiremeyecegini; Zira, tarihsel haklar agisindan aday1 isteme hakkinin Tiirkiye’de oldugunu
belirtti. Rum ¢ogunlugunun adanin Yunanistan’a katilmasini1 gerektirmeyecegini de
ozellikle vurguladi.®” Dostluk edebiyatinin artik gegersiz oldugunu dile getirerek, Tiirk
hiikiimetinin, Kibris sorunu 1s18inda bir kez daha ders alarak, Ege’deki haklarina sahip
¢ikmast gerektigini savundu.®' 6/7 Eyliil olaylarim ise kinadi. Olaylara neden olanlarm
cezalandirilmasini istedi. Yunanistan’t “tahrik unsuru” olarak bu olaylar1 6ne siirmesinin

kendi zararina olacagina isaret etti.’"?

593 Falih Rifki Atay, “Kibris ve Kilise”, Diinya, 28 Agustos 1954, No: 997, s. 1.

>% Falih Rifki Atay, “Kibris Niimayisleri ve Hiikiimet”, Diinya, 10 Eyliil 1954, No: 1010, s. 1, 6.
57 Falih Rifki Atay, “Gli¢ Bir Durum”, Diinya, 29 Eyliil 1954, No: 1029, s. 1, 3.

5% Falih Rifki Atay, “Mesele Cikaranlar Kimler”, Diinya, 17 Aralik 1954, No: 1005, s. 1.

5% Falih Rifki Atay, “Buhran Politikas1 Yaratmak”, Diinya, 6 Eyliil 1954, No: 1006, s. 1, 7.

690 Falih Rifki Atay, “Bu Giinkii Londra Toplant1”, Diinya, 29 Agustos 1955, No: 1253, s. 1, 7.

591 Falih Rifki Atay, “Yunan Emperyalizminin Tehlikeleri”, Diinya, 3 Eyliil 1955, No: 1258, s. 1, 7.
892 Falih Rufki Atay, “Yunanistan Yolunu Sasirmistir”, Diinya, 25 Aralik 1955, No: 1357, s. 1.
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2.2.4. Falih Rifki Atay’in Yasamdan Ayrilmasi

Atatiirk ve Inonii dénemlerinde Tiirkiye'nin i¢ ve dis politikasin1 basinda
degerlendiren ve izlenen politikalara ¢ogu zaman destek veren, Demokrat Parti doneminde
ise izlenen i¢ ve dis politikalar1 elestiren Falih Rifki Atay, 20 Mart 1971 Cumartesi saat

20.40’da tedavi gordiigii Hayat Hastanesi’'nde kalp yetmezligi nedeniyle hayata gozlerini

kapadi.®”

Oliimiiniin ardindan Bedii Faik, “Falih Rifki Atay, esine yeryiiziinde az rastlamr bir

dava adamiydi. Oliirsem sadece Atatiirk¢iiydii desinler yeter diyordu. Atatiirkgiiliik onun

99604

nazarinda, payelerin en biiyligli ve inancglarin en giizeli idi derken, Ahmet Emin

Yalman, “devrim davasim1i onun kadar benimseyen arkadas cok azdir. Biiyiikk bosluk

birakacaktir” diyerek devrimei ydniine vurgu yapryordu.®®’

603 «Falih Rufki Atay Oldii”, Diinya, 22 Mart 1971, No: 5002, s. 1.
694 Bedii Faik, “Ardindan...”, Diinya, 22 Mart 1971, No: 5002, s. 1
605 «“Ne Dediler”, Diinya, 22 Mart 1971, No: 5002, s. 1.
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UCUNCU BOLUM
DEVRIM iDEOLOJIiSI VE FALiH RIFKI ATAY

3.1. KEMALIST DUSUNCENIN GELiSiMi

“Kemalist” kelimesi, Anadolu’da ortaya ¢ikan Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin,
vatanin bagimsizlig1 i¢in savasan bireylerine verilen ad idi. Kelime resmi bir belgede ilk
kez 1919 yilinda kullanildi. 30 Eyliil 1919°da Damat Ferit’in J. De Robec ile goriismesinde,
Anadolu’daki hareketin mensuplar1 “Kemalist” diye nitelendirildi.’® Bu kullanimdan sonra
degisik zamanlarda ve belgelerde kelimenin kullanimi yayginlasti.

Ornegin, 17 Haziran 1920’de J. de Robec’in Lord Curzon ile yazigmasinda, “M.
Kemal’in askerleri Gebze’ye kadar geldi. Haydar Pasa ve Uskiidar’da Kemalistlerin
basmasindan korkuyoruz” deniyordu.®”’

Yine bagka bir belgede, Anadolu’da Yunan isgal kuvvetlerinin komutan1 General
Paraskevopulus’un bildirgesinde, “Kemalistler yalniz itilaf kuvvetlerinin kararlarina karsi
koyan asiler olmakla kalmayip, kendi {ilke ve padisahlarinin da diismanidirlar”
denmekteydi.®®®

16 Agustos 1920°de Lloyd George da Avam Kamarasi’nda “Kemalist ayaklanmay1
bastirmak i¢in Anadolu’nun iglerine kadar ingiliz askeri génderilemedigine gore tek bir sik
vardir: o da her iki tarafi sonuna kadar vurusturmak gereklidir” diyordu.®” Gériildiigii gibi
i¢ ve dis diismanlar, ulusal savasin lideri olarak M. Kemal’i goriiyorlar ve onun etrafinda
toplananlar1 “Kemalist” diye nitelendiriyorlard:.®'’

Falih Rifki da Kemalist kelimesinin Miitareke doneminde ortaya c¢iktig

kamsindaydi. “Miitareke zuliimciilerinin  Anadolu’daki hareket icin “Ittihatcilik”

damgasindan sonra vurulan ikinci damga “Kemalist” idi. Kelime ilk kez Beyoglu'nda isgal

59 Erol, Ulubelen, ingiliz Belgelerinde Tiirkiye, (istanbul, Cagdas Yayinlari, 1982), s. 275.

7 Aydilanma 1923 Devrimi, 21. Yiizyilda Kemalizm, (Yayma Haz: Alper Isinduran-Cenk Yaltirak vd.),
(Istanbul, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 2004), s. 101.

%% E. Ulubelen, Aym yer

699 Bilal Simsiri ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan izmir’e, (Ankara, Bilgi Yaymevi, 1989), s. 140

619 Aydinlanma 1923 Devrimi..., s. 102.
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gazetecisi  Paillares tarafindan “Anadolu  haydutlarmin  partizanlig1’” anlaminda
kullanilds.®"!

Kemalizm, Anadolu TIhtilalinin yarattigi ideolojidir. Bu TIhtilal milli kurtulus
hareketini ve ayn1 zamanda Tiirk toplumunun hizli ve radikal degismesini ongoéren Atatiirk
devrimlerini kapsamaktadir. Kurtulus Savasi’ndan once bir Kemalist ideoloji s6z konusu
degildir. Kemalizm bir ideoloji olarak Cumbhuriyet yillarinda gelistirilmistir. Ancak Milli
Miicadele belgelerinin bazi temel ve belirgin kavramlar1 Kemalist ideolojinin bir pargasi
olmustur. Bu nedenle Kemalizm’in esaslari; hareketten ve olaydan dogmustur.®'?

Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikmasiyla ve “Miidafaa-i Milliye” amaciyla baslayan,
Anadolu Ihtilali, emperyalizme kars1 bir baskaldir1 oldugu i¢in daha ilk adimda milliyetcilik
ve halkeilik temeline oturtulmustur.®"”

Kemalist devrimin temel 6geleri de ulusal egemenlik cergevesinde toplanmus,®'
Amasya Genelgesi’nde ortaya koyulan “Milli Hakimiyet” ilkesi 23 Nisan 1920’de Biiyiik
Millet Meclisi’nin acgilmasiyla uygulamaya konulmus, biitiin giicler teorik olarak Biiyiik
Millet Meclisi’nin, yani halkin eline gecmistir. 1 Kasim 1922°de Saltanatin kaldirilmasiyla
da egemenlik, dini temelden ayrilip milli bir temele oturtulmustur.®’> 29 Ekim 1923 yilinda
Cumbhuriyetin ilan1 ve arkasindan 3 Mart 1924°te Halifeligin kaldirilmast ile milli
egemenlik hareketi tabii sonucuna ulasmis; egemenligin biitiintiyle millete ait oldugu ilkesi,
bes yil siiren bir gelisme sonucu devlet yapisina tiimiiyle yansitilmistir. Ayrica ayni tarihte
kabul edilen Tevhidi Tedrisat Kanunu ile laik egitim sistemine gegilerek, yiizyillarca siiren
ve bilimsel gelismeyi engelleyen nedenler ortadan kaldirilmistir.®'®

1927 yilinda toplanan Cumhuriyet Halk Partisi Kongresi’nde partinin Cumhuriyetci,
Halk¢1, Laik ve Milliyet¢i oldugu vurgulandi. M Kemal Pasa’nin 20 Nisan 1931°de

5! Falih Rufki Atay, “Put ve Perestligi”, Diinya, 15 Haziran 1956, No: 1538, s. 3.

612 Quna Kili, “Tarih A¢isindan Kemalizm’in Ozii ve Olusumu”, Atatiirk Devrimleri 1. Uluslararas
Sempozyumu Bildirileri, (Istanbul: Istanbul Universitesi Atatiirk Devrimleri Arastirma Enstitiisii Yay.,
1973), s. 23.

613 Saduman Halici, Yeni Tiirkiye Devleti’nin Yapilanmasinda Mahmut Esat Bozkurt (1892-1943)”,
(Ankara, ATAM, 2004), s. 474.

¢1% Tekinalp, Kemalizm, (Yayina Haz: Cetin Yetkin), (istanbul, Toplumsal Déniisiim Yay: 2004), s. 214.

615 Turhan Feyzioglu, Tiirk Milli Miicadelesi’nin ve Atatiirkeiiliigiin Temel ilkelerinden Biri Olarak
Millet Egemenligi, (Ankara, TTK, 1968), s. 31.

616 Abdurrahman Cayci, “Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun Atatiirk inkilaplari icindeki Yeri ve Onemi”,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Laiklesmesinde 3 Mart 1924 Tarihli Kanunlarin Onemi, (Ankara, Atatiirk
Aragtirma Merkezi, 1995), s.31
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yayinladigi se¢im beyannamesinde de bu ilkelere Devletgilik ve Inkilapgilik eklendi. Alt1
ilke, 17 Mayis 1931°de toplanan Cumhuriyet Halk Partisi Kurultayi’nda Parti programina
alindi. CHP’nin Cumbhuriyetci, Milliyet¢i, Halkgi, Devlet¢i, Laik, Inkilap¢1 oldugu
belirtildi. 1935 Kurultayinda ise alt1 ilke Kemalizm olarak isimlendirildi. 5 Subat 1937°de
ise Kemalizm anayasaya alinarak devletin temel niteligi oldu.®"’

1930’lu yillarda diinya ekonomik bunalimi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
hiikiimete yonelik agir elestirileri ve Menemen olayr yoneticiler ve aydinlar arasinda

ideoloji tartigmasini baslatt.®'®

Mustafa Kemal, ayn1 zamanda Serbest Firka’nin kendini
feshettigi giin olan 17 Kasim’da ¢iktig1 ti¢ aylik yurt gezisinde iken, basinda rejime bir yon
verme tartismalari devam ediyordu.(’19 Bu tartismalara Falih Rifki da katildi.

Falih Rifki, Hakimiyeti Milliye Gazetesi’'nde 21 Ocak 1931 tarihinde “Firka ve
Halk” bashigiyla yazdign yazida “Halk Firkasi’nin, o giine kadar, eski ttihat ve Terakki
Firkas1 gibi her ise karigmasinin ¢ikaracagi sakincalardan kagindigi i¢in basit bir se¢im
mekanizmasi olarak kaldigini, ama artik ona, bir inkilap firkasinin normal gorevlerini

verme zamaniin geldigini” belirtti.®*°

Mustafa Kemal 4 Mart’ta yurt gezisinden doniip
secimlerinin yenilenmesi kararii verirken, Falih Rifki da ayni giin Hakimiyeti Milliye
Gazetesi’nde, inkilabin ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin kadrosunun iizerine almas1 gereken
gorevin “bilhassa islenmemis halk ile islenmemis genclik i¢inde imani diri ve canli tutmak”
oldugunu vurgulads.®*'

21 Ocak 1931°den itibaren de inkilabin ideolojisinin ortaya konulmasi gerektigini
savundu. Falih Rifki, Kemalizm terimini ilk kez 8 Temmuz 1931 tarihinde yazdigi
“Politika” baslikli makalesinde kulland1.®”* Bu tarihten itibaren de Kemalist ideoloji’yi
yorumlamaya c¢alistt. “Kemalist” kavraminin kimleri i¢ine aldigin1 ve baslica karakterinin

ne oldugunu agiklamaya calisti. Bu ¢ergevede ilk olarak bagimsizlik ilkesini ele aldi. Lozan

57 Bahir Mahzar Eriireten, Kemalizm, Cagdas Devlet, Cagdas Toplum, (Istanbul 1998), s. 16.

1% Aydinlanma 1923 Devrimi, (Yayma Haz: Alper Isinduran-Cenk Yaltirak vd.) (istanbul: Toplumsal
Doniigiim Yayinlari, 2004), s. 70.

619 jlhan Tekeli-Selim ilkin, Kadrocular ve Kadro’yu Anlamak, (istanbul: Ekonomik ve Toplumsal Tarih
Yay: 2003), s. 130.

620 Falih Rufk1, “Firka ve Halk”, Hakimiyeti Milliye, 21 Kanunusani 1931, No: 3422, s. 1.

%21 Falih Rifki, “Kadro”, Hakimiyeti Milliye, 4 Mart 1931, No: 3461, s. 1.

622 Falih Rufki “Politika”, Hakimiyeti Milliye, 8 Temmuz 1931, No: 3583, s. 1, 2.
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Anlagmasi’yla tiim diinyaca kabul edilen bagimsiz Tiirkiye’nin korunmasinin Kemalizm’in
baslica davasi oldugunu vurgulad.®*

Falih Rifki, “Kemalist”, kavramimi Tiirk inkilapg¢ilarinin ad,®** Kemalizm’i de,
“Mustafa Kemal’in {ilkiisii, ebedi bir kurtulus, yani her devirde o devrin en Oniinde, en
ilerisinde, bireylere ve topluma daha iyi mutluluklar arama ve hazirlama davas1”, olarak
tanimladi.®” Bu ozelligi dolayisiyla Tiirkiye topraklarinda Kemalizm’den baska bir
ideolojinin hakim olmasinin s6z konusu bile olmadigin1 savundu. Zira, Kemalizm, “asla
sozde politika yapmayan”, tersine ilk giinden beri bir vatan insa etmeye calisan” bir
diisiince idi.®*

Falih Rifki’ya gore, Kemalizm’in en 6nemli 6zelligi, “1919°dan itibaren edinilen
Tiirkiye tecriibelerinin bir biitiinii” olmasina karsin, “durulmus, kitaplagmis, idarelesmis bir
dava” olmamasi, “yiiriiyen, kimildayan, arayan canli ve oynak bir ihtilal” olmasiydi. Bu

nedenle Kemalizm’in “gdzii her tarafa dogru agik olmak zorunda” idi. %

“Yeni zamandan, yeni nizamdan, Fasizm’den, Hitlerizm’den, Komiinizm den,
Kapitalizm’den, Sosyalizm’den, liberalizm ve demokrasiden bahsederken acaba ne
kastediyoruz? Tiirkiye igin bir rejim ornegi mi arrvyoruz? Liberalizm ve demokrasinin
buhranlarin tahlil ederken, hiirriyet ve murakabenin faydasizligini mi anlatmak istiyoruz?
Hayir, bilakis yeni Tiirkiye gengligini misalcilikten, ornekgilikten, modelcilikten Osmanli
taklit¢iliginden uzak tutmak davasinda bulunuyoruz. Osmanl dariilfiinununda her Fransiz
hukuk¢usunun veya her Ingiliz iktisatcisinin sozii bir ayet idi. Tiirk Devleti’nin ve milletinin
sartlarmi bu hiikiimlerin kalibina bir tirlii uyduramayan Tiirk genci, karsisindaki ile
miinakasa edebilmek i¢in ayni ayarda bir baska Frenk hukukcusunun veya iktisat¢isinin
tenkitlerini arayip bulmak zaruretinde idi. Biitiin Osmanli fikriyat hayati Arap kalesi ile
Frenk dediklerine dayandirilmistir.. Ne siyasi, ne i¢timai, ne iktisadi hi¢hir buhran

olmasaydi, Kemalist rejim Tiirkiye'yi yetistirmek icin kendine has usuller arayp bulmaya

623 Falih Rifki, “Lozan”, Hakimiyeti Milliye, 25 Temmuz 1932, No: 3960, s. 1.

624 Falih Rufk1, “Moskova-Roma”, Hakimiyeti Milliye, I Agustos 1932, No, 3967, s. 1.

623 Falih Rufk1, “15. Y11”, Hakimiyeti Milliye, 10 Kanunusani 1934, No: 4482, s. 1.

626 Falih Rufk1, “Izmir’de ismet Pasa”, Hakimiyeti Milliye, 2 Agustos 1932, No: 3968, s. 1.
827 Falih Rufki Atay, “Yeni Yollar ve Anitlarimiz”, Ulus, 25 Mart 1936, No: 5263, s. 1, 2.
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mecburdu. Ciinkii onun i¢inde bulundugu sartlar biisbiitiin baska idi. Eger liberalizm
Ingiltere ve Amerika’da bile iflas etmemis olsaydi, eSer demokrasi Fransa’'da bile en
hararetli taraftarlarinca temelinden 1slah edilmeye muhta¢ addolunmasaydi ¢ok korkulur ki
iktisatta liberalizm ve siyasette siirii siirii firka yeni Tiirkiye yi tehlikeden tehlikeye atacakt.
Biz Fatih softasi kadar Sisli softasindan da korkuyorduk. Bize memleketi ve halki derin ve
suurlu bir anlayis ile miistakil, hiir bir kafa lazimdi. Bizim icin her memleketteki biitiin
tecriibeler miisavi kiymettedirler. Hepsinden kendimize uyar olami alir, aykiri olani
birakiriz. Biz biitiin sistemleri serbestge tetkik ve tenkit edebiliriz. Hi¢ birine baglanip
goziimiiz kapali, beynimiz kilitli memleketi ve halki bos yere zorlayip durmayiz. Buhranlar
iste bu davamiza yardim etmistir. Ciinkii Tiirk gen¢ligine mukaddes kanunlar ve mukaddes
ornekler olmadigini  anlatabilmek icin, kiirsii demagoglarinin, siitun ve sokak

politikacilarini buhran misalleri ile yendik”. ***

Falih Rifki bu disiincesiyle Kemalizm’in 6zglnligiinii ve kaynagmin Tirkiye
topragt oldugunu vurguladi. Kemalizm’in metotlarinin, yolunun higbir kitapta
bulunamamasinm1i da “benzetcilik (taklit¢ilik)” yapilmamasina, yontemlerin “hayat
gerceklerine ve denegleri (tecriibeleri) i¢inde yogrulmasina” bagladi.®® Zira, Kemalizm’in
“iman kaynag Tiirk varligina, maddi ve manevi Tiirk giiciine sarsilmaz bir bagliliktan”
geliyordu.®*°

Falih Rifki’ya gore, Kemalizm inkilaplarina bir sinir ¢izmek, “milli kalkinmay1
herhangi bir noktada durdurmak” demekti. Bu nedenle Kemalizm ve onun inkilaplart “Tiirk
milletinin tarihi, bu milletin hayatlilik hassas1 devam ettigi siirece, bin cepheli savaglarla”
gececekti.®!

Falih Rifki, Cumbhuriyetin ilk yillarinda, Atatiirk’iin 6liimiine kadar en yakininda
bulunan Cumbhuriyet aydinlarindan biri olarak Kemalizm’in Cumhuriyetgilik, Milliyet¢ilik,
Halkeilik, Devletcilik, Laiklik ve Inkilapgilik ilkelerini Hakimiyeti Milliye ve Ulus

gazetesinde yazdig1 yazilarla yorumlayarak ideolojinin tanimlanmasina katki sagladi.

62% Falih Rufk1, “Tiirkiye’nin Hiir Kafas1”, Hakimiyeti Milliye, 5 Agustos 1933, No: 4326, s. 1.

629 Falih Rufka Atay, “Davamiz”, Ulus, 19 Mayis 1935, No: 4959, s. 1.

830 Falih Rifki, “Davanin Tam Ustﬁndeyiz”, Hakimiyeti Milliye, 23 Kanunuevvel 1933, No: 4464, s. 1.
631 Falih Rufki, “23 Nisan”, Ulus, 23 Nisan 1936, No: 5292, s. 1.
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3.2. ATATURK iLKELERI ve FALIH RIFKI ATAY

3.2.1. Cumhuriyetcilik

Kelime olarak Cumhuriyet Arapga kokenli olup, “Cumhur’dan tiiretilmistir ve
halkin kendisini yonetmesi demektir. Bu nedenle “demokrasi” ile aym1 anlamdadir.®**

Cumbhuriyet bir devlet sekli olarak ilk kez Roma’da ortaya ¢ikmis, Fransiz Ihtilali ile
birlikte yayilmistir. Ortaya ¢ikmasindan itibaren Cumhuriyetci yonetim 6zgiirliik ve kamu
yararina oncelik vermis, halkin egemenligine dayanmustir.%>

Cumhuriyet diisiincesi 1731°de Ibrahim Miiteferrika tarafindan Tiirk diisiiniine
aktarilmis ardindan Namik Kemal, Ali Suavi ve Ziya Pasalar, Avrupa’daki siyasal fikirler
hakkinda kamuoyunu bilgilendirmek amaciyla Cumhuriyet yonetimini “Hakimiyet-i
Ahali”, “Usul-ii Mesveret” ve “Idare-i Cumhuriyet” gibi adlar altinda agiklamislardir. Yeni
Osmanlilarla birlikte de Cumhuriyet kavrami siyasal kiiltiir icerisinde yer almaya
baslamlstlr.634

II. Mesrutiyet Donemi’nde ise agikca Cumhuriyeti savunamamakla beraber, Prens
Sabahattin ve Abdullah Cevdet gibi Jon Tiirkler, Cumhuriyet yonetiminin faziletinden sz
etmeye baslamislardir. Biitiin bu 6nciilere ve onerilere karsin Cumhuriyet kiiltiirii ancak
Kurtulus Savasi ve sonrasinda yaygmlasabilmistir.635

Falih Rifki, “Cumbhuriyet” kelimesini kullanmadan Cumbhuriyet idaresinden ilk defa
II. Mesrutiyetin 6zgiirliikk¢li ortaminda, “Tecelli” dergisinde yazdig1 ve ayni zamanda ilk
siyasi makalesi olan “Miibareze-i I¢timaiye” baslikli yazisinda sdz etti. Cumhuriyet’i
“Yasamak ve calisabilmek i¢in insanlara gerekli kuvveti verecek ve gelismesine engel

olmayan, milletin serbest oylarina miidahale edilmemesi ve ferdin biitlin manasiyla

varligina ait olan kanunlar1 biitiin yonlerden uygulayan, tamamlanmamais usul”, yani “milli

632 Ozer Ozankaya, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusuna Temel Olan Cumbhuriyet ya da Demokrasi
Anlayisi, Cumhuriyet Ya da Demokrasi, (Yayma Haz: Ozer Ozankaya), (Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yay:
2002), s. 3.

%33 Suna Kili, “Cumhuriyet ve Demokrasi”, Cumhuriyet Ya da..., s. 25.

634 Serafettin Turan, “Tiirkiye’de Cumhuriyet ve Demokrasi Kiiltiirii”, Cumhuriyet Ya da..., s. 71.

% Turan, a.g.m., s. 78.
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hakimiyete dayanan bir yonetim” olarak tanimladi.*® Zaman icerisinde Falih Rifki’da
“milli hakimiyet” diisiincesi daha da gelisti.

Milli Miicadele’nin basariya ulagsmasindan sonra 1 Kasim 1922’de Saltanatin
kaldirilmasiyla, “agir ve kanli bir imtihandan gegen ve riistiinii ispat eden Tiirk milletinin”,
“milli egemenlige dayanan yeni bir Tiirk Devleti’ni”, kurdugunu ve yeni bir Tirk tarihi
baslattigim savundu.”’ Saltanatin kaldirilmas: aym zamanda, “Tiirk milletinin hayat
kabiliyetini sonmiis gdsteren ve sondiirmeye ¢alisan kara kuvvetten kurtulmasiydi.*® Zira,
Tiirk milleti saltanatin kaldirilmasiyla, alt1 asirdan beri Osmanli hanedanina emanet ettigi
haklar1 geri aliyordu.®*’

Biiylik Zafer’in kazanilmasinin gercek kurtulus i¢in ilk adim olduguna dikkati ¢eken
Falih Rifki, zaferi tamamlamanin ilk sartini, “milli iradenin hakimiyetini, hi¢bir kuvvet

tarafindan tehdit ve baskisina izin vermeyecek sekilde kurmak” oldugunu belirtti.*

Cumbhuriyetin ilanim ise Tiirkiye’de “bir gerekliligin kanuni ifadesi” olarak niteledi.**'

Ancak, Falih Rifki’ya goére, Cumhuriyetin ilani, “milli hakimiyetin” tam olarak
kurulmasi i¢in yeterli degildi. “Cumbhuriyet faziletle yasayabilirdi; ancak yalniz hiikiimet ve
idarenin degil, vatandaslarin da faziletli olmasi zorunluydu.**

Falih Rifki, Cumhuriyet idaresinin hedefinin “Demokrasinin biiyiik faziletlerine ve
prensiplerine gore biitiin memleketi gayri tabii niifuz ve miidahalelerden tasfiye etmek,
kurun-1 vustai simif ve tagalliip fikirlerini esasindan imha etmek, miisavi vatandaglarla
meskin yekpare ve milli bir vatan viicuda getirmek” oldugu diisiincesindeydi. ***

Falih Rifki Tiirkiye’de demokrasinin yasayabilmesi icin gerekli olan sartlar1 soyle

aciklad:

“Yalniz tegkilat degil, ne kadar miiessesemiz ve ananemiz varsa hepsi ali demokrasi

esaslarina gore tasfiye olunacaktir. Demokrasi kelimesi kanunlarda evvela bir klige gibi

636 Falih Rifki, “Miibareze-i Igtimaiye”, Tecelli, 21 Subat 1326 (1910), N. 2, s. 3.

637 Falih Rafk1, “Riigd” Aksam, 3 Tesrinisani 1922, No: 1478, s. 3. Bu yaz1

638 Falih Rifk1, Takvim Yapraklar1”, Aksam, 5 Mart 1923, No: 1599, s. 3.

839 Falih Rifki, “Asil Bayram Bugiindiir’, Aksam, 4 Tesrinisani 1922, No: 1479, s. 3.

840 Falih Rufky, “Zafer Tamam Degildir”, Aksam, 14 Mayis 1923, No: 1668, s. 3.

841 Falih Rufki, “Cumhuriyet” Aksam, 2 Tesrinisani 1923, No: 1821, s. 3.

842 Falih Rifki, “Yeni Dahiliye Vekilimize Mektup”, Aksam, 23 Mayis 1924, No: 2020, s. 3.
64 Falih Rufk1, “Tenkit”, Hakimiyeti Milliye, 3 Nisan 1926, No: 1705, s. 1.
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kalamaz. Yavas yavas adetlerimizde de, tavir ve hareketlerimizde de, dilimizde ve
yvazimizda dli demokrasi esaslari ile hem ahenk olmayan ne varsa, ne kalmissa hepsini izale
etmeye mecburuz. Bunun i¢in en kestirme usul bir defa kendi kendimizi, gordiigiimiizii,
isittigimizi ve okudugumuzu halis bir demokrat ve zalimane murakabe etmek ve bahusus
eski cemiyet ananelerini idame veya iade etmek isteyen gayr-i suuri tesebbiislerle

miicadelede bulunmaktir. ***

Demokrasiyi “birbirini murakabe eden, birbirine hesap veren vatandaslarin
miiessesesi, emniyet ve samimiyet miiessesesi” olarak tamimlayan Falih Rifka,
Demokrasi’nin ve Cumbhuriyetin idare usullerinin, denetim, hesap, samimiyet ve emniyet
esaslarma dayandiklarini savundu.®*

Demokrasinin Cumhuriyetgiligin bir sonucu oldugunu kabul etmekle birlikte, tek
sarti olmadigint savundu. Zira, demokrasinin “millet methumunun {stiinde bir diisiince”
olmadig1 inancindaydi. Falih Rifki’ya gore, demokrasi her memleketin sartlarina ve
ihtiyaglarina gore degisik sekiller alirdi. Bu nedenle Tiirk demokrasisi Tiirkiye’ye 6zgii
olmaliyd1. Zira, demokrasiyi cumhuriyet hiikiimetinin uzak hedefi kabul ediyordu. ilk hedef
kalkinmak ve modern Tiirkiye’yi olusturmakt:.**¢

Mesrutiyet Donemi’nden baglayarak kurulan siyasi partilerin demokrasiyi kendi
cikarlar1 dogrultusunda kullandiklarina ve halki ikiye bdlerek koca bir imparatorlugun
¢Okiisline neden olduklarina®’ dikkati ceken Falih Rifki, ¢ok partili demokrasinin Tiirk
cumhuriyetgilerini bolme tehlikesine su sozlerle dikkati ¢ekti:

“Ne cumhuriyet, ne demokrasi, zorbalar, demagoglar, kaldirim politikacilari, ve
cahiller saltanati demek degildir. Bu nazik doniim noktasindan diismeden dénmek icin

hakimiyet hakki kendisinin olan halki bu sinif inanlarin telkin ve fesatlarindan kendini

kurtaracak bir seviyeye ¢ikarmak, Buna hizmet edecek biitiin vasitalar: seferber etmek,

644 Falih Rifk1, “Demokrasi”, Hakimiyeti Milliye, 10 Temmuz 1928, No: 2520, s. 1

6% Falih Rifki, “Cumhuriyet’in Davasi1”, Hakimiyeti Milliye, 29 Kanunuevvel 1927, No: 2324, s. 1.

646 Falih Rifki ATAY, Fasist Roma Kemalist Tiran ve Kaybolmus Makidonya, Hakimiyet-i Milliye
Matbaasi, Ankara, 1931, s. 25; Falih Rifki, “ Anarsi”, Hakimiyeti Milliye, 17 Mayis 1931, No: 3531, s.1.

%47 Falih Rufk1, “Tiirk Ocag1”, Hakimiyeti Milliye, 21 Mart 1931, No: 3478, s. 1.
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Matbuati, sinemayi, tiyatroyu, biitiin kadroyu, hepsini halk terbiyesi hizmetine kosmak. Bu
telkin ve fesatlarin hi¢bir nazariye ve imkandan, cumhuriyetgilerin mefkuresine zarar
vermek igin istifade etmelerine meydan vermemek lazimdir. Cumhuriyet iktidarimin saglam
otoritesi, Cumhuriyetciler arasinda saglam disiplin, Saglam bir kadro tasfiyesi, Baglica ii¢
sarttir. Elimizden gelen her salahiyet, mesuliyet, hiikiim ve kudretin kimin eline ge¢mekte
oldugunu dikkatle takip etmeliyiz. Karsisinda bulundugumuz mevzu, medrese kiirsiisiinde
bir miinakasada hak kazanmp, kazanmamak degil, Bir millet ve bir memleket yapmaktir.
Bizim i¢in politikacilar Coty’nin lavantalarindan daha liiks ve daha lizumsuz bir
metadir.%"

Falih Rifki, Cumhuriyet¢iligin disiplin anlayisinin zor donemlerde demokrasinin
tizerinde tutulmasi gerektigini savundu. Bu diislincesini “her alanda birlik ve biitlinliik”
soylemiyle formiile etti.*’ Zira, Kemalizm’in baslica karakteri, ihtilalin ilk giiniinden beri,
fikir ve harekette tam bir “vahdet iradesi”’ydi. Kemalizm birligini ve biitiinligiinii
saglamaya c¢alistyordu. Cumhuriyet yonetiminin, bu davanin 6zelliklerine uyan yontemler
bulmasi zaruri idi.**°

Falih Rifki, parti-devlet biitiinlesmesine giden Kemalist Cumhuriyet rejiminin bir
dikta rejimi olmadigini da o6zellikle vurguladi. Anayasaya konulan devlet vasiflarinin,
herhangi bir partinin goriisleri degildi. “Tiirk milletinin karakterine, ihtiyaclarina ve
tekamiil sartlarina uygun geldigi” hi¢ kimsenin itiraz edemeyecegi, hi¢ kimsenin onlari,
ayri ayr1 muvaffakiyetlerini inkar edemeyecegi” ana prensiplerdi.®®' Ayrica yabanci
basinda, Tiirkiye’nin rejimi, “Diktatorliikten uzak, Kemalist Tipi Tek Parti” yonetimi
olarak geciyordu. Bunun en biiyiik nedeni “CHP’nin bir sinifin ne de belirli bir ziimrenin

bayragini tasimamas:” idi.*>>

648 Falih Rafki, “Politika”, Hakimiyeti Milliye, 21 Temmuz 1931, No: 3596, s. 1.
%49 Falih Rifki Atay, “Halk ve Torenler”, Ulus, 29 Mart 1936, No: 5267, s. 1.

629 Falih Rafki Atay, “Hiikiimet ve Parti”, Ulus, 22 Haziran 1936, No: 5352, s. 1.
%1 Falih Rifki Atay, “Bir Usul Farki”, Ulus, 10 Subat 1937, No: 5582, s. 1.

62 Falih Rifki Atay, “Kendi Demokrasimiz”, Ulus, 10 Mart 1939, No: 6321, s. 1.
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3.2.2. Milliyetcilik

Millet kelimesi Tiirk diline Arapg¢a’dan gegmistir. Ancak, Arapga’da “millet”, din
birligi cercevesinde birbirlerine bagli insan topluluklarini ifade etmektedir. Bugiin Bati
dillerinde kabul géren modern anlamda milletin tarifi ise, Fransizca “nation” kelimesinin
karsilig1 olarak ayni kdkten, ayni soydan gelen ve ortak baglari olan insan toplulugunu
ifade etmektedir.*>?

Fransiz ihtilali’nden sonra yurttaslarin her seyden once krala degil, millete ve milli
devlete kars1 sadakat borcu ile yiikiimli olduklar: diisiincesiyle ortaya ¢ikan milliyetcilik
kisa zamanda diinyaya yayilmistir.®>*

Tirk milliyet¢iligininin uyanis1 ise edebiyat alaninda Sinasi ile baslamis, II.
Mesrutiyet’in getirdigi hiirriyet ortamindan faydalanarak hizla yayilmistir. Ziya Gokalp ile
birlikte siyasal alana tasmmistir.®>> Ziya Gokalp, Tiirklerin Osmanl bilesiminin en 6nemli
unsuru oldugunu kabul etmekle birlikte, Tiirkliigi ve Osmanliligi birbirinden ayirmus.
Osmanlilig: dili ve edebiyati Tiirk¢e olmayan ayri bir millet olarak tanimlamistir.*>® Ona
gore ulus, ne soyla, ne budunla, ne cografyayla, ne istencle ilgili bir topluktur. Ulus, dil,
din, ahlak ve estetik bakimindan ortak olan, yani ayni egitimi almig olan bireylerden
olusmus bir topluluktur.65 !

II. Mesrutiyet doneminde aydinlar arasinda hizla gelisen Tiirk milliyetgiligi, Tiirk
Kurtulus Savasi ve Tiirk inkilabini da etkilemistir. 22 Mayis 1919’da ordu miifettisi olarak
Sadarete gonderdigi raporda “Millet, milli hakimiyet esasin1 ve Tiirk milliyet¢iligini kabul
etmistir. Bunun i¢in calisacaktir” diyen Mustafa Kemal Pasa, Anadolu ihtilali’nin temeline
Tirk milliyetcigini oturtmustur.””® Bu sdylem  Amasya genelgesinden baslayarak

uygulamaya konulmus, Kurtulus Savasi kazanildiktan sonra da inkilaplarin temel

taglarindan biri milliyet¢ilik olmustur.

63 Faruk Aym, “Atatiirk ve Milliyetcilik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 42, C. 14 (Ankara
ATAM.,Kasim 1988), s...

65% Turhan Feyzioglu, “Atatiirk Milliyetciligi”, Atatiirkeii Diisiince, (Ankara, ATAM, 1992), s. 267

%% Faruk Aym, a.g.m., s...

6°6 Turhan Feyzioglu, a.g.m., s. 279.

67 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, (Yayma Haz: Mahir Unlii), (Istanbul, inkiap Kitabevi, 2004), s. 18.
6% Hazma Eroglu, “Atatiirk ve Milliyetgilik”, Atatiirkgii..., s. 360
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Atatiirk, milleti; dil, kiiltiir, amag birligi ile birbirine bagli olan vatandaslarin teskil
ettigi siyasi ve igtimai bir heyet olarak tanimladi.®” Beraber yasamak konusunda ortak istek
ve rizaya dikkati ¢cekti.®®® Milletin yapici unsuru olarak gérdiigii Tiirk dilini “mukaddes bir
hazine” olarak niteledi. Tiirk dili, Tiirk milletinin kalbi ve zihniydi.®' Tiirk milletinin
oturdugu toprak parcasini, yani vatani ise “derin ve sanli gecmisin, biliylik kudretli atarinin
mukaddes miraslarinin saklandigi, sinirlar tarihte ¢izilmis yer” olarak tanimladi. Higbir
kayit ve sart altinda ayrilik kabul etmeyen bir biitiin olarak gordii.®®*

Falih Rifki da Tiirk milliyetciligini tanimlarken bu diislincelerden yola ¢ikt1. Milleti,
“dil, kiiltiir ve tilkii birligi ile birbirine bagli vatandaslarin teskil ettigi igtimai ve siyasi bir
biitiin” olarak tarif etti.®®

Cumhuriyet’in ilanindan hemen o6nce ve Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tirk
milliyeteiligi ile 1ilgili yazdig1 yazilarda baslica kaygisi Tiirk milliyetciliginin,
“mahallilestirilmesi” oldu. 1923 se¢imleri sirasinda muhalif adaylarin Tiirk milletine, “yerli
mebus isteyiniz” propagandasi yaptigina dikkati ¢eken Falih Rifki, milliyet¢iliginin “biitiin
memleketi kapsadigini, boylesi bir propagandanin ise “mahalli irk¢ilig1” ortaya ¢ikaracagini
ve “miitareke doneminde parcalanmaya calisilan Tiirkliik bilincinden” daha tehlikeli
oldugunu savundu.®*

1924 Anayasasi hazirlik silirecinde Mecliste ve basinda yapilan milliyeteilik ve
yabancit unsurlarin kanuni statlisii tartismaya ac¢ilmisti. Falih Rifki da bu tartigmalara
katildi. Anayasa yapilirken “Avrupa bir yana, Peru gibi Giiney Amerika devletlerin
milliyetciligini” 6rnek gosterenleri elestirdi. Kanunlar yapilirken “milliyetgiligin ve milli
biinyenin esas almmasini” istedi.®®
“Tiirkiye’nin asil sahiplerinin Tiirk milleti” oldugunu vurguladi. Irk, din ve mezhep

birliginin milleti olusturamayacagini, “dili baska, adetleri ve terbiyesi bagka, binaenaleyh

659 Afet Inan, Medeni Bilgiler Mustafa Kemal Atatiirk’iin El Yazilari, (Ankara, TTK, 1969), s. 18
660 A Inan, a.g.e., s.18.

661 A Inan, a.g.e., s. 21

662 A. Inan, a.g.e., s. 20

863 Falih Rufki Atay, “Tirkiiz, Tiirk¢l ve Tiirkiyeliyiz”, Ulus, 6 Temmuz 1943, No: 7876, s. 1.

864 Falih Rifk1, “Giiniin Fikrasi”, Aksam, 6 Haziran 1923, No: 1699, s. 3.

663 Falih Rafki, “Kanun Vaz’1”, Aksam, 10 Nisan 1924, No: 1980, s. 3.
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amaclar1 baska olanlarin hakim millet arasindaki baglarinin gevsek kalacagini” savundu.
Millet olmak i¢in dil, adet, diislince ve amag birliginin geregine dikkati cekti. %

Falih Rifki, Cumhuriyetin ilk yillarinda “gayrimiislimlerin haklarini savunduklarini”
iddia edenleri de siddetle elestirdi. “Anayasanin, Tiirkiye’de dogan, biiyiiyen ve ikamet
eden herkese Tiirk vatandasliginin imtiyazlarini bahsetmis olmasini” dogal karsilamakla
birlikte, “Tiirk vatandasligi haklarini tamamiyla kullanmak isteyen yabancilarin, Tiirkliigi
kabul etmeleri gerektigini” savundu. Tiirk¢e konusmalarini, Tiirk¢e okumalarini, “din ve
mezhep miistesna olmak {izere” kendilerini Tirk’ten aywran farklarimi ortadan
kaldirmalarin1 gerekli gordii. Ona gore cumhuriyetin milliyet ilkelerinin gergek anlamda
“Tiirk olmayanlarin da Tiirk olabileceklerinden” ibaretti.®®’

Imparatorluk’ta “Rum’un isminin Rum, Ermeni’nin isminin Ermeni, Arnavut’un
ismi Arnavut, Arab’in ismi Arap olduguna, yalniz Tiirk’iin isminin Osmanli olduguna”
dikkati ¢eken Falih Rifki, Tiirk gibi diisinmeyen Tiirk gibi konusmayan, Tiirk gibi

hissetmeyenin, Tiirk hukukuna tabi olamayacagini 1srarla vurgulada.

“Ismini Tiirkcelestir, Tiirkce konus, Tiirkce dua et, mekteplerini Tiirklestir,
cocuklarint memleket mekteplerine gonder, memleket iglerine karis, Tiirklerle hasir nesir

ol, cemaat ruhunu kokiinden sok, milli iktisat davasinda vazifeni yap.”

diyen Falih Rifki, Tiirk vatandast olan azinliklara; Amerika’da Amerikali,
ingiltere’de Ingiliz, Fransa’da Fransiz oldugu gibi Tiirkiye’de Tiirk ol” diye seslendi.’®®

“Tiirkiye’de Tiirk¢e konusulur” sloganini benimseyen ve gazetede isleyen Falih
Rifki’ya gore dil, milliyetin en Onemli unsuruydu. Tanzimat’tan itibaren Osmanl
Imparatorlugu sinirlart iginde ayricaliklart en az olan milletin Tiirkler olduguna,

Imparatorluk iginde Tiirklerin saygidan yoksun kaldiklarina, hatta Tiirk adetlerinden

styrilmaya ¢alistiklarina, Tiirkce konusmamaya Ozen gosterdiklerine dikkati gekti.

866 Falih Rifki, “Anasir Kanunu”, Aksam, 6 Nisan 1924, No: 1976, s. 3.
667 Falih Rafk, « “Tiirk” Meselesi”, Aksam, 1 Mayis 1924, No, 2000, s. 3.
66% Falih Rufki, “Evamir-i Asere”, Hakimiyeti Milliye, 15 Mart 1928, No: 1404, s. 1.
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Tirkiye’nin yegane imtiyazli insanlarinin Tirkler oldugunu, yegane imtiyazli dilinin de
Tiirkge olmasi gerektigini savundu.®®

“Yirminci asirda bir milleti tam mahkum etmek isteyenlerin, o milleti kendi dili ile
okumaktan, yazmaktan ve kiiltiirlenmekten men ettiklerine, son asirda mahkum milletlerin
istiklal davalarinin, dil davalar1 olarak basladigina” isaret eden Falih Rifki, Tiirkiye’deki dil
davasinin “istiklal davasit demek” oldugunu vurguladi. Bu nedenle Kemalizm’in baglica
davasi oldugunu belirtti. Bir milletin dilden baska saglam kokii olmadigini, Tiirk varligina
inanmanin ilk sartmin  Tirk dilinin varhgmna inanmak oldugunu®”’, bu nedenle
Kemalizm’in, dilde yeni bir suur yarattifini savundu. Tirkleri kendilerine dogru
yaklastirdigina her seyde Tiirk’ii kendi 6zelligine kavusturduguna isaret etti.®”’

Mustafa Kemal’e goniilden bagli olan Falih Rifka:

“En biiyiik Tiirk odur. Onun soyadi Tiirk degildir: Atatiirk onun kendisidir. Bu ad
Tiirk tarihinin tistiinde bir sancak gibi dalgalanacaktir. Mustafa Kemalsiz Tiirk, Tiirksiiz
Mustafa Kemal anlasilamaz. Ikisi birbirinde bulustular. Beraber siiriip gideceklerdir.
Tiirkliik tiikenmez bir bayraktir. O, bir sizintimin izinden giderek bu bayragin iistiinde
yiizlerce kat baglayan tas toprak yiginlarimi kaldirip atti. Yaz giinesi gibi aydin, yaz

aydinligi gibi giir, iceni kandiran bu su, iste o kaynaktan geliyor. "

diyerek, Mustafa Kemal’in Tiirk milleti ile 6zdeslestigini Tiirk milletini temsil
ettigini vurguladi.

Falih Rifki, yazilarinda Tiirk milliyet¢iliginin batici, halk¢i, barisc1 ve 6zgiin
oldugunu savundu.

Tiirk milliyet¢iligi baticiydi. Zira, “Milliyet¢i Tiirk demek garph Tiirk” demekti.®”
Medeni bir millet olmanin ve milli bir devleti gelistirmenin “sart1 “Garpli” olmakt1.”* Tiirk

milliyetciliginin “Garpliligr” “Tanzimat Garplilig1” gibi “sozde” ve eksik bir “Garplilik”

69 Falih Rifki, “Tirkiye’de Tiirk¢e”, Hakimiyeti Milliye, 24 Kanunusani 1928, No: 2353, s. 1.
670 Falih Rafki, “Dil Bayrami”, Hakimiyeti Milliye, 28 Eyliil 1934, No: 4735, s. 1.

67! Falih Rafk1, “Burun Déniilmiistiir”, Ulus, 10 Haziran 1935, No: 4981, s. 1.

672 Falih Rufki, “ATATURK”, Hakimiyeti Milliye, 25 Tesrinisani 1934, No: 4791, s. 1.

573 Falih Rufk1, “Fikirden Hayata”, Hakimiyeti Milliye, 1 May1s 1926, No: 1730, s. 1.

874 Falih Rifki, “Vahim Ihtilatlara Karg1”, Aksam, 24 Mayis 1924, No: 2021, s. 3.
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degildi. Zira, “bir tiirlii milliyetgilik oldugu gibi, bir tiirlii garpgilik olabilirdi, iki tiirlii
olamazdi.” “Garpl Tiirk” demek, her yoniiyle “garpli” olmak demekti. “Tanzimatgilarin
Batinin ilmini, fennini alip, cemiyete zararli olan yonlerini almamak™ anlayisi, tamamen
“Tanzimat edebiyat1”yd1. Bir garp¢1 Tiirk, her seyiyle batili oldugu gibi, fuhusa karsi,
ickiye karsi tipki garpli gibi miicadele etmekte de, batili gibi davranmaliydi.®” Tiirk
milliyetciligi ayn1 zamanda bat1 tarzi musikiyi, “resmi”, “heykeli”, yani bat1 medeniyetinin
giizel sanatlarini benimsiyor, halka bunlar1 asilamay: hedefliyordu.®’®

Tiirk milliyetciligi halk¢r ve inkilapgiydi. Zira Tiirk milliyetciligi “yikict degil,
yapict’ydi. Hedefi, yanmig yikilmis vatani tekrar ayaga kaldirmakti. “Topyekin ve her
tarafli medeniyet, maddi manevi insa hamlesine” girismekteydi.®”’ Tirk milletinin diger
yarist demek olan Tiirk kadinina pegesini attirarak, “asil milli olan Tiirk kadinini” hayata
katmakt1.®”®

Falih Rifki’ya gore, Tiirk milliyet¢iliginin bu o6zelliklerinin toplami, “Kemalist
Medeniyet” demekti. Yani Tirk milliyetciligi, Tiirk milliyetgiliginin hedefi Kemalist
medeniyeti kurmak ve ilerletmekti.®”

“Kemalist Medeniyet”i olusturan ve gelistiren Tiirk milliyet¢iligin bir diger 6zelligi
baris¢t olmasiydl. Zira Tiirk milliyetciligi “Kemalist Sulh”u®®® benimsemekte ve “higbir
milletin rejim kavgasina karismamak, fakat harp fikrini reddeden iktidarlarin basta
bulunmasindan memnun olmakta”ydi®®!

Falih Rifki, Tirk milliyetciliginin kendine 6zgli bir milliyetcilik oldugunu, 1rkei

olmadigini su climlelerle agikladi:

“Bizim milliyet¢iligimizi de iyi anlamak lazim gelir. Taklit¢ileri bu hususta hataya
diismekten ¢ekindirmek igin Atatiirk ’iin milli ¢aliymalara bagladigi giinden beri, onun dahi

ileri bir telakki ile bizim malimiz oldugunu soylemeliyiz. Biz milliyetperverlikte ne

57° Falih Rufk1, “Fezail ve Rezail”, Hakimiyeti Milliye, 30 Tesrinisani 1924, No: 1283, s. 1.
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877 Falih Rifki Atay, “Medeniyet¢ilik Cephesi”, Ulus, 11 Haziran 1936, No: 5341, s. 1.
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Hiristiyan, ne rk¢i anlayist kabul etmeyiz. Kiiltiirciiyiiz. Biz milliyet davarlimiza din ve kan
kavgas: karistirmayiz. Iptidailer veya bugiinkii menfaati dyle olanlar gibi, kan degil, kafa,
kalp ve suuru tahlil ederiz. Ummetciligin bizi Tiirk’iin adimi bile silecek bir suur
uyusukluguna siiriikledigi zamanlar uzak degildi. Parti programini iyi okuyalim: onun
esaslart hayat ve hakikate uygun olarak, daha uzun miiddet bize yeter. Onun hem
mekteplerimizde ders olarak verilecek, hem kitaplarda izah ve tespit edilecek bir sistem
teskil ettigine de siiphe yoktur. Prensiplerimiz vardwr ve prensipgiyiz. Bunlarin bugiinkii
hayata uygunluguna nasil inaniyorsak, milli hayatimizin ileri inkisaflarina uymayt da éyle

. : 11682
bir ana prensip olarak aliyoruz.

Tirk milliyetciliginin “bastan beri higbir zaman 1rk¢1 karakter” tagimadigini, en
basit kiiltlir islerinden en basit ekonomi meselelerine kadar her seyde Ozgiinliglini
korudugunu, i¢ ve dis politikada ve bu politikanin her ¢esit degisimlerinde uluslar arasi
akimin hayallerine degil, kendi milliyet¢iliginin hakikatlerine baglandigin1” savunan Falih
Rifki, Tiirk milliyetgiliginin “kendi milletinin menfaatlerini unutmaksizin, yalniz bir tek
enternasyonale, “Cenevre enternasyonali”ne katildigini ve her tiirli haklarimi bu
enternasyonalde aradigim belirtti.** Bu gercek ortadayken Tiirk milliyetciligi ne asiri saga
ne de asir1 sola (;ekilebilirdi.684

Tek Parti Donemi’nde Tiirk milliyetciliginin baslica 6zelliklerini agiklayan Falih
Rifki, ¢ok partili donemde ve ozellikle Demokrat Parti iktidari ile Tiirk milliyetgiliginin
baslica karakterinin bozulmaya ¢alisildigini iddia etti. o

Falih Rifki’ya gore, Demokrat Parti Donemi’nde “Atatiirk inkilaplarina karsi olan
sag milliyetciler”, Milli Egitim Bakami Tevfik ileri’nin korumasi altma alindilar.®®
Demokrat Parti déneminde, “Inkilapgi Tiirk milliyetciligi sagdan ve soldan” olmak {izere

iki tehlike altina girdi. “Sagda irk¢ilik ve seriatgilik adi altinda inkilap diismanligi, Solda
Bolseviklik ad1 altinda milliyet¢ilik dismanligi” vardi. Milliyetci genglik “sag seriatgilikla”

882 Falih Rifki Atay, “Prensiplerimiz”, Ulus, 6 Tesrinisani 1937, No: 5847, s. 1.

%83 Falih Rifki Atay, “Ayar Noktas1”, Ulus, 35 Mart 1937, No: 5622, s. 1.

884 Falih Rifki Atay, “Saga Sola Zorlamalar”, Ulus, 13 Tesrinisani 1941, No: 7285, s. 1.

%% Falih Rufki Atay, “Politika”, Ulus, 29 Eyliil 1950, No: 10509, s. 3.

6% Falih Rifki Atay, “Biz Susalim Fakat Siz Artik Séyleyiniz”, Diinya, 1 Aralik 1952, No: 271, s. 1,7.
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savasirken “irk¢ilar onu kizil olmakla, seriatgilar dinsiz olmakla” su¢luyordu. Milliyetgi
genclik asirt sol ile savasirken de Bolsevikler onu, “irk¢t ve seriat¢1” olmakla
suclamaktaydilar.®®’

Cok partili donemde gelisen koyu milliyetcilige “irk¢i irtica” adini veren Falih
Rifki, 1rker irticanin, “seriatgr irtica kadar sinsi ve tehlikeli ve ¢ok defa onunla yan yana”
oldugunu savundu. Koyu milliyetcilik maskesi ile kimligini gizlemeye calistigin1 belirttigi
kel irticanin, cumhuriyet diismani, “kanci” edebiyati ile, Atatiirk’iin “memleket
milliyetciligini” yikmaya calistigini iddia etti.®*®

Falih Rifki, “asli Bosnak, Arnavut, Cerkes, Arap olanlar veya garp Tiirkliigi
disindan gogenler” arasindaki birligi saglayan Atatiirk milliyetgiliginin, yikilmasi halinde
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tehlikeye girecegini” savundu.®®

Falih Rifki’ya gore Demokrat Parti devrinde Tiirk milliyet¢iligi “devletgiligi tasfiye
etme” adi altinda yipratildi. Devletciligin amact “Tiirk’in olan1 Tiirk’e vermekti.”
Demokrat Parti ise “Devletciligi tasfiye” adi altinda Tiirk’iin olan1 yabanciya vermeye
kalkismugtr.

Demokrat Parti’nin, Anayasa’nin dilini eski Osmanlica’ya, “6lmiis bir dile”
cevirerek, Tirk milliyet¢iliginin temeli olan Tirk dilini de bozdugunu dile getirdi.*"
DP’nin benimsedigi dil zihniyetinin yanlishgini vurgulamak icin Israil’i 6rnek verdi. Zira
Yahudiler, yaklasik yirmi asir itk ve din milleti olarak Avrupa’nin ¢esitli memleketlerinde
yasamislardi. Bu siire boyunca dillerini kullanmamislar ve oturduklari {ilkenin dillerini
konusmuslardi. Filistin’e geldiklerinde dil meselesi ortaya ¢ikmis, bazilari Ingilizce’yi
kullanmay1 Onermislerdi. Ancak Yahudi milleti kolay olan bu yolu se¢gmeyerek dini
metinlerinde kalan Ibranice’yi kabul edip gelis‘[irmislerdi.@2
Falih Rifki, 1960 ihtilali'nden sonra Atatiirk’{in “tam kivamim verdigi Tiirk
2693

milliyet¢iliginin™” tamamen tahrip edildigi, “milliyetci” teriminin bile “Tiirk¢li” olanlarin

687 Falih Rifki Atay, “Ocagimz”, Ulus, 3 Kasim 1951, No: 10904, s. 1,3.

588 Falih Rifki Atay, “10 Kasim”, Ulus, 14 Kasim 1951, No: 10916, s. 1.

5% Falih Rifk1 Atay, “Pekiy Agaoglu Anlatayim”, Diinya, 10 Aralik 1953, No: 641, s. 1.

6% Falih Rifki Atay, “iltibas”, Diinya, 20 Haziran 1954, No: 829, s. 2.

1 Falih Rufki Atay, “Tiirk¢e Anlayan Beri Gelsin”, Diinya, 26 Aralik 1952, No: 296, s. 1, 5.
%92 Falih Rifki Atay, “Ac ise de”, Diinya, 12 Agustos 1956, No: 1533, s. 2.

%% Falih Rifki Atay, “Fikralar”, Diinya, 14 Ocak 1962, No: 4217, s. 2.
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degil, “irkr” olanlarin tekeline gectigini savundu.®®*

Bu tahribin sorumlulugunu ise isim
vermemekle birlikte “Milli Birlik Komitesindeki irk¢ilara ve arkadaslarina” yiikledi. Zira,
27 Mayis’tan sonra 1rkeilik, “Kiiltiir dernekleri ad1 altinda eski halkevleri ve Tiirk Ocaklari

kalintilar1 tizerine kurularak™ devlet kurumlarina yerlesmigti.(’95

3.2.3. Halk¢ihk

Rusya’da 19. ylizyilda Narodnik diisiince i¢inde kendini gdsteren Halkg¢ilik akima,
Imparatorlukta II. Mesrutiyet Déneminde, aydinlarca cikarilan “Yeni Felsefe”, “Geng
Kalemler” gibi dergiler araciligiyla yayilarak “Halka Dogru” akimimi baslatt:.**®

Kemalizm halk¢ilig, siyasi, sosyal ve iktisadi icerikliydi. Siyasi olarak halkg¢ilik
halk hakimiyeti demekti. Sosyal ve iktisadi nitelikteki halk¢ilik anlayisina gore, halk, millet
ve devlet birligini ve biitiinliigiinii meydana getiren, sinifsiz, imtiyazsiz bir topluluktu.®’

Siyasal rejim olarak Halke¢ilik, Biiyiik Millet Meclisi’nin agilmasindan hemen
sonrasinda kurulmaya bagslandi. 24 Nisan 1920°de yeni bir hiikiimetin kurulmasi igin
Mustafa Kemal Pasa’nin Meclis baskanligina verdigi onergede hiikiimet bi¢iminin “Halk
Hiikiimeti” olmasi éngdriilmiistii.®

Temelini 13 Eyliil 1920°de Mustafa Kemal Pasa’nin Meclis Bagkanligi’na sundugu
Halke¢ilik Programi’nin olusturdugu 20 Ocak 1921 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun
birinci maddesinde, “Egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir”, ve “idare usulii halkin
mukadderatini bizzat ve bilfiil idaresi esasina dayalidir”, denerek halkeilik ilkesi 6n plana
cikarild1.*”
1927°de Cumhuriyet Halk Firkasi Kongresi’'nde Halkgilik ilkesi yer almakta ve

1931°deki parti programinda ilke soyle tanimlanmaktaydi:

594 Falih Rifki Atay, “Milliyetgilik Deyimi Uzerine”, Diinya, 6 Nisan 1961, No: 1961, s. 1.

5 Falih Rifki Atay, “Ak ve Kara Milliyet¢ilik”, Diinya, 23 Ekim 1963, No: 4469, s. 1.

6% fhsan Giines, Birinci TBMM’nin Diisiince Yapusi, (Ankara: is Bankas: Kiiltiir Yay: 1997), s. 193-195.
97 {smet Giritli, “Atatiirk ve Halk¢ilik”, Atatiirkeii Diisiince, (Ankara: AAM Yay: 1992), s. 453.

%% fhsan Giines, a.g.e., s. 196.

% Yiicel Ozkaya, “Atatiirk ve Halkgilik”, Atatiirk¢ii Diisiince, (Ankara: AAM Yay: 1992), s. 460.
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“Irade ve hakimiyet kaynagi milletindir. Bu irade ve hakimiyetin devletin vatandasa
ve vatandagin devlete karsi vazifelerini tamamiyla yerine getirmek icin kullanilmasi, partini
baslica prensiplerindendir. Kanunlar oniinde mutlak bir esitlik kabul eden, hichir ferde,
hi¢bir aileye, hi¢chbir sinifa imtiyaz tamimayan yurttaslari, halktan ve halk¢t olarak kabul
ederiz. Tiirkive cumhuriyeti halkini ayri ayri simiflardan miirekkep degil, fakat ferdi ve
ictimai hayat igin is boliimii bakimindan tiirlii hizmetlere ayrilmis bir cemaat saymak esas
prensiplerimizdendir. Partinin bu prensipte géz oniinde tuttugu gaye, sinif kavgalart yerine
ictimai nizam ve sosyal siizen ve birligi elde etmek ve menfaatler arasinda birbirine zit

olmayacak surette ahenk yaratmaktr.” "

Halkgilik anlayigmin ilk unsuru halkin yonetimi eline almastydi. ikinci unsuru da
milletin genel haklar1 disinda higbir kisiye veya ziimreye ayricalik tanimamasiydi.
Halkg¢iligin bu anlami Halk Firkasi’nin 1923 tarihli ilk tiiziigiinlin ikinci maddesinde “Halk
Firkasi nazarinda halk mefhumu, herhangi bir sinifa miinhasir degildir” seklinde yer aldi.”"’

Kemalizm Halkg¢iligi’nin diglincii unsuru sinifsiz toplumdu. Siif {istiinliigiine ve
sinif ayrimina karsiydi. Higbir aile, sinif veya kurumun bir digerine tistiin olmadigin1 kabul
ediyordu. Tiirk toplumunun sosyal siniflardan degil, ¢esitli meslek gruplarinin varligindan
ve bu gruplar arasindaki isbirliginden olustugu ongoriildii. Halke¢ilik, yurdun giivenligi ve
gelismesi igin milli birlik fikrine dayaniyordu.””> 1925°te Asar Vergisi'nin kaldirilmast,
1929-1939 wyillar1 arasinda topraksiz ¢iftciye toprak dagitilmasi imtiyazsiz toplum
olusturmaya ve herkesi refaha ulastirmaya doniik adimlard1.”®
Halkeilik diisiincesi, 1961 Anayasasi ile daha da gelistirildi. 1961 Anayasa, tarafsiz

olarak soysal adaleti gergeklestirme konusunda baslica 6devi devlete vermekteydi.

Anayasanin 41. maddesinde de “iktisadi ve sosyal hayat, adalete, calisma esasina ve herkes

%0 yiicel Ozkaya, a.g.m., s. 462.

! Ergun Ozbudun, “Atatiirk ve Halkgilik”, Atatiirk¢ii Diisiince, (Ankara: AAM Yay: 1992), s. 443

2 Suna Kili, “Tarih Agisindan Kemalizm’in Ozii ve Olusumu”, Atatiirk Devrimleri, I. Uluslar arasi
Semposyumu Bildirileri, (Istanbul: Sermet Matbaas1, 1975).s.. 27.

% Yiicel Ozkaya, “Atatiirk ve Halkgilik”, Atatiirk¢ii Diisiince, (Ankara: AAM Yay: 1992), s. 461.
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icin inanlik haysiyetine yaragir bir yasayis seviyesi saglanmasi amacina gore diizenlenir”
denmekteydi.”*

II. Mesrutiyet Donemi’nin 6zgiirliik¢li ortaminda gelisen Halke¢ilik diisiincesi, ve
“Halka Dogru” akimi donemin Tiirk¢li aydinlarini etkiledigi gibi Falih Rifki lizerinde de
derin izler birakti. Gazetecilik hayatina basladigi Tanin’de, geng¢ bir gazeteci aydin olarak,
“Halka Dogru Gitme” diisiincesini genclige asilamaya calist.

Falih Rifki “Halka Dogru” fikrini islerken, kitaplardan edindigi fikirleri aktarmakla
sinirlt kalmadi. Yazilarma 1913 yili yazinda agabeyini ziyaret i¢in gittigi Kastamonu
Daglar’nin eteklerinde bulunan Cerkes’teki gézlemlerini de katti. Cerkes’in de, Osmanl
idaresi tarafindan, Diger Anadolu kasabalar gibi unutuldugunu,’® Payitahtin, Anadolu’nun
biitiin vilayetleri ve mutasarrifliklar1 kendi hazinesinin emrinde olarak gordiigiinii, vergi
toplamak icin halka zuliim yapan memurlar1 gorevlendirdigini’®® dile getiren Falih Rifki,
Istanbul’da egitim alan ve ileride memurluk hayatina baslayacak genglerin “halkin bu
sefaletinden haberdar olmadiklarindan” yakindi. Zira aydinlar, memleketi yabanci
gezginlerin kitaplarindan taniyordu. Anadolu’ya ait Tiirk aydinlarinin yazdigi ne ciddi bir
seyahatname ne de kusursuz bir harita vardi. Anadolu’yu tanimadiklart i¢in aydinlarin
diistincelerinde Anadolu ¢olden az farkli, ruhu sikan gezmeye degmez bir yigin harabeden
ibaret sayiliyordu. Anadolu’ya gitmek, adeta Istanbul’dan bes alti yiiz yil ayrilmak
demekti.”’

Oysa “Halki sevmek, halka dogru gitmek, bedbaht memleketin felaketlerini kendine
ait birer matem yapabilmek, biitiin atilan iyi adimlarin halkin yaran ile Ortiismedigini
gormek, aydin genglerin baslica kaygisi” olmaliydi. Bu durumu diizeltmek i¢in de,
Universite’de okuyan veya heniiz gdreve baslayacak gengler, en az bir kez Anadolu’yu

gezmeli, halki tammal, ihtiyaclarim bilmeliydi.”

% Suna Kili, “Tarih Agisindan Kemalizm’in Ozii ve Olusumu”, Atatiirk Devrimleri, I. Uluslar arasi
Semposyumu Bildirileri, s. 28.

95 Falih Rifki, “Anadolu Hatirasi, Cobanin Bayrami1”, Tanin, 31 Kanunusani 1914, No: 1833, s. 3. Bu yaz
Acarolu'nda da vardir. Bkz. Ahmet Acaroglu, “Falih Rifki Atay’m ilk Yazilar”, (Istanbu Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyatt Boliimii Yeni Tiirk Edebiyati Kiirsiisii, Basilmamis Mezuniyet
Tezi), (Istanbul: 1974), s. 131-137.

796 Ealih Rafki, “Harabe Yaninda”, Tanin, 18 Nisan 1914, No: 1956, s. 3. A. Acaroglu, a.g.t., 172-177.

7 Falih Rifki, “Anadolu Seyahatleri”, Tanin, 12 Temmuz 1913, No: 1659, s. 3. A. Acaroglu, a.g.t., s. 38-41.
% A.Acaroglu, a.g.t., s. 40.
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Falih Rifki, Kemalizm’in Halkgilik ilkesinin demokrasi anlamindan daha cok,
halkin dertleriyle dertlenerek halka hizmet etme, sinifsiz toplumu kurma ve halk arasinda
esitligi gozetme yonlerine agirlik verdi.

Ikinci Biiyiik Millet Meclisi ile Halk Devleti’nin ana prensiplerini kurduguna ve
Halk devleti prensiplerine aykir1 olan sartlarin ve kurumlarin kaldirildigina dikkati ¢eken
Falih Rifki, “Halk Devleti prensiplerinin halk tarafindan benimsenmesi i¢in zamana ihtiyag
oldugunu” savundu.”” Zira, Halkgihk diisiincesi, demagojiye acik, fakat ayni zamanda
yiiksek bir inkilapgiligi esas alan bir dislinceydi. Halkin bu ayrimi yapmasit kolay
olmayacaktr.”"°

Falih Rifki bu gorevi ancak Halkevlerinin yerine getirebilecegini savundu.
Halkevleri sayesinde gencler halktan, koklerinden ayrilmayacak, halkla kaynasacak, halkin
dertlerini  ve ihtiyaglarim1  6grenecek ve boylece “inkilap nizamini”  halka
benimsetebileceklerdi.”"!

Yeni Devletin Halke¢ilik anlayisinin ana davasmin da koyliiyli kalkindirmak
olduguna dikkati c¢ekti. Tirk milletinin dortte {iclinlin kdyde oturdugunu, yapilan
devrimlerle, Tiirk koyiindeki “seriat rejiminin adami1” olan kdy hocasinin ¢ocuk okutmak
halka yol gdstermek, koylii ile Allah ve hiikiimet arasinda aracilik etmek gorevlerinin
tasfiye edildigini belirtti. Aydinlardan ve Tiirk genclerinden Anadolu koylerine giderek
inkilabi yerlestirmelerini istedi.”"

Aydinlar Anadolu koylerinde yalnizca halka hizmet etmekle kalmamali, aym
zamanda “Terakkiperver Firka’nin ve gericilerin kurdugu fesat ocaklarina kars1” da halki
uyarmali, halkin  “inkilap hiikiimetine” karsi bagliligimi  saglamlastirmaliyds.’"
“Miirtecilerin Anadolu’da cirit attig1 bir donemde”, aydin genglerin Anadolu kdylerine ve

kasabalarina gitmemelerini “kendi eserleri olan inkilaba ihanet etmesi olarak gordii.”"

799 Falih Rifki, “Manevi Esaretler”, Hakimiyeti Milliye, 3 Agustos 1927, No: 2179, s. 1.

710 Falih Rifki Atay, “Temeltas1”, Ulus, 25 Tesrinisani 1938, No: 6223, s. 1.

"' Falih Rafki Atay, “Halker Genglik”, Ulus, 27 Subat 1936, No: 5239, s. 1.

12 Falih Rufki, “Kdy Hocasmin Yeri Bostur”, Hakimiyeti Milliye, 27 Kanunusani 1932, No: 3787, s. 1.
7 Falih Rifki, “Halk ve Cumhuriyet”, Hakimiyeti Milliye, 7 Temmuz 1925, No: 1468, s. 1.

714 Falih Rufk1, “Halk ve Miinevverler”, Hakimiyeti Milliye, 9 Temmuz 1925, No: 1469, s. 1.
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Genglerin; “higbir sey bilmeyen ve duymayan kaba bir y1gin” olarak goéren politikacilara
kars1 halki, koruma gorevi oldugunu savundu.’"

Falih Rifki, Halkgilik ilkesi geregince Cumhuriyet hiikiimetlerinin “is hiikiimetleri”
oldugunu, halka hizmet gétiirmeyi amag edindigini vurguladi.”'® CHP’nin kaynagmm ve
dayancinin halk olduguna, davasim1 halkin ihtiyaglar1 iizerine kurdufuna isaret etti.
CHP’nin halktan gelen, halk ile yiiriiyen ve halk i¢in isleyen bir “organizma” oldugunu
savundu.”"”

Kayseri, Eregli, Turhal, Kirikkale Edirne, Isparta, gibi Tirkiye’nin dort bir
tarafindaki sehirlere, seker fabrikasi, haliciligi koruyan iplik fabrikasi, giilyagciligim
koruyacak olan fabrikalarin agildigini dikkati ¢eken Falih Rifki, Halkeilik ilkesinin “bir
sehirde veya bir mintika menfaatine muayyen bir sahada kalkinmayr hedef almadigini”,
aksine, ililkenin her tarafinda millet i¢in calisan ve toplu bir kalkinmayi hedefleyen
“memleket halk¢iligi” oldugunu savundu.”'® Zira Cumbhuriyet, biitin Tiirkiye sehirleri
{istiine titriyordu.”"’

Kemalizm davasinin, “kokten bir kalkinma hareketi oldugunu, kokiin de halk
oldugunu” “Osmanli imparatorlugu’nun halka ve koyliiye, somiirgeciler gozii ile baktigini”,
dikkati ¢ceken Falih Rifki, Kemalizm Halk¢iligi’nin “baslica ayracinin kdyde devletcilik”
olmas1 gerektigini savundu.”?® Yalniz bu Devletcilik, sadece iktisadi alam kaplamamaliyd.
Saglik, kiiltiir, egitim islerini de i¢ine alan daha kapsamli bir devletcilik olmaliydi.
“Kemalizm Halke¢iligi halkin sagligi basta olmak iizere biitlin sorunlarmin iizerine
gitmeliydi.”'

Halkgilik ilkesinin smifli bir toplumu reddettigini belirten Falih Rifki, sinifsiz
toplumu su sekilde agikladi:

7' Falih Rufk1, “Gazi’nin Diisturlar1, Hakimiyeti Milliye, 31 Kanunusani 1931, No: 3432, s. 1.
716 Falih Rifki, “Yeni Ruh”, Hakimiyeti Milliye, 19 Subat 1925, No: 1354, s. 1.

17 Falih Rifki Atay, “Halk fle Temaslar”, Ulus, 4 Mart 1939, No: 6315, s. 1.

7'% Falih Rufk1, “Yolumuz”, Hakimiyeti Milliye, 2 Tesrinievvel 1934, No: 4739, s. 1.

19 Falih Rifkt Atay, “Istanbul ve Yeni Tiirkiye”, Ulus, 12 Nisan 1936, No: 5281, s. 1.

729 Falih Rifki Atay, “Doguda”, Ulus, 25 Agustos 1935, No. 5057, s. 1.

21 Falih Rifkt Atay, “Tib Kongresi”, Ulus, 2 Tesrinievvel 1935, No: 5105, s. 1.
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“En ¢ok sevdigimiz ve alisigimiz tabirlerden biri sinifsiz cemiyet sozii idi. Sinifsiz
cemiyetin manasi nedir? Kanunla sinif kavgasim yasak mi edecegiz demektir? O zaman
makinenin ilk icat zamamndaki iptidai hale dénmiis olurduk. Sinifsiz cemiyet demek devlet
smif menfaatlerini tezatlagtirmamak i¢in oyle yiiksek bir adalet yapacaktir ki simif
kavgalarina liizum kalkmayacaktir, demektir. Sinif kavgalarmmin asil sebebi, adaletsizlikte
ve herhangi bir sinifin haklarini tanimamasinda ve onlart iktidarda ise devlet kuvvetleri
vasitast ile zebun birakmasindadir. Baslica mesele is hayatini, is sahipleri ile is¢ilerin

karsilikli vazife ve mesuliyetleri diistiniilerek tanzim etmekte idi #7122

Falih Rifki’ya gore, Asar’in kaldirilmasi, 1929 yilinda baslayan ve 1935 Mayis’inda
toplanan CHP Parti kurultayinda tuzu ucuzlatmak, seker fiyatini indirmek, ¢ift¢i borglarini
taksitlendirmek, yeni toprak yazimini baglatmak, bina vergilerini azaltmak, tarim kredi ve
satis kooperatifleri kurmak, gibi halk i¢in 6nemli olan kararlarin alinmasi, sinifsiz toplumu

olusturucu nitelikteydi.”*

Cag, olgun, bir, sinifsiz ve tezatsiz milletler cagidir. Kemalizm’in iilkiisii de bundan
ibarettir. Halk Partisi 'nin temelleri bu dava i¢in atilmistir. Halkevleri bu davanin hizmetine
verilmistir. Inkilaplar ve her sey gencligi ve halki yetistirmenin éniindeki engelleri

kaldirmak icin yapilmstir,”*

diyerek Avrupa’daki rejimlerin de artik sinif kavgalarindan bikmis olduguna,
ispanya’nin simf catismasma son vermeye cabaladigina’™ Rusya’da bir simf diktatoryast
yoluyla herkesi isgilestirerek, yeni sinifsiz cemiyete viicut vermeye calistifina, Fasist
Italya’da simif kalmadigina, Fransiz demokrasisinin bile smifsiz toplumu savunduguna
dikkati ¢ekti. Daha en basta sinifsiz toplumu kabul eden Kemalizm’in isabetli bir karar

verdigini savundu.”*®

722 Falih Rifki Atay, “Is Kanunu”, Ulus, 30 Mayis 1936, No: 5339, s. 1.
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Falih Rifki, Cok Partili donemde, Tiirkiye’de Halkgiligin, Avrupa Halk¢iliginin
gerisine diistiigiinii kanisindayds.””’

Bu gerileyisin nedeni olarak Demokrat Parti’yi gosterdi. Demokrat Parti
milletvekillerinin “halk¢ilig1”, halki aldatmak amaciyla kullandiklarina dikkati ¢ekti. Bu
donemde, halk¢iligin “halk adina faydali olduguna inandig1 seylere halki da inandirmak
icin kendini feda edercesine c¢irpinmak, ugragmak, halki dogru yola gotiirmek™ yerine
“halkin hosuna gidecek seyleri sdylemek ve yapmak” olarak algilandigina isaret etti.
Demokrat Parti’den Halk¢ilik adina bir takim adimlar atmasimi istedi. Sosyal yapinin
bozulmasina neden olan koyden kente gocii 6nlemek icin “Yerlestirme Bakanligi”nin bir an
evvel kurulmasmi o6nerdi. Gozlerini halkin gergek davalarina g¢evirmesini, niifusun iyi
kullanilmasi i¢in egitim, saglhk ve ekonomik alanda dnlemler almasini istedi.”®

1960’Ih yillarda, Falih Rifki’da Halke¢ilik kavrami yerini “sosyal adalet¢ilik”
diistincesine birakti. Bunda 1961 Anayasasi’nin ekonomide planlamay1 ve “sosyal adaleti”
ongdren ilkeleri kadar, belki ondan daha fazla “komiinizm tehlikesi” etkili oldu.”*

Batida sosyal adalet diizeninin herkesin hakkini verdigine, sosyal adaletin
sinirlarinin  ¢izildigine, kurallarinin belirlendigine dikkati cekti. Tiirkiye’nin de 1961
Anayasasi cercevesinde “sosyal adalet” ilkesini uygulamasini istedi.”"

27 Mayis askeri darbesinden sonra “bazi islerin” aceleye geldigini ve yarim
kaldigini, ordu i¢in alinmis olan refah arttirict 6nlemlerin sivil kadrolara yansitilmadigin
belirtti. “Sosyal adalet¢ilik” konusunda atilmasi gereken ilk adimin devlet hizmetlerini
ceviren sivil kadrolardaki fazlaliklar tasfiye etmek ve memurlar maaslarini iyilestirmek

< 31
oldugunu savundu.”

727 Falih Rifki Atay, “Halk Anlayis1 Uzerine”, Diinya, 27 Eyliil 1955, No: 1281, s. 1, 3.

728 Falih Rafk Atay, “Verimli Toprak Ciftliginden, Beyoglu Yankesiciligine”, Diinya, 13 Mart 1953, No: 343,
s.1.

72 Falih Rifki Atay, “Aklimiz1 Bagimiza Derlemek”, Diinya, 26 Ocak 1961, No: 2969, s. 1, 5.

7% Falih Rifki Atay, “Sosyal Adalet Sartlari”, Diinya, 16 Ocak 1961, No: 2959, s. 1.

31 Falih Rafkt Atay, “Sosyal Adalet Geregince”, Diinya, 12 Mart 1964, No: 4607, s. 1, 5.
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3.3.4. Devletcilik

Falih Rifki’ya gore, “Kemalist Rejim” realist ve uygulamalara dayandig kadar
gecmisin hatalarmi tekrarlamamay: kendine ilke edinmisti. Inkilapgi liderler, liberal
Tanzimat batihlasmasimin “milli iktisadi” nasil yok ettigini gormiislerdi.””* 1. Diinya
Savasi’'nda Ittihat ve Terakki’nin uyguladigi “tekelci himaye’nin milli ekonomiyi bu
¢okiisten kurtaramadigini savasin i¢inde yasayarak 6grenmislerdi.””

Yeni devlet kuruldugunda Lozan anlagmas1 geregince, kapitiilasyonlar kaldirilmakla
birlikte, glimriik rejimini eskisi gibi devam ettirmek zorundayd: Bu nedenle yeni devlet
ekonomide tam bir miidahaleci politika izleyemezdi. Ancak her seye ragmen halke¢1 devlet
ekonomide Tirkiye’yi kalkindiracak tedbirler almak zorundaydi. Falih Rifki bu
zorunluluktan dolayi, kurulan Yeni Devlet’in ge¢misten ders alinarak “Milli iktisat

59734

temellerine oturtuldugunu savundu. Milli Iktisadi kisaca “Tiirkiin var olmasi” diye

5
tanimlad1.”

Falih Rifki’'ya gore, “Refah ve timran”’*

parolasiyla yola ¢ikan yeni devlet,
Cumhuriyet hiikiimetleri ile birlikte biitce anlayisini degistirmesine,””’ “eski usul halki
soymay1 amaclayan devlet¢igi” ortadan kaldirmasina ragmen istenildigi 6l¢iide ekonomik
refah saglayamadi.”*®

Falih Rifki, 1927 yilindan itibaren hiikiimetin ekonomi politikasini elestirmemekle
birlikte, alinmas1 gereken tedbirler {izerinde durdu. 1. Diinya Savasi’ndan sonra diinyada
siyasi rejimler degisirken ekonomi de “deri degistirir” gibi sistemlerin degistirildigine isaret
eden Falih Rifki, Tiirkiye’nin de bu yonde adimlar atmasini gerekli gordii. Zira Tiirkiye bu
konuda olduk¢a avantajli bir konumdaydi. Tiirkiye’nin tiim alanlarda oldugu gibi

ekonomide de her seyin yenisini uygulamak’’ gibi bir sansi olduguna dikkati ¢eken Falih

732 Falih Rifk, “Iktisat Misak1”, Hakimiyeti Milliye”, 12 Kanunusani 1930, No: 3056, s. 1.
733 Falih Rifki “Vahim Ihtilatlara Kars1”, Hakimiyeti Milliye, 24 Mayis 924, No: 3056, s. 1.
734 Falih Rifky, “Bir Meclis bir Program”, Hakimiyeti Milliye, 15 Mart 1927, No: 2044. s. 1.
735 Falih Rifk, “Iktisat Misak1”, Hakimiyeti Milliye, 12 Kanunusani 1930, No: 3056, s. 1
736 Falih Rifky, “Giiniin Fikras1”,Aksam, 20 Haziran 1923, No: 1703. s. 3.

77 Falih Rufk1, “Muvaffakiyet”, Hakimiyeti Milliye, 30 Kanunusani 1927, No: 2001, s. 1.
7% Falih Rifki, “Pahalilik”, Hakimiyeti Milliye, 9 Eyliil 1926, No: 1858, s. 1.

7% Falih Rufk, “Ali Tetkikat”, Hakimiyeti Milliye, 12 Subat 1927, No: 2613, s. 1
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Ritki, 1930’larda “Cumbhuriyet Hiikiimetinin” devletgilige yoOnelmesini destekledi ve
devlet¢iligi tanimlamaya yoneldi.

Falih Rifki, Tiirkiye’nin devlet¢iligi kabul etmesinin nedenini “Diinya Ekonomik
Bunalimina’™ ve Liberalizm’in bir sémiirgeci zihniyetinden kurtulmak istemesine bagladi.
“Liberalizm, Avrupa devletlerinin nihayet Tiirkiye’yi somiirge olarak kullanmalarina
yardim edecek bir sistemdi.””*' Diinya bunalim ile de “devletin iktisadi tesebbiisleri
basaramayacagi ve devletin iktisadi tesebbiislere karigamayacagi” diisiinceleri ortadan

kalktr.”** Falih Rifki Diinyanin 1933 yilindaki durumunu s6yle tarif etti:

“Zalim bir muamma iginde yasityoruz. Hichbir iktisadi mezhep hichir tarihi din
kalmamigtir. Kapitalizm Sosyalizme dogru, Sosyalizm Kapitalizme dogru, Karl Marx ve
Ford aynmi deniz i¢inde bir birine sarilarak yardim cagirmaktadir. Devletler yildizlar gibi

birbirinden uzaklasiyor.”’”

Falih Rifki’ya gore, Tirkiye’de Devletcilik, bir ekonomik diisiince olarak degil,
tarihi bir zorunluluk olarak dogdu.”** Cumhuriyet Tirkiye’sinde devletciligi, milli
ihtiyaglar ve realiteler zorlad1.”®

Falih Rifki, Devlet¢iligin tanimini “Milli ve Miistakil Iktisat” seklinde yapti.
Miistakil iktisat, “istiklal”, Milli iktisat, “Halkin refah1” demekti. Falih Rifki’ya gore,
“Milli ve Miistakil Iktisat, yalmz kismi, resmi, hazinevi bir dava degil, umumi, milli,
herkesin el birligini, dirligini, goniil birligini agiz birligini ahlak birligini talep eden bir
davayd:.”"*
Falih Rifki’ya gore, Devletgilik, sinifsiz toplumu Ongoérmekteydi. Devletcilik,

“sadece halkin yapamadigi, yapmadigi isi yapmak demek degildi. Ayn1 zamanda Devletin

749 Falih Rufk1, “Biitce”, Hakimiyeti Milliye, 22 Haziran 1932, No: 3927, s. 1.

" Falih Rifky, “Yeni Bir Cereyan Varmis”, Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1931, No: 3650, s. 1.
742 Falih Rifki, “Sahis ve Amme”, Hakimiyeti Milliye, 13 Temmuz 1932, No: 3948, s. 1.

743 Falih Rifki, “Konferans Batarken”, Hakimiyeti Milliye, 22 Temmuz 1933, No: 4312, s. 1.

7% Falih Rifki, Cankaya, s. 491.

7 Falih Rifki Atay, “Milletin isletmelerdeki Milyarlar1”, Diinya, 18 Aralik 1954, No: 1006, s. 1.
746 Falih Rufk1, “Bir Tecriibe Yapalim”, Hakimiyeti Milliye, 20 Haziran 1932, No: 3925, s. 1.
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siif veya smiflar hesap ve namina degil, memleketin yliksek iktisadi menfaatleri hesap ve
namina iktisadi faaliyetler i¢in kural koyucu ve denetleyici olmasi” demekti.”*’

“Biz ne liberaliz, ne fasistiz, ne de sosyalistiz. Devlet sosyalizmini kabul ettigimiz
bile dogru degildir. Biz Tiirkiye’nin kendi biinyesine has bir rejim kurmak istiyoruz.”’**
diyen Falih Rifki, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Devletgilik politikasin1 “sezgili bir iktisat
politikas1” olarak nitelendirdi. Zira, CHP, Tiirkiye ekonomisindeki ‘“hastaliklari” ne
kitaplardan kaliplasmis diistinceleri, ne de baska devletlerin ekonomi politikalarin1 aynen
alarak tedavi yoluna gidiyordu. “CHP, kendi iktisadi yolunu, kendi iilkesinde
aramamaktaydi.””*

Falih Rifki’ya gore bu yol Devletgilikti. Devlet¢iligin amaci, “Ferdi de is goriir,
devleti de is goriir “kabiliyete” ¢ikarmakti. Amag; “ferdin iktisadi faaliyetlerinde memur-
fert, devletin iktisadi faaliyetlerinde kirtasiyeci-devlet ruhunu silip siipiirmek,” bu sayede
Tiirkiye’nin “iktisadi hastaliklarini tedavi etmekti”.””® “Devlet demirden bir el gibi,
memleketi kolundan tutup ileriye dogru gotiirmeli” ve iktisadi hayatin seyrini

hizlandirmaliyd:.””!

“...Yalmz Tiirkiye’'de degil, artik diinyamin hicbir yerinde milli davadan ayrilmak
miimkiin degildir. Hindistanin en uzak késesindeki Ingiliz tezgahimin menfaatini simdi
Londra korumaktadir. Parola Ingiliz Imparatorlugu 'nun yiiksek iktisadi menfaatidir. Biitiin
memleketler gibi Tiirkiye icin de en saglam emniyet, istikrar, itimat kaynagi, Tiirkiye
Devleti 'nin yiiksek iktisadi menfaatini yegane tanzim ve murakabe 6l¢iisii olarak kullanan
bir devlet kuvveti olabilir. halk firkasimin devletciligi bu demektir. Tiirkiye Cumhuriyetinin
iktisadi tarihinde inkilap¢t hiikiimetlerimizin bu emniyet, istikrar ve itimat hissine zarar
verecek tezatlara diistiigii goriilmemistir. Halk firkasinmin hiikiimetlerine verdigi ana

istikamet nasil simifsizlik ise, hususi ve resmi biitiin iktisat cihazlarina verdigi parola da

747 Falih Rifki, “Prensip ve Tatbikat”, Hakimiyeti Milliye, 8 Eyliil 1932, No: 4005, s. 1.

7 Falih Rifk1, “Yeni Bir Cereyan Varmis”, Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1931, No: 3650, s. 1.
74 Falih Rufky, “Iktisadi Haberlerin Kontrolii”, Hakimiyeti Milliye, 8 Nisan 1932, No: 3956, s. 1
70 Falih Rufk1, “Asil Diistur”, Hakimiyeti Milliye, 17 Tesrinievvel 1932, No: 4044, s. 1.

7! Falih Rifk1, “Yeni Bir Cereyan Varmis”, Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1931, No: 3650, s. 1.
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memleketciliktir. Istikrar, emniyet ve itimat icin iki unsur: prensipte suurlu bir anlasma

harekette suurlu bir vahdettir.”’

Falih Rifki, bu diisiinceleriyle devletgiligin, milliyetgiligi, milli biitiinliigii koruyucu
ozellikte oldugunu ortaya koydu.

Devletgilik politikasin1 gergekei buldu. Zira, “en az masrafla en fazla randiman
almay1”, az maagli, genis ve az verimli kadrolardan, ¢ok maasl tam zaruri ve tam verimli
kadrolara dogru gitmeyi, her seyde istihsali gozetmeyi amagliyordu.””® Devletciligin iilkede
“Tiirk mali” kullanilmasini da arttiracagn goriisiindeydi.””*

Falih Rifki, Devletgiligin yabanci sermayeye diisman olmadigini 1srarla vurguladi.
Aksine, Bati sermayesinin memlekete Bati kafasiyla birlikte gelecegi igin Tirk
yatirimcilarini da tiretimde kaliteye yonlendirecegini, bdylece yerli mal ve yerli iirlin igin
biiyiik bir ilerleme imkani hazirlayacag: inancindayd1.”>

Falih Rifki Tiirkiye’ye Devletciligi yerlestirebilmek i¢in yapilmasi gerekenlere de
isaret etti. Onlemlerin yerinde ve zamaninda alinmasmi, yeni bir iktisatc1 kadro
yaratilmasii zorunlu buldu. Yeni kadronun “kirtasiyeci” olmayacak sekilde ayirt edici
ozelliklerle donatilmasini istedi.””® Devletin iktisadi tesebbiislerinde en tehlikeli unsurlari,
biirokrasi ve sorumsuzluk olarak tanimladi. Devlet calisanlarinin gorevlerini sadece masa
basinda bir imza atmak olarak algilamamalar1 gerektigini savundu. Tekelleri ve fabrikalar
kontrollerinde tutan memurlarin, yonettikleri fabrikalarin Avrupa’dakiler kadar randimanh
caligmalarini saglamalarini, teknik ve teskilatlarin1 ayn1 Ornege gore rasyonellestirmeye
caligmalarini gerekli bularak sorumluluga isaret etti.”’

Falih Rifki 6zel girisime hak tanimayan kat1 devletcilikten yana degildi. Hiikiimetin

sanayiyi gelistirmeye olanak taniyacak “gerekli” alanlarda desteklenmesini savundu.”®

72 Falih Rifk1, “Ana Yollar”, Hakimiyeti Milliye, 12 Eyliil 1932, No: 4009, s. 1.

753 Falih Rifki, “Yeni Vekaletler”, Hakimiyeti Milliye, 4 Kanunusani 1932, No: 3764, s. 1.
3% Falih Rafk1, “Son Sergi”, Hakimiyeti Milliye, 16 Mayis 1932, No: 3890, s. 1.

7> Falih Rufk1, “Bir Iykaz”, Hakimiyeti Milliye, 26 Kanunusani 1932, No: 3786, s. 1.

7°6 Falih Rufk, “iktisat Vekilliginde”, Hakimiyeti Milliye, 14 Eyliil 1932, No: 4011, s. 1.

57 Falih Rifk1, “Inhisar ve Fabrikalarimiz” Hakimiyeti Milliye, 14 Mart 1932, No: 3831, s. 1.
7% Falih Rifki, “Mantiki Hudut”, Hakimiyeti Milliye, 1 Mart 1932, No: 3818, s. 1.
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Devletgiligi yalnizca CHP’nin ilkesi olarak gormedi. “Kalkinma” ve “kurtulma”
sartt olarak degerlendirdi. Devlet¢i politikanin bir zorunluluktan kaynaklandigini israrla
vurguladi. Bu nedenle, ¢ok partili yasama gectikten sonra kurulan ve Liberal ekonomi
politikasin1 benimseyen Demokrat Parti’nin ekonomi politikasin1 elestirdi. Tiirkiye’nin
liberal ve kapitalist temeller lizerinde gelisebilecegi diisiincesinin “Avrupa’dan daima bir
asir geri kalma inadinda dikelip durmak”tan kaynaklandigini iddia etti. Demokrat Parti’nin
savundugu liberalizmi “bir avug zengin Tiirk yaratma pahasina memleketi yeniden kdle
759

haline getirme” politikas1 olarak gordii.

Falih Rifk1’ya gore:

“Tiirkiye'de devlet¢ilik her seyin temeli ve devlet, 6rnek ve kilavuz olmugstur. Bugiin
de olmaz, daha uzun miiddet liderlige devam etmezse iktisadi hayatimizda apacik duran bir
takim bosluklart dolduramayiz. Doldurulmasi gereken bogsluklar belki doldurulandan
fazladir. Bir zamanlar tamamiyla ecnebi olan Tekel, hazineye milyonlar kazandirmaktadir.

Devlet¢ilik milli bir ekonomi yaratmistir. Bunu unutmamak gerekir.”*

Falih Rifki, demokratik sistemde Devletciligin iyi yliriyemeyecegini kabul etmekle
birlikte, biitlin devlet idarecilerinin ve muhalefet partilerinin bu gercegi devletcilik aleyhine
kullanmalar1 yerine, onu daha verimli bir ¢igira sokmak icin yardim etmeleri gerektigi
goriisiindeydi.”®! Ona gore, devlet isletmelerini kapatmak yerine, fabrikalarin yerlerinin iyi
secildigi, teknik agidan da iyi durumda oldugu gercegi goriilmeli, isletmeler grup grup
ayrilmali, her grup taninmig firma veya uzmanlardan birinin belirli bir siire ile idaresi altina
verilmeliydi.”®*

Falih Rifki, Demokrat Parti yoneticilerini devlet¢ilik politikasindan tamamen

uzaklagmanin iilke ekonomisine verecegi zararlar konusunda uyarmay1 da gorev bildi.”®

759 Falih Rifki Atay, “Yeni Bakanlik”, Ulus, 26 Haziran 1949, No: 10050, s. 1.
769 Falih Rifki Atay, “Ayakiistii”, Ulus, 9 Ekim 1949, No: 10154, s. 1.

761 Falih Rifki Atay, “Amiyane”, Ulus, 24 Temmuz 1949, No: 10078, s. 1.

762 Falih Rifki Atay, “Yeni Bakanlik”, Ulus, 26 Haziran 1949, No: 10050, s. 1.
763 Falih Rifki Atay, “Cikmaza Sapmak”, Ulus, 17 Aralik 1950, No: 10588, s. 2.
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Tirkiye’de koyii kalkindirma davasinin heniiz sona ermedigini, milli kalkinmanin ancak

Devletgilik prensibi ile birlikte yiiriiyebilecegini belirtti.”®*

“Yirminci aswr liberal degildir. Liberalizm kendi vataminda olmiistiir. Ingiltere’de
dahi Isci Partisinin yaptigi devletlestirmeler geriye cevrilmemistir. Tiirkive gibi gen¢ bir
yirminci asir devletinden milli iktisat, ne saga ne sola dogru doktrinci bir kafanin donmus
kaliplari i¢ine hapsedilemez. Her iktisadi mesele kendi basina, milli ihtiya¢ sartlarina gore
serbestce ele alinmak ve karara baglanmak lazimdir. Tiirk milletlinin devlet¢i olmadigi bir
valandan ibarettir. Tiirk milleti ni¢in daha fazlasini yapmiyorsunuz diye devletin yakasina
yvapismistir. Bizde devletcilik gercekte millet¢ilik olarak dogmustur. Bizde devletlestirme
gercekte millilestirmedir. Biz kalkindirici devletgilikle milli ekonomiyi gelistirecek hususi
tesebbiis arasinda iyi ve memleket gerceklerine ve ihtiyaglarina uygun bir denklestirmenin

. . 11765
en hayirli yol olduguna inaniyoruz.

Sozleri ile Demokrat Parti iktidarinin tutmasi gereken yolu gosterdi.

Ayrica; Devletin elindeki fabrikalar1 kapatmanin ¢6ziim olmadigini, “Ingiltere bile,
bu asirda degil birakiniz yapsinlar, yapilan1 bile birakiniz kullansinlar demiyor” diyerek
vurguladr.”®

Falih Rufki, 1960’lh yillarda da giidiimlii ve karma ekonomi disiplinini
benimsemekle birlikte, 6zellikle kamuyu ilgilendiren devlet isletmelerinin devlet elinde
kalmasimi savundu.”®’

Tiirkiye’nin her alanda oldugu gibi ekonomik konularda da yiiziinii batiya
donmesini istedi. Devlet elinde olan fabrika ve isletmelerin idare meclislerindeki
kayirmalara son verilmesini, siskin kadrolarin ve biirokrasinin, batidaki benzerleri g6z

6niinde bulundurularak diizene sokulmasini da gerekli gordii.”®®

764 Falih Rifki Atay, “Goriigler”, Ulus, 9 Temmuz 1950, No: 10427, s. 1.

763 Falih Rafki Atay, “Icki Inhisar1 Kalkar m1?”, Diinya, 30 Mayis 1952, No: 91, s. 1,5.

766 Falih Rifki Atay, “Ne Sarkin [rtica1 Ne de Garbin”, Diinya, 21 Temmuz 1954, No: 860, s. 1, 7.
757 Falih Rifki Atay, “Politika”, Diinya, 1 Temmuz 1966, No: 6899, s. 1.

76% Falih Rifki Atay, “Nigin Ders Almaly1z?”, Diinya, 14 Eyliil 1961, No: 4095, s. 1.
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3.2.5. Laiklik

“Laik” kelimesinin asli Yunanca “Laikos” kelimesinden gelmektedir. Latince’ye
“Laicus”, Fransizca’ya “Laic, Laique” olarak ge¢mis, Tiirkce ise okunusuna sadik
kalmmustir.”® Eski caglarda bu soz rahipler smifina mensup olmayan kisiler icin
kullanilmistir. Hiristiyanlik’ta kilise adamlarina “clerici”, bunlar diginda kalan inanmiglar
topluluguna “laici” denilmistir.””

Fransiz Ihtilali ile birlikte kelime, devlet ile din arasindaki iligkiyi anlatmak igin
kullanilmaya baslanmustir.””"

19 yiizyilda Osmanli Imparatorluguna giren laiklik kavrami II. Mesrutiyet
Dénemi’nde Cagdaslasma-islamlagma-Tiirklesme akimlari igerisinde tartisilmaya baslamus,
Islamcilik akimini benimseyenlerce kabul gérmezken ¢agdaslasma yanlilari, milli ve dini
koklerden kopmadan devletin laiklesmesi, kadinin medeni haklarma kavusturulmasini
istemiglerdir. Tiirkgiiler ise kimi, noktalarda c¢agdaslasmacilarla, kimi noktalarda da
Islamcilarla ortak gdriis icinde olmuslardlr.772

Laiklik, Tiirk devlet ve toplum yasamina ancak Cumhuriyetle birlikte girmistir.
Once Saltanatin kaldirilmasi ardindan Cumbhuriyetin ilani, Tevhid-i Tdirisat yasasinin
hazirlanmasi, Halifeligin kaldirilmas ile devletin temel yapis1 kurulmustur. 5 Aralik 1934
tarihli Anayasa degisikligi ile kadinlara da milletvekili se¢gme ve secilme hakkinin verilmesi
ile laiklik hukuksal bakimdan Tiirk devlet sistemine yerlestirilmistir. Nihayet 5 Subat
1937°de laiklik ilkesi anayasaya alnmustir.””

Kemalizm’de Laiklik ilkesi yalnizca devlet ve dinin ayriligi, devletin dinsel
kurallara dayanmamas1 olarak tanimlanamaz. Laiklik ilkesi ayni zamanda kisiye din

konusunda 6zgiirliik taninmasi ve bu 6zgiirliigiin korunmasi anlamina gelir. Cagdas olma,

toplum ve devlet yasamini akla ve bilime dayandirma temel hedef olmus, bu hedefe ise,

7% Necat Tiiziin, “Atatiirk Inkilaplarinda Laiklik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 4, C. 10,
(Ankara: ATAM, 1987), s. 23.

710 Turhan Feyzioglu, “Tiirk Inkilabinin Temel Tas1 Laiklik”, Atatiirkcii Diisiince, (Ankara: AAM, 1992), s.
105.

7' T, Feyzioglu, a.g.e., s. 106.

72 Turhan Feyzioglu, “Tiirk inkilabinm Temel Tas1 Laiklik”, Atatiirkgii ..., s. 106

73 Ahmet Mumcu, “Cumhuriyetin Ilk Dénemlerinde Laiklik”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S. 2, C.
1, (Ankara: ATAM, 1985), s. 34.
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ancak laiklik ilkesinin egitimde, siyasette devlet ve toplum yOnetiminde ve
orgiitlenmelerinde eksiksiz uygulanmasiyla miimkiin olacag: diistiniilmiistir.”™

Falih Rifki da gerek gazete yazilarinda, gerekse basili yapitlarinda Kemalist laiklik
ilkelerini bu cercevede degerlendirmistir. Laikligi, Ziya Gokalp’in Osmanlica’ya ¢evirdigi
sekliyle “La-dini”, yani “dinle ilgisi olmamak” anlaminda kullanan Falih Rifki, bu
kelimeye kasitli olarak “Gayr-i dini” anlamu yiikleyenleri elestirmis, bu kisilerin Mesrutiyet
Devrinden beri gericilige dayananlar olduguna dikkati ¢ekmistir.””

Tanzimat’tan itibaren Tiirkiye’de verilen savasin bir medeniyet savasi olduguna
dikkati ¢eken Falih Rifki, iilkenin kurtulusunu din ile diinya islerini ayirmakta gérmiistiir.
Ne Tanzimat’in, ne de Mesrutiyet devirlerinin bunu diistinmedigine, akla ve bilme de 6nem
vermedikleri i¢in Imparatorlugun yikilisii engelleyemediklerini belirtmistir.”’® Tiirkiye’de
bu gercegi ilk kavrayan kisinin Mustafa Kemal olduguna isaret eden Falih Rifki, Mustafa
Kemal’in devrimleriyle laikligi uygulamaya koydugunu ve Tirk milletinin uygarlik
savasini bu sayede kazandigini1 vurguladi. Falih Rifki bu siirecin olduk¢a sancili gectigine
de ozellikle isaret etti. Irtica, Milli Miicadele’yi her zaman baltalamaya calismus, halki okur
yazar olmayan Tirkiye, medrese softalarinin baskis1 altindaki din kuvvetine kars1 da savas
vermek zorunda kalmisti. Falih Rifki bu stireci “Halifeci hocalar’in, savasi padisahin emir
ve iradesine bagli gostererek Anadolu’da biiyiik sarsinti yarattiklarini, isyanlar
¢ikarildigini,””” istanbul Hiikiimeti’nin Maarif Nezareti’nin “Tiirk” adin1 okul kitaplarindan
ayikladigimi hatta Meclis Saglik Komisyonu’'nda Frengi hastaligini onleme yollar
aranirken, kimi milletvekillerinin “Bir bakire kadin hekime gosterilemez” yolundaki kars1
cikislarim  vererek Grnekledi.”’® Kimi milletvekillerinin fes yerine kalpak giyilmesi
onerildiginde de dinle baglanti kurarak kars1 c¢iktiklarina isaret etti.”” Falih Rufki

TBMM’nin ilk déneminde irtica yanllarmin {ige béliindiigiinii, bir kisminin Istanbul

7" Suna Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma Modeli, (Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
1981), s. 267.

> Falih Rifki Atay, Atatiirkciiliik Nedir?, Babamiz Atatiirk Bayrak Atatiirkgiiliik Nedir? Atatiirk Ne
idi?, (Istanbul: Bates Yaynlari, 1998), s. 19.

776 Falih Rifki Atay, Atatiirkgiiliik Nedir?, Babaniz..., s.10

777 Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 269.

778 Falih Rifk1 Atay, Cankaya, s. 283.

77 Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 284.
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hiikiimeti, bir kisminin Ingiltere, digerlerinin ise Yunanlilardan yana tavir sergilediklerini
iddia etti.”®

Oysa ona gore laik devlet diizeni yoniinde yapilan devrimler, Tiirkiye’yi ortacag
teokrasisinin biitiin baskilarindan kurtarmisti. Kemalizm’in laiklik anlayis1 yalnizca vicdan
Ozgurliigiinii getirerek halki irticanin elinden almakla kalmamis, ayni zamanda dini
milliyetten ayirarak, Tiirk’e Tiirkliigiinii geri vermisti.”'

Falih Rifki, II. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde siyasal yasama katildiginda da
laik devlet yapisini savundu. Mecliste ise “Hoca” milletvekillerinin tutumlarini basina
tastyarak elestirdi.”®> TBMM’de saltanat ve hilafet yanlis1 hocalarm da bulunduguna, bu
kisilerin din ve vicdan 6zglirliigiine kars1 ¢aligmalar yaptiklarina isaret eden Falih Rifki, 17
Nisan 1924°te Diyanet ve Egitim biitgeleri goriisiiliirken hoca milletvekillerinin “Tevhid-i
Tedrisat Kanunu’na” saldirdiklarina isaret etti.’™ “Dahiliye biitgesi goriisiilirken de
Erzurum mebusu Hoca Ziya Efendi meclis kiirsiisiinden, “meyhanelerin a¢ildigini, fuhusun
yayginlastirildigini” iddia etmisti. Falih Rifki bu tiir s6ylemleri, devrimlere karsi olanlarin
“camur atma”si olarak niteledi. Cagdaslik ve gericilik miicadelesini, dindarlik, dinsizlik
haline getirmeye c¢alisma, sonra halkin ince hislerini tutusturmak isteme” seklinde
yorumladi.

“_Hiikiimetin dini, din-i Islammis. Fakat bir takim safha?...Devletin laikliginden
bahsediyorlarmis. Burada Hoca Ziya Efendi laiklik kelimesini dinsizlik anlaminda alvyorsa,
kullandigi tabirin manasini bilmiyor demektir. Din ile diinya islerini birbirinden ayirma
manasinda aliyorsa, hilafetin ve seriye vekaletinin lagvi bir takim safha degil, Biiyiik Millet
Meclisi’'ndeki inkilap¢t ekseriyet tarafindan kabul edilmistir. ..Hoca Ziya Efendi bizde

devlet ve hiikiimetin bir seneden beri ruhani gekle katiyen veda ettiginden hala haberdar

degil midir,”* diye sordu.

780 Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 328,

! TBMM ZC....., Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 484.

782 Falih Rifki Atay, Cankaya, s. 396.

783 Falih Rifki, “Softa Denilen de...”, Aksam, 20 Nisan 1924, No: 1990, s. 3.

784 Falih Rufki, “K6tii Bir C1g1r”, Hakimiyeti Milliye, 16 Subat 1925, No: 1351, s. 1.
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Falih Rifki’ya gore, kayitsiz sartsiz milli egemenlige dayanan bir devlette halifelik
kurumu gibi bir kurumun yasayamazdi. Bu nedene halifeligin kaldirilmasi zorunlu idi.
“Halifelik kaldirilarak, Cumhuriyet vatandaslari, kurumlar1 arasindaki bag agik bir sekilde”
belirlenmisti.”™

“Tiirkiye’de hala terakki ve medeniyet askiyla, terakki ve medeniyet diigmanligi
carpistyor” diyen Falih Rifki’ya gore, “Dini ve mukaddesati, devlet ve hiikiimet islerinde
her politikacinin keyif ve arzusuna gore alet olmaktan kurtarmak en basit duruma hadisata
bile din ve mukaddesat namina fuzuli miidahaleyi men etmek yalmz hiirriyetperverlik
vazifesi degildi; mukaddesatin giizellik ve azimetini masun bulundurmak i¢in de zaruri
idi.”7*

Tiirkiye’de Laik devlet yapisina sadece gericilerin degil, bir kisstm Avrupalilarin da
diisman olduguna dikkati c¢eken Falih Ritki, Laik Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yabanci
okullarda resit olmayan Ogrencilere yonelik Hiristiyanlik propagandasi yapilmasin
elestirdi. Hatta bunun su¢ oldugunu vurguladi.”’

Yabanci basinda Tirkiye’nin laiklik anlayisi ile ilgili ¢ikan yazilari da elestirdi.
Yabancilarin Tiirk halkin1 “mutaassip” zannettiklerini, oysa Tiirkiye’de seriat kurumlarinin

halk tizerinde ve sayili bir ziimre menfaatine kullanildigini anlayamadiklarini su sézlerle

dile getirdi:

“Bizde dini devletten aywan hareket, bir vicdan hiirriyetine karst degil, vicdan
hiirriyeti lehine bir hareket olmustur. Muharririn garazkarligi, laisizm davasinin
Miisliimanliga olan miinasebetinden fazla misyonerlige olan miinasebetini diisiinmekten
geldigine siiphe yoktur. Dost ve demokrat Fransa'da mezhep miiesseselerini, kiiltir
niifuzunu temin eden amillerden baslicasi addedenler son derece azalmistir. Bu gegen asrin
hikayesi idi. Bu muharrir gibi diigiinen Avrupalilar gaflettedir ve azdirlar. Tiirkiye de laik
bir zihniyetinin istikrari, Gazi Devleti’'nin beynelmilel biiyiik itibarini temin eden en
kuvvetli amillerdendir. Tiirkiye’'de dinin herhangi bir menfaate alet edilmesine mani olan

inkilap, hi¢ siiphesiz, yalniz bizime gseriat¢ilik tiiccarlarint degil, hangi Hiristiyan

78 Falih Rufk1, “Kilise ve Cumhuriyet”, Aksam, 24 Mart 1924, No, 1963, s. 3.
786 Falih Rufki, “Bazi1 Tahrikat Miinasebetiyle”, Hakimiyeti Milliye, 3 Kanunusani 1925, No: 1313, s. 1.
787 Falih Rifki, “Beyoglu Muhabirleri”, Hakimiyeti Milliye, 7 Nisan 1928, No: 2423, s. 1.



131

mezhebinden olursa oldun, biitiin misyonerlik ticaretini de zarara ugratmistir. Fakat arkta
Fransiz Ihtilali'nin mukaddesatindan olan, vicdanlar hiirriyetine viicut veren ilk ve kati
hareket de budur. Fransiz Inkilabi’nin ananelerine sadik Avrupalilar Tiirk inkilabinin bu
davasini  candan  benimsemislerdir. Benimseyen ve azinlikta olanlar Osmanl

Imparatorlugu nun eski ahval ve seraitinde menfaat bulmus olanlardir.”®®

Falih Rifki ¢ok partili yasamda da laik devlet diizenini savundu. Demokrat Parti
Iktidar’’nin “medrese” tarzi okullar acarak laik devlet yapisim tehdit ettigini laik devlet

yapisinin bozulmasinin ise Tiirk demokrasisini yikacagini belirtti.

“ Biiyiik mesele halkin vicdanini yobazligin somiirgesi altindan ¢ikarmak, halk:
valniz ilerlemekten degil, Tiirk olanlari dahi milli bir birlik icinde kaynastirmaya
birakmayan batil itikatlarin tesirlerini kokiinden kazimaktir. Bu iki tarafli savasin da temeli
laisizmdir. Laisizmi din diismanligi diye kotiilemek isteyenler, menfaat veya politikalarin
din tizerine kurmus olanlardir. Tiirk demokrasisinin yasama sarti vicdan ve tefekkiir

.. . . . J’789
hiirriyetinin korunmasindan geger.

Falih Rifki DP’nin yalniz laik egitim sistemine zarar vermekle kalmadigina, halkin
din duygularin1 da sémiirmeye yoneldigine dikkati ¢ekti. Oyle ki ,“Biz iktidara gelince dort
kadina izin verecegiz, dort kadindan dogan ¢ocuklara da devlet kesesinden bakacagiz, asar
dinin hissesidir ve asar kalktigindan beri tarlalar verimsizdir” diyen DP politikacilarinin
Tiirk demokrasisinde oy aveiligi kapisini yeniden agtiklarini belirtti.”°
Dini siyasete alet etmenin, “laisizmi yikmak ve mukaddesat istismarcilig1 yapmak”

oldugunu belirten”"

Falih Rifki, laikligi goz ardi eden bu tiir politikacilari, “Tiirkiye’nin
laik cumhuriyet yapisin1 yikmaya ¢alisan sokak demagoglari, maneviyat dolandiricilar1”,
olarak niteledi. Bunun 6niine gegmenin yolunu da “bir kanunla biitlin siyasi partilerin bag

maddelerine laik cumhuriyet nizamina aykir1 higbir harekette bulunmayacaklarini taahhiit”

788 Falih Rufki, “Bir Muharririn Yazis1”, Hakimiyeti Milliye, 23 Eyliil 1934, No: 4731, s. 1.
789 Falih Rifki Atay, “Bu Genglik”, Ulus, 22 Mayis 1949, No: 1015, s. 2.

70 Falih Rifki Atay, “Yalan”, Ulus, 7 May1s 1950, No: 10364, s. 1.

1 Falih Rifki Atay, “Ya Demokrasi, Ya Istibdat”, Diinya, 1 Temmuz 1953, No: 482, s. 1.
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etmelerinde gordii. Zira, siyasi partilerin ugrasmasi gereken konu din degildi. Onlar milli
kalkinma sorunlarini, ekonomi, endiistri ve ziraat islerini ele almali bu yolda politikalar
iretmeliydi. “Mukaddesatgilik bir politika iifiiriik¢iiliigi”’ydii. Bu nedenle din, “imansiz”
politikacilar elinden kurtarmaliydi.””* Falih Rifk: din egitiminin de yiizde yiiz Milli Egitim
Bakanligi’nin kontroliinde olmasini, Bakanligin agmadig1 ve hoca gondermedigi higbir
okula Tiirk ¢ocuklarinin devam ettirilmemesini istedi.””?

27 Mayis 1960 askeri darbesinin ardindan hazirlanan 1961 Anayasasi laikligin
teminat1 olarak géren Falih Rifki, anayasadaki laiklik ilkesinin uygulamaya gegirilmedigini
savundu.””* CHP’nin de kendi eseri olan laiklige sahip ¢tkmadigini,”> segim kaybetmemek

icin laiklik konusunda tavizler verdigini belirtti.”®

3.3.6. Devrimcilik

Kemalizm’in Devrimcilik ilkesi topyekun bir ilerleme ve ¢cagdaslasma demektir. Bir
biitiin olan ilkelerin “motor giicii enerji giicii dinamizmi” devrimciliktir. Bu gercevede
devrimcilik ilkesi bir yandan yarattig1 devleti gliglendirmeyi amaclarken, 6te yandan uygar
diinyanin gidisine ayak uydurmayr saglamaya calismaktadir. Atatiirk, Devrimciligi sdyle

tanimlamaistir:

“Milletimizin bir¢ok fedakarliklarla yaptigi devrimlerden dogan ve gelisen
prensiplere sadik kalmak ve miidafaa etmek esastir. Bu koydugumuz prensipler bugiiniin
icatlarina goére, milletimizin medeniyet yolunda gelismesi i¢in faydali bulduklarimizdir.
Ancak sosyal biinye daima gelisen ve tekamiile yonelmesi zaruri olan bir durumdadir. Ilim
ve teknik ise her an yeniliklere icatlara aciktir. Iste bu durumda inanlarin istek ve
ihtiyaglart hem maddi hem manevi sahada daima ¢ogalan bir sekilde geligir. Tarihin seyri

icinde hi¢hir prensip dogmatik biinyesini muhafaza edemez. Onun i¢in Tiirk milleti yasadigt

2 Falih Rifki Atay, “Bu Ya Hiirriyet Ya Istibdat Davasidir.”, Diinya, 15 Ocak 1954, No: 677, 5.1, 7.
7% Falih Rifki Atay, “Gedik”, Diinya, 10 Temmuz 1956, No: 1563, 5.3.

7% Falih Rifki Atay, “Bir de Ona Uygun Kafa”, Diinya, 18 Nisan 1961, No: 3049, s. 1, 5.

73 Falih Rifki Atay, Atatiirkgiiliik Nedir?, Babamiz..., s.22.

796 Falih Rifki Atay, Atatiirkeiiliik Nedir?, Babamz..., s. 21.



133

cagin medeniyet seviyesinin icaplarini yerine getirmek mecburiyetindedir....devrim her seyi

sadece devirerek degil, yapici-kurucu oldugu zaman bir deger tagir.”’’

Devrimcilik  ilkesi ulus bireylerine sorumluluklar da yiiklemistir. Bu
sorumluluklarin baginda devrimleri, devrim aleyhtarlarma karsi korumak gelir.””® Bunun
yolu ise devrimleri yayginlastirmak, halka maletmektir; halkta devrim ruhunun ve
felsefesinin  olusmasini saglamak‘ur.799 Bu c¢er¢evede devrimcilerden kiiltiir devrimleri
icinde yer alan demokrasiyi halka anlatmasi beklenmistir. Mustafa Kemal, 1938’de
Istanbul’da “Bir takim kelimeler vardir ki sik sik sdylendigi halde, hatta aydinlar arasinda
bile onu tamamen anlayanlar ¢ok degildir. Halk¢iligin ne oldugunu esaslarinin neden ibaret
oldugunu halk¢ilarin halka karsi ne gibi vazifeler yiiklenmek zorunlulugunda kalacaklarin
birer birer izah etmek, a¢iklamak lazimdir” 8% diyerek halkg¢ilikla demokrasiyi es anlamli
kullanmis ve halkin bilin¢lendirilmesini istemistir. Bu yonde en biiyiik gorev de genglige
diismektedir. Mustafa Kemal’in 1935°te Miilkiyenin kurulus yildéniimii dolayisiyla devrin

basbakan1 Ismet Inonii’ye gonderdigi yazi bunun en giizel rnegidir:

“Geng arkadaslara, séyleyiniz ki, Tiirk milletine Tiirk cumhuriyeti devletine karsi
mecbur oldugumuz odevier bitmemistir ve bitmeyecektir. Bu diinya dan gogerek Tiirk
milletine veda edecek insanlarn, ¢ocuklarina ve kendilerinden sonra yasayacak olanlarin
son sozleri...benim Tiirk milletine, Tiirk cumhuriyetine Tiirkliigiin istikbaline ait 6devierim
bitmemistir, siz onlari tamamlayacaksiniz. Siz de sizden sonrakilere benim séziimii tekrar

.. ) . . . . . . . 801
ediniz olmalidir” diye seslenmig ve devrimci ruha isaret etmistir.

Kuskusuz Atatiirk doneminde etkili kalemlerden biri olan Falih Rifki da Kemalist

ideolojinin motor giicliniin devrimcilik oldugu kanisindaydi. Aslinda devrimei ruh onda

7 Afet Inan, Mustafa Kemal Atatiirk’ten Yazdiklarim, (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yayinlari, 1981), s.
122-123

8 Tayyip Gokbilgin, “Tiirk Toplumunda Bir Kiiltiir Devrimi Olarak Devrimcilik”, Atatiirkeii Diisiince,
(Ankara: AAM Yay: 1992), s. 419.

79 B. Tiinay, a.g.e., s. 428.

%90 T Gokbilgin, a.g.m., s. 421

1 Aym, s. 421
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daha 1910’lu yillarda kendini gostermis, kendisini “Bati medeniyet¢iligini savunan geng bir
inkilapg1” olarak tanimlamist:.*”?

Mesrutiyet yillarinda bu ruh Tiirkgiiliikk ve Halka dogru diisiincesiyle daha da gelisti.
1913°den itibaren Tanin Gazetesi’nde yazdig1 yazilarda imparatorluk idaresinin yiizyillarca
Anadolu’yu yalmzhiga terk edildigini savundu®”® Anadolu’ya destek vermesi Mustafa
Kemal Pasa’ya sonsuz inan¢ beslemesi de, onun Tiirk¢ii, Halk¢1 ve Inkilap¢i ruhundan
kaynaklaniyordu. Ayn ruhla zaferin ardindan Tiirkiye’nin ¢agdaslasma hamlelerine destek

verdi. Mustafa Kemal’in yaninda yer aldi. Saltanatin kaldirilmasinin ardindan irtica

tehlikesinin tekrar ortaya ¢iktigini savundu:

“Milli Miicadele’de Irticain faalivet devri Inénii ve Sakarya gibi biiyiik zaferlerin
harareti sogudugu, havada bir asabiyet ve usang sezildigi zamana tesadiif eder. Bu devirde
vatan miidafaasimin basinda bulunan kuvvet ancak Milli Miidafaa’nin hazirliklariyla
mesguldiir. Irticamn intihabatta bir muvaffakivet elde etmesine teskilatta teceddiit
unsurunun yeni bir eserini bozmasina o kadar ehemmiyet vermez. Zafer vakti irticanin
faaliyet devridir; bizzat irtica karanliga siner. O zaman biitiin telkinati kendi viicudunu bile
inkar ettirmek icindir. Izmir alindiktan sonra da béyle idi. 2 Tesrinisani inkilabi zahirde
biiyiik bir alkis gormiistiir. Zira kurnaz irtica soziinii séylemek, hareketini hazirlamak igin
boyle cugisli giinleri intihap etmek adetinde degildir. Ankara matbaasinda irticanin risalesi
basilmistir. Ciinkii inkilap¢ilar sulh miicadelesine kapimislardi, hepsi ihtilalin biiyiik
eserini vatanin hududunu hiirriyetini kurtarmaya ¢alisiyorlardi; irticanin bekledigi firsat

budur”

Falih Rifki bu diisiinceleri ile yeni devlet i¢in irtica tehlikesinin her zaman var
olduguna isaret etti. Bu nedenle yoneticilerin devrimleri yaparken, devamli sekilde bu
tehlikeyi goz 6niinde tutmalar1 gerektigini savundu.*®

Falih Rifki devrimciligin temel 6zelligini, “yapilant tam yapmak ve gec¢misi bir

802 Falih Rafki, “Miibareze-i igtimaiye”, Tecelli, 21 Subat 1326 (1910), N. 2, s. 3.-7.

893 Falih Rufki, “Cobanin Bayram1”, Tanin, 31 Kanunusani 1914, No: 1833, s. 3: A. Acaroglu, a.g.t., s. 131-
137.

894 Falih Rafk1, “Yeni Miicadelemiz”, Aksam, 20 Mart 1923, No: 1614, s. 3.
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> Devrim hiikiimetinin devrim

daha tekrarlatmamaya c¢alismak olarak tanimladi.*
kanunlarini ¢ikartirken ¢agdas diinyay1 géz oniinde bulundurduguna dikkati ¢ekti. “Siarimiz
sOyledir: Tirkiiz, Miisllimaniz, Garp medeniyetindeniz. Bu siar milli cereyanin esaslarini
benimseyen ve Cumhuriyeti bu esaslara istinat ettiren halk firkasinin diisturu olmustur”
diyen Falih Rifki, ayrica devrim kanunlarinin “Tiirk cemiyetinin Orfiine” aykir
olamayacagini da savundu.®*

Falih Rifki, Inkilabin topluma benimsetilmesinde giizel sanatlarn nemini siklikla
vurguladi. “Bir milletin faziletinin ve eserlerinin payidar olabilmesi ve taninmasi igin
mutlaka ilmi vasitalar1 olmahidir. Yaptigimiz isi sevmek veya yaptigimiz isin dogruluguna
kani olmak yetmez” diyen Falih Rifki inkilab1 kalplere ve dimaglara yerlestirecek giiciin
sanat oldugu inancindayd:.®”’ Zira “sanat milli seviyeleri tanitan en iyi vasita oldugu kadar,
“Yeni mefkureleri, yeni miiesseseleri yeni cereyanlar1” halk arasinda yerlestirmenin en
etkili yoluydu. Oyle ki egitim kurumlarinda bireylerin kafalarina yerlestirilen bir bilgi ya da
diisiince bazen giizel bir tiyatro eseri ile kokiinden sarsilabilirdi.*”® Ayrica, “suyun ¢orak
topraga can vermesi gibi” sanatta yeni diisiincelerin ilerici akimlarin dogmasinda en etkili
yoldu. Bu nedenle hi¢bir rejimin rasgele bir eser olmadigini, gelisigiizel yagayamayacagini
bilen, kafas1 diisiinmeyen ve kalbi ¢arpmayan inkilabin, ceset gibi ciiriiyeceginin farkinda
olan”, Devrim hiikiimetleri fikir ve sanat hareketlerine 5nem vermeliydi.®”

Falih Rifki giizel sanatlardan baska, radyo ve sinemanin inkilaplar1 halka
benimsetmek ve “rejimi sevdirmek” i¢in kullanilabilecegi kanisindaydi. Bu nedenle devlet
radyosunun ve stiidyosunun kurulmasi gerektigine isaret etti. Ayrica gezici film gosterim
makineleri ile sinemanin egitim araci olarak kdylere kadar yayginlastirilmas: gerektigini
belirtti.*'”

“Tiirkiye’yi her hususta ihya edecek inkilap metotlar1 coktan kesif ve icat

edilmistir”, diyen Falih Rifki, “bu metotlarin ve vasitalarin alinarak, Avrupali kafasiyla

895 Falih Rifky, “Sollar ve Solaklar”, Hakimiyeti Milliye, 26 Kanunuevvel 1924, No: 1308, s. 3.
896 Falih Rifki, “Zihniyet Meselesinin Tahlili”, Aksam, 14 Kanunusani 1924, No, 1894, s. 3.

897 Falih Ruifki, “Inkilabin {lmi ve Sanati”, Hakimiyeti Milliye, 15 Temmuz 1925, No: 1474, s. 1.
%98 Falih Rufki, “Maarifte Yeni Tesebbiisler”, Hakimiyeti Milliye, 10 Eyliil 1926, No: 1859, s. 1.
%99 Falih Rufki, “Kaynak”, Hakimiyeti Milliye, 10 Haziran 1929, No: 2842, s. 1.
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uygulanmasi” gerektigini savundu.®'' Sovyet Rusya’nin Inkilapgi egitim metotlarin ve
Gliney Amerika devletlerinin ekonomi tecriibelerinin 6rnek alinmasini 6nerdi.

Rusya’da denenen zorunlu egitim planinin ilk senesinde, 17 milyonu askin ¢ocugun
okula devam ettigini, her yil milyonlarca yetiskine inkilap terbiyesi verildigini dile getirdi.
Tiirk ulusundan; Rusya’nin giizel sanatlara verdigi degeri, planli ekonomi uygulamasini, bir
cemiyetin degistirilmesinin temelinin kadin oldugunu anlayarak kadina verdigi haklar, *'*
gazete, dergi, kitap ve sanati Inkilabini yerlestirmek icin nasil kullandigini, yigin
propagandasi ve yigm egitimi metotlarii ve inkilap kadrosu yaratma yontemlerini®’

arastirmasini istedi.

“Rusya’dan ben bir ders getiriyorum: bu ders Tiirk ihtilalini organize etmek, yeni
gencligi yetistirmek ve Tiirk cemiyetini birkag¢ hamlede terbiye etmek usulleridir. Bu asirda
cemiyetsiz yasamak imkansizdir. Tiirk gencligi inkilap firkasinin disinda her esen riizgara
gore doniiyor. Babiali biirokrasisi Tiirk inkilabini bogazina kadar kagida bogmustur.
Heyecansizlar ve oportinistler bizi, normale vardigimiza inandirmaya ¢alistyor. Biitiin Tiirk

cemiyeti bu asrin terbiyesini almadik¢a, inkilabin kékii havadadir..”.*"?

Falih Rifki, devrimcilere diisen o6devlere de isaret etti. Tiirk milletinin ¢cagdas bir
toplum olabilmesi i¢in ortaya koyulan ilkelere yani Kemalizm’e sadik kalmasmni,®'® ve
korumasini istedi. “inkilabin, dolayisiyla halk diismanlarina karsi amansizca miicadele
vermeyi gerekli buldu.®'® Falih Rifki bu miicadelede gorevinin Mustafa Kemal’in de dikkati

cektigi gibi genglere diistiigli kanisindaydi:

“Yeni bir rejimi yerlestirmek icin eski kafalari degistirmek usulii kalkmistir. Bu usul

yvanlistir; aldaticidr; tehlikelidir. Daha iyi usul eski kafalar: inzibat baskist altinda tutup,

811 Falih rikfi, “Bir Sene-i Devriye”, Hakimiyeti Milliye, 5 Mayis 1926, No: 1724, s. 1.
#12 Falih Rifki, Yeni Rusya, (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1931), s. 74.

813 Falih Rifki, Yeni Rusya, s. 90,91.

814 Falih Rifki, Yeni Rusya, s. 170-172.

813 Falih Rufk1, “Asil Dava”, Hakimiyeti Milliye, 16 Temmuz 1926, No: 1803, s. 1.

816 Falih Rufk1, “Son Hadiseler”, Hakimiyeti Milliye, 30 Tesrinisani 1925, No: 1592, s. 1.
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en kisa zamanda islenmemis geng unsuru yeni rejimin iktidar unsuru olarak yetigtirmektir.

. . . . . 3 2 1
Bu usul ilmidir ve emniyetlidir.”*"

Bu ayni zamanda inkilabin, inkilap¢i kusaklar yetistirme zorunluluguydu.

Falih Rifk: yetistirilecek “inkilap unsurunun” kaynaginin koye dayanmas,®'® Tiirk
gencinin vatan hizmetinde ilk basamaginin, kdy stajyerligi olmas1 gerektigini belirtti. Zira,
kokii koyde ve halkin bagrinda olmayan hicbir rejim saglam degildi. Bu nedenle geng
inkilapgilar ilk stajyerliklerini kdyde yapmaliydilar. “Inkilapla birlikte yeri bosalan kdy
hocasinin yerini doldurmaliydilar”.®"

Falih Rifki, Tiirk inkilabinin “baris¢t bir inkilap” olduguna dikkati ¢ekti. Tirkiye,
kendi “inkilap diizenine” kars1t herkesten saygi bekliyor, hi¢bir milletin davasina karsi
saygisizlik etmeyi de aklindan ge¢irmiyordu. Bu nedenle yeni Tiirkiye diinya daki hi¢bir

rejime kars1 “tecrit politikas1” uygulamayi aklindan bile gegirmedi.**’

“Bizde on seneden beri, hemen hemen her yil basinda, her seyi durdurmak, hayat
akwm diisturlar i¢inde dondurmamak isteyenler olmugstur. Bunlar oportiinistlerdir. Bunlar
Tiirk inkilabimin Tiirk tarihi i¢inde ne biiyiik bir doniim noktasi, ve biitiin tarih iginde ne
kadar esash bir hadise oldugunun farkinda degillerdir. Biiyiik bir Fransiz inkilap¢isi demis
ki: yarim inkilap yapanlar mezarlarimi kaziyorlar demektir. Tiirk inkilabt yaratis ve
tamamlanis hareketine nesillerce devam edecektir: fakat bugiin artik bu hareketin ana
istikametleri, ana prensipleri ders olarak verilebilir. Bu dersi de tiniversiteler verecektir.
Inkilap yiiriiyor demek, inkilap diisiiniiyor, inkilap okuyor, inkilap yaziyor, inkilap sicak ve

taze suur hassasini muhafaza ediyor demektir. Inkilap enstitiisiine muvaffakiyet dileriz.”*!

Falih Rifki, Tiirk devriminin bir takim dogmalara saplanip kalmamasini onun en

biiyiik 6zelligi olduguna dikkati ¢ekti. Anadolu’nun kalkinmasi tamamlanincaya kadar da

817 Falih Rafk, “Politika”, Hakimiyeti Milliye, 10 Agustos 1931, No: 3617, s. 1.

$1% Falih Rufk, “ilk Terbiye”, Hakimiyeti Milliye, 11 Mart 1934, No: 4539, s. 1.

819 Falih Rufki, “Maarifte”, Hakimiyeti Milliye, 24 Eyliil 1932, No: 4021, s. 1.

%20 Falih Rufk1, “Yeni Misaklar”, Hakimiyeti Milliye, 30 Tesrinisani 1932, No: 4087, s. 1.
821 Falih Rufk1, “inkilap Enstitiisii”, Hakimiyeti Milliye, 3 Mart 1934, No: 4531, s. 1.
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822 Atatiirk’le baslayan, inonii ile siiren “inkilap

“inkilap davasi”nin siirecegine isaret etti.
diizeninin” ¢ok partili demokratik yasama gegtikten sonra bozulmaya basladigini
diistiniyordu. Tiirk inkilabinin “iki can diisman1” diye nitelendirdigi “komiinizm ve
irticanin” bu dénemde diizeni yikmak igin harekete gectigine dikkati cekti.**’

Ozellikle Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte, “Tiirk inkilap¢iligmin
yarattig1 milli ihtirasin ortadan kaldirildigini, Bat1 kafas1 yerine dogu kafasinin gegirildigini,
inkilabin millette yarattig1 idealin sondiiriilmeye cahsildigimi” vurguladi.®*** Oyle ki bu
dénemde Tiirk inkilabinin getirileri “Demokrasiye” feda edilmisti.””® Daha Demokrat

Parti’nin iktidara gelmesinden kisa bir siire sonra:

“Tiirkiye’yi zafer, fakat Tiirk milletini inkilap kurtardi. Eger bu ikinci kurtulus
olmasayd, o zaferin de giinleri, aylar: yahut yillar: sayili olduguna siiphe yoktu. Iki bucuk
asirlik tartismayir tekrar yenilemek, tekrar nizam birligini ve biitiinliigiinii ikiye bélmek
isteyenler vard. .. Irtica iki bucuk asirdan beri ne yaptiysa tekrar onu yapmaya ugrasiyor.
Atatiirk 1938°de gozlerini yummustur: Atatiirk olmemelidir. Gengler her yerde irticanin
iizerine yiiriiyiiniiz. Halki kara kuvvetin tekrar esiri olmaya birakmaywniz. Inkilap nizami
vikilmak degil, ilerlemekten geri kaldi mi, ne politikalar, ne nutuklar, ne mitingler, ne de
rejimlerin bir degeri vardir. Hepsi birbiri icine gegerek birbiri arkasindan gégerek, bizi

. . . . ”826
veya ¢ocuklarimizi vatansiz, sancaksiz ve hiirriyetsiz kilmaktan bagka bir seye yaramaz.

Diyen Falih Rifki bu sozleriyle inkilabin gilivencesi olarak gordiigii gencligi de
goreve cagirdi. Siyasi partilere girmelerini, irticaya savas agmalarini istedi. DP’nin inkilab1
unutturup Tirkiye’yi eskiye gotiirmeye cabaladigina dikkati ¢ekti.*” Bu nedenle 27 Mayis
1960 Askeri Miidahalesi’ni “asker ve sivil aydinlar gergeklestirdigi en son inkilap” olarak
niteledi. “Ordu, yalniz bu memleketi ve milleti kurtarmamigtir. Ordu hi¢ kimsenin inkar

etmedigi biiylik san ve serefini de yeniden yiiceltmistir. 27 Mayis inkilabi, Tiirk ordusunun

822 Falih Rifki Atay, “Olgiiler”, Ulus, 22 Mart 1937, No: 5619, s. 1.

823 Falih Rifka Atay, “Karart1”, Ulus, 25 Mart 1951, No: 10684, s.1.4

%24 Falih Rifki Atay, Babamz Atatiirk Bayrak..., s., 15.

823 Falih Rifki Atay, “Devr-i Hazir”, Ulus, 6 Temmuz 1950, No: 10424, s. 1.

826 Falih Rufki Atay, “Sakin Olmasin”, Ulus, 10 Kasim 1950, No: 10551, s. 2.

%27 Falih Rifki Atay, “Universite Gengligi ve Siyasi Partiler”, Diinya, 9 Ocak 1954, No: 671,s. 1, 7.
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tarihteki miistesna biiyiik eserlerinden biri olarak kalacaktir”®*® diyerek inkilabi koruma ve
kollama gorevinde orduya da pay verdi.®”’

Falih Rifki, 27 Mayis’in hedefinin gegmisten 6¢ almak olmadigina da dikkati ¢ekti.
27 Mayis’1n biitlin diinya kamuoyunda Tiirk milletine “medeni bir itibar” sagladigini, bu
nedenle sonuna kadar herkesin bu siire¢ iizerine titremesi gerektigini, ancak, DP’nin on
yillik rejiminin, Tiirk tarihinde belki bir ¢ok milletin tarihinde “gdriilmeyen kotiiliikte bir
rejim oldugunu” da 1srarla vurguladi. Boylece, hesap sorma déneminin agilmis oldugunu da
ortaya koydu.**°

Falih Rifki, “27 Mayis Inkilabinin”, “Atatiirk¢ii ve inkilap¢i olmayan bir rejimin
Tiirkiye’de tutunamayacag gercegini” ortaya koydugu kanisindaydi.**' Bu nedenle, “Milli
Birlik Komitesi’nin kurdugu hiikiimeti ve rejimi “Gegici Milli inkilap Rejimi” olarak
adlandird1.***

“27 Mayis’in bizce en ehemmiyetli tarafi Atatiirk¢iiliigiin bu memlekette artik
yenilmez oldugunun anlagilmasidir. Atatiirk yasadigi zamandan daha kuvvetlidir. Bu
demektir ki Atatiirk bile Atatiirk¢iiliigiin golgesinde kalmistir. Biitiin yetisen gencler, sivil
asker, yiizde doksan Atatiirk milliyetcisidirler”®*® diyerek 27 Mayis’a destek vermeyi
stirdiirdii.

Bununla birlikte, 1962 yili ortalarindan itibaren iktidar1 sivil yonetime terk eden
Milli Birlik Komitesi iiyelerine ve Cumhuriyet Halk Partisi’ne yonelik elestirilerde de
bulundu.. Ona gore, 27 Mayis 1960 sonrasi, on yillik DP iktidarinda inkilaplardan verilen
tavizler bertaraf edilmeliydi.*** CHP devrimci karakterini ortaya koymal,**
Atatiirkgiiliigiin 6nderligini eline almaliydi.**® CHP yoneticileri parti icindeki asir1 sol ve

asir1 sag savunucularini tasfiye etmeliydi.*"’

828 Falih Rifki Atay, “Orgeneral Giirsel ve Arkadaslari”, Diinya, 24 Haziran 1960, No: 2756, s. 1.
%29 Falih Rifki Atay, “Diinden Geriye Bakarken”, Diinya, 30 Mayis 1960, No: 2734, s. 1, 5.
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1962 sonrasinda CHP’nin bu gorevi yerine getiremedigine inanan Falih Rifki,
CHP’yi ve ozellikle Ismet Indnii’yii, Atatiirk devrimlerine “ihanet etmekle” sugladi Tek

Parti devrine de atifta bulunarak su elestiriyi yapti:

“Biz yigin egitimi yolunda, devrim egitimi yolunda politikaci milletvekillerinin
iiniversitelerde verdikleri inkilap derslerinden éte gidemedik. Istiklal mahkemeleri ile
devrimlere karst koyma yasaklarimin, gitgide yaptiklarimizi topluma mdledecegini
santyorduk. Hiirriyet ¢oziiliisii oldu mu, basimiza gelecegi hayalimizden gegirmiyorduk.
Ustelik de davamiz bir koca millete cag degistirtmek totaliter bir devlet sistemini
laiklestirmek, toplum islerinde nakil yerine akili egemen kilmakti. Tanzimat in yetistirdigi,
riistiye, idadi ve yiiksek okul azinligrydi. Cumhuriyet devri yalnmiz Riistiye 'nin adini orta
okula, idadininkini liseye, Dariilfiinun’un adini Universite’ye degistirmekle kaldi. Yigin o
vigin. Devrim yolunda yigin egitimi Atatiirk’ten sonra, basibos kalmadiysa da devrim
diismanlarinin elinde kaldi. Yer yiiziinde hicbir devrimin, halk yiginlarini eserlerini ytkmak
isteyenlere biraktigi, okullara gidenlerden daha fazlasinin gittigi ibadet yerlerini yikicilara
teslim ettigi, bizden ve bizim gibilerden baskasinda gériilmemistir. Bizim devrimciler yigini

egitimden baska hi¢hir seyin degistiremeyecegi gercegini temelden kavramamislardir.®*

Yasaminin son yillarinda Falih Rifki, CHP’yi statiikoculuk ve devrim tavizciligi ile
suglarken, CHP milletvekilleri ve kimi aydinlar1 da ayni1 nedenle elestirdi. CHP ve kimi
aydinlarin  kendisine kars1 yonelttikleri “Demokrat Parti’nin sozciisii  oldugu™*
suglamalarina da: “ Ben herhangi bir partiden degilim. Amacim Tiirk inkilapg¢iliginin iki
temel tas1 olan laiklik ve egitim birligini savunmaktir” diyerek karsilik verdi.**

Uvey kizi olan Mina Urgan da Falih Rifki’'nin “yaslandik¢a idealizmini yitirdigini
ve kurulu diizene uymaya basladigin1” sdylemekle birlikte bunu ¢ikari i¢in yapmadigi, “salt

giiniinii giin etmek, dostlariyla aksam sohbetlerinde bir iki kadeh rakisini rahat i¢ebilmek,

88 Falih Rufki Atay, “1steyerek Bir Gecikme”, Diinya, 1 Haziran 1965, No: 6408, s. 1.
%39 Falih Rifki Atay, “Rapora Cevap”, Diinya, 17 Mart 1967, No: 7152, s. 1.
%49 Falih Rifki Atay, “Elbadi”, Diinya, 15 Mayis 1966, No: 6853, s. 2.
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kiigiik keyiflerinden yoksun kalmamak ugruna, “isin kolayma gittigini kotii bir diizene
boyun egdigini” belirtiyordu.**'

Kemalizm’in Cumbhuriyetcilik, Milliyeteilik, Halke¢ilik, Devlet¢ilik, Laiklik ve
Devrimcilik ilkelerinin birbirinden ayrilamayacagma inanan Falih Rifki, Tirkiye’ nin
Cagdas bir devlet, Tiirk ulusunun da cagdas bir ulus olmasii bu ilkelerin uygulamasi
sartina bagladi. Bu nedenle yasaminin sonuna kadar Atatiirk devrimlerini savundu ve

Kemalizm’e bagli kaldu.

1 M. Urgan, a.g.e., 5.135.
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SONUC

Osmanli imparatorlugu 19. ylizyillda ¢okiisiin esigine gelmisti. Osmanli devlet
adamlar1 Lale Devrinden itibaren Imparatorlugu ¢okiisten kurtarmak icin 1slahat yapma
yoluna gittiler. Ancak Imparatorlugun toprak kaybetmesini ve devlet kurumlarindaki
c¢lirimeyi durduramadilar. 19. ylizyilin sonlaria gelindiginde imparatorluk topraklari, Arap
yarimadasint ve Rumeli’yi de icine almasina ragmen milliyet¢i ayaklanmalardan dolay:
karigiklik i¢indeydi.

Falih Rifki yiizyilin son on yili ierisinde iste bu karisik ortamda dogdu. ilk orta ve
yiiksekdgrenimini Istanbul’da tamamlayan Falih Rifki, Osmanli biirokrasinde memurluga,
Tanin gazetesinde de gazetecilie basladi. Gazetecilige basladigi genglik yillarinda
cogunlukla edebi yazilar yazdi. Fakat II. Mesrutiyetin getirdigi 6zgiirlik ortami ve
imparatorlukta yasanan Milliyetci ayaklanmalar Falih Riftki’y1 politik yazilar yazmaya
yoneltti.

I. Diinya savasi baglar baslamaz askerlik ¢aginda olmasi dolayisiyla yedek subay
olarak askere alinan Falih Rifki, bu savasta Suriye’de Cemal Pasa’nin komutasindaki
Doérdiincii Orduda gorev yapti. Falih Rifki Suriye’de bulundugu siire boyunca karargahin
yazismalarini yiiriittii. Bu nedenle Suriye’de iken, Ermeni tehcirine ve 6zellikle Milliyetci
Arap hareketlerine yakindan taniklik etti.

Falih Rifki, 1. Diinya savas1 sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi’ni istanbul’da
karsiladi. Isgal donanmasinin Marmara’ya demirleyisini, isgal giiglerinin Istanbul’a asker
cikarmalarmi iizlintiiyle izledi. Hem duygularin1 milleti ile paylasmak hem de maddi
durumunu biraz diizeltebilmek umuduyla, karsisina ¢ikan Aksam gazetesi ortakligi sansini
degerlendirdi. Ogretmenlikten ayrilarak gazetecilik meslegine déndii. Mustafa Kemal’in
Anadolu’ya gecmesi, biitiin Tirk milliyetcilerini oldugu gibi Falih Riftk’yr da
heyecanlandird: ve kurtulus yolunda umutlandirda.

Falih Rifki, Miitareke Donemi’nde, Aksam gazetesinde Anadolu’da baslayan Ihtilali
Istanbul halkinin kafasina ve yiiregine yerlestirmeye galisti. Istanbul’un sefaletini ve
Rumlarin faaliyetlerini carpici bir sekilde ortaya koydu. Yazilarinda, Anadolu ihtilali’nin

ulusalct niteligi, Asya’daki etkileri, Mustafa Kemal’in hareketin i¢indeki rolii, Anadolu
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halkinin ihtilale bakis1 gibi konular iizerinde durdu. Istanbul halkinin, sehir isgal altinda
olmasina ragmen Anadolu’da baslayan ihtilale kars1 kayitsizligini elestirdi. Anadolu Ihtilali
ve ihtilalin karsit1 Istanbul gazetecileri ile ilgili yazilarindaki dilinin keskinliginden dolayi
Nemrut Mustafa Divani’na verildi.

Falih Rifki, Milli Miicadele’nin bagartya ulagsmasindan sonra, Mustafa Kemal’in
istegi tizerine 1923 se¢imlerinde adayligini koydu ve Bolu milletvekili secildi. Ankara’ya
geldikten sonra Mustafa Kemal’in yanindan bir an olsun ayrilmadi. Hakimiyeti Milliye
Gazetesi’nde devrimin kalemsorliigiinii yapti. Yeni devletin izledigi politikalarin her zaman
arkasinda durdu. Ancak yanlisliklar1 gordiigii anda hiikiimeti elestirmekten ¢ekinmedi.

1923 yilinda toplanan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi devrimci parola ile iilkenin
egitim, ekonomi, saglik, bayindirlik sorunlarin1 ¢ézmek icin biliylik ¢aba harcadi. Falih
Rifk1 da yazilariyla egitimin bir milletin medenilesmesinin ve kalkinmasinin baslica sarti
oldugunu savunarak hiikiimeti ve halki bu konuda her an uyanik tutmaya calisti. Egitimde
devrimci ilkelerin getirilmesini ve devrimci uygulamalarin yapilmasini istedi.

Falih Rifki, Lozan’dan sonra Rumeli’den Anadolu’ya basglayan gdg¢men akinini
titizlikle takip etti. Hiikiimete hata yapmamasi konusunda uyarilarda bulundu. Go¢gmen
sorununu niifus politikasiyla bir tuttu. Gogmenlerin iyi ve verimli arazilere yerlestirildikleri
taktirde memleket ekonomisine biiyiik yarar saglayacagini dile getirdi.

Falih Rifki Ankara’nin imar1 davasini, yasamsal bir mesele saydi. Bu konuda elini
tasin altina koyarak bir siire Ankara Imar Komisyonu baskanligini yiiriittii. Ankara’y1
modern bir Avrupa devleti haline getirmek i¢in ¢aba harcadi. Diyebiliriz ki Tiirkiye’de ilk
olarak Ankara, Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sehirlerde artan kacak yapilanmaya Falih Rifki
dikkati ¢ekti. Kiil y1ginina dénen Anadolu Sehirlerinin imar1 igin, gezdigi memleketlerdeki
yap1 yontemlerini inceleyerek, kendince dogru olanlar1 6nerdi.

Falih Rifki, II. Mesrutiyet doneminde baslayan “Milli Ekonominin”, Cumhuriyet
déneminde de devam ettirilmesi gerekliligini bir ¢ok yazisinda dile getirdi. Ulkenin
tariminin, sanayisinin, ticaretinin gelistirilmesi i¢in hiikiimetin uygulamaya koydugu biitiin
kararlara tam destek verdi. 1929 Diinya Bunalimindan sonra hiikiimetin aldig1 tedbirleri
yerinde bulan Falih Rifki, fikirleriyle Devlet¢i ekonominin mimarlarindan biri oldu.

Devletin diinya bunalimi karsisinda tedbirler almasi1 gerektigini bu tedbirlerin de ancak
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memleket sartlarina uygun olarak alinabilecegini vurguladi. Ekonomide, Tiirk Milletinin
“tarihi hastaligi olarak gordiigli suiistimallerle” miicadelenin bir an bile kesilmemesini
hiikiimetten talep etti.

Falih Rifki, gazetelerde yazdigi makalelerle Tiirk dis politikasin1  halka
benimsetmeye calisti. “Kemalist Sulh” ismini verdigi Tiirkiye Cumhuriyeti D1s Politikasini
yabanci devlet ve halklara tanitmay1 amagladi. Bir siyaset ve diisiin adami olarak Diinya da
olup bitenleri takip edip Tiirk halkina gelismeleri en dogru bicimde aktarmaya calisti. Falih
Rifki, Demokrat Parti doneminde hiikiimetin Tiirk Dis Politikasinin temellerini sarsan
uygulamalara gittigini savundu. Demokrat Parti yoneticilerine bu konuda uyarilarda
bulundu.

Milli Miicadele’nin baglamasindan sonra Aksam Gazetesi’'nde yazdigi yazilardan
itibaren Tiirk devrimini agiklamaya ¢alisan Falih Rifki, Kemalizm’in sistemlestirilmesinde
baslica rol oynayan diislin ve eylem adamlar1 arasinda yer aldi. Kemalizm kavramini ilk kez
8 Temmuz 1931 yilinda kullandi. Kemalizm’i Tiirk devriminin basladig1 1919°dan itibaren
edinilen tecriibeler biitiinii olmasina ragmen dogmatik olmayan, daima ileriye bakan Tiirk
varligina ve Tiirk giiciine dayanan bir ideoloji olarak tanimladi.

Falih Rifki, Cumhuriyeti, milli hakimiyetin kurulmasinin temel sart1 kabul etti.
Cumhuriyet ile demokrasiyi 0zdeslestirmekle birlikte demokrasinin, Tirkiye
cumhuriyetgilerini bdlen bir yonetim bi¢imi olarak yasayamayacagini savundu. Her alanda
birlik ve biitlinliik sdylemi ile cumhuriyet¢i disiplini temel alan bir demokrasi rejimini
hedef gosterdi.

Tiirkiye’nin asil sahiplerinin Tiirk milleti oldugunu vurgulayan Falih Rifki,
milliyetciligin en dnemli unsurunun Tiirk dili oldugunu savundu. Kemalizm’in dilde yeni
bir suur yarattigmmi dile getirdi. Tiirk milliyetciliginin Batic1, halkgi, baris¢1 ve o6zgiin
karakterinin Mustafa Kemal’de birlestigini ve “Kemalist Medeniyeti” meydana getirdigini
savundu.

II. Mesrutiyetten itibaren “Halka Dogru” fikrine inanan Falih Ritki, Kemalizm’in
kokten bir kalkindirma hareketi oldugu kokiin de halk oldugunu belirterek, Halkgiliginin
ana davasinin Tiirk milletini kalkindirmak oldugunu savundu. Halk¢iligin sinifsiz toplumu

hedefledigi inancindaydi. Devletin sinif menfaatlerinin istiinde kanunlar yaparak yiiksek
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bir adalet kurmasinin, is hayatinda ¢ikarilacak kanunlarla is ve igveren arasinda kurulacak
dengenin sinifs1z toplumu olusturmanin en énemli sart1 olarak gordii. 1930’larda Avrupa’da
ortaya ¢ikan Fasist yonetimlerin ve II. Diinya Savasi’ndan sonra gelisen sosyal devlet
anlayisinin Tiirkiye’de Kemalizm Halkgiligi’ nin sinifsiz toplum olusturma anlayisinin ne
kadar isabetli olduguna dikkati g¢ekti. Cok partili donemde Halke¢iligin politikacilar
tarafindan halkin hosuna gidecek sozler sdylemek seklinde algilanarak Kemalizm’in
Halkc¢ilik anlayisinin bozuldugunu, bu nedenle Tiirkiye’de demokrasinin yozlastirildigini
savundu. Falih Rifki’daki halke¢ilik diistincesi 1960 sonrasinda yerini sosyal adalet ilkesine
birakti. Halke¢ilikla sosyal adalet kavramlarimin Ortlistiglinii vurguladi. Ancak 1961
Anayasasi’nin uygulanmamasindan dolay1r Halk¢iligin Avrupa’da gelisen sosyal adalet
anlayisinin gerisinde kaldigini savundu.

Devletgiligi diinya ekonomik bunalimi ve Tiirkiye sartlarinin bir zorunlulugu olarak
gordii. Milli ve Miistakil Iktisat olarak adlandirdigs devletcilik ona gdre, her alanda
kalkinmay1 hedefleyen, devlet sosyalizmini reddeden, ekonomik bir politikadan daha fazla,
her alana devletin hakim olmasini gerektiren bir rejim kurmaliydi. Devletgiligin
milliyetcilik ve milli biitiinliigli koruyucu Ozelliklerine dikkati ¢eken Falih Ruifki,
hiikiimetten Tiirk parasini koruyucu, milli sermayeyi gozeten, yerli malin1 kullanmaya
tesvik eden tedbirler almasimi istedi. Cok partili donemde devletciligin demokrasiyle
bagdastirilamayacag yoniindeki diisiincelere katilmayan Falih Rifki, Isvec ve Ingiltere’deki
devlet¢ci uygulamalart 6rnek gosterdi. Tiirkiye’nin ancak devlet¢i ekonomik modelle
kalkinabilecegini savundu. Demokrat Parti devrinden itibaren devletciligin degil, devlet
mekanizmasimin bozuldugunu vurgulayarak, devlet idaresinin toptan 1slah edilerek,
partizanligin ortadan kaldirilarak ve devletin elindeki fabrikalarin Avrupa devletleri’ndeki
orneklerine benzer 1slahatlar yapilarak, devletciligin korunabilecegi ve yararli olabilecegi
diistincesini belirtti.

Tanzimat’tan itibaren Tiirkiye’nin bir medeniyet savasina giristigini, bu savastan
galip ¢ikmanin Laik devlet yapisinin olusturulmasina bagli oldugunu savunan Falih
Rifki’ya gore Kemalizm devrimleri Laiklik anlayisini Tiirkiye’ye yerlestirerek, devleti
ortagag teokrasisinin biitlin baskilarindan kurtardi. Kemalizm Laikligi sadece vicdan

Ozgirliginii getirerek halki irticanin pengesinden kurtarmakla kalmadi, dini milliyetten
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ayirarak, Tirk’e, Turkligiini iade etti. Falih Riftki’ya goére Cok Partili Doénemde
Kemalizm’in ilkelerinden en ¢ok darbeyi Laiklik yedi. Ona gore Demokrat Parti
Doénemi’nde Cumhuriyet Halk Partisi de dahil olmak iizere kurulan siyasi partiler, iktidarin
yolunu din istismarciliginda gordiiler. Bu nedenle 1924 Anayasasinda ve 1961
anayasasinda Laiklik maddesine ragmen, kanunlarin uygulanmadigindan dolay1
Tiirkiye’nin Laik devlet niteligini kaybettigini savundu.

Falih Rifki, Tiirk siyasal yasaminda ve Tiirk basininda, biitiin hayati boyunca
Atatlirk Devrimlerine baglilig1 ve devrimciligi ile tanindi. Heniliz 16 yasinda bir {iniversite
ogrencisiyken devrimci fikirlerini kamuoyu ile paylasan Falih Rifki, Anadolu ihtilali'nin
baglamasindan itibaren, Atatiirk devrimlerinin yilmaz savunucusu oldu. Her firsatta Atatiirk
devrimlerinin ve ilkelerinin bir biitiin oldugunu, ve birinin bozulmasi halinde Tiirkiye’ nin
bir yikima ugrayacagini dile getirdi. Bunun Oniine ge¢gmek i¢in halkin ve genclerin
kalbindeki devrim atesini devamli bir sekilde sicak tutulmasi gerektigini vurgulayarak
devrim egitiminin Tiirkiye’nin bas davalar1 arasinda olmasi1 gerektigini savundu. Giizel
sanatlarin, kitap ve gazetelerin, radyo, sinema ve tiyatronun bu dogrultuda kullanilmasi
zorunlulugunu belirtti. “Inkilap Hiikiimetinden” Rus Ihtilali’nin inkilap egitimi metotlarmin
incelenmesini ve “tecriibe edilmesini” istedi. Cok Partili donemde, Tiirk inkilabinin
dogmatik kurallara bagli olmadigini vurgulayarak “Inkilap devrinin tamamen kapandigimi”
savunanlar1 elestirdi. Nitekim 1960 Askeri Miidahalesi’ni “asker sivil Tiirk aydinlarinin
gerceklestirdigi en son inkilap” olarak gordiigiinii dile getirdi. Falih Rifki, hayatinin son
yillarinda Cumhuriyet Halk Partisi’ni Atatiirk devrimlerine ihanetle suclarken, aym

suclamayla kars1 karsiya kalarak devrimciligini savunmak durumunda kaldi.
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