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0z
Phrygler, M.O.1.bin yihn ilk yarisinda Anadolu Demir Cag Kralliklart icinde onemli bir yere
sahiptir.

Arkeolojik ve epigrafik belgeler Phryg dininde Anadolu kokenli Ana Tanrica’nmin Phrygler icin
adeta tek tanri olarak Matar seklinde tapumm gordiigiinii gozler oniine sermistir. Bu Tanrica doganin
ve bereketin temsilcisidir. Daha sonra Yunan ve Roma diinyasinda da benimsenmigtir. Kayaya oyulmus
cok sayidaki kiilt amitt Tanrica Matar’a duyulan derin saygi ve baghiligin kamitidir. Anitsal kaya
fasatlari, basamakli altarlar ve nisler bu anitlarin en orijinal ve en gosterisli orneklerini olusturur.

Bu ¢calismada basamakli Phryg kaya altarlar: ele alinmigtir. Bu altarlar, kayalara oyulmus ii¢
boyutlu anitlardir ve kaya basamaklart ile tanricay: simgeleyen kaya idollerinden olusurlar.

Anahtar Kelimeler: Phryg, Altar, Matar, Kaya Fasadi, Nis, Idol.

PHRYGIAN ROCK-CUT ALTARS IN THE LIGHT OF NEW FINDINGS
AND A TYPOLOGY PROPOSAL

ABSTRACT

The Phrygians have a special place among the Iron Age Kingdoms of Anatolia in the first half of
the Ist millenium B.C.The archaeological and epigraphical evidence for Phrygian religious cult
indicates that the major divinity was a goddess known to the Phrygians as Matar/Mother Goddess who
has her origin in Anatolia. She is the goddess of nature and fertility. This goddess was accepted later
in the Greek and Roman World. The prominence of Matar is demonstrated by a series of religious rock
monuments. The monumental rock facades, the stepped altars and the niches are the most original and
impressive types of these monuments.

In this study the Phrygian rock cut stepped altars have been studied. These altars are three
dimensional monuments carved out in isolated rocks. They are composed of steps and idols which
symbolize the goddess.
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1. GIRIS

Phryg’ler, yaklasik olarak M.O. 1200’lerden itibaren Makedonia ve Thrakia’dan Bogazlar yoluyla
dalgalar halinde Anadolu’ya goge eden, Thrak kokenli bir toplulukturl .

M.O. 1.binyilin ilk yarisinda Anadolu Demir Cag Kralliklar1 icerisinde ©nemli bir yere
sahip olan Phryglerin dini ve dinsel torenlerinin ayritilar1 giiniimiizde biiylik Olciide gizemini
korumaktadir. Bunun baglica nedeni, Phryg donemine ait dini icerikli yazili belgelerin azligi?,

mevcut yazitlarin da hem kisa hem de okunmakla birlikte birka¢ kelime disinda anlaminin
¢oziilememesi, ayrica Phryg donemine 151k tutacak arkeolojik kazilarin az olmasidir.

Caligmamizda Phryglerin, ¢ok tanrili inang sistemi i¢inde, adeta tek tanri olarak tapinim géren Ana
Tanriga Matar Kubileya inanci ile dogrudan ilintili kiilt yapilarindan biri olan, kaya altarlar1 ele
almmustir. 19. yiizyildan itibaren, aragtirmacilar tarafindan bolgede yapilmig olan caligmalarda tespit
edilen ve arkeolojik literatiire giren kaya altarlari ile 2001 ve 2002 yillarinda bolgede gerceklestirilen
yiizey aragtirmalarinda saptanan3 yeni Phryg kaya altarlar1 degerlendirilerek tarafimizdan bir tipoloji
onerisi sunulmusgtur. Yapilan bu caligma, Phryg kaya altarlarinin belirleyici 6zelliklerinin saptanarak,
Ana Tanrica Matar Kubileya tapinmimi ile kaya altarlari arasindaki iligkinin nasil oldugunun
saptanmasina yardimci olacaktir.

2. PHRYG DININE GENEL BAKIS

Antik kaynaklar ile modern literatiirde verilen bilgiler* ve Phryg yerlesim sahasi icinde bulunan dini
anitlar (Haspels, 1971, s. 73 vdd.; Tiifekg¢i Sivas, 1999), Phryg dininin ilkel Anadolulu ve Hint Avrupali
olmak tizere iki bolimden olugtugunu gostermektedir (Van Loon, 1991, s. 29). Dinin ilkel Anadolulu
boliimiinii, M.O. 7. binyildan itibaren Anadolu’da giiclii bir dinsel inang olarak saygi goren Ana Tanrica
tapinimi olusturur (Mellart, 1963, s.29 vdd.; Mallett, 1993, 25 vdd. Isik, 1999; Mellart, 2003). Hint-
Avrupal1 boliimiinde ise Thrak kokenli Giines Tanris1 Sabazios (Roller, 2001, 1 vdd.) ile daha sonralari
Men olarak adlandirilan Manes yer almaktadir>. Bu antik kaynaklarin analizi ile otantik Phryg dini ve
tapinimlarinin  bugiin i¢in somut taniklarini olusturan kiilt anitlari, Anadolu kdkenli Ana Tanriga’nin

1 Phryglerin kokeni hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Carrington, 1977,s.117 vdd.; Mallory, 1989, s. 30 vdd.; Drews,
1993, 5.9 vdd.

2 Paleo-Phrygce yazit korpusuicin bkz.; Brixhe-Lejeune, 1984; Diakanoff —Neroznak, 1985.

3 2001 yilindan itibaren Dog. Dr. Taciser SIVAS bagkanliginda, yiiriitiilen yiizey aragtirmalarinda, hem Daglik Phrygia’da
hem de bu bolgenin disinda yeni Phryg yerlesmeleri ve kiilt anitlar1 saptanmistir. 2001 yi1linda baglayan ve 2006
yilina kadar bizim de ekip tiyesi olarak bulundugumuz yiizey arastirmalart 6zellikle, Daglik Phrygia disinda kalan
bolgelerde Phryg yayilim alanlarini tespit etmeye yoneliktir.

4 Strabon X. III.12; Stephanos Byzantios 389 10; Vergilius, Aeneis VII 139; Phryglerde Ana Tanriga kiiltii, Kybele adi
ile Yunan ve Romalilar tarafindan benimsenmis, kendi tapinimlari ile biitiinlestirilmistir. Vermaseren, 1977, s. 9 vdd.;
Capar, 1979 a, s. 191 vdd.; Naumann, 1983, s. 17 vdd.; Gasparro, 1985; Roller, 1999, s.119 vdd.

5 Tanr1t Men’in Thrak kokenli oldugu konusu tartismalidir. Omuzlarinin gerisinde hilal ile simgelenen bu tanrinin
Anadolu’da M.O. 3. binyildan beri kutsanan ay tanrisi ile ayn1 kokene dayandigi ve Phryglerin bu tanriy1 sonradan

benimseyerek pantheonlarina kattiklar diigiinilmektedir. Sevin, 1985, s. 258 vd. Butanrinin adi ve kokeni i¢in bkz.
Erzen, 1953, s. 1 vdd.; Mitchell, 1993, .19, 24 vd.
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“Matar” ismi ile Phryg dinsel inanigindaki tartismasiz en biiyiik tanrica olarak tapinim goérdiigiinii bize
gostermektedir.0

Biiyiik 0l¢iide tarim toplumu olan Phryglerin uc¢suz bucaksiz doga ile 6zdeglestirdikleri “Ana Tanrica
Matar” bir doga tanricasiydi (Barnett, 1967, s.21; Capar, 1979 b, s.210; Tiifek¢i Sivas, 1999, s.193;
Sevin, 2003, s.264). Phryglerin goziinde doganin ve hayvanlarin egemeni, bereketin, bollugun ve
dogurganligin simgesiydi. Dogay:r tiim canliligi ve verimliliiyle simgeleyen evrensel bir nitelik
tasimaktaydi. Ozellikle yirtic1 kus ve aslanlar tanricanin kutsal hayvanlarini olusturmaktaydi ( Roller
1999, 5.109) . Bu 6zelliklerinin yani sira tanrica, geng kizlarin ve kentlerin de korucusuydu. Doganin
hakimi olan Matar’in yiiksek daglarda ve yal¢in kayalarda yasadigina inanilmaktaydi ve bu inang
dogrultusunda tanriga ile ilgili dinsel térenlerde vahgi dogada, ormanlik ve kayalik alanlardaki agik
hava tapinaklarinda gerceklestirilmekteydi (Roller, 1999, s. 109). Boylece bu tanri¢ay1 cok benimseyen
Phrygler, tiim devleti ve iilkelerini, Ana Tanriga Matar’in miilkii saymiglardir. Aslinda Neolitik ¢cagdan
beri koklii bir Anadolu Tanricast oldugu halde, Kybele tarihe Phryg tanricasi olarak gecmistir (
Schwenn, 1922, 2250 vdd.; Capar 1979 a, s. 210). Phryglerin Ana Tanri¢a kiiltii, Yunan ve Roma
Diinyasinda da benimsenmis ve kendi tapinimlari ile biitlinlesmistir. Antik kaynaklarda Agdistis ya da
Agdistis Meter Thea olarak gecen tanricaya ( Roller 1999, s. 240-244 vd.) , Yunanlilar Meter Megale ve
daha ¢ok da Kybele” , Romalilar ise Magna Matar diyorlardi (Capar 1979 a, s. 191 vdd.; Roller 1999,
$.263 vdd.).

3. ARASTIRMA TARIHi

Phryg kaya anitlari konusunda yapilan caligmalar Eskisehir, Afyonkarahisar ve Kiitahya il sinirlari
icindeki derin vadilerde, doganin ortasinda yer alan ¢ok sayida anitsal ve kiiciik boyutlarda kaya
anitinin, Ana Tanriganin karakteriyle ortiisen ve tanricaya tapinimin odagini olugturan kiilt yapilarinin
bulundugunu ortaya koymustur (Tiifek¢i Sivas, 1999, s5.106) (Sekil 1). Bu yapilar Phryglerin Ana
Tanrica Matar’a duyduklar1 saygi ve bagliligin kanitlaridir. Tanriga’ya sunulan bu anitlar kaya fasadlari,
nigler ve kaya basamakli yapilardan olugmaktadir. Bu anitlar icerisinde sayisal yogunluk bakimindan
ilk sirada yer alan kiilt aniti tipi basamakli yapilardir. Bunlar, ayrintilar disinda mimari tasarim
acisindan temelde ayni ozellikleri yansitan ii¢ boyutlu anitlardir. Bu anitlart ilk kez, 19. yiizyil’mn
sonlarinda W. M. Ramsay “altar” olarak tanimlamistir (Ramsay, 1882, s. 8 vdd.). G. Perrot- Ch. Chipiez
(Perrot —Chipiez, 1890, s.149 vdd.), F. von Reber (Reber, 1897, s.582) ve E. Brandenburg
( Brandenburg, 1906, s. 695.) gibi bilim adamlari da Ramsay’in goriisiinii benimseyerek bu yapilari
“altar” olarak adlandirmiglardir.

20. yiizy1l’1n ilk ¢eyreginde, Eski Dogu kiiltiirlerindeki altarlar iizerine monografik bir calisma yapan
K. Galling ise bu yapilar icin, “stufenaltar/basamaklr altar” tanimini kullanmigtir (Galling, 1925, 5.100
vdd.). Giiniimiizde M. J. Mellink (Mellink, 1981, .96 vdd.), F. Isik (Isik, 1989, s.19; Isik, 1995 b, s.56
vd.) ve L. E. Roller (Roller, 1999, s. 65) da, “stepped altar/basamakli sunak™ tanimini benimsemislerdir.

Phryg basamakli yapilarint “altar” olarak nitelendiren arastirmacilarin yanisira, bu tanimi reddeden
arastirmacilar da bulunmaktadir. Bunlarin baginda A. Korte gelmektedir. Korte 19. yiizyil’mn son
ceyreginde, bolgede kapsamli bir arastirma yapmis ve o giine kadar yayinlanmis olan Phryg kaya
anitlarini yeniden degerlendirmistir. Korte bu calismalarinda basamakli yapilart “throne/taht” olarak

6 Phryglerde Ana Tanriga inancinin kékenini Trakya’ya dayandiran farkli bir goriis icin, bkz.; Roller, 2002, s. 683 vdd.

7 Phryglerde Ana Tanriga kiiltii, Kybele adi ile Yunan ve Romalilar tarafindan benimsenmis, kendi tapinimlar ile
biitiinlestirilmisgtir. Vermaseren, 1977, 5.9 vdd.; Naumann, 1983, s.17 vdd.; Gasparro, 1985; Roller, 1999,s.144,189
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adlandirmugtir. (Korte, 1898, s.118 vdd.; Korte - Korte, 1904, s. 21). Daha sonra bu tanim E. Akurgal

tarafindan da kabul gormiis (Akurgal, 1955, 5s.96 vdd .) ve ayrica Akurgal, dini torenlerde buraya ana
tanriganin oturan bir heykelinin yerlestirildigi goriislinii savunmustur(Akurgal, 1961, s.110).

Daglik Phrygia Bolgesi’nde, 1946—1958 yillar1 arasinda kapsamli yiizey arastirmalari yapan C.H.E.
Haspels’in ¢aligmasinda, Phryg kaya anitlar1 ve yerlesmeleri aragtirmanin odagini olugturur. Phryg kaya
anitlarin1 kendi iginde gruplayarak ayrintili bir gekilde inceleyen Haspels, basamakli yapilari,
“so — called altars/ altar olarak tamimlanan yapilar” olarak adlandirir ve bunlarin islevlerinin kesin
anlagilmadigini da belirtir. Bununla birlikte basamaklarin gerisinde bulunan kavis seklindeki bir
arkalig1 (taht arkaligi) animsatan c¢ikintiya sahip bir grup altart da“throne/taht” olarak
nitelendirmektedir (Haspels, 1971, s.93 vdd.).

Phryg ve Yunan sanatinda Kybele ikonografisi iizerine monografik bir ¢alisma yapan F. Naumann ise
bu eserinde basamakli yapilari, Ana Tanriga Kybele’ye ait “kult monument/kiilt abideleri” olarak genel
bir tanim altinda degerlendirmis ve bu anitlar1 goriiniimlerine gore, “Thron mit Doppelidol und
Altar/¢ift idollii taht ve altar”, “Thron mit Doppelidol/¢ift idollii taht”, “Opferplatz mit idol/idollii
kurban yeri”, “Stufenmonument / basamaklr anitlar” seklinde gruplandirmistir.(Naumann, 1983, s. 99).
G. de Francovich ise Phryg kaya kutsal alanlar1 ve kaya mezarlari iizerine yaptig1 calismasinda
basamakli anitlar icin, “thronealtar/ taht altar” tammmini kullanmistir. Francovich’e gére bunlar hem
tanrica Kybele’ye ait bir taht hem de altar olarak cift fonksiyonlu kiilt yapilaridir (Francovich, 1990, s.
51). S. Berndt-Ers6z’tin Phryg kaya tapinaklari ve dini anitlar iizerine yapmis oldugu doktora
calismasinda, bu yapilar i¢in “step monuments/basamakli anitlar” tanimi yapilmistir. Berndt’e gore
mimari 6zellikleri nedeniyle bir grup anit “throne/taht”olarak nitelendirilebilir (Berndt Ersoz, 2006, s.
194 vd.).

T. Sivas ise, Phryg kaya anitlarin1 mimari ve iglevsel acidan degerlendirdigi calismalarinda, basamakli
yapilarin en azindan bir grubunun bicimsel olarak bir koltuga yani bir tahta benzedigini kabul
etmektedir. Bununla birlikte Sivas’a gore arastirmacilarin taht arkalii olarak adlandirdiklari bolim
aslinda tanriga idoliiniin stilize edilmis sekli olmalidir. Sivas bu yapilarda degismeyen iki ana eleman
olan basamak ve idollerden yola ¢ikarak “zaht” ya da “basamakli altar” taniminin yerine, “basamakli
idollii altar” tamimin1 6nermektedir (Tiifekci Sivas, 1999, 5.190).

Phryg basamakl: yapilari i¢in farkli terminolojiler 6nerilse de, arastirmacilarin birlestikleri ortak nokta,
bu anit grubunun Ana Tanriga Matar kiiltii ile baglantili dini yapilar olduklaridir8.

4. YAYILIM ALANLARI

Phryg uygarligi ve bu uygarligin yayilim alant {izerine yapilan caligsmalar, giinlimiizde
Eskisehir, Afyonkarahisar ve Kiitahya illerinin sinirlart icinde kalan asil bdlgenin Phrygler i¢in 6nemli
bir iskan sahasi oldugunu agik¢a gostermektedir.

Bu bolge icinde Phryg yerlesmeleri ve kaya altarlarinin da bulundugu Phryg kaya anitlari, Eskisehir
ilinin giineydogusunda, Daglik Phrygia Bolgesinde yogunlasmistir?. Bolgenin giineyi, giineybatisi ve

8 Ayrintida farkli mimari 0gelere sahip olsalar da ayni1 genel plan semasina sahip olan, tanrigaya dualarin edildigi,
kurbanlarin sunuldugu bu yapilar biz en yalin sekliyle “altar” olarak tanimlamak istiyoruz.

9 Daglik Phrygia / Phrygia Yaylasi tanimi ilk kez C. H. E. Haspels tarafindan kullanilan bir cografi tanim olup,
dahasonraki aragtirmacilar da bu tanimi benimsemislerdir. Bu bolgenin merkezinde Tirkmen Dagi yer alir. Dogusu,
Seyitgazi ilcesi, giineyi Kohniig vadisi, batis1 Sabuncupinar nahiyesi, kuzeyi ise Gokgekisik koyii ve cevresi ile
sinirlidir. Haspels, 1971, s. 20, res. 493.
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gilineydogusunda adeta birbirlerini takip eden derin vadiler bulunmaktadir. Bu vadilerin en 6nemlilerini,
Eskisehir ilinin giineydogusunda Yazilikaya - Midas Vadisi ile Kiimbet Vadisi; Eskisehir’in giineyinde,
Afyonkarahisar sinirlart icindeki Kohniis ve Karababa Vadileri olusturur. Ayrica Eskisehir’in
glineybatisinda  Tirkmen  Dagi’nmin  kuzeyinde  kiiciik  vadiler yer  almaktadir.

Bu vadileri sinirlandiran kayalik platolarin biiylik bir boliimiiniin iizerinde, Kale tipi Phryg
yerlesmeleri, dik yamaclarinda ise fasadlar, nisler ve kaya mezarlarindan olusan kaya anitlari
bulunur 10, Konumuzu olusturan kaya altarlar1 da, yerlesmelerin iizerinde, yamaglarinda, civarindaki
kayaliklar iizerindedir. Son yillarda bolgede yapilan aragtirmalarda Daglik Phrygia disinda kalan
bolgelerde de Phryg yayilim alanlari tespit edilmistir. Yapilan bu caligmalarda Eskisehir ilinin
gilineydogusunda Sivrihisar ve Giinyiizii ilceleri ile Eskisehir’in kuzeydogusunda Alpu, Beylikova ve
Mihaligeik ilgelerinde Phryg yerlesmeleri, kaya mezarlari, fasad, altar ve niglerden olusan Phryg kaya
anitlart saptanmistir (Sivas, 2003, s. 285 vdd.).

Mihaligeik ilgesine bagli Diimrek koyii, Sivrihisar il¢esinin kuzeydogusunda Tekoren Koyii (Devreker
- Vermaulen, 1991, s.114, res. 9- 10; Devreker vd., 1992, s. 351, res. 22; Devreker vd., 1995, s.131,
lev.1; Tiifekci Sivas, 1999, s.168, lev.139 a-b, 140) ile kuzeyinde Zey Koyii (Tiifek¢i Sivas, 2005, s.
221, res. 8-9). Daglik Phrygia Bolgesinin disinda altarlarin saptandigi énemli merkezlerdir.

Bolgede yapilan arastirmalarla tespit edilmis altarlarin sayis1 38 adetten 93 adete ulagmistir. Sayisal
olarak illere gore dagilimlarini degerlendirmek gerekirse bunlarin 41 adeti Eskigehir, 10’u
Afyonkarahisar, 42°si de Kiitahya il sinirlarinda yer almaktadir.

5. TIPOLOJI ONERISI

Phryg altarlar1 kayalara iic boyutlu olarak iglenmis olan basamaklar ile bu basamaklarin gerisinde yer
alan ve tanricanin sembolik betimi olan idollerden ve idollerin yerlestirilecegi mimari diizeneklerden
olugurlar. Kaya basamaklarinin gerisindeki diizenlemeler esas alinarak tarafimizdan bir tipoloji
olugturulmustur (Sekil 2). Bu tipolojiye gore;

5.1. Tip I Idollii Basamakh Altarlar: Yuvarlak basli, dortgen govdeli idol ve 6niinde ona ulasan
basamaklardan olugsmaktadir. Bu grupta yer alan altarlar, en list basamagin gerisindeki idollerin sayisina
gore, li¢ alt grup olusturmaktadir. Bunlar;

5.1.1. Tip I a: Tek Idollii Basamakh Altarlar: Onde 1 veya 1’den fazla basamak ve en iist basamagin
gerisinde tek idolden olusmaktadir (Sekil 3).

5.1.2. Tip I b: Cift Idollii Basamakh Altarlar: Onde 1 veya 1’den fazla basamak ve en iist basamagin
gerisinde yan yana iki idolden olugmaktadir (Sekil 4).

5.1.3. Tip I c: Ikiz Idollii Basamakh Altarlar: Onde 1 veya 1’den fazla basamak ve en iist basamagin
gerisinde ayn1 govdeyi paylasan iki yuvarlak bagtan olusur (Sekil 5).

5.2. Tip II Kavis Seklinde Stilize idollii Basamakh Altarlar: On taraftaki basamaklarin gerisinde yer
alan idoliin govdesi ortadan kalkmustir. Sadece bagi kavis seklinde tam plastik veya yiiksek kabartma
olarak islenmistir. Bu grupta yer alan altarlar, ii¢ alt gruba ayrilmaktadir. Bunlar:

10 Phryg vadileri ve yerlesmeleri i¢in bkz.; Haspels, 1971, s. 20 vdd.
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5.2.1. Tip II a: Kavis Seklinde Stilize Edilmis Tek Idollii Altarlar: Ondeki basamaklarin gerisinde
ortada kavis seklinde tek bir idolden meydana gelir (Sekil 6).

5.2.2. Tip II b: Her Iki Yaninda Aslan Kabartmas: Bulunan Kavisli Idollii Basamakl Altarlar:
Kavisli idoliin her iki yaninda kaide iizerinde, arka ayaklar1 lizerinde oturan iki aslan kabartmasi
bulunmaktadir. Bazi altarlarda kavisli idoliin her iki yaninda bulunan bu aslan kabartmalar: stilize
edilerek daha kiigiik kavis seklindeki ¢ikintilara doniismiistiir (Sekil 7).

5.2.3. Tip II c: Taht Altarlar: Karsidan bakildiginda bir taht1 animsatir. Kavis seklindeki idoliin her iki
yaninda, en iist basamakta kolcagi amimsatan 6ne dogru iki c¢ikintt bulunmaktadir (Sekil 8).

5.3.Tip III Idolsiiz, En Ustte Platformu Bulunan Basamakl Altarlar: Basamaklarin gerisinde idol
yoktur. Ustteki diizenlemeye gore 4 alt gruba ayrilir. Bunlar:

5.3.1. Tip III a: Diiz Platformlu Basamakh Altarlar: Basamaklarin gerisinde iistte diiz bir platform
bulunur (Sekil 9).

5.3.2. Tip III b: Yuvalh Basamakh Altarlar: Basamaklarin gerisinde, en iist basamagin iizerinde,
ortada kare tabanli bir yuva yer alir (Sekil 10).

5.3.3. Tip III c: Kaideli Basamakh Altarlar: Basamaklarin gerisinde, en iist basamak iizende kare
formlu kaide seklinde ¢ikint1 bulunur (Sekil 11).

5.3.4. Tip III d: Nisli Basamakh Altarlar: Basamaklarin gerisinde, en iist basamakta kayanin dikey
yiiziinde bir nis bulunur (Sekil 12).

6. MIMARI VE iSLEVSEL ACIDAN DEGERLENDIRME

Eskisehir, Afyonkarahisar ve Kiitahya il sinirlar1 i¢inde incelenen altarlar icerisinde farkli yerlerde
konumlanmis ii¢ merkez diger merkezlerden ayricalikli olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu merkezler
Eskisehir’in giineydogusunda Yazilikaya Midas Sehri, Eskisehir’in kuzeydogusunda Diirmek Kalebas1
Mevkii ile Kiitahya yoresinde Findik Asarkale yerlesmesidir.

Yazilikaya Midas Sehri’nde toplam 26 adet altar saptanmistir. Burada yer alan altarlar, Phryg kaya
mimarliginin 6zgilin anit gruplarimi olusturan fasad, nis ve kaya mezarlari ile bir aradadir. Her anit
grubunun en anitsal orneklerine sahip olan bu yerlesme, kiilt yapilariyla donatilmig bélgenin dinsel
metropolii goriintimiindedir.

Baskent Gordion’a yakin mesafede yer alan Diirmek/Kalebas1t mevkiinde ise 12 adet kaya altar1 tespit
edilmistir. Bu yerlesimde simdilik tek anit grubu olarak altarlar bulunmusgtur. Altarlar diginda bagka anit
grubunun bulunamamig olmast Diirmek yerlesiminde Ana Tanrica Matar’a tapinimin gergeklestirildigi
tek kiilt yapisinin altarlar oldugunu géstermektedir.

Findik Asarkale yerlesimindeki altarlar da kalenin ¢evresindeki kayalik platolar iizerinde ikili, ti¢lii,
dortlii gruplar seklinde kiimelenmistir. Findik yerlesmesi diger merkezlerle karsilastirildiginda sayisal
yogunluk acisindan ilk siray1 almaktadir. Bunun diginda yerlesmede fasad ve kaya nislerinden olugan
bagka kiilt yapilar1 da vardir. Ayrica bu yerlesimde simdilik tek 6rnek olan kaynak kutsal alanin
bulunmasi, bu yerlesmede Matar adina diizenlenen torenlerin cesitliligini yansitmasi acisindan da
onemlidir.

Bu altarlar konum olarak, kayalik platolar {izerine kurulan yerlesmelerde ya da yerlesmeyi ¢evreleyen
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dogal kayaliklar iizerinde, kale girislerinde, kalelerin eteklerindeki kayalik alanlarda ve ziraatin can
damari olan tarlalara yakin kayaliklarda yer almaktadir. Bu altarlarin biiyiik bir boliimiine yerden
ulagilarak tapinmak kolaydir. Bu da bize altarlarin oniindeki torenlerin ve sunularin daha ¢ok diz
cokerek ya da ayakta dogrudan altarin iizerinde yapildigini diiglinmemize yol agmaktadir.

Yonlendirme agisindan altarlarin biiyiik bir cofunlugu doguya, kuzeydoguya ve giineydoguya
bakmaktadir. Altar ve bir bagka kiilt aniti olan niglerin doguya yonlendirilmeleri konusunda,
arastirmacilarin yapmis olduklar1 farklt yorumlar bulunmaktadir. E. Haspels anitlarin doguya
yonlendirilmeleri konusunu giinesin dogus yoniiyle iligkilendirmektedir (Haspels, 1971, s. 73). Borker-
Kléhn ise dogu yoniin se¢ciminin canlanmayi ifade ettigini ileri siirmektedir (Borker-Kldhn, 2000, s. 35
vdd., res. 13). Bizim diisilincemize gore de Phryg kaya altarlarinin doguya bakmalarinin nedeni giinegin
dogusu ile ilgilidir. Dogudan dogan giines, giiniin dogusu ile birlikte tabiatin ve canlilarin uyanigina
yani yagamin varlifina isaret etmektedir. Bu sonsuzluk icinde tanriga her dogan giines ile yeniden hayat
bulup, inananlari tarafindan tapinim gorecektir.

Boyutlar1 agisindan altarlarda belirli bir standart yoktur. Anitsal altar ornekleri Yazilikaya Midas
Sehri’nde bulunmaktadir. Bu altarlar toplam ii¢ adettir ve Onlerinde torene katilan kalabalik halk
toplulugunu alabilecek genis alanlar vardir. Diger altar O6rnekleri ise daha miitevazi boyutlarda
yapilmgtir.

Tipolojik olarak degerlendirmek gerekirse Tip II a olarak adlandirdigimiz Kavis Seklinde Stilize Idollii
Basamakli grup sayisal olarak en yogun goriilen tipi olusturmaktadir.

Altarlarin 23’iiniin iizerinde ya da ¢evresinde tapinimin geregi olan olasilikla sivi sunular i¢in yapilmais,
libasyon cukurlar1, 6 tanesinde bir iicgenin koselerini olusturacak sekilde diizenlenmis yarim kiire
formlu ticlii kabartmalar, 22’sinde ise tekli kabartma bulunmaktadir. Kaya altarlarinda gerek libasyon
cukurlar1 gerekse yarim kiire seklindeki kabartmalarin iicleme olarak goriilmesi, erken donemlerden
itibaren iiggenin kadinin disilik oranmin simgesi olarak yorumlanmasindan yola c¢ikarak, Ana
Tanriga’nin kendisi, bolluk ve bereketin simgesi seklinde yorumlanir. Ayrica bu ii¢lii kabartmalar Hitit
metinlerinde gecen Ninive Istar’inin kig bayramini anlatan Hitit metninde bigaklarla oyulan, iizeri
ekmekle kapatilan ¢ukurlardan ve tanricaya sunulan siikran duygularini yansitan ekmek sunularinin
kayaya yansimalari olarak da degerlendirilmistir (Tiifek¢i Sivas, 2002, s. 342).

Altarlarin 5’inde paleo-phrygce yazit bulunmaktadir. Bu altarlarin 3’ii Yazilikaya-Midas sehrinde 1°i
Menekse Kaya’da, 1’i de calisma alanimiz diginda kalan Kalehisar Tepesi’ndeki kaya altarlarinda
bulunmaktadir (Sekil 13).

Kaya altarlarinin konumlandirildiklar: yerler degerlendirildiginde, bu degerlendirme Ana Tanriga’nin
ozelliklerinin belirlenmesindeki yardimeci kriterleri olusturmaktadir. Altarlar genel olarak yiiksek
platolar, sehir ve kale girigleri, su kenarlar1 ile akarsularin suladigi bereketli ovalara dogru bakan,
yerden yiikseklikleri bolgenin cografyasi ile baglantili olarak degiskenlik gosteren kayaliklar
tizerindedirler. Sehir girigleri ve kale giriglerinde bulunan altarlar Ana Tanricanin sehri koruyucu bir
vasfinin olduguna isaret etmektedir.

Sehir giriglerinin yani sira ovalara dogru bakan alanlarda yer alan altarlar ise, tanricanin ovalara bolluk,
bereket getirip bu alanlar1 koruduguna taniklik etmektedir. Cift¢i halk giin i¢cinde tarlada ¢aligirken bile
tapimimlarini gerceklestirebilecekleri mabedlerini, kendi sosyal siniflarini yansitacak tarzda kayalara ii¢
boyutlu olarak islemislerdir. Bu alanlarin diginda Zey ve Kohniig’te de nekropol alanlarinda altarlar
saptanmugtir. Bunlar Tanrica’nin 6liimden sonraki yasamda, O’na inananlara eslik edip, ruhlarin
koruyacagi seklinde yorumlanabilir. Ayrica bu altarlar belirli donemlerde, 6lii kiiltii ile baglantili olarak
yapilan torenlere de isaret ediyor olmalidir.
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Saptanan altarlar, ¢ogunlukla birbirlerinin yakinlarinda, bazen gruplar halinde yan yana yapildiklari
gibi, anitsal fasadlar ve niglerle birlikte de yapilmiglardir. Anitlarin bir arada yapilmast dinsel
seremonilerin cesitliligine isaret etmektedir.

7. TARIHLENDIRME PROBLEMI

Phryg kaya altarlarimin tarihlendirilmesi konusunda arastirmacilar, ele gecen az sayida keramik
parcalari, basamaklarin gerisinde bulunan idollerin bicimlerinden ve yazitlarda kullanilan harflerin
karakterlerinden farkl tarihlendirmeler yapmiglardir. Ancak fasadlara gére oldukc¢a yalin olarak yapilan
kaya altarlarinin en belirgin ozellikleri basamaklarin gerisinde bulunan idollerdir. Bu idollerin
taginabilir tam plastik 6rnekleri bulunmustur. Bogazkdy ve Gordion’da bulunan idoller tarihlendirme
icin iyi bir kriter olusturmaktadir (Berndt Ersoz, 2006, 134 vd.). Ayrica son yillarda Yozgat Ili Sorgun
Ilgesi'ne Bagli Sahmurath Kdyii sinirlart igerisinde yer alan Kerkenes (Pteria)’deki arkeolojik kazilarda
“Kappadokia Kapisi” olarak adlandirilan boliimde saptanan basamakli altar ve “Anitsal Giris” olarak
adlandirilan kisimdan ele gegen idoller de ilerleyen zamanlarda tarihlendirme konusunda yardimci
olacak onemli bir buluntu grubunu olusturmaktadir (Summers vd. 2006, 10 vd. ) (Sekil 14).
Gordion’dan ele gecen idollerden 4’ii Tiimiiliis B’de dolgu malzemesi olarak ele ge¢mistir (Kohler,
1995, s. 20 vd.) (Sekil 15). Tiimiilis B M.O 630’lara tarihlenmektedir. Bu nedenle bu idollerin
tiimiiliisiin tarihinden daha erken bir tarihe yaklasik olarak M.O 8. yiizyil sonlar1 ile 7. yiizyil
baglarindan daha gece tarihlenebilecegi diisiiniilebilir (Kohler, 1995, s.15). Bu idollerin yani sira
Gordion’da Megaron 2 olarak adlandirilan yapinin duvarinda kullanilan tag blok iizerindeki basit
resimde de altar betimlenmistir. Bu yapinin Erken Phryg donemine (M.O 950/900-800)
tarihlendirilmesi (Prayon, 1987, s. 174, res. 27a) altarlarin bu dénemden beri bir kiilt yapis1 olarak
bilindigine isaret etmektedir.

8. ANADOLU VE CEVRE KULTURLERDE KAYA ALTARI GELENEGI

Anadolu’da Neolitik Dénemden itibaren var olan “altar” gelenegi, (Yakar, 1968, s. 94, res. 100-101)
zaman i¢inde dini yapilarin (tapinaklarin) vazgecilmez elemanlarindan biri olmustur. Bunlar ¢cogunlukla
tastan taginabilir veya ana kayanin {i¢ boyutlu islenmesiyle yapilmig sabit altarlardir.

Arkeolojik kazi ve ylizey aragtirmalari, Eski Anadolu mimarligina damgasimi vurmus olan, kaya
isciliginde yetkin farkli Anadolu kiiltiirlerinde dini mimarinin bir parcasi olarak kaya altarlarinin
yapildigim gostermektedir. Kronolojik olarak bu altarlarin M.O. 1. binyilin ilk yarisina tarihlenen en
erken ornekleri, Dogu Anadolu’da kaya mimarisinin en etkileyici 6rneklerini yaratan ve 6zellikle kaya
isleme tekniginde yetkin Urartu Kralligi’nin sinirlari i¢inde yer almaktadir!! . Benzer kaya altarlari
gilineydogu Anadolu’da Urartu ve Phryg Kralligi’'nin cagdas1 Geg¢ Hitit beyliklerinin yayilim alanlari
icerisinde de saptanmistir (Bier, 1976, s.115; Mellink, 1979, s. 252; Bahar, 1999, s.18; Zoroglu, 1994,
s. 302 vd.). Ayrica giineyde Isauria’da (Bahar, 1999, s.18; Zoroglu, 1994, s. 302 vd.), Lykia’da (Miller,
1995, s. 41; Akyel- Kolb, 1995, s. 145 vdd.; Yilmaz- Cevik, 1996, s.196; Isik, 1995a, s. 116), batida
Ionial2 ve Mysia’da ( Beksag, 2001, s. 118; Beksac, 2003, s.149; Radt, 2002, s. 241) da tespit
edilmistir.

11 Urartu Krallig1 sinirlar1 igerisinde yer alan Kalekoy’deki altarlar i¢in bkz. Isik, 1995, s. 31 vd., fig.111-12,
Harput’taki altarlar i¢in bkz. Isik 1995, s. 138, fig. 53, Pertek’teki altarlar icin bkz. Isik, 1995, s. 63; Isik, 1999,
s.7, fig. 17.

12 Panay1r dagindaki Ephesos Meter Kutsal Alani icin bkz., Naumann, 1983, s. 214; Roller, 1999, s. 199-200; Soykal,
2002, s. 3.
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Anadolu diginda kaya altar1 yapma gelenegi farkli cografya ve kiiltiirlerde de goriilmektedir. Dogu’da
Eilistin13 - Urdiin!4 topraklarinda, batida Ege adalarindal> , Thrakia’da Bulgaristan’dal® ve Orta
Italya’dal” kaya altarlar tespit edilmistir (Sekil 16).

9. SONUC

Ana kayaya yapilan altarlar genel olarak yerlesmenin kuruldugu kayalik platolarda, yiiksek noktalarda,
nekropol alanlarinda, su kenarlarinda, kale ve sehir giriglerinde konumlanmiglardir.

Gerek Anadolu’da, gerekse cevre kiiltiirlerde bulunan kaya altarlarinin hemen hepsinde basamaklar ile
bu basamaklarin iizerinde ya da altinda bir platform olarak diizlestirilmis alanlardaki libasyon cukurlari
ortak ozelliktir. Anlayis olarak ayni dinsel diiglince yapisin1 yansitmaktadir. Basamaklar biiyiik bir
olasilikla tanr1 ya da tanricanin huzuruna cikigi simgelemektedir. Bu baglamda basamaklari, inanan
insan ile tanris1 arasinda kurulan bir bag olarak yorumlamak yanlis olmayacaktir.

Phryg kaya altarlarinin diger altar 6rneklerinden farki; basamaklarin gerisinde, ana Tanrica Matar’in
idol seklinde betimlenmis olmasidir. Bu altarlarda ulagilmak istenen ilahi giic somut olarak kayalara
yansitilmigtir. Ephesos ve Limyra’daki altarlarda ise bu diisiince, basamaklarin gerisinde nis icinde yer
alan tanri, tanrica kabartmalar1 veya basamaklarin gerisinde stel yuvalari ya da stel yuvalarma
yerlestirilen iizerinde tanri-tanri¢a kabartmalarini iceren stellerle ifade edilmeye calisilmigstir. Bu agidan
altarlar, anlam ve islevsel acidan ayni, ancak bicimsel olarak farkli olan kiilt yapilar1 olarak da
tanimlanabilir.

Idol ve basamaklar Phryg altarlarinda degismeyen iki ana elemandir. Tanriga’nin tapinagini temsil eden
ozgiin Phryg fasadlarinda nasil nig icinde Ana Tanriga kabartmasi bulunuyorsa (Sekil 17), altarlarda da
basamaklarin gerisinde tanriganin idol seklindeki betimi yer almaktadir. Yani kayalarin i¢inde yasayan
tanriga siirekli epifani halinde kendine inananlarin sunu ve giikranlarini kabul etmektedir. Yerden
ulagimin kolay oldugu bu anitlarda ve altarlarda basamaklarin yapilmigs olmasi dikkat cekicidir.
Altarlarin biiyiik bir boliimiinde bu basamaklarin fonksiyonel bir kullanimi olmadig1 cok agiktir. Bu
durum basamaklarin sembolik bir iglevinin oldugunu diisiindiirmektedir. Bu basamaklarin sembolik
olarak “‘tanricamin huzuruna cikisi” simgeledigini Onerilebilir. Altarlarin 6nlerindeki ritiiel térenler
sirasinda biiyiik bir olasilikla basamaklarin iizerine yerlestirilen sunular ile kisi manevi olarak tanrisina
daha yakin hissetmekte, diger bir deyisle tanr1 katina ulagtigini hissetmekte idi... Bu baglamda altarlar
sadece sunularin yapildig1 6zel bir yer olarak degil, ayn1 zamanda birer acik hava tapmag: olarak
nitelendirmemiz gerekmektedir.

13 Filistin’de Gezer’deki altarlar i¢in bkz. Ottosson, 1980, s. 94.

14 Urdiin’de Petra’daki altarlar icin bkz. Curtiss, 1900, s. 350 vdd.

15 Samos’taki altar i¢in bkz. Isik 1999, s. 4, fig.4; Khios’taki altar icin Naumann 1983, s. 151.

16 Bulgaristan’in giineyindeki altarlar i¢in bkz. Naydenova, 1990, s.85 vdd.

17 Tarqunia’daki kaya tahtlar i¢in bkz. Prayon, 1979, 89 -91, 95, 97-98, pl. 6, 7.1-2, pl. 8.1-2,pl. 9.1-2; Gabii’deki
kaya tahtlar i¢in bkz. Prayon, 1979, 5.10 vdd.
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Sekil 2: Phryg Kaya Altarlarinin Tipolojisi (R. Tamsii Polat)
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Sekil 3: Afyonkarahisar/ihsaniye, Demirli Meneksekaya Mevkii’nden, Tek Idollii Basamakli Altar

Sekil 4: Eskisehir/Han,Yazilikaya/Midas Cift Idollii Basamakli Altar

Sekil 5: Kiitahya/Findik’tan Tkiz Idollii Basamakli Altar
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Sekil 7: Afyonkarahisar/ Thsaniye, Kohniis Vadisi’nden Her ki Yaninda Aslan Kabartmasi Bulunan Altar

Sekil 8: Eskisehir/ Mihaligcik Diimrek’ten Taht Altar
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Sekil 10: Eskisehir Mihaligcik/Diimrek’ten Yuvali Basamakli Altar

Sekil 11: Eskisehir/Han,Yazilikaya/Midas Sehri’'nden Kaideli Basamakli Altar
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Sekil 12: Eskisehir/Han, Yazilikaya/Midas Sehri’nden Nisli, Basamakli Altar

Sekil 13: Eskisehir/Han, Yazilikaya/Midas Sehri’nden Paleo- phrygce yazith altar

Sekil 14: Yozgat, Kerkenes (Pteria)’de bulunan idoller Sekil 15: Ankara/Polath
Gordion’dan Idol
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Sekil 16: Anadolu ve Cevre Kiiltiirlerde Kaya Altarlarinin Dagilimi

Sekil 17: Afyonkarahisar/Doger, Kiiglikkap: Kaya Aniti
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