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Collins, “Marksizm ve Hukuk” kitabini yazmaktaki amacinin Marksist bir bakis a¢isindan hukuka
iligkin kolay anlagilabilir bir agiklama yapmak oldugunu belirterek baglar. Eserde, Marksizmin hukuka
bakisi elestirel bir bigimde ele alinmaktadir. Yazar bunu yaparken oncelikle Marksizmin ne olduguna
iligkin 6z agiklamalar yapar ve devaminda ii¢ soru sorar: Hukuki kurumlarin karakteristik islevleri
nelerdir? Uygarlik i¢in hukuk gerekli midir? Modern toplumda Marksistler hukuka yo6nelik nasil bir
pratik izlemelidir?

Marksizme gore toplum strekli bir evrim icindedir ve evrimin sonucunda insanlar herkesin 6zgur
oldugu yiiksek bir medeniyet olan komiinist topluma erisecektir. Komiinist toplum tarihin zirvesidir.
Komiinist topluma giden yolda Marksizm tarihin anlamini ¢6zmeyi 6nemser. Buna gore, toplumsal
degisim diinyadaki maddi kosullardan kaynaklanir. Tarihin anlamii kesfetmenin temelinde insanlarin
icinde bulunduklari maddi kosullara nasil yanit verdiklerini saptamak ve ge¢cmis uygarliklar: bu sekil-
de incelemek yatar. Bu sekilde ortaya konacak bir tarih teorisi komiinist topluma gidiste yol gosterici
olacaktir.

Modern toplumun kapitalist iiretim tarzinda iiretim araglar1 bir elde toplanmigtir ve bu araglarin
sahipleri insan emegini satin alarak tiretimi gerceklestirir. Satin alinan emegin sahipleri ise proletarya
sinifinin {iyeleridir. Proletarya bir devrimle iktidar ele gecirip iiretim araglarinin toplumun ortak mali
oldugu smifsiz komiinist toplumu yaratacaktir.

Marksizmin bir hukuk teorisi yoktur, ¢linkii Marksistler, genelde, hukuku sadece bir sinifsal baski
arac1 olarak gormiis ve temelden reddetmislerdir. Komiinist toplumda hukuk kurallarina ihtiyag kal-
mayacaktir. Yazar hukuka bu yaklagimi olduk¢a yavan bulur; Marksist teorisyenlerin goriislerini eles-
tirir ve bu elestirilerin yol gostericiliginde kendi goriisiinii ortaya koyar.

Hukuku sinifsal bir baski araci olarak géren anlayis belli 6l¢iide hakli olsa da hukukun neden sa-
dece iiretim iliskileri ve ekonomiyle ilgilenmeyip ¢ok genis bir alanda diizenlemeler getirdigine cevap
veremez. Ornegin, tecaviiziin su¢ olarak diizenlenmesinin iiretim iligkileriyle nasil bir bag: olabilir?
Bundan baska, siyasi iktidar bazen egemen sinif lehine olmayan diizenlemeler de yapmaktadir.
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Eserde, hukuk ve ideoloji iliskisi de inceleme konusu yapilmistir. Marksizme gore ideolojiler iire-
tim iliskileri i¢indeki pratiklerden dogar. Bu pratikler sebebiyle iiretim araglar1 sahipleri ayni ¢ikar
algisin1 paylasirlar ve bundan egemen bir ideoloji dogar. Egemen simifin bu ¢ikar algisinin giinliik
hayattaki deneyimlerle dogrulanmasi, egemen ideolojinin ortaya koydugu yasalarin olmasi gerekenmis
gibi, topluma hizmet etmeyi amaglayan yasalarmig gibi algilanmasini saglar. Ancak burada modern
devletin goreli olarak 6zerk olmasi iizerinde de durmak gerekir. Uretim araglar1 sahiplerinin devlet
tizerinde agik bir denetim yetkisi olmasa da bunlar sermayeye sahip olmaktan kaynaklanan glclerini
pekala kullanirlar. Bu da devletin sinirlt bir 6zerkligi oldugu sonucuna ulastirir. Siirh 6zerklik diisiin-
cesi devletin is¢i smifi lehine bazi diizenlemelerini agiklamak i¢in kullanilir. Ancak buna ragmen dev-
let mevcut iiretim tarzinin devamina hizmet etmeyi stirdiiriir.

Hukukun islevinin belirlenmesi agisindan Marksizmin altyap1 tistyap1 ayrimini incelemek ve hu-
kukun bu ayrimda nerede oldugunu tespit etmek biiyiik 6nem arz eder. Maddi altyap: toplumdaki tire-
tim iliskileridir. Toplumun politik, hukuki ve kiiltiirel yapis1 ise altyap1 tarafindan belirlenir ve {istyap1
olarak adlandirilir. Yazar, hukuku iist yapisal bir olgu olarak gdren anlayislar1 elestirir ve hukukun
hem {istyapisal bir olgu oldugunu hem de maddi iiretim iliskilerini sekillendirdigini savunur. Hukuk
iiretim iligkilerinden tiirer ama bir kez hukuk normu ortaya ¢iktiginda artik bu norm {iiretim iliskilerini
de sekillendirmeye baslar.

Yukaridaki tiim tespitleri neticesinde yazar hukukun iki islevi oldugu sonucuna ulagir: Birincisi,
hukuk ¢atigmalar1 egemen ideolojiyle uyumlu olarak ¢ozer. ikinci olarak, hukuk egemen ideolojinin
devamina hizmet eder. Yazar bir hukuk kavramindan bahsedilebilmesi i¢in gerekli asgari unsurlar1 da
siralar. Bunlar; itaat etmeye yoneltici standartlar iceren bir yapi, itaati saglamaya yeterlilik ve egemen
ideoloji ile uyum igerisinde olan normlar1 ifade etmedir.

Yazar uygarlik i¢in hukukun gerekli olup olmadiginin degerlendirmesini yaparken hukukun ta-
mamen ortadan kalkacagini savunan goriiglerin catlaklarina vurgu yapar. Bu goriisler hukukun yalniz-
ca sinif baskisinin bir araci olmasindan hareket ederek komiinist bir toplumda sinif kavrami da olma-
yacagindan hukukun sénecegi sonucuna ulasirlar. Ancak bu diisiiniis tarzinda hukuka ¢ok sinirli bir
cerceveden yaklasilir. Komiinist bir toplumda herkesin toplumsal yasamin ortak kurallariyla bagl
olacagi ve bu kurallara her kosulda uyacagi kabul edilir. Yazar hakli olarak su soruyu sorar: Toplum-
sal yasamin ortak kurallar1 yasa degilse nedir? Bu agmazi goren Marksistler komunist toplumlarda
planli ekonomiye iliskin simirl sayida hukuk kuralinin bulunacagini sdyleyerek iitopik olma elestiri-
sinden kurtulmay1 denemislerse de diisiincelerini saglam bir temele oturtamamislardir. Ahlaki bir ice-
rige sahip kurallarin nasil séniimlenecegine dair tatmin edici bir cevap veremezler. Sonug olarak yazar
hukukun soniimlenecegi iddiasini ikna edicilikten uzak bulur. Toplum yasamini ortadan kaldirmadan
temel is birligi ve karsilikli saygi kurallarindan vazge¢mek imkansizdir.

Yazar, son sorunun cevabini verirken Marksistler 6niinde iki yol bulundugunu séyler. Birincisi ik-
tidar ele gecirmek; ikincisi ise mevcut hukuk sisteminin verdigi haklardan yararlanarak is¢i sinifi
lehine kanunlar ¢ikarmaktir. Hareket ederken amaglanmasi gereken sinif bilincin miimkiin oldugunca
gelistirmektir. Zaten simif bilinci yeterince gelistiginde komiinist devrimin gerceklesmesi zorunlu ola-
caktir. Ancak hukukun stiinliigli ilkesi her iki durumda da Marksistler agisindan tehlikeli sonuglar
dogurabilir. Tk halde Marksistler hukuka aykir1 davrandiklari igin ceza tehdidiyle karsilasacak ve ceza
sorumlulugunun bireyselliginin bir sonucu olarak smif bilinci gelisemeyecektir. ikinci ihtimalde ise
mevcut hukuk diizeni kurallarina uymak, hukukun tstiinliigli aldatmacasina kanmak ve onun glgclen-
mesini saglamak tehlikesini dogurabilecektir.

Collins, temelsiz kabullerden ve dillere pelesenk olmus basmakalip diisiincelerden olabildigince
uzak durarak ayaklar1 yere basan bir Marksist hukuk incelemesi sunmaktadir.
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