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OZET
MODERN SURECTE HURRIYETI BAGLAYICI CEZALARIN ORTAYA CIKISI
VE GELISiMI

Hande OZGER

Kamu Hukuku Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Agustos 2019
Danisman: Dog. Dr. Hakan KARAKEHYA

Bu ¢alismada modernlesme siirecinin, hiirriyeti baglayici cezalarin ortaya ¢ikisi
ve gelisimi tizerine etkileri incelenmistir. Modernlesme,1600’lerden 1900’lere kadar
sliren, sanayilesmenin hiz kazandigi, kapitalizme doniisme siirecinin basladigi, sanat ve
kiiltiir alanlarinda kokli degisimlerin oldugu donemi ifade etmektedir. Modernlesme
stirecinin diisiinsel boyutunu olusturan ve modernizme akilc1 ve iyimser karakterini
kazandiran aydinlanma diistincesi dogrultusunda modern donemde, insanin 6nemi artmas;
yarinin daha giizel olacagina iliskin kuvvetli bir inan¢ olugmus, bilimsellik temel deger
haline gelmis, “disiplin” kavrami giderek onem kazanmis ve hayatin tiim alanlarina
yayilmistir. Bu siirecte, modernizmin yukarida sayilan 6zelliklerinin etkisiyle modern
donem oOncesinde fiziksel siddet uygulayarak suclunun bedenine yonelen ve bunu bir
gosteri seklinde gergeklestiren cezalar terk edilmeye baslamis; sucluyu belirli bir yere
kapatip onu devamli bir bigimde gozetleyerek, mahkumun ruhuna yonelen, kapali kapilar
ardinda infaz edilen hapis cezalar1 ortaya ¢ikmis ve kisa bir siire i¢inde esas cezalandirma
tiri halini almistir. Hapis cezalar kisa siire icinde esas cezalandirma tiirii haline
gelmesine ragmen elestirileri de beraberinde getirmis ve bu elestiriler giiniimiize kadar
stiregelmistir. S6z konusu elestiriler dikkate alindiginda hapis cezalarinin, sugluyu pek
¢ok hak ve 6zgiirliigiinden tamamen ya da kismen mahrum birakmasi bakimindan, insani
olarak kabul edilemeyecegi goriiliir. Bu duruma ek olarak hapis cezalarinin kamusal
maliyeti oldukca yiiksektir. Hem insanilik bakimmdan hem de kamusal maliyeti
bakimindan tartigmali konumda olan bu ceza tiiriiniin; cezanin temel islevi olan 6zel ve

genel onleme islevlerini de yeterince yerine getirmedigi goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Modernlesme, Cezalandirma, Hapishane, Hapis cezasi



ABSTRACT

EMERGENCE AND DEVELOPMENT OF IMPRISONMENT DURING
MODERNIZATION

Hande OZGER

Department of Public Law
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, August 2019
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Hakan KARAKEHYA

In this study, the effects of modernization on emergence and development of
imprisonment have been analyzed. Starting with 1600s, modernization is a period in
which industrialization accelerated, convergence to capitalism just started and radical
transformations were taking place on the fields of art and culture until 1900s. During this
period, the conception of “human” gained an importance, there was a strong belief in a
better future, being scientific became a central value, and the notion of “discipline” found
a place for itself and was pervading all spheres of life. This was due to the enlightenment
thinking that was constituting intellectual aspects of modernization and bringing its
rationalistic and optimistic characteristics into modernity. During this process, together
with the influence of above-mentioned features of modernity, penalties fastening on
criminal’s body through physical violence in a performative way started to be abandoned.
Instead, penalty of imprisonment practicing behind closed doors emerged as the main
type of punishment in a very short time period fastening on prisoner’s soul by constant
surveillance mechanisms. Putting its quick acceptance as the main way of punishment to
one side, imprisonment comes with its criticisms continuing even today. When one
considers such criticisms, it can be seen that prison sentences cannot be accepted as
humane in terms of its total or partial deprivation of rights and liberties of criminals. In
addition to this, their public cost expenditures is pretty high too. So, it is clear that this
type of a punishment is not able to fulfill even the punishment’s main function of
individual and social prevention by its controversial positions in the discussions of

humanity and public cost.

Key Words: Modernization, Punishment, Prison, Prison Sentence
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GIRIS

Hapis cezalar1 her ne kadar modern bir kavram olsa da cezalandirmanin tarihi
insanlik tarihi kadar eskidir. Hatta bazi kutsal kaynaklara gore insanligin baslangici bizzat
bir ceza infazi olarak vuku bulmaktadir.! Insanlik tarihinin en basindan itibaren mevcut
olup giinlimiize kadar siiregelen bu olgu tarihsel ve sosyolojik gelismelere bagli olarak
cesitli tiirlerde ortaya ¢ikmistir. Hiirriyeti baglayici cezalarin, modern déneme kadar,
hapis cezalar1 gibi sistematik bir kapatma ve gozetim biciminde uygulanmadig
goriilmektedir. Bu doneme kadar hiirriyeti baglayici cezalar siirgiin, kiirege mahkum etme
gibi sekillerde uygulanmais, belirli bir mekana kapatma ise ancak idam infazini bekleyen
mahkumun, bekledigi siire i¢in kapatilmas1 seklinde gerceklesmistir.? Modern oncesi
doénemde yiiriitiilen, hiirriyeti baglayici ceza olarak kabul edebilecegimiz bu uygulamalar
oldukga istisnaidir. Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerindeki esas cezalar

bedene kars1 cezalar olusturmaktadir.®

Toplumda ¢ok uzun yillardir siiregelen uygulamalar herhangi bir soruna neden
olmadig siirece —Vve hatta bazen birtakim sorunlara neden olsa bile daha iyi bir segenegin
olmamast gibi gerekcelerle- uygulanmaya devam etmektedir. Uzun yillardir
stiregelmeleri dolayisiyla toplumda ve yoneticilerde bu uygulamalara kars1 bir aginalik ve
alismiglik olugsmakta ve bunlar giindelik bir mesele olarak irdelenmemektedir. Fakat bu
uygulama en basinda nasil ortaya ¢ikmistir? S6z konusu uygulama, toplumsal bir
gerceklik olarak hayatimizda yer etmiyor olsaydi onunla karsilastigimizda onu nasil
algilayacaktik? Hiirriyeti baglayici cezalarin tarihi iki yiiz yili asmistir. Bu demektir Ki
halihazirda diinya iizerinde yasamini siirdiirmekte olan her birey hapis cezalarinin oldugu

bir diinyaya gozlerini agmistir. Bu nedenle hapis cezasina agina olmayan bir bakis ile

!Eski Ahit’te Yaratilis Bab’1 3:1-21 béliimiinde ve Kuran-1 Kerim’de Bakara Suresi’nin 35 ila 37. ayetleri
ile A’raf Suresi’nin 24. ayetinde insanoglunun bir ceza olarak cennetten diinyaya gonderilisi
anlatilmaktadir.

Eski Ahit’teki ilgili bolimler igin bkz. https://www.kitabimukaddes.com/kutsal-kitap-hakkinda-
bilgilendirme-ve-tam-metni/eski-antlasma/yaratilis

Kuran-1 Kerim’deki ilgili bolimler i¢in bkz. https://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-meal-2/bakara-
suresi-2/ayet-36/diyanet-isleri-baskanligi-meali-1 ~ ve  https://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf/kuran-meal-
2/araf-suresi-7/ayet-24/diyanet-isleri-baskanligi-meali-1. Incil’de yani Yeni Ahit’te insanoglunun bir ceza
olarak diinyaya gonderilisi hakkinda diger kutsal kaynaklardaki kadar ayrintili bir tasvir bulunmamaktadir.
N. Dastan (2014) . Cennnetten kovulma motifinin semavi dinler ile bazi mitolojilerdeki (Siimer, Tiirk ve
Yunan) goriiniimii. Tirkliik Bilimi Aragtirmalart Dergisi, s. 64.

2T. Demirbas (2005). Hiirriyeti baglayici cezalarin ve cezaevlerinin evrimi / Hapishane kitabi. (1. Bask),
Istanbul: Kitabevi Yayinlari, s. 5.

3M. Foucault (2017). Hapishanenin dogusu. (Cev: Mehmet Ali Kilicbay), Ankara: Imge Kitabevi, s. 101,
105.



https://www.kitabimukaddes.com/kutsal-kitap-hakkinda-bilgilendirme-ve-tam-metni/eski-antlasma/yaratilis
https://www.kitabimukaddes.com/kutsal-kitap-hakkinda-bilgilendirme-ve-tam-metni/eski-antlasma/yaratilis
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konuya yaklagsmamiz imkansizdir. Bu noktada Ursula K. Leguin’in Miilksiizler adl
romanidan bir bolim hapis cezasina asina olmayan bir bakigin nasil olabilecegi
hakkinda bize fikir verir. Miilksiizler fantastik bir kurgudur ve romanda Anarres ve Urras
adinda iki ayr1 diinyadan s6z edilir. Annares’te bir devrim ger¢eklesmis ve devrimden
once hapis cezasi uygulanmaktayken devrimle hapis cezalar1 kaldirilmistir. Roman
devrimden yillar sonrasinda ge¢mektedir ve Anarres’te o donemde yasayan insanlar
bizlerin aksine hapis cezalarinin olmadig1 bir diinyaya dogmuslardir. Romanda 10-12
yaslarinda bir grup erkek ¢ocugun tarih 6gretmenlerinden hapis cezalarini dinlemelerinin
ardindan once oldukca sasirmalari sonrasinda ise mahkum, hakim, gardiyan gibi rollere
biirtinerek hapis cezasin1 denemeye kalkigsmalar1 anlatilir. Mahkum olarak segtikleri bir
arkadaslarini 6nce dort saat ve hemen sonrasinda yirmi dort saat bir odaya kapatirlar.
Cocuklarin bu oyunu oynarken her adimdaki saskinliklar1 ve arkadaslarini hapisten
cikarirken, arkadaslarinin iginde bulundugu durum karsisinda yasadiklari dehset hapis
cezalarinin olmadigi bir diinyay1 tasavvur etmek agisindan giiniimiiz insanina fikir verir

niteliktedir.*

Elbette ki bizler kurgusal ya da fantastik bir diinyada yagamamaktayiz. Bu 6rnek
hapis cezalarinin, cezalandirma sistemleri i¢in yanlis ya da faydasiz bir uygulama oldugu
anlamina da gelmemektedir. Vurgulanmak istenen nokta sudur: hiirriyeti baglayici
cezalarin daha Once hi¢ uygulanmadiklar1 sekilde uygulanmaya baglamasi nasil
gerceklesmistir? Yani hiirriyeti baglayici cezalarin, hapishaneler insa edilerek, buralarda
sistematik bir bigimde uygulanan; gozetimin en Onemli unsur oldugu ve infazin
yapilandirilmis bir infaz tegkilat: eliyle yiirtitiildiigii cezalara doniismesinin altinda yatan

nedenler nelerdir?

Bilindigi {lizere modern oncesi donemde ceza hukukunun amaci magdurun
intikammnin alinmasi ve suglarin énlenmesi iken modern dénemde magdurun intikaminin
almmasi islevi sahneden ¢ekilmis ve suglarin 6nlenmesi islevine odaklanilmistir.®
Suglarin 6nlenmesi amaci ceza hukukunun genel 6nleme ve 6zel dnleme islevleri ile
yerine getirir. Genel onleme cezanin korkutucu niteligi vasitasiyla sug¢ islenmesinin

Onlenmesini ifade ederken, 6zel 6nleme suclunun 1slah yoluyla sosyallestirilerek onun

“Bahse konu, hapis cezasi olmayan diinya tasviri i¢in bkz. U.K. Leguin (2019). Miilksiizler. (Cev: Levent
Mollamustafaoglu), Istanbul: Metis Yaynlari, s, 35-40
SF.D. Day (1964). Ceza hukukunun kékeni ve dogasi. (Cev: Devrim Aydin), Ceza Hukuku Dergisi, s. 243,
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topluma kazandirilmasi ve yeniden sug¢ islemesinin 6nlenmesini ifade eder.® Diinya
genelinde cezalarin 6zel 6nleme ve genel dnleme araciligiyla suglar1 gercekten onleyip
onlemedigine iliskin tartismalar siirmektedir. Bilhassa noropsikiyatri calismalar 15181inda
irade 6zgiirliigli kavrami ¢evresinde gelisen bu tartismalarin konusunun biiytiik bir kismin1
hapis cezalar olusturmaktadir. Hapishanelerin gercekten ceza adaletinin gergeklesmesi
bakimindan islevsel olup olmamasi gibi hususlarin cevaplandirilabilmesi i¢in &zgiir
iradeye iliskin norohukuk ¢alismalar1 kadar cezalandirmanin tarihi ve belli cezalandirma
tiirlerinin hangi sartlar altinda ortaya ¢iktig1 gibi hususlar da 6nem arz etmektedir.
Belirttigimiz tizere hapishanelerin tarihi iki yiiz yili1 gegmistir. Hiirriyeti baglayici
cezalar modern oncesi donemde istisnai olarak uygulanmis olmakla birlikte, bir Kimseyi
isledigi bir su¢ dolayisiyla bir mekana kapatarak onu hiirriyetinden mahrum etmek ve
burada onu devamli olarak gozetleyerek ve disipline tabi tutarak islah etmeye ¢aligmak
sistematik olarak modern donemde rastlanan uygulamalardir. Bu nedenle ¢aligmanin ilk
boliimii modernizm kavrami, modernizmin temel unsurlari ve modernlesme siirecinin
kamusal cezalandirmay1 etkileyen temel oOzellikleri iizerinde yogunlagmaktadir.
Modernizm 17. ylizyildan 20. ylizyilin ortalarina kadar siirdiigii kabul edilen
modernlesme siirecinin ideolojik boyutunu ifade eder.” Modernlesme siirecinin belirleyici
ozelliklerini tam olarak tanimlamak kolay olmasa da bu siire¢ genellikle sanayilesme,
kentlesme, demokratiklesme ve bilgiye deneysel-analitik yaklagimin ortaya ¢ikisina atifta
bulunarak tanimlanir.® Gergekten modern dénem, sanayi devriminin gergeklestigi ve
kapitalist doniisiimiin basladig1 ve aydinlanma neticesinde hem kiiltiir sanat alaninda hem
de bilim alaninda pek ¢ok degisikligin yasandigi donemdir. Modern siirecin temel
unsurlar olarak; sanayilesme, sanatsal ve kiiltiirel degisim ile aydinlanma incelenecek,

bunlarin modern cezalandirma sistemleri tizerindeki etkileri aciklanacaktir.

Modernlesme siirecinde aydinlanma ve sanayilesmenin de etkisiyle insanin 6nemi
artmistir. Bunun yaninda yine aydinlanma ile genel bir toplumsal umutluluk hali bas
gostermis; insanligin akil ve bilim vasitasiyla dogaya hakim olacagi, daima iyiye ve
ileriye dogru gidecegi diisiincesi olugsmustur. Ayni sekilde bu dénemde gitgide onem
kazanan bilim anlayis1 yukarida da soz edildigi gibi bilgiye deneysel-analitik yaklagimin

ortaya ¢ikmasina neden olmugstur. Bilginin kaynagi ve niteligi ile ilgili modern Oncesi

SK. Icel ve S. Donay (2006). Karsilartirmali ve uygulamali ceza hukuku genel kisim. (5. Bask1) Istanbul:
Beta Basim Yayin, s. 11.

’G. Saylan (2016). Postmodernizm. (5. Baski), Ankara: imge Kitabevi, s.72, 140, 141.

8P, Wagner ( 2005). Modernligin sosyolojisi. (Cev: Mehmet Kiigiik), Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, s.22,23.
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doneme gore biyik degisiklikler gorilmistir. Aydmmlanma diisiincesine gore
aydinlanmanin topluma yayilmast ve toplumsal pratiklerinin ger¢eklesmesinden devlet
sorumludur. Bu ylkiimliliik karsimiza disiplin kavraminmi ¢ikarir. Devlet disiplin
vasitastyla uyruklarini modern doneme uyumlu hale getirmelidir. Modern siirecin
yukarida sayilan 6zellikleri; insanin dneminin artmasi, yarinin daha giizel olacag inanci,
bilimselligin temel deger haline gelmesi ve disiplin kavraminin ortaya ¢ikiginin kamusal

cezalandirmaya olan etkileri tezin birinci boliimiinde incelenecektir.

Tezin ikinci boliimi, hiirriyeti baglayici cezalarin ortaya ¢ikisi ve bu cezalarin
amacina ayrilmistir. Hiirriyeti baglayici cezalara gegisin nedenlerini anlayabilmemiz igin
hiirriyeti  baglayici1 cezalarin merkezi yaptirim tiirii haline gelmesinden Onceki
cezalandirma sistemlerini ve bu sistemlerin 6zelliklerini bilmemiz gerekmektedir.
Modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinde cezanin, mahkumun bedenine
yoneldigi ve bedene fiziksel siddet uyguladigi goriilmektedir. Bu fiziksel siddet ayni
zamanda bir gosteri seklinde toplumun gozii 6niinde gergeklestirilmektedir.® Modern
oncesi cezalandirma sistemleri, tezin ikinci boliimiinde yukarida sayilan ozellikleri

uzerinden incelenecektir.

Hapishaneler cezalandirma bakimindan ilk sistematik kapatilma olsalar da
tarihteki ilk toplu kapatilma ornegi degildirler. Hapishanelerin ortaya ¢ikisindan 6nce
ciizzamlilar, vebalilar ve aylaklar toplu halde kapatilmislardir.’® Yine ikinci béliimde
tarithteki bu kapatilma Ornekleri ve bunlarin hiirriyeti baglayici cezalarin ortaya
¢ikisindaki etkileri incelenecektir.

Modern déneme gelindiginde hiirriyeti baglayic1 cezalarin yavas yavas esas
cezalandirma sekli halini almaya bagsladigi goriiliir. Modern donem cezalandirma
sistemlerinde cezalarin artik, modern oncesi donemdekinin aksine fiziksel siddet
icermedigi goriiliir. Ceza modern donemde mahkumun bedenine degil ruhuna
yonelmistir. Cezalarin fiziksel siddet igermemesi, cezanin seyirlik unsurunun da ortadan
kalkmasina neden olmustur. Cezalar artik bir gosteri seklinde toplum oniinde infaz
edilmemektedir. Aksine ceza infaz1 siireci kapali kapilar ardina g¢ekilmistir. Modern
donemde gbzetim ve disiplin cezalandirma siirecinin en 6nemli unsurlari haline gelmistir.

Bu durum cezalandirma sistemlerinde mahkumlarin gozetilmesi, onlar hakkinda bilgi

°Foucault, 2017, a.g.k, 33-36
1OM. Foucault (2006). Deliligin tarihi. (Cev: Mehmet Ali Kiligbay), Ankara: Imge Kitabevi, 5.96, 100;
Foucault, 2017, a.g.k, 292, 293.



toplanmast ve onlarin 1slah edilmesine yonelik organize sekilde yapilandirilmis bir infaz
teskilatin1 gerekli kilmistir. Tezin ikinci boliimiinde son olarak hiirriyeti baglayici ceza
merkezli modern donem cezalandirma sistemleri, yukarida sayilan 6zellikleri bakimindan

incelenecektir.

Giliniimiizde hiirriyeti baglayici cezalar neredeyse tiim diinyada en ¢ok uygulanan
ceza tlrinl olusturmaktadir. Hiirriyeti baglayict cezalarin, modern cezalandirma
sistemlerinde, neredeyse alternatif kabul etmeyen bir konuma sahip oldugu soylenebilir.!*
Bilhassa cezanin c¢ekilecegi silirenin uzunlugu ve kisaliginin sucun siddetine gore
belirlenerek cezanin “gesitlendirilmesi” hapis cezalarinin ceza adaleti bakimindan
baskaca bir ceza tiiriinli gerektirmeyecek kadar islevsel oldugu diisiincesini olusturmakta
ve hiirriyeti baglayici cezalar hakim ceza tiirii olarak uygulanagelmektedir. Bununla
beraber hiirriyeti baglayici cezalara, ilk ortaya ¢iktiklart giinden itibaren yogun elestiriler
yoneltilmistir ve bu elestiriler neredeyse hi¢ degisiklige ugramaksizin bugiin de varligin
siirdiirmektedir. Tiim bu elestirilere karsin hiirriyeti baglayict cezalar hakim konumunu
korumaktadir. Tezin ii¢lincli boliimiinde hiirriyeti baglayici cezalarin ortaya ¢ikardigi

problemler incelenecektir.

Hiirriyeti baglayict cezalara yoneltilen elestiriler ilk baglarda genelde
mahkumlarin yeterince act ¢ekmedigi yoniinde olmustur. Bu elestirilere gore
hapishaneler disindaki halkin bir kism1 yoksulluk i¢indeyken ve beslenme, barinma gibi
birtakim temel ihtiyaglari1 karsilayamiyorken, suglu bireyin hapishanede bu
ithtiyaclarmin karsilanmasi ceza adaleti bakimindan dogru degildir. Bu elestirileri
hiirriyeti baglayici cezalarin kamusal maliyetine iliskin elestiriler izlemistir. Nitekim hem
mahkumlara hapis cezasinin infazi sirasinda verilen barinma, beslenme gibi hizmetler
icin hem de onlarin gozetimi ve 1slahinin saglanmasi i¢in harcanan emek ve zamanin
yiikli bir kamusal maliyeti olmaktadir. Hiirriyeti baglayic1 cezalara yoneltilmis bu
elestiriler disinda bu cezalarin ne derece insani olduguna iliskin de pek c¢ok tartisma
yiriitilmistir. Hapis cezalar1 bu anlamda, bilhassa mahkumu pek ¢ok temel hak ve
Ozgiirliikten mahrum birakiyor olusu ve mahkumu ailesinden ayr1 diisiirerek bir nevi
ailesini ve yakinlarini da cezalandirdigi, boylelikle de cezanin sahsilik ilkesine zarar

verdigi gerekgesiyle elestirilmistir.'> Sayilan elestiriler disinda hiirriyeti baglayici

1Modern dénemde hapis cezalari bir siire uygulanmaya devam etmistir. Adli para cezalar1 da modern
donemde uygulanan cezalar arasindadir. Bununla birlikte modern dénemde esas cezalandirma sekli olarak
hapis cezalarin1 gérmekteyiz.

2F, Karakas Dogan (2009). Cezanin amact ve hapis cezasi. Yaymnlanmanus doktora tezi. s. 140-145
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cezalara yoneltilen en biiylik elestirinin, bu cezalarin gercekten 1slah edici olup olmadigi
ile ilgili oldugu kabul edilebilir. Bu elestiri iki bakimdan incelenecektir. ilki bireyin sug
isleme konusundaki iradesinin nasil olustugu hususudur. Bu konuda hukuk alaninda
gecmisten giliniimiize pek ¢ok O6nemli tartismalar ylriitiilmistiir ve halen yiiriitiilmeye
devam etmektedir. Birey bir sugu islerken 6zgiir iradesi ile mi hareket etmektedir yoksa
onu suga iten sey genetik yatkinlik ya da sosyal ¢evre gibi unsurlar midir? Yukarida da
deginildigi lizere giiniimiizde noropsikiyatri alaninda gergeklestirilen ¢alismalar da 6zgiir
irade lizerine s6z sdylemekte ve bu alanda yogun tartismalar yiiriitiilmektedir. Bilhassa
Amerikan hukukgular tarafindan elli yili askin siiredir konunun irdelendigi ve pek ¢ok
yayin yapildig1 goriilmektedir. Suglulugun tamamen bir hastalik olduguna dair pozitivist
teoriler yeniden dnem kazanmakta ve ceza muhakemesinde hakimin yalnizca davanin
seyriyle ilgilenmesi, su¢ olusup olusmadiginin kararini1 vermesi, hitkkmdiin ise psikaytrlar,
psikologlar ve sosyal hizmet uzmanlarindan olusan bir kurul tarafindan verilmesi gibi
oneriler ileri siiriilmektedir.’® Ote yandan bireyin tercihlerini belirlerken &zgiir iradesi
bulunmadigini kabul etmemiz durumunda, hapishane gibi herkesin sug¢lu oldugu kapali
mekanlarda suclunun islah olmasimi beklememiz miimkiin olacak midir? Bu son
boliimde, modern doneme iligkin dinamikler 1s18inda, hiirriyeti baglayici cezalara
yoneltilen elestiriler de dikkate alinarak, hiirriyeti baglayici cezalarin 6zel ve genel
onleme islevini ne olclide yerine getirdigi elestirel bir bakis acisiyla tespit edilmeye

calisilacaktir.

3Day, 1964, a.g.k., 240-247.



BIiRINCI BOLUM
1. MODERN SURECIN ORTAYA CIKISI VE CEZALARIN
INSANILESMESINE ETKIiSI

1.1. Modernizm Kavram
Modernizm 17. yiizyildan itibaren aydinlanmanin ve sanayilesmenin sekil verdigi

diistinsel ve toplumsal diizen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Modernizm, yeni toplumsal
yasam ve Orgiitlenme bi¢imi olarak 17. yiizyilda, Avrupa’da ortaya ¢ikmis ve buradan
neredeyse tiim diinyaya yayilmistir.!* Modern dénemin, genellikle postmodern dénem
olarak adlandirilan ve 1900’li yillarin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmaya baglayan siirece
kadar devam eden yaklasik 250-300 yillik bir donem oldugundan s6z edilebilir ve bu

doénem “modernite” kavrami ile ifade edilir.*®

Modernite ¢agi insanoglunun biiyiik basarilarina ev sahibi olmustur. Aydinlanma
diisiincesi bilimin Oniinii agmis, fen bilimleri alanindaki gelismeler sanayi alanindaki
biiylik atilimlar1 tetiklemis ve kiiltiir ve sanat alaninda yeni tiirler ve akimlar ortaya
c¢ikmigtir. Bununla birlikte modernite insanoglunun bu biiyiik basarilarina ev sahipligi
yaptig1 kadar biiyiik acilara da ev sahipligi yapmstir. Kapitalist doniisiim bir diinya
sistemi haline gelirken; emekgiler, kadinlar, iiclincli diinya halklar1 biiyiik acilarin
muhatabi1 olmuslardir. Modernitenin en biiyiik ahlak normu sdylem boyutunda hiimanizm
iken gercekte bu ¢cagin hiimanist olarak kabul edilemeyecegi goriiliir. Foucault’nun da s6z

ettigi gibil® bu cag baski altina alma ve disipline etme ¢agidir.!’

Esasinda modernlesme siireci 16. ylizyilda baslayip giiniimiize kadar devam eden
kapitalizme doniisme siireci ile de kesismektedir. Fabrika iiretimine gecis dncesinde ticari
nitelikte olan kapitalizme doniisme siireci bu evrede sinai bir boyut ve nitelik
kazanmstir.!® Bu siirecin belli baz1 yapitaslar1 bulunmaktadir. Katoliklik reformasyon
yoluyla akla uygun bir bicimde yorumlanmis, dinsel kozmolojinin yerini bilim almus,
yasama ekonomi egemen olmus, kentler 6n plana ¢ikmis, monarsi ve oligarsiler yikilarak
siyasal sistemler demokratiklesmeye baslamis ve ulusal/siifsal yeni tiirden kimlikler

toplumsal biitiinlesmede belirleyici rol oynamaya baslamistir.®

YA, Giddens (2018). Modernligin sonuglart. (Cev: Ersin Kusdil), Istanbul: Ayrinti Yaymlari, s. 18.
15Saylan, 2016, a.g k.,140-141.

1Foucault, 2017, a.g.k, 325.

"Saylan, 2016, a.g k., 142-143.

1BA. Y. Gengoglu (2013). Ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine: merkantalizm, liberalizm ve
Marksizm.s. 86.

9Saylan, 2016, a.g.k., 73, 74.



Modern donemde toplum kendi mesruiyetini herhangi bir dis otorite olmaksizin
kendi irettigi ilkelere dayandirmaya baglamistir. Bu ilkeler bilim yoluyla
iiretilmektedir.?® Bu anlamda modern dénemde, toplumsal diizenin, modern 6ncesi
donemde mesruiyetini aldig1 bazi geleneksel yapilar degerini kaybetmeye ve mesruiyet
kaynagi olma ozelliklerini yitirmeye baslamiglardir. Burada Baumann’in “akigkan

modernite” kavramina deginmek faydali olacaktir.

Baumann’in iinlii benzetmesinde postmodernite akiskan modernite olarak ifade
edilir. Akiskan tanimlamasi toplumsal olarak kabul edilmis genel-gecer kurallarin
olmayis1 anlamina gelmektedir. Yani Baumann’a gore postmodern donem, toplumsal
yapmin “kat1” bilesenleri olarak kabul edilebilecek dini ve geleneksel kurallar1 yok
saymakta; bir nevi onlar “akiskan”lastirmaktadir. Nitekim ger¢ekten postmodern
donemde goreceli bir dogru anlayist hakim olmus ve bu durum kurallarin toplumsal
diizeyde uygulanisini anlamsiz hale getirmistir. Bununla birlikte Baumann, modernizmin
de en basindan beri aslinda katilar1 akiskanlastirma yani gelenekten kurtulma siireci
oldugunu ileri siirer. Modernizm, tek ve evrensel bir ger¢cek oldugunu 6ne stirmektedir.
Bu gergege ise ancak kutsal olanin diinyevilesmesi, gelenek egemenligine son verilmesi
ve tim inang ve bagliliklardan kurtulunmasi yoluyla ulasilabilecektir. Bununla birlikte
modernizm kurtuldugu gelenek, inan¢ ve bagliliklarin yerine yeni ve daha gelismis
kurallar koymak hususunda da oldukga istekli ve kararlidir. Kisacast postmodernizmin
problemi tiim toplumsal kurallar iken modernizmin problemi kendisinden hemen onceki
donemin kurallaridir. Postmodernizm mutlak dogruyu ve dolayisiyla tim kural ve
gelenekleri reddeder ve yine insanoglunun mutlak dogruya ulasmasinin miimkiin
olmadig diigiincesinden hareketle, reddettigi gelenek ya da kurallarin yerine yenilerini
koyma gibi bir istek ya da ¢aba da gostermez. Modernizmin gegmis kurallar1 kaldirarak
yerine yeni kurallar koyma isteginin altinda ise aydinlanma diisiincesinden kaynaklanan,
zaman i¢inde degisme ihtiyaci1 duyulmayacak, diinyay1 daha dngoriilebilir hale getirecek
yeni kurallar bulma ve tiiretme istegi ile bunun gergeklesebilecegine olan inang
yatmaktadir. Modernizme gore hareketi kisitlayan ve girisimleri engelleyen kurallar terk
edilmelidir. Bu terk edis, en basta ekonomik iligkileri, kendilerine ayak bagi olan ev-aile
iliskilerinden ve etik sorumluluklardan kurtarma anlamina gelmektedir.?? Mali

kaynaklarin kapitalizme uygun bir bigimde kullanilmasina engel olan birtakim

2Saylan, 2016, a.g.k., 73, 136.
217, Bauman (2017a). Akiskan Modernite (Cev: Sinan Okan Cavus), Istanbul: Can Sanat Yayinlari, s. 27.
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bagliliklardan kurtulunmasi ve yerine buna elverisli yeni kurallarin ihdas edilmesi
gerekmektedir. Nitekim bu donemde Hristiyanlikta bir reform hareketi baslamis ve
Protestanlik mezhebi ortaya ¢ikmustir. Protestanlik mezhebi kilisenin uygulayageldigi

gelenekleri terk etme yoluna gitmistir.?

Terk edilen kurallarin yerine yenilerinin tesis edilebilmesi icin bireyler lizerinde
daha ¢ok miidahaleye ve gbzetime ihtiya¢ bulunmaktadir. Nitekim bu kurallarin toplum
diizeyinde benimsenmesi ve uygulanmasi miidahale ve gozetim ile miimkiin olacaktir.
Modernizm, ¢alisma alanlari basta olmak tizere tiim alanlarda yeni ihdas edilen kurallarin
uygulanmasini hedeflemekte ve bireylerden bu kurallar dogrultusunda 6ngoériilebilir ve
tekdiize davranislar beklemektedir. Modernizm bu nedenle tiim siradisiliklarin karsisinda
durur. Siradisiliklarin engellenebilmesi ig¢in yogun gozetim gerekmektedir. Gozetim
dogrudan ya da dolayli yoldan gergeklestirilebilir ve bireyler hakkinda bilgi toplanmasi
ve kontrolii {izerine kuruludur.?® Ekonomi ve is hayatinda fordizm, bireysel kimliklerin
tamamen kap1 disar1 birakildigi biirokrasi, panoptikonlar ve toplama kamplari

siradisiliklarin karsisinda durusun en 6nemli araclaridir.?*

Zaman kavrami da modern dénem i¢in ayr1 bir anlam tagimaktadir. Mekanik saatin
yayginlagmasi yaklasik olarak bu doneme rastlamaktadir. Mekanik saatin
yayginlasmasinin Oncesinde zamanin bu kadar net bir bigimde degil, tarimsal bazi
faaliyetlere atifta bulunarak daha belirsiz bir bigimde ifade edildigi goriilmektedir.®
Modern donemde zaman artik daha hassas dlgiilmeye baslar. Bu hassas 6l¢iim zamanin
hassas planlamasini da yaninda getirir. Max Weber’in ileri siirdiigli gibi modern
medeniyetin ilkesi olan “aragsal rasyonalite” bdylelikle bir yandan atil, bos, verimsiz
zamani ortadan kaldirirken bir yandan da gorevleri daha hizli meydana getirmenin
yollarina odaklanmistir.?® Modern fabrikalarda, egitim kurumlarinda ve hapishanelerde
zamanin bu sekilde kullaniminin mitkemmel 6rnekleri goriilmektedir. Bu siiregte ayn1
zamanda “siirekli ilerlemeci tarih anlayis1” ortaya ¢ikmistir. Bu anlayisa gore insan
kendisi ve doga ile ilgili bilgisini devamli olarak artiracak; boylelikle dogay1 ve doganin

bir pargasi olan insan1 devamli insanligin ¢ikar1 dogrultusunda doniistiirecek ve tarih

22Max Weber’in, kapitalizmin gelisimini protestan ahlakimin yayginlasmasina bagladig1 eseri igin bkz. M.
Weber (2005). Protestan ahlaki ve kapitalizmin ruhu (Cev: Zeynep Giirata), Ankara: Ayra¢ Yayinevi.
2Giddens, 2018, a.g.k., 62.

24Bauman, 2017a, a.g.k., 54-55.

5Giddens, 2018, a.g.k., 24.

%Bauman, 2017a, a.g.k., 171.



devamli olarak ileriye dogru akacaktir. Bu anlayisin modern diisiince akimlarina oldukca
iyimser bir karakter kazandirdig1 goriilmektedir. Modern diisiinceye gore insanlik daima
iyiye gidecektir. Modern dénemde goriilen yogun anayasacilik hareketlerinin de bu

iyimserligin sonucu oldugu s6ylenebilir.?’

Modernite i¢in bilim oldukca énemli bir konumdadir. Insanin akil ve bilim yoluyla
giderek evrene hakim olacagi, toplumu akla uygun olarak diizenleyecegi ve nihayetinde
ideal bir diizen ortaya koyacagma inanilmaktadir.?® Bu inan¢ modern donemde bilhassa
entelektiiel kesimin bir “yasa koyucu” rolii benimsemesine ve yukarida s6z edildigi gibi
modernite ¢aginda terk edilen gelenek ve kurallarin yerine yenisinin koyulmasi
hususunda biiyiik bir istek ve hatta sorumluluk duyulmasina yol agmistir.?° Bu dénemde
hukuk da modernlesmeden etkilenmekle birlikte ayn1 zamanda modernlesmenin bir araci

olarak da kullanilmus; aragsal bir hale doniismiistiir.>

1.2. Modern Siirecin Temel Unsurlari
Modern siirecin temel unsurlar1 ve modern donemin karakteristigi hususunda pek

cok farkli goriis ileri siiriilmiis olsa da ¢alismamizda modern siirecin temel unsurlar

sanayilesme, sanatsal ve kiiltiirel degisim ve aydinlanma tizerinden incelenecektir.

1.2.1. Sanayilesme
Modernizmin en 6nemli belirleyici unsurlarindan biri sanayilesmedir. Sanayilegsme

makinelerin merkezi rol oynadigi, cansiz maddi gii¢ kaynaklarmmin mal tretiminde
kullanimini ifade eder.3! Gergekten sanayilesme ile birlikte makineler ile yapilan {iretim
insan eli ile yapilan iiretimin yerini almistir. Gli¢ kaynagi olarak insan ve hayvanlar yerine
su ve buhar giicli kullanilmaya baslanmis; sanayi devrimini baglatan mekanik ¢ikrik ve
dokuma makinelerinin kullanimi ile birlikte deniz asir1 ticarete yonelinmis ve bu durum

da yeni teknolojik gelismelere onciiliik etmistir.>? Sanayilesme siireci 18. yiizyilda

Z’Saylan, 2016, a.g k., 20, 74.

#Saylan, 2016, a.g.k., 35.

#Bauman’m entelektiiel rol iizerinden modernite ve postmoderniteyi yorumladigi eseri igin bkz. Z. Bauman
(2017b). Yasa koyucular ile yorumcular. (Cev: Kemal Atakay), istanbul: Metis Yayinlari, s.11.

%0 M. Tiirkmen (2018). Modernlesme ve hukuk Tiirkiye'de ceza adaleti sistemi ve denetimli serbestlik. (1.
Baski), Istanbul: Dogu Kitabevi, s. 109-111.

31Giddens, 2018, a.g.k., 60.

%G, Fiilberth (2011). Kapitalizmin kisa tarihi. (Cev: Sadik Usta), Istanbul: Yordam Kitap, s. 149.
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zirvesine ulasmis ve bu yiizyilda sanayi devrimi meydana gelmistir.® Sanayi devriminin
1700’lerin ikinci yarisinda Ingiltere’de gergeklestigi kabul edilir. Devrim Ingiltere’den
baslayarak 6nce tiim Avrupa’ya sonrasinda ise diinyaya yayilmistir.3*

Modernizm bir donanim ¢ag1 olarak ifade edilir. Yani mekan1 biiyiik makineler,
biiyiik alanlara yayilan fabrikalar ve ¢ok sayida is¢iyle fethetmek ve miilkiyeti bu sekilde
sahiplenmek erken modernitenin en zorlayict arzusu olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Zenginlik ve iktidar komiir ve demir gibi mekana bagh seyler ile iliskilidir.*® Siiphesiz
modernizmin bir donanim ¢ag1 olmasinda sanayi devriminin etkileri biiyiiktiir. Sanayi
devriminin baslarinda iiretim mekana bagl biiyiik makineler ile ve yine mekana bagl

hammaddelerle gergeklestirilmektedir.

Fabrikalarin biiytlik alanlara yayilmasinin sonucu olarak is yeri/ konut ayrimi ortaya
cikmistir. Nitekim sanayi devrimi dncesinde tarimsal {iretim olsun zanaat {iretimi olsun
iireticilerin konutlarmin yakinindaki {iretim alanlarinda yapilmaktadir. Is yeri / konut
ayrimi ile birlikte kentler gelismis ve kent toplumu ortaya ¢ikmustir. Isciler sabah konut
alanlarindan is yerlerine seyahat etmeye baslamis ve bu durum ulasim hareketliliginin
yogunlagsmasma neden olmustur.®® Sanayi alanlari eski kentlerin disinda, enerji
kaynaklar1, ulagim imkanlari, insan kaynagi ve hammaddenin sunumunun ucuz ve kolay
oldugu yerlerde kurulmustur. Uretim etkinlikleri buhar giiciiniin de etkisi ile belirli
bolgelerde yogunlagmis ve yonetim hizmetleri de bu bdlgelerin etrafinda birikmistir.
Boylelikle bu bolgelerin etrafinda is¢i kentleri kurulmus ve kentlesme ortaya ¢ikmaya
baslanmgtir.3” 19. yiizyilin baslarinda niifusun énemli bir cogunlugu sanayide galismaya
baslamis, tarimda da makinelesmenin gerceklesmesi ile birlikte kiigiik toprak sahipleri
topraklarini satarak kentlere go¢ etmistir. Kentlere dogru hizli bir bigimde gerceklesen bu
g0¢, kentlerde bazi alt yap1 sorunlarinin meydana gelmesine neden olmustur.

Bu sirada kapitalizm de 16. yiizyildan itibaren Kuzeybati Avrupa’da kendini
gostermeye baslamis 19. yiizyila gelindiginde ise sanayi devrimi ile olgunlasarak yeni bir
asamaya girmistir. 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren yaygin toplumsal diizen

sanayilesmis kent toplumu olarak karsimiza c¢ikar. Emegini kiralayarak yasamini

3G, Kazgan (2000). Iktisadi diisiince veya politik iktisadin evrimi. (9. Baski), Istanbul: Remzi Kitabevi, s.
70.

% D. Giinay (2002). Sanayi ve sanayi tarihi. Mimar ve Miihendis Dergisi, s.1.

%Bauman, 2017a, a.g.k., 173.

%Giinay, 2002, a.g.k., 1.

STR. Keles (2016). Kentlesme politikasi.(15. Baski), Ankara: imge Kitabevi, s. 37, 44
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siirdiiren emekg¢i kesim de bu asamada ortaya ¢ikmaktadir.®® Sanayilesme ile birlikte
emek ve emegin kaynagi olan beden onem kazanmistir. Bunun yaninda bedenden
maksimum faydanin saglanmasi amacglanmis ve bu durum sanayi toplumuna uygun
mekanik bireyler olusturulmasi amacim1 ortaya ¢ikarmistir. Hem bedenin Onem
kazanmasi1 hem de mekanik bireyler yetistirme ideali modern dénemde cezalandirma
sisteminin doniistimiinii derinden etkilemistir. Sanayilesme ve sonuglarinin modern
donem cezalandirma sistemleri lizerinde olusturdugu etkiler ilerleyen boliimlerde daha

ayrintili bir bicimde ele alinacaktir.

1.2.2. Sanatsal ve Kkiiltiirel degisim
Modernizm kavrami sanat alaninda, 19. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikip giderek

hakim bir duruma gelen belli bir sanatsal estetik anlayisini ifade etmektedir. Bu estetik
anlayis toplumun sanayilesmesi siirecinde olusmustur ve “modern sanat” olarak ifade
edilir®®* Modern dénemde sanatsal ve kiiltiirel degisim konusunu incelerken iki ayri
kavram kullanmak faydali olacaktir. Bunlardan ilki yukarida s6z edilen “modern sanat”
kavramudir. ikinci kavram ise “modernizm dénemi sanati” olarak adlandirilabilecegimiz
17. yiizyildan 20. yiizyila kadar siiren modernlesme siirecindeki sanat anlayisini ifade

etmektedir.

Modernizm 6ncesinde Tanri’nin yiiceligini anlatmak iizerine sekillenen estetik
anlayisi, modernizm siirecinde Ronesans ile realizm ilkesi gercevesinde sekillenmeye
baglamistir. Sanattaki realizm akiminda gercek aranir ve sanat yoluyla ifade edilir.
Modernite oncesi donemdekinin aksine gergek aritilmaz, kuvvetlendirilmez ve oldugu
haliyle ifade edilir.*® Aydinlanmanin temel argiimani olan akil ve bilimin iistiinliigii ve
gercekligin akil ve bilimle kavranabilecegi diislincesi sanata da yansimistir. Sanatginin
eseri ile estetik bir deger ortaya koyabilmesi i¢in akil ve bilim ile kavranabilecek
gercekligi basari ile yansitmasi gerekmektedir. Bu nedenle anatomi bilgisi ve perspektif
gibi hususlar Ronesans donemi sanati i¢in olduk¢a 6nemlidir. Yalnizca gorsel sanatlarda
degil edebiyatta ve miizikte de realizmin etkileri goriilmiistiir. Edebiyatta insana 6zgii
gercek sorunlar ve durumlar anlatilmis; miizikte ise dogay1 anlatan ve insan algisini

harekete gegirmesi beklenen pek ¢ok eser verilmistir. Tiim bu alanlarda icra edilen sanat

%8Saylan, 2016, a.gk., 9.
%Saylan, 2016, a.g k., 80.
“OA. Turani (2013). Diinya sanat tarihi. (17. Baski), Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 513.
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icin “klasik” tabiri kullanilmistir ve klasik sanat estetigi, evrensel ve nesnel oldugu kabul
edilen gergekligi tanimlamak iizerine kuruludur. Modernizm dénemi sanat anlayisinda
gecmisi kutsamak reddedilmis; akil ve bilim {izerine bugiinii ve gelecegi kurmaya
ehemmiyet verilmistir.** Bu dsnemde sanat tiirii fark etmeksizin sanatgilarin, eserlerinde
yasanan gercek toplumsal olaylar1 yansittig1 goriilmektedir.*? Toplumsal gercekligin bu
denli yansitilmasi da realizmin bir ger¢eklesme bi¢imi olarak degerlendirilebilir. Yine bu
donemde hiimanizm diisiincesi neticesine bedene ve bedenin estetigine 6nem verilmeye
baslamis ve bu durum bilhassa gorsel sanatlarda beden uyumu ve giizelligin oldukca

onemli hale gelmesine neden olmustur.*®

Ote yandan bilhassa modern dénemin baslangicinda Katolik Kilisesi de protestan
reformasyonu ile sanat araciligiyla fikirlerini tekrar giiclii bir sekilde yayarak miicadele
etmeyi denemis ve yeni dini coskularin duyulmasini saglamak {izere pek ¢ok sanat

eserinin yapilmasina énayak olmustur.**

Bu donemde kapitalizmin gelismesi ve sanayi devrimi ile sanat iriinleri de
metalagsmaya baglamig, sanat¢i sanat alanindaki varhi@ini siirdiirebilmek igin diger
sanatcilar ile rekabet haline girmis ve bu rekabet 6zglinliik ihtiyacini da beraberinde
getirmistir. Bu 6zgiinliik ihtiyacinin da etkisiyle, 19. yiizyilin sonlarina dogru ortaya
¢ikmaya baglayan ve “modern sanat” adi verilen akim, klasik sanatin gergekei
yaklasimini yadsimistir. Bu akima gore reailst ve yansimaci estetik pasiftir ve sanatgiya
sanatinda hareket alan1 tanimamaktadir.®® Kavramsal olarak “modern sanat” olarak
tanimlanan sanat akiminin estetik anlayis1 da gercekligin yansitilmasi lizerine kuruludur.
Fakat bu gerceklik evrensel gerceklikten ziyade sanatcinin kendi diisiince ve duygu
diinyasinda algiladig: gercekliktir. Sanatg1 gercekligi oldugu hali ile degil gecip giden
andan kendisinde kalan izlenim aracih@ ile aktarmaktadir.*® Sanat¢inin duygu ve
diisiincelerinin ¢esitliligi ile ortaya ¢ikan yorum farklari bu dénemde c¢esitli sanat

akimlarini miimkiin kilmistir.*’

“Saylan, 2016, a.g.k., 81-85, 132.

42E, Hobsbawm (2013). Devrim ¢agi. (Cev: Bahadir Sina Sener), Ankara: Dost Kitabevi, 5.277.

3B, Zekiyan (2005). Hiimanizm (insancilik) diisiinsel iglem ve tarihsel kokenler. (1. Baski), Istanbul:
Inkilap Kitabevi, s. 46.

#S, Farthing (2012). Sanatin tiim éykiisii. (Cev: Firdevs Candil Culcu), Istanbul: Hayalperest Yayinevi, s.
212, 213.

4Saylan, 2016, a.g.k., 87, 95.

“Farthing, 2012, a.g.k., 316.

4’Saylan, 2016, a.g k., 93-94.
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Modern donemin sanat ve Kkiiltiirinde aydinlanma felsefesi belirleyici bir
konumdadir. Kiiltiir ve devlet arasinda da kuvvetli bir baglanti vardir. Akil ve bilime
dayanan kiiltirtin halka benimsetilmesinin modernizmin ¢iktilarindan sayilan ulus
devletin ana islevlerinden biri oldugu kabul edilir. Bu kiiltiir, akil ve bilime dayanmasi
nedeniyle “yiiksek” olarak da kabul edilmektedir. Yiksek kiiltiiriin topluma

benimsetilmesi sorumlulugu devlet ile birlikte aydinlara da verilmistir.*®

1.2.3. Aydinlanma
Aydinlanma, Bat1 Avrupa’da 17. ve 18. yiizyillarda ortaya ¢ikmis diisiinsel akim

olarak ifade edilebilir. Aydinlanma diisiincesi kapitalist doniisim ve dolayisiyla
modernlesme siirecinde ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda aydinlanma; modern siirecin
belirli bir donemine hakim olan diisiinme bi¢imini, bu biiyiik ve total doniisiimiin kiiltiirel

ozelliklerini ifade eder.*®

Aydinlanma felsefesine gore insanlik, akilcilik ve iyimserlik araciligiyla tarihin
ileriye akisin1 hizlandirabilecek ve bunu gergeklestirme hususunda goniillii olacaktir.
Ozgiirliik, esitlik, hiimanizm aydinlanmanin temel degerleridir.>® Aydinlanmanin temel
degeri olarak s6z ettigimiz 0zgiirliigiin tanim1 yine akilcilia dayanmaktadir. Modern
donemin Ozgiirliigii, postmodern donemin 6zgiirlilk taniminin aksine haz odakli degil
akilcilik odaklidir. Insanin akilc1 davrandig: oranda 6zgiir olacag iddia edilir. Bu tanim
insanoglunun kendisini belli 0l¢lide sinirlamasini  da gerektirmektedir.51 Kant,
“Aydinlanma Nedir?” sorusuna verdigi meshur cevapta aydinlanmayr yabanci bir
yonlendirmeye bagli kalmadan kendi aklin1 kullanmak olarak tarif eder ve insanoglunun
o doneme kadar kendin aklin1 kullanma sansi ve istegi olmadigindan iiziintii ile bahseder.
Bununla beraber aklin kamuoyu oniinde ve kamu yararmma agik bir bigcimde
kullanilmasinin kesinlikle sinirlanmamasi gerektiginden s6z ederken diger bir yandansa
aklin 6zel kullaniminin sinirlandirilabileceginden bahseder. Kant’a gére aklin kamusal
kullanimindan kasit bir kimsenin diisiincesini kamu ile, onlara faydali olmasi
diistincesiyle paylagmasi iken; aklin 6zel kullanimi kisinin kendi isi gergevesinde
kendisine teslim edilen kamusal bir hizmeti yerine getirmesidir ve ikincisinde akil

kullanim1 sinirlandirilmali, itaat esas olmalidir. Bireyin kamusal nitelikli bir gérevini

4Saylan, 2016, a.g.k., 56.

4Saylan, 2016, a.g.k., 36, 144, 147.

0D. Outram (2007). Aydinlanma. (Cev: Sevda Caliskan ve Hamit Caliskan), Ankara: Dost Kitabevi, s. 83.
S1Saylan, 2016, a.g k., 41, 57, 123.
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yerine getirirken itaatkar olma ylkiimliiliigii bulunur. Fakat bu kamusal goreve iligkin
elestirel diisiinceleri mevcutsa; bu diisiinceleri dile getirme konusunda da miimkiin
oldugunca Ozgiir olmasi gerekmektedir. Nitekim elestirilerini kitle karsisinda dile
getirmesi aklin kamusal kullanimidir. Kant’in bu aydinlanma tanimindan aydinlanma
siirecinin, iktidarin “Diisiinme itaat et!” yaklasimindan “Itaat et ve istedigin kadar diisiin!”
yaklasimina yonelmesi oldugu sonucuna varilmaktadir.>? “Aydimlanma nedir?” sorusuna
aydinlanmaci bir diigiiniir tarafindan verilen bu cevap bireylerin bir yandan titizlikle itaat
ederlerken diger bir yandan nasil 6zgiirce diisiinmeye cesaret edebileceklerine net bir

cevab1 olmamas1 bakimindan elestirilmistir.>®

Aydinlanma diislincesine gore insanoglu akil ve bilim yoluyla dogaya hakim olarak
ozgiirlesecektir. Insanoglunun dogaya hakim olmasi ona baski kurmasi anlamia
gelmektedir. Bu diisiince bir nesneye herhangi bir sekilde baski kurma yoluyla
Ozgiirlesmenin miimkiin olmayacagi bakimindan elestirilmistir. Ayrica doga tlizerinde
baski kurma isteginin insan {izerinde baski kurmaya da doniisebilecegi
degerlendirilmistir. Insanoglunun, insan {izerinde baski kurmasi aragsal akil ile miimkiin
olmaktadir. Aragsal akil, aklin; amaci sorgulamak i¢in degil yalmizca belirlenen amaca
gotiirecek en dogru yollarin tespit edilmesi i¢in kullanilmasini ifade eder. Modernizm
0zelinde amag, dogaya hiikkmetmektir. Dogaya hiilkmetmenin ne kadar rasyonel oldugu
sorgulanmaksizin dogaya ne sekilde hiikmedilebilecegi hususu iizerine odaklanilir.
Dogaya hitkmetmek i¢in yukarida da s6z edildigi gibi, onun bir pargasi olan insana da
hiikmedilmesi gerekmektedir. Yine kimi diisiiniirler aydinlanma felsefesinin kendini
koruma iggiidiisiine dayali bir akil kullanimini ifade ettigini sdylemektedir. Boyle bir
durumda akil, aragsal bir konuma indirgenecek ve aragsal akil herhangi bir etik deger
gbzetmeksizin kendini koruma iggiidiisii ile siddete ve terdre yonelebilecektir.>* Nitekim
insanlik modern dénemde bu tiirden pek ¢ok kiyima taniklik etmistir.

Aydinlanma diislincesi insanoglunun bilim araciligtyla her tiir sorunu ¢6zebilecegi
ve boylelikle neredeyse diinyada cennetin yagsanacagi diisiincesini temel almaktadir.
Aydinlanma felsefesi gergege akil ve bilim yoluyla ulasilabilecegini ve bu bilginin akil

ve bilim yoluyla ulasilmasi dolayisiyla evrensel oldugunu ifade eder. Aydinlanma

52 L Kant (1784). Aydinlanma Nedir?
https://www.istabip.org.tr/site_icerik/2017/haberler/kasim/aydinlanma_nedir_kant.pdf ( Erisim Tarihi:
14.06.2019)

53M. Foucault (2005). Aydinlanma nedir?. (Cev: Osman Akinbay ve Isik Ergiiden)
%4Saylan, 2016, a.g.k., 159,161.
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felsefesine gore bilgi kadar ahlak ve hukuk normlari da evrenseldir. Toplum i¢in olmasi
gereken kurallarin akil ve bilim yoluyla tespit edilebilecegi ve ayni sekilde bu kurallarin

55

da evrensel olacagi iddia edilmistir.>® Aydinlanma felsefesi yasami, bilimin yol

gostericiligi ve akil ile yeniden kurgulamak gerektigini soyler.

Aydinlanmanin amaci insanin 6zgiirlesmesi ve yiicelmesidir. Bu amaca ulagmak
i¢in de insanlarin akla uygun davranmasi gerekmektedir. Bu bakimdan 6zgiirliige ulasma
amac1 yolunda insan da ara¢ konumuna gelmektedir.®® Kant’in aydinlanma taniminda
aklin kamusal kullanimi i¢in 6rnek verilirken “bir bilginin, bilgisini ya da diistincesini
vani aklini, onu izleyenlere, okuyanlara yararl olacak bir bigimde sunmasit” 6rneginin
verildigi; diisiincesini sunan kisi icin “bilgin” vurgusu yapildigi gériilmektedir.®” Kant ile
ayni donemde “Aydinlanma Nedir?” sorusunu cevaplayan Moses Mendelsshon’in da
aydinlanmay1 “insan aklinin kullanimina iliskin heniiz tamamlanmamis ve herkese agik
olmasi gereken egitim siireci” olarak tanimladig1 goriiliir.® Bu durum aydinlanmanin
seckinci bir yapisi oldugunu diistindiirmektedir. Neyin dogal, akla yatkin ya da iyi
oldugunu bazi1 kimselerin digerlerinden daha iyi bildigi kabul edilmektedir ve daha iyi
bilenler digerlerinin de kendilerinin bulundugu asamaya gelmesi icin rehberlik
edeceklerdir. Bu asamaya kadar ise modernligin tam tiyelik hakki sadece daha iyi
bilenlere aittir.>® Gergekten insanin akil ve bilim yoluyla 6zgiirlesmesi beklenmektedir
fakat bir yandan da o zamana kadar insanlarin, aklin1 yabanci bir yonlendirme olmaksizin
kullanmay1 hig tecriibe etmediginden s6z edilmektedir. Bu durum, 0 zamana kadar kendi
aklini hi¢ kullanmamis ve bilim ile hi¢bir temas1 olmamus kisilerin egitilmesi gerekliligini
ortaya ¢ikarir. Ger¢ekten aydinlanma ¢aginin diisiiniirleri, insanligin akil ve bilim 1s1g1inda
devam eden ozgiirliige dogru doniisiimlerinin, halihazirda akil ile iletisim halinde olan ve
bu iletisimleri vasitasiyla gergegi bilenlerce yonlendirilmesi hususunda hemfikirdir. Yani
aydinlanma disiincesi tarafindan halihazirda gergegi ya da ona nasil ulasabilecegini bilen
ve azinlik durumunda olan “aydinlanmig” bir kitle oldugu kabul edilir. Toplumun geri
kalan kisminin ise bu kitle tarafindan aydinlatilmas1 gerekmektedir. Boylelikle onlar da
modern donemin ilkelerini benimseyeceklerdir. Yukarida da s6z edildigi gibi aydinlanma

akil ve bilim yoluyla dogay1 kontrol altina almay1 ve bdylelikle onu 6ngoriilebilir hale

SEvrensellik vurgusu i¢in bakiniz “Aydinlanma nedir?”
https://www.istabip.org.tr/site_icerik/2017/haberler/kasim/aydinlanma_nedir_kant.pdf

6Saylan, 2016, a.g k., 58, 134, 163.

SKant, 1728, a.g.k.

%8Qutram, 2007, a.g.k., 18.

SWagner, 2005, a.g.k, 35.
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getirmeyi planlamaktadir. Halkin “gergegi ya da ona nasil ulasilacagii” bilenler
tarafindan egitilmesi; doganin bir pargasi olan insanin da kontrol altina alinmasi anlamina
gelmektedir. Bu durum toplumun g¢ikarina olan hususlarin belirli gruplar tarafindan
belirlenmesini ve bu ¢ikarlarin gergeklesmesi i¢in toplumdan tek beklenen seyin disiplin
becerisi olmas1 sonucunu dogurur.®® Bu ¢ag boylelikle yukarida da s6z edildigi gibi bir
disipline etme c¢ag1 haline gelmekte ve tiim toplumsal kurumlar bu cercevede
gelismektedir.

Aydmlanmanin bir diger onemli unsuru ilerlemeci tarih felsefesinin hakim
olmasidir. Aydinlanma felsefesine gore toplum devamli ileriye dogru asama kaydederek
nihai olarak ideal toplum diizenini bulacaktir. Bu donemde ortaya ¢ikan tiim akimlar da,
ideal tahayyiilleri farkli da olsa (Marksizim ve Liberalizm gibi) ideal toplum diizenine
yonelmislerdir. Nihai olarak ideal diizene ulasilacagi disiincesi “mutlak gerceklik”
kavramini 6nemli kilmaktadir. Mutlak gerceklik ise akil ve bilim ile ulasilacak bilginin,
zamandan bagimsiz ve evrensel olacagina duyulan inan¢ nedeni ile miimkiin

goriinmektedir. 5!

Aydinlanma doneminin bir diger 6nemli 6zelligi modern donem hukuk sistemlerini
giiclii bir bigimde etkileyen dogal hukuk anlayisinin bu donemde ortaya ¢ikmis olmasidir.
Nitekim doga Aydinlanma doneminde bir etik standart olarak benimsenmis ve “dogal”

olanin iyi oldugu kabul gérmeye baslamistir.%?

1.3. Modern Siirecin Kamusal Cezalandirmay1 Etkileyen Temel Ozellikleri

1.3.1. Insanin 6neminin artmasi
Modern donemde insanin Oneminin artmasini iki ayr1 agidan inceleyebiliriz.

Bunlardan ilki insan bedeninin 6nemli hale gelmesi; ikincisi ise insanin “birey” olma
ozelliginin kavranmasi ve 6nem kazanmasidir.

Insan bedeninin énemli hale gelmesinde hiimanizmin biiyiik etkileri goriilmektedir.
Bu nedenle bu asamada hiimanizme daha yakindan bakmak faydali olacaktir.
Aydinlanmanin temel degerlerinden biri olan hiimanizm, aydinlanmanin onciisii olarak

kabul edilen Ronesans doneminde Antik Yunan ve Avrupa arasinda diisiinsel ve kiiltiirel

®Bauman, 2017b, a.g.k., 83, 91.
®1Saylan, 2016, a.g.k., 135, 145.
2Qutram, 2007, a.g.k., 120.
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bagin yeniden kurulmasi ile ortaya ¢ikmustir.%® Yaklasik 14. ve 15. yiizyilda Italya’da
ortaya ¢ikan bu akim daha sonra tiim Avrupa’ya yayilarak kiiltiirel anlamda belirleyici

bir karaktere biirtinmiistiir. Himanizm insanla biitiinlesen bir yasam ve evren tasavvurunu

ifade eder.%*

Modern 6ncesi donemde insan bedeni birtakim geleneksel diigiinceler neticesinde
onemsiz kabul edilir. Bu duruma ek olarak beden, ekonomik a¢gidan da modern donemde
tastyacagi kadar biiyiik bir 6nem tasimamaktadir. ilerleyen béliimlerde daha ayrintili ele
aliacak olmakla birlikte su hususa deginmekte fayda vardir: Modern dncesi donemde
bedenin bu Onemsizliginin, modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinde
cezalandirmanin odaginda mahkumun bedeninin bulunmasina elverisli bir zemin

hazirladig1 6ne siiriilmiistiir.®®

Modern 6ncesi donemde insanin bir biitlin olarak kabul edilmedigi goriiliir. Bu su
anlama gelmektedir: insanin bedeni ve ruhu birbirinden ayridir ve hatta birbirinin
karsisinda yer alir. Bu donemde beden, insanin bu diinyadaki esas amaci olan, ruhunun
olgunlagmasi yolunda, onu yoldan saptiracak bir tehlike olarak kabul edilmektedir. Bu
diisiince bedenin hor goriilmesine neden olmustur. Hiimanizm ile birlikte insan, beden ve
ruhtan olusan bir biitiin olarak kabul gérmeye baslamis; bedensel zevkler ve ¢alismanin
gerekliligi gibi hususlar daha goriiniir ve kabul goriir hale gelmistir. Beden artik ruhun
olgunlagsmasi yolunda bir ayak bagi degil aksine insanin kendisini gergeklestirmesine
elverigli bir alandir. Ahlak ve erdem anlayisi da bu dogrultuda doniisiir. Artik ahlaki
eylemin amac1 insan dogasini asarak doga 6tesi bir kurala uymak degil tam tersine insanin
dogasini gergeklestirmektir. Hiimanist diislincede insanin haysiyeti ve yliceligi de 6nemli
kavramlar olmus ve bu kavramlar insanin caligmasina, iiretkenligine ve ozgirliigline
dayandirilmistir. Hiimanist etik, diinya ve doga gergekleri igerisinde gergeklesecek bir
ideal olarak kabul edilmistir.®

Stiphesiz aydinlanma diisiincesinin temel degerlerinden oldugu kabul edilen
hiimanizmin yukarida agiklanan karakteri modern donem cezalandirma sistemleri
tizerinde etkili olmustur. Bunun yaninda kapitalist doniisiim ile birlikte insan bedenin bir

tiretim gilicli olarak daha degerli algilanmaya baslanmasinin da modern donem

830). Kiigiiktasdemir (2014). Aydinlanma ve ceza hukuku. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, s.60.
64Zekiyan, 2005, a.g.k., 15,16.

%5Foucault, 2017, a.g.k., 101-105.

86Zekiyan, 2005, a.g.k., 44, 47.

18



cezalandirma sistemleri tizerinde etkileri oldugu sdylenebilir. Modern donemde beden
artik hem haysiyetli ve yiice insanin bir parcast hem de iiretkenligi ile ekonomik diizenin
onemli bir bilesendir. Bu yiizden modern dénem cezalandirma sistemlerinde beden,
eskiden oldugu kadar hor goriilmeyecek ve flretkenligi on plana ¢ikaracak sekilde
cezalandirilacaktir. Nitekim aydinlanma doneminde cezalarin, su¢lunun bedenine azap
cektirmemesi gerektigine iligkin diisiinceler yayilmaya baslamistir.” Bunun yaninda,
insanin iiretken niteligi de goz Oniinde bulundurulmus, suglu kisilerin devlet yararina
caligtirilabilecegi fikri ortaya ¢ikmis ve bu dogrultuda suglular, deniz donanmalarinda
kiirege mahkum edilmeye baslanmis; hatta kendi deniz donanmasi olmayan devletler

tarafindan suclular baska iilkelerin donanmalarina génderilmistir.%®

Modern donem cezalandirma sistemlerine gore ceza dogrudan bedene
yonelmemelidir ve ona zarar vermemelidir. Nitekim o hem bir biitlin olarak insanin bir
pargast hem de {iretim giiciidiir. Ancak bir diger yandan bireyin 1slah ve disipline edilmesi

icin bedenin araci olarak kullanilmasi gerekmektedir.

Bilhassa cezalarin miktar1 ve siddetinin azalmasi, cezalandirma alaninda hiimanizm
akimi ile birlikte meydana gelen gelismeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede
1slah edici ve onarici adalet yaklasimi ortaya ¢ikmaya baslamistir.%® Islah edici adalet
anlayis1 sugun faili iizerinde yogunlagmaktadir ve suglunun islah edilerek topluma
uyumlu hale gelmesini amaglamaktadir. Onarici adalet anlayisi ise sug fiilinin neden
oldugu kayiplarin giderilmesini amagclar. Bu yaklasimda suga kars1 gelistirilecek tepkiye
karar verme siirecine sanik, magdur ve toplum katilir; bu aktdrelerin her birine, sug ile
olusan zararlarin onarilmasi i¢in ¢caba gdsterme imkani sunulur.”™

Tiim bunlarin neticesinde hiimanizmin, modern cezalandirma sistemlerinin suc¢luya
uygulanacak yaptirimlar ile bu yaptirimlara iliskin infaz yonteminin, su¢lunun yeniden
topluma kazandirilmasina yonelik tasarlanisini sagladigi kabul edilir.”* Diger bir yandan

hiimanizmin, suclularin doniistiiriilmesi fikrinin ortaya ¢ikmasinda belirleyici olmadigi;

§7C. Beccaria (2016). Suglar ve cezalar hakkinda. (Cev: Sami Selguk), Ankara: Imge Kitabevi, 5.69-70.
88T, Demirbasg (2016). Ceza hukuku genel hiikiimler. (11. Baski), Ankara: Seckin Yayincilik, s. 573.
®9Tiirkmen, 2018, a.g.k., 68,69.

V. Bigak (2011). Su¢ muhakemesi hukuku. (2. Baski), Ankara: Segkin Yayicilik, s.77,78.

IM.E.Artuk, A. Gokcen ve A.C. Yenidiinya (2012). Ceza hukuku genel hiikiimler. (6. Bask1), Ankara:
Adalet Yaymevi, s. 15.
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aksine suclularin doniistiiriilmesi fikrinin, cezalarda hiimanizmin etkisinin goriinmeye

baslamasina neden oldugu seklinde goriisler de mevcuttur.’?

Yukarida s6z edildigi iizere modern donemde insanin éneminin artmasi ile ilgili

b

olarak bedenin 6nem kazanmasinin yanindaki diger husus insanin “birey” olma

0zelliginin kavranmasi ve 6nem kazanmasidir.

Gergekten “birey” kavrami modern donemde ortaya cikip deger kazanmistir.
Modern o6ncesi donemde kalabaliklar icinde kaybolup degersizlesen birey, modern
donemde toplumdan ayrisarak ozgiirliigiinii ilan etmistir.”> Modern 6ncesi donem
insaninin bir kisilik gelistirmediginden s6z edilir. insan yalmzca icine dogdugu sosyal
boliimiin igerisinde kalmaktadir. Ronesans ile birlikte ise insan kendi kisiligini aramaya
baslamistir. Yalnizca tek tek insanlar degil topluluklar da bir benlik gelistirmekte ve bu
durum da uluslarin ve ulus devletin dogusunu kolaylastirmaktadir.”* Siiphesiz insanin

birey olma 6zelliginin kavranmasinda da hiimanizmin etkileri biiyiiktiir.

Modernizm miikemmele ulasma anlaminda insana ve insan aklina sinirsiz bir gliven
duyar. insana kars1 duyulan bu giiven onu énemli de kilmaktadir. Bu diisiincenin sonucu
olarak modern dénemde insan, modern 6ncesi doneme goére her ne kadar bir yandan
aracsallagsa da diger yandan deger kazamir. Insan, akli araciligiyla giderek dogaya
hakimiyet kuracaktir. Modernizmin stirekli ilerlemeci tarih anlayisina gore giderek artan
ve olgunlasan bilgi vasitasiyla insan dogay1 ve onun bir pargasi olan toplumu c¢ikarlarina
uygun olarak devamli bir bigimde yeniden kuracaktir. Bu durum tarihin de devamli olarak
ileriye dogru akmasini saglayacaktir. Tarih devamli olarak ileriye dogru akacak ve bu
siirecte insanoglu akil ve bilim yoluyla 6zgiirlesecektir. Bu 6zgiirliik insami kisitlayan
dogaya ve toplumsal iletisim kaliplarina kars1 ve onlari doniistiirerek kazanilacaktir.
Modernizm diislincesi tarafindan bu Ozgilirlesme “insanin  yilicelmesi” olarak

adlandirilmaktadir.”

Hiimanizmin yaninda ozgiirlik ve esitlik gibi kavramlar da modern dénemin

onemli temel degerleri arasindadir.”® Goriildiigii iizere aydinlanmanin temel degerleri

H.1. Bahar (2005). Hapishaneler, sorunlar ve ¢éziim arayislart / Hapishane kitabi. (1. Bask), Istanbul:
Kitabevi Yayinlari, s.47.

3Tiirkmen, 2018, a.g.k., 105.

™ M. Gokberk (2008). Felsefe tarihi. (18. Bask), Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 168.

Saylan, 2016, a.g.k., 74, 148.

6Saylan, 2016, a.g.k, 57.
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olarak sayilan tiim bu kavramlar insanin éneminin artmasi yoniinde biiyiik etkileri olan

kavramlardir.

1.3.2. Yarmnin daha giizel olacagi inanci
Modernizm yukarida da s6z edildigi gibi akil ve bilim yoluyla dogaya egemen

olunacagma ve ideal toplum diizeninin tesis edilecegine inanmaktadir. Bu inanig
ilerlemeci tarih anlayisini ifade etmektedir.”” ilerlenmekte olan yolun mutlu bir sonu
vardir ve bir giin mutlaka biitlin ihtiya¢larin giderildigi, iyi, adil, catismadan ve tiim
ongoriilemezliklerden armmis mikemmel bir topluma ulasilacaktir.”® Miikemmel
topluma ulagsma akil ve bilim 1s18inda ortaya ¢ikmis kurallarin uygulanmasi yolu ile
gerceklesecektir. Kendi aklini kullanmayan ya da bilim ile dogrudan temas etmeyen
gruplarin ise bu kurallar dogrultusunda egitilmesi gerektigi diisiincesi ortaya ¢ikmistir.
Suglular akil ve bilimin ilkeleri dogrultusunda 1slah edilecek ve bdylelikle gelecekteki o
mitkemmel diizen i¢in risk olmaktan ¢ikacaklar; hatta o milkemmel diizenin bir parcasi

haline geleceklerdir.

1.3.3. Bilimselligin temel deger haline gelmesi

)

Bilim kavrami 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve o ana kadar kullanilan “doga felsefesi
kavramina karsilik gelmeye baslamistir. Bilim kavraminin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
deney ve gozlem yoluyla doga ile ilgilenen kisilere de bilim adami adi verilmeye
baslanmustir.”® Bununla birlikte 19. yiizyila gelinceye kadar, Aydmlanma déneminde,
doga felsefesi denen alanda akla dayanan rasyonalizm ile deney ve gbzleme dayanan

pozitivizm 6nem kazanmustir.

Aydinlanma doneminde bir bilgi patlamas: yasanmistir. Modern donem,
aydinlanma diisiiniirlerinin evrensel bir yasa ve evrensel bir ahlak gelistirme ¢alismalari
ile sekillenmis® ve bunlarin nesnel bilim yolu ile gergeklesecegine inanilmistir.
Modernlesme dncesi skolastik donem olarak adlandirilan donemin diisiinsel yapis1 i¢inde
dogru tektir ve dogruya ancak Tanri’nin izniyle ve yine onun izin verdigi Olgiide

ulagilabilir. Modern donem diigiince sisteminde ise dogrunun tekligi varsayimi

""Saylan, 2016, a.g k., 20, 74.
8Bauman, 2017a, a.g.k., 59.

®Qutram, 2007, a.g.k., s.121.
8Tiirkmen, 2018, a.g k., 102.

21



korunmakla birlikte bu dogruya akil ve bilim yoluyla smirsiz bir bigimde
ulasilabilecegine inanilmaya baslanmustir 8!

Modern bilim kapitalist doniisiim ile birlikte ortaya ¢ikmis olup Galileo ile bagladigi
kabul edilmektedir. Modern bilim ilk baglarda olaylarin nedensellik bagindan ziyade, yani
neden gergeklestiklerinden ziyade, nasil gerceklestigini sorgulamistir. “Neden?” sorusu
da bilimsel yontem i¢in “Nasil?” sorusu kadar elverisli olsa da nedensellik bagimin
sorgulanmas1 belirli bir basamaktan sonra metafizik alana gecilmesini zorunlu
kildigindan aydinlanma diislincesinin baslarinda kendisine pek yer bulamamistir. Nitekim
aydinlanma diisiincesi bilginin demistifize edilmesi gerektigini ve “insanin merakini bu
diinyaya yonlendirmesinin en dogru sey olacagi”m®? sdylemektedir. Bununla birlikte
ilerleyen donemlerde modern bilim anlayis1 olgulari, evrende her seyin birbiri ile iliskili
oldugu ve bu iligkiler aginin bir makine gibi isledigi seklinde daha nedensel bir diizlemde
ele almaya baslamistir. Bunda siiphesiz “Neden?” sorusunun bilimin disina atilmasinin
oldukg¢a zor olmasinin biiyiik pay1 bulunmaktadir. Bu nedensellik anlayis1 pozitivist bilgi
anlayisinin ortaya ¢ikmasina Sebep olmustur. Pozitivist bilgi anlayisina gére metafizik
konular bilim disina itilmelidir, bdylelikle uzay ve zaman boyutlarinin belirleyiciligi
altinda olgtilebilen her sey insanoglunu evrensel olan “bilimsel bilgi”’ye ulastiracaktir.
Pozitivizme gore bir 6nerme ya dogru ya da yanlistir ve dogru olan “bilimsel bilgi”
niteligini kazanirken geri kalanmnin herhangi bir énemi yoktur.8® Esasinda bilginin
kaynaginin yalnizca bilim oldugunu 6ne siiren bir diisiince sistemi i¢in “bilimsel bilgi”
hatal1 bir tamlama olmaktadir. Nitekim “bilimsel bilgi” kavrami bagka tiirlii bilgililere de
gonderme yapmaktadir. Fakat bu tamlamanin amaci birden c¢ok bilgi tiirlinlin
olabilecegini gostermekten ziyade bir iktidar kaynagi olan bilginin “bilimsel bilgi”
kavramiyla daha da yiicelestirilmesi ve hatta fetislestirilmesidir.2* Bu anlamda cehaletten
bilgiye gecis siireci olarak kabul edilen aydinlanma ¢agmin bilgiyi yaymaktan cok
yasallastirmay1 ve diizenlemeyi hedefledigi goriilmektedir.®® Bu yolla “bilimsel bilgi”
iktidar icin bir mesruiyet kaynagi haline gelmekte ve “bilimsel bilgi” 1s18inda

gerceklestirilen biitiin fiiller kendiliginden mesru kabul edilmektedir. Ttim bu anlatilanlar

81Saylan, 2016, a.g k., 202, 203, 207.

8Qutram, 2007, a.g.k., 5.134.

8T.W. Adorno ve M. Horkheimer (2010). Aydinlanmanin diyalektigi.(Cev: Nihat Ulner ve Elif Oztarhan
Karadogan), Istanbul: Kabalc1 Yaynevi, s. 24.

8Saylan, 2016, a.g.k., 198, 226.

8Bauman, 2017b, a.g.k., s. 91.
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sonucunda bilimsellik modern dénem i¢in temel bir deger ve degistirilemez bir norm
haline gelmistir.

Pozitivist bilim anlayis1 bilgiyi iiretenin yani bilim adaminin tarafsiz olacagi
varsayimindadir. Tarafsiz bilim adami ise nesnel bilgiyi iiretecektir. Burada bilim
adaminin 6zgiin disiinceleri, degerleri, kisisel 6zellikleri yok sayilmaktadir. Halbuki bu
Ozelliklerin yok sayilmasi miimkiin degildir. Bilimsel bilgiye yiiklenmis olan bu mutlak
dogru vasfi tartismal1 oldugu gerekgesi ile elestirilmistir. Aydinlanma siirecinde de bu tiir
elestiriler zayif da olsa kendilerine yer bulmuslar fakat esas yanki bulduklar1 hallerine 20.
yiizyilin baslarindaki buluslar neticesinde ulagsmislardir. 20. yiizyil baslarinda Bohr ve
Einstein gibi bilim adamlarmin dogrunun zaman ve uzaydan bagimsiz olarak ele
allmamayacagina iliskin c¢aligmalar1 bir yana, yalnizca bilimsel Onermelerin dilsel
onermeler oldugu ve dilin nesnel olamayacaglr gbéz Oniine alindiginda bile bilimin
nesnelligi iddias1 tartismali bir konuma diismektedir.®® Pozitivist bilim anlayisinin
tarafsiz bilim adami ve nesnel bilgi varsayimi toplum bilimleri alaninda daha da ihtilafl
bir hale gelmektedir. Nitekim bilim adami, bilgi ya da kuramini olusturmakta oldugu
toplumun ayni zamanda bir pargasidir. Buradan hareketle neyin kuram neyin ideoloji

oldugunun ayrimimi yapmak da kolay degildir.%’

Bilimselligin temel deger haline gelisi cezalandirma politikalarimi gii¢lii bir bicimde
etkilemistir. Nedensellik kavrami, modern siiregteki bilim anlayisi neticesinde ortaya
¢ikmistir. Evrenin mekanik ve nedensel algilanisi neticesinde ceza hukukunda da suglarin
olusmasinda, belirli hareketlerin belirli neticeleri verdigi diisiiniillmeye baslanmistir.
Giinlimiizde bile bu durumun etkileri goriilmekte, yargilama asamasinda fiilin varliginin
kanitlanamadigr durumlarda sucun sabit olmadigina kanaat getirilmektedir. Bunun
yaninda bilhassa pozitivist okul tarafindan, bireylerin dogustan suca egilimli olarak
diinyaya geldikleri, birtakim genetik ve yapisal 6zelliklerine bakilarak insanlarin sug
isleyip islemeyeceginin anlasilacagi one siiriilmiis ve bu diisiinceler dogrultusunda pek
cok kisi suc islemeksizin giivenlik tedbirlerine tabi olmustur. Ozgiir irade, isnadiyet,
giivenlik tedbirleri gibi kavramlar bu dénemde tartisilmaya baslamis ve modern ceza
hukukunun temelini olusturmustur. Bilhassa isnadiyet ile ilgili hususlar 6nem arz
etmektedir. Nitekim modern dncesi donemde sugun maddi unsuru manevi unsurdan daha

onemli iken modern donemde aydinlanma ile insan aklina ve irade 6zgiirliigiine verilen

Saylan, 2016, a.g.k., 254.
87Saylan, 2016, a.g.k., 233, 234.
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Onem neticesinde sugun manevi unsuru sugun olusumu agisindan maddi unsur ile esdeger
kurucu nitelik kazanmustir.® Isnadiyet bakimindan klasik okul ve pozitivist okulun

gortsleri ilerleyen boliimlerde daha ayrintili olarak incelenecektir.

1.3.4. “Disiplin” kavraminin yayginlasmasi
Aydinlanma c¢aginin ozgiirliiklerin kesfedildigi oldugu kadar disiplinlerin de

kesfedildigi ¢ag oldugundan soz edilir.®

Aydinlanma diislincesine gore devlet,
aydinlanma  diisiincesinin  toplumsal pratiklerinin = gerceklesmesini  saglamakla
yiikiimliidiir. Bu yiikiimliilik disiplin yoluyla yerine getirilmektedir. Bu bakimdan
insanin Ozerklik araciligiyla kendini gerceklestirecegini sdyleyen hiimanist anlayigin
aksine modern pratikler disiplin araciligiyla insani dylesine doniistiirmektedir ki benligi
gerceklestirme imkansiz hale gelmektedir.*

Yukarida modernitenin bir disipline etme ¢ag1 olduguna iliskin goriislerden sz
etmistik. Modernlesme siirecinde Foucault’nun isimlendirmesiyle hukuksal iktidar
“disiplisel iktidar”a donlismeye baslar. Bu iktidar tiirii kendisinden Oncekilerin aksine
toprak ve topragin verdiklerinden ziyade bedenler ve bedenin yaptiklar ile ilgilenir ve
bedenlerden mal ve zenginlik yerine zaman ve emek elde etmeyi hedefler. Bedenlerden
elde edecegi zaman ve emegi, eski yontem olan vergi ve borg sistemleri ile degil gozetim
yoluyla denetim altinda tutar.®* Gercekten disiplinci iktidar, modernlesme siirecinde,
yalnizca hapishanelerde ya da yalnizca devlet iktidar1 eliyle degil, toplumun tiim
boliimlerinde ve kiiciik iktidar semalar1 araciligiyla ortaya ¢ikmistir. Egitim alanlarindan
iretim alanlarina, hastanelerden kiliselere kadar bireyler, iktidar vasitasiyla disipline
edilmektedir. Sanayi toplumu basit ve rutin igleri yapan bireyler istemektedir. Bu durum
insan yasaminin ¢alismadan eglenmeye, tiikketmeden dinlenmeye tiim alanlarinin kararl
bir rutin igine sokulmasini beraberinde getirmistir-.%

Disiplinsel iktidarin ortaya ¢ikisi ve toplumun tiim alanlarinda yogun bir bigimde
goriilmeye baslayist modern silirecin kamusal cezalandirmayr etkileyen en Onemli

yonlerinden biri olmustur. Modern donem cezalandirma sistemlerinde mahkum kotii

8K igiiktasdemir, 2014, a.g k, 5.79.

8Foucault, 2017, a.g.k., 324, 336.

®\Wagner, 2005, a.g.k, 30, 31.

9/, Urhan, M. Foucault ve Bilgi / Iktidar Iliskisinin Soykiitiigii, s. 105
92Saylan, 2016, a.g.k., 103.
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huylar1 yok edilmesi gereken bir kisi olarak kabul edilmis ve bu huylarin yok edilmesi
icin bilimin gdsterdigi disiplin tedbirlerinin uygulanmas: gerekliligi dngériilmiistiir.*
Disiplin modern oncesi donemden beri iktidar igin 6nemli bir kavram olsa da
modern donemde disiplinin iceriginde ve tekniginde bir¢ok degisim meydana gelmistir.
Modern dénemde disiplin araciligiyla hem bedenin giicii artmis hem de bu gii¢ oldukca
etkili bir bi¢gimde kontrol edilerek beden kat1 bir bagimlilik iligkisi icerisine

hapsedilmistir.%

3. Dénmezer ve S. Erman (1994). Nazari ve tatbiki ceza hukuku genel kisim. Istanbul: Beta Basim Yayin,
s. 631.
%Foucault, 2017, a.g.k., 211.

25



IKiNCi BOLUM
2. HURRIYETi BAGLAYICI CEZALARIN ORTAYA CIKISI VE AMACI

2.1. Modern Oncesi Donem Cezalandirma Sistemlerinin Temel Ozellikleri

2.1.1. Genel olarak
Modern oncesi donem cezalandirma sistemlerinin asli ceza tiriinii bedene ve

yasama yonelik cezalar olusturmaktadir. Idam cezasi, uzuv koparma, dayak, kiirege
mahkum etme bu cezalara 6rnek olarak gésterilebilir. Bunun disinda mahkumlara istisnai
olarak siirgiin cezast verilmektedir. Modern Oncesi donemde mekansal olarak bir
hapishanenin varligindan séz etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte yargilamasi
yapilacak kisinin yargilamasina kadar, cezasi infaz edilecek mahkumun cezasinin
infazina kadar belirli mekanlarda kapali tutuldugu® ya da siyasi suclularin kralin emriyle
sato, manastir gibi yerlerde tutuldugu bilinmektedir.*® 1700°lii yillarda genel hastane ve
yardim kurulusu adiyla hizmet veren kuruluslarin da hastalara ve diiskiinlere hizmet
vermenin yaninda Kral’in emriyle gonderilen kimselerin kapatilmasini da sagladigi

goriilmektedir.”’

Cezalandirma yetkisi modern oncesi donemde dayanagini; devletin, tanrisal
iradenin diinya tizerindeki temsilcisi olusu inanigindan alirken modern dénemde toplum
sozlesmesi gibi konseptlerden almaya baslamistir.®® Bu degisim aydinlanma diisiincesi
ile birlikte kralin egemenliginin mesruiyet kaynagina iliskin inanista gerceklesen degisim
ile ilintilidir. Nitekim aydinlanma diisiincesinin etkisi ile modern dénemde Tanri’nin
evreni yaratip, evrenle ilgili diizeni miikemmel bir makine gibi kurarak iglemeye biraktigi
fakat evrenin igleyisine karismadigi inanigt hakim olmaya baglamistir. Bu durum
egemenliklerinin kaynagini Tanri’dan aldigina inanilan krallari etkilemis ve toplum
sozlesmesi diisiincesi yayginlik kazanmaya baslamistir.%

Modern oncesi cezalandirma sistemlerinde cezalarin g¢ogunlukla mahkumun
bedenine yonelik oldugu ve ciddi diizeyde fiziksel siddet igerdigi; mahkumun bedenine
yonelik fiziksel siddet i¢eren bu cezalarin bir gosteri seklinde halkin gézii 6niinde infaz

edildigi goriilmektedir. Modern Oncesi cezalandirma sistemlerinde sugun islenmesi ile

%Demirbas, 2005, a.g.k., 5.

%M.E. Artuk ve M.E. Alsahin (2015). Hapis cezalarinn ve cezaevlerinin tarihi gelisimi. $.152-153.
"Foucault, 2017, a.g.k., 95.

%Tiirkmen, 2018, a.g.k., 63.

¥Kiiciiktagdemir, 2014, a.g k, s.65.
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cezanin infazi arasinda ¢ok zaman gecmemekte ve hapis cezasi gibi siireye yayilan bir
ceza tiirli s6z konusu olmadigi i¢in infaz da ¢ok kisa siirede gerceklesmektedir. Bu durum
da infazin hizli bir bigimde ve modern donemdekinin aksine ¢ok daha az kisiden olusan
infaz gorevlileri eliyle gerceklestirilebilmesi sonucunu dogurmaktadir. Bdylelikle
modern oncesi cezalandirma sistemlerinde iyi yapilandirilmis bir infaz teskilatina ve

gozetime ihtiyag bulunmadig goriilmektedir.

Bu hususlar asagidaki boliimlerde ayrintili bir bi¢imde ele alinacaktir.

2.1.2. Fiziksel siddet iceren cezalarin 6n planda olmasi
Foucault, Hapishane’nin Dogusu adli eserinin baginda 2 Mart 1957°de Paris’te infaz

edilen dehset verici bir idam cezasim1 alintilar. Mahkum, Fransa kralina suikast
diizenleyerek onu 6ldiiren Robert Frangois Damiens’dir. S6z konusu ceza alelade bir
idam cezas1 degil modern dncesi donem cezalarinin “azap cektirme” igeriginin viicut
bulmus hali gibidir. Mahkumun sadece 6lmesi yeterli gériillmemekte; bu 6liim siireci
olabildigince azap ¢ektirilerek gegeklestirilmektedir. Ustiine iistliik idamin infazi
siirecindeki bu azap ¢ektirmelerin Milgram Deneyi’ndeki'® gibi bir otoriteye boyun
egmeden kaynaklandigini sdylemek de giictiir. Nitekim infazin nasil gergeklestirilecegine
dair pek cok kiiciik ayrinti mahkeme ilaminda yer almaktadir.’®* infazin ayrintilarinin
mahkeme ilaminda yer almasi, cezalandirmanin fiziksel siddet i¢eriginin; infaz sirasinda,
o anin dehseti i¢cinde olusan bir gozii donmiisliigiin sonucu olmadiginin, aksine

cezalandirmanin planlanmis bir unsuru oldugunun gdstergesi niteligindedir.

100Milgram Deneyi, 1963 yilinda Stanley Milgram tarafindan Yale Universitesi’nde gergeklestirilmis olan
bir sosyal psikoloji deneyidir. Deney kapsaminda deneklere, 6grenci ya da 6gretmen rollerinden birinde
olacaklar1 ve 6gretmen roliinde olanlarin 6grenci roliinde olanlar1 bazi sozciik ¢iftlerini 6gretmekle gorevli
olacag1 belirtilmis; fakat 6grenci rolii isbirlik¢ilere verilerek deneklerin tamamina Ogretmen roli
verilmigtir. Deney kapsaminda 6gretmen roliindeki denekler ve Ogrencileri oldugunu diisiindiigi
igbirlik¢ileri goremeyecekleri fakat seslerini duyabilecekleri bir alana oturtulmus ve onlerinde yer alan
diigmeler vasitasiyla; 6grenciye, kelime ciftlerini 6grenmede yaptig1 her hata i¢in bu buton vasitasiyla
belirli bir voltajda elektrik vermeleri gerektigi belirtilmistir. Ogrencinin hata yapmasi durumunda verilecek
elektrigin giicii 15 volttan 450 volta kadar uzanmaktadir ve 6gretmenin yapilan her hatada giicii 15 volt
artirarak sok vermesi beklenmektedir. Deney sirasinda, denekler voltaji arttirdikga, Ogrencilerden
geliyormuscasina bagirma; birakilmak icin yalvarma ve ¢iglik sesleri verilmis fakat ayni zamanda
deneklere devamli olarak voltaj1 yiikseltmekten baska sanslar1 olmadigi ve dgrencilerin cani yansa da bu
durumun onlarda kalict hasar birakmayacagi yoniinde telkinler verilmistir. Deney sonunda deneklerin
%65’inin dgrencinin biitiin ¢igliklarina ragmen, itaat duygusu altinda 450 voltaja kadar ¢iktiklar
gorilmiigtiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. J. Durbin (2006). Social Psycology. London: W.W. Norton &
Company, s. 10,11

101 Foucault, 2017, a.g.k., 33-37.
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Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde bedensel aci ¢ektirme yalnizca
idam ile sinirli kalmamaktadir. Para cezasi, damgalama ve teshir etme gibi cezalara,
sucun agirhigiyla iliskili olmak iizere, cogunlukla bir azap ¢ekme eklenmektedir. Idam
cezasi bile tek bir azap c¢ektirme seklinde ger¢eklesmemekte farkli farkli pek ¢ok tiirii
bulunmaktadir. Azap cektirme yalnizca idam cezasi araciligiyla uygulanmadigi gibi
yalnizca cezalandirma esnasinda da uygulanmamaktadir. Sucun itirafi modern oncesi
dénemde yargilama asamasi i¢in 6nemli bir kanit niteligindedir ve bu nedenle iskence adi
verilen azap ¢ektirme tiirii de yargilama sirasinda olduk¢a sik ve yogun bir bigimde
uygulanmaktadir. Bununla birlikte niteligi itibariyla yalnizca bir sorusturma araci degil
ayni zamanda bir ceza olarak da tanimlanmaktadir. Oyle ki idam cezasindan sonra en agir
ceza olarak sayilir ve / fakat ayn1 zamanda bir sorusturma araci olarak sugu sabit olmayan
sam@a kars1 da uygulanmaktadir.!%? iskence, sucu itiraf etmek; suc ortaklarmi ortaya
cikarmak; samigin ifadelerindeki celiskileri gidermek ic¢in oldugu kadar suglunun

giinahlarindan armmasi gibi amaglarla da uygulanir.%®

2.1.3. Cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeninin bulunmasi
Modern oncesi donemde cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeni bulunmakta,

cezalarin konusunu mahkumun bedeni olusturmaktadir. Bedene karsi ceza yalnizca idam
cezast degildir. Herhangi bir uzvun kopartilmasi, dayak cezasi gibi ceza tiirleri de
dogrudan mahkumun bedenine yonelmis cezalardir. Cezalarin odaginda mahkumun
bedeninin bulunmasina neden olan iki olgu olarak bedenin ekonomik agidan dnemsizligi
ve Olimiim aligilmishigi 6nemli birer konumda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki hususun
cezalarin odagina mahkumun bedeninin alinmasina olduk¢a elverigli bir zemin
olusturdugu séylenebilir. Bununla birlikte ne bedenin ekonomik agidan 6nemsizligi ne de
Olimiin alisilmisligi modern 6ncesi donemde cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeninin
bulunmasinin esas nedenini olusturmamaktadir. Esas neden bir sonraki boliimde ayrintili
bir bigimde s6z edecegimiz lizere cezalandirmanin gosteri bigiminde gergeklestirilmesi
ile ilgili olacak ve daha koklii sosyal yapilara isaret edecektir.’% Nitekim cezalandirma
ile ilgili esas dnemli olan husus cezalandirmanin gosteri seklinde gerceklesmesidir ve

mahkumun bedeni yalnizca bu gosterinin sahnesini olugturmaktadir.

1%2Foucault, 2017, a.g.k., 71-73, 83-85.
1%3Beccaria, 2016, a.g.k., 85-86.
1%4Foucault, 2017, a.g.k., 101-105.
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Modern donemde hapsetme, kiirege mahkum etme, zorla galistirma, siirgiin, ikamet
yasag1 gibi ceza tiirlerinin yoneldigi obje de mahkumun bedeni olmakla birlikte burada
beden yalnmizca bir araci konumunda bulunmaktadir. Azap ¢ektirme bizzat
cezalandirmanin unsuru olmaktan ¢ikmis ve cezalarin igerigi mahkumun bedenine azap
cektirmekten ¢ok haklarmi askiya almayal®® ve bir agidan mahkumun ruhuna aci

cektirmeye donligmiistiir. Beden sugluyu 1slah etmenin bir aracidir.

Modern donem cezalandirma sistemlerinde intikam, 6nleme ve islah islevleri
bulunmaktadir. Esasinda 1slahin amaci da suclarin 6nlenmesidir ve bu nedenle cezalarin
1slah islevi, cezanin 6zel onleme islevi olarak kabul edilmektedir. Modernite dncesi
cezalandirma sistemleri daha ¢ok intikam ve onleme islevlerine odaklanmus, 1slah islevini
hi¢ giindeme almamistir.!®® Bu nedenle cezalarin telafi edilemeyen sonuglarinin olup

olmamasi onemsenmemis ve suglunun 1slah1 gibi bir yol benimsenmemistir.

Ortagagda krallarin bedeninin fizik varligi kadar ruhani varliginin da 6nemli oldugu
goriilmektedir. Kralin bedenine eklenmis bir ruhani ve ulagilamaz boyut bulunmaktadir.
Bu boyut tag¢ giydirme térenleri, boyun egme torenleri, cenaze torenleri ile en iist asamada
goriliniir hale gelir. Bunun tam ziddinda ise mahkumun bedeni bulunmaktadir. Mahkumun
bedeni kendine ait olan torensellik igerisinde kralin bedeninin simetrigini
olusturmaktadir.®” Modern &ncesi onemde cezanin odaginda hiikiimliiniin bedeninin

bulunmasinin nedenlerinden biri de bu simetrinin goriiniir kilinmasidar.

2.1.4. Cezalandirmanin gosteri seklinde olmasi
Modern oncesi donem cezalandirma sistemlerinde ceza mahkumun bedenine

yonelir ve yukarida da s6z edildigi gibi mahkumun bedenini “ceza gosteri”sinin sahnesi
olarak kullanir. Hem idam cezalarinda hem de uzuv koparma, dayak gibi diger cezalarda,

ceza bir gosteri seklinde gerceklesmektedir.

Foucault’nun hapishanenin dogusu isimli eserine baslarken yer verdigi Damiens’in
idam cezasinin infazi esnasinda, halk infaz1 izlemek i¢in meydanda bulunmaktadir.
Cezanin infaz1 askeri kesimden gorevliler, cellatlar ve din adamlarindan olusan olduk¢a
biiyiik bir grubun infazla ilgili ¢esitli gorevleri yerine getirmesiyle gerceklestirilmektedir.

Infaz esnasinda gosteri unsurunu pekistirecek baska unsurlar da bulunmakta, mahkumun

1%5Foucault, 2017, a.g.k., 43.

1068, Polat (2018). Ingiltere de cezalandrima sisteminin evrimi ve sanayi devrimi siirecinin bu evrime etkisi,
Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi, s. 29.

Y7Foucault, 2017, a.g.k., 67.
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bedeni c¢esitli bolgelerden alti adet ata baglanmis olup atlar tarafindan beden

pargalanincaya dek ¢ekilmektedir.

Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde, yani cezanin gosteri igeriginin
onun asli bir unsuru oldugu zamanlarda, ceza infazinin, rolleri tersine dondiiren bir yapisi
bulunmaktadir. Azap ¢eken mahkum, izleyenlerin acimasiin nesnesi haline gelirken
infaz kararin1 veren ve infazi gergeklestiren tiim gorevliler hukuka aykirilik unsuru eksik
bir sucu isler gibidirler. Ancak bu siddet sahnesinin i¢inde su husus oldukc¢a 6nem arz
etmektedir: onca iskenceler, 6tkeden gozii donmiis ya da yukarida soz ettigimiz Milgram
deneyindeki gibi itaatkar bir ruh Thaline kapilmis uygulayicilar yiiziinden
gerceklesmemektedir. Azap cektirme Ozellikle amaclanmakta ve iktidarin bir varolus
bigimi olarak gerceklesmektedir.!%® iktidarm bu varolus anina miimkiin oldugunca gok

kimsenin sahitlik etmesinin gerektigi diisiinlilmektedir.

Bilindigi iizere modern donem cezalandirma sistemlerinde su¢ bir bireye karsi
islenebildigi gibi kamu diizenine kars1 da islenebilmektedir. Bunun yaninda kisilere karsi
islenmis suclar dahi ayn1 zamanda kamu diizenini/hukuk diizenini ihlal etmektedir.'%°
Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nda bir sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi kural olarak
magdurun sikayetine bagli degildir. Sikayete bagl suglar az sayida olup ve istisnai olarak
sayillmaktadirlar. Diger tiim suglar i¢in magdurun ya da sugtan zarar gorenin sikayeti
olmaksizin, kamu diizeninin zarar gérmesi gerekcesi ile re’sen sorusturmaya baslanir.
Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde yasa koyucu hatta yasanin kendisi
yalnizca Kral oldugundan bir su¢ kime kars1 islenmis olursa olsun kamu diizenini/hukuk
diizenini ihlal etmesi bakimindan Kral’in sahsina karsi islenmis bir su¢ olarak kabul
edilir. Cezalandirma ile amaglanan yalnizca krali ve onun iktidarini tanimayanlarin
cezalandirilmasi degil ayni zamanda onlardan intikam alinmasidir. Yine bu intikam
yalnizca magdurun ya da sugtan zarar gdrenin intikami degil belki onlardan daha ¢ok
kralin intikamidir. Ceza infazi bir gosteri seklinde gergeklestirilerek hukuki-siyasal
islevini  yerine getirmektedir. Bu yoniiyle ceza infazinin gosteri seklinde
gerceklestirilmesi caydiricilik islevini yerine getirmekten ¢ok koydugu kurallar ihlal
edilerek yara almig olan iktidan isler hale getirmekte ve Kral’in su¢lunun/uyrugunun

bedeni iizerindeki s6z hakkini goriiniir kilmaktadir.*t

1%8Foucault, 2017, a.g.k., 41, 75, 91.
197¢el ve Donay, 2006, a.g.k, 14-15.
HFoucault, 2017, a.g.k., 91-93.
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Modern donemde iktidarlar olduk¢a goriiniir hale gelmislerdir. Birey giin i¢inde
pek cok arag¢ vasitastyla iktidar ile temas etmektedir. Modern 6ncesi donemde ise birey
agisindan iktidarin bu kadar gériiniir oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Iktidar
varligini daha ¢ok olaganiistii durumlarda gostermektedir. Nitekim elinde modern
donemdeki gibi ¢ok daha genis alana yayillmis ve kesintisiz iktidar araglar
bulunmamaktadir. Bu nedenle iktidar varligin1 gostermeye yonelik bir firsat ortaya
ciktiginda bu firsattan faydalanmali ve bunu en etkili sekilde yapmalidir. Bu agidan
bakildiginda bir sugun cezalandirilmasi, iktidarin varligini uyruklarina gostermesi
acisindan oldukcga islevseldir. Modern oncesi donemde islenen her bir sugun ayni
zamanda kralin sahsina karsi islendigi de goz Oniinde bulunduruldugunda, boyle bir
durumda, iktidarin ortaya ¢ikarak kendisini tamimayan bu fiili en siddetli sekilde

cezalandirmasi, kendisini goriiniir kilmasina da yaramaktadir.

Modern oncesi donemde iktidarin, bir yasanin neden gerekli oldugunu agiklama
gibi bir yiikiimliligii bulunmamaktadir. Bununla birlikte iktidar, diismanlarinin kim
oldugunu ve ne tiir araglarla iktidara karsi savastigini da devamli olarak uyruklarina
gostermek durumundadir. Yurttaglar: kesintisiz bir gézetim altinda tutamayan iktidar,
diismanlar1 ile gosterisli miicadelesini devamli yinelemeli ve bunu tiim yurttaglara
gostermelidir. Bir yasa ihlali yukarida da s6z edildigi gibi yalnizca bir yasa ihlali degildir.
Yalnizca bir yasa ihlali olmadig1 gibi yalnizca bir kamu diizeni/hukuk diizeni ihlali de
degildir. Dogrudan iktidarin kisiligine yonelmis bir saldiridir. Bu agidan diisiiniildiiglinde
yasa ihlali bir i¢c savasa ve fail ise bir iktidar diismanina déniismektedir. Iktidar o
diismanla gosterisli miicadelesini siirdiirmek zorundadir.!*' Modernite dncesi merkezi
yonetimlerin dogal afetler, salgin hataliklar ve uzun siiren savaglar nedeniyle kronik bir
giivensizlik halinde oldugu ve bu nedenle etkili bir bigimde sosyal diizeni saglama ve
sugu Onleme gibi hususlarda eksiklik yasadigi gortilmektedir. Yasanan bu eksiklik de
iktidarin su¢u dogrudan kendisine yonelik bir hareket olarak kabul etmesine ve sugun
karsilig1 olarak siddetli ceza tehdidini kullanmanin Gtesine geg¢ememesine neden
olmaktadir.!? iktidarm, diismanlar1 ile miicadeleye girdiginde, diismanlar bilhassa kendi

uyruklari i¢inden iseler halkin yardimina; en azindan onlarin kars1 cephede olmamasina

HFoucault, 2017, a.g.k., 104-105.
112M. P. Roth (2014). An Eye For An Eye: A Global History of Crime and Punishment. London: Reaktion
Books, s.109, 110.
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ihtiyac1 vardir. Ceza infazinin gosteri seklinde gergeklestirilmesi, halkin ne derece

iktidarin yaninda oldugu hususunun &lgiilmesi agisindan da elverisli olmaktadir. 3

Cezalandirmanin gosteri bi¢iminde ger¢eklesmesi diger bir yandan adaletin tecelli
ettiginin kanitlanmast islevini tistlenmektedir. Ceza infazi, mahkumun sugunu tekrar itiraf
etmesiyle ya da etmemesiyle; hemen O6lmesi ya da uzun siire can gekismesiyle;
sogukkanliligini korumasi ya da aklini yitirmesiyle; pismanlik ve tovbekarlik ibareleri
gostermesi ya da gostermemesiyle sugun gercekligi ile yargilama esnasinda toplanan
delillerin gergekliginin, kisacasi su¢ ile ceza arasindaki bagin, halkin goziinde
kurulmasini saglamaktadir. !4

Cezalandirmanin gosteri seklinde halkin gozii onilinde gerceklestirilmesine karsin
yargilama asamasi olabildigince gizli, hatta Gyle ki, Saniktan bile gizli bir bigimde
yiiriitiilmektedir.}® Modern dénem cezalandirma sistemlerinde ise bunun tersi bir durum
s0z konusu olmus kovusturma asamasinin halka acik olmasi bir yargilama ilkesi olarak
kabul edilmis, sorusturma asamasinin gizliligi ise delillerin giivence altina alinmasi ve

magdurun lekelenmeme hakki gibi hususlar géz éniinde bulundurularak korunmustur. 6

2.1.5. Tyi yapilandirilmus bir infaz teskilatina ve gozetime ihtiyac bulunmamasi
Yukarida da s6z edildigi gibi modern dncesi cezalandirma sistemlerinde sugun

islenmesi ile cezanin infazi arasinda uzun bir zaman ge¢gmemektedir. Ayni sekilde
cezanin infazi da ¢ogunlukla uzun bir siirece yayilmamakta; bir anda infaz edilip
tamamlanmaktadir. Istisnai olarak uygulanan hiirriyeti baglayici cezalar diginda uzun
siirece yayilan ceza tiirleri modern dncesi cezalandirma sistemlerinde mevcut degildir.
Cok azinlikta olmakla beraber hiirriyeti baglayici cezalar modern éncesi donemde
zaman zaman bir infaz tiirii olarak kullanilmistir. Mahkumlar kendi sosyal statiileri,
suglarinin niteligi ve kapatilma nedenlerine gore farkli yerlere kapatilmiglardir. Bu alanlar
manastirlar, satolar, hastaneler, belediye binalarinin bodrumlar1 gibi alanlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde uygulanan hiirriyeti baglayici cezalar sucluyu 1slah
etme gibi bir amag tasimadigindan mahkumlar {izerinde gézetimin gergeklestirilmesi ya

da mahkumun egitim faaliyetlerine tabi tutulmasi gibi bir gereklilik de

3Foucault, 2017, a.g.k., 106.

Foucault, 2017, a.g.k., 86-91.

U5Foucault, 2017, a.g.k., 76-77.

16Dgnmezer ve Erman, 1994, a.g k., 133, 134.
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bulunmamaktadir.!’’ Bu nedenle modern o6ncesi donemde, yukarida saydigimiz
kurumlarda infaz edilen hiirriyeti baglayici cezalar i¢in ayrica bir infaz personeline gerek
duyulmamus, infaz siireci kurumun kendi olagan gorevlerini yerine getirmekte olan

personel tarafindan yiirtitilmiistiir.

Yukarida anlatilardan hareketle sunlari soyleyebilirizz bu doénemde suglu
yakalanabilirse yakalanmakta, bedensel cezasi infaz edilmekte ve bu ceza eger idam
cezasi degilse ceza infaz edildikten sonra mahkum saliverilmektedir. Oldukga istisnai
olarak uygulanan hiirriyeti baglayici cezalarda ise 1slah i¢erigi bulunmamakta bu durum
da gozetime ihtiya¢ duyulmamasi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim ileride de
ayrintili bir bicimde inceleyecegimiz iizere gdzetim 1slah ve disiplinin bir 6n kosuludur.

Sayilan gerekgelerle modernite Oncesi donemde suglularin gozetimine ve

dolayistyla iyi yapilandirilmis bir infaz teskilatina ihtiya¢ duyulmadigi goriilmektedir.

2.2. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Etkisinin Kesfi
Yukarida da soz edildigi gibi modern donemde sanayilesme ve hiimanizmin

etkisiyle insanin 6nemi artmis, insan, ruhu ve bedeniyle bir biitiin olarak kabul edilmeye
baglamistir. Bununla birlikte bilimsellik temel deger haline gelmis, bu durum hem ceza
hukukunda isnadiyet, nedensellik gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasini saglamis hem de
yarmin daha giizel olacagina iliskin genel bir inancin olugsmasina neden olarak suglular
1slah etme diisiincesini beraberinde getirmistir. Bu gelismeler modern siiregte hapis
cezalarinin ortaya ¢ikmasi igin gereken uygun zemini hazirlamis ve hapis cezalarinin
yogun gozetim igeren ve 1slah1 hedefleyen karakterini etkilemistir. Fakat hapis cezasinin
kapatma boyutunu akla getiren seyin, ge¢misteki biiyiik kapatma ornekleri oldugunu
diistinmekteyiz. Bunlardan ilki vebalilarin kapatilmasi ikincisi ise “efendisiz-aylaklar”in

kapatilmasidir.

Gergekten hiirriyeti baglayici cezalarin etkisinin kesfinde 14. ylizyilin baslarinda
baglayip ortalarina kadar devam eden veba salginin ve bu salgina karsi yiiriitiilen
miicadele bi¢cimlerinin 6nemli etkisi olmustur. Bulasici bir hastalik olan veba 14. ylizyilin
baslarinda biitiin Avrupa’ya yayilmis ve salginin siirdiigli donem boyunca, neden oldugu

biiyiilk korku ve caresizlik hissiyle, donemin sosyal yapisi lizerinde de belirleyici

17 Artuk ve Alsahin, 2015, a.g.k, 151, 152.
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olmustur. Salginin devam ettigi slire¢ boyunca Avrupa’da biiyiik bir aclik, sefalet ve

karmasa dénemi yasanmistir. 118

Veba salgimi esnasinda salgindan korunmak tizere gelistirilip uygulanan sistem,
kapatmay1; gozetimi; etkin bir kayit sistemini ve raporlamayi igermesiyle biitiinciil bir

disiplinsel diizenegin modeli olmustur.!®

Veba salgini oncesinde Avrupa’da goriilen bir diger salgin olan ciizzam salgini
esnasinda, ciizzamlilarin ahlaken diisiikk ve kirli insanlar olduguna iliskin inanigin da
etkisiyle, clizzamlilar toplumdan uzaklastirilmis, tedavi etme yoluna gidilmemis, mallar1
ellerinden alinmus, ¢ars1 pazar gibi toplu ortamlara gelmeleri yasaklanmis, 6zel bir giysi
giyerek ve ellerinde ¢ingirakla gezmeleri sart kosulmustur. Vebada ise karantina
uygulamasia gidilmis ve ciizamdakinden farkli olarak hastalikla ¢ok daha ince bir
miicadele usulii belirlenmistir. Kente giris ¢ikislar ve hastalarin kent igindeki hareketi
gbzetim altinda tutulmus; hastalarin evleri i¢in dahi 6zel bir usul belirlenerek bu usullere
uyulup uyulmadigi kontrol edilmistir.?® Bu yiizden Foucault’ya gore ciizzam Biiyiik
Kapatma’nin 6rnegini teskil eden diglama ayinlerinin prototipini olustururken veba ise
disiplinsel semalar1 olusturmustur. Bu semalar vasitasiyla iktidar, varolusun en ince
ayrintilarma kadar niifuz edebilmektedir. Ilki biiyiik kapatma iken ikincisi “iyi
terbiye”dir. Cilizzamlinin siirglin edilmesi arinmis bir toplum siyasi idealini yansitirken,
vebalinin hapsedilmesi disiplinli bir toplum siyasi idealini yansitmaktadir.'?! Ciizzamli
tedavi edilmeksizin toplumdan uzaklastirilirken, vebalinin belirli bir disipline tabi
tutularak tedavi edilmeye calisilmasi; modern dncesi donem cezalandirma sistemlerinde
su¢lunun yok edilmesi ile modern dénem cezalandirma sistemlerinde su¢lunun disipline

tabi tutularak 1slah edilmeye calisilmasi arasindaki farka karsilik gelmektedir.

Yukarida sz edildigi lizere veba salgin1 esnasinda hastalarin kapatilmalar1 hapis
cezast diislincesinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Vebaya karsi iktidarin aldigi
hareket bigimi disiplini saglamaya yoneliktir. Bu durumda iktidar, veba gibi giiclii bir
diismana kars: birden ortaya ¢ikmakta ve onunla kiyasiya miicadele etmektedir. Tktidar
vebanin karsisinda oldukcga disipline edici, kuvvetli ve goriiniirdiir. Lakin bu durum

gecicidir. Veba salgimi sona erdiginde iktidarin bu hali bir nevi dayanaksiz kalmisg

Y8R, Aydin (2006). Diinya ve Tiirk tip tarihi. Ankara: Giines Kitabevi, s. 100.
1Foucault, 2017, a.g.k., 292

120Aydm, 2006, a.g.k., 100-101.

2Foucault, 2017, a.g.k., 292-293.
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olacaktir. Modern hapishane modelinde ise iktidarin bu disipline edici, kuvvetli ve
goriiniir hali siirekli kilimmaktadir. Foucault bu disiplin sekillerini abluka disiplin ve
mekanizma disiplin olarak ifade etmekte ve modernlesme siirecinde abluka disiplinden
mekanizma disipline bir akis oldugundan s6z etmektedir. Abluka disiplin biiyiik bir
kotiiliigli durdurmak igin, zamani askiya alarak ve iletigimleri kopararak islemekte olup
istisnaidir. Mekanizma disiplin ise istisna degil bir kuraldir. Zamani askiya almaz.
Mekanizma disiplinin isledigi siire¢ boyunca zaman hep akmaktadir. Modern hapishane
modeliyle iktidarin yogunlugunun ifadesi artik kisisel olarak kral ve onun giicii degil
hiyerarsik bir iligki i¢inde olusan ¢oklu iktidar fizigidir. Disiplin kurumlar1 bu siirecte
yalnizca yaygin hale gelmekle kalmamis pek cok yapisal degisiklik de gecirmistir.
Modern o6ncesi donem disiplin kurumlarmin islevi tehlikeleri 6nlemek iken modern
dénemde bu isleve bir yenisi eklenmis; disiplin kurumlari bireylerden edinilen faydayi
artirmay1 hedeflemeye baslamislardir. Ordudan ve iiretimden baslamak {izere tiim
bireylerin hizi, becerileri ve verimlerinin disiplin kurumlar1 araciligiyla artirilmasina
calisilmaktadir. Disiplin kurumlarinin, siirekliligi ve yayginligi araciligi ile bunu
yapabilmesi de miimkiin goriinmektedir. Disiplin kurumlar1 yayginlasirken ayn1 zamanda
kurumsalliktan da ¢ikmislardir. Kiiciik yerlesim birimlerinde yer alan okullar, kiiclik
hastaneler ya da saglik merkezleri ve ibadethaneler (kiliseler) vasitasiyla da gdzetim,
kay1t altina alma ve nihai olarak disipline etme saglanmaktadir. Son olarak da disiplin
kurumlarn devletlesmis / diinyevilesmistir. Disipline etme daha c¢ok dini kurumlar
aracilif1 ile yapilmaktayken modern donemde polis orgiitlenmesi disiplin kurumlari

arasinda en dnemli yeri almistir,%2

Veba salginmm disiplin semalarini etkiledigi kadar niifus artiginin getirdigi
birtakim degisimlerin de hiirriyeti baglayici cezalarin etkisinin kesfinde 6nemli bir yeri
olmustur. Niifusun artmasi ve bunun neticesi olarak toplumsal yasam alanlarinin
geniglemesi ile birlikte modern oncesi donemin “yogun sosyallik” zeminine dayali
giivenlik saglama yontemi yikilmistir. Herkesin birbirini tanmidigi ve karsilikli olarak
gozetledigi toplumsal yapilar ¢oziilmiis, devamli olarak hareket halinde olan ve bu
yiizden gbzetlenemeyen issiz ve yurtsuz insanlar, 1600°li yillardan itibaren artan niifusun
etkisiyle, toplumsal yasam alanlarina girmistir. Bu insanlar “efendisiz” ve “aylak™ olarak

nitelenmislerdir ve modernite dncesi toplumun giivenligi saglama yontemi olan gézetim

122 Foucault, 2017, a.g.k., 305-307.
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semalarinin bu gruplar {izerinde uygulanamiyor olusu, duruma devlet miidahalesini
gerekli kilmigtir. Devlet tarafindan alinan ilk 6nlem “efendisiz-aylak”larin damgalanmasi
ve boylelikle gozetimlerinin daha kolay hale getirilmesi olmustur. Fakat bu Onlem
yeterince ise yaramaz. Nitekim “efendisiz-aylak”lar gézetimden ka¢gmanin yollarimi
bilmektedirler ve bu yiizden onlar {izerinde daha kesintisiz ve daha disipline edici bir
gozetime ihtiyag bulunmaktadir. Hapishaneler, hastaneler, diiskiinler i¢in olusturulmus
misafirhaneler bu gézetimi miimkiin kilmaktadir. Radikal bir bi¢imde degisen toplumsal
yapilar boylelikle, toplumsal denetim mekanizmasini yeniden diizenlemistir.}?® Aylak
grubun kapatilmasi, tam istihdam ve dolayisiyla yiiksek iicretlerin mevcut oldugu
donemlerde ucuz is glciini, issizligin yiikseldigi donemlerde ise ayaklanmalari

engellemektedir.?

2.3. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalara Gegis Siireci
Hiirriyeti baglayicit cezalara gecis siirecinde karsimiza g¢ikan ilk 6énemli adim

idamlarda giyotinin kullanilmaya baslanmasidir. Bu siiregte giyotin, azap ¢ektirmelerden
farkli olarak bedene hi¢ dokunmadan idam infazini gergeklestirmesi bakimindan énemli
bir asama olarak degerlendirilmelidir.}?® Giyotinin modernlesme siirecinde cezalandirma
sistemlerinde ortaya ¢ikan ilk simgesel ornek oldugu kabul edilmektedir. Nitekim
gercekten giyotin yukarida da s6z edildigi gibi idam infazinin bedene hi¢ dokunmadan ve
tek bir anda ger¢eklesmesini saglamaktadir. Giyotin bu yoOniiyle matematiksel
hesaplamalara ve sabit mekanik araglara dayanan, yani modern dénemin bilim anlayisina

uygun bir bicimde deney ve mantik yoluyla bulunmus bir tekniktir.*?®

Sonrasinda zincirli mahkumlarin alay yiiriiyiisleri, modern dncesi cezalandirma
sistemlerinden modern cezalandirma sistemlerine gegisin bir 6zeti niteligindedir. 19.
yiizyilin baslarinda halen devam eden bu alaylar ve devaminda mahkumun hapishaneye
kapatilist iki cezalandirma sistemini de igerisinde barindirir. Alay yiirtiylislerinde
mahkumlarin ayak bileklerine ve boyunlarina kelepge takilarak bu kelepgeye bagl
zincirler vasitastyla mahkumlar birbirlerine baglanir. Alay yiirliyiisii, mahkumlarin
birbirlerine zincirle bagh olduklar1 sekilde mahkeme salonundan ya da gegici olarak

tutulduklar1 yerden cezalarini ¢ekecekleri hapishaneye yiiriimelerini ifade eder. Bu alay

123Bauman, 2017b, a.g.k., 50-64.
124Foucault, 2016, a.g.k., 117.
2Foucault, 2017, a.g.k., 46.

126K jiciiktasdemir, 2014, a.g.k, 5.93.
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yiirliylisti modern donem Oncesi cezalandirma sistemlerinin hem azap ¢ektirme hem de
gosteri igerigini biinyesinde barindirmaktadir. Nitekim alay yiiriiyiisleri sirasinda halk,
tipk1 modern 6ncesi donemde infaz edilen idamlarda oldugu gibi, sokaklara toplanmakta
ve alay1 izlemektedir. Mahkumlar alay esnasinda bedeni azap ¢ekmektedir ve yolun
nihayetinde hapishaneye varacaklardir. Sonrasinda, bu nakil islemi i¢in hapishane
arabalar1 kullanilmaya baslamistir. Hapishane arabasi da biinyesinde azap g¢ektirme
igerigini bulundurmaktadir. Bu konu ilerleyen béliimlerde daha ayrintili bir bigimde
aciklanacaktir. Fakat bu boliim i¢in su husus 6nem arz etmektedir. Her ne kadar hapishane
arabalar1 mahkuma belli bir 6lglide azap ¢ektiriyor olsa da mahkumun gézlerden uzak ve
kapali kapilar ardinda tutuluyor olmasi bakimindan hapishane arabasi, modern donem

cezalandirma sisteminin ruhuna daha uygun gériinmektedir.?’

Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde ceza infazinin halkin 6niinde bir
gosteri seklinde gergeklestiriliyor olmasi her ne kadar iktidarin yinelenmesine ve
gosterilmesine yariyorsa da ayn1 zamanda bilhassa adaletli olmadig1 ya da asiriya
gidildigi diistiniilen kararlara iligskin olarak izleyicilerin, yani halkin, infaza ve iktidara
kars1 ayaklanmasi riskini de tagimaktaydi. Nitekim infaz an1 mahkuma son bir tagkinlik
zemini hazirhiyor ve iktidara karsi sert elestirilerini dillendirmesini kolaylastiriyordu.
Seyirciler infaz1 azap ¢ektirme anina sahitlik etmek icin oldugu kadar iktidara karsi
yiikselecek sesleri duymak i¢in de orada bulunuyorlardi. Nitekim bu husus cezalandirma
sistemlerinin doniismesi siirecinde biiylik elestiri almis ve riskin biiyilikligi kabul
edilmistir.1?®

Hiirriyeti baglayici cezalara gecis siireci ile ilgili olarak hapis cezalarina iligkin en
onemli 6rnek olarak kabul edilmis olan, 1595 yilinda kurulmus Amsterdam Rasphuis’den
de soz etmek gerekmektedir. Rasphuis’de mahkeme tarafindan hapis cezasina mahkum
edilmis suclular bulunmaktadir.?® S6z konusu mahkumlarm cezalarma hitkmedilirken
mahkumun hal ve gidisine gore ceza siiresinin infaz yetkilileri tarafindan belirli bir siireye
kadar azaltilabilecegi de karara baglanir ve boylelikle idareye cezayr kisaltma yetkisi
verilir. Mahkumlar bu hapishanede caligmakta ve g¢alistiklarinin karsilig1 olarak ticret
almaktadir. Mahkumlar devamli gézetim altindadir ve belirli zaman ¢izelgelerine uymak

zorundadirlar. Zamanlari, onlar1 sugtan uzaklastiracagi diisiiniilen is ve ahlaki dersler gibi

27Foucault, 2017, a.g.k., 373-374.
128Foucault, 2017, a.g.k., 105-113.
129Artuk ve Alsahin, 2015, a.g.k, 157.
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mesguliyetlerle donatilmig vaziyettedir. Bu sistem ile suglular bir araya toplanmis ve daha
masrafli bir yontem olan suglu takibine gerek kalmamigtir. Bunun yaninda aylakliktan
oOtlirii bagkalarinin arazilerini tahrip edenler kapatilarak bu tip fiillerin 6niine ge¢ilmistir.
Bu sirada kapatilan suglularin yeni is giicii olarak yetistirilmesi saglanmis hem de
fakirlere yapilan yardimlardan aylak suglularin faydalanmasi engellenmistir. Boylelikle
ceza bir yandan toplumun sugludan korunmasini saglarken diger yandan ¢iktiginda bir
hayat kurmakta kullanabilecegi para ve meslek gibi araglart mahkuma kazandirmaktadir.
Mahkumun en biiylik kazaniminin ise yasamak isteyenin c¢alismak zorunda oldugu
ilkesinin igsellestirilmesi olmas1 beklenir. Nitekim aylakligin pek ¢ok sug icin gerekli
zemini hazirladig diisiiniilmektedir. Hapsetmenin stiresi de yukaridaki amaglar 1s18inda
belirlenmektedir. Bu siire ne mahkumun 1slah edilmesi ve calisma disiplininin
kazandirilmasi agisindan elverigsiz olacak kadar kisa ne de bir meslegin 6grenilmesini
anlamsiz kilacak kadar uzun olmalidir.*®

Rasphuis’yi 1775’te insa edilen Ingiliz Modeli hapishane izlemistir. Yine
Rasphuis’deki gibi mahkumlar ¢alistirilmis ve birtakim ahlaki derslere tabi tutulmus;
ancak suclarin agirligina gore tam ve kati bir tecrit ya da giindiiz birlikte ¢calisma, gece
tecrit uygulamas1 gerceklestirilmistir. Tecritin Ingiliz Modeli’nde énemli bir yeri vardir.

131

Ciinkii ruhlarin yalmz kalma aracilifiyla iyilige yonelecegine inanilmakta™* ve en

siddetli ceza olarak kabul edilmektedir.*?

Amerika’da ise hapishaneler 1700’lii yillarda insa edilmeye baslanmistir. Onemli
ornegi Philadelphia modelidir. Kurallar1 oldukga net belirlenmis bir zaman kullanimiyla
mahkumlar yogun bir bigimde ¢alismakta ve ¢aligmalardan elde edilen gelirin bir kismi1
hapishane masraflarinin ¢ikarilmasi i¢in kullanilirken bir kism1 da mahkumlara {icret
olarak 6denmektedir. Bu 6rnekte de mahkumun hal ve gidisine gore cezanin siiresi idare
tarafindan kisaltilabilmektedir. Bir diger 6nemli Amerikan 6rnegi olan Walnut Street ise
onemli bir noktada farklilagsmaktadir. Cezanin halka duyurulmamas: ve infazin kapali
kapilar ardinda gerceklestirilmesi ilk defa bir kural olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ahlaki
dersler ve hal ve gidise gore cezanin idare tarafindan kisaltilmasi yine s6z konusudur. En
onemli hususlardan biri ise mahkumlarin isledikleri sugun referans alarak

“ilerleme”lerinin devamli olarak gozlenmesi ve Kayit altinda tutulmasidir. Hatta bu

10Foucault, 2017, a.g.k., 189-192
8lFoucault, 2017, a.g.k., 193.
182Artuk ve Alsahin, 2015, a.g.k, 162.
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gozlemlere dayanarak mahkumlar belirli gruplara ayrilmaktadir. Bu yoniiyle hapishane
bir bilgi arac1 islevi gormeye baslamustir, 3

2.4. Hiirriyeti Baglayic1 Ceza Merkezli Modern Dénem Cezalandirma Sistemlerinin
Ozellikleri

2.4.1. Genel olarak
Modernlesme siirecinde cezalandirma sistemleri iki siireci izleyerek degisir.

Bunlardan ilki cezanin seyirlik unsurunun ortadan kalkmasi ikincisi ise bedensel azap
cektirmenin iptalidir.’** Gergekten bu siiregte cezanin infazi kapali kapilar ardina tasinmus
ve mahkumun bedeninden ¢ok ruhu hedeflenmeye baslanmistir. Hiirriyeti baglayici
cezalar esas cezalandirma haline gelmis ve diger ceza tiirleri gittikce daha az
uygulanmaya baslamistir. Hiirriyeti baglayici cezalar modern 6ncesi donemdeki gibi belli
bir mekana kapatilip birakilma seklinde uygulanmamis, mahkum devamli gézetim altinda
tutulmustur. Bu durum organize sekilde yapilandirilmis bir infaz sistemini gerekli kilmis

ve buna iligkin meslek gruplari ortaya ¢ikmaistir.

Modern donem cezalandirma sistemleri toplum sézlesmesi kavrami gercevesinde
incelenebilir. Toplumun iyeleri, tipki John Locke’un ya da sonrasinda Jean Jacques
Rousseau’nun soz ettigi gibi bir doga durumunda ya da John Rawls’un s6z ettigi gibi bir
cehalet perdesi*® arkasinda, kendisinin de suglu olma ihtimalini gdz Oniinde
bulundurarak, hem suglarin ve cezalarin tanimlanmasina iligkin yetkisini hem de
cezalandirma yetkisini devlete devretmistir.! Bu agidan bakildiginda islenen bir sug
toplumdaki tiim bireylere karst islenmis olmaktadir ve her bir bireyin su¢lunun
cezalandirilmasina hakki bulunmaktadir. Cezalandirma modern Oncesi donem
cezalandirma sistemlerindeki gibi hiikiimdarin intikamimnin alinmasi seklinde degil
toplumun savunulmasi seklinde meydana gelmektedir. Yine aynm sekilde cezanin amaci
modern oncesi donem cezalandirma sistemlerindekinin aksine yaratici tarafindan
belirlenen sugun kefaretinin mahkuma odetilmesi degil ayni cinsten sugun yeniden
islenmesinin 6nlenmesidir. Sugun silinmesinden 6te suc¢lunun doniistiiriillmesi gibi bir

amag giidiilmektedir. %

133Foucault, 2017, a.g.k., 193-198.

14Foucault, 2017, a.g.k., 44.

135). Locke (2012). Yénetim iizerine ikinci inceleme. (Cev: Fahri Bakirct). Ankara: Ebabil Yaymlar, s. 9.,
J.J. Rousseau (2005). Toplum sézlegmesi. (Cev: Turhan Ilgaz). Ankara: Paragraf Yaynevi, s. 47-49., J.
Rawls (2017). Bir adalet teorisi. (Cev: Ahsen Cosar), Ankara: Phoenix Yayinevi, s. 163-169.

16Foucault, 2017, a.g.k., 148, 198.
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Modern siiregte hapishanelerin dogusunun hiimanist bir yani da bulunmaktadir
ancak hapishanelerin adalet sisteminden ayrilmasi ve bir nevi 6zerklesmesi ile birlikte
hapishaneler iktidara bagl fakat kendi i¢inde bagimsiz bir disiplin aygit1 haline gelirler.
Disiplinler ise birer alt hukuku olusturmaktadir ve disiplinler, hukuku tamamen
olmamakla birlikte iptal de edilemeyen bir sekilde askiya alirlar. Foucault’ya gore bu

siiregte hukuk “kurgu”lasirken disiplinler ise “gercek usul” haline gelmektedir.**’

Hapishaneler neredeyse ortaya c¢iktiklart ilk andan itibaren elestirilmeye
baglamistir. Bununla birlikte cezanin intikam islevini yerine getirecek kadar aci
barindirmasi, sorumluluk derecesine gore siire bakimindan cesitlendirilebilmesi,
suclunun 1slahiin saglanmasina olanak vermesi ve suca iliskin unsurlar1 toplumdan tecrit

etmesi bakimindan uygulanabilecek en dogru ceza ydnetimi olarak benimsenmistir.**®

2.4.2. Hiirriyeti baglayici cezalarin esas cezalandirma sekli haline gelmesi
Hapis cezasina uygulamada bir ceza olarak hitkkmedilmesi, ilk olarak 1588 yilinda

Amsterdam Ceza Mahkemesi’'nin geng¢ bir hirsiz i¢in, o donemin hirsizlik suglarinin
alisilmig cezasi olan idam cezasina mahkumiyetine karar vermeyip, devlet tarafindan
egitilip iyilestirilmesine iliskin verdigi karara dayandirilir. Devam eden yillarda, bir sug
yaptirimi olarak olmasa da dilencilerin belirli yerlerde kapatildiklar1 ve caligmaya
zorlandiklar1 goriiliir. Bilhassa 17. yiizyilin ortasinda savaslar neticesinde is giiciiniin

azalmis olmas1 ¢calismanin kutsanmasina neden olmustur.*%

Bu diisiinceye ek olarak diger bir yandan modern donemde ortaya ¢ikmis olan
disiplinsel iktidar varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Modern dénemde hapishaneler
toplumda zaten var olan yapilarin; kislanin, okulun, atdlyenin biraz daha kati bir
versiyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem kisla, okul ve atdlyede hem de
hapishanelerde displinsel iktidar siki bir zaman kullanimi ve calisma yoluyla bedeni
egitmekte ve onu devamli olarak izlemektedir. Hiirriyeti baglayici cezalarin kolayca
kabul gérmesi ve esas cezalandirma sekli haline gelme nedeninin bu husus oldugunu
sOyleyebiliriz. Foucault’ya gore hapishaneler en basta hukuki-ekonomik islev ile yani
hukuken hiirriyetinden yoksun birakmay1 yerine getirmek iizere ortaya ¢ikip sonrasinda

teknik-disiplinsel islevi de tistlenmis degildir. Hapishaneler en basindan beri hukuken

187Foucault, 2017, a.g.k., 324-327, 336.
18Dynmezer ve Erman, 1994, a.g k., 620, 621.
139T{irkmen, 2018, a.g k., 13.
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hiirriyetinden yoksun birakmay1 saglamak kadar bireyi disipline etmek ve bireyin teknik

doniisiimiinii saglamakla da yiikiimlii olmustur.14°

Modern donemde disiplinsel iktidarin ortaya ¢ikmasi ile birlikte cezalandirma tiirti
olarak hapis cezasi disinda bir se¢enek, ihtimal dis1 hale gelmistir. Hapishane hiimanist
ya da 1slah edici 6zelliginden ¢ok disiplinsel iktidarin halihazirda gorev yapmakta olan
kurumlarinin biitiinleyici bir pargasi olmasindan otiirii esas cezalandirma sekli haline
gelmistir. Nitekim disiplinsel iktidarin halihazirda gorev yapmakta olan kurumlar1 yani
kiliseler, okullar ve aile gibi kurumlar devletin ideolojik aygitin1 olustururken;
hapishaneler de devletin baski aygitini olustururlar. Bu iki yap1 birbirinin tamamlayicist

konumundadir.'*!

2.4.3. Cezanin odaginda hiikiimliiniin ruhunun bulunmasi
Aydinlanma déneminde su¢lunun bedenine aci ¢ektirilerek glinahlarindan arindig:

diisiincesi elestirilmeye ve terk edilmeye baslanmistir. Azap ¢ektirmenin islenmis olan
sucu gecmisten silemeyecegi ve cezanin, suglunun diger yurttaslara zarar vermesini ya da
diger yurttaglarin benzer eylemlerde bulunmasini engellemekten baska bir amacinin
olamayacag diisiiniilmeye baslamistir. Bu diislince suc¢lunun ruhu ve zihni iizerinde
kalici, bedeni iizerinde ise gegici iz birakacak oran ve yontemde cezalarin belirlenmesi
onerilerini beraberinde getirmistir.1*? Bununla beraber yukarida da s6z edildigi gibi 1slah
ve mahkumun yeniden sosyallestirilmesi gibi hususlar da Aydinlanma siirecinde

cezalarin 6zel 6nleme islevi bakimindan iizerinde 6nemle durulan hususlar olmustur.4®

Modern donemde hapsetme, kiirege mahkum etme, zorla galistirma, siirgiin, ikamet
yasag1 gibi cezalandirmalarin yoneldigi obje de mahkumun bedeni olmakla birlikte
burada beden yalnizca bir araci konumunda bulunmaktadir. Azap c¢ekme bizzat
cezalandirmanin unsuru olmaktan ¢ikmis ve cezalarin igerigi mahkumun bedenine azap
cektirmekten ¢ok haklarmi askiya almayal®* ve bir acidan mahkumun ruhuna aci
cektirmeye doniismiistiir. Mahkumun 6zgiirliiglinden yoksun birakilmasi ile birlikte hem

ruhu aci ve elem ¢ekmekte hem de egitim yoluyla yeniden sosyallestirilmektedir.

140Foucault, 2017, a.g.k., 338.

1411, Althusser (2000). /deoloji ve devletin ideolojik aygitlart. (Cev: Yusuf Alp ve Mahmut Ozigik, Istanbul:
fletisim Yayinlar, s. 26-31.

142Beccaria, 2016, a.g.k., 69-70.

143cel ve Donay, 2006, a.g.k, 11,12.

44Foucault, 2017, a.g.k., 43.
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Hapis cezasin1 ¢ekmek {lizere hapishaneye gonderilen kisi orada iki sifatla
bulunmaktadir. Bu sifatlardan ilki “mahkum” sifatidir. Kisi hapis cezasina mahkum
edilmistir ve cezasini ¢ekmek iizere orada bulunmaktadir. Ikinci sifati ise “suclu”
sifatidir. Daha dogru bir ifade ile kisi oraya “mahkum” olarak girmekte ama orada “suglu”
olarak kabul edilmektedir. Mahkum edilisi onun yalnizca bir eylemine yonelikken su¢lu
olusu ve egitilmesi gerekliligi onun biitiin hayatina yoneliktir. Kisinin hapishanede
bulundugu siire boyunca onun egitilmesi i¢in gerekli hayat hikayesi bilgileri toplanir.
Esasinda bu bilgi toplama siirecine yargilama asamasindan baslanmistir. Bu siiregte cezai
sOylem ile psikiyatrik sdylem birbirine karismakta ve bu durum gitgide “tehlikeli birey”
kavraminin olugmasina olanak saglamaktadir. Nitekim gercekten “tehlikeli birey”
kavrami aydinlanma déneminin pozitivist hukukgular1 tarafindan kullanilan bir kavram
olmustur. Bu teoriye gore bireyi su¢ islemeye yonelten sey i¢inde bulundugu genetik,
biyolojik ya da psikolojik yapidir.!*® Pozitivist teori ilerleyen boliimlerde daha ayrintil
olarak incelenecek olup bu asamada su hususu vurgulamamiz yeterli olacaktir. Pozitivist
teorinin One siirdiigii sekilde tehlikeli, anormal gibi sifatlarla nitelenen mahkumun artik

bedeni degil ruhu cezalandirilir. 24

Modernlesme siirecinde, cezalandirmada azap g¢ektirmenin ortadan kalkmasi ve
suclunun insanligina dokunulmamast agisindan biiyiik bir elestirel talep meydana
gelmistir.**” Gergekten bedensel azap gektirme kalkmis ve insan haysiyetine daha uygun
gorlinen, bedene dokunmayan hapis cezasi esas cezalandirma sekli haline gelmistir.
Bununla birlikte hapis cezast mahkumun insanligina dokunmamak bir yana bu

insanligi/ruhu dogrudan cezanin odag haline getirip, doniistiirmeye ¢alismigtir.*3

Hapishanenin yozlagmis bireye yeni bir bi¢im dayatmak icin baskici bir disiplin
uygulamasi gerekmektedir. Bu yeni bigime doniistiiriicii disiplinler; soyutlama, ¢alistirma
ve cezanin cesitlendirmesi olarak karsimiza ¢ikar. Hapishanenin ilk orneklerinde
mahkum ya tamamen bir yalnizliga ya da sinirh bir yalnizliga mahkum edilir. Bunlardan
ilkinde gardiyanlarla kurdugu sinirli ve hiyerarsik iletisim disinda hi¢ kimse ile iletisim
kuramaz. Bilhassa kendi ile ayn1 diizeydekilerle yani diger mahkumlarla iletisim kurmasi
miimkiin degildir. Mahkumun, yalniz kalmakla, ruhunun hissedecegi derin bir pigmanlik

sayesinde ahlak degisimi yasayacagina inanilir. Caligma, bu durumda bir zorunluluk degil

145j¢el ve Donay, 2006, a.g.k, 7.
148Foucault, 2017, a.g.k., 364-369.
147Beccaria, 2016, a.g.k., 129-133
48Foucault, 2017, a.g.k., 127.
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bir teselli bulmadir. Ikinci seklinde ise mahkumlar yine ayr1 hiicrelerde kalirlar fakat
calisma ve yemek zamanlarinda bir araya gelirler. Caligma ve yemek zamanlarinda bir
araya gelmeleri birbirleri ile sozli iletisime girebilecekleri anlamima gelmemektedir.
Sozlii  iletisim  yine yalmizca  hiyerarsik  fark  bulunan  gorevliler ile
gerceklestirilebilmektedir. iletisimin yalmzca hiyerarsik olarak farkli basamaktakiler
arasinda gergeklestirilebilmesi mahkumlarin birbirileri ile iletisime gegerek isyan
baslatmas1 gibi durumlarin engellenmesine yaramaktadir. Iktidar mahkumu ne sekilde
soyutlayacak olursa olsun bunu yaparken denetleyemedigi ve hiyerarsik olarak
diizenleyemedigi  iliskileri/iletisimleri ~ kopartip  baski  altina  alarak  onu
bireysellestirmektedir. 4

Zorunlu ya da istege baglh calisma tiim hapishane modellerinde yer almakta ve
islahin saglanmasi i¢in en etkili yol olarak goriilmektedir. Hapishanelerde iiretim
yapilmasi, 6zel isletmeler ic¢in haksiz rekabete yol agacagi ve mahkumlarin 6zel
isletmelerde ¢alisanlara gore cok daha iyi sartlarda calistigi gibi hususlar yoniinden
elestirilmektedir. Bu elestirilere cevap olarak ise hapishanelerdeki atdlyelerin ¢alisma
alaninin dar olmasindan otiirii ekonomi ve 1ilgili sektor iizerinde anlamli bir etki
olusturmayacagi belirtilmektedir. Gliniimiizde de zaman zaman bu tip kurumlara ayni
elestiri yoneltilmekte ve karsiliginda ayni cevap alinmaktadir. Esasinda gergekten
calistirmanin en biiyiik ekonomik etkisi, hapishanede iiretim faaliyeti gosterilen sektor
ozelinde degil, daha genis ¢ercevede, endiistriyel toplumun gereklerine uygun mekanik
bireyler yetistirmesindedir. Calistirma aylakligi uzaklastirdigi gibi ayn1 zamanda
mahkumlar tarafindan herhangi bir zorlama olmadan kabul edilen hiyerarsi ve gézetimi

de uygulanabilir hale getirmektedir. >

Modernlesme ile doniisen cezalandirma sistemlerinde idam cezasi uygulanmasi
birdenbire terk edilmemis uygulamanin terk edilisi diinya genelinde olduk¢a uzun zaman
almistir. Halihazirda da idam cezasini uygulayan iilkeler bulunmaktadir. Nitekim
Tiirkiye’de de idam cezasinin yasaklanmasi 765 Sayuli Tiirk Ceza Kanunu’nda yapilan
degisiklikle 2004 yilinda gergeklesmistir. Bu husus goz 6niine alindiginda modern donem
cezalandirma sistemlerinde cezanin objesinin mahkumun bedeni degil ruhu olmasina
iliskin teori gercegi yansitmiyor gibi goriinebilir. Fakat burada modern dénem

cezalandirma sistemlerindeki idam cezalarina kisa bir bakis atmak 6nem arz edecektir.

49Foucault, 2017, a.g.k., 342-363.
10Foucault, 2017, a.g.k., 348-354.
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Yukarida s6z edildigi gibi modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinde idamin
infazi modern donemdeki idam cezalarina gore ¢ok daha hizli bir bigimde infaz edilmekte
ceza hiikmii ile infaz arasinda uzun bir siire bulunmamaktadir. Modern donem
cezalandirma sistemlerinde ise ceza hiikkmii ile infaz arasinda uzun bir zaman bulunmakta,
mahkum idam cezasinin infazini hapishanede bekledigi siire boyunca, modern oncesi
donemdeki infaz1 bekleme siireglerinin aksine, mahkumun beslenme ve temizlik gibi
ihtiyaclar karsilanmakta ve ironik de goziikse mahkuma saglik hizmeti verilmektedir.
Son olarak infaz saati gelip de mahkum infaza gotiiriiliirken ona sakinlestirici birtakim
ilaclar enjekte edilmektedir. Modern donem cezalandirma sistemlerinin idam cezalarinin
infaz1 sirasinda gesitli gorevleri yiirtitmekte olan memurlar infaz siirecine mahkumun
daha az ac1 ¢ekmesini saglayici bir unsur olarak katilmaktadir. Bu hususlar géz 6niinde
bulunduruldugunda modern dénem idam cezalar1 bedenden ¢ok hayata miidahale eden
bir infaz tiirii olarak tanimlanabilir.®® Dolayisiyla modern ddénem cezalandirma
sistemlerinde idam cezasinda bile beden ruha aci c¢ektirmenin bir araci olarak
kullanilmakta, cezanin infazi, mahkumun ceza infazim1 bekledigi o uzun siirenin

mahkumun ruhuna verdigi acinin golgesinde kalmaktadir.

Hapishanelerin bir cezalandirma tiirii olarak kullanilmaya basladigi zamanlarda
kendisine yoneltilen en biiyiik elestirilerden biri de mahkumun yeterince ac1 ¢ekmedigi
yoniindedir. Bu elestiriye gore yoksullar beslenme ve barinma gibi ihtiyaglarini
karsilayamiyorken mahkumlarin bu ihtiyaglar1 karsilanmaktadir. Bu elestiriler
mahkumlarin diger insanlardan daha fazla aci ¢ekmeyi hak ettigi kabuliine isaret eder.
Bu kabul bir yana birakilirsa, hapsedilerek hiirriyetinden mahrum birakilan mahkum
gercekten aci ¢ekmemekte midir? Hapsetme esasinda bedensel acidan pek ¢ok
mahrumiyeti de biinyesinde barindirmaktadir. Hapis cezasi en basta diger tiim haklarin
kullanimmin &n sart1 olan hareket dzgiirliigiinii yok etmektedir.’® Hapsedilen birey
Ozgiirliglinden mahrum birakilmakta, bir yerde kalmaya zorlanmakta, sevdiklerinden ve
aliskanliklarindan ayr1 diismekte, calisamamakta, orgiin egitime dahil olamamakta ve
bunun gibi hayatin olagan akisi igerisinde, hapis cezasina mahkum edilmemis olsa
kolayca ulagabilecegi pek ¢ok imkandan uzak kalmaktadir. Bu nedenle hapis cezasina
mahkum edilen bir su¢lunun ac1 ¢gekmiyor olusu yoniindeki elestiri kanaatimizce yerinde

degildir.

lFoucault, 2017, a.g.k., 44.
152K arakas Dogan, 2009, a.g.k, 140.
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Hapis cezalarmin mahkuma ac1 vermesi ile ilgili, hapis cezalarinin uygulanmaya
baslamasinin akabinde tasarlanan hapishane arabalarina bakmak da faydali olacaktir. Bu
arabalar adeta yiirtiyen bir gozetimci hapishanedir. Bu arabada mahkumlar rahatsiz birer
hiicrede bekletilirler, hiicrelerindeki delikler gérevlinin onlar1 devamli izlemesini saglar
sekilde yerlestirilmistir; fakat mahkumlar birbirlerini géremezler. Hiicrelerin tasarlanisi
mahkuma aragta da ceza ¢ektirme lizerine dahasi onlari 1slah etme iizerine hazirlanmis
gibidir. Bilhassa uzun siiren yolculuklar sonrasinda gergekten mahkumun bu arabadan
farkli bir ruh hali ile indigi goriilmektedir. Mahkumun arabada diisiiniip pisman olacak
kadar ¢ok vakti vardir ve iist diizeyde konforsuzluk nedeniyle bu vakti uyuyarak gecirme
gibi bir sanst bulunmamaktadir. Nitekim mahkumlar hapishane arabasiyla yaptiklari
yolculuk boyunca aragtan hi¢ inmemekte, hiicrelerinden hi¢ ¢ikmamaktadir. Biitiin bu
yonleri ile hapishane gibi hapishane arabasi da azap cektirmenin yerine tamamen
hiimanist motivasyonlarla gecen bir kitlesel hapsetme degil de bir islah araci gibi
goriinmektedir.!®® Islah tekniklerinde uzmanlagsmanin ise mahkumun ruhuna modern
Oncesi donemin bedene azap cektiren cezalarindan daha agir bir eziyet ¢ektiriyor olmast

riskinin bulundugu kabul edilmektedir.***

Yine de bedensel act modern oncesi doneme kiyasla biliylik ol¢iide azalmistir.
Cezalarin siddetinde ve yogunlugunda bir azalma meydana gelmistir. Bununla birlikte
islenen suglarin niteliginde de bir doniisme meydana gelmeye baslamistir ve cezalarin
siddeti ve yogunlugundaki bu azalma bir bakima suglarin niteligindeki bu doniisiimiin
sonucu olarak da yorumlanabilmektedir. Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikmasi ile birlikte
malvarh@ina karsi islenen suclar iizerinde daha onemle durulmaya baslanmistir.'®®
Kisilere karsi islenen suglar da yerini ¢ogunlukla malvarligina karsi islenen suglara
birakmistir. Bunun yaninda biiylik sug¢ ceteleri de en fazla {i¢ dort kisilik kiiciik sug
gruplarina doniismektedir. Bunun nedeni su¢ gruplarinin daha 1yi gozetlenmesinden otiirii
biiyiik gruplar olarak hareket edememesidir. 1°

Her ne kadar suglarin niteliginde genel bir yumusama meydana gelse de
malvarhigina karsi islenen suglar ile ilgili yaptirimlar eskisine gore ¢ok daha sert bir hal

almistir. Artan refah ve zenginlik malvarligi agisindan daha yogun bir giivenlik ihtiyacini

158Foucault, 2017, a.g.k., 382-384.

K iiciiktagdemir, 2014, a.g.k, 5.94.

15N, Oktem ve A.U. Tiirkbag (2009). Felsefe, sosyoloji, hukuk ve devlet. (1. Baski), istanbul: Der Yayinlari,
5.269.

6Foucault, 2017, a.g.k., 128.
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dogurmus ve bu durum da malvarligina kars1 uygulanan suglarin eskisine gore daha sert
bir bi¢imde cezalandirilmaya baglamasina neden olmustur. Ger¢ekten ekonomik sistemin
degismesi sonucunda malvarligina karsi islenen suclarla ilgili mahkumiyet oranlarinin
biiyiik 6lciide artt1g1 goriilmiistiir.’>” Uygulanan artik bir nevi burjuva adaletidir. Meydana
gelen miilkiyet iligkilerinin daha yogun bir bigimde ahlaki degerlendirilmesi sonucunda
malvarligina karsi islenen suglara tahammiiliin azalmasinin daha uzman hale gelmis ve
toplumu daha genis bir bigimde kusatan cezalandirmaya geg¢ise Onayak oldugu

diistiniilmektedir.

Bu anlamda cezalandirmadaki doniisiimiin arkasinda yatan en biiylik gerekgelerden
biri cezalandirmay1 keyfi uygulamalardan ve yeni karmasalarindan (y6netici, mahkeme
ve kolluk arasinda ¢ok biiyiik bir yetki karmasasi s6z konusuydu ve su¢ ve cezalarda
tutarlilik bulunmamaktaydi) kurtararak ekonomik ve siyasal maliyetini diisiirmek,
bununla birlikte etkilerini artirmak, toplumun ¢ok daha biiyiik bir kismina yaymak olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.*>®

2.4.4. Cezalandirma siirecinin kapah kapilar ardinda gerceklesmesi
Cezanin seyirlik bir unsur olmaktan ¢ikist 19. yiizyilin baslarinda gergeklesmis ve

sonlarina dogru yerlesik hale gelmistir. Cezalandirmanin bir gosteri olmaktan ¢ikip kapali
kapilar ardinda gerceklestirilmeye baslanmasi ile siddet artik cezanin caydiricilik nedeni
olmaktan ¢ikmistir. Cezanin caydiricilik nedeni artik onemli 6l¢iide kapali kapilar ardinda
gerceklestirilen infazin kaginilamaz ve 6ngoriilemez olusudur.®® Nitekim ceza infazinin
kapali kapilar ardina ¢ekilmesiyle birlikte hi¢ su¢ islememis ve hi¢ cezaya carptiritlmamis

bir insan i¢in cezalandirma bilinmez bir alan haline gelmistir.

Her ne kadar modern cezalandirma sistemlerinde cezalarin infazi kapali kapilar
ardinda gerceklesse de hapishanelerin kapilarinin belirli glinlerde vatandaslarin ziyaretine
acilmasi, ziyaretgilerin mahkumlarin isledigi sug ve aldiklari ceza ile ilgili bilgi almalari
gibi Oneriler de ortaya ¢ikmustir. Boylelikle cezaevleri ziyaretgilerin, mahkumlarin

mevcut durumlarin1 gdzleyebilecekleri ibret ve ders verici bir miizeye doniisecektir.%

57polat, 2018, a.g.k., 68-69,
18Foucault, 2017, a.g.k., 128, 137.
9Foucault, 2017, a.g.k., 41,47.
160Foucault, 2017, a.g.k., 177.
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Modern donemin baslarinda cezalandirma sistemine karsi one siirtilen elestiriler ve
Onerilerde hapis cezalar asli cezalandirma tiirli olarak yer almamaktadir. Cezanin sugun
dogasina olabildigince uygun diismesi gerektigi dile getirilmektedir.’®! Cezalarin islenen
sug ile ayni tiirden olmasi gerektigi one siiriilmiistiir’®? ve her sugun hapis cezasi ile
cezalandirilmasi bu hususa aykirilik olusturmaktadir. Hapis cezasi hi¢ onerilmemekte
degildir; fakat yalnizca hiirriyeti tahdit sugunun cezasi olarak (suglar ve cezalarin ayni
tiirden olmasi1 gerektigi diislincesi ile) ya da ¢alismaya mahkum edilen suglular i¢in (bir
kiginin zorla ¢alistirilabilmesi igin bir yerde tutulmasi gerekmektedir) onerilmektedir.
Bununla birlikte hapis cezasi bu donemde halk iizerindeki etkiden yoksun, masrafli,
mahkumlar1 aylakliga aligtiran ve kesinlikle onlar1 1slah etmeyen, aksine yeni suglar igin
egiten bir ceza tiirli olarak goriilmektedir. Bunlara ek olarak hapis cezalarinin mahkumlari
gardiyanlarin insafina terk ettigi ve bir kisiyi 6zgiirliigiinden mahkum birakarak devamli
gbzetlemenin tiranca bir yaklasim olduguna iliskin elestiriler de yine hapishanelere
yoneltilen elestiriler arasindadir.'®®

Cezalandirma siirecinin kapali kapilar ardinda gerceklesmesi pek ¢ok sorunu da
beraberinde getirmistir. Toplumda, adaletin yerine geldigini gérme beklentisi vardir.
Cezanin kapali kapilar ardinda gergeklesmesi ise iceride gergcekten ne olup bittigi
konusunda siliphe uyandirmaktadir. Buna ek olarak cezanin gizlilik i¢inde infaz ediliyor
olusu cezaevleri i¢inde birer alt kiiltiir ve uygulama alani olusturmakta ve kendine 6zgii
bir hapishane modelinin meydana gelmesine neden olmaktadir. Bu dogrultuda kurumlarin

denetimi de zorlasmaktadir.'®*

2.4.5 Hiikiimliiniin gézetiminin boyutlarinin giderek artmasi
Modern oOncesi donemde toplumun giivenligi “yogun sosyallik” araciligi ile

saglanmaktadir. Yogun sosyallik igerisinde “Gteki” devamli gozetlenmekte ve bdylece
bilinir kilinmaktadir. Bu gézetim modern donemdekinin aksine ¢ift yonliidiir. Modern
donemde toplumsal mekanlarin genislemesi ile birlikte bu ydntemin uygulanmasi
imkansiz hale gelmis ve gozetimin devlet eliyle ve daha ince bir teknikle

gerceklestirilmesi zorunlu hale gelmistir.!®® Boylelikle yukarida soz edildigi gibi,

161Beccaria, 2016, a.g.k., 102.

182 “Kimi suglar kisilere karsidirlar, kimileri de malvarliklarina. Birincilerin bedensel (cismani) cezalarla
cezalandiriimalart kaginilmaz bir zorunluluktur.” Beccaria, 2016, a.g.k., 105.

183Foucault, 2017, a.g.k., 168-181.

164Bahar, 2005, a.g.k., 53.

165Bauman, 2017b, a.g.k., 52.
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aydinlanma diisiincesi dogrultusunda, rasyonel bir toplum olusturma amaciyla toplumun
her alanina miidahale eden modern devlet miidahalede bulunamadigi alanlari ise

gozetlemeye baslar.'6®

Modern donemde devlet eliyle uygulanmaya baslayan gozetim tiim kamusal
alanlarda oldugu gibi hapishanelerde de 6nemli bir bilesen olmustur. Modern dénem
cezalandirma sistemleri suclunun kisiligini etkileyebilme adina onu gozetleyerek ona
iliskin bilgileri devamli olarak toplamaktadir. Nitekim 1slahin etkili olabilmesi i¢in
mahkumlarin taninmasi ve siniflandirilmasi gerektigi diisiiniilmektedir.'®” Gergekten
gdzetimin iki temel islevi vardir. Ilkinde mahkum gozetim araciligr ile kontrol altinda
tutulmakta; ikincisinde ise mahkumun hal ve gidisi, karakteri ve kisiligi hakkinda bilgi

toplanmaktadir.*68

Disiplin insani gesitliligi diizene sokmaya yarayan tekniklerdir. Yukarida da soz
ettigimiz gibi disiplinsel iktidar kendisini okulda, manastirda, kislada gosterdigi gibi
hapishanede de gostermektedir. Disiplinsel iktidarin itaatkar bedeni iiretmesi ise iig
asamada olmaktadir. Bunlarin ilki hiyerarsik goézetimdir. Gozetlenen beden sonrasinda
gozetim esnasinda toplanmis bilgiler dogrultusunda verilen kiigiik alt cezalar vasitasiyla
normallestirici yaptirima tabi olacak ve sonrasinda siniflandirilabilmesi ic¢in smav
vasitasiyla Slgiilecektir. 16°

Burada Jeremy Bentham’dan ve onun tasarladigi hapishane modeli olan
Panoptikon’dan bahsetmek gerekmektedir. Bentham Faydact Hukuk Okulu’nun
kurucusu olarak kabul edilir. Faydact Hukuk Okulu temelini hedonizmden almaktadir ve
fayda ilkesine gore hareket eder. Fayda ilkesine gore hangi faydanin digerinden iistiin
oldugu ve dolayisiyla tercih edilecegi belirlenmeye ¢alisilir. Bu diisiince Faydact Hukuk
Okulu’nun dogal haklar kavramina uzak durmasina neden olmustur. Faydact Hukuk
Okulu’na gore dogal hak diye bir kavram yoktur ve haklar birbirine tercih edilebilir. Bu
okula gore hukukun ekonomik analizi miimkiindiir. Bentham tarafindan gelistirilen

Panoptikon da bu diisiinceler 15181nda gelistirilmigtir.1"

186H. Karakehya (2009). Gézetim ve sugla miicadele: gézetimin tarihsel gelisimi ile yakin donemde
gerceklestirilen hukuki diizenleme ve uygulamalar baglaminda bir degerlendirme. Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, s. 331.

16"Dénmezer ve Erman, 1994, a.g.k., 633.

188Foucault, 2017, a.g.k., 361.

189Foucault, 2017, a.g.k., 255-284, 319

0K {iciiktasdemir, 2014, a.g.k, 5.66.
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Bentham, 1785 yilinda hazirlamis oldugu hapishane modelinde dairesel bir
hapishane tasarlar. Mahkumlarin hiicreleri bu biiyiik dairenin ¢eperine yerlestirilmistir.
Hapishanenin merkezinde ise gozetleyicinin kulesi bulunur. Mahkumlarin hiicrelerine
dairenin dis geperindeki pencereden devamli olarak 1sik gelmektedir ve boylelikle
gozetleyicinin kulesinden mahkumlarin hiicresi devamli olarak izlenebilmektedir.
Bentham hapishanenin merkezi ile hiicreler arasinda bir bosluk bulundugundan s6z eder.
Mahkumlar ise birbirlerini kesinlikle gorememektedirler. Mahkumlarin hiicrelerindeki
sesler de birer metal tiip vasitasi ile gézetim kulesinden duyulabilmektedir. Gozetleyici
mahkumlar istedigi zaman gormekte ve duymakta iken hapishanenin merkezinde
bulunmasindan  6tiirii mahkumlar  gozetleyiciyi  kesinlikle duyamamakta ve
gorememektedir. Gozetleyenin, gozetleme kulesinde olup olmadiginin anlasilamiyor
olusu mahkumun, gézetim araliksiz olmasa da araliksizmiscasina, her an gozetleniyor
gibi davranmasina neden olmaktadir.!”* Béylelikle daha az gozetleyici personel ile
mahkumlar tizerinde daha fazla etki olusturulabilmektedir. Bu anlamda panoptikonun
iktidar ekonomisini saglayan bir iglevi vardir. Malzemeden, personelden, zamandan yana
tasarruf saglarken bir yandan da siirekli hale gelmektedir.!’> Bentham’m bu tasarimi
modern donem cezalandirma sistemlerinde gozetimin ne kadar merkezi bir rol oynadigin
kantilar niteliktedir. Panoptikon modern iktidari cok dogru bir bicimde temsil etmektedir.
Panoptikonda gardiyanlarin mekandan bagimsizlig1 yani hareket serbestligi ve kolayligi
egemenliklerinin garantisini olusturmakta; mahkumlarin mekana bagimlilig1 ise ¢ok

sayida bagimliliklari iginde en saglamini olusturmaktadir. 173

Modern oncesi donemde yasadisi unsurlara belirli bir hareket alani taninmig gibidir.
Uzerlerinde  gbozetim  bulunmadigindan  kendi  alanlarinda  &zgiirce  hareket
edebilmektedirler. Modern donemde ise hapishane suglularin devsirilmesine olanak
saglar. Suglu, hapishane vasitasiyla iktidarin devamli disipline ettigi bir unsur haline
gelir.t™

Gozetim disiplini saglamanin araci halindedir ve disiplini saglamanin en bilinen
yollarindan ilki c¢itleme, yani gozetlenecek grubu belli bir bolge sinirlart igine

yerlestirmedir. Serserilerin ve sefillerin biiyiik kapatilmasinin yaninda; esasinda kolejler,

171), Bentham (2008). Panoptikon: géziin iktidart.(Cev: Baris Coban ve Zeynep Ozarslan), Istanbul: Su
Yaymlari, s. 14-16.

2Foucault, 2017, a.g.k., Sf. 304.

13Bauman, 2017, a.g.k., 34.

"Foucault, 2017, a.g.k., 434.
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yatili egitim, ordu ve kislalar da kapatilmanin &rnegini olusturmaktadir. Uretim
atolyelerinin tek bir alanda bulundugu hatta bazilarinin lojman tiirii yapilar da icerdigi
maniifaktiir alanlar1 gozetimi miimkiin kilan ve kolaylastiran kapatma alanlaridir.
Maniifaktiir alanlarinda hem {iretim gii¢lerinin bir bdélgede yogunlasmasindan avantaj
saglanmakta, hem de hirsizlik gibi dezavantajlar engellenmis olmaktadir. Citleme her ne
kadar gozetim i¢in 6nemli bir aygit olarak kullanilsa da yeterli degildir. Mekanin daha
esnek ve daha ince bir bi¢imde islenmesi i¢in ¢ergeveleme kullanilmalidir.
Cercevelemeyle gruplar halindeki dagitimdan kacilarak herkes i¢in bir yer insa edilir,
herkes igin bir yer vardir ve her yer i¢in de bir kisi. Bu aygit da gegmisteki manastir
hiicrelerinden esinlenmektedir. Gozetimin diger bir aygit1 islevsel yerlesimlerdir. Islevsel
yerlesimlere 6rnek olarak hastaneler verilir. Idari ve siyasi bir mekanmn hastanelerde
islevsellestigi goriilmektedir. Mertebelere ayirma disiplin saglamanin bir baska énemli
yolu olarak karsimiza ¢ikar. Ogrenciler siniflara ayrilir. Egitim alacaklar1 derse ya da
ekonomik durumlarina gore belli fiziksel mekanlara gruplar halinde ayrilirlar. Karmasik,
yararsiz ve/veya tehlikeli kalabaliklar diizenli cokluklar haline donlismektedirler.
Insanlarin mekansal diizenlenmesi ve bunun takibi gerceklestirilecektir. Ayirma ayni
unsurlardan meydana gelen bir biitiiniin denetimi ve kullanimimi saglamaktadir.1’®

Gozetimin, modern donemde iktidar agisindan bu kadar 6nemli bir hale gelmesinin
en biiylik nedenlerinden biri de siiphesiz sanayilesmedir. 18. ve 19. yiizyillarda sapkin
kitlenin hapishaneler vasitasiyla toplumdan ayrildigi ve buralarda sosyallestirilerek is
glicline katilimlarinin saglandigi ve hapishanelerin temel islevinin de bu olduguna iligkin
tezler éne siiriilmiistiir.!’® Modern dénemde {iretim alanlarinin biiyiimesi ile birlikte
harcama kalemleri de artmis; boylelikle yapilacak ve yapildig: fark edilmeden belirli bir
siire devam edecek en kiiciik hatanin bile hem kar1 yok edecegine hem de uzun vadede
sermayenin eriyip gitmesine yol agacagina inanilmaya baglanmistir. G6zetim hem tiretim
siirecinin hem de disiplinsel iktidarin bir parcasi olmalidir ki endiistriyel tiretim, 6zel
miilkiyet ve kar sisteminin devamlilig1 saglansin. Bu durum ise gozetimi belirleyici bir
ekonomik islemci haline getirmektedir.!”’

Hapis cezalar1 esas cezalar haline geldiginde artitk bu sistem toplum iginde

yayginlagsmaya da baslamistir. Kimsesiz ¢cocuklar i¢in siginaklar, beraat eden ¢ocuklarin

Foucault, 2017, a.g.k.,
176Bahar, 2005, a.g.k., 45.
Foucault, 2017, a.g.k., 262.
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kaldig1 ceza kolonileri, ¢iraklar i¢in yurtlar gibi pek ¢ok kurum isleyisini birer hapishane
gibi siirdiirmeye baslamistir. Oyle ki bu kurumlarin bazilarinda sadece kurum iginde
calisilmakta, disar1 hi¢ ¢ikilamamakta ya da goézetim altinda g¢ikilmakta ve g¢alisma
karsiliginda bir ticret 6denmeyip kurumdan ¢ikacaklar1 giin 6ddenmek iizere onlarin
hesabina aylik belirli bir miktar {icret aktarilmaktadir. Modern dénemin ortalarina dogru
hapishane yapis1 yukarida sayilanlar gibi birtakim disiplinsel diizenlemeler vasitasiyla
toplumun tamamina yayilmistir. Boylelikle hapishanenin devami da saglanmaktadir.
Hapishaneden cikan suglu siginma evine, oradan bir hayir kurumunun atdlyesine, oradan

hastaneye gitmekte ve gozetimin devamliligi saglanmaktadir.'’8

2.4.6. Organize sekilde yapilandirilmis bir infaz sistemi olusturulmasi ve buna
iliskin meslek gruplarinin ortaya ¢cikmasi

Modern donem cezalandirma sistemleri hapis cezalarinin iizerine kuruludur. Hapis
cezast disinda ceza tiirleri oldukg¢a istisnaidir. Hapis cezasmnin dogasi geregi, bu
cezalandirma tiirinde cezanin infazi belirli bir siirece yayilmaktadir. Buna ek olarak
yukarida soz edildigi gibi, mahkumlarin devamli olarak gézetlenmesi, haklarinda bilgi
toplanmasi, kontrol altina alinmasi ve disipline edilmesi gerekmektedir. Tiim bu hususlar
organize sekilde yapilandirilmig bir infaz sistemi olusturulmasi ve buna iliskin meslek
gruplarinin ortaya c¢ikmasmi zorunlu kilmistir. Tipki modern donemde sanayide
uzmanlagsmanin artmasi gibi pek cok alanda cok kiiciik ayrintilara eskisinden ¢ok biiyiik
onem verilmeye baslandig1 gériilmektedir. Insan bedeninin denetimi ve kullanimi da titiz
bir bi¢imde denetim altina alinmistir. Foucault bu durumun Hristiyanlik 6gretisinde yer
alan “kii¢iik seylerin dnemi”nin laik bir bi¢ime doniistiiriilmiis hali oldugunu séyler. Bu
yaklasim ayni zamanda modern donemde hiimanizmin dogusu i¢in de uygun ortami

hazirlamistir. 17°

Yukarida s6z ettigimiz lizere Bauman’a gore gozetim modernite 6ncesi toplumlar
icin de bir glivenlik araci olmasina karsin modern donemin gozetim yaklagimindan farklh
olarak daha yerel diizeyde ve ¢ift yonlii olarak uygulanmaktadir. Bu gézetim tiiriine dar
toplumsal alanlarda komsularin birbirini gézetlemesi 6rnek olarak verilebilir. Modern
donemde toplumsal alanlarin genislemesi ile birlikte karsilikli gdzetim miimkiin

olmaktan ¢ikmis ve bir devlet miidahalesini gerektirmistir. Devlet miidahalesi sonucunda

8Foucault, 2017, a.g.k., 431-434.
Foucault, 2017, a.g.k., 214-215.
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gozetim asimetrik hale gelmis ve toplumu gozetleyenler ile gozetlenenler olarak ikiye
ayirmistir. Bu asimetri bir uzmanlagsma zorunlulugunu da beraberinde getirmis ve bu
durum gozetim gorevinin sabit gelirli bir meslek olarak icra edilmesi sonucunu

dogurmustur.1&

180Bauman, 2017b, a.g.k., 61.
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UCUNCU BOLUM

3 HURRIYETI BAGLAYICI CEZALARIN ORTAYA CIKARDIGI
PROBLEMLER

3.1. Genel Olarak
Modern donem cezalandirma sistemlerinin en biiyiik sdylemi bu sistemin suglulari

1slah etmeye yaradigi yoniinde olmustur. Modern dénemde cezalarin yalnizca sugun
inttkamin1 alma ya da sugtan caydirma o6zelliklerinin yeterli olmayacagi, cezanin
muhakkak 1slah igeriginin de bulunmasi gerektigi savunulmustur.®® Bilindigi gibi
suclunun 1slah edilerek sosyallestirilmesi cezanin 6zel Onleme islevini ifade
etmektedir.'® Bu acidan cezalarm 6zel énleme islevinin modern dénemde ortaya ¢iktigi
sOylenebilir. Bununla beraber 1slah islevi 6n planda olan bu ceza kurumu faaliyette
oldugu stire boyunca bu islevini yerine getiremedigine iliskin pek ¢ok elestiri almistir ve
halen de almaya devam etmektedir.

Hapishaneler hem 1slah islevinden uzak olmasi hem de su¢lunun yakinlarindan
ayrilarak bir nevi yakinlarinin da cezalandirilmasi dolayisiyla sahsilik ilkesini ihlal etmesi

bakimindan elestirilmisgtir.8

Hapishanelere elestiriler, hapis cezalarmin bir ceza tiirli olarak uygulanmasinin
hemen akabinde meydana gelmeye baslamistir. Bunun yaninda ayni elestiriler cok uzun
zaman boyunca siirdiiriilmiis, herhangi bir ¢6ziim bulunamamis ve hapishaneler ayni
sorunlar1 biinyesinde barindirarak gilinlimiize kadar siiregelmistir. Bu elestiriler
hapishanelerin 1slah edici olmadig1 yoniindedir. Hapishaneler 1slah etmemekte, sug ve
suclu sayilarimt diislirmemekte hatta aksine artirmaktadir. Bu durumun birka¢ nedeni
oldugu One siiriilmiistiir: Hapishane suglular egittigini sdylemekte olmasina ragmen,
bunu, onlan kapatarak; dogaya aykiri bir bigimde yapmaktadir. Suglulara siddetli
zorlamalarda bulunarak onlarda adaletsizlik hissi olusturmakta ve bu durum her bir
hapishanede toplum karsit1 ylizlerce kisilik gruplar olugsmasina neden olmaktadir.
Cezalarinin infazindan sonra ise gozetim altinda olmaya devam etmeleri, belli yerde
ikamet etme zorunlulugu ve kayitlara suglu olduklarinin islenmesi gibi hususlar is
bulmalarin1 zorlagtirmakta ve bu durum belirli ekonomik problemlere yol a¢gmakta;

mahkumun bu ekonomik durumu ise onu en basit olarak hirsizlik gibi suglara

B1Tiirkmen, 2018, a.g.k., 68.
182jcel ve Donay, 2006, a.g.k, 11.
18Foucault, 2017, a.g.k., 188.
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yoneltmektedir. Bunun yaninda, mahkumun bu ekonomik durumundan ailesi de olumsuz
olarak etkilenmekte ve onlarin da suca yonelmesiyle birlikte dolayli suglular meydana

gelmektedir. 184

Modern doneme gegis siirecinde cezalarin suglarla ayni tiirden olmasi yogun bir
bigimde onerilmekteyken,'®® bu éneriye hi¢ uymayan hapis cezalari, yalnizca suglarin
siddetine gore g¢esitlendirilerek tiim suglar i¢in asli ceza haline gelmistir. Hapis cezasinin
cesitlendirildigi yelpazenin genis bir yelpaze oldugunu sdylemek de miimkiin degildir.
Cestilendirmeden kasit hapis cezasinin siiresinin sug¢a gore farklilasmasi ve mahkumun
yalnizca belirli bir yere hapsedilmesi, yalniz basina hapsedilmesi ya da hem yalniz basina
hapsedilmesi hem de beslenme gibi bazi ihtiyaglar1 kisitlanmasidir.’®® Boylelikle
neredeyse tiim suglar tek bir ceza ile cezalandirilmaya baslanmistir. Hapis cezalarina
yoneltilen, mahkuma ve ailesine insaniyet digi mahrumiyetler vermesi; kamusal a¢idan
cok maliyetli olmast ve gergeklestirecegi iddiasinda oldugu 1slah islevini

gerceklestirmemesi konusundaki elestiriler asagida incelenecektir.

3.2. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Insaniligine liskin Tartismalar
Hapis cezast, bireyin 6zgiir olma hakkina hukuka uygun olarak en yogun bigimde

gerceklestirilen miidahale olarak kabul edilmistir. Nitekim hapishane neredeyse diger tiim
haklarin &n kosulu olan hareket etme &zgiirliigiinii ortadan kaldirmaktadir.'®” Gercekten
suclu, hapis cezast ile hareket etme Ozgiirlii§iinden mahrum birakilmakta ve bu
mahrumiyetin sonucu olarak pek ¢ok baska haklarmi kullanmasi da imkansiz hale
gelmektedir. Mahkum hapishanede bulundugu siire boyunca ¢ogu kez orgilin egitime
katilamamakta; diledigi yere yerlesememekte; seyahat edememekte; din, vicdan ve
diisiince 6zgiirliigiinii iktidarin izin verdigi sinirlar i¢inde kullanabilmekte ve belki de en
onemlisi sevdikleri ile digsaridaki gibi saglikl kisisel iliski kuramamaktadir.

Suclunun hapishanede bulundugu siire boyunca yakinlarinin da cezalandirildigi,
yakinlar ile saglikli kisisel iligki kurmasinin engellendigi, mahkumun bakmakla ytikiimlii

oldugu yakinlarinin mahkumun desteginden yoksun kaldigr ve bu durumun cezalarin

184Foucault, 2017, a.g.k., 384-389.

185Cezalarin, islenen sugla ayni tiirden olmas: yoniindeki dneriler i¢in bkz. Beccaria, 2016, a.g.k.,103.
186Foucault, 2017, a.g.k., 184.

187Karakas Dogan, 2009, a.g.k, 140.

54



sahsilik ilkesine aykirilik olusturdugu gerekcesi ile de hapis cezasma elestiriler

yoneltilmektedir. '8

Cezalandirmanin amaci yukarida da sz edildigi gibi genel 6nleme ve 6zel onleme
vasitasiyla toplumun sugtan korunmasidir. Bununla birlikte, her ne kadar modern
donemde biraz geri plana atilmis olsa da esasinda cezanin en temel ve vazgecilmez amaci
sugludan intikam alinmasidir.'®® Hapis cezalarmin hem genel &nleme islevinin
gerceklestirilmesi hem de su¢ludan intikam alinarak, sugtan etkilenen kiside ve toplumda
adaletin tesis edildigine iliskin tatminin olugmasi agisindan cezalarin sugluya hig¢ aci
vermeyecek sekilde kurgulanmasi miimkiin goriinmemektedir. Nitekim sugluya hig¢ act
vermeyen bir cezanin, cezanin intikam alma ve genel 6nleme amacini yerine getirmesi

diistiniilemez.

Sahsilik ilkesi agisindan bakildiginda ise yalnizca hapis cezasi uygulamalarinda
degil neredeyse tiim ceza tiirlerinde, suglunun yakinlarinin, belli bir oranda maddi ya da

manevi act ¢ektigi goriiliir. Bu husus insani iligkilerin dogasindan kaynaklanmaktadir.

Cezanin sugluya bir 6lgiide ac1 vermesinin ve sugluya verdigi bu aci1 dolayisiyla
onun yakinlarinin da bir Ol¢iide bu cezadan etkilenmesinin makul oldugunu
degerlendirmekle birlikte hapis cezalarinin hem hak ve o6zgiirliiklerin kisitlanmasi
bakimindan hem de sug¢lunun yakinlarina ac1 vermesi bakimindan pek ¢ok ceza tiiriine
gore daha agir sartlar icerdigini kabul etmekteyiz. Bilhassa uzun siireli hapis cezalari
gercekten, su¢lunun yakinlarina, herhangi bir cezaya gore ¢ok daha fazla yiik
getirmektedir. Suglunun bakimini iistlendigi kisiler ile esi, gocuklar1 ve anne-babas1 gibi
kisisel iligki i¢inde oldugu yakinlari, uzun siireli olarak hem su¢lunun maddi desteginden
yoksun kalmakta ve hem de onunla saglikli kisisel iliski kurmaktan mahrum
olmaktadirlar. Bu tip durumlarin 6niine gecilmesi i¢in kanunlar ve yonetmelikler ile
mahkumun hapishanede c¢aligma karsiligi para kazanarak ailesine maddi yardimda
bulunabilmesi ve aile yakinlari ile iliski kurabilmesi saglanmaktadir.®® Ayrica suglunun,
infaz gorevlisinin yakin nezareti olmaksizin bilhassa esi ile mahrem goriisme tesis

edebilmesi i¢in de birtakim diizenlemeler yapilmaktadir. Nitekim iilkemizde de 30 Mart

188K arakas Dogan, 2009, a.g k., 144,

189F. D. Day (2011). Ceza hukukunun kékeni ve dogasi. (Cev: Devrim Aydin), Ceza Hukuku Dergisi, s.
243,

10T iirk Ceza Hukuku &rnegi i¢in bkz. 5275 sayili Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi hakkinda kanun.
Madde 29/1: “Kurum hekimi tarafindan ruhsal ve bedensel olarak saglikli oldugu belirlenen meslek sahibi
olmayan hiikiimliller ile meslek sahibi olan istekliler, kurum imkénlar1 6l¢iisiinde belirlenen Ticret
karsiliginda atdlye veya igyurtlarinda calistirilabilirler.”
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2013 tarihinde 5275 Sayili Ceza ve Giivelik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’a
dayanarak yiiriirliige giren Hiikiimlii ve Tutuklularin Odiillendirilmesi Hakkinda
Yénetmelik bu hususu diizenlemistir. Bu yonetmelige gore mahkumlara, belirli tutum ve
davraniglar1 sergilemeleri durumunda 6diil olarak, en fazla ayda bir defa olmak iizere 3
saatten 24 saate kadar infaz gorevlisinin yakin nezareti olmaksizin esi ile mahrem
gdriisme tesis etme hakki verilebilmektedir.'®! Ancak goriildiigii {izere mahkumun esi ile
infaz gérevlisinin yakin nezareti olmaksizin goriisebilmesi i¢in belli tutum ve davranislari
sergilemesi gerekmektedir. Bu husus, ilgili yonetmelik ile bir hak olarak degil bir 6diil
olarak diizenlenmistir. Oysa ki mahkumun esi ile mahrem goriisme tesis edebilmesi bir
haktir. Burada hapis cezasi ile mahkumun bazi haklarinin askiya alindigi ve esi ile
mahrem goriisme tesis etme hakkinin da bu haklardan oldugu diisiincesi ileri siiriilebilir.
Fakat boyle bir durumda gercekten, mahkumun esi de, cezalarin sahsiligi ilkesine zarar
verecek boyutta cezadan etkilenir duruma gelmektedir. Bu yoniiyle hapis cezalar evlilik
birligini de olumsuz yonde etkileyen bir karaktere biiriinmektedir.

Hapis cezalarinin insaniligine iligkin yiiriitiilen tartismalarla ilgili olan bir diger
onemli husus ise Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin tahliye umudu barindirmayan
miiebbet hapis cezasmin; Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin iskence ve insanlik dist
ya da asagilayict muamele veya ceza yasagini igeren 3. maddesine aykirilik teskil ettigi
yoniindeki kararlaridir. Mahkeme’ye gore miiebbet hapis cezasinin 3. maddeye aykirilik
teskil etmemesi i¢in azaltilabilir olmasi yani mahkumun serbest birakilmasi ya da
cezasmin belirli siirelerde yeniden gozden gecirilmesi ihtimalinin bulunmasi
gerekmektedir. Mahkumun serbest birakilacagint umut edemeyecegi sekilde infaz edilen

miiebbet cezalarini, Mahkeme’nin 3. maddenin ihlali olarak kabul ettigi goriilmektedir.!%2

3.3. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Kamusal Maliyetine iliskin Tartismalar
Yukarida da s6z edildigi gibi hapis cezasinin infazi esnasinda mahkum hapishanede

tutulmakta, devamli gozetlenmekte, beslenme ve saglik ihtiyaglar1 karsilanmakta ve
1slahina yonelik olarak bazi egitim faaliyetlerine tabi tutulmaktadir. Biitlin bunlar gézetim

ve koruma personelinden egitim personeline, saglik personelinden as¢isina kadar pek ¢ok

191Hikiimlii ve Tutuklular Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik, md. 11 vd.

192 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 3. maddesi su sekildedir: “Hig kimse iskenceye veya insanlik dist
ya da asagilayici muamele veya cezaya tabi tutulamaz.” Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin 3. maddenin
ihlal edildigine yonelik kararlari igin liitfen bkz. European Court of Human Rights Factsheets — Life
Imprisonment
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meslek grubundan gorevlilere hapishanelerde ihtiyag duyulmasina neden olmaktadir.
Cezaevleri i¢in yapilan binalarin yapim ve yonetim giderleri, personel giderleri ile birlikte
diisiiniildiiglinde hapishanelerin devlet biitgesine oldukea yiik getiren kurumlar oldugu

gorilmektedir.

Ulkemizde infaz kurumlarinin yonetimi Adalet Bakanlhigi'na bagli Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirligii tarafindan gergeklestirilmektedir. Ceza ve Tevkifevleri
Genel Miidiirliigii’niin yayinlanmis en son faaliyet raporu olan Adalet Bakanligi Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii 2016 Yili Birim Faaliyet Raporu incelendiginde Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii'ne 2016 yili igin yaklasik 3,4 milyar Tiirk Liras1 biit¢e
ayrildig1 goriilmektedir.1®® Ayni y1l Saglik Bakanligi’na ayrilan toplam biitgenin yaklasik
4,3 milyar Tiirk Liras1 olmasi*®*, hapis cezalarinin yiiksek kamusal maliyetine iliskin

bizlere fikir vermektedir.

Alternatif ceza tiirlerinin, ceza adaleti agisindan daha maliyet etkin oldugu ve hapis
cezalarina secenek yaptirimlar belirlenerek bu yaptirimlarin uygulanmaya baslanmasi

konusunda Birlesmis Milletler’in de dnerileri bulunmaktadir.'*®

3.4. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Islah Edici Olup Olmadigina iliskin Ortaya
Cikan Sorunlar

3.4.1. Bireyin kim oldugunu ve tercihlerini belirleyen temel unsur nedir?

3.4.2. Genel olarak
Modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde yargilama esnasinda {i¢ sorunun

yanitlanmasi yeterli olmaktadir. Bu ti¢ soru: ihlalin olup olmadigi, ihlalin yasaya karsi
olup olmadigi ve bu ihlalin sorumlusunun kim oldugudur. Modern doénemde ise bu
stirecin i¢ine dordiincii bir soru eklenmistir. Bu soru: “Sugun olusumuna etki eden siireg¢
nedir?” sorusudur. fhlalin sorumlusu bu ihlali bir delilik hali i¢inde mi islemistir yoksa

ahlaki bir bozukluk mu bu ihlali gerceklestirmesine neden olmaktadir? Fail bu siirecin

193(2016). Adalet Bakanhgi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii 2016 yili birim faaliyet raporu. S. 48.
1946682 Sayili 2016 Yili Merkezi Yonetim Biitge Kanunu

195(2007). Handbook of basic principles and promising practices on alternatives to imprisonment. s.4.
Birlesmis Milletler tarafindan Tokyo Kurallar1 olarak adlandirilan Hapis Dist Onlemlerle ilgili Birlesmis
Milletler Asgari Standart Kurallari ile hapis cezasina segenek olarak onerilen yaptirimlar sunlardir: tembih
ve ihtar gibi sozlii yaptirimlar, sarth tahliye, statii cezalari, ekonomik yaptirimlar ve mali cezalar, miisadere
veya kamulagtirma karari, magdura iade veya tazminat karari, infazi durdurulmus veya ertelenmis ceza,
denetimli serbestlik ve adli kontrol, kamu hizmetinde ¢alistirma karari, devam merkezine géonderme, ev
hapsi, kurum dis1 bagka bir muamele bigimi.
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neresinde durmaktadir ve onu bulundugu yere ne getirmistir? Modern donem

cezalandirma sistemleri yargilama siirecine bu sorulari ekler.'%

Kisacasi birey sug¢ isleme yoniindeki tercihini ne sekilde belirlemektedir? Sug
olusturan fiil, su¢clunun tamamen kendi 6zgiir iradesinin bir tirlinii miidiir yoksa bu siirece
belirleyici bagka unsurlar dahil olmakta midir? Burada, bu konuda ortaya atilan teorileri

incelemek gerekmektedir.

3.4.3. Klasik okul
Bu diisiinceye gore anlama ve isteme yetenegi 6zgiirliikle es anlamlidir. Anlama

yetenegi bireyin, hareketinin anlamini ve onu yapmasi ya da yapmamasi (ihmali hareket)
durumunda getirecegi sonuglar1 idrak edebilme becerisini ifade etmektedir. Isteme
yetenegi ise bireyin bagimsiz bir sekilde davraniglarini belirleyebilecek durumda
bulunmasimi ve gerceklestirecegi hareketi kendisinin segebilmesinin ifade eder.!®” Klasik

okula gore cezai sorumlulugun esas1 manevi sorumluluktan dogan kusura dayanir.%

Bireyin su¢ olusturan davranisi 6zgiir iradesi ile gergeklestirdigini savunan klasik
okul, Aydinlanma diisiiniirlerinin rasyonalist goriisleri 1s18inda sekillenmistir. Bu teori bir
yandan modern oncesi donemin, sugun sebebi olarak kotii ve dogaiistii giigleri/ruhlar
goren yaklagimina da tepki olarak dogmus ve sugun sebebini bireyin kendi 6zgiir iradesi

ile aldig1 kararlar olarak gormiislerdir.%®

Klasik okula gore birey saikler karsisinda tamamen tarafsizdir ve iradesini
uygularken bu saikler belirleyici degildir. Muhakkak irade iizerinde etkileri vardir fakat

iradeyi ortadan kaldirmazlar.2%

Bu goriis esasinda ceza hukukunun temelini olusturmaktadir. Birey su¢ olusturan
hareketinden tamamen kendisi sorumludur ve cezanin 6detme islevi araciligi ile bu iradi

hareketinin karsiligin1 gérmek durumundadir.

Klasik okul, su¢lunun psikolojisini gormezden gelmesi, suga karsi tek sosyal

kontrol mekanizmasi olarak cezayir 6ngormesi ve isnat yetenegi olmayanlarin isledikleri

suglara kars1 toplumu savunmasiz birakmas1 bakimindan elestirilmistir.2%

1%Foucault, 2017, a.g.k., 54.

17H. Toroslu (2015). Ceza hukukunda isnat yetenegi. (1. Baski), Ankara: Savas Yaymevi, s. 13-23.
198D, Aydim (2011). Ceza hukukunda okullar. Ceza Hukuku Dergisi, s 48.

1990. Dolu (2012). Sug teorileri. (4. Bask1), Ankara: Segkin Yaymcilik, s. 90-91.

20T oroslu, 2015, a.g.k., 24,26.

21Dolu, 2012, a.g.k., 49.
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3.4.4. Pozitivist okul
Pozitivist okul, bireyin kim oldugunu neyin etkiledigi tartigmalar1 bakimindan

Ozgiir iradeye degil deterministik faktorlere yani bireyin biyolojik, psikolojik sosyolojik
ve ¢evresel kosullarma énem verir.?®? Aydinlanmaci rasyonalizme kars1 metodolojik

pozitivizme dayanmaktadir.?%®

Pozitivist okula gore olaylar arasinda bir nedensellik bagi vardir ve bu nedensellik
baginin 6zgiir irade vasitasiyla kiritlmas1 miimkiin degildir. Sug, failin 6zglir iradesinin bir
sonucu olarak degil nedensellik baginin zorunlu bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
[radenin 6zgiirliigiinden s6z etmek miimkiin degildir ve irade, belli sonuglarin nedenini
olusturmaz aksine belli nedenlerin sonucudur.?®* Buna ek olarak &zgiir irade kavrami
psikofizyoloji tarafindan da reddedilmektedir. Pozitivist okula gére ceza sorumlulugunun
esasl, failin sosyal sorumluluguna dayanmaktadir. Fail belirli nedenler dolayisiyla suca
itilmekte ve bu da ona “sosyal tehlikelilik” sifatin1 vermektedir. Bireyin “sosyal tehlikeli”
olarak kabul edilmesi, onun egitilmesi, 1slah edilmesi ve hatta tedavi edilmesini mesru
kilar. Gergekten hapishanelerin ortaya ¢ikisinda ve islah iceriklerinin bulunmasinda
pozitivist okulun etkileri goriilmektedir. Pozitivist okul cezadan ziyade giivenlik
tedbirlerini 6ngoriir.?%

Suglulugun bireysel yonlerini gérmezden gelmesi ve “sosyal tehlikelilik” kavrami
cergevesinde sug islememis kisilere giivenlik tedbiri uygulayarak kanunilik ilkesini ihlal

etmesi gerekgesiyle elestirilmistir. 2%

3.4.5. Degerlendirme
Bireyin kim oldugu ve tercihlerini belirleyen temel unsurun ne oldugu hususunda

Ozgiir iradenin mi yoksa deterministik unsurlarin mi belirleyici oldugu hususu
giiniimiizde de c¢ok net degildir. Bir yandan bu tartigmanin felsefenin konusu oldugu ve
uygulamali hukukta tartisilmamasi gerektigine iliskin goriisler mevcutken, diger bir
yandan bilhassa norohukuk gibi yeni ¢alisma alanlarinda, bireylerin sug olusturan fiil ile

ilgili tercihlerini nasil gergeklestirdigine iliskin caligmalar devam etmektedir. Norobilim

202Dolu, 2012, a.g.k.,71.
28Aydin, 2011, a.g k., 49.
24Toroslu, 2015, a.g.k., 44, 48.
25Aydm, 2011, a.g.k., 49.
26Aydm, 2011, a.g.k., 51, 52.
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caligmalar1 bireyin davraniglarinin tamamen limbik sistem tarafindan yonlendirildigi gibi
bulgular sunmakta ve kararlarimizi 6zgiir irade olmaksizin belirli norolojik siirecler
sonucunda verdigimizi, dolayisiyla determinizmin kanitlandigini iddia etmektedir.?%
Bununla birlikte baz1 hukukgular tarafindan 6zgiirliigiin ve kusurun felsefi alternatifi
olarak 6zgiir olmama ve kusurlu olmama konularinin aslinda tali bir tartismanin konusu
oldugu ileri stiriilmektedir. Toplumun 6rgiitlenmesi nasil herkesin fiillerinden sorumlu
olmas1 yoniindedir, ceza hukuku da herkesin fiillerinden sorumlu olmasinmi1 kabul eder.

Yani ceza hukuku herkes gibi hareket etmekte; bir irade 6zgiirliigii teorisi dogrultusunda

hareket etmemektedir.2%8

3.5. Herkesin Su¢lu Oldugu Kapah Mekanlarda Islahin Miimkiin Olup Olmadig:
Tartismalar

Yukarida sozilinli ettigimiz determinist teorinin bireyin tercihlerini belirleyen
unsurlardan biri olarak cevresel faktorleri gordiiglinden s6z etmistik. Bu acidan
bakildiginda hapishaneler ¢esitli sug tiplerini islemis mahkumlar1 bir arada tutarak,
onlarin 1slah olmasini engelledigi hatta yeni sug tiirlerini 6grenmelerine neden oldugu
yoniiyle elestirilmistir. Nitekim ger¢ekten hapishanelerde bir hapishane kiiltiirii ve
hapishanenin kendi ahlaki degerlerine ve giice dayali bir hiyerarsi olusmaktadir.?%
Cezaevleri lizerine gergeklestirilen ¢alismalar hapishane kiiltliriiniin, su¢lunun 1slahinin
saglanmasina uygun nitelikte olmadigm ileri siirmektedir.?!’ Hapis cezasinin infaz1
esnasinda suglularin birbirlerinden yeni teknikler 6grendikleri, yeni suglar igleme
konusunda birbirlerini cesaretlendirdikleri ve bu durumun miikerrer sugluluk oranlarinin
atmasima zemin hazirladigi da hapishanelere yoneltilen elestiriler arasindadir. Bunun
yaninda sug¢ isleyen insanlarin zaten toplumdan kopuk olduklar1 ve hapishanenin bu
kopuklugu daha da derinlestirdigi de bu elestiriler arasinda yer almaktadir. Uzun bir siire
boyunca belirli bir alanda kapal: tutulan bireyin sosyallesmesi bir yana aksine sosyal
olmaktan c¢iktig1 goriilmektedir. Suglunun bir yere kapatilmasinin pek c¢ok ruhsal

bunalima yol agtig1 ve belirli bir siire bir mekana kapatilan bir kisinin sonrasinda sosyal

27C, Jager (2015). [rade ozgiirliigii, nedensellik ve determinasyon modern nérolojik arastirmalar
neticesinde modern kusur ceza hukukunun sonu mu geliyor? (Cev: Hasan Citaklayim), Hukuk Kopriisii
Dergisi, s. 58.

287, Heper (2015). Nérobilimler ve hukuk iizerine. Ceza Hukuku Dergisi, s. 307.

209Bahar, 2005, a.g.k.,

2Dgnmezer ve Erman, 1994, a.g.k., 630.
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hayata katilimmin saghkli olmayacagi ongoriilmektedir.?!! Nihayetinde mahkumun
kendisini cezalandiran topluma gittik¢e yabancilasarak sug alt kiiltiirii ile biitlinlestigi ileri
stirtilmiistiir.?'?

Bilhassa 1950’11 yillardan itibaren gerceklestirilen ¢calismalar hapis cezasinin 1slah
islevini yerine getiremedigi, aksine suglu bireyler iirettigi konusunda biiyilk oranda

hemfikirdir.213

3.6. Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarin Islah Islevine iliskin Bir Degerlendirme
Hapishaneler konusundaki elestiriler yogunlasmaya basladiginda hapishanelerin ilk

ortaya ¢iktig1 donemden bu yana oldukg¢a benzer tedbirler 6ne siiriilmiis ve uygulamaya
calisilmig fakat bu 6nlemler hapishanelere yoneltilmis elestirilere konu olan problemlere
cok fazla ¢6ziim bulamamistir. Foucault bu 6nerilerin yedi ilke altinda birlestigini soyler.
Hapishanenin temel islevinin bireyin tutumunu degistirmek oldugunu sdyleyen islah
ilkesi, mahkumlarin suglar1 ve yas, yatkinlik gibi durumlarina gore onlara uygulanmasi
diistiniilen 1slah tekniklerine gore siniflandirilmasi gerektigini sdyleyen siniflandirma
ilkesi, mahkuma uygulanacak cezanin mahkumun 1slah olma derecesine gore
cesitlendirilmesi gerektigini sdyleyen cezalarin ¢esitlendirilmesi ilkesi, hiikiimliiliikte
calismanin mahkumun bir meslek 6grenmesi ve uygulamasini ve ailesi i¢in gelir elde
etmesini saglamasi1 gerektigini sOyleyen zorunlu ve hak olarak calisma ilkesi,
hapishanelerde sosyal/tibbi/psikolojik  servis bulunmasit  gerektigini  sdyleyen
tutuklulugun teknik denetimi ilkesi ve son olarak mahkumun uyumunu saglamak iizere
hapishanede bulundugu siire ve ¢iktiktan sonrasi i¢in denetiminin saglayacagi
mekanizmalarin bulunmasi gerektigini sdyleyen ek kurumlar ilkesidir. 2

Esasinda iilkemiz cezalandirma sisteminde uygulanmakta olan 5275 Say:i/i Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’una baktigimizda da bu ilkelerin
tamamimm gdrebilmekteyiz.?’® Ne var ki bu ilkeler hem iilkemizde hem de diinya

genelinde giiniimiize kadar soylenegeldiyse ve halen sdylenmekteyse de; hapishanelerle

2Dgnmezer ve Erman, 1994, a.g k., 621.

212K arakas Dogan, 2009, a.g k., 143.

2BDgnmezer ve Erman, 1994, a.g k., 621.

2l4Foucault, 2017, a.g.k., 390-392.

2155275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un, Foucault tarafindan sayilan
ilkelere karsilik gelen maddeleri igin bkz. 1slah ilkesi / madde 3; siniflandirma ilkesi / madde 23; cezalarin
gesitlendirilmesi ilkesi / madde 6-d, madde 108-1c, madde 105/A-2, ¢alisma ilkesi / madde 29, teknik
denetim ilkesi / madde 73 ve ek kurumlar ilkesi / madde 104.
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ilgili her tiirlii elestiride bu ilkelerin uygulanmasi gerekliligi 6ne siiriilityor ve bunlar
belirli bir 6l¢iide uygulaniyorsa da hapishaneler halen 1slah etmemektedir. Ayni zamanda
1slahin, hapishanenin temel islevlerinden biri oldugu 6ne siiriilmesine ragmen; 1slahin
nasil gergeklestirilebilecegi konusuna da gereken Onem verilmemekte, 1slah sadece

sdylem boyutunda kalmaktadir.?®

Temel islevi oldugu one siiriilen 1slah etme islevini yerine getirmeyen bu kurum
varligini stirdiirmekte ve alternatif kabul etmemektedir. Bu durumun nedeni hapsetmeye
dayali cezalandirma sisteminin sadece yasadisiliklart bastirmayi degil ayni zamanda
yasadisiliklar1 farklilagtirmayr ve onlarin genel ekonomisini saglamayi amaclamasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sinif adaletini doguran yalnizca yasa ya da yargi degil ayn1

zamanda yasadisiliklarin cezalandirma sistemi araciligiyla tasnif edilmesidir. 2%/

Modern dénem cezalandirma sistemlerinde suglularin olduk¢a yogun bir bigimde
gozetleniyor olmasinin amacinin mahkumu islah etmekten ziyade onlar1 gozetim ve
denetim altinda tutarak suglular1 kaydetmek ve takip etmek oldugu ileri stirtilmiistir.
Hapishaneler bilhassa 18. yiizyilin sonlarma dogru yayginlasan ve takibi miimkiin
olmayan su¢ gruplarini belirli bir yerde toplayarak onlari devamli gozetime tabi
tutmaktadir. Belirli bir yere kapatilmakla bu sug gruplarinin bitytimesinin, halk tarafindan
desteklenmesinin Oniine gecilmekte ve daha katlanilabilir, daha lokal ve en onemlisi

siyasi ve ekonomik anlamda daha risksiz sugluluk tiirleri iiretilmis olmaktadir.?®

Bu duruma ek olarak neredeyse her bir su¢ taniminin etrafinda o sug ile ilgili bir
yasadigi uygulama alani olusmaktadir. Bu alan, kendileri de yasadisi olmakla birlikte
hapishaneler vasitasiyla komuta edilebilir hale gelmis olan su¢ gruplar1 aracilifiyla
denetlenebilir ve kar saglanabilir hale gelmektedir. Su¢lu ya da eski suglular bazi
durumlarda devletin yeni bir gozetim aygiti olmakta ve tehlikeli olarak adlandirilan
gruplar1 gozetlemektedir. Buna ek olarak silah ticareti, uyusturucu ticareti ve genelevlerin
isletilmesi gibi yasadisi olmakla birlikte yogun bir ekonomik hareketliligi de icinde
barindiran faaliyetler yine suclular ya da eski suglular araciligiyla kar elde edilebilir hale

gelmektedir. Modern donemde cezalandirma vasitasiyla yasadisiliklar siniflandirilmakta;

2184, Karakehya (2008). Modern cezalandirma sistemlerinin biiyiik anlatilar:. istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, $.98,99.

27Foucault, 2017, a.g.k., 394-395.

218Foucault, 2017, a.g.k.,402, 403.
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yasadisiliklarin bir kismi sugluluk olarak nitelenmekte ve sugluluk, egemen simifin

yasadigihigi tarafindan denetlenmekte, kullanilmakta ve sémiirgelestirilmektedir.?'®

Hapishanelerin islevi ile ilgili diger bir teori hapishanelerin suglari, bastirilacak
suglar ve tolere edilebilecek suglar olarak ayirdigi seklindedir. Bu teoriye gore
hapishaneler sosyal toleransin sinirlarin1 belirlemekte ve bu toleransi asan suglulari
topluma tehlikeli olarak tanitmaktadir.??® Nitekim Baumann’in da sdz ettigi gibi korku
olusturmanin her daim 6nemli ticari ve siyasi getirileri olmus bu nedenle siyasi ve ticari
beklentileri olanlara yeni korkular iiretmek her daim karli gelmistir. Belirli gruplar1 birer
risk unsuru olarak belirlemek, onlar1 giivenlik sorunu olarak tanimlamak o gruplarin
insanliklarinin alikonulmasini ve bdylece onlar lizerinde “giivenlik Onlemlerinin”

uygulanmasinin mesrulagsmasini saglar.??!

Hakimlerin iyilestirici, diizeltici cezalar vermek istemesi; bunun igin psikologlara,
kriminologlara basvurmalar1 ve hapishanelerin de 1slah edici yerler oldugu iddiasi
normallestirici iktidarin icrasidir. Normallestirici iktidar islevini yerine getiren sadece
yargiclar da degildir. Yargt disinda 6gretmen yargi¢, hekim yargig; bunlarin her biri de
iktidar ekonomisi i¢cinde normallestirme gorevini iistlenmislerdir.???

Gorildigi gibi modern donem cezalandirma sistemlerinin en biiylik iddiast
sucluyu 1slah ederek onu topluma geri kazandirmak iken bazi teorisyenlere gore arka
planda daha biiyilk amaglara hizmet edildigi ileri siiriilmektedir. Hapis cezalarinin
goriiniir olmayan bu islevleri yerine getirdigi ve varliklarimi bugiine kadar
stirdiirmelerinin altinda bu nedenin yattigina iliskin goriise katilmaktayiz. Bununla
beraber hapis cezalarinin esas islevi olarak kabul edilen 1slah islevini yerine getirmedigini
sOyleyen cok sayida calisma yapildigi ve bu konuda daha somut adimlar atildig1 da
goriilmektedir. Nitekim iilkemizde de bu konuda somut adimlar atilmig, 2005 yilinda
denetimli serbestlik uygulamasina gegilerek hapis cezasi uygulamalarinda disiis
saglanmistir. Bunun yaninda 2019 yili Mayis ayinda Cumhurbaskanligi tarafindan
aciklanan Yargi Reformu Stratejisi’nde de hapis cezasinin daha az uygulanmasina

yonelik pek cok tedbire yer verildigi goriilmiistiir.?2

219Foucault, 2017, a.g.k., 399-414.

220Bahar, 2015, a.g.k., 44.

2217 Baumann (2014). Modernite, Kapitalizm ve Sosyalizm. (Cev: F. Doruk Ergun), Istanbul: Say
Yaynlari, s.77-81.

22Foucault, 2017, a.g.k., Sf. 439-440.

23Yarg1 Reformu Stratejisi’nde yer alan “Hedef 7.2 Basta adil yargilanma hakki olmak iizere hak ve
ozgiirliiklerin korunmasi ilkesinin gozetilmesi suretiyle su¢ ve yaptirim dengesi biitiiniiyle gozden

63



Hapis cezalar1 izerine hem akademik alanda yapilan ¢alismalarin hem de uygulama
alaninda atilan adimlarin ceza adaleti bakimindan daha dogru cezalandirma tiirlerinin

ihdas edilmesinde etkili olacag: diisiintilmektedir.

gecirilerek yeniden diizenlenecektir.” hedefi altinda yer alan “a) Kisa siireli hapis cezasina segenek
olusturan yaptirimlarin siire ve tiir yoniinden kapsami genigletilecektir.” faaliyetinin ve “Hedef 7.5
Cezalarin infazi alaminda genel infaz usullerinin uygulanmasinda sakinca bulunanlara yonelik
uygulamalar gelistirilecek ve giincel teknolojilerin sisteme entegrasyonu saglanacaktir.” hedefi altinda yer
alan “a)Siddet icermeyen bazi suglardan hiikiimlii olan yash, hamile ve ¢ocuklarin cezalarmn, elektronik
izleme merkezi araciligiyla evde infazina imkan taminacaktir.” faaliyetinin dogrudan hapis cezalarinin
uygulamasinin azaltilmasina yonelik oldugu gériilmektedir.

64



SONUC
Biitiin toplumsal disiplinler gibi hukuk da zamana ve mekana gore belli

degisiklikler gecirmektedir. Hukukun bir dali olan ceza hukuku da bu degisimlerden
etkilenir. Bir donem su¢ olarak kabul edilen bir fiil bir baska donem su¢ olmaktan
cikabilir ve hatta oldukca onurlu bir davranis olarak tanimlanmaya baslayabilir. Yine bir
donem en dogru cezalandirma bigimi olarak uygulanan bazi cezalandirma tiirlerinden
baska bir donemde, toplumu sugtan koruma islevini yerine getirmemesi gibi gerekgelerle
vazgecilebilir.

Modernlesme siirecinde de bdyle olmustur. Modern 6ncesi donem cezalandirma
sistemlerinde uygulanan bedensel cezalar modernlesme siirecinde terk edilmis ve yerini

neredeyse tamamiyla hapis cezalarina birakmistir.

Modern Oncesi donem cezalandirma sistemlerinde cezalar suclunun bedenine
yonelmis durumdadirlar. Bu su anlama gelmektedir: cezalar su¢lunun bedenine aci ve
zarar vermektedir. Sug¢lunun ya dogrudan idamina ya da uzvunun kopartilmasi ya da
kesilmesi, kirbaglanmasi gibi cezalara hiikkmedilmektedir. idam da acisiz bir 6liim
seklinde ger¢eklestirilmemekte, ac1 ¢ektirici yontemlerle uygulanmaktadir. Bedene aci ve
zarar veren bu cezalarin infazi toplum iiyelerinin izleyecegi bir gosteri seklinde
gerceklestirilmektedir. Modern devletin iktidar aygitlarina sahip olmayan dolayisiyla
uyruklar1 ile modern devlet kadar temas edemeyen modern 6ncesi donem devletleri i¢in
bu infaz zamanlar1 uyruklar ile temas etmek ve giiciinii gostermek; iktidarina saygi
duyulmadiginda onlara neler olabilece§ini gostermek bakimindan oldukca elverislidir.
Modern oncesi devlette sug iktidara yapilan bir saygisizlik ve iktidari tanimama olarak
kabul edilmektedir. Nitekim modern oncesi donemde kral yasanin kendisi oldugundan
islenen her su¢ esasinda kralin sahsina ve onun iktidarma kars1 islenmistir. Iktidar
kendisini azap ve gosteri igerigi bulunan bu cezalar vasitasiyla goriiniir kilmaktadir. Fakat
bu durum iktidar agisindan belirli bir riski de biinyesinde barindirir. Infaz esnasinda
mahkuma o denli ac1 ¢ektirilmektedir ki sanki roller tersine donmekte ve iktidar
neredeyse hukuka aykirilik unsuru eksik bir sugu isler hale gelmektedir. Infaz gosterileri
ayn1 zamanda artik kaybedecek hicbir seyi olmayan mahkumun iktidar aleyhine istedigini
yiiksek sesle dile getirebilecegi zemini olusturmakta, mahkumdan gii¢ alan topluluktan

da iktidar aleyhine sesler yiikselmektedir.

Modernlesme stirecinde modern ulus devletin ortaya ¢ikmasi ile birlikte iktidarin,

vatandaslarin hayatindaki goriiniirliigli artmaya baslamis ve kendi goriiniirliigiinii
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saglamak i¢in torensel uygulamalara ihtiyact kalmamistir. Ayn1 zamanda modernlesme
stirecinde sanayilesmenin ve aydinlanma diisiincesi ile ortaya ¢ikan hiimanizm akiminin
etkileri ile insanin 6nemi artmistir. Sanayilesme insanin bir iiretim giicii olarak daha ¢ok
Onem kazanmasina neden olurken hiimanizm insanin beden ve ruhtan olusan bir biitiin
olarak kabul edilmesini saglamistir. Nitekim modern oncesi donemde beden yalnizca
ruhun kemale ermesinin bir araci olarak kabul edilmekte ve hor goriilmektedir. Insanin
ve dahasi insan bedeninin 6neminin artmasinin cezanin odaginin degismesinde biiylik
etkileri olmustur. Modern donemde artik suc¢lunun bedeni cezalandirilmamakta, beden
ruhun cezalandirilmast i¢in bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Modern cezalandirma
sistemlerinde cezalar 0ylesine tasarlanmistir ki hem insanin bir pargasi ve ayni zamanda
iretim giicii olan bedene zarar vermemekte ve / fakat onu 1slah ederek endiistriyel

toplumun gereklerine uygun mekanik bireyler yetismesine katki saglamaktadir.

Modernlesme siirecinde gelecege duyulan umudun arttig1 soylenebilir. Gergekten
modern dénem diisiiniirlerinin eserleri incelendiginde yarinin daha giizel olacagina dair
kuvvetli bir inang goriilmektedir. Bu diisiincenin altinda, akla ve bilime ve akil ve bilim
yoluyla “gercek dogru”ya ulasacak insana duyulan giiven yatmaktadir. Nitekim
modernlesme siirecinde aydinlanma diistincesinin etkisiyle akil ve bilimsellik 6n plana
¢ikmis; insanoglunun akil ve bilim vasitasiyla dogaya hakim olacagina ve onu kendi
yararina kullanacagina inanilmaya baslanmigtir. Modernizme gore insan da doganin bir
parcasidir ve su¢ isleyen insanin akil ve bilim vasitasiyla 1slah edilerek topluma
kazandirilabilir. Goriildiigli lizere modernlesme siirecinde bilimselligin temel deger
haline gelisi ve bilime duyulan gii¢lii giiven neticesinde olusan yarinin daha giizel
olacagina iliskin inang¢ suclularin 1slah edilmesi diisiincesini dogurmustur.

Modern donemde cezalandirma sistemini etkileyen diger bir husus disiplin
kavraminin ortaya ¢ikist olmustur. Yukarida soz edildigi gibi modern donemde
cezalandirma sistemlerinin temel amact suglunun 1slah edilmesini saglamaktadir. Islahin
genellikle toplumla uyumlu hale getirme siireci oldugundan s6z edilse de 1slahin esas
amacimin endiistri toplumunun gereklerine uygun mekanik bireyler yetistirme oldugu
sOylenebilir. Nitekim bu islev sadece hapishaneler araciligiyla degil aym1 zamanda
okullar, dini kurumlar ve askeri kurumlar araciligiyla tim topluma yayilacak sekilde
yerine getirilmektedir.

Modern donemde disiplin araciligiyla bedenin giicii artmis ve bu gii¢ oldukga etkili

bir bi¢imde kontrol edilerek beden kati bir bagimlilik iligkisi igerisine hapsedilmistir.
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Disiplin okul, hastane, dini kurumlar, iiretim alanlari gibi uygulanmanin yaninda
hapishaneler de disiplinin 6nemli uygulama alanlar1 olmustur. Zaten bu alanlar birbirleri
arasinda bir siireklilik arz etmekte ve biitiinciil bir yapida s6zii edilen mekanik bireyler
yetistirilmis olmaktadir.

Goriildiigii izere hapishanelerin modern donemde ortaya ¢ikmis olmasi bir tesadiif
degildir. Aksine modernizm pek ¢ok dinamigiyle hapishanelerin ortaya ¢ikisina oldukca
elverisli bir zemini hazirlamistir. Bununla beraber; modernizmin dinamikleri ile hapis
cezalar1 arasindaki bu uyum; hapis cezalarinin, 6rnegin bir kurul tarafindan, uzun
calismalar neticesinde, aydinlanmanin ilkeleri dogrultusunda en dogru ceza bi¢imi olarak
tasarlandig1 gibi bir anlama gelmemektedir. Nitekim aydinlanma diisiiniirleri tarafindan
cezalandirmaya iliskin One siiriilen Onerilerde hiirriyeti baglayici cezalarin yalnizca
hiirriyeti tahdit suglart gibi suglar i¢in onerildigi ve aydinlanma diigiiniirlerinin daha ¢ok
suglarin kendi nevinden bir ceza ile cezalandirilmasini uygun bulduklar1 goriliir.
Modernizmin s6z ettigimiz dinamikleri hiirriyeti baglayict cezalarin toplumsal kabul
gormesini ve kisa siirede esas cezalandirma sistemi haline gelmesini saglamistir. Ancak
hiirriyeti baglayici cezalar ilk akla getiren sey daha cok tarihte uygulanmis kapatilma

ornekleri olmustur.

Modern doénem oncesinde ¢esitli gruplar toplu kapatilmaya tabi tutulmustur.
Bunlardan modern dénem hiirriyeti baglayici cezalarinin prototipini olusturan ikisinin

vebalilarin kapatilmasi ve efendisiz-aylaklarin kapatilmasi oldugu kabul edilebilir.

Avrupa’da 14. yilizyilin baglarinda biiytik bir veba salgini bas gostermistir. Stirdigii
donem boyunca biiyiik kayiplar yasanmis ve bu donemin sosyal yapisini oldukca
derinden etkilemistir. Veba salgini esnasinda karantina uygulamalar1 ger¢eklestirilmis,
hastalar devamli olarak gozetim altinda tutulmus ve kent giris ¢ikislar1 da devamli olarak
gbzetlenmis, hastalarin kendi evlerindeki davraniglari bile belli bir diizene tabi tutulmus
ve kontrolii saglanmistir. Bu bakimdan iktidarin, veba salgini ile miicadele ederken
kullandigi yontemin disiplin kurumlarinin ilk 6rneklerinden oldugu kabul edilir. Veba
salgini 6ncesinde yasanan clizzam salginina bakildiginda hastalarin toplumdan diglanarak
yasam alanlarinin digina atildigi ve tedavi edilmelerine yonelik herhangi bir caba
gosterilmedigi goriiliir. Clizzam salgimi ile miicadele teknikleri ile veba salgimi ile
mucadele teknikleri arasindaki farklar; modern oncesi donem cezalandirma sistemleri ile
modern donem cezalandirma sistemleri arasindaki farklarla oldukg¢a benzerdir. Nitekim

modern 6ncesi donem cezalandirma sistemlerinde suclu yalnizca toplumdan diglanmakta
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ve toplumun digina itilmekte iken modern donem cezalandirma sitemlerinde ise suglu
belirli disiplin semalar1 ig¢inde davranmaya zorlanarak onun 1slah1 ve topluma
kazandirilmas: hedeflenir. Buradan hareketle vebalilarin sistematik bir bi¢imde ve
disiplin kullanilarak uygulanan tedavi edici kapatilmalarinin modern dénemin hiirriyeti
baglayici cezalarinin ortaya ¢ikisinda, bilhassa fikir diizeyinde, oldukga biiyiik etkileri
oldugu sdylenebilir.

Modern donem hiirriyeti baglayici cezalarinin prototipini olusturan ikinci kapatilma
yukarida soz edildigi gibi efendisiz-aylaklarin kapatilmasi olmustur. Modern dénemde
sanayilesme neticesinde kentlesmenin gergeklesmesi, yasam alanlarinin daha biiylik ve
kalabalik hale gelmesi ile birlikte toplumsal diizeydeki eski giivenligi saglama yontemi
olan gozetim islevsiz hale gelmistir. Toplum, bir kimsenin giin iginde temas ettigi /
edecegi herkesi karsilikl bir bigcimde gozetleyerek giivenli ya da giivensiz olduguna karar
veremeyecegi kadar genislemistir. Bununla birlikte toplumda herhangi bir topluluga {iye
olmayan ya da herhangi bir kimseye kars1 sorumlulugu bulunmayan “efendisiz” insanlar
ve onlarin gogebe versiyonu olarak kabul edilen “aylaklar” ortaya ¢ikmistir. “Efendisiz-
aylaklar’in eski gozetim semalar1 i¢inde gozetlenemiyor olusu devlet miidahalesini
gerekli kilar. Boylelikle “efendisiz-aylaklar” once daha rahat gozetlenmeleri igin
damgalanir ve bu yontem de yeterince ise yaramayinca kapatilirlar.” Efendisiz-
aylaklar’in kapatilmasi is giiciine ihtiyag oldugu donemlerde ucuz is giiciinii saglamakta,
igsizlik donemlerinde ise ayaklanmalarin oniine gec¢ilmesini kolaylastirmaktadir.

Goriildiigii lizere kapatma ile ilgili gegmis tecriibeler modern dénemin hiimanizm,;
bilimsellik; akla, insana ve dolayisiyla yarinin daha giizel olacagina iliskin umut ve
yarinin daha giizel olmasi icin gerekli olan disiplin uygulamalar ile birleserek hapis
cezalarinin esas cezalandirma sekline gelmesini saglamistir. Bu dogrultuda, modern
donem cezalandirma sistemlerinde uygulanan hiirriyeti baglayici cezalar, mahkumun
bedenine zarar vermeyen ve odagma onun ruhunu alan; toplum oniinde bir gosteri
seklinde degil aksine kapali kapilar ardinda gergeklestirilen ve organize sekilde
yapilandirilmis bir infaz teskilati araciligiyla hiikiimliiniin gézetiminin ve gdzetim
yoluyla disiplinin saglandig1 bir karaktere biirtinmiistiir.

Modern dénem cezalandirma sistemlerindeki hiirriyeti baglayici cezalar yani hapis
cezalar ilk ortaya ¢iktiklar1 glinden itibaren belli elestirilere tabi tutulmustur. Nitekim
yukarida da s6z edildigi gibi her ne kadar modern déonemde ortaya ¢ikmis ve modernizmin

degerleri ile uyum icinde olsalar da esasinda modern dénem diisiiniirleri tarafindan
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Onerilmis bir ceza tiirti degildir. Hapis cezalarina yonelik elestiri ve tartismalar genellikle
bu cezalarin ne kadar insani oldugu, 1slah islevini gergekten yerine getirip getirmedigi ve
kamusal maliyetleri gibi hususlar iizerinde yiiriitiilmustiir.

Hapis cezalarmin insani olmadigi ile ilgili elestiriler genellikle hapis cezalarinin,
suclunun, neredeyse diger tiim haklarin 6n kosulunu olusturan hareket etme 6zgiirliigiinii
elinden almas1 konusunda yogunlagmistir. Gergekten suclu hapis cezasi ile hareket etme
Ozgiirliginden mahrum birakilmakta ve bu durum diger tiim haklarini kullanmasini da
olumsuz yonde etkilemektedir. Modern donemde uygulanmaya baslayan hiirriyeti
baglayici cezalarin insaniligi ile ilgili olarak dncelikle su hususu vurgulamak 6nem arz
etmektedir: ardinda yatan neden hiimanizm anlayis1 da olsa; sanayilesme dolayisiyla
sanayi toplumuna uygun mekanik bireyler yetistirilmesi amaci da olsa; cezalandirma
sitemlerinde dogrudan fiziksel azap ¢ektirmenin kalkmasini oldukga biiyiik bir kazanim
olarak degerlendirmekteyiz. Bununla beraber hapis cezalarmin gercekten mahkumun
ruhuna neredeyse, modern 6ncesi cezalandirma sistemlerinin bedene verdigi aci kadar aci
verdigine iliskin goriis de haksiz degildir. Nitekim hapis cezasina mahkum edilen suclu
pek cok hak ve ozgiirliigiinden mahrum kalmaktadir. Ayica, hapis cezalarinin karakteri
geregi kapali kapilar ardinda infaz ediliyor olusu uygulamada hukuk dis1 tekniklerin
yiirlitiilmesi riskini de beraberinde getirmektedir. Her ne kadar giiniimiizde hapishaneler
diinya genelinde denetime tabi kurumlar olsalar da, hukuk dis1 uygulama barindirmasi
riskini, kamuya acik yiiriitilen herhangi bir kamusal faaliyete gore daha riskli
bulmaktayiz. Nitekim ger¢cekten tarthte hem {iilkemizde hem de diinya genelindeki
hapishanelerde hukuk dis1 uygulamalarin yiiriitiilmiis oldugu bilinmektedir.

Hapis cezalarmin insaniligi ile ilgili bir diger elestiri ise sugluyu yakinlarindan
ayirarak ve onun desteginden yoksun birakarak, yakinlarini da cezalandiriyor olusu ve
bunun cezalarda sahsilik ilkesine aykirilik teskil etmesi ile ilgili olmustur. Kanaatimizce
bu husus cezalandirmanin karakteri ile ilgilidir. Yani suglu, ne tiir bir ceza ile
cezalandirilacak olursa olsun yakinlar1 da bu cezadan etkilenecek ve bu ceza onlara
manevi ve maddi bir yiik getirecektir. Bununla birlikte gercekten hapis cezasi diger pek
cok ceza tiiriine gore, su¢lunun yakinlarina daha ¢ok aci vermektedir.

Modern donem cezalandirma sistemlerinde hiirriyeti baglayici cezalar kamusal
maliyeti bakimindan da elestirilmektedir. Gergekten hapis cezalar1 hem mahkumlarin
tizerinde stirekli olarak saglanmasi gereken gézetim hem de onlarin 1slahi i¢in yiiriitiilen

egitim ve disiplin faaliyetleri dolayisiyla organize sekilde yapilandirilmis bir infaz
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teskilatin1 gerekli kilmakta ve bu teskilatin calisanlar1 kamusal olarak istihdam
edilmektedir. Bunun yaninda hapis cezasina mahkum edilmis olan suglunun, infaz
kurumunda gecirdigi silire boyunca temel ihtiyaglar1 infaz kurumu tarafindan

karsilanmakta olup bu durumun da ekstra maliyeti bulunmaktadir.

Modern donem cezalandirma sistemlerinde uygulanan hiirriyeti baglayict cezalar
ile ilgili en biiyiik elestiriler, hapishanelerin en biiyiik iddias1 olan 1slah etme islevi
tizerinde yogunlasmistir. Burada Ozgiir irade kavramina bakmak gerekmektedir.
Insanoglu yaptig1 segimleri tamamen kendi dzgiir iradesine dayanarak mi1 vermektedir;
yoksa secimlerinin arkasinda 0zgiir iradeden ziyade genetik yapi, sosyal ¢evre gibi
birtakim unsurlar mi1 bulunmaktadir? Bu husus gegmiste felsefe alaninda ¢okga tartigilmis
halen de tartisilmaya devam etmektedir. Bilhassa ceza hukuku 6zelinde hukuk alanini da
olduke¢a yakinda ilgilendiren bir konu oldugu i¢in hukuk alaninda da 6zgiir irade iizerine
gerceklestirilmis pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Bir ceza hukuku kavrami olan ve
bireyin isledigi fiil ile i¢cinde bulundugu psisik durumu ifade eden isnadiyet kavrami igin
bu tartigmalar olduk¢a 6nem arz etmektedir. Nitekim isnadiyet bireyin filinden sorumlu
olup olmadigi ve fiilin hukuki sonuglarma katlanmas: gerekip gerekmediginin

anlasilmasini saglamaktadir.

Hukuk alaninda aydinlanma doneminde klasik okul bireyin tercihlerini belirleyen
hususun tamamen onun Ozgiir iradesi oldugunu sdylerken, pozitivist okul bireyin
tercihlerinin sosyal cevre, genetik yap1 gibi iradesi disindaki seylere dayandigi ve bu
hususlar ile nedensellik iligkisi icerisinde oldugu, 6giir iradenin ise bu nedenselligi
kirmasinin miimkiin olmadig: ileri slirmiistiir. Aydinlanma déneminde bazi pozitivist
hukukgularin, bireylerin suclu olmasinin altindaki neden olarak bireyin birtakim biyolojik
ve anatomik 6zellikleri oldugunu 6ne siirdiigii ve hatta bireyleri bu 6zellikleri bakimindan
“dogustan suglular” olarak niteleyerek herhangi bir su¢ islemeksizin cezalandirdiklar

bilinmektedir.

Son yillarda 6zgiir irade tartigmalarinin bir nebze felsefe alanindan psikiyatri
alanma tasindig1 goriilmektedir. Bilhassa bazi diistiniirlerce, noropsikiyatri alaninda
gerceklestirilen bazi c¢aligmalar neticesinde determinizmin kanitlandigi ve irade
Ozgiirliigii gibi bir seyin hi¢ olmadiginin gorildiigii ileri siirtilmektedir. Bunun neticesi
olarak, ceza yargilamasinda, hakimin yalnizca davanin seyri ile ilgilenmesi ve sucun
gerceklestigine hitkmettikten sonra gorevinin biterek yargilamadan c¢ekilmesi, hitkmiin

ise psikiyatrlar, psikologlar, sosyal caligmacilardan olusan teknik bir kurul tarafindan
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verilmesini savunan calismalar da yiirlitilmeye baslanmistir. Elbette ki determinizmin
kanitlandigimi kabul etmemiz durumunda yargilama siirecinin, Onerilenden daha
karmasik bir hal almasi gerekecektir. Nitekim bdyle bir durumda sugun manevi
unsurunun bastanbasa degismesi gerekecektir.

Sug olusturan fiil ile ilgili tercihin tamamen 6zgiir iradeye dayandigini kabul edecek
olursak; klasik okulun diisiinceleri 1s1g¢1nda, higbir sosyal, psikolojik ya da biyolojik
etkinin bireyin tercihini degistiremeyecegini de kabul etmemiz gerekir. Dolayisiyla bu
durumda hapis cezalari iglevsiz kalmaktadir. Nitekim suclu ne kadar 1slah edilirse edilsin
su¢ tercihi bu tip digsal unsurlara degil bireyin kendi 6zgiir iradesine dayanacaktir.
Determinist teoriyi kabul ettigimizde ise karsimiza herkesin suclu oldugu kapali
mekanlarda 1slahin miimkiin olup olmadig1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

Ozgiir irade — determinizm tartismalar1, yukarida da soz edildigi gibi, bilhassa
noropsikiyatri alaninda tartisilmaya devam edecek gibi goériinmektedir. Bu anlamda
sosyal cevresi, psikolojik ve biyolojik sartlariin bireyin sug tercihi {izerinde etkileri
bulundugu kabul edilmekle birlikte bu konuda bazi hukukgularin gibi toplumun
orglitlenmesindeki sorumluluk anlayisinin ceza hukukunda da devam ettirilmesi en
yerinde ¢oziim gibi goriinmektedir. Yani toplumsal 6rgiitlenmede nasil her birey kendi
fiillerinden 6tiirii sorumluluk tasiyorsa ceza hukukunda da ayni sorumluluk anlayisi kabul

edilmelidir.

Ister determinist teoriyi kabul edelim isterse suc tercihinde hem deterministik
faktorlerin hem de 6zglir iradenin rol aldigin1 kabul edelim her ikisinde de hapishanelerin
1slah islevini yerine getirmiyor olusu bir problem olarak karsimiza cikmaktadir.
Hapishaneler iizerine gerceklestirilen caligsmalar, buralarda bir hapishane kiiltiiriiniin
olustugundan ve bu kiiltiirlin, sug¢lunun 1slah edilmesi bakimindan elverisli olmadigindan
s0z etmektedir. Nitekim hapishanelerde ¢esitli suglardan hiikiim giymis pek ¢cok mahkum
bir arada bulunmaktadir. Bu durum bilhassa mahkumlarin birbirinden yeni teknikler
ogrendikleri ve infaz kurumundan ¢iktiktan sonra &grendigi bu yeni teknikleri
uyguladiklart gerekgesiyle elestirilmektedir. Bilindigi gibi sugluluk bir sosyal
uyumsuzluk durumu olarak kabul edilmekte ve hiirriyeti baglayici cezalar ile de su¢lunun
sosyallesmesinin saglanmasi1 hedeflenmektedir. Halihazirda zaten toplumdan kopuk olan
bir bireyin, toplumdan daha da soyutlanarak baska suglularla ayn1 ortama kapatilmasi

yoluyla 1slah edilmesi ¢ok miimkiin gériinmemektedir.
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Bu sonuglar g6z online alindiginda modern dénem cezalandirma sistemlerinde
uygulanan hiirriyeti baglayici cezalar, vadettigi kadar insani olmayan ve kamuya biiyiik
maliyetler getiren, iistelik en biiyiik iddias1 olan 1slah islevini de yerine getirmeyen

cezalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Foucault hapishanelerin esas islevinin 1slah degil suglularin kaydedilmesi ve takip
edilmesi oldugunu soylemektedir. Bilhassa 18. yiizyillda ortaya c¢ikan biiyiikk sug
gruplarinin daha biiylimesinin ve halk tarafindan desteklenmesinin 6niine gecilebilmesi
icin belirli yerlere kapatilarak devamli gozetim altinda tutulmalart elverisli olmaktadir.
Ona gore hapishaneler su¢lu imal eden kurumlardir. Hapis cezalar1 araciligi ile bu sug
gruplarinin daha da biiylimesinin Oniline gecilmekte ve suglarin yerelde kalmasi
saglanmaktadir. Bu suglar siyasi ve ekonomik agidan da ¢ok daha risksizdir. Hapishaneler
boylece devlet agisindan daha katlanabilir suglar olusturmaktadir. Yine Foucault’ya gore
hapishaneler daha risksiz suglari imal etmekle kalmamakta ayni zamanda silah ve
uyusturucu ticareti, genelevlerin isletilmesi gibi normalde yasadisi olan fakat bununla
birlikte 6nemli ekonomik etkileri olan alanlara da temas1 saglamaktadir. Hapishaneler
ayrica suglarin bastirilacak suglar ve tolere edilebilecek suglar olarak ayrilmasini

saglamaktadir.

Hapis cezalarinin, kendisine yoneltilmis bunca elestiriye ragmen giiniimiize kadar
ulagmasinin ve halen uygulaniyor olmasinin nedeni gercekten hapishanelerin, iktidarin,
su¢ alanina temas edebilmesini ve su¢ alanini yonetebilmesini saglamasidir.

Bununla birlikte, son yillarda, hapis cezasinin uygulanmasmin azaltilmasi ve
yerlerine hem daha insani, hem daha az maliyetli hem de cezanin genel ve 6zel 6nleme
islevini daha 1y1 yerine getiren cezalarin thdas edilmesine yonelik akademik alandaki ve
uygulama alanindaki caligmalar, ceza adaletinin saglanmasi bakimindan 6nem arz

etmektedir.
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