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OZET

YABANCI UYRUKLULARIN VE YEREL HALKIN VATANDASLIK
SURECLERINE YONELIK GORUSLERI: ESKISEHIR ORNEGI
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Sosyoloji Anabilim Dali

Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz, 2019

Danmigman: Dr. Ogr. Uyesi Filiz GOKTUNA YAYLACI

Arastirmada temel olarak Eskisehir’de yasayan yabanci uyruklularin Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasligina sahip olmay1 isteyip istemedikleri ve Eskigehir yerel
halkindan yabanci uyruklu komsusu, ¢alisan1 veya is arkadasi olan kisilerin bu konuya
yaklagimlart incelenmistir. Arastirma nitel yonteme dayali olarak desenlenmistir.
Arastirmanin katilimeilart i¢in amagli 6rneklem ve kartopu yontemi kullanilmistir.
Boylece calisma grubunu 9 Irakli, 8 Suriyeli, 6 Iranli, 5 Afganistanli ve 2 Somalili olmak
tizere toplamda 30 yabanci uyruklu ve bu yabanci uyruklularin komsulari, isverenleri
veya is arkadaglarindan 30 kisi olmak {izere toplam 60 kisi olusturmustur. Bulgular,
Eskisehir’deki yabanct uyruklu katilimcilarin neredeyse hepsinin Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslig1 istedigini ortaya koymustur. Yabanci uyruklularin birgogu, Tiirkiye’yi ¢esitli
nedenlerle yakin gordiikleri i¢in ve daha iyi yasam kosullarmma erismek amaciyla
vatandaglik istemektedir. Eskisehir yerel halkinin bircogunun ise yabanci uyruklulara
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi verilmesine karsi ¢iktigi goriilmiistiir. Karsi ¢ikanlar,
genel olarak kendilerinin ekonomik olarak ikincillesecegi diisiincesiyle vatandaslik
verilmesini istememektedir. Eskisehir yerel halkindan, yabanci uyruklularla giinliik
yasamda iletisimi daha fazla olan veya kendisi daha 6nce benzer deneyimlerden gegmis
olanlarin ¢ogunun ise yabanci uyruklulara Tirkiye Cumhuriyeti vatandagligi verilmesi

konusuna daha olumlu yaklastig1 goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Yabanci Uyruklu, Vatandaslik, Eskisehir, Gog, Miilteci,
Uyum



ABSTRACT

VIEWS OF THE FOREIGN NATIONALS AND LOCAL PEOPLE ON THE
CITIZENSHIP PROCESSES: ESKISEHIR SAMPLE

Elif YILMAZ
Department of Sociology

Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, July, 2019

Supervisor: Assistant Prof. Filiz GOKTUNA YAYLACI

In this study, whether the foreign nationals living in Eskisehir want to acquire the
citizenship of Turkish Republic or not; and the approach of the local people who have
foreign neighbours, employees or colleagues to the issue were examined. The study was
designed based on the qualitative research method. For the participants of the study,
purposeful sampling and snowball method were used. Accordingly, the study group
consisted of 30 foreign nationals (9 Iraqgis, 8 Syrians, 6 Iranians, 5 Afghanis and 2
Somalians) and 30 local people including those foreign nationals’ neighbours, employers
or colleagues, in total 60 people. The findings revealed that almost all of the foreign
nationals in the study group want to acquire Turkish citizenship. Many of them want to
acquire the citizenship of Turkish Republic since they find Turkey close to themselves
due to various reasons and they aim to have better living conditions. Many of the local
people living in Eskisehir are seen to be opposed to granting citizenship. They are mostly
opposed to this, as that situation will subordinate their financial situation. Most of the
local people who are in touch with foreign nationals in their daily lives or have similar

experiences before find the issue of granting citizenship to foreign nationals favourable.

Keywords: Foreign national, Citizenship, Eskisehir, Migration, Refugee, Integration



ONSOZ

Kiiresellesmenin etkileri, iletisim ve ulasim imkéanlarinin gelismesiyle {tilkeler
arasinda gecis imkanlar1 artmis, go¢ hareketleri hizlanmistir. Gog sonrasi gidilen
tilkelerde go¢ edenler ve yerel halklar gesitli problemlerle karsilagsmaktadirlar. Bu
problemler yasal diizenlemelerle, gé¢ etmis olan yabanci uyruklulara bazi sinirli ve gegici
haklar verilerek ¢oziilmeye calisilmaktadir. Bir iilkede g¢men olarak bulunan yabanci
uyruklulara gesitli haklar verilse de “vatandaslik” bu haklara erisimi kolaylastirmakta ve
kalicilagtirmaktadir, dahasi vatandasliga sahip olmak, iilkenin yerel halkiyla ayn1 haklara
sahip olmak anlamina gelmektedir. Bu arastirmada “vatandaslik” konusunda,
Eskisehir’de bulunan yabanci uyruklularin ve Eskisehir yerel halkinin goriislerinin
degerlendirilmesi amaglanmustir.

Arastirmanin uygulama agamasinda Eskisehir’de bulunan, arastirmaya konu olan,
cesitli iilkelerden gelmis yabanci uyruklularin yasamlariyla tanismis olmak, onlarin
Eskisehir yerel halkindan olan komsulari, isverenleri veya is arkadaslariyla olan
iletigimlerini, iki grubun karsilikli etkilesimlerini bizzat gérmiis olmak essiz bir deneyim
saglamistir. Bu arastirma deneyimi boyunca katki saglayan herkese tesekkiirlerimi
sunuyorum.

Yiiksek lisans stirecinde bilimsel katkilarin1 ve yardimlarini esirgemeyen, bana her
konuda, her zaman destek olan danismanim Doktor Ogretim Uyesi Filiz GOKTUNA
YAYLACI’ya ve tezi degerlendiren jiiri tiyelerine tesekkiir ediyorum.
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1. GIRIS
Bu boliimde arastirmanin problemine, amacina, alt amaglarina, simirliliklarina ve

tanimlara yer verilmistir.

1.1. Sorun

Tiirkiye’nin olduk¢a zengin ve ¢ok boyutlu bir go¢ tarihi oldugu sdylenebilir. Bu
durum gerek Tiirkiye’ye go¢ edenleri, gerek yerel halki ¢esitli ve farkli sorunlarla karsi
karsiya birakmaktadir.

fcduygu ve Sirkeci (1999, s. 259, 264) Tiirkiye’ye gocii, iic donem olarak ele
almiglardir. Tirkiye’ye olan gogiin ilk doneminin “ulusal insa” olarak ifade
edilebilecegini belirtmislerdir. Bu donemde savas sonrasi1 Cumhuriyet Tiirkiye’sinin
disinda kalan ve dnceden Osmanli topraklarinda yasayan Miisliiman ve genel olarak
kokeni Tirk soyuna dayananlarin “anayurt”a gogleri ger¢eklesmistir. Bu goglerin baslica
sebepleri siyasi, dini ve kiiltlirel olarak yasanan anlagmazliklardir (Akagiindiiz, 1998’den
aktaran Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 259). Ieduygu ve Sirkeci (1999, s. 264) 1945°ten
1980’lere kadar olan donemi ikinci donem olarak gormiis ve bu donemin daha c¢ok
Bulgaristan’dan gog ile belirlendigini ifade etmislerdir. Bu donemde Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye kitlesel gog yasanmustir.

1952 ile 1980 arasinda Tiirk kdkenli Yugoslav vatandaslar1 Tiirkiye’ye go¢ etmistir.
Ikinci Diinya Savasi ve Yunan I¢c Savasi dénemlerinde de ¢ok sayida Tiirk
Yunanistan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Bunun yani sira bu donemde sayilari az da olsa
baska iilkelerden de Tiirk kokenli gdgmenler Tiirkiye’ye gelmistir (Igduygu ve Sirkeci,
1999, s. 264). 1960’larin basindan itibaren ise Tirkiye’den Avrupa’ya is¢i gogii
baslamistir (Icduygu ve Karci Korfal1, 2014, s. 99)

Uciincii dénem gogler ise 1980°ler ve 1990’lar1 igine almaktadir ve Afgan
siginmacilarin gelmesiyle bu donem baglamistir. 1978 yilinda Afganistan’da meydana
gelen i¢ savas sonucu Kirgiz, Ozbek ve Tiirkmen kokenli olan bircok Afganistanls,
Pakistan’a siginmistir ve 1982°de o zamanin cumhurbaskan1 Kenan Evren’in Pakistan’a
gerceklestirdigi ziyaret sonrasinda 7 bin civarinda Afgan gdgmeni Tiirkiye’ye gelmistir
(Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 264).

Yine 1980’lerin en onemli go¢ hareketi ise Bulgaristan Tiirklerinin gelisiyle

gerceklesmistir. Jivkov hiikiimetinin baski iceren politikast sonrasinda iilkeden ayrilan



yaklasik 320 bin Tiirk, iilkeye gelmistir. 1989°da Jivkov hiikiimetinin baski ve ¢agrisi
sonrast ayni senenin Agustos’unda Tirkiye Bulgaristan smirin1 agmistir. Yine ayni
senenin Kasim ayinda Jivkov hiikiimetinin diigmesi ve asimilasyon uygulamalarinin son
bulacagi umudu geri doniis siirecini baslatmistir. 125 bin kadar Bulgaristan gé¢meni geri
donerken, 2 bin civarinda gd¢men ise Tiirkiye’ye gelmistir (Igduygu ve Sirkeci 1999, s.
264-265).

Doguda, Afganistan, Iran ve Irak’ta Iran-Irak savas1 ve Korfez krizinden sonra hem
insani giivensizlik hem de 6zellikle azinliklara yonelik politikalar, insanlar1 Tiirkiye’ye
iltica etme durumuyla kars1 karsiya getirmis ve bu yonde zorlamistir (igduygu ve Aksel,
2013, s. 176). 2011°den beri de Suriye’deki sivil savasin sonucunda 3 milyondan fazla
Suriyelinin kitlesel bir sekilde Tiirkiye’ye akis1 gergeklesmistir (Igduygu ve Diker, 2017,
s. 14).

Tiirkiye go¢menler i¢in her zaman tercih edilen bir {ilke olmustur ve tarih boyunca
cok ¢esitli iilke ve milletlerden gdgmen, miilteci, siginmaciya ev sahipligi yapmstir. Ige
goeii diizenleyen 5543 sayili Iskdn Kanununun tanimlar baslikli maddesinde gé¢men;
“Tiirk soyundan ve Tiirk kiiltiiriine bagli olup, yerlesmek amaciyla tek bagina veya toplu
halde Tiirkiye’ye gelip bu Kanun geregince kabul olunanlardir (Iskin Kanunu)”. Bu
kanun, son donemde Tiirkiye’nin kars1 karsiya kaldig1 go¢ hareketleri karsisinda etkisiz
kalmaktadir (Ozer, 2015, s. 36). Ozer’in (2015, s. 37) belirttigi iizere Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi tiyelik miizakerelerinin bagladigi 2005 yili sonras1 donemde Tiirkiye, uluslararasi
goc politikalarinda kapsamli diizenlemeler yapmistir ve 2014 yilinda Yabancilar ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu’nun yiiriirliige girmesi ile atilan adimlar somutlagmastir.

“Toplumsal degismenin kaynaklarindan biri olan gég; insanlarin birey ya da toplu
olarak belirli bir amag ve hedef icin gerceklestirdikleri yer/alan degisimi olarak tanimlanir
(Pekdz, 2012, s. 31)”. Bu yer degisimi sadece mekansal olarak bir degisim meydana
getirip kendisi ve etkileri biten bir siire¢ degildir. G6¢ sonucunda bireyler gittikleri
yerlerde oradaki mevcut kiiltiirle karsilagsmakta, ozellikle bu mevcut kiiltiir kendi
kiiltiirlerinden ¢ok farkli ise daha fazla sorunla karsilagmaktadir. Yeni bir toplumda kabul
gorecek yeni davranislar gelistirmek, yerlesim, yeni kiiltiir konusunda bilgiler edinmek,
go¢ veren lilke ve go¢ alan iilke arasinda var olan kiiltiirel farklilik az ise daha kolay
gerceklesebilmektedir (Kiimbetoglu, 1996 °dan aktaran Adigiizel, 2016, s. 153). i¢ gdcler
ve dis gogler, goc eden bireylerin yasaminda sosyal ve psikolojik anlamda degisim ve

sorunlar ortaya c¢ikarir. Go¢ yalnizca cografi degisikligi ifade etmeyip gdg¢menlerin



yasamlarinin tiimiinde mekansal ve insani iligkilerde degisikliklere yol agar ve etkileri
kusaklar boyu devam eder. Baska bir sebep olmaksizin sadece gogmen olmak yabancilik
ve yalnizlik gibi hislere sebep olabilmektedir (Adigiizel, 2016, s. 154).

Gog siirecine katilan bireyler gittikleri yerlerde ¢ok farkli sorunlarla karsilagsmakta
ve bu kisilerin karsilastigi problemlerin birgogunun ¢oziimiinde “vatandaslik” alabilmek
oldukgca belirleyici bir rol oynamaktadir. Fakat herhangi bir tilkedeki yabanci uyruklularin
vatandaglik alabilme siirecleri her zaman kolay olmamaktadir. Bazen vatandashk
alabilmeleri miimkiin dahi olmamaktadir. Bu siire¢te hem iilkenin kendi halki hem de
yabanci uyruklularin talepleri ve beklentileri tamamen ortaya ¢ikmakta, bu talep ve
beklentiler karsilikli  olarak ¢atisabilmektedir. Bulunulan ilkenin vatandaslik
konusundaki politikalar1 bu siireci etkileyen en 6nemli mekanizmadir. Bagka bir tilkeye
g6¢ eden yabanci uyruklular bazen dil, egitim, is, sosyal hizmetlerden faydalanma gibi
hayatin en temel alanlarinda zorluklarla karsilasabilmektedirler.

Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler, siginmacilar ve miiltecilerle ilgili caligmalar, konunun
daha c¢ok egitim politikalari, istihdam ve ekonomi iizerine etkileri, medyadaki temsili,
sosyal hizmetler, toplumsal uyum unsurlar lizerine gerceklestirilmistir. Bunun yani1 sira
konunun vatandaslik boyutuyla ilgili calismalar da mevcuttur. Vatandashkla ilgili
gerceklestirilen ¢alismalardan bahsedilecek olursa; Erdogan (2015) “Tiirkiye’ye Kitlesel
Goclerde Son ve Dev Dalga: Suriyeliler”, Tiirkiye 'nin Go¢ Tarihi 14. Yiizyildan 21.
Yiizyila Tiirkiye ’ye Gégler iginde, ¢alismasinda Suriyelilerin ve yerel halkin vatandasliga
iliskin goriislerinin yan1 sira, gecicilik-kalicilikla ilgili goriislerini, medyanin ve
STK’larin konuya yaklagimlarini incelemistir. Koéser Akcapar ve Simsek (2018) “The
Politics of Syrian Refugees in Turkey: A Question of Inclusion and Exclusion through
Citizenship” isimli ¢aligmalarinda Suriyelilere vatandaslik verilmesi konusunu ele
almislardir. Amman ve Altindis (2019) “Istanbul’da Yasayan Gegici Koruma
Statiisiindeki Suriyelilerin Tiirk Vatandashgna Iliskin Gériisleri” ¢alismalarinda,
Suriyelilerin vatandaglik algisiyla beraber Suriyelilerin gelecek beklentisi ve Tiirkiye’de
gecici-kalict olma durumlarina iligskin goriislerini incelemislerdir. Giilyasar (2017)
“Suriyeliler ve Vatandaglik: Yerel Halk ve Suriyeli Siginmacilar Cergevesinde Bir
Degerlendirme” isimli caligmasinda, Suriyelilere vatandaslik verilmesi konusunda
Suriyelilerin ve Tiirk halkinin goriislerini ortaya koymustur. Yildirimalp, Islamoglu ve
Iyem (2017) “Suriyeli Sigmmacilarin Toplumsal Kabul ve Uyum Siirecine Iligskin Bir

Arastirma” isimli ¢alismalarinda vatandashiga iliskin goriislerin yani sira, Suriyeli



siginmacilarin uyuma yonelik goriislerini, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel sorunlarini
incelemisglerdir. Erdogan (2014) “Tirkiye'deki Suriyeliler: Toplumsal Kabul ve Uyum
Aragtirmas1” ¢alismasinda Suriyelilerin ve yerel halkin goriis ve beklentileri ile medya ve
STK'larin goriislerini incelemistir. Vatandaslikla ilgili goriislerle beraber ekonomi,
calisma haklari, egitim, toplumsal gerilim, Suriyelilerin gegicilik-kaliciligina yonelik ve
birlikte yasama iliskin goriisleri degerlendirmistir. Giiney ve Konak (2016) “Bolu'da
Suriyeli ve Irakl1 Sigmmacilar Vatandaslik ve Kaynak Dagilimi Temelinde Oteki Algis1”
caligmalarinda, yerel halkin Irakli ve Suriyeli sigimmacilarin ekonomik, saglik, egitim
kaynaklarina erigsimleri iizerine goriislerini ve vatandaghikla ilgili goriislerini
incelemislerdir. Tiimtas (2018), “Toplumsal Dislanmadan Vatandaslik Tartismalarina
Suriyeli Kent Miiltecileri” calismasinda, Suriyelilerin karsilagtiklart sorunlar1 ve
vatandaslik konusundaki goriislerini ele almistir. Baban, llcan ve Rygiel (2016) “Syrian
Refugees in Turkey: pathways to precarity, differential inclusion, and negotiated
citizenship rights” calismalarinda, Suriyelilerin yasadiklari sorunlari ve vatandaslik
konusunu degerlendirmislerdir. Ciftgi (2018) “Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandaslarinin
Suriyeli Siginmacilara Yonelik Tutum, Algt ve Empatik Egilimlerinin Analizi”
caligmasinda, Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin, Suriyelilere yonelik vatandaslhk
hakki, birlikte yasama, ¢alisma hakki konularinda goriislerini ortaya ¢ikarmistir.
Vatandashikla ilgili gerceklestirilen bu caligmalarin yani sira Eskisehir 6zelinde
konuyu medya, egitim gibi baglamlarda ele alan ¢alismalar mevcuttur. Goktuna Yaylaci
(2017) “Eskisehir Yerel Basininda “Miilteciler” ve “Suriyeliler” g¢alismasinda,
miiltecilerin ve Suriyelilerin Eskisehir yerel gazetelerinde ele alinis bicimlerini
degerlendirmistir. Goktuna Yaylaci, Serpil ve Yaylaci (2017) “Paydaslarin Goziinden
Miilteci ve Siginmacilarda Egitim: Eskisehir Ornegi” calismalarinda, Eskisehir'de
miilteci ve Suriyelilerin egitim hizmetlerine erisimleri ve egitim alaninda yasadiklar
sorunlart degerlendirmislerdir. Kasdemir (2010) “Tirkiye’de Sigmma Hareketi:
Eskisehir Ornegi” isimli ¢calismasinda, Eskisehir’de bulunan sigimmacilarin durumlarini
saptamig, sorunlarinit ve beklentilerini degerlendirmistir. Tosun vd., (2018) “Miilteci
Ogrencilerin Egitim Sorunlari, Egitim ve Din Egitiminden Beklentileri: Eskisehir
Ornegi” caligmalarinda, Eskisehir’deki yabanci uyruklu ogrencilerin egitimle ilgili
sorunlarin1 ele almiglar; egitim ve din hususundaki diisiincelerini ve taleplerini

degerlendirmislerdir.



Vatandaglikla ilgili gergeklestirilen veya vatandaslik konusuna yer verilen bu
calismalarda, genel olarak, caligsmalardaki siginmaci ve miiltecilere vatandaslik verilmesi
konusu ele alinmis, bu konuda siginmaci ve miiltecilerin yaklagimlari, yerel halkin
yaklasimlart veya her iki grubun yaklasimlari incelenmistir. Fakat bu caligmalarin
icerisinde Eskisehir’de gergeklestirilen ¢alismalar siirli diizeydedir.

Bu arastirmada, Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklulara Tirkiye Cumhuriyeti
vatandashigi verilmesi konusuna hem yabanci uyruklularin hem de Eskisehir yerel
halkinin yaklagimlar1 sorunsal olarak alinmistir.

Goktuna Yaylact, Serpil ve Yaylaci’min (2017, s. 107), Eskischir’de
gerceklestirdikleri arastirmalarinda ifade ettikleri gibi gesitli sorunlar nedeniyle miilteci
ve Suriyelilerin egitimleri konusunda yapilanlar yeterli degildir. Dil sorunlar1 ve diger
velilerin miilteci olanlara yonelik bakis acilar1 bu sorunlardan birkagidir. Siginmact ve
miilteciler, zor yasam sartlar1, barinma ve beslenme sorunlari, saglik hizmetlerine ve
sosyal hizmetlere ulasimda zorluklar, siddet gibi bircok problemle karsilagsmakta ve
siginmact ve miilteciler, saglik bakimindan en savunmasiz gruplar icerisinde yer
almaktadir (Karadag ve Altintag, 2010, s. 56). Diger taraftan Kayaoglu ve Erdogan’a
(2019, s. 15) gore geng miilteci niifusu, egitim ve istihdam olmadig1 zaman iilke agisindan
tehdit olusturmaktadir; fakat bu durum, firsata da doniistiiriilebilmektedir. Ornegin;
1sgiicii piyasasinda yer alan miilteci cocuklarin egitime dondiiriilmesi gerceklestirilebilir
(Kayaoglu ve Erdogan, 2019, s. 15).

Giiney ve Konak’a (2016, s. 115) gore, Suriyeli ve Irakli siginmacilarin vatandas
veya miilteci olmamalari, saglik, egitim, ¢alisma gibi alanlara ulagsabilme hususunda
zorlanmalarina ve yasadiklari kentin imkanlarindan yeterli diizeyde faydalanamamalarina
yol agmaktadir. Altintag’a (2014, s. 258) gore vatandasi oldugu iilkeden can
giivenliginden dolay1 bagka bir lilkeye go¢ gerceklestirenler, o iilkede yabanci statiistinde
yer almaktadir. Ulus-devlete aidiyetlik olarak goriilen vatandashgin “gliven verici
aidiyetligi” ortadan kalkmakta, bunun yerini “yabancilik” almaktadir.

Sorunlarin ¢ogunlugu hiikiimet tarafindan gelistirilen ¢esitli politikalarla ¢oziilmeye
calisilsa da kalict c¢oziimlerin  gergeklestirilip — gergeklestirilemedigi  konusu
sorgulandiginda soru isaretlerinin bulundugu sdylenebilir. Tiim bu sorunlar “Tiirkiye’de
bulunan yabanci uyruklulara vatandaslik verilmesiyle ¢6ziilebilir mi?” gibi bir soruyu ve

“vatandaslik” konusunu akla getirmektedir.



Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii 16 Mayis 2019 itibariyla 3 milyon
606 bin 737 kayitl Suriyeli bulundugunu agiklamistir. Yine igisleri Bakanligi’nin
aciklamasina gore 8 Mart 2019 itibariyla Tiirk vatandashigr verilmis olan Suriyelilerin
sayis1 79.894’tiir (Miilteciler Dernegi). Fakat aciklanan bu veri igerisinde sadece
Suriyeliler yer almaktadir ve Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin veya diger iilkelerden
gelmis olan yabanci uyruklularin hepsine vatandaglik verilmemistir. Bu ¢aligma sadece
Suriyelilere degil, baska tilkelerden de gelip Eskisehir’de bulunan siginmaci, miilteci ve
yabanci uyruklulara yonelik olarak gergeklestirilmistir. Bu zamana kadar siginmaci,
miilteci ve yabanci uyruklularla ilgili pek ¢ok c¢alisma yapilmis olup, vatandaslik
verilmesi konusunda yapilan ¢alismalar sayica fazla degildir ve mevcut caligmalar
genelde “Tiirkiye halki” ve “Suriyeliler” {izerinden gerceklestirilmistir. Bu ¢alismanin
konusunu “Tiirkiye Cumbhuriyeti igerisinde bulunan yabanci uyruklulara vatandaslik
verilmesi hususuyla ilgili mevcut durum” olusturmaktadir. Bu ¢ergcevede hem
Eskisehir’deki yabanci uyruklularin hem de onlarla komsu, isveren veya is arkadasi olan
Eskisehir yerel halkinin yaklasimlari, diisiinceleri ve diisiincelerinin nedenleri bu

arastirmanin problemini olusturmaktadir.

1.2. Amacg

Bu arastirmanin temel amaci Tirkiye’deki yabanci uyruklulara Tirkiye
Cumbhuriyeti vatandagligi verilmesi konusunda hem yabanci uyruklularin hem de yerel
halkin goriisleri hakkinda Eskisehir ili 6rneginde saptama yapabilmektir. Bu amaca
ulagmak {izere asagidaki sorulara cevap aranmustir.

1. Eskisehir’de bulunan yabanci uyruklular Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandagligina sahip olmak istemekte midir ve vatandaslik verilmesi hakkindaki
goriisleri nelerdir?

2. Eskisehir yerel halkinin, yabanci uyruklulara vatandaslik verilmesi
konusuna yaklasimlar1 nasildir?

3. Eskisehir yerel halki ile yabanci uyruklularin giindelik yasamdaki
iletisimleri s6z konusu gruplarin vatandasliga yonelik goriislerini etkilemekte

midir?



1.3. Onem

Gegmis donemlerden beri Tiirkiye’de gdgmen, miilteci ya da sig§inmaci olarak ¢ok
sayida yabanci uyruklu bulunmaktadir. Ozellikle son dénemlerde bu sayi ciddi bir artis
gostermistir. Birgok tlilkeden olmakla birlikte 6zellikle Ortadogu ve Asya iilkelerinden
Tiirkiye’ye gelen yabanci uyruklularin sayisinda artis yasandigr goriilmektedir. Yabanci
uyruklularin Tiirkiye’ye genellikle is bulmak ve egitim olanaklarindan faydalanmak ve
bagka iilkelere gecis yapabilmek igin geldikleri sdylenebilir. Diger taraftan Tiirkiye’nin
Suriye ve Irak’taki siyasal karisikliklardan dolay1 bu iilkelerden gelenlere kapilarini agmis
olmas1 da Tirkiye'deki yabanci uyruklu sayisinda kisa siirede biiyiik bir artisa yol
acmistir. S6z konusu yabanci uyruklularin mevecut durumlarmni, Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olma konusunda ne diisiindiiklerini ve yabanci uyruklularla komsu, is arkadasi
veya bu kisilerin igvereni olan Eskisehir yerel halkinin konuya nasil yaklastiklarini ortaya
¢ikarmak, mevcut durumu anlamak agisindan 6nem tagimaktadir. Eskisehir’de bu konuda
bir calismanin ilk defa yapiliyor olmasinin bu baglamda katki saglayacagi sdylenebilir.
Ayrica calismanin Eskisehir’deki yabanci uyruklular ve Eskisehir yerel halkinin yaklagim
ve disiincelerinin daha 1yi anlasilmasini saglayacagi i¢in uyum politikalarinin

gelistirilmesinde katki saglamasi beklenmektedir.

1.4. Simirhiklar

Aragtirmada elde edilen veriler ve ulasilan sonuglar ¢alismanin yiiriitiildiigli zaman
dilimi ile simirlidir. Aragtirma, genel amag¢ ve bu amag¢ dogrultusunda olusturulan alt
amaglar ile sinirlidir. Arastirma verileri, yabanci uyruklu ve yerel halktan katilimeilarin

goriisleriyle sinirlidir.

1.5. Tamimlar

Go¢ ve vatandaslik konusunda 6nemli goriilen ve bu ¢alismada siklikla kullanilan

kavramlar sunlardir:

Gocmen: Uluslararasi diizeyde genel kabul goren bir gd¢men tanimi bulunmamaktadir.
Gogmen teriminin, “kisisel rahatlik” amaciyla ve disaridan herhangi bir zorlama unsuru
olmaksizin ilgili kiginin hiir iradesiyle gd¢ etmeye karar verdigi durumlan kapsadigi kabul

edilmektedir. Dolayisiyla bu terim, hem maddi ve sosyal durumlarin iyilestirmek hem de



kendileri veya ailelerinin gelecekten beklentilerini arttirmak igin bagka bir iilkeye veya

bolgeye gog eden kisi ve aile fertlerini kapsamaktadir (Gog Terimleri S6z1igii, 2009, s. 22).

Siginmacilar: {lgili ulusal ya da uluslararasi belgeler cergevesinde bir iilkeye miilteci olarak
kabul edilmek isteyen ve miiltecilik statiisiine iligkin yaptiklart basvurunun sonucunu
bekleyen kisiler. Olumsuz bir karar ¢ikmasi sonucunda bu kisiler ilkeyi terk etmek
zorundadirlar ve eger kendilerine insani ya da diger gerekgeler nedeniyle iilkede kalma izni
verilmemisse bu kisiler iilkede diizensiz bir durumda bulunan herhangi bir yabanci gibi sinir

dist edilebilirler (Gog Terimleri S6zIlugii, 2009, s. 49).

Miilteci: Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; irki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli
sebeplerle korktugu igin vatandasi oldugu {ilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen
yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet {ilkesinin disinda bulunan,
oraya donemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii
belirleme islemleri sonrasinda verilen statiiyii ifade eder (T. C. Igisleri Bakanlig1 Gog Idaresi

Genel Miidiirliigi, 2016).

Sarth Miilteci: Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandast oldugu iilkenin disinda bulunan ve
bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak
istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda
bulunan, oraya donemeyen veya sdz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz
kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda verilen statilyii ifade eder. Uciincii iilkeye
yerlestirilinceye kadar, sartli miiltecinin Tiirkiye’de kalmasina izin verilir. Tiirkiye, 1951
tarihli Cenevre Sozlesmesini, 1. maddesindeki mekan bakimindan 6ngoriilen segcme hakkini
kullanarak “Cografi Kisitlama” ile kabul etmistir. Buna gore sarthh miilteci; Avrupa diginda
meydana gelen olaylar nedeniyle, miilteci tanimindaki sartlara haiz oldugunu iddia ederek,
ticlincti lilkelere iltica etmek tizere Tiirkiye’den uluslararasi koruma talebinde bulunan kisidir

(T. C. Igisleri Bakanlhig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2016).

ikincil Koruma: Miilteci veya sartl miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense
iilkesine veya ikamet iilkesine geri gdnderildigi takdirde; a) Oliim cezasina mahkim olacak
veya Oliim cezasi infaz edilecek, b) Iskenceye, insanlik digt ya da onur kirici ceza veya
muameleye maruz kalacak, c) Uluslararas1 veya iilke genelindeki silahli g¢atisma
durumlarinda, ayrim gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle
karsilasacak, olmasi nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet {ilkesinin korumasindan

yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanci ya da
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vatansiz kisiye, statii belirleme islemleri sonrasinda verilen statiiyii ifade eder (T. C. I¢isleri

Bakanligi Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2016).

Gegici Koruma: Ulkesinden ayrilmaya zorlanmus, ayrildig: iilkeye geri donemeyen, acil ve
gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gegen
ve haklarinda bireysel olarak uluslararasi koruma statiisii belirleme islemi yapilamayan
yabancilara saglanan korumay1 ifade etmektedir. 6458 sayili Kanunun “Gegici Koruma”
baslikli 91 inci maddesinde; “(1) Ulkesinden ayrilmaya zorlanmis, ayrildig: iilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya
smirlarimizi gecen yabancilara gegici koruma saglanabilir. (2) Bu kisilerin Tiirkiye’ye
kabulii, Tirkiye’de kalisi, hak ve yiikiimliiliikleri, Tiirkiye’den cikislarinda yapilacak
islemler, kitlesel hareketlere karsi alinacak tedbirlerle ulusal ve uluslararast kurum ve
kuruluglar arasindaki is birligi ve koordinasyon, merkez ve tasrada gorev alacak kurum ve
kuruluglarin gérev ve yetkilerinin belirlenmesi, Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilacak
yonetmelikle diizenlenir.” “Go¢ Politikalar1 Kurulu ve gorevleri” baglikli 105 inci
maddesinin Ggiincii fikrasinin (¢) bendinde; “c) Kitlesel akin durumunda uygulanacak
yontem ve tedbirleri belirlemek” ifadelerine yer verilmistir. Bu ¢er¢cevede Bakanlar Kurulu
tarafindan 13/10/2014 tarihinde Gegici Koruma Yonetmeligi cikarilmistir (T. C. Igisleri
Bakanlig1 Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2016).

Yabanci Uyruklu: Tiirkiye’de Cenevre S6zlesmesi Ve yerel mevzuat geregi farkl
yasal tanimlar kullanilmaktadir. Eskisehir’de daha ¢ok sartli miilteci ve ayn1 zamanda
Suriyeliler bulunmaktadir. Bu calismada dil birligini saglamak adina Tiirkiye disindan
gelmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmayan herkesi ifade etmek iizere “yabanci

uyruklular” terimi kullanilmistir.



2. ALANYAZIN
Bu bolimde alanyazina dayali olarak temel kavramlar ve olgular hakkinda

bilgiler verilmistir.

2.1. Gog Olgusu

Gog, uluslararasi bir smir1 gegerek veya bir devlet igerisinde yer degistirme;
siiresi, yapist ve nedeninin ne oldugu fark etmeksizin insanlarin yer degistirdigi niifus
hareketleri bigiminde tanimlanabilir (Go¢ Terimleri Sozligi, 2009, s. 22). Eskiden
goclerin temel nedeni, iklimsel olarak gegici ya da siirekli degisim ve kullanim sonrasinda
topragin insanlar ve hayvanlar i¢in yeterli oranda besin iiretememesi sonucunda agligin
ortaya ¢ikmasiydi. Gogiin tarth boyunca temel sebebi ekonomik olarak goriilmektedir.
Besin {iretiminin niifus artisiyla farkli oranlarda olmasi sonucunda bireyler besin
ihtiyaglarmi karsilayabilecekleri ve daha verimli olan yerlere go¢ etmek zorunda
kalmislar; go¢ zincirleri olusturmuslardir (Karpat, 2010, s. 76). Onceleri go¢ bu sekilde
daha ¢ok iklim kosullar, kitlik, savas gibi sebeplerden 6tiirii gerceklesirken, giiniimiizde
bunlarin yerine kiiltiirel, siyasi, ekonomik, egitimsel ve dini nedenlerle gergeklesir
olmustur (Akinci, Nergiz ve Gedik, 2015, s. 60-61). Mevcut haliyle giintimiizdeki goglere
bakilirsa goclerin bu sebeplerin herhangi birinden veya birkagindan kaynaklandigi
sOylenebilir.

Gog, bir hareketlilik ifadesidir. S6z konusu hareketlilik hem go¢ alan hem de veren
tilkelerde farklilagmalara yol agmaktadir. Gogiin sebepleri ve kosullarinda meydana gelen
degisiklikler de go¢ yapisinda hareketlilik var oldugunu gostermektedir. Gogii alan ve
veren iilkeler, zamanla degisimler gdsterir. Onceleri gd¢ veren iilkelerin, goc alan
tilkelerden olabilmesi, boyle bir degisiklige isaret olarak gosterilebilir. 1950°1i yillardan
itibaren olmak iizere Almanya'nin Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra meydana gelen isci
agigim kapatmak icin Ispanya, Portekiz, Yunanistan, Tiirkiye, Yugoslavya gibi
iilkelerden is¢i alimina gitmesiyle bu iilkeler go¢ verenler durumundayken, 1990'1ardan
itibaren bu iilkeler, gelismekte olan iilkelerden go¢ alir hale gelmistir (Adigiizel, 2016, s.
12).

Gog¢ olgusunun daha 1yi anlasilabilmesi i¢in gog tiirlerinin irdelenmesi ve biitiin

boyutlari ile go¢ olgusunun ele alinmasi 6nem tagimaktadir.
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2.2. Gog Tiirleri

Gog olgusunu ele alirken gog tiirlerine deginilmesi go¢ilin nedenlerinin de daha iyi
anlasilmasina katk1 saglayacaktir.

Gog, nedenine gore zorunlu ve goniillii olmak iizere ikiye ayrilmakta; deprem,
yanardag patlamasi1 vb. dogal afetler sonucunda yasam sartlarinin zor bir hal almasi1 veya
yasama imkaninin kalmamasi gibi durumlarda ortaya ¢ikan gdgler, zorunlu gog¢ olarak
tanimlanmaktadir; bunlarin yani sira savas, i¢ catisma, rejim baskisi gibi durumlarda da
bireyler go¢ etmek durumunda kalmaktadirlar (Cigekli ve Demir, 2013, s. 40-41).
Zorunlu go¢ gergeklesmediginde kisi veya kisiler agisindan hayati tehlike olusma olasiligi
bulunmaktadir. Goniillii gé¢ ise goge zorlayan nedenler olmadan ya da baskin olarak
hissedilmeden go¢iin gerceklesmesidir (Cigekli ve Demir, 2013, s. 41). Goniillii goglerin
en bariz 6rnegi, ekonomik gerekceli gogler ve beyin gocleridir (Adigiizel, 2016, s. 20).
Beyin gogii, 6zellikle gelismekte olan iilkelerden iyi yetismis insanlarin kaybi anlamini
tasimaktadir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017°den aktaran Sirkeci ve Goktuna Yaylaci,
2019, s.18). Goniillii gogte kisiler ya mevecut durumu daha iyi hale getirmek istemekte
veya keyfi olarak baska bolgelerde yasamak istemektedirler. Ancak goniillii gog
gerceklestirilmediginde kisi veya kisiler agisindan herhangi bir hayati tehlike ortaya
cikarmamaktadir.

Gergeklestigi yere gore ise gdgler, ic go¢ ve dis gbc olarak ayrilmaktadir. I¢ gog
kdyden kasabaya, koyden sehre ya da bunlarin tam tersi yonde gergeklesen gog tiirtidiir.
Dis gogse herhangi bir ililkeden baska bir iilkeye gergeklestirilen gog tiirtidiir (Cigekli ve
Demir, 2013, s. 41).

Diizenli gog, yasal yollarla bagka bir iilkeye giris, o lilkede kalis ve o iilkeden
cikislar1 ifade eder (Adigiizel, 2016, s.4). Diizensiz gbo¢ ise, sinir Otesi insan
hareketliligini, devletlerin kontrol edemedikleri kismidir (Atasti-Topguoglu, 2012, s.
501).

Transit gog, asil ulasilmak istenen lilkeye giderken baska bir iilkede gecici
stireligine kalinmasidir (Yilmaz, 2014, s. 1687). Bazen hedef iilkeye giderken bazen de
hedeflilkeden mense iilkeye gelirken bireylerin igerisinden gegtigi, bir siire kaldig1 tilkeye
gegis (transit) tilkesi denir (Adigiizel, 2016, s. 7). Go¢ eden bireyler, imkanlar1 ve mevcut
durumun getirdigi sartlar dogrultusunda aslinda hedefledikleri iilkeye ulagsmadan 6nce
baska bir iilkede belli bir siireligine kalabilmektedirler. Gogmenlerin asil ulagmak

istedikleri tilkenin cografi anlamda uzak olmasinin, go¢ edenlerin ekonomik kosullarinin
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ancak transit lilkeye ulasma ve orada yasamaya olanak saglayabilecek kadar olmasinin

transit gocli ortaya ¢ikaran etmenlerden oldugu sdylenebilir.

2.3. Gocii Aciklamaya Yonelik Kuramlar

Gog siirecini ve nedenlerini daha iyi anlayabilmek i¢in gé¢ alanindaki kuramlara da
deginmek gerekecektir. Portes’e (1995’ten aktaran Abadan-Unat, 2017, s. 52) gére mikro
ve makro diizeydeki analizler yerine go¢ kuramlari uluslararast goclin kaynaklari,
akimlari, istihdam bicimleri ve gé¢menlerin sosyo-kiiltiirel uyumlar1 olmak iizere dort
ana 0ge etrafinda gelistirilmelidir. Portes’e (1995’ten aktaran Abadan-Unat, 2017, s. 52)
gore gociin belirli alanini igine alan "orta boy" kuramlar, fazla genel olup fazla bilgi
edinilemeyen "biiyiik boy" kuramlara gore daha aydinlaticidir. Orta boy kuramlarda
bireylerin ve gruplarin sistemle iliskisi, sistemin onlarla iliskisi, diger birey ve gruplarla
aralarindaki etkilesim aglar1 ve bunlarin mevcut sekliyle, oldugu gibi tiim taraflar
acisindan ele alinmasi s6z konusudur.

Gog teorileri, farkli ideolojik gergeveler igerse bile tek basina gogii tiim yonleri
acisindan agiklama iddiasina sahip degildir. Gogle ilgili tek bir makro teori yoktur ve var
olan teoriler daima birbirine alternatif durumda olmak yerine birbirlerini tamamlayici
olabilmektedir (Toksoz, 2006, s. 22).

Ravenstein’a (aktaran Abadan-Unat, 2017, s. 52) gore gog hareketlerinin biiyiik bir
kismi1 kisa mesafelere yonelirken uzak mesafeli gogler ise ticaret ve sanayi yogunlugunun
oldugu yerlere dogru gerceklesmektedir. Glinlimiizde yasanmakta olan go¢ hareketleri bu
saptamay1 hakli ¢ikarmaktadir. Ozellikle bugiin Suriye, Irak, Iran ve Afganistan’dan
gelen kitleye bakildiginda, giivenlik amacl go¢ s6z konusu oldugunda Tiirkiye gibi yakin
bolgelere geldikleri, fakat ekonomik amacgh go¢ s6z konusu oldugunda Avrupa, Kanada
ya da Amerika Birlesik Devletleri’ne ve buralarin en ¢ok sanayilesen yerlerine gog

ettikleri goriilmektedir.

2.3.1. Neoklasik ekonominin makro kuram

Emek fazlasi bulunan iilkelerde, diisiik ticretler s6z konusudur; smirli bir emek
piyasasina sahip olan iilkelerin ise iicret diizeyi yiiksektir. Bu nedenle diisiik {icretli
isciler, yiiksek iicret veren iilkelere gd¢mektedir (Abadan-Unat, 2017, s. 53). Ucret
farklarinin gittik¢e azalmasi durumunda, emek hareketleri yavaslamakta ve go¢ sona

ermektedir (Toksoz, 2006, s. 16-17). Gog, arzin itmesi Ve talebin ¢ekmesiyle gergeklesir
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(Toksoz, 2006, s.16). Uluslararast gocte en belirleyici olan, isgiicli piyasalaridir ve diger
piyasalar, herhangi bir éneme sahip degildirler (Abadan-Unat, 2017, s.54). Yani bu

kurama gore go¢ olgusu, bastan sona dogrudan ekonomi ile ilgilidir.

2.3.2. Neoklasik ekonominin mikro kurami

Bu kuram bireylerin kendilerinin maliyet/kar hesab1 yaparak daha yiiksek kazang
saglayacaklari yerlere dogru gog ettiklerini 6ne siirer (Abadan-Unat, 2017, s. 54). Makro
kuramda {cret kiyaslamasi yapilarak goce karar verilitken mikro kuramda iicret
kiyaslamasinin yani sira farkli uyum problemleri de kiyaslamaya dahil edilmektedir.

Bu kuramda bireylerin, gé¢ etmeden once yolculuk ve tasinma masraflari, yeni bir
dil 6grenme, uyum saglama siirecinde gerceklesebilecek psikolojik sikintilarin kabulii

gibi gesitli yatirnmlar yapmalari lizerinde durulmaktadir (Abadan-Unat, 2017, s. 54).

2.3.3. Yeni ekonomi kuram

Bu kuramda, go¢ karar1 bireyler tarafindan degil, hane halki ya da topluluk
tarafindan alinmaktadir (Abadan-Unat, 2017, s. 55). Gelismisligine gore degismekle
birlikte tilkeler, ya sigorta programlariyla ya da hane halkindan birkag kisinin yurtdigina
gonderilmesi sonucu onlarin génderdikleri tasarruflarla ekonomilerini korurlar (Abadan-
Unat, 2017, s. 56). Uluslararas1 gog, iilkeler arasinda ticret farkliliklart olmasa bile
varligini siirdiirecektir; buna gore gogmen veren iilke i¢erisindeki farkli piyasalarin eksik
ya da dengesiz dagilimi s6z konusu oldugunda go¢ ortaya ¢ikmaya devam edecektir
(Abadan-Unat, 2017, s. 57).

2.3.4. Ikiye boliinmiis emek piyasasi kuram

Ikiye Béliinmiis Emek Piyasasi kuramu, uluslararasi gog hareketinin modern sanayi
toplumlarinin isgiicii talebinden ileri geldigini savunmaktadir (Abadan-Unat, 2017, s. 57).
Modern toplumlarda isgiicii piyasasi iki sektorden olusur (Piore’den aktaran Adigiizel,
2016, s. 29).

Sermaye-yogun olan Dbirinci sektorde isciler genellikle vasifli islerde
caligmaktadirlar (Abadan-Unat, 2017, s. 60). Birinci sektorde isgiler, sosyal giivence,
sigorta, sendika ve toplu s6zlesme gibi haklara sahiptirler (Giilliipinar, 2011, s. 109-110).
Emek-yogun ikinci sektorde ise isgiler, vasifsiz ve istikrarsiz isler yapmaktadirlar

(Abadan-Unat, 2017, s. 60). Bu sektorde genellikle sosyal giivencesiz bir isgilik ve diisiik
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{icret bulunmaktadir (Giilliipinar, 2011, s. 109-110). Ikinci sektdre ragbet gostermeyen
yerli isciler, cogunlukla birinci sektdrde yer alirlar. ikinci sektdrdeki isler igin ise isveren,
gdemenlere bagvurmaktadir. Isgiicii piyasasindaki bu ikili karakter, “boliinmiis isgiicii

piyasast”ni olusturmaktadir (Abadan-Unat, 2017, s. 60).

2.3.5. Merkez-¢evre (diinya sistemi) kuram

Bu kuram, Bagimlilik Okulu diisiiniirleri tarafindan diinyanin merkez ve cevre
seklinde iki pargali olarak kurgulanmasi ile gelistirilmistir. Bu kurama gore gocler,
gelismemis ya da az gelismis yani ¢evre iilkelerden geligsmis kapitalist Bati iilkelerine
yani merkeze dogru olmaktadir. Kapitalist iilkeler, az gelismis tilkelerden hammadde ve
ucuz isgiicli alip, onlarin ekonomilerinin kendilerine bagimli olmasina yol acarlar

(Adigiizel, 2016, s. 30).

2.3.6. Qliskiler ag1 (network) kuram

Gogmen iligkiler ag1, gelinen iilke ve yeni yerlestikleri iilkelerde eski gé¢menler,
yeni gd¢menler ve gégmen olmayanlar arasinda ortak koken, soydas olma ve dostluk
baglar1 gibi unsurlardan olusan kisiler aras1 baglantilar1 ifade eder. Bu aglarin varligi,
uluslararas1 gogii 6zendirmektedir ve bu baglar, insanlarin yardim almak, is bulmak gibi
konularda bagvurabilecekleri bir yol niteligindedir (Abadan- Unat, 2017, s. 64). Bu aglar,
uluslararasi gogii hizlandirmakta ve daha yaygin hale getirmektedir. Gog¢ etmek isteyen
yeni kigiler bu ag vasitasiyla gog siirecinde karsilasilabilecek engelleri daha kolay
asmaktadirlar (Adigiizel, 2016, s. 31).

2.3.7. Giivenliklestirme kuram

Giivenlik caligmalarina yeni bir bakis acis1 getiren Kopenhag Ekolii, 1990’lardan
itibaren giivenliklestirmeye yonelik literatiirii olusturmustur (Mandac1 ve Ozerim, 2013,
s. 107). Kopenhag Okulu’nun ¢ikis noktasi genellikle Avrupa giivenliginin askeri
olmayan yoniiyle ilgilidir. Giivenligin, askeri glivenlik olarak tanimlanmasinin diginda,
farkli giivenlik boyutlar1 ve alanlar1 tanimlamis ve kavram genisletilmistir (Baysal ve
Liileci, 2015, s. 71). Giivenliklestirme yaklasimi, giivenligi objektifligin Otesinde
sOylemsel ve siyasi bir kuvvet seklinde tanimlayarak farkli bir bakis agis1 getirmistir
(Buzan 2009’dan aktaran Mandaci ve Ozerim, 2013, s. 107). Giivenliklestirme, bir

konunun acil énlem gerektiren ve siyasi slirecin normal siirlarinin disinda gergeklesen
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hareketleri mesru hale getiren bir tehdit olarak sunulmasimi ifade eder. Kopenhag
Ekolii'ne gore, giivenlikle ilgili sdylemsel politikalar bir konunun giivenlik problemi
olarak gosterilmesine yol agmaktadir (Balzacq 2002’den aktaran Mandac1 ve Ozerim,
2013, s. 108).

Kopenhag Okulu yazarlarina gore bir giivenliklestirme eyleminde; referans nesnesi,
giivenliklestirici aktorler ve islevsel aktorler olmak {izere {i¢ temel unsur vardir. Referans
nesnesi, tehdit edilen ve hayatta kalmasi1 gereken unsuru; giivenliklestirici aktorler, bir
konuyu referans nesnesini tehdit etmesi nedeniyle giivenlik sorunu olarak sunan
unsurlari; islevsel aktorler ise ilgili alanin dinamiklerini etkileyen 6geleri ifade etmektedir
(Balzacq 2005°ten aktaran Baysal ve Liileci, 2015, s. 77). Glivenliklestirme teorisinde
siyasi elitlerin sdylemlerle siyasi alandaki bir konuyu gilivenlik alanina tagimasi, bagka bir
ifadeyle gilivenlik problemi insa etmesi durumu vurgulanmaktadir (Baysal ve Liileci,
2015, s. 90). Bu gerg¢evede go¢ ve siginmacilar konusu da siklikla glivenliklestirmeye
muhatap olmaktadir. Birgok iilkede gd¢ ve siginmacilar iilke glivenligini tehdit eden
unsurlar olarak sunulmaktadir. Gerek yonetimler gerek medya bu siirecte sdylemsel

olarak go¢ ve siginmaci tehdidini insa etmektedir.

2.3.8. Gog, catisma ve giivenlik modeli

Bu modele gore goc ve giivenlik algist ile c¢atismalar arasinda iliski vardir.
Catigmalarin neden oldugu giivensizlik algis1 her birey veya hane halki agisindan ayni
olmamaktadir ve giivensizlik algisina yonelik tepkiler de farklilagmaktadir. Giivensizlik
algis1 karsisinda bireyler ve hane halki go¢ etmeyi bir ¢6ziim olarak gérebilmektedirler
(Sirkeci 2018, Sirkeci vd., 2019’dan aktaran Sirkeci ve Goktuna Yaylaci, 2019, s. 27).

Goce neden olarak goriilen catismalar; bireyler, aileler ve gruplar arasindaki
gerilimler olabilecegi gibi etnik veya siyasi gruplar arasindaki silahli ¢atismalar, ig
savaglar ya da {ilkeler arasindaki savaglar da olabilmektedir. Bunun yani sira kitlik,
kuraklik ve benzeri dogal felaketler de bu ¢atigsmalarin kaynaklar1 arasinda gosterilebilir.
Temel olarak bu baglamda s6z konusu edilen ¢atigsmalar, birey veya hane halkinin
gereksinimleri, arzular1 ve bulunduklar1 ortamin onlara sunabildikleri arasindaki
uyumsuzluga isaret etmektedir. Boyle bir uyumsuzluk durumunda kisilerde gé¢ kararimi
etkileyen bir giivenliksizlik algisi meydana gelmektedir (Sirkeci ve Goktuna Yaylaci,
2019, s. 26).
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2.4. Tiirkiye Cumhuriyeti Go¢ Tarihi

Bu arastirmanin konusu ve amaci baglaminda Tiirkiye’nin bir gog iilkesi olarak gog
tarihine iliskin genel bir degerlendirme yapilmas1 énem tasimaktadir. igduygu ve Sirkeci
(1999, s. 254) Tiirkiye ve dis gog iliskisini, “Tiirkiye’ye go¢” ve “Tiirkiye’den gé¢” olmak
tizere iki baslik altinda ele almiglardir. Ciinkii dis go¢ hem iilkeden disariya hem de
disaridan iilkeye seklinde cift yonlii islemektedir. Bu caligmada Tiirkiye’nin gog
tarihinden s6z edilirken bu iki siire¢ ayr1 bagliklar altinda degil, birlikte ele alinmistir. Bu
stire¢, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yili olan 1923’ten itibaren baslayip giinlimiize
kadar gelen ve gilinlimiizde de hala devam eden bir siiregtir. Lozan Antlagsmasi
kapsaminda, 1923 sonundan 1925 basina kadar Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
miibadele siireci yaganmistir. 1960’11 yillara kadar Tiirkiye’den disariya yonelen gogler
genellikle gayrimiislimleri icermis ve ekonomik nedenlerden ¢ok siyasi ve kiiltiirel
nedenlerden kaynaklanmistir (Igduygu ve Sirkeci 1999, s. 254). Tiirkiye nin go¢ tarihi
1923-1980 aras1 donem ve 1980 sonras1 donem olmak iizere ikiye ayrilirsa; Tiirkiye 1923-
1980 arast donemin ilk yarisinda ulus-devlet insa etmeye yonelik girisimlerde
bulunmustur. Bu donemde gogle ilgili uygulamalar etnik kdken ve din gibi faktorler
tizerinden var olmustur. 1980’li yillardan itibaren “gercek” yabancilarin gelisiyle ise
ikinci donem baglamistir. Kiiresellesme ve AB’ye uyum faktoriiniin de etkileriyle
uluslararas1 go¢ kavraminin giivenlikle ilgili konusu daha fazla 6nem kazanmis; tiyelik
tartigmalar1 arka planda yer almustir (Erder 2000°den ve Igduygu 2006b’den aktaran
Icduygu ve Karci Korfali, 2014, s. 98).

Icduygu ve Sirkeci (1999, s. 264) 1945°ten 1980’lere kadar olan dénemi ikinci
donem olarak gérmiis ve bu donemin daha ¢ok Bulgaristan’dan gog ile belirlendigini
ifade etmislerdir. Bu donemde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye kitlesel gé¢ yaganmugtir. 1952
ile 1980 arasinda Tiirk kdokenli Yugoslav vatandaslar Tiirkiye’ye goc etmistir. ikinci
Diinya Savasi ve Yunan I¢ Savasi donemlerinde de ¢ok sayida Tiirk Yunanistan’dan
Tirkiye’ye go¢ etmistir. Bunun yani sira bu donemde sayilari az da olsa baska iilkelerden
de Tiirk kokenli gogmenler Tiirkiye’ye gelmistir (Igduygu ve Sirkeci 1999, s. 264).

1960’larin bagindan itibaren ise Tirkiye’den Avrupa’ya is¢i gogii baslamis ve
Tiurkiye bir¢cok tlilkeye goc¢ vermeye baslamistir. GOclin zamanla son bulacagi,
goemenlerin tekrar Tiirkiye’ye gelecekleri beklenirken, Avrupa’ya emek gogii, 1970’ ler
1980’lerin baslarinda aile birlesimleri ve siginma siirecleriyle devam etmistir. Bati

Avrupa iilkelerine dogru gerceklesen goglerin yaninda petrol bakimindan varliklt Orta
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Dogu iilkelerine, Komiinist rejimin son bulmasi sonrasinda eski Sovyet tilkelerine ve Orta
Asya Cumhuriyetlerine dogru isci gdgleri séz konusu olmustur (Igduygu, 2006a’dan
aktaran Icduygu ve Karci Korfali, 2014, s. 99).

Tiirk iscilerinin Bat1 Avrupa iilkelerine gogii 1960°larda baslamuis, ilerleyen yillarda
hizlanmig, 1970’lerde petrol bunalimindan kaynaklanan ekonomik nedenlerden dolay:
Federal Almanya is¢i alimin1 durdurmus ve yasal go¢ yavaslamistir. Fakat 1970’ler sonu
ve 1980’lerin basinda aile birlesimi ve evlilik yoluyla gdgler devam etmistir (Igduygu ve
Sirkeci 1999, s. 255). 1980’lerin sonundan itibaren ise Tiirkiye’ye yonelik gergeklesen
niifus hareketlerinde artis gozlemlenmis ve gelen yabanci niifus, etnik kokenleri,
uyruklar1 ve goc sebepleri bakimindan gesitlilik gdstermistir (Igduygu 2006a’dan ve
Erder 2000°den aktaran Iicduygu ve Karci Korfali, 2014, s. 99).

Icduygu ve Sirkeci’ye (1999, s. 264) gore 1980’ler ve 1990’larda yasanan gogler
Afgan siginmacilarin gelisiyle s6z konusu olmustur. 1978’de Afganistan’da baslayan i¢
savagla birlikte gelisen bu siire¢ 1982’de Afgan sigimmacilarin kabuliiyle baslamistir.
1980’lerin en 6nemli go¢ hareketi ise Bulgaristan Tiirklerinin gelisiyle ger¢eklesmistir.
1991°de Kuzey Irak’tan gelen Tirkmenler ve 1992°de gelen Bosnaklarla birlikte bu siireg
devam etmistir (Igduygu ve Sirkeci 1999, s. 264-265).

Irakli Tirkmenler, 1980’ler sonlarina kadar Tiirkiye’de gogmen olarak ¢ok fazla
dikkat ¢eken bir grup olmamistir. 1990 6ncesinde Tiirkiye’de bulunan Irakli Tiirklerin
biiytik bir boliimii vatandas olmustur. 1991°de Birinci Korfez Savasi'nin yol agtig1 etkiler
dogrultusunda ¢ogu Kiirt olan Irakli miilteciler Tiirkiye’ye girmeyi talep etmisler,
simirdan giris yapanlarin ¢ogu Tiirkiye’de belli bir zaman tutulduktan sonra geri
gonderilmislerdir. Tirkiye’ye giris yapan go¢menlerden yaklasik 20.000’1 -ki bu rakam,
gelenlerin ylizde dordiinii olusturmaktadir- “Tiirk soylu” goriilmiis ve kamplardan
cikartilip kent merkezine yerlestirilmislerdir. 1990’lar sonlarina yaklasilirken Irakli
“Tirk soylu” gbcmen olmak, Tiirkiye’de yasal olarak giivenceye kavusmak icin yetersiz
hale gelmistir. 2003 ten sonra Irakli Kiirt gé¢menler gibi, Irakli Tiirklere de vatandas
olabilme imkani1 verilmemistir (Danis ve Parla, 2009, s. 139). 2009°da ¢ikarilan 5901
sayil1 vatandashik kanunu ile beraber “soydaglara” taninan oncelik 6nemli 6l¢iide
azaltilmistir (Dagdelen, 2015, s. 190).

Yeni yasa ile 6ncelikli olarak anne ve/veya babasi Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olan kisilere vatandasligin onili acilmakta ve Tiirkiye igerisinde doganlarin vatandas

olabilme olasilig1 s6z konusu olmaktadir. Vatandaslik kazanmada yerine getirilmesi
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beklenen “yeterli Tiirk¢e konusabilmek™ ve “iyi ahlakli olmak” gibi maddelerin yer
almas1 “Tiirk soylu” olarak ifade edilen go¢menlere vatandaslik meselesinde Oncelik,
ayricalik verilmesine imkan saglayicit olmustur (Dagdelen, 2015, s. 190). Vatandashk
sartlarinda, gé¢menlerin ne zaman, hangi yilda geldikleri Tiirkiye’deki simif ve yasa
bakimindan durumlart iizerinde 6nemli Ol¢iide etki gostermektedir (Parla, 2011°den
aktaran Dagdelen, 2015, s. 190)

Tiirkiye’ye Suriye’den ilk toplu niifus hareketi, 29 Nisan 2011 tarihinde Cilvegozii
sinir kapisindan gergeklesmistir. Suriye’de 15 Mart 2011°de rejim karsiti gosteriler
baslamis, bu gosteriler kisa zamanda ciddi ¢atigsmalara yol agmis ve ardindan da bir i¢
savasa doniismiistiir. Ozellikle 2014 y1l1 basindan itibaren Suriye’deki krizin 6nemli bir
pargasi haline gelen Irak Sam islam Devleti’nin (ISID) de bolgede siyasal, toplumsal,
etno-kiiltiirel ve ekonomik bir¢ok sorunu ortaya ¢ikarmistir. Esad rejiminin baskilarindan
kagan Siinni Araplarm yani sira ISID’ten kagan Kiirt, Nusayri, Ezidi ve diger gruplar da
Tiirkiye'ye siginmaya baglamistir. Bu durum Tiirkiye’deki Suriyelilerin etnik, mezhepsel
ve dinsel agidan heterojenligini artirmistir (Erdogan 2015, s. 317).

Tiirkiye, Suriyeliler i¢in gecici koruma uygulamistir. Gegici koruma uygulamasi,
acik simir politikasi, zorla geri gondermeme, Tirk yetkililerince kayit altina alinma ve
kamplara destek gibi unsurlar1 icermektedir (Ozden, 2013, s. 5).

Tirkiye’ye, pek ¢ok tlilkeden goc¢ s6z konusudur. Tiirkiye’ye go¢ edenler, gelme
sebepleri ve geldikleri iilke bakimindan iki grupta diisiiniilebilir. Afganistan, Iran, Irak,
Banglades, Pakistan, Nijerya, Somali ve Suriye gibi iilkelerden gelen gd¢menlerin biiyiik
bir boliimii miilteci statiisii almak iizere Avrupa llkelerine bagvurmakta ve bunun
sonucunu belirli olmayan siireler boyunca beklemekte veya ¢aligmakta ya da Tiirkiye’nin
Bati sinirlarindan ¢ikmaya calisip yasal olmayan yollardan Bati {ilkelerine ge¢meye
caligmaktadirlar. Diger go¢men grubu ise; Romanya, Moldova, Rusya, Azerbaycan,
Giircistan ve Ermenistan gibi eski Sovyet Blogu tilkelerinden Tiirkiye’ye bir siireligine
calismaya gelenlerden olusmaktadir. Bu tilkelerden gelenlerin bagka bir {ilkeye gitme gibi
bir amaclar1 yoktur ve belli miktar para biriktirme sonrasinda iilkelerine gitmeyi
amaglamaktadirlar (Erder, 2000°den aktaran Dagdelen, 2015, s. 176-177).

Gog Idaresi verilerine bakildiginda (Cizelge 2.4.1.) 2019 yilinda diizensiz gog
gergeklestirip islem yapilan 90.818 kisi oldugu goriilmektedir. 2018 yilinda ise diizensiz
goc gerceklestirdiginden haklarinda islem yapilan kisi sayisinin 268.003 oldugu

goriilmektedir.
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Cizelge 2.4.1. Yillara Gore Islem Yapilan Diizensiz Gogmen Sayist

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Kaynak: (T. C. I¢isleri Bakanhigi Go¢ Idaresi Genel Miidiirligii, 2019).

Cizelge 2.4.1°de goriildiigii iizere 2013 yilindan sonra diizensiz gdg¢menlerin
sayisinda siirekli bir artis s6z konusudur. Ozellikle 2014'ten 2015'e kadar olan 1 yillik
donemde bu rakam, 2014’e gore 2 kattan daha fazla artmistir. 2013 yilindan sonra
hakkinda islem yapilan diizensiz gd¢men sayisinda siirekli bir sekilde devam eden bir
artis yasanmasinda, bu yillarda Tiirkiye’'nin ¢evre lilkelerinin bazilarinda savaslarin
olmasinin etkisinin oldugu sdylenebilir. 2018 yilindan 2019 yilina kadar olan siiregte ise
diizensiz gd¢men sayisinda hizli bir diisiis oldugu goriilmektedir.

Diizensiz go¢menlerin uyruklarina iliskin verilere bakildiginda (Cizelge 2.4.2.)

diizensiz gogmenlerin 202.961 kisisini, yani c¢ok biiyiilk bir bolimiinii Afganistan,
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Pakistan, Suriye, Irak gibi lilkelerden gelenler olusturmaktadir. Bunun yani sira Filistin,
Banglades, Ozbekistan, Cezayir, [ran, Orta Afrika Cumbhuriyeti ve diger iilkelerden
hakkinda islem yapilan kisi sayis1 65.042°dir. En fazla diizensiz gogiin gerceklestigi
iilkelerin Afganistan, Pakistan, Suriye, Irak gibi savas durumunda olan iilkeler olmasi
dikkat cekmektedir. Ozellikle savasin oldugu iilkelerde insanlarin iilkelerinden ¢ikis
yapmalari, bu ¢ikis diizensiz go¢ yoluyla gergeklesse de daha fazla oldugu sdylenebilir.
Suriye ve Irak’taki siyasi nedenlerin sonucunda bu iilkelerden giden gd¢menlerin
gittikleri iilkeler agisindan kabulii bu goglerin kitlesel olmasindan kaynakli olarak

zorlagmaktadir. Bir anlamda kitlesel go¢lerin, diizensiz goglerin 6niinii agtig1 sdylenebilir.

Cizelge 2.4.2. 2018 Yilinda Islem Yapilan Diizensiz Go¢menler (Ilk 10 Uyruk)
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Kaynak: (T. C. I¢isleri Bakanhigi Gé¢ Idaresi Genel Miidiirliigii)

Gog¢ ve vatandaslik konusunda 6nemli etkileri s6z konusu olan “kiiresellesme” ve

“cokkdiltiirliiliik” kavramlarina ve tarihsel siireclerine de deginmek yerinde olacaktir.
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2.5. Kiiresellesme

Ulus-devletleri var eden temel yap1 ve kurumlar kiiresellesme olgusuyla birlikte
zayiflamis veya degisim gecirmis, kiiresel neoliberalizmden o6tiirii kapitalizm toplumu
daha fazla etkilemis, toplumsal miicadele pratikleri yenilenmis ve gliclenmistir
(Ozkazang, 2014, s. 317).

20. ylizyilin sonlarinda, “iletisim, yatirim ve diinyadan haber edinme bi¢imi”
alanlarinda degisimler yasanmistir ve bu degisimler, diinyay1 tek ve biitiinlesmis bir
yaptya doniistiirmiistiir ve bu biitlinlesme etkisini giderek arttirmaktadir (Friedman,
2003’ten aktaran Yelken, 2014, s. 350). Kiiresellesmeyle beraber ulusal sanayi toplumu
istikrarini yitirmis, ekonominin temel dinamikleri ulusal sinirlarin disina ¢gikmis ve ulusal
hiikiimetler tiim bunlar1 kontrol edemez hale gelmislerdir (Castles ve Davidson, 2000, s.
7). Kiiresellesme, gezegen capinda seylerin, insan ve bilgilerin artan bir sekilde cokydnlii
akis1 siirecini igermektedir (Ritzer, 2009°dan aktaran Giddens ve Sutton, 2013, s. 127).
Ulagim ve iletisimde meydana gelen hizli gelismeler, daha dnce benzeri goriilmemis
Olciide kiiltiirel olarak degisimlerin 6niinli agmistir. Kiiresellesmenin getirdigi bir diger
yenilik, insanlarin ulusal sinirlarin 6tesinde hareketliligini hizli bir sekilde artirmis
olmasidir (Castles ve Davidson, 2000, s. 8).

Boylece toplumlar, diinyadaki biitiin gelismelerden ve gelismis demokrasilerdeki
yurttaglarin  hak, 6zgiirlik ve yasam standartlarindan haberdar olup kendi ulus-
devletlerinden bunlar1 isteyebilmislerdir. Yurttaglar, devletin resmi bilgi verme
kanallariin yani sira bagka bilgilendirme kaynaklarina da ulasabildikleri i¢in ulus-
devletler kendi yurttaslarina diinyay1 istedikleri yonde gosterme giiglerini kaybetmislerdir
(Friedman, 2003’ten aktaran Yelken, 2014, s. 350). Kiiresellesme sahip oldugu 6zellikler
bakimindan ulus-devletin engellemis oldugu seylerin 6niinli agmastir.

Kiiresellesme sonucunda farkliliklarin kendini kabul ettirmesine dayanan kimlikler
ile ilgili siyaset, artik politik anlamda var olmustur ve farkliliklar, postmodernizmin de
etkisiyle daha ¢ok hak talebi ve kendi temsillerini gerceklestirebilme isteginde daha fazla
bulunabilmislerdir (Duman, 2009, s. 593). Ayrica, kiiresellesmeyle beraber Ornegin;
ekolojik ve askeri riskler veya silah transferi gibi durumlar karsisinda ulus-devlet yetersiz
kalmis ve medeni haklarin kullanimi konusunda uluslariistii kurumsallagsma gerekli hale
gelmistir (Habermas, 2002b, s. 14- 15). Diger yandan kiiresellesme, yerel otoritelere

ozerklik imkan1 saglamis, milliyet¢i ideolojilerin onilinti agmis ve azinlik gruplar, neo-
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milliyetci politikalar kaynakli gerginliklerin yaganmasina yol agmistir (Duman, 2009, s.
593).

Globallesmeyle beraber kisinin tek kimlige sahip olmasi olgusu yerine artan
toplumsal kimliklerin varligi 6ne ¢ikmis; ¢linkii insanlarin kendilerine yiikledikleri
toplumsal kimligin yaninda baskalar1 da insanlara toplumsal kimlikler yiikler hale
gelmistir (Sen, 2004, s. 244-245). Ornegin; herhangi bir kisi, ayn1 zamanda bir “kadn”,
ayn1 zamanda “Italyan bir kadin”, ayn1 zamanda “x ideolojisini benimsemis bir Italyan
kadin” gibi ¢esitli sekillerde ifade edilmeye baglanmistir. Fakat Kadioglu’nun (2009, s.
114-115) da ifade ettigi iizere kiiresellesme ile farkli kiiltiirler arasindaki iletisim artarken,
ayn1 zamanda yeni iletisim engelleri ortaya ¢ikmistir. Modern vatandaslik kavrami, bir
taraftan insan haklar etrafinda gelisirken, diger taraftan kimlik siyasetine vurgu
yapilmasindan 6tiirii daralmaktadir.

Kiiresellesmenin bir bagka etkisi de sermaye dolasimi ve uluslararasi sirketlerin
taseronluk iceren yayilisinin, Bati’dan Dogu’ya ve Kuzey’den Giiney’e dogru olmakla
beraber insan hareketliliginin tersi yonde olmasidir (Atasii- Topguoglu, 2012, s. 502). Bu
dogrultuda kisilerin géglerinin, daha ¢ok Dogu’dan Bati’ya ve Giiney’den Kuzey’e savas,
ekonomik yetersizlikler gibi nedenlerle gerceklestigi; sermaye ve sirketlerin yayilisinin,
kendi amaclar1 dogrultusunda Bati’dan Dogu’ya ve Kuzey’den Giliney’e gerceklestigi
sOylenebilir.

Kiiresellesmenin getirdigi sonuglarin, bir yandan diinya c¢apinda etkilesimi
sagladigi ve dolasimi kolaylastirdigi ileri siiriilebilir. Fakat bu etkilesim ve dolasimin tiim
iilkelere ayni sekilde yansiyip yansimadigi, bu siirecin her bir iilke i¢in olumlu veya
olumsuz etkileri olup olmadig1 konusunda, kiiresellesmenin etkilerinin her iilkede ayni
olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Atasii-Topcuoglu (2012, s. 509), liberal devletlerin kiiresellesme politikalarinin
celigkili oldugunu, cilinkii liberal demokrasilerde bilgi, sermaye ve mallarin serbest
dolagiminin savunulup uygulandigini fakat isgiiciiniin serbest hareketliligi konusunda
tersi yonde tavir gosterildigini ileri stirmekte ve buna 6rnek olarak AB {ilkelerinin, isci
hareketliligi konusunda AB’ye giris tarihine gore kademeli olarak azalan sekilde bunu
savundugunu, AB disindan gelenlere karsiysa kapilarin1 kapattigini ifade etmektedir.

Kiiresellesmenin yayginlagsmasi ile birlikte “vatandaglik” gittikge “ulus-devlet”ten
kopar olmustur. Ulus-devlet, dnceleri halkin kendi kaderini tayin etmesinde dnemli bir

rol oynarken, artik siyasi katilimin yiikselmesine bir engel olusturmaya baglamistir.
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Vatandasligin ulustan armdirilmas: (denationalization of citizenship), siyasi katilimin
yayginlagmasi i¢in zorunlu hale gelmistir. Vatandasligin demokratik hal almas1 asamast,

ulustan arindirilmasiyla etkilesimli olmaya baslamistir (Kadioglu, 2012, s. 31).

2.6. Cokkiiltiirliiliik

Cokkiiltiirliiliik tarihi, dini, etnik ve cinsel 6zelliklerden kaynakli farkliliklardan
Otlirii bireylerin ya da toplumlarin farkli giinliik yasam pratiklerinden olusan Kkiiltiirel
cesitliligin varligi durumudur (Anik, 2012, s. 76). Cokkiiltiirliilik ve kiiltiir kavrama,
tilkelerin, vatandaslik verip vermeme politikalarinda ve vatandasliktan kaynakl
sorunsalda en 6nemli kavramlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Dar anlaminda cokkiiltiirliiliik, ¢esitli etnisite ve dinselliklerden gelenlerin birlikte
yasamasina olanak saglamayr amagclarken, genis anlaminda biitlin toplumsal
cesitliliklerin siyasi, kurum ve kiiltiir anlaminda ayr1 sekillerde olabilmesine ragmen,
genellikle toplumsal ve siyasal bir birlik icerisinde ayrisik biitiin olarak birlikte
yasayabilme olanagim tartisma konusu etmektedir (Oztiirk, 2012, s. 148). Diger bir
ifadeyle dar anlamda  ¢okkiiltiirliliik,  kiltir  pratiklerini  ve  bunlarin
gerceklestirilmesinden daha ¢ok farkli kiiltiirlerin bir arada yasayabilmesi tanimini
icermektedir. Bunun yani sira genis anlamda ¢okkiiltiirliiliik, farkli kiiltiirlerin hem kendi
iclerine dontip kendi kiiltiirlerini yagsayabilmesi hem de toplumun bagska kesimleriyle bir
biitlin olabilmesi ve bunu gerceklestirirken toplumun tamaminda sorun olusturup
olusturmayacagi, yani bu durumun miimkiin olup olamayacag ihtimalini tartigma konusu
etmektedir.

Cokkiiltiirliiliik, bir kavram olarak ilk énce 1957°de Isvicre’de kullanilmis; fakat bu
kavramin ortak anlami 1960’lar sonunda Kanada’da olusmustur ve hizlica Ingilizcenin
konusuldugu diger iilkelere yayilmistir (Sengstock, 2009°dan aktaran Ozensel, 2012, s.
59). Yani modern anlamiyla ¢okkiiltiirliiliik, Kuzey Amerika’dan ¢ikan bir kavramdir.
ABD ve Kanada’da farkli bir dil konusup kendilerinin oldugunu diistindiikleri topraklarda
yasamlarin1 siirdiiren insanlar, kiiltlirel kimliklerinin taninmasini talep etmisler ve
cokkiiltiirliiliik kavrami da bu talebe bir cevap olarak gelismistir (Ozensel, 2012, s. 59).

“Cokkiiltirlii” ve “cokkiiltiirliilik” kavramlar1 yeni kavramlardir. Sifat olarak ilk
defa 1940’11 yillarda ingilizcede eskiden var olan milliyetciliklerin herhangi bir anlami
olmadigi, dnyargi ve bag icermeyen kisilerin olusturdugu kozmopolit toplum nitelemesi

i¢in kullanilmistir (Lacorne, 1967°den aktaran Doytcheva, 2009, s. 15). Isim olaraksa,
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1970’11 yillar basinda Avustralya ve Kanada’da bu toplumlarda var olan kiiltiirel
cesitliligi destekleyen devlet politikalari i¢in kullanilmistir. 1970-1980 yillar1 arasinda
bashgr “cokkiiltiirliiliik” igeren kitaplarin hepsi Kanada ya da Avustralya’da basilmistir
(Glazer, 1997°den aktaran Doytcheva, 2009, s. 15). Kavram 1989°da Ingilizce Oxford
Sozlik’e girmistir (Doytcheva, 2009, s. 15-16). Cokkiiltiirliiliik, bu yillarda gog alan iki
ilke olan Avustralya ve Kanada’nin, gogmenlerle birlikte halkin igerisinde bulunanlarin
kiltir farkliliklarin1 destekleme amagh olarak ¢okkiiltiirlii politikalar seklinde
adlandirdiklar1 politikalar1 sahiplenmesi ve 6n plana atmasiyla ortaya ¢ikmistir. Sonraki
10 yil i¢indeyse Amerika Birlesik Devletleri, Biiylik Britanya, Yeni Zelanda gibi dilleri
Ingilizce olan demokratik iilkelere; sonrasinda da Avrupa ve Latin Amerika’ya dogru
genislemistir (Doytcheva, 2009, s. 12).

1960’11 ve 1970’11 yillarda; modernizme elestiriler ve ¢okkiiltiirliiliikk konusu yogun
olarak yagsanmustir. 1980°li yillar, kitle iletisim araglarinin 6zellestigi ve postmodernist
kuramlarin en fazla kabul edildigi yillar olmustur. 1990’11 yillardaysa Tiirkiye’de tecimsel
kitle iletisim araglarinin olusumundan dolayr “tek”lik iceren “tek ulus”, “tek kiiltiir” gibi
ideolojiler sorgulanabilmistir. Bu donemde, “se¢kinlik™ ifadesi olan kiiltiirel tirinlerden
popiiler iirlinlere gecis artmis; cokkiiltiirliiliik konusundaki tartismalar kabul gérmeye
baslamistir (Tekinalp, 2005, s. 76).

Kymlicka’ya (2015, s. 51-52) gore bazi goriisler “cokkiiltiirliiliik” kavraminin igine
degisik sebeplerden dolayr mevcut toplumdan diglanmis etnik olmayan gruplar1 dahil
ederken; Kymlicka (2015, s. 52) kendisinin bu gruplari dahil etmeden ulusal ve etnik
farkliliklar “cokkiiltiirliiliik” kavramina agirlik vererek dahil ettigini ifade etmektedir.
Yani Kymlicka’ya (2015, s. 51-52-53) gore bazi goriisler “cokkiiltiirliilik” kavramini
giiniimiizde baz1 toplumlarda ve tarihsel olarak da orneklerine rastlanabilecek sekilde
kadinlar, iscileri, engelli bireyleri ve farkli cinsel yonelimlere sahip kisiler temelinde
aciklamaktadir. Oysa Kymlicka (2015, s. 53) bu kavrami, ulusal ve etnik farklilik temelli
acikladigin1 ve bunun nedeni olarak da etnik ve ulusal farklar1 belli bir diizen haline
getirmenin daha hosgorii ve kapsayicilik iceren bir demokrasi olusturma miicadelesinin
bir pargasi oldugunu diisiinmesi olarak belirtir.

Bu dogrultuda bir devletin iiyeleri farkli uluslara aitse, o devlet, ¢okuluslu devlet
olmakta; farkli uluslardan gelmislerse o devlet coketnikli devlet olmaktadir ve bu durum
birey kimliklerinin ve siyasal hayatin 6nemli bir kismini olusturuyorsa o devletin

cokkiiltiirlii oldugunu s6ylemek miimkiindiir (Kymlicka, 2015, s. 53).

24



Cokkiiltiirlillik politikalar1 ve uygulamalar1 bireylere belli haklar saglayip
saglamamasi acisindan dnemlidir.

Kanunlar agisindan esit olan yurttaslar, gercek hayatta farkli kiiltiirlere sahip
olduklarindan diglanma gibi durumlarla karsilagsmaktadirlar. Cokkiiltiirliiliik politikalar
bu tiirden toplumsal ayrimciliklart Onleme mekanizmasi seklinde kullanilmak
istenmektedir (Abadan-Unat, 2017, s. 344). Klasik demokrasilerde segmen olarak kisiye
verilen haklarla beraber kisinin kimligi, mensubu oldugu etnik ya da dini grup ve bu
gruptaki kiiltlir degerleri, toplum igerisindeki durumu tartisma konusudur (Abadan-Unat,
2017, s. 344).

Cokkiiltiirliilik (multiculturalism) bir toplum igerisinde bulunan, farkl kiiltiirlerden
gelen kisilerin birlikte yagamasini kabul eden bir “tanima politikasi”n1 igermektedir ve bu
kavram bireyin kendi kiiltiiriinii bilip degerli oldugunu diistinmesi ve bagka gruplardan
kiiltiirlere saygi ve ilgi gostermesi olarak iki unsur igermektedir. Bunun biraz daha
otesinde ise gokkiiltiirliiligiin demokratik bir hal kazanmas1 ve bunun sonucunda birey
ve gruplara siyasetin gergeklestigi kamusal alanda da yer ayrilmasi vardir. Bu agsamada,
demokratik ¢ogulculuk s6z konusudur (Abadan-Unat, 2002’den aktaran Abadan-Unat,
2017, s. 345). Cokkiltirliligiin kiltiirel kimlik lizerine kurulmasi ve bunun kamusal
alandaki temsili, bu gruplara kurumsallasmis bir temsil yetkisi vermekle olanakli hale
gelir. Azinliklarin haklar1 ve parlamentoda temsil hakki, dini ve etnik kdkene dayanan
okullar ve hastaneler buna 6rnek olarak verilebilir. Hem Anglo-sakson tilkelerde hem de
Avrupa’da farkli sekillerde gergeklestirilen cokkiiltiirliiliik konusundaki politikalar
irkeilik ve etnik ayrimeiliklar: ortadan kaldirmak icin "hosgorii" degerini siyaset
alanindaki gii¢ miicadelesinin mekanizmasi seklinde siyasi bolgeye dahil etmistir. Diger
yandan kiiltiirle ilgili degerler, yalnizca dini inan¢ kapsaminda ele alindiginda ve bu
tiirden gruplar i¢in kamusal diizlemde ayrica kurumlar olusturuldugunda "getto" tarzi
yapilar olusturulmus olmaktadir. Kiiltiirel gorecelik kavramini temel alarak, biitiin
geleneklerin evrensel insan haklariyla ayni agirliga sahip oldugu goriisii yogunluk
kazandiginda kizlar1 siinnet etme, onur cinayetleri, ataerkil baskilar, fiziksel siddet
seklindeki gelenekler demokrasi c¢ercevesinde ele alinmis olmaktadir (Abadan-Unat,
2017, s. 346).

Cokkiiltiirlii toplumlar konusunda Habermas (2002b, s. 130) haklarin ¢esitliligine
gerek olmadigini, liyelerin taninmasiyla kimligi meydana getiren yasam bi¢imlerinin,

geleneklerin korunmakta oldugunu ve amacin herhangi bir soyu korumak olmadigini ileri
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stirer. Taylor (2010, s. 83) ise, kiiltiirlerin taninmasini ve tiim kiiltiirlerde 6nemli seylerin
var oldugunu, onlarin degerli olduklarini ve bunlarin kabuliiniin gerektigini savunur.

Modernitenin getirdigi teklik ve bitiinliik, farkli kimliklerden olusan toplumun
ihtiyaclarina cevap verememis; ‘“‘cokkiiltiirliilik” kavraminin {istiini de tamamen
ortememis ve “cokkdiltiirliiliik” tartigmalar1 6nemli hale gelmistir. Bu durumun meydana
gelmesinde sadece modernizmin meydana getirdikleri veya getiremedikleri degil pek cok
unsur etkili olmustur.

Gliniimiizde etkili olan ve varligini siirdiiren kiiresellesme, milliyetciliklerin artisi,
ulus-devletin  “evrensel yurttashk” unsurunun meydana getirdigi sorunlar,
postmodernizmin “kiiltiirel farklilik”a dikkat ¢ekmesi, etnik soykirimlar, radikal
demokrasinin igerdigi 6zellikler gibi birgok olgu “cokkiiltiirliiliik” teriminin teorik olarak

incelenmesine kaynak olmustur (Yanik, 2011, s. 164).

2.7. Ulus-Devlet ve Vatandashk

Ulus-devletin olusum siirecinde, iktidar alani genisleyip ayri ayr1 bulunan etnik
gruplar1 cografi anlamda birlestirme yoluna gitmekte ve bu siiregte azinlik gruplara
yonelik diglama, asimilasyon ve soykirim ortaya ¢ikabilmektedir (Castles ve Miller,
2008, s. 58).

Ulus-devletlerin sinirlari, baskentleri, bayraklari, milli marslari, pasaportlari, para
birimleri, askeri torenleri, ulusal miizeleri, elgilikleri ve genelde Birlesmis Milletler’ de
bir yerleri bulunmaktadir. Ayrica ulus-devletlerin sinirlari igerisinde tek hiikiimetleri, tek
egitim sistemleri, tek ekonomileri ve ¢alisma sistemleri de bulunur. Biitiin yurttaslar1 igin,
tek bir yasal haklar diizeni vardir (Smith, 1986°dan aktaran Pierson, 2014, s. 85).

Esasen higbir iilkede sadece tek bir kiiltiir ve tek bir topluluk yoktur. Devletlerin
sinirlart igerisinde drnegin azinliklarin varligi s6z konusudur. Fakat ulus-devlet egemen
olan, ¢cogunluk olan ve belki ulus-devlet olma siirecinde, sinirlar1 icerisindeki diger
topluluklara gore daha hakim konuma gelen toplulugun ve onun kiiltiiriiniin ¢atis1 altinda
diger topluluklar birlestirmeye yonelmektedir.

Ulus-devlette bulunup vurgulanmasi gereken nokta, nicel olarak bir ¢okluk
vurgusundan ziyade nitel olarak belirleyici olma faktoriine sahip olmasi, yani karar
mekanizmalarinda ve yiiritmede etkin olmasidir (Anik, 2012, s. 58-59). Ulus-devletin,
sahip oldugu nitel anlamdaki giiciinii, nicelliginden aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Ulus-

devlet, sinirlar1 igerisinde bulunan etnik gruplardan ¢ogunluk olani temel alip kendini
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cogunluk olan {izerinden var ettiginden, ulus-devletin nitel anlamdaki giiclinii de nicel
anlamdaki giiclinden aldig1 sOylenebilir.

“Ulus-devlet” ve “devlet-ulus” olmak tizere iki tiir devlet yapis1 olarak
simiflandirilirsa ulus-devlette Oncelikle bireyler ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda
isbirligine girip topluluk olusturmus ve sonralari bu topluluga daha ¢ok topluluk
katilmistir; kurucu 6ge ulustur. Devlet-ulus modelinde ise kurucu 6ge devlettir ve ulusu,
kendi istedigi dogrultuda olusturur. Bunu yaparken de, farkliliklarin birligi olarak degil;
farkliliklar1 ortadan kaldiran bir tek tiplilik esas alinir (Ergil, 2000’den aktaran Ulutas,
2014, s. 80).

Ulus-devletin yonetim konusunda sahip oldugu gii¢ sadece kendi ¢abasinin sonucu
degildir. 1648’de Westphalia Anlagsmasi sonrasinda yonetimler, dini inan¢ hususunda
karsilikl1 bir bigimde birbirlerinin egemenliklerini tanimiglardir ve bu, igerideki kontrol
ve istikrart miimkiin hale getirmek amaciyla birtakim siyasi amaclarindan
vazgegebileceklerinin gostergesi olmustur (Limm, 1984°ten aktaran Hirst ve Thompson,
2007, s. 205). Anlagmanin getirdigi dis miidahaleden 6zerk olma ozelligiyle devletler,
kendi toplumlar listiinde egemen olma yetisi elde etmiglerdir (Hirst and Thompson, 2007,
s. 205).

Aydinlanma doneminde topluluklarda “benzerlikler” temel aliniyorken,
giiniimiizde ise “farkliliklar”a vurgu artmaktadir. 1980’1 yillarin ikinci yarisindan
itibaren artan sosyo-politik gerilimlerde, ulus-devletteki farkli topluluklarmm kimlik
talepleri 6ne ¢ikmaktadir (Ustel, 1999, s. 35).

Modern diisiince, bireyin bagimsiz olarak bir basina 6zgiirlesmesini getirirken
bunun yalnizca siyasal bir birliktelik igerisinde gerceklestigi takdirde anlam kazanacagi
ve bu siyasal birligin de devlet oldugu Onermesini igerir (Say, 2013, s. 9-10).
Modernizmin devletin varligint bu denli 6nemli kilmasi, ulus-devletlerin varligini
saglamis ve onlar1 giiclendirmistir. Modern devlet sistemi, on yedinci yilizyilda kurulmusg
ve bu sistemdeki devletlerin her biri, belli sinirlara sadece kendisi sahip olmus ve sonugcta
politik anlamda tek otorite olmustur (Hirst ve Thompson, 2007, s. 204). Modern ulus-
devletin ortaya cikisi, milliyet¢i fikirlerin yilikselmesiyle iligkilidir. Milliyetgilik, bir
niifustaki iiyelerin ayni topluluktan olduklarini belirten simgelere ortak baglilik hisleri
seklinde tanimlanabilir. Avrupa’da milliyet¢i duygularin bilenmesi, yerel baglar, lehceler
gibi unsurlarin ulus-devletin olusumunda yok edilisiyle alakalidir. Yine de istisnalar da

s6z konusudur. Ornegin; giiniimiizde Afrika’da somiirge sonrasi devletler, ulus-devlet
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olmakla beraber, bunlarin bazilarinin bolgesel ayrimlari, milli topluluga olan baglilik
duygularindan daha giicliidiir (Giddens, 2005, s. 147).

Modern devletteki mesruiyet, egemenliktir. 1789 Devrimiyle beraber egemenlik,
ulusun olmustur ve ulus, ayn1 tiirden ve boliinmemis bir sekilde anlasilmistir. Egemenlik,
ulusa devredilince modern devletin mesruiyeti, demokratik hale gelmistir (Er6zden, 2013,
s. 173, 174, 176).

1792’de devrimci Fransa ve kars1 devrimci baska Avrupa devletleri arasinda savas
yasanmis ve bu savasi Fransa'nin kazanmasinin ardindan ulus, sinirli cografya iizerinde
var olan kiiltiirel 6zellikleri 6nceden verili olan 6zelliklere sahip bireylerden olusan bir
toplumsal grup olarak tanimlanmistir. Ulus, tiirdeslestirilmeye ¢alisiimis, “yabanci™y1
dislamak, ulusun i¢indekilere dil, kiiltiir vs. konularinda ayni olduklarin1 asilamak gibi
durumlar s6z konusu olmustur. Ulus, evrenselliginden koparilmis ve ulusun bazi
yonlerden insan haklariyla ¢atisma igine girmesi olgusu ortaya ¢ikmistir (Erézden, 2013,
s. 177, 178, 179).

Habermas’a (2002a, s. 8) gore skolastik donemde iktidara, mesruiyet saglamak i¢in
din ve kilise unsurlar1 varken, sekiilarizasyon sonucunda bu unsurlar, mesruiyet saglayici
islevlerini yitirmis ve iktidar, "millet" unsurunu, dinin yerine kendine yeni bir mesruiyet
saglama unsuru olarak se¢cmistir.

Modern devlet, yonetimi altindakilere kimlik vererek onlar1 hak sahibi yurttaslar
haline getirmistir (Coskun, 2009, s. 392). Burada bir karsiliklilik iliskisi s6z konusudur;
birey, devleti ve devletin egemen kilip kabul ettigi “list kimlik”1 olusturan toplumsal
kesimi taniyacak; devlet de bireyi “tani”yip, bireye “ulus-devlet igerisinde var olma,
yasama” hakki verecektir. Ulus-devlet, hem yurttaglarim1 igeriden veya disaridan
gelebilecek tehlikelere karsi korumasi hem de zamanla toplumdaki dezavantajli kisilerin
haklarin1 koruyarak sosyal devlete doniismesinden otiirii, mesruiyetini saglayabilmistir
(Bauman, 2005'ten aktaran Coskun, 2009, s. 392-393).

Ulus-devlette genel olarak ulusal kimligi olusturan unsurlar din, irk veya etnisite
gibi unsurlardir ve bu unsurlar tarihsel baglardan kaynaklanan kimliklerin bilesimini
igerir; bu durum ise, devletin vatandaslarina olan davranislarini belirlemektedir (Giilalp,
2007, s. 12).

Ulus-devlet, vatandaslik konusuna resmi tanimlarin haricinde kiiltiirel tanimlar1 da

dahil eder ve bdylece ¢ogunlugu olusturan veya (sayisal olarak iistiin olmasa da) kendini
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hegemonyaya sahip olarak gorenler tarafindan, kimlerin topluluklarina dahil olmasi ya da
olmamasi konusunda popiiler kiiltiir varsayimlari olusturulur (Giilalp, 2007, s. 14).

Ulus-devlette, cokkiiltiirlillik ve heterojenlige dayali istekler, milli kimlik
acisindan sorunlara yol acar; ¢iinkii ulus-devlet, kiiltiirde standart olmaya dayanir (Sen,
2004, s. 248). Bu noktada, cesitli toplumlardan gelen bireyler etnik ve kiiltiirel bakimdan
farkli oldugundan ulus-devlet, bu bireylere vatandaslik verme konusunda genellikle
cekince gostermektedir.

Vatandaslik konusunda, “cemaatcilik” ve bunun zitt1 “liberalizm” baglaminda ikili
ayrim kurgulanmistir. “Cemaatgilikte vatandaglik, politik cemaate yani millete olan
baglilik ve aidiyet anlaminda olup milli kimlik ve ulus-devlet vatandasligin temelini
olusturmakta ve bu modelde askerlik, vergi ve se¢im gibi konular yerine getirilmesi
gereken vatandaslik 6devleri olarak var olmaktadir. “Liberal vatandaslikta ise, cemaatci
modelde oncelikli olarak yer alan askerlik, vergi gibi yiikiimliiliikler dislanmamakla
birlikte, bu yilikiimliiliikklerden daha ziyade onceligi “medenilik kiiltiirii” ve vatandaslik
haklar1 olusturmaktadir. Boylesi bir ikili ayrim, once “vatan, millet, devlet” veya once
“ben” seklinde formiile edilebilir. Birbirine zit olan bu iki ayrim, tehlikeli de
olabilmektedir. Bunlardan ilki, vatandasligin birey olarak var olmaya izin vermedigi,
vatandasin duygusal anlamda kendini millet ve devlet i¢in feda etme anlayisina yol
agmaktadir. Ikincisi ise bireysel cikarlarini kar-zarar hesabiyla her seyin iizerinde tutan,
ortak toplumsal degerleri higmis gibi varsayan ve bdylece vatandas olunmasini
engelleyici bir anlayisa neden olmaktadir (Caymaz, 2007, s. 5-6).

Kadioglu’na (2009, s. 112) gore liberal-bireyci yaklagimlar, modern vatandaslik
anlayisinin kisilere yasam alan1 vermedigini, cemaat¢i yaklasimlarsa farkli tiirden
kimliklerin bu anlayista yok edildigini 6ne siirmektedirler.

Farkl: kiiltiirlerden insanlarin gocii, ulus-devletler icin ikilem yaratmaktadir; yeni
gelenlerin vatandasliga kabulii, ulus-devletin kiiltiirel homojenligine uymayacak,
topluma katmamaksa boliinmiis toplumlara yol agacaktir (Toksoz, 2006, s. 42). Ulus-
devletler artik, gerek iceride ¢okkiiltiirliiliigiin getirdigi sorunlardan gerekse disaridan
kiiresellesmenin  etkilerinden dolayr kendilerine karst bir meydan okuma
hissetmektedirler (Habermas, 2002b, s. 25).

Tarihin eski donemlerinden beri var olan ve giliniimiizde iletisim, ulasim gibi
unsurlarin gelisimi ve kiiresellesmeyle birlikte gd¢ olgusu daha kolay bir sekilde

gerceklestirilmeye devam etmekte ve artig gdstermektedir. Pek ¢ok farkli toplumlardan
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gelen bireyler, ayni toplum icerisinde yasamaktadirlar. Dolayisiyla ayni toplum igerisinde
pek cok farkli kiiltlir bulundugundan ve haklara erisim konusunda ¢ok sayida talep ortaya
cikmaktadir. Farkli toplumlardan ve kiiltiirlerden gelen bireylerin, geldikleri toplumun
yerel halkiyla aynmi haklar1 elde etmesi konusunda, gocle gelen bireylere vatandaslik
vermek bir ¢oziim olarak goriilebilse de devletler ve 6zellikle de ulus-devlet 6zelligine
sahip devletlerde bu durum, her zaman miimkiin olmamakta veya devletler, vatandaslik

verme konusunda bireylere ¢esitli sartlar getirmektedir.

2.8. Osmanh Toplumunda Vatandashgin Gelisimi ve Tiirkiye

Modern anlamda yurttas (citoyen, citoyenne) kavramini ilk Once Fransiz
Devrimi’ni gergeklestirenler esitligi vurgulamak igin kullanmigken; kavram giliniimiiz
modern demokratik devletinde oy kullanarak siyasal karar siirecine katilma anlaminda
kullanilmaktadir (Kaya, 2003, s. 149-150).

Modern zamanlara yaklasildik¢a vatandaslik yerine halk, birey gibi kavramlar 6ne
ctkmistir (Heater 1990°dan aktaran Ozkazang, 2009, s. 252). Diger yandan ticari
kapitalizm ve insan bilimlerinin ortak etkisi iizerine vatandas-tebaa, politik ve hukuki
olarak daha genis bir sekilde tanimlanir hale gelmistir. Ronesans ile birlikte vatandas
kavrami, sadece belli bagli haklar1 icermek anlaminin yaninda egitilen, ekonomik bir
islevi de iginde barindiran ‘polytechnic’ insan anlayisina dayanir hale gelmistir
(Bookchin 1987°den aktaran Ozkazang, 2009, s. 252). Diger taraftan, modern liberal
vatandashk kavramiyla birlikte vatandashigin siyaseten veya hukuken bir ait olma
durumuna indirgenmesi hali ortaya ¢ikmis ve modern vatandaslik kavrami, ulus-devlet
ile baglantilandirilarak anlasilmistir (Bendix, 1964°ten aktaran Ozkazang, 2009, s. 252).

Marshall’a (2006, s. 6) gore yurttaslik, tarihsel agidan medeni haklar, siyasal haklar
ve sosyal haklarin bir araya gelmesiyle olugsmustur. Bu haklarmn her biri belli unsurlardan
olusur. Medeni haklar, bireysel ozgiirliik, konusma ozgirliigli, diisiince ve inang
Ozgiirliigii, miilk edinme ve sézlesme yapma 6zgiirliigii ve adalet hakki gibi unsurlardan
olugmaktadir. Siyasal haklar1 ise, siyasi anlamda karar alma siirecine segmen ve segilen
seklinde katilma hakki olusturmaktadir (Marshall, 2006, s. 6). Sosyal haklar boyutunda
ise i¢cinde bulunulan toplumun standartlarina gére ekonomik anlamda refah ve sosyal
giivenlik gibi haklara sahip olmak ve ¢agdas bir birey olarak yasayabilme hakki gibi
unsurlar yer almaktadir (Dalton’dan aktaran Marshall, 2006, s. 6-7). S6z konusu haklar,

tarihsel siiregte kapitalizmin, i¢ine girdigi mesruiyet krizleri karsisinda olusan muhalif
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toplumsal hareketlerin yol acabilecegi yikimlari engellemek amaciyla yonetici siniflarin
kitlelere verdigi haklar olarak goriilebilir (Kaya, 2003, s. 153).

Marshall’a (2006, s. 20) gore, Ozellikle yurttashigin yeni gelismeye basladigi
toplumlarda ideal yurttasliktan bahsedilir ve toplumun fiiyeleri arasinda tam esitlik
gerceklestirilmesi amaglanir. Fakat toplumsal siniflarin varligi da bir tiir esitsizliktir.
Kaya’ya (2003, s. 152) gore Marshall, yurttasligi yonetici konumdaki siyasal elit kesim
tarafindan sosyal, siyasal ve ekonomik kaynaklarin siniflar arasinda boliisiimii siirecinde
olusan gerilimleri ¢6zmek icin kullanilan bir tiir ideolojik ara¢ olarak gérmektedir.

Vatandaslikla ilgili problemlerin bir¢ogu gog siiregleri ile iliskili oldugu i¢in
vatandaslik meselesinde “gd¢” konusu onemli bir yere sahiptir.  Gogle birlikte
“vatandaslik™ ile iliskili sorunsallar daha da karmasiklagsmakta, ¢esitlenmekte ve ¢oziimii
konusunda daha zor bir hal almaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra miilteciler konusundaki problemler artis gdstermis,
Birlesmis Milletler’in dnciiliigiinde goc¢ kabul eden iilkeleri korumak ve miiltecilerin
insani haklar1 ve gereksinimlerini garantilemek icin cesitli ¢oziimler getirilmistir. Tiirkiye
de 1950’lerden itibaren gb¢ baglaminda uluslararasi hukukta taraf olmus; 2000°’li
yillardan baglayarak gogle ilgili uygulamalarda Avrupa Birligi miiktesebatina uygun
diizenlemeler yapmustir (Nurdogan, Dur ve Oztiirk, 2016, s. 219).

20. yy. sonlarinda bazi iilkelerde siyasi istikrarsizlik ve catigmalarin meydana
gelmesi sonucunda soykirim, insan haklari ihlali ve savas sug¢larinin yasanmasi tiim
diinyada miiltecilerin artmasina neden olmustur (Nurdogan, Dur ve Oztiirk, 2016, s. 221).

Modern ulus-devletleri tanimlayan anayasa ve yasalarda oldugu haliyle devlet,
gliclinii vatandaslarindan almaktadir. Vatandaslik, devlet ve ulusu birbirine baglamakta
ve kimlerin vatandas olabilecegi yeni gelenler bakimindan biiyiik 6nem ifade etmektedir.
Bazi devletler ortak bir etnik kdken veya asimilasyon gibi unsurlar istemeden gé¢menlere
vatandaslik verip etnik farkliliklar konusunu daha kolay ¢oziimlerken, baz1 devletler
vatandaslik konusunu kiiltiirel asimilasyonla baglantilandirarak go¢menlerin diglanip
dezavantajli duruma diismesine neden olmaktadir (Stalker, 1994°ten ve Castles ve Miller,
1998°den aktaran Toksdz, 2006, s. 42). Go¢menler, yasadiklar1 topluma "yabancilik"
hissetmeme, onlarla ayni 6l¢iide ayn1 haklardan yararlanabilme gibi isteklerinden dolay1
vatandaslik talep edebilmektedir. Ote yandan devletler vatandaslik verme konusunda her
zaman esnek davranmamaktadir. Gogmenlerin vatandaslik alabilmesi igin bazi sartlar

yerine getirmeleri hatta kimi durumlarda bazen vatandaslik karsiliginda gogmenlerden
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kendi tilkelerinin vatandagligindan ¢ikmalarini talep edebilmektedir. Devletlerin bu tiir
talep ve uygulamalara yonelmesinin temelinde ulus-devlet olmayzi, tilkede ¢ogunluk olan
ve o lilkenin yerlisi olarak kabul edilen toplumsal kesimi ulus olarak gormeleri ve sadece
0 toplumsal kesimi “vatandas” olarak tanimlamalar1 ve bundan dolay1 yeni gelen
goemenlere vatandaslik vermemeleri gibi etkenlerin yer aldig1 sdylenebilir. Her ne kadar
giintimiizde ulus-devlet paradigmasi zayiflamis gibi goriinse de devletlerin gogmenlere
kolaylikla vatandaslik vermemeleri goz oniinde bulunduruldugunda ulus-devlet olma
diisiincesinin hala varligini korudugunu séylemek miimkiindiir.

1789 Fransiz Devrimi’yle birlikte Rousseau’cu evrensel vatandaslik anlayisi
meydana gelmistir. Bu vatandaslik anlayisinda, esitlik ve benzerlikler tizerinden kendini
var eden bir durum s6z konusudur ve bu durum 1970’11 yillara kadar etkili olmustur. Bu
tarihten sonra “anayasal vatanseverlik’e dayanan, “anayasal vatandaslik’ tanimi ilk 6nce
Dolf Sternberger tarafindan kullanilsa da, kavramin yayginlagmasina oOnciilik eden
Jirgen Habermas olmustur. Habermas, 1990’11 yillarin baslarinda, “anayasal vatandaglik™
kavraminin, farkliliklar1 ortaya c¢ikarmayr amaglayan bir kavram olarak Avrupa
Birligi’nin giindeminde yer almasini saglamistir (Coban-ince ve Altun-Aslan, 2017, s.
340).

Osmanli dénemine bakildiginda Osmanli Imparatorlugu’nda vatandashigm, genel
anlamda “Osmanlilik” ideolojisine dayandig: ifade edilebilir. Osmanlilik ideolojisinde,
Osmanli Imparatorlugu igerisinde yasayan halklarin Osmanli Devleti'ne aidiyetini
saglama ve halklarin esit olarak siyasete katilmasindan dolayr devlete karsi olan
ayaklanma ve bagimsizlik hareketlerini engelleme amaci s6z konusudur (Isin ve Isyar,
2008, s. 93).

Osmanli’nin toplum yapisinda azinliklar, dini anlamda Ermeniler, Rumlar ve
Musevilerden olusmaktaydi. Ermeniler ve Rumlar Hristiyanligin iki farkli Ortodoks
koluydular. Bu gruplar toplum tarafindan korunur, askerlik yapmaz ve silah
bulunduramazlardi. Bu korunmanin ve askerlik yapmamanin karsiliginda ise, mensubu
olduklar1 cemaatlerin dini liderleri tarafindan toplanan cizye adinda bir vergi dderlerdi
(Holmes and Meier, 1982°den aktaran Gogek, 2008, s. 72).

18. ylizyildan itibaren siyasi hakimiyetin temeli, artik uhrevi degil, diinyevi olmaya
baslamistir. Haklar, kisi diizeyinde tanimlanmis; Osmanli Devleti’ndeki azinliklar, esit
haklar istemiglerdir. 1839 ve 1856°da Bati tipi egitimden gecen geng¢ kadrolar reformlar

yapmis, toplumda Miisliiman ve gayrimiislimlerin hukuk dniinde esitligi kabul edilmistir.
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Fakat bu esitligin uygulanmasi1 konusunda bir¢cok engel ortaya ¢ikmis; Miisliimanlar
toplumdaki istiinliiklerinden, bazi gayrimiislimler de kendi cemaat ydnetimlerinden
vazgeemek istememislerdir. Bunlar, 1876 ve 1908’de Kanun-i Esasi’nin kabuliine yol
agmistir. Hiikiimdar giiclinii 6nce kanunla paylasmis, sonra da gittikce ona devretmistir
(Gogek, 2008, s. 73, 74). Bunlarin yam sira 1853 Kirim Savasi, 1896 Girit Isyan,
Yunanistan’la yapilan savas ve 1912°de baslayan Balkan Savasi gibi bazi tarihi
gelismeler sonucunda “Osmanlilik”, imparatorluk igerisinde gilic kaybetmistir (Isin ve
Isyar, 2008, s. 93). Osmanli Devleti’nin gerileme zamanlarinda gayrimiislimler,
kapitiilasyonlardan faydalanabilmek ig¢in yabanci devletlerin uyruklarina gecip bu
durumu Osmanli'ya karsi kullanma yoluna gitmislerdir (Osmanoglu, 2004’ten aktaran
Aybay, 2008, s. 70, 71). Bu durum, Osmanli Devleti’ni uyrukluk meselesinde
diizenlemeler yapmaya yonlendirmis ve 1869 yilinda Tabiyet-i Osmaniye Kanunnamesi
yayimlamistir (Unat, 1966°dan aktaran Aybay, 2008, s. 71). Tabiyet-i Osmaniye
Kanunnamesi, uyrukluk konusunda din unsurunun énemine son veren ilk 6nemli gelisme
olmustur. Bu kanunun, Osmanli uyruklugunu kazanma konusunda kan bag: ilkesini
tasimakta oldugu goriilmektedir. Ana babasi ya da sadece babast Osmanli uyrugundan
olan ¢ocuklar, Osmanli uyrugundan sayiliyorlard: (m. 1.) (Aybay ve Ozbek, 2015, s. 61).

Osmanli ve Tiirkiye’de vatandashgin meydana gelmesi konusunda iki goriis s6z
konusudur. Bu gortislerden biri, vatandasligin Cumhuriyet’le beraber ortaya ciktigini
savunurken, digeri vatandashgm dogusunu Tanzimat’la iliskilendirmenin yani sira,
kokeninin I1. Mesrutiyet oldugunu ileri siirmektedir (Isin ve Isyar, 2008, s. 83).

II. Mesrutiyet donemi, hem devleti kurtarma cabalariyla hem de toplumu
doniistiirme gibi bazen birbiriyle ¢atisan iki amacin ayni anda gergeklestirilmek istendigi
bir donem olmustur. Bu donemi farkli kilan tarafi ise, tebaadan vatandasa ge¢me siireci
olmustur. Bu donemde yeni diizenlemeleri gergeklestirmek icin “okul”, en ¢ok da
“ilkokul” 6nemli gorilmistiir. II. Mesrutiyet’le birlikte ortaya ¢ikan degerlerle
bi¢imlendirilme konusunda ¢ocuklara olan ilgi artmistir (Ustel, 2004, s. 30). Tanzimat’la
beraber gittikce bagimsiz olarak kabul edilen gocuk, II. Mesrutiyet’le beraber kamusal
Ozneye doniisme potansiyeli tagimaya baslamistir. Buna gore ¢ocuk, artik sadece ailesine
ait olmakla kalmamais; bazen ulusun, bazen irkin gelecegi olarak goriilmiis, gelecekteki
liretici, asker ve vatandas olarak var olmustur (Ustel, 2004, s. 32). Bu yiizden gelecegin
neslinin “hiirriyet, adalet, miisavat, uhuvvet” gibi ilkelere gore yetistirilmesi gerektigi

diisiincesi ve dolayisiyla yurttaglik bilinciyle donatilmasi gerektigi diislincesi hakim

33



olmustur (Toprak, 1988°den aktaran Ustel, 2004, s. 32). II. Mesrutiyet’le beraber siyasal
modernlesme s6z konusu olurken; cemaatten topluma, mekanik dayanismadan organik
dayanigsmaya gecis ve bu baglamda “vatandas” kavramini gelismeye baslamistir. II.
Mesrutiyet’in devami olan donemde gergeklestirilen diizenlemelerle “vatandas” ile devlet
arasindaki hukuki-siyasi iliskinin kurallar1 belirlenmistir. Dernek kurma ve toplanma
hakkin1 diizenleyen 16 Agustos 1909 Cemiyetler Kanunu ve 30 Temmuz 1909 Tatil-i
Esgal Kanunu, orgiitlii toplum olmay1 ve bu dogrultuda vatandaglarin sivil ve siyasi
katilimlarini1 miimkiin hale getirmistir (Ustel, 2004, s. 27).

Osmanli’nin son zamanlarinda ise Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik olmak
tizere ii¢ tiir etrafinda kimlik tartigmalari yogunlagsmistir. Milli Miicadele déneminde
Tiirkeiiliik resmi olarak belgelerde gegmemis, ifadeler Osmanlilik ve Miisliimanlik
kimlikleri ¢er¢evesinde egemenligini korumustur (Ozbudun, 1998'den aktaran Coban-
Ince ve Altun-Aslan, 2017, s. 346).

Bu konuda 6nemli goriilen iki kavrama deginmek gerekecektir.

“Ulustan arindirilma” terimini esas olarak Saskie Sassen ulusal kimlik doniistimiini
belirtmek i¢in kullanmistir (Sassen, 2003a ve b’den aktaran Kadioglu, 2012, s. 33).
“Ulustan arindirma”, yeni yapilara isaret etmekle birlikte ulusalin igerisinde meydana
gelen bir doniisiimii belirtir (Kadioglu, 2012, s. 33).

Tiirkiye baglaminda vatandaslik konusunu ulus-sonrasi kavraminin yerine, ulustan
arindirma kavramiyla ele almak daha uygundur (Kadioglu, 2012, s. 33-34). Tiirk
vatandasinin kapsaminda dinsel olarak Siinni Islam, dilsel olarak Tiirkce ve kiiltiirel
ozellikler yer almaktadir. Rum, Ermeni, Yahudi, Kiirt, Arap, Alevi, Cerkez, Giircii, Laz
gibi kimliklerin icerdigi farkliliklar1 ortadan kaldirmadan gerceklestirmek istedikleri
siyasi ve sosyal anlamda katilim talepleri vatandagligin ulustan arindirilmasi kavraminin
icinde bulunmaktadir (Kadioglu, 2012, s. 34).

Tirk ulusal kimligini olusturan temel etmenlerde 1919-1923 déneminde dinsel
unsurlar; 1924-1929 déneminde sekiiler unsurlar; 1929-1938 donemindeyse etno-kiiltiirel
unsurlar 6n plana ¢ikmistir (Yildiz, 2001, s. 16-17). Kadioglu'na gore (2012, s. 35)
vatandashigin ulustan arindirilmasiyla, Tiirk olmayan 6geler de kendilerini Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin vatandasi olarak hissederek Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin sahip
oldugu haklardan faydalanirken Tiirk kimligi igerisinde yok olmadan, farkliliklariyla
birlikte yasayabilme imkani elde edebilecektir.
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1999°da Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye Avrupa Birligi’ne aday olmus ve bundan
sonra vatandashigin daha demokratik bir nitelik kazanmasina yonelik gelismeler
hizlanmistir (Kadioglu, 2012, s. 31).

10.04.2013 tarihli Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu ile yabanci kisilerin
Tiirkiye’ye gelmeleri, Tiirkiye’de kalmalar1 ve Tirkiye’den g¢ikmalari, Tirkiye’den
koruma talep eden yabancilara saglanacak korumanin kapsami ve uygulamasina iliskin
usul ve esaslar ile Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigiiniin kurulus, gorev, yetki ve
sorumluluklart belirlenmistir. Geri gdnderme yasaklari, yabancilar, uluslararasi koruma,
Gog Idaresi Genel Miidiirliigii'niin isleyisi hakkinda diizenlemeleri igermektedir
(Nurdogan, Dur ve Oztiirk, 2016, s. 226). Bu kanunun 91. maddesine gére iilkesinden
ayrilmasi i¢in zorlamaya ugramis, ¢iktig1 lilkeye geri gidemeyen, acil ve gecici olarak
koruma bulabilmek i¢in kitle seklinde Tiirkiye nin sinirlarina gelen ya da sinirlar1 gegen
yabancilara “gegici koruma” verilebilecegi kabul edilmistir. 13 Ekim 2014 tarihinde
2014/6883 sayil1 “Gegici Koruma Yonetmeligi” yayimlanmis ve bu yonetmelikte “gecici
koruma” statiisiiniin gegici oldugu belirtilmis (m.7(1)), miilteci veya siginmaci statiileri
icin hak elde ettiremeyecegi ifade edilmis (m.7(3)) ve “gecici koruma” i¢in verilecek olan
kararlari Igisleri Bakanligi’nin teklif etmesi iizerine Bakanlar Kurulu’nun verecegi kabul
edilmistir (m.9). Yonetmelikteki gegici 1. maddesi ise 28 Nisan 2011°den beri Suriye’den
Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin “gegici koruma” statiisiinde olduklar1 agik bir sekilde
diizenlenmistir (Uzun, 2015, s. 112-113).

Tiirkiye’de hem yabancilar hem de miilteciler i¢in yasal oturum izni 5 yil olup,
vatandaslik verme konusunda aranan sartlar arasinda yeterli diizeyde Tiirk¢e bilmek ve
yeterli gelire ve meslege sahip olmak bulunmaktadir (Yildiz, 2017, s. 48).

Vatandaglik, asli vatandaslik ve miiktesep vatandashik olarak iki sekilde
kazanilmaktadir. Kisinin dogumu aninda ve dogumundan 6tiirii elde ettigi vatandaslik,
asli vatandaslik olmaktadir. Asli vatandaslik, soy bagi (kan esas1) ve dogum yeri (toprak
esas1) olarak iki bicimde kazanilmaktadir. Bunlardan biri yoluyla vatandas olan kisiye
“asli vatandag” denilmektedir. Soy bagi (kan esas1), kisinin soy bagi yoluyla bagh
bulundugu ana ve/veya babasi dolayisiyla vatandaslik kazanmasidir. Burada dogumun
gergeklestigi yerin herhangi bir 6Gnemi bulunmamakla birlikte soy bagi ile birlikte hukuki
soy bagi da vatandaslik kazanilabilmesi i¢in gerekli olmaktadir. Dogum yeri (toprak
esas1) ile vatandaslik kazanilmasinda kisinin dogdugu iilkenin, yani dogumun

gerceklestigi iilkenin vatandasligini kazanmasi s6z konusudur. Bu esaslardan sadece

35



birinin uygulanmasinin, sakincalara yol ag¢tiginin ortaya ¢ikmasiyla bazi devletler hem
kan (soy bagi) hem de toprak (dogum yeri) esasinin beraber uygulandigi karma yapiy1
kabul etmeye baslamiglardir. Miiktesep vatandaslik ise kisinin dogumundan sonra ve
dogumu sebebiyle degil, dogumu disinda bir sebeple kazandig1 vatandasliktir. Ornek
olarak evlenme ve evlat edinme vb. durumlarda kisi miiktesep vatandaslik
kazanabilmektedir (Dogan, 2015, s. 30-31-32).

Tirk vatandasliginin asli olarak elde edilmesinde kan esas1 gegerlidir (Y1ldiz, 2017,
s. 50). Kanunun 7. maddesi dogrultusunda, “Tiirkiye icinde veya disinda Tiirk vatandasi
ana veya babadan evlilik birligi icinde dogan ¢ocuk Tiirk vatandasidir (Tiirk Vatandashig
Kanunu, s. 10441)”. Tiirk topraklari tizerinde dogmus olmak, Tiirk vatandashigina sahip
olmay1 beraberinde getirmemektedir (Yildiz, 2017, s. 50). Fakat Tirk Vatandashgi
Kanunu’nun 8. maddesi dogrultusunda, “Tiirkiye’de dogan ve yabanci ana ve babasindan
dolay1 dogumla herhangi bir iilkenin vatandasligini kazanamayan ¢ocuk, dogumdan
itibaren Tiirk vatandasidir (Tiirk Vatandagligi Kanunu, s. 10442)”.

Tiirk vatandasligin1 sonradan kazanmak ic¢in ilgili kanunun 11. maddesinde, yetkili
makamin karari ile Tiirk vatandaslhigini kazanma konusunda su sartlar yer almaktadir
(Tirk Vatandashigi Kanunu, s. 10442);

e Kendi milli kanununa, vatansiz ise Tiirk kanunlarina gore ergin ve ayirt etme giiciine
sahip olmak,

e Basvuru tarihinden geriye dogru Tiirkiye'de kesintisiz bes yi1l ikamet etmek,

e Tirkiye’de yerlesmeye karar verdigini davranislari ile teyit etmek,

e  Genel saglik bakimindan tehlike teskil eden bir hastaligi bulunmamak,

e lyi ahlak sahibi olmak,

e  Yeteri kadar Tiirkge konusabilmek,

e Tiirkiye'de kendisinin ve bakmakla yiikiimlii oldugu kimselerin ge¢imini saglayacak
gelire veya meslege sahip olmak,

e Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel teskil edecek bir hali bulunmamak
(Tiirk Vatandaghigi Kanunu, s. 10442).

18.09.2018 tarihli ve 30540 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirk Vatandasligi
Kanununun Uygulanmasina Iliskin  Y&netmelikte Degisiklik Yapilmasmna Dair
Yonetmelik ile 11/2/2010 tarihli ve 2010/139 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile yiirtiirliige
konulan Tiirk Vatandashg Kanununun Uygulanmasina Iliskin Yonetmeligin 20 nci
maddesinin ikinci fikrasindaki “Bakanligin teklifi ve Bakanlar Kurulu” ibaresi
“Cumhurbagkan1” olarak degistirilmekle birlikte diger maddeler su sekilde
degistirilmistir:
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e En az 500.000 Amerikan Dolar1 veya karsilig1 doviz ya da karsiligr Tiirk
Liras1” tutarinda sabit sermaye yatinmi gergeklestirdigi Sanayi ve
Teknoloji Bakanliginca tespit edilen,

e Enaz 250.000 Amerikan Dolar1 veya karsilig1 doviz ya da karsiligr Tiirk
Liras1 tutarinda taginmazi tapu kayitlarmma li¢ yil satilmamasi serhi
koyulmak sartiyla satin aldigi Cevre ve Sehircilik Bakanliginca tespit
edilen,

e En az 50 kisilik istihdam olusturdugu Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanliginca tespit edilen,

e Enaz 500.000 Amerikan Dolar1 veya karsilig1 doviz ya da karsiligr Tiirk
Lirast tutarinda mevduati {i¢ yil tutma sartiyla Tirkiye’de faaliyet
gosteren bankalara yatirdigi Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca tespit edilen,

e En az 500.000 Amerikan Dolar1 veya karsilig1 doviz ya da karsilig1 Tiirk
Liras1 tutarinda Devlet bor¢lanma araglarini ii¢ yil tutmak sartryla satin
aldig1 Hazine ve Maliye Bakanliinca tespit edilen. (Tirk Vatandaslig
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Y6netmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yo6netmelik).

Vatandaslik, hak ve oOzgiirliikleri kapsayan, farkliliklar icerisinde bir olmay1
gelistiren, kimlikten kaynakl istek ve gatigmalari cevaplama goérevinde olan bir alandir
(Keyman, 2012, s. 222). Tirkiye’deki vatandaslik anlayisi, farkliliklar ig¢inde birlikte
yasamayl miimkiin hale getirmeli, ¢esitli kiiltiir kimliklerinin sahip olduklari
farkliliklarini ifade edebilmelerini anayasa agisindan giivenceye almali, bunun sonucunda
toplumdaki ¢ogulcu yap1 igerisinde birlikte yasayabilme ihtimalini artirmalidir; bu,

cokkiiltiirlii anayasal vatandagliktir (Keyman, 2012, s. 219).
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3. YONTEM
Bu béliimde arastirmanin modeli, evreni, ¢aligma grubu ile verilerin toplanmasi ve

¢Oziimlenmesine iliskin bilgiler verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu tez galismasi nitel bir arastirma olarak desenlenmistir. Nitel arastirma gozlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemleri kullanarak olaylarin dogal
ortaminda ortaya konulmasina yonelik nitel bir siirecle gergeklestirilen arastirma seklinde
tanimlanabilir (Glaser, 1978’den aktaran Yildirim ve Simsek, 2006, s. 39-40).

Nitel bir arastirma gerceklestiren arastirmaci, bizzat alanda zaman gegirmekte,
arastirmaya katilan bireylerle dogrudan goriismekte ve gerektigi zaman bu kisilerin
deneyimlerini yasayip alanda kazanmis oldugu deneyimleri, verilerin analizinde
kullanmaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2006, s. 43). Bu arastirmada da calismaci,

katilimcilarla dogrudan goriismeler gerceklestirmis ve alanda bizzat zaman gecirmistir.

3.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu amagcli 6rneklem ile belirlenmistir. Arastirmanin amaci
dogrultusunda, kartopu yontemiyle ulasilan Eskisehir’de yasayan yabanci uyruklulardan
30 katilimci ve onlarin Eskisehir yerel halkindan komsulari, igverenleri veya is
arkadaslarindan 30 katilimci olmak {izere toplam 60 katilimci aragtirmanin calisma
grubunu olusturmustur. Caligmanin gergeklestirildigi zaman araliginda Eskisehir’de daha
cok Suriye, Irak, Iran, Afganistan ve Somali gibi iilkelerden go¢ edenler agirlikta
oldugundan, ¢alisma grubunu da daha ¢ok bu iilkelerden gelenler olusturmustur. Calisma
grubunun olusturulmasinda Eskisehir yerel halki ve Eskisehir’de bulunan yabanci
uyruklularin se¢iminde farkli sosyo-ekonomik ve demografik &zelliklere sahip
katilimcilarin segilmesi amaglanmistir. Kartopu orneklemde siire¢, konu hakkinda en
fazla bilgiye sahip kisilerin kKim oldugu ve kim ya da kimlerle gériismenin onerildigine
yonelik bir soru ile baglamaktadir (Patton, 1987°den aktaran Yildirim ve Simsek, 2006,
S. 111). Daha sonra bu isimler ya da durumlar kartopu gibi biiyiimekte ve belli bir
zamandan sonra belli isimler one ¢ikmakta, arastirmacinin goriisecegi birey veya
ilgilenecegi durum sayisinda azalma gerceklesmektedir (Yildirim ve Simsek, 2006, s.
111). Bu ¢alismada da 6nce bu konuda en ¢ok bilgi edinilecek bireyler belirlenmis,

sonrasinda bu bireylerin komsulari, igverenleri veya is arkadaslarina ulagilmistir.
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Calismanin Eskisehir’de gergeklestirilmesinin en 6nemli sebebi ise Eskisehir’in
uydu kent olmasi; egitim ve is gibi imkanlarindan dolayr go¢menler i¢in ¢ekici faktorlere
sahip olmasi1 ve Eskisehir’de c¢ok sayida farkli iilkelerden yabanci uyruklularin
bulunmasidir. Eskisehir en fazla sartli miilteciye ev sahipligi yapan uydu kentlerden
birisidir (Goktuna Yaylaci, 2017, s. 5).

Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Genel Miidiirliigii 16 Mayis 2019 itibariyla 3 milyon
606 bin 737 kayitl Suriyeli bulundugunu agiklamistir (Miilteciler Dernegi). Eskisehir’de
gecici koruma kapsaminda bulunan Suriyeli sayis1 23.05.2019 itibariyla 4.657 dir (T. C.
Eskisehir Valiligi 1 Gog Idaresi Miidiirliigii). 31 Aralik 2017 tarihindeki rakamlara gore
Eskigehir’de 13 bin 953 yabanci uyruklu bulunmaktayd: (Anadolu Gazetesi). 08.07.2019
tarihindeki rakamlara gore ise Eskisehir’de, basta Suriye, Irak, Iran ve Afganistan kokenli
olmak iizere 19.100 miilteci bulundugu aciklanmistir (Eskisehir.net).

Arastirmanin ¢alisma grubunda yer alan yabanci uyruklu katilimcilarin cinsiyetleri
ve geldikleri iilkelere iliskin bilgiler Tablo 3.2.1°de gosterilmistir. Buna gore (Tablo
3.2.1) katilimeilarin 9°u Irakli, 8°i Suriyeli, 6°s1 Iranli, 5°i Afganistanli ve 2’si Somalilidir.
Goriisme yapilan kisilerin 16°s1 kadin, 14’1 erkektir. Bu katilimeilarin 7°si Irakli kadin,
1°i Suriyeli kadin, 4°ii Iranl kadm, 2’si Afganistanli kadin, 2’si Somalili kadin olup 2’si
Irakli erkek, 7°si Suriyeli erkek, 2°si Iranli erkek, 3’ii Afganistanli erkektir.

Tablo 3.2.1. Cinsiyetlerine ve geldikleri zilkelere gore yabanci uyruklu katilimcilar

Irakh Suriyeli iranh Afganistanh | Somalili Toplam
Kadin 7 1 4 2 2 16
Erkek 2 7 2 3 0 14
Toplam 9 8 6 5 2 30

Yabanci uyruklu katilimcilarin  yaslarma iliskin veriler Tablo 3.2.2°de
gosterilmistir. Buna gore (Tablo 3.2.2), katilmecilarin tigte ikisinin yani biiyiik
cogunlugunun 20-34 yas araliginda, yani genc¢ niifus olarak kabul edilebilecek bir yas

araliginda oldugu goriilmektedir.
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Tablo 3.2.2. Yaslarina Gore Yabancit Uyruklu Katilimcilar

Irakh Suriyeli iranh Afganistanh | Somalili Toplam
Yas
10-14 1 - - - - 1
15-19 - 1 - 1 - 2
20-24 2 1 - 2 1 6
25-29 3 1 - 2 - 6
30-34 3 2 3 - - 8
35-39 - 2 3 - - 5
40-44 - - - - 1 1
45-49 - - - - -
50-54 - - - - - -
55+ - 1 - - - 1
Toplam 9 8 6 5 2 30

Yabanci uyruklu katilimcilarin medeni durumlarina iligskin veriler Tablo 3.2.3’te
gosterilmistir. Buna gore (Tablo 3.2.3) katilimecilarin biiyiik kismimin (yaklasik olarak
ticte ikisi) evli oldugu goriilmektedir. Bunu 9 kisiyle bekar oranlari takip etmektedir. Evli

olan 17, bekar 9, nisanl, sozlii vb. olan 1, bosanmis ya da dul olan 3 katilimci vardir.

Tablo 3.2.3. Medeni Durumlarina Gore Yabanct Uyrukiu Katilimcilar

Irakh Suriyeli iranh Afganistanh | Somalili | Toplam
Medeni Durum
Evli 5 3 5 3 1 17
Bekar 3 3 1 1 1 9
Nisanly, sozli vb. | - - - 1 - 1
Bosanmig/Dul 1 2 - - - 3
Toplam 9 8 6 5 2 30

Yabanci uyruklu katilimcilarin istihdam durumlarina iliskin veriler Tablo 3.2.4°te
gosterilmistir. Buna goére (Tablo 3.2.4), tiim katilmcilarin yaklasik tigte birini
“calismayan” kategorisinde yer alan katilimcilar olusturmaktadir. “Calismayan”
kategorisini meslegi olan, meslegini daha 6nce yapmis veya daha 6nce ¢aligma hayatinda
bulunmus olup goriismenin gerceklestirildigi tarihte ¢aligmayan katilimcilar

olusturmaktadir. Ogrenci olan ve hem &grenci olup hem ¢alisan yalmizca 2 kisi
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bulunmaktadir. Emekli olan ya da kendi igini kurmus olan katilimcinin hi¢ bulunmamasi

dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 3.2.4. Istihdam Durumlarina Gére Yabanct Uyruklu Katihmcilar

Irakh Suriyeli iranh Afganistanh | Somalili | Toplam
Istihdam Durumu
Ucretli (Calisan) 2 - 3 1 - 6
Kendi isi - - - - - -
Ev Kadim 4 - - 2 1 7
Emekli - - - - - -
Caligsmayan 2 2 3 - 1 8
Dénemsel isler (tarla, | - 5 - 2 - 7
ingaat vb).
Ogrenci 1 - - - - 1
Ogrenci ve ¢alisan - 1 - - - 1
Toplam 9 8 6 5 2 30

Eskisehir yerel halkinin olusturdugu

katilimcilarin cinsiyetlerine iliskin veriler

Tablo 3.2.5’te gosterilmistir. Buna gore (Tablo 3.2.5), 12 kadin ve 18 erkek katilimci

bulunmaktadir. Katilimcilarin yaklasik tigte ikisi erkek, yaklasik ti¢te biri de kadindir.

Tablo 3.2.5 Cinsiyetlerine Gore Eskigehir Yerel Halkindan Olusan Katilimcilar

Cinsiyet Katilimcex
Kadin 12
Erkek 18
Toplam 30

Eskigehir yerel halkinin olusturdugu katilimcilarin yaslarina iliskin veriler Tablo

3.2.6’da gosterilmistir. Buna gore (Tablo 3.2.6), {igte birinin 55 yas ve tizeri oldugu

goriilmektedir. 10-14 ve 30-34 yas araliginda ise hi¢bir katilime1 bulunmamaktadir.
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Tablo 3.2.6. Yaslarina Gore Eskisehir Yerel Halkindan Olusan Katilimcilar

Yas Katilme1
10-14 -
15-19 1
20-24 2
25-29 5
30-34

35-39 3
40-44 1
45-49 1
50-54 7
55+ 10
Toplam 30

Eskisehir yerel halkinin olusturdugu katilimcilarin istihdam durumlarma iliskin
veriler Tablo 3.2.7°de verilmistir. Buna gore (Tablo 3.2.7), katilimcilarin 9°u emeklidir
ve bu rakam tiim katilimeilarin yaklasik {icte birine denk gelmektedir. Bunu 7 katilimci
ile kendi is1 olan katilimcilar takip etmekte ve ardindan 6 katilimciyla {icretli ¢alisanlar

gelmektedir.

Tablo 3.2.7. Istihdam Durumlarina Gore Eskisehir Yerel Halkindan Olusan Katilimeilar

istihdam Durumu Katihmer

Ucretli ¢alisan

Kendi isi

Issiz

6
7
1
Serbest Meslek 1
4
9
1

Ev Kadim
Emekli

Caligsmayan (normalde ¢alisip meslegi olan)

Donemlik igler (tarla, insaat vb.) -

Ogrenci 1

Ogrenci ve ¢alisan -

TOPLAM 30
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3.3. Verilerin Toplanmasi

Veriler, yar1 yapilandirilmis gériisme formunun kullanildigi gériisme yontemi ile
toplanmistir. Goriigmeler, arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. Katilimcilarin
gercek isimleri ¢alismada kullanilmamis olup, takma isimler kullanilmustir.
Katilimcilarin, takma isimleri ile kisa biyografik Oykiileri EK-1’de sunulmustur.
Eskisehir yerel halkindan olusan katilimcilardan bazilart gelirlerini  sdylemek

istemediklerinden dolay1 bu veri elde edilememis ve EK-1’de sunulmamustir.

Gortigmeler, ¢ogunlukla katilimeilarin evlerinde veya evlerinin kapist dniinde ya
da bahcelerinde gergeklestirilmekle birlikte, iki katilimciyla bir kafede, esnaflik yapan
katilimcilarla ise diikkanlarinda gergeklestirilmistir. Shahab isimli katilimeci ve onun
arkadasi olan Necmettin isimli katilimc1 ile yapilan goriisme bir kafede
gerceklestirilmigtir. Saleh isimli katilime1 ve onun patronu olan Sevki isimli katilimciyla
calistiklar ¢iftlikte goriisiilmistiir. Faghih isimli katilime1 ve onun is arkadasi olan Sibel
isimli katithmciyla ise isyerlerinde goriisiilmiistiir. Benzer sekilde Hasan isimli
katilimciyla yine bir Suriyeli arkadasiyla islettigi isyerinde ve onun esnaf arkadasi olan
Nilgiin isimli katilimciyla da kendi isyerinde gortistilmiistiir.

Iranli katilimcilardan 2’sine arastirmacinin kisisel iliskileriyle ulasilmis; bu iki
kisiden biri yoluyla da diger Iranli katilimcilara ulasilmigtir. Suriyeli, Irakli ve
Afganistanli katilimeilara bu gruplarin yogun olarak yasadiklari mahallelere gidilerek
ulasilmigtir. Goriisme gercgeklestirilen yabanct uyruklu katilimcilar yoluyla da onlarin
komsulari, igverenleri veya is arkadaslar1 olan Eskisehir yerel halkina ulagilmistir.

Suriyeli, Irakli ve Afganistanli katilimcilarin bir¢oguna, Eskisehir’in Yesiltepe
Mahallesi, Siitliice Mahallesi, Esentepe Mahallesi ve Erenkdy Mahallesi’nde ulasilmistir.

Yaklagik olarak toplam 3 ay siiren alan arastirmasi 2 Subat 2018- 1 Mayis 2018
tarihleri arasinda Eskisehir’de yapilan goriismelerle gergeklestirilmistir. Gorlisme,
onceden belirlenmis ve ciddi bir hedef i¢in gerceklestirilen, soru sorma ve cevaplama
tarzina dayanan karsilik ve etkilesim igeren bir iletisim siirecidir (Stewart ve Cash,
1985’ten aktaran Yildirim ve Simsek, 2006, s. 119). Yar1 yapilandirilmis goriisme ise
arastirilan konu hakkinda katilimcilardan ayni tiirde bilgileri toplamak i¢in yapilir.
Goriismenin 6ncesinde, goriisme sorulart veya konu bagliklarinin bulundugu goriisme
formu hazirlanir. Goriisme formu, cevaplanmasi beklenen tiim konulari igerisine alan

genis bir liste seklindedir. Gorlismeyi gerceklestiren kisi, goriisme formunda bulunan
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sorular1 sorabilmekle beraber ayrintili bilgiler elde etmek i¢in ek sorular da olusturabilir.
Goriisme, amaclh bir sohbet gibi olup goriisme formunda bulunan sorularin belli bir
oncelik sirasmma gore sorulmasi zorunlu degildir (Balaban Sali, 2013, s. 145).
Gergeklestirilen bu calismada sorular 6nceden olusturulmakla birlikte bu sorular,
katilimcilara sohbet tarzinda yoneltilmis ve gériismedeki konunun gidisatina gére mevcut
sorulara yeni sorular eklenmistir.

Goriisme sorular1 hazirlanirken katilimcilarin 6nce demografik bilgilerini ve sosyo-
ekonomik durumlarini ortaya ¢ikarmaya yonelik sorular yoneltilmis; sonrasinda yabanci
uyruklu katilimeilar i¢in gog¢ hikayeleri ve “vatandaslik”la ilgili sorular; Eskisehir yerel
halkina ise gogle ilgili temel kavramlar hakkindaki bilgilerini, yabanci uyruklu
tanidiklariyla giinliik yasamda iletisimlerini ve son olarak vatandaslikla ilgili
diigiincelerini ortaya ¢ikarmaya yonelik sorular yoneltilmistir. Goriisme sorular1 EK-2'de
sunulmustur.

Yiiz yiize yapilan 60 goriismenin tamami ses kayit cihaziyla kaydedilmistir.
Goriismelerden Once kayit almak igin katilimcilardan izin alinmistir. Farhad, Parinaz,
Sahro ve Mohammad isimli katilimcilarla terciiman esliginde goriisme

gergeklestirilmistir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Elde edilen verilerin ¢dzliimlenmesinde betimsel ve yordamsal tekniklerden
faydalanilmistir. Ses kayit cihazina kaydedilen goriismeler, veri analizi siireciyle beraber
aragtirmaci tarafindan yaziya dokiilmistiir. Yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin
kullanilmasiyla elde edilen veriler, ¢alismanin amaglar1 dogrultusunda alanyazina dayal

olarak ¢ozlimlenerek yorumlanmistir.
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4. BULGULAR VE YORUM
Bu boliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgular ve yorum bulunmaktadir.
Bulgular, aragtirmanin alt amaglar1 dogrultusunda asagidaki alt bashklar kapsaminda
verilmistir;
e Yabanci uyruklularin vatandaslikla ilgili diisiincelerine iligkin bulgular
o Eskisehir yerel halkinin vatandaglikla ilgili diisiincelerine iliskin bulgular
e Eskisehir yerel halki ile yabanci uyruklularin giinlik yasamda toplumsal
iletisimlerinin, s6z konusu gruplarin vatandaslikla ilgili diisiinceleri tizerine

etkisine iliskin bulgular

4.1. Yabanci uyruklularin vatandashkla ilgili diisiincelerine iliskin bulgular

Katilimcilara 6ncelikle go¢ hikayeleri ile neden Tiirkiye’yi ve neden Eskisehir’i
sectikleri sorular1 yoneltilerek vatandaslik konusunda diisiincelerinin arka plani
anlagilmaya calisilmistir.

Katilimeilarin 23’1 iilkelerindeki savas nedeniyle Tirkiye’ye goc ettiklerini
belirtmislerdir. Bu katilimcilarin 9’u Irakli, 8’i Suriyeli, 4’ Afganistanli, 2’si
Somalilidir. Katilimcilarin iicte ikisinden fazlasinin savas nedeniyle go¢ etmis olmasi
dikkat ¢ekicidir. 6 katilimci ise savas disindaki bazi siyasi problemlerden dolayr kendi
giivenliklerini saglayabilmek icin gog ettiklerini ifade etmistir. Bu sekilde go¢ eden
katilimeilarin 6’s1 da Iranlhidir. Iran'dan gelen katilimcilarin tamamu siyasi nedenlerden
dolay1 gilivenliklerinden endise ettiklerini, bu nedenle goc ettiklerini belirtmislerdir.
Sadece Afganistanli 1 katilime1r ¢alismak i¢in Tirkiye’ye geldigini belirtmis; diger
katilimcilar ya {ilkelerindeki savas durumundan ya da iilkelerindeki hiikiimetlerle sorun
yasadiklarindan dolayr can gilivenliklerini tehlikede gordiiklerinden Tiirkiye’ye
geldiklerini asagida yer alan ifadelerle belirtmislerdir:

Ben Tiirkiye neden geldim ¢iinkii bizim devleti ben aktivistim hiikiimette protesto itiraz
yaptim mesela neden bu sekilde insanlar haksiz yapiyosunuz idam yapiyosunuz neden
ekonomi bu sekilde bu kadar kotii felan her sey cok itiraz yaptim protes yaptim... Ben de
korktum ben de hapis gidicem felan kocami burda yani oturdugu zaman konustum ben
napicam geliyom felan gelmiyom felan diyo ki sakin higbi sey yapma ¢abuk Iran’dan ¢ikis

yap yani o sekilde ben de ¢ikis yaptim... (Farnaz).
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Biz Afganistan’dan ¢iinkii savastan dolayi iste babam da diistindii yani bu ¢ocuklarin nasi
durduram yani nasi bunlari sey yapacam diye iste bunun i¢in biz Tirkiye’ye geldik.
Tiirkiye’ nin de yani ge¢ineyim diye geldik buriya biz. Savastan dolay1 urda galirsak simdi
iki kardag bi yerden bi arada iki kardas olursa askere génderse ya birisini Taliban’a vermek
zorunda galir ya birisini devlete vermek zorunda galir. Hatta devlete verdigi zaman maaslan
gidiyo askerlikte. Ona verdigi zaman kuraktimidi askerligi sokakta gezemez yani. Taliban

yakaladigi zaman direk keserler orda. Ondan dolay1 geldik biz burtya (Hamid).

Savag vardi orda o yiizden geldik. Mesela komsu komsum sey geldi Tiirk¢e nasi séyledim

soylemek biliyorum da yani bomba m1 diyosunuz heh ondan 6ldiiler (Halima).

Mesela gog ettigimiz mesela cogu issizlik oluyo mesela orda Talibanlar var. Iste toriiriistler

var. O ylizden geldik. Biz de aylamiz iste orda ¢alisma olmadi m1 buriya geliyoz... (Saleh).

Katilimcilara bagka bir {ilke yerine Tiirkiye’ye gelmelerinin nedeni soruldugunda,
9 katilimc ailesi ve akrabalari Tiirkiye’de oldugundan geldigini ifade etmis ve bu cevap
katilimcilarin bu soruya en fazla verdikleri yaniti olugturmustur. Bu nedenle Tiirkiye’ye
go¢ eden katilimeilardan 31 Irakli, 3’ Suriyeli, 1’i Iranli, 1’i Afganistanli ve 1°i de
Somalilidir. Aile ve akrabalar1 Tiirkiye’de oldugu icin Tiirkiye’ye gelen katilimcilarin
¢ogu Irakli ve Suriyelidir. Bu veriden hareketle Suriye ve Irak’tan gelenlerin, bu
arastirmadaki diger tilkelerden gelenlere gore Tiirkiye’de daha fazla aile ve akrabalarinin
bulundugu sdylenebilecegi gibi, gb¢ etmeleri konusunda aile ve akrabalik baglarina diger
unsurlardan daha fazla 6nem verdikleri de sOylenebilir.

Bundan sonra Tiirkiye’ye gelis nedeni olarak ikinci sirada 6 cevapla, Tirkiye’yi
dini ve dili agisindan kendilerine yakin bulmalari, Tiirkiye’nin dininin Islam olmasi ve
dilinin Tirk¢e olmasi gelmektedir. Tiirkiye’yi dini ve dili dolayisiyla kendilerine yakin
bulan katilimeilar Suriye, Irak ve Afganistan’dan gelenler olmustur ve bu katilimcilarin
3’1 Suriyeli, 2’si Afganistanli ve 1’1 Iraklidir. Bu katilimcilardan kendilerini Tiirkmen
olarak tanimlayanlar Osmanli Tiirkmeni olduklarini, din ve dil bakimindan Tiirkiye’yi
kendilerine yakin bulduklarini ifade etmislerdir. Kendilerini Tiirkmen olarak
tanimlamayan katilimcilar ise dille birlikte daha ¢ok dini bakimdan kendilerini Tiirkiye'ye
yakin gordiiklerini belirtmislerdir.

Ucgiincii en yogun kategoriyi 4 cevapla Tiirkiye’yi egitim ve sosyo-ekonomik
durumu agisindan iyi bulmalar, Tiirkiye’deki yasam kosullarin1 ve imkanlarini iyi

gormelerinden dolay: tercih ettigini ifade eden katilimcilar olusturmustur. Tirkiye’yi
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sahip oldugu egitim ve sosyo-ekonomik &zelliklerinden dolay1 tercih ettigini belirten
katilimeilar Irak ve Afganistan’dan gelenlerdir. Bu katilimcilarin 3’4 Irakli ve 17i
Afganistanlidir. Is bulup ¢alismak igin Tiirkiye’ye geldigini sdyleyen 1 katilime1 vardir
ve Afganistanlidir. Tirkiye’yi sevdikleri i¢in Tiirkiye’ye goc ettiklerini belirten 3
katilimcr vardir ve bu katilimcilarin 2°si Suriyeli ve 1’1 Somalilidir. Tiirkiye’ye cografi
yakinligindan dolayr goc¢ ettigini ifade eden 2 katilimci bulunmaktadir ve ikisi de
[ranlidir. Iranli katilimeilarin 2’si Tiirkiye nin giivenli olmasindan dolay1 Tiirkiye’ye go¢
ettiklerini ifade etmisler ve bu sebeple Tiirkiye’ye goc ettigini ifade eden katilimcilar
sadece Iran’dan gelenler olmustur. Tiirkiye’ye go¢ etme nedeni olarak herhangi bir kisisel
goriis belirtmeyen, Birlesmis Milletler kararindan dolay: Tiirkiye’ye gog ettigini belirten
katilimeilar ise 2’si Irakl ve 1°i franli olmak iizere toplamda 3 kisidir. Katilimcilar bu

cergevedeki goriislerini sOyle aciklamistir:

Biz Osmanli Tiirkmeniyik...Bizim dogmamiz Suriye’de. Dogmamiz Suriye’de. Bes bizden
biiyiikleri evveli uza gecenler biitiin Osmanli bu Tiirkiye’de otururlarmis kendileri. Antep,
Girikhan, Kilis a bu tarafta kendileri otururmis kendileri bizim dedelerimiz... (Ammar).

Biz yani kocam arkadas var. Eskisehir dedik gel Tiirkiye miisliiman Eskisehir ¢ok iyi cami

var ondan sonra adem insaniye var o sebeple yani (Gulshan).

En yakin yer bize Tiirkiye bi de size $0yle sdyleyim bura geldigimizde su sehir yani kendimiz
secemeyiz soyle sdyleyim size kendimiz secemeyiz biz Tiirkiye geldigimizde seye gittik
Ankara’da su Birlesmis Milletler var ya ora gittik yani Tiirkiye’de kalmak amacimiz yoktu.
Burdan gitmek istiyoduk ondan dolay1 orda bizi kaydettiler. Eskisehir’e gonderdiler...
(Roya).

Ciinkii burasi Islami yeridi. Islami yeridi hem dili ¢ok bizge yakiidi. Onun igin geldik
(Zahra).

Ciinkii burayr biz begendik. Ondan sonra geciniyoz. Kardaslarim okumak icin okutuyoz
burda. Simdi kardaglarim da bi ii¢ tanesi Kur’an kursa gidiyi. Kur’an kursu okuduga sora
okula gidiyo. Iste ¢ocuklar okutmak icin geldik burtya. Cocuklara ekmek bulmasi icin. Bi
sey olsun diye geldik buriya (Hamid).

Katilimcilara go¢ etme konusunda Eskisehir’i segme nedenleri sorulmus ve
Eskigehir ilinin, bu arastirma kapsamindaki iilkelerden gelen yabanci uyruklular

tarafindan tercih edilme nedenlerinin ve bu kisilerdeki Eskisehir’e iliskin algilarinin
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ortaya c¢ikarilmasi amaglanmigtir. Katilimcilarin 15°1 aile ve akrabalari Eskisehir’de
oldugu i¢in geldiklerini ifade etmislerdir.

Katilimcilarin  ¢ogu go¢ ederken tanmidiklarmin bulundugu yerleri tercih
etmektedirler. Bu nedenle c¢alismadaki katilimcilar i¢in gé¢ konusunda genel olarak
hemsehrilik ve akrabalik faktorlerinin 6nemli oldugu sdylenebilir. Aile ve akrabalar
Eskisehir’de oldugundan Eskisehir’e geldigini belirten 15 katilimcinin 7’si Irakli, 4’0
Suriyeli, 3’ii Afganistanli ve 1°i Somalilidir. franli katilimcilarin higbiri aile ve akrabalar
dolayisiyla Eskisehir’e geldigini ifade etmemistir. 5 katilimci1 ise Eskisehir’i is
imkanlarinin fazla oldugunu disiindiigii i¢in tercih ettiklerini ifade etmistir. Bu
katilimeilarin 2’si Suriyeli, 1°i Irakl, 1°i Iranli, 1’i Afganistanhidir. Somalili 1
katilimcidan bu soruya dil yetersizliginden dolayr herhangi bir cevap alinamamustir.
Eskisehir’de is olanaklarinin daha fazla olacagini diisiinenlerin bazilar1 bunu daha 6nce
Eskisehir’de bulunmus olan akraba veya arkadaslarindan duyduklarini ifade etmislerdir.
Hem akrabalar1 Eskisehir’de oldugundan hem de is olanaklar1 dolayisiyla Eskigehir’e go¢
ettigini belirten bir katilimer Suriyelidir. 2 katilimer ise Eskigehir’i ve insanlarini sevdigi
icin Eskigehir’e go¢ ettigini belirtmistir ve bu katilimcilarin 1°1 Irakli, 1’1 Suriyelidir. 1
Iranli katilimciysa kizimi tedavi ettirebilmek igin Eskisehir’e gd¢ ettigini belirtmistir. 4
katilimei Birlesmis Milletler gonderdigi i¢in Eskisehir’e goc ettigini ifade etmistir. Bu 4
katilimeinin 3’ii Iranli ve 1°i de Afganistanlidir. Katilimcilarin bu konudaki agiklamalar

sOyle ifade edilebilir:

Bizim akrabalarimiz tilifon agti Eskisehir’deyik diye buriya gelin diye biz de buriya geldik

kiralar da ucuz dediler (Mahmoud).

Eskisehir akraba var burda. Is var. Ama Mardin akraba yok, is az ¢ok az. Burda is var akraba

var (Mohammad).

Eskisehir’de yani bizim 6nce gelen akraba vardi. Tiirkiye’de bizden 6nce gelen yani benim
teyze falanlar bunlar buruya vatandas otuz sene Once gelmisler. Biz yani u zamanlara
gelmedik. U zaman yani tahammiil yaptik yani. Savas falan da oldu. Biz yani gitmedik hicbi
yeriye ¢ikmak istemedik. Ondan sonra basimiza ¢ok yani sikigti oldugu iciin ¢iktik. Coluk
cocugu hepsini ¢ikartik. Bi de adam basi bin dolar para verip ¢iktik kendimizi. Simdi
Eskisehir’e geldim. Burda bizim akraba falanlar onlar da kagak geldiydi. Onlar Eskisehir’e
yerlesmisler. Ben dedim benim teyzem nerde hangi sehirde biz bilmiyoduk hangi sehire
oldusa Eskigehir’e gelenlerin yaninda geldik. Akraba vardi. Onun i¢iin onlarin yaninda geldik

(Samir).
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Akraba akrabamiz var buriya. Eskigehir’de teyzem var (Mesrure).

...burda Birlesik Milletler geldik, kendimizi ortya kaydettik. Onlar bizi Eskigehir’e
yonlendirdiler (Farhad).

Katilimcilara bu c¢alismanin temel amaci baglaminda “Tirkiye Cumhuriyeti
vatandasi olmak isteyip istemedikleri ve bu konudaki goriislerinin nedenleri”
sorulmustur. Bununla beraber diinyada en ¢ok hangi iilkenin vatandasi olmak istedikleri
sorusu da nedenleriyle birlikte katilimcilara yoneltilmistir.

9 Irakls, 8 Suriyeli, 6 Iranl1, 5 Afganistanli ve 2 Somalili olmak iizere, toplamda 30
katilimcinin 26°s1 Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaghg istedigini, 4 katilimer istemedigini
ifade etmistir. Irakli katilimcilardan da 8’1 vatandashigi istedigini, 1’1 istemedigini
belirtmistir. Suriyeli katilimcilardan 7’si vatandaslik istedigini, 1°i istemedigini, iranl
katilimcilardan 4’1 vatandaslik istedigini, 2’si istemedigini, Afganistanl katilimeilarin
hepsi vatandaslik istediklerini, Somalili katilimcilarin ise 2’°si de vatandaslik istediklerini
ifade etmislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashigi isteyen Suriyeli, Irakli ve
Afganistanli katilimcilardan kendini Tirkmen olarak tanimlayanlar, Tiirkiye’ye yakin
hissettiklerinden dolay1 vatandaslik istediklerini belirtmistir. Kendini Tiirkmen olarak
tamimlamayan Suriyeli, Irakl1 ve Afganistanli katilimcilar ise Tiirkiye’nin dininin islam
olmasi, Tirkiye’de savas olmamasi ve is imkanlari bulunmasi, Tirkiye’den iyilik

gormeleri gibi sebeplerden dolay1 vatandaslik istediklerini ifade etmislerdir;
Ciinkii biz Osmanli torunlariyik ashimiz Tirkiyeli bizim dilimiz Tiirkge... (Mahmoud).

Ciinkii Tiirkiye boyle miisliiman cami var namaz var insaniye var o sekil yani ¢ocuklar

Tirkiye seviyorum ¢ocuklar Tiirkiye okula gidiyorum o sekil yani (Gulshan).

Ciinkii buras1 ayni biz sekil bizi istiyorlar. Cok bizde iyilik yaptilar. Onun i¢in istiyormuz
(Zahra).

Tiirkiye’de vatandaslik isteyen Iranli katilimcilardan biri Tiirkge bildigi ve kiiltiir

anlaminda kendini Tiirkiye’ye yakin hissettigini, bir diger Iranli katilimer ise kendi ailesi

gibi gordiigii Tiirkiyeli bir aileden ayrilmak istemedigini belirtmistir;
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Ben kendim isterim. Yani benim igin ¢ok iyi olur... Ben Tiirk¢e biliyorum. Bi de

kiiltiirlerimiz biraz yakin. Ben isterim yani (Roya).

...mesela ¢iinkii tekrar istemiyorum ki ailemi ayriliyorum bir sefer eski ailemi ayrildim ikinci

ailemi ayrilmak istemiyorum (Farnaz).

Katilimcilardan bazilar ise Tiirkiye’ye alistiklarini ve bu nedenle baska bir iilkeye
gb¢ etmek istemediklerini ifade etmislerdir. Buradan da anlasilacag iizere kisilerin go¢
ettikleri iilkelerde belli bir donem kalip o iilkeye alismis olmalari, baska bir iilkeye
goclerini zorlastirmakta ve aligilan iilkenin vatandaslifina sahip olmay1 istemelerinde
onemli bir etken olmaktadir. Ornegin; kendisinin ve kizinin Tiirkge bildigini, Tiirkiye’ye
alistigim belirterek Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashg istedigini ifade eden iranli bir

katilimci su ifadelerde bulunmustur:

Simdi benim kizim burda alist1. Dili ¢ok iyi biliyo... (Faghih).

Benzer sekilde iranli baska bir katihme1 da Tiirkiye’de arkadas: ve isi oldugunu,
Tiirk¢e konugabildigini fakat baska bir tilkeye, kendi verdigi ornege gore Amerika’ya
gittiginde her seye en bastan baslayacagini ve bu nedenle Tiirkiye’de vatandas olmak

istedigini ifade etmistir:

...Tirkge biliyorum. Arkadasgim var. Her sey var.. Ben Amerika’ya gitcem hani sifir
basgliyorum. O yiizden istemiyorum. Simdi mesela iki sene iki buguk sene burdayim. Biraz

Tiirkge 6grendim. Arkadasim var. Iyi Tiirkiye. Is calistyorum da... (Shahab).

Tirkiye Cumhuriyeti vatandasligi isteyen Somalili katilimcilardan biri dinin ayn1
olmasindan, digeri ise is imkanlarindan daha fazla yararlanabilecegini diisiindiigiinden

dolay1 istedigini belirtmistir:
Islam var yani... (Sahro).

...yani ¢caligmak her sey...Yani bilmiyorum ama yani her ise girmek i¢in yani bizim simdi

her isi girmiyoruz (Halima).

Her ne kadar Tiirkiye’de yasiyor olsa da Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina sahip

olmamanin, bazi yabanci uyruklularin kendilerini giivende hissetmemelerine neden
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oldugu soylenebilir. Vatandas olmamak, yabanci uyruklularda gelecekle ilgili kaygilar
olusturabilmektedir. Ornegin, Afganistanli bir katilime1 bu durumu su sdzlerle ifade

etmistir:

...Allah’1m bizi napar? Bugiin yasariz m1 yarin nolacak, digar1 atar mi, Afganistan génderir
mi? Boyle sikint1 gegiriyoruz. Gece namazimizi oku yatariz giindiiz biraz mutlu oluruz gece
geldigi zaman napar bizi gonderir mi Afganistan? Afganistan gelse biz napariz gocuklarimiz
oliir mii kalir mi1? Okuydu mu? Oyle sikint1 gegiririz. Zaten bizim hi¢ umudumuz bile yok.
Ciinkii umut olmadi. Her yeri gittik her yerde kactik. Her yerge gittik. Ama kimse bizi kardes
olmadi. Vatandas olmadi. Zaten bu T.C.’ye biz giivenemiygiz (Sadaf).

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandash@: istemeyen Iranl katilimcilardan biri iran’dan
kendisine gelebilecek tehlikelere karsi kendini giivende hissetmediginden, bir digeri ise
Tiirkiye’de yabancilarla rahat iletisime gegilemedigini, kendi is hayatinin ve yagaminin
bu durumdan olumsuz etkilenecegini diislindiigiinden Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi
istemedigini ifade etmistir. Tirkiye Cumbhuriyeti vatandasligi istemeyen Irakli bir
katilimci, Kanada vatandagligi istedigini, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagligi istemeyen
Suriyeli bir katilimer ise, Suriye’yi ¢ok sevdiginden dolayr Tiirkiye’de vatandaslik

istemedigini ifade etmistir:

Diyo ki Iran’da bana tehdit edenler buraya gelebilirler. Yani kolayca buraya gelebilirler.
Tehditlerini yani buranin vizesi yok. O yiizden kolayca buraya buraya gelebilirler...

(Parinaz).
Simdi is i¢in burda biraz sorun yasiyabiliriz. Tiirk milleti bdyle sey yabancilarla ¢ok boyle
rahat iletisime gegemiyo. Is ve yani yasam icin biraz burasi1 burda ¢ok rahat degil yani. Oyle
(Farhad).

Kanada ben istiyo... (Nesimi).

Seviyor, emme sey ben beni benim memleket zeten iyi. Emme o istemiyom meselen vatandas

kimlik benim yani mesela istemiyo. Ben Suriye iste istiyorum (Hasan).

Katilimcilara ayrica “Size diinyanin herhangi bir iilkesinde vatandaslik verilseydi
hangi {lkeyi isterdiniz?” sorusu yoneltilmistir. Afganistanli, Suriyeli ve Irakli

katilimcilardan kendini Tiirkmen olarak tanimlayanlarin birgogu Tiirkge bilmeleri,
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Osmanli’dan gelmis olmalari, ayn1 dinden olmalar1 gibi nedenlerden dolay: Tiirkiye’de
vatandas olmak istediklerini ifade etmislerdir. Ayrica Somalili bir katilimci da Tiirkiye’de
yasadigini, Tirkiye’nin bildigi bir iilke oldugunu ve Tiirk¢eyi de bildigini ifade ederek
Tirkiye Cumhuriyeti’nde vatandaslik istedigini belirtmistir. Tirkiye’den iyilik
gordiiklerini belirterek Tiirkiye Cumhuriyeti’nde vatandas olmak istediklerini ifade eden

katilimcilar da bulunmaktadir:

Tiirkiye’yi isterdik. Tirkiye’yi mesela Tirkiye. Kendi seyimiz kendi seyimiz iste kendi
dinimiz. Iste dyle biz cok da sey degiliz o yiizden yani istiyoruz. Mesela biz de eski mesela
Osmanli’nin galanlariyiz iste. Disar1 mesela misliiman olarak Tirkiye'ye sey sey olurdu

isterdim... (Saleh).

Tiirkiye’yi isterdiik. Tiirkiye ¢ok bir iyidir. Iyi bir yerdir. Iyi bir insanlar1 var. Higbi sey

gormediik sadece iyiliklerini gordiik. Allah razi olsun (Rohan).

Valla biz Tiirkiye’yii segeruk. Yani benim ¢ocuklarim, karim neden yani dilimiz Tirkmen

seviyok yani. Bu bele seviyok biz (Mutemed).

...sadece Tirkiye istiyem. Yani ayni bizim millet gibi. Miisliimanlar1 adamilar1 Tiirki yani
bizim yabancilar gérmez yani. Cok iyi olur. Burdan ¢ok rahat. Yani kiigiikler okul gidiyorum
basliyorum, ondan sonra dil Tiirkge dgreniyorum. Meslek yani bagliyorum. Hayat ¢ok giizel

buri yani (Ahmad).

Tiim diinyada Tirk diyilim Tirkiye. Cilinkii yasadigim bi {ilke. Her sey biliyorum. Bi de dili

6grendim. Yani onun i¢in (Halima).

Tirkiye. Kizim i¢in en kol en iyi Tirkiye. Dilimizden anlik en azindan anliyoruz,
anlatabiliyoruz. Kendimiz ¢ika da biliriz ama baska memlekette olsak anlatamaz ki
derdimizi. Mesela burda hastaneye gidip kendimiz konusup kendimiz derdimizi anlatiyoruz.

Terclimana gerek yok. O yiizden Tiirkiye. Tiirkiye daha iyidir bence (Siiveybe).

Bunlarin yani sira kendini Arap olarak tanimlayan Suriyeli bir katilimce ise iilkeleri
savag durumunda kaldiginda Tiirkiye'nin onlara kapilarim1 agmis olmasindan dolay1

Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak istedigini ifade etmistir:

Arap. Arab arablara vatandasi sevmiriz, istemiyoruz. Tamam, ¢iinkii bize kabul etmedi. Yani
multeciler Suriyeliler kabul etmedi. Bu yiizden istemiyoruz. Yani Tiirkiye olursa Tiirkiye

vatandas olursa onu olacak. Bagkasini istemiyoruz... Zaten yani Tirkiye’de bes milyon
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miilteci vardi. Suriyeliler sade Suriyeliler. Yani Arablar iilkeleri hi¢bi kabilari agmadi... Yani
Araplara tilkeleri bize fazla sevmiyolar yani bize tilkemiz savas diistii diismiis yani. Kimse

yanimda yanimda durmadi yani (Hussein).

Tiurkiye’de vatandas olmak istedigini ifade eden fakat bagka bir iilkenin
vatandashigini se¢cme imkani olsa Tiirkiye’yi se¢meyecegini belirten katilimcilar da
bulunmaktadir. Bu yénde ifadede bulunan katilimcilardan iranl olanlar, Tiirkiye disinda
vatandashginm istedikleri iilkelerde 6zgiirliik ve giivenligin bulundugunu, is, egitim
olanaklarinin oldugunu, dilin daha kolay oldugunu ve vatandasligini istedikleri ve bu
tilkelerin de gogmen iilkesi oldugundan kendileri i¢in daha yasanilabilir oldugunu ifade

etmislerdir:

fran on oldugu icin kendi iilkesinde isterdi bulunmasinmi isterdi. Ama olmadigi igin
Avustralya, olmasa da Amerika. Simdi orda 6zgiirliik ¢ok yani insanlar igin 6zgiirliikk ¢ok
var. Herkes orda dzgiirce galisabiliyo. Is firsatlar1 daha ¢ok. Daha iyi maaslarla insanlar galis
calistyo. Boyle yani yiikselebiliyo. Kendini gelistirebiliyo. Bi de simdik onlarin Amerika'da
ya da Avustralya’da tilkelerde onlar da ¢ok kendileri bagka bi yerlerden geldigi igin dyle ¢ok
boyle sen yabancisin falan gibi 6yle bi geyler orda yani s6z konusu degil. Ondan dolay1 daha

rahat yasayabiliyor orda (Farhad).

Kanada. Diyo ki ordan emniyet biliyor yani emniyet rahatsiz olma diye orda emniyet var.
Cocugum seyde yastyo emniyette. Diyo ki orda yagamak icin daha kolay. Benim okulum

falan i¢in. Kendim {iniversitime devam edebilirim diyo. Dili Ingilizce daha kolay (Parinaz).

Somalili bir katilimei ise, esinin bagka bir iilkede yasiyor olmasindan dolayi, esinin

yasadig1 lilkenin vatandashigini istedigini su sozlerle ifade etmistir:

...Isvec. Esim gel burya (Sahro).

Ayrica Iranl katilimeilardan biri, Tiirkiye’de arkadas1 oldugundan dolayr Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olmak istedigini, fakat olamazsa da ekonomik sartlar1 daha iyi

oldugunu ileri stirerek ABD vatandasi olmak istedigini ifade etmistir:

Tiirkiye Amerika istiyorum. ikisini sdyliiyorum. Tiirkiye Amerika... green kart alcam fark
etmez... 1ki sene burdayim iki buguk sene burdayim. Arkadas var o yiizden seviyorum ama
mesela Tiirkiye bana kabul etmez yabancilar kabul etmez Tiirk vatandaglig1 vermiyor ben o

yiizden Amerika vatandasligi...Green kart veriyor Amerika pasabort bana veriyor Amerika.
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O yiizden ben seviyorum Amerika’yi. Orasi mesela ¢alisiyorum benim maas iyi. Burda
mesela ben ustayim maas iyi degil anladin m1? ki bucuk sigorta var ben sigortasiz
calistyorum. Bin doksan dokuz yiiz maas aliyorum. lyi degil ama Amerika ii¢ bin dolar.

Sigorta var iki buguk dolar. Ug bin dolar sigorta var... (Shahab).

Katilimcilarin yasantilari, beklentileri ve hayata iliskin algilarinin vatandaslikla
ilgili goriisler lizerinde etkili olacag: diislincesi ile yasanti, beklenti ve algilarin1 anlamaya
yonelik olarak miikemmel bir giinii nasil tanimladiklari, kendileri i¢in milkemmel bir
giinii belirleyen etmenlerin neler oldugu sorular1 katilimcilara yoneltilmistir. Bununla
birlikte hayatlarina yonelik tahminleriyle ilgili veriler elde edebilmek amaciyla
katilimcilara gelecek on yilda kendilerini gordiikleri yer, durum ve gelecekte yasamak
istedikleri iilkeler ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Katilimcilarin -~ bazilar1 her seyin yolunda oldugunu siikiir ifadeleriyle
belirtmislerdir. Katilimcilar miikkemmel giin tanimlamalarini, eksikligini hissettikleri seye
gdre yapmuslardir. Ornegin; iran'dan Tiirkiye’ye gelen bir katilime1, huzur ve emniyet
olan bir glinii “miikemmel giin” olarak tanimlamigtir. Afganistanli bir katilimci ise
“miikemmel giin™{ ailesiyle beraber oturup yemek yiyebildigi giin olarak tanimlamistir.
Ailesi yaninda olan ve giivenlik kaygis1 tasimadig diisliniilen Irakli bir baska katilimci
“miikemmel giin” sorusuna ekonomik sikinti ¢cekmedigi giin seklinde cevap vermistir.
Katilimcilar, “miikemmel giin”ii en c¢ok ihtiyag duyduklari unsurlara gore soyle

tanimlamisglardir:

Yo Allah’a siikiir olsun geginip gidiyiz. Her sey giizel abla Allah’a siikiir abla bir guru ekmek
yiyek Allah’a siikredek (Ahmad).

...ne biliyim en 6nemlisi huzur yani emniyet. Emniyet ¢ok onemli. Yani bdyle rahat bi

yasamak istiyorum gergekten. Biktim su tehditlerden... (Faghih).

...bizim evimiz olsa yani burda yani bir sey gelse bize bir para gelse yani bu kadar yani. Cok

giizel olur... (Mutemed).

Nasi diyim size aile olarak birlikte oturup yemek yiyip mutlu olmak iste o giin (Saleh).

Katilimcilara gelecek on yilda kendilerini nerede gordiikleri ve hayatlaria dair

tahminleri soruldugunda, katilimcilarin bircogu herhangi bir fikirleri olmadigini ifade
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etmisgler; bazilar1 da “Allah bilir, bilemem” gibi ifadeler kullanmiglar ve gelecekleriyle
ilgili net bir goriis bildirmemislerdir. Bu dogrultuda, katilimcilarin gelecek plani
yapmadiklari ve belirsizligin hakim oldugu bir hayatlar1 oldugu sdylenebilir. Katilimcilar,

bu konuda su ifadelerde bulunmuslardir:

Allah bilir abla biz bilemek Allah bilir (Mahmoud).

Valla bilmiyorum. Simdilik her sey ¢ok zor gidiyor. Bizim yani yasamaklarimiz olur
bilmiyorum. Gergekten bilmiyorum. Ama hep kendime sabir diliyorum. Sabir sabir. Insallah

iyi olur. Her sey bdyle. Kendime bdylece diyorum. Insallah her sey iyi olur...(Faghih).

Gelecek Allah bilir nerde olacagimiz Allah bilir yani evimizi géremiyoz ya o yiizden Allah

bilir nerde olacagiz ne zaman gidecez ne yapacagmiz belli olmaz (Huzeyfe).

Katilimcilarin bazilart ileride go¢ etmek istedikleri iilkeleri sdylemisler, bazilari

hayata dair gesitli isteklerini ifade etmislerdir.

Vallahi diisiincemiz soyle isimiz iyi giderse Amerika’ya gidicez. Sanirim dort yil iginde

felan. Oraya gidicez bakalim orda napabiliriz? (Roya).

Ben ben de giizel yagicam ¢ocuklarim da kocam da. Allah’tan bir sey istemicem. Biz ben de
cocuklarim kocam giizel yasicak. Sikintili olmasin. Hayatlar1 giizel gecsin. O yiizden her

seyden koruyom (Azade).

Hayatim ingallah iyi olcak. Yani calisicam. Cocugum olcak. Evlencem yani o kadar
(Halima).

4.2. Eskisehir yerel halkinin yabanci uyruklulara vatandashk verilmesi ile ilgili
diisiincelerine iliskin bulgular

Eskisehir yerel halkina, “Sizce Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklulara Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandashigi verilmeli mi?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin 22’si
verilmemesi gerektigini ifade ederken 7’si verilmesi gerektigini ifade etmistir. 1 kisi
kararsiz oldugunu ifade ederek konu hakkinda herhangi bir goriis belirtmemistir.

Vatandaslik verilmemesi gerektigini belirten 22 katilimcinin 11°i “Tiirkiye halkini
ekonomik anlamda ikincillestirmesi” diisiincesiyle vatandaslik verilmemesi gerektigini

ifade etmistir. 3 katilimci, “Tlrkiye halkin1 sosyal ve giinliik hayatta rahatsiz ettigini”
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diisiindiigiinden, 2 katilimc1 “kendi tilkelerinde savasmadiklari ve bu nedenle Tiirkiye'ye
katki saglayamayacaklarin1” diisiindiigiinden vatandaslik verilmemesi gerektigini ifade
etmistir. 1 katilimci “sosyal catismaya sebep olacagini”, 1 katilimci “yabancilarin
Tiirkiye’deki kosullar1 zor olarak nitelemesinden” dolayi, 1 katilimer “yabancilarin kendi
tilkeleri oldugundan vatandaslik vermenin gereksiz olacagini™ , 1 katilimer da “bagka bir
iilkede yasamanin insanlari1 mutlu etmeyecegini” diisiindiigiinden dolay1 vatandaslik
verilmemesi gerektigi goriisiine sahip oldugunu belirtmistir. 2 katilimci ise 6zellikle bir
neden belirtmeksizin verilmesini istemedigini ifade etmistir. Vatandashik verilmesi
gerektigini belirten 7 katilimcidan 2°si “yabancilardan nitelikli olanlara ve is hayatina
katk:1 saglayabilecek olanlara vatandaglik verilmesi gerektigini”, 1'i “Tiirkiye’ye zarar
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vermemesi kosuluyla yabancilara vatandaslik verilmesi gerektigini”, 1’1 “egitim diizeyi

yilksek olan ve Tirkiye’ye katki saglayabilecek olanlara vatandaslik verilmesi
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gerektigini” belirtmistir. Katilimeilardan 1’1 “egitim diizeyi yiiksek olan ve Tiirkiye’nin
kiiltiirine uyum saglayabilecek olanlara vatandaslik verilmesi gerektigini”, 2’si de
“yabancilarin  diglanmamas1 gerektigini” diisindigii i¢in vatandaslik verilmesi
gerektigini belirtmistir. Fakat bu iki katilimcinin biri bunun ¢ok iyi bir istihbarat
elemesinden sonra gergeklestirilmesini ve giivenlik agisindan sorun olusturmayacak
kisilerin vatandaghiga alinmas1 gerektigini ifade etmistir.

Eskisehir yerel halkinin olusturdugu katilimcilarin 3’4 ise genel anlamda sorulara
empati yaparak cevap verdiklerini, kendilerinin de Onceden gog¢men olarak yasam
deneyimleri oldugunu, kendi iilkesinden ayr1 yasamanin zorluklarini bildiklerini ve bu
nedenle Tirkiye’deki yabanci uyruklulara hosgoriiyle yaklasilmasi gerektigini ifade
etmiglerdir. Bu 3 kisiden Sevki ismindeki katilimci, Bulgaristan'dan Tirkiye’ye go¢
ettigini, Yesim isimli katilimc1 daha 6nce Almanya’da yasadigini, dedelerinin Bulgaristan
gogmeni oldugunu ve Yengi isimli katilimer ise daha once Almanya ve Fransa’da
yasadigini belirtmistir. Yengi isimli katilimci yabanci uyruklularin is hayatina katki
saglayacagini diisiindiigiinden, Sevki ismindeki katilimc1 ise empati yaptigini ve onlarin
dislanmasini istemediginden vatandaglik verilmesi gerektigini ifade etmistir. Fakat Sevki
ismindeki katilimci vatandasligin ¢ok iyi bir istihbarat elemesinden sonra verilmesi
gerektigini ifade etmistir. Yabanci uyruklulara hosgoriiyle yaklasilmas: gerektigini ifade
etse de, Yesim isimli katilimc1 vatandaglik sorusunu olumsuz yonde, yani “verilmemeli”

seklinde cevaplamistir:
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Nasi desem zor bi siire¢. Yani onlar i¢in de zor siire¢ bizim i¢in de zor siire¢. Hani kendim
daha once yurtdisinda yasadigim i¢in bazi bdyle irker saldirilara maruz kaldigim i¢in bence
biraz daha pozitif yaklasmamiz lazim bu insanlara. Hep negatif negatif dedigin zaman iste
devlet onlara bakiyo devlet onlara sey yapiyo. Napcaz yani aticaz mi1 bu insanlar1 yani orda
bi savas var. Inanilmaz bi katliam var. Ama buraya gelen insanlar da bizim insanimizin
goziine batiyo. Bu olmamasi lazim... Gittik¢e 0 zaman Avrupa’daki irk¢1 insanlara doniisiiriiz
yani bu olmamasi lazzim. Hani benim dedelerim de mesela otuz dokuzda gelmisler
Bulgaristan’dan. Biz Bulgaristan gé¢meniyiz. Cok zor sartlarda gelmisler. Diyarbakir’a
yerlestirilmigler. O doénemde ¢ok zulim gormiigler. Yani bunlari insan kendini hani
geemisimizi bildigimiz zaman bence insan insana daha bi pozitif yaklasmamiz lazim. Ben

Oyle diigiiniiyorum... (Yesim).

Katilimei, yukaridaki ifadeleriyle Tiirkiye’deki yabanci uyruklulara olumlu
yaklasmak gerektigini ve dini, dili ne olursa olsun yabanci uyruklularla bir arada

yasamanin gerekli oldugunu su sozlerle ifade etmistir:

...kimisi diyo ki manavlari sevmiyom macurlari sevmiyom. Iste tatarlar1 sevmiyom. Hepimiz
Allah’in yarattig1 insanlariz yani. Hepimizin seyi dili, ki farkli olabilir. Bu iilkede

yasamamiz lazim... (Yesim).

Ayni katilimciya vatandaslik konusundaki diisiinceleri soruldugunda ise tiim
olumlu anlamdaki so6zlerine ragmen, konu vatandashga gelince su ifadelerde

bulunmustur:

Vatandasliga niye sicak bakmiyorum simdi mesela esim benim iki bin on birde emekli oldu
ve uzun yillar ¢alistp bu emekliligini haketti. Iste dedigim gibi eger bi sosyal giivencesi
olmasayd1 bi hastaneye gidemezdik higbi sey yapamazdik. Yani siirekli biz bu iilkenin
kurallarina uyup bi sekilde o sekilde yasadik. Ama onlar geldi. Tamam, faydalanicaklar tabi
Oliicek halleri yok. Ama hastanelerden her seyden iicretsiz yararlaniyolar...biraz bu bize
yansiyo yani...bi sekilde orta yolu bulup bi yerde yasamak zorundayiz. Ama vatandagliga

gelince ¢ok sicak bakmiyorum agikgasi (Yesim).

Katilimc1 konusmasinin devaminda, Avrupa iilkelerinde vatandaglik alabilmenin
zor oldugunu belirtmis ve savastan gelip Tiirkiye’ye siginan yabanci uyruklularin bayram
ziyareti i¢in kendi iilkelerine gidebildikleri halde, Tiirkiye’de yagsamaya devam ettiklerini
belirterek bu durumun sorgulanmasi ve goz Oniinde bulundurulmasi gerektigini ifade

etmistir:

57



Almanya’da bile mesela bi vatandasli§a gegceniz zaman mcigmiz cincigmizi sey yapiyo.
Hatta abimin hanimi Tiirk ama Alman vatandasi olarak sey yapmis. Cok zor sartlarda gegiyo.
Bu boyle hadi gegirelim de sey yapsin zannetmiyorum. Mesela bayramda sunu da gordiik.
En sonki bayramda. Miilteciyiz diyolar ama kalkip Suriye’ye iste Irak’a ziyarete gidiyolar.
Miilteci dedigin zaman o {ilkesine geri donemez. Bunlart da géz oniinde bulundurmak he
senin mademki bu kadar bi imkanin var o zaman geri gelmiceksin. Bizim kaynaklarimizdan
sonsuz bi sey kullanmicaksin yani. Mesela Almanya olsun diger iilkeler olsun ordan da
gidenler olmus sen miiltecisin sen miilteciysen iilkene nasi geri gidersin diye onlar geri
almadilar. Hicbi sekilde de yasamiyolar mesela onlar nasi deniliyo Almanya’da getto gibi
yerlerde Gyle rahat Gyle ev tutulup da sey yapip yasamiyo onlar. Belli bi toplu halde belli
seylerde tutuluyolar mesela. Burdaki insanlarin bazi konularda daha ozgiir oldugunu

diistiniiyorum yurtdisindaki Avrupa’ya gore. Yani fikirlerim bu... (Yesim).

..Vipertal Almanya Vipertal, Soringen o bolgelerde. Kassel’de Diisseldorf’ta kaldim, orda
cok zorluk yasadim. (Yengi).

Ya burda uyum saglayip okuyup kalip isteyenlere kendi istegi olursa verilsin yani benim igin
bi sey yok. Sorun yok. Daha da verilcek yani ben soéyliyim sunu. Niye biliyo musun?
Almanya’da da Almanlar verdi Tirklerin onlara faydaliydi. Bu vatana faydali olduklar

miiddetce faydali olan insanlara verilsin derim (Yengi).

Katilimei, kullandigr “faydali olmak™ ifadesini daha ayrintili bir sekilde soyle

aciklamistir:

...bunlar da ¢ok becerikli insanlar. Cok ¢aligkan sebatl insanlar yani. I¢lerinde ¢ok degerli
seyleri var mesela birinle goriistiim ihracat Suudi Arabistan Tiirkiye arasi ihracat ithalat

yapan ¢ok degerli bi adam da geldi... (Yengi).

Katilimci, konugmasinin devaminda “gesitli olma”nin fayda saglayacagi yoniinde
goriis belirtmis, ayrica isgilicii saglamanin ve is¢i alimlar gerceklestirmenin Tiirkiye

ekonomisi i¢in iyi olacagini, Almanya 6rnegi lizerinden ifade etmistir:

Ama su Ongoriiliir. Tirkiye ekonomisi bu hizla devam ederse yabancilari da vatandas
yapabilir. Nas1 yapabilir? Ciinkii s0yle sdyliyim hani giizel bi yemek nas1 bi siirii ¢esidi
karigtirarak ¢ikiyosa elde e giizel bi ekonomi de gesitli beyinlerin bir araya gelmesinle
oluyo... Ama teknoloji de teknoloji endiistrinin sanayinin her geyi bilimle ilgili teknolojiyle

ilgili. Bunu gelistirmek i¢in bi siirli beyinlere ihtiya¢ var. Ha bunlarin i¢inde bagarili olanlar
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muhakkak ki vatandagliga falan da gegebilir. Simdi bak simdi savastan ¢ikmis bi Almanya
geng neslini kaybetmis, niifusunu kaybetmis. Ama temel yapida bi bilgi birikimi var. Bi proje
birikimi var yani bunlar1 yapcak isgiicii icin Tiirkiye’den ordan burdan yabanci toplad: isci
yapti ve o endiistriyi kalkindird1 projelerini. Simdi surda sizin bes yliz donlim tarlaniz var siz
tek bagina ekip bicip kaldirabilir misiniz? Yapamazsiniz degil mi? Ne lazim is¢i lazim oraya.
Ayni boyle iilkeler de boyle yani. Onun igin tabi Tiirkiye’ nin gelisimiyle ilgili Tiirkiye ¢cok

geligirse insan ihtiyact alirsa bunlari da alabilir... (Yengi).

...bi hosgorii hosgorii sevdasi i¢inde donecek ¢ilinkii bunlarin ¢ogu. Ama bulunduklart siire
icerisinde yani hosgoriiyle yaklasmak lazim. Mesela Afganistanli calisan ¢ocuklarin higbirisi
Tiirkiye'de kalict degil bunlar evlenecek donecek veya Afganistan’daki sosyo-ekonomik
sartlar iyilesince yani ordaki savas ortami diizelince herkes evinin basina ¢gocugunun bagina
ailesinin basina gidecek yani. Suriyeli insanlar da bakma onlar da kalmak isteyen de var
rahatsiz olan insan da var. Cogu donecek zaten. Ama kalmak isteyen iilkeye ihtiyaci olan
insanlara da verilebilinir verilmez diye bi sey yok. Simdi ¢ok iyi bi istihbarat elemesinden
sonra verilmesi taraftariyim... Yabanci bi iilkeden geldim. Sikintilart biliyorum. Verilse
benim kendi sahsi agidan sikintt olmaz. Boyle toplumumuzu olumsuz yonde etkileyecek

hareketleri yok. Gordiigiim kadartyla. (Sevki).

Bir Kkatilimci, kendisinin de gogmen olarak Tiirkiye’ye geldigini ve yabanci

uyruklularin neler yasadigini anlayabildigini belirterek su ifadelerde bulunmustur:

Ben kendim bi Bulgaristan go¢meniyim. Bulgaristan’da Tiirklerin yasadigi sikintilari ¢ok iyi
bildigim i¢in yani miislimanim kagak siinnet olmak zorunda kaldim zamaninda bir. Bunu da

biliyorum ve bu insanlara ¢ok hos hosgoriiyle bakiyorum... (Sevki).

Bir katilimci, Tirkiye’ye zarar vermemesi kosuluyla yabancilara vatandaslik

verilmesi gerektigi yoniindeki goriislinii su sozlerle ifade etmistir:

Verilebilir niye verilmesin yani zarar vermedigi miiddetge yani bu devletin vermis oldugu
imkanlardan devletin izin vermis oldugu iilkelerden artik yani o sekilde bi karar veriliyosa

benimserim niye benimsemeyim yani gelsinler kalsinlar olabilir (Yahya).

Bir katilimci, egitim diizeyi yiiksek olan ve Tiirkiye’ye katki saglayabilecek olan

kisilere Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslig1 verilmesi gerektigini ifade etmistir:
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Segici olunmali bence. Nasi segici olunmali? Mesela 6grenim diizeyi yiiksek olan, bizim
iilkemiz i¢in getirileri yani bize katabilcekleri yiiksek olan insanlara verilmeli. Her 6niine

gelene vatandaglik verilip bizle esit diizeyde hatta bizden yiiksek tutulmamali bence (Burak).

Bir diger katilimc1 da yabanci uyruklulara vatandaslik verilmesi konusunda, egitim
diizeyinin ve Tirkiye’nin kiiltiirline uyum saglayabilme diizeyinin dikkate alinmasi

gerektigini ifade etmistir:

Hepsine verilmemeli yani bunun bi kriteri olmasi lazim bence. Bu kriter de egitim seviyesi
kesinlikle g6z 6niinde bulundurulmali. Bizim kiiltiiriimiize uyum saglayip saglayamadiklar
kesinlikle test edilmeli. Ona gore yapilmali verilmesi lazim yani. Ama tamamina degil. Belli

kriterler gergevesinde olursa daha iyi olur (Selguk).

Bagka bir katilimci yabanci uyruklulara vatandaglik verilmesi konusunda secici

olunmasi gerektigini ifade etmistir:

Hepsine degil bence. Hak edene verilmeli... (Sibel).

Katilime1 kullandig1 "hak edene verilmeli" ifadesini daha ayrintili bir sekilde soyle

agiklamistir:

Yani burada bizim paramizi degerlendiricek olanlar ilkeye katki saglayacak olanlar...
(Sibel).

Bir katilimci, “yabanci uyruklularin diglanmamasi™ gerektigini diisiindiiglinden

vatandaslik verilmesi gerektigini su sozlerle ifade etmistir:

Verilsin istiyosa herkes. Higbir sekilde bi seysi yok. O taraftan yani disardan gelip de zor
durumda galdiktan sonra orda bi dislanmak burdan da bi hos bi sey degil yani ben insanlik
adina konusuyorum yani hos bi sey degil. Yani ben bana Oyle yapilsa ben istemem.

Verilmesini isterim yani (Fatma).

“Tirkiye halkin1 ekonomik anlamda ikincillestirmesi agisindan yabanci uyruklulara
vatandaslik verilmemesi” gerektigi goriisiine sahip olan katilimcilarin ifadelerinden

birkag ornek su sekilde verilebilir:
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Hayir verilmemeli verdikleri zaman buraya yerlesmeye ¢alisiyolar bizim hakettigimiz seyleri

onlar aliyolar (Beril).

Tirkiye nin niifusu zaten fazla bi de onlarin da gelmesi iyice articak. Bi de normalde bize ya
onlara sunulan imkanlar Tiirkiye'ye sunulsa daha farkli olur diye diigiiniiyorum ama
bilmiyorum. Mesela Suriyelilere ¢ocuklarina ayriyetten yani maags veya ek gelir olarak seyler
veriyolar. Art1 saglik ocaklarinda veya iste liseye girislerinde felan onlari daha dncelik

taniniyo. Onlar1 bizim davransa daha mantikli olur (Refik).

Verilmesin Tiirkiye’nin {iniversite gencleri yani is bulamiyolar. Cocuklar ¢alisamiyolar...
disardan gelenlere hazir is kuruluyo yani istemiyoruz. Istemiyoruz yani kendi genclerimiz is

bulsun... (Hayriye).

...ya simdi biz kendi fakirimizi doyuramiyoz ki bin alt1 yiiz lira iicret de aliyor adam anladini
evini zar zor gegindiriyor. Ha bi de onlar bize yiik. ilerlerde dediler ki elli milyar dolar masraf
oldugunu soyliiyolar Suriyelilere... yani bakiyorum. Yabanciya o kadar ragbet var ki. Benim

vatandagim varkan onlar ikinci planda olmasi lazim. Ben boyle diisiiniiyom (Erkin).

...Tiirkiye’nin bir¢ok sehrinde igsizlik sikintist var. Bu digardan gelenler o issizlerin yerine
bizim Tiirk milletine on liraya caligsaz onlar ii¢ liraya dort liraya ¢alisiyolar. Memlekette

igsizlik cogaldu. Issizlik var... (Serhat).

“Tirkiye halkin1 sosyal ve giinliik hayatta rahatsiz ettigini diisiindiiglinden
yabancilara vatandaghk verilmemesi” gerektigi goriisiine sahip olan katilimcilarin

ifadelerinden birka¢ 6rnek su sekildedir:

...Kendi iilkelerine geri donmelerini istiyorum. Ciinkii sokakta dilencilik yapiyolar trafik

1siklarinda bizim insanlarimizi engelliyolar... (Ayhan).

Valla memleketlerine gitmelerini diisiinityom. Adam Suriye’den geliyo Irak’tan geliyo,
surdan burdan geliyo. Burda olay ¢ikartiyo. Bizim de huzurumuz bozuluyo yani duydugumuz
zaman, televizyonda radyoda bunlar1 duyuyoruz veya goriintiili olarak televizyonda
seyrediyoz. Hani bi yerde memleketlerine agildiysa gitmelerini isterim yani. Kim olursa

olsun... (Utku).

“Sosyal catigma getirmesi agisindan yabanci uyruklulara vatandaglik verilmemesi”

gerektigi gorilisiine sahip olan bir katilimcinin ifadeleri su sekildedir:
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Bence verilmemeli... onlara Tiirk vatandasligi verilmesinin Tirkiye i¢in hayirli olcagimi
diistinmiilyorum. Yani her tiirlii haktan yararlanma olsun sosyal anlamda da bi catismay1
getircegini diisiiniiyorum ki yasaniyo su anda bu. Tiirk vatandaslifina ge¢cmelerini ben

istemem yani kendi adima (Reyhan).

Yabancilara vatandaslik vermenin, Tiirkiye halkin1 ekonomik anlamda
ikincillestirecegi diisiincesiyle vatandaslik verilmemesi gerektigini ifade eden kisi sayisi,
calismanin gergeklestirildigi 30 Eskisehir yerel halkinin icerisinde 11 olarak 6nemli bir
yer tutmaktadir. Buradan da anlasilacag: iizere Eskisehir yerel halkinin olusturdugu
katilimcilar i¢in ekonomik kaygilar, birincil 6neme sahiptir.

Katilimcilarin, vatandaglik konusunda fikir belirttikleri yabanci uyruklular,
siginmacilar ve genel anlamda gogle ilgili bilgilerini daha iyi anlamak {izere miilteci,
sarth miilteci, uydu kent kavramlari ve Eskisehir’deki yabanci uyruklularin hangi
tilkelerden geldikleri hakkindaki goriis ve diisiincelerini ortaya ¢ikarmaya doniik sorular
yoneltilmistir.

Katilimcilara sorulan “Miilteci, sartli miilteci, uydu kent kavramlart nedir?”
sorusunda, en fazla cevap alinabilen kavram, “miilteci” kavrami olup, bunu “sarth
miilteci” kavrami takip etmistir. En az cevap alinabilen kavram ise “uydu kent” kavrami
olmustur. Katilimcilar “sartli miilteci” ve “uydu kent” kavramlarina, “miilteci”” kavramina
gore daha fazla “bilmiyorum” cevabini vermislerdir. Katilimcilarin birgogu bu kavramlari
tanimlarken kendi tahminleri dogrultusunda tanimlamalarda bulunmustur. Bu kavramlara
tam anlamiyla dogru cevap verebilen katilimci olmamustir. Katilimcilarin “Miilteci

nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara birkag 6rnek su sekilde verilebilir:

Hig¢ bilmem miilteci seyi degistirmek yani kendi 6z ve 6z vatanindan yerinden giden baska

yerde ikamet edeni miilteci denir bunu biliyom (Fatma).
Miilteci sinir dig1 edilmis savas nedeniyle gelen insanlar... (Yahya).
Yani bize siginanlar diyim acik acik. Hani kagip gelip bizim kucak agtigimiz ve bize siginan

kisiler. Yani savastan vesaire daha kotii bi seyden kacip gelenler. Siirgiin yiyen olabilir. Bu

sekilde (Nilgiin).

Katilimcilarin “sartli miilteci nedir?” sorusuna verdikleri cevaplara 6rnekleri ise

sOyledir:
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Ya mecburiyetten iilkeyi terk etmek (Refik).

Yani iki iilkenin anlagmasini geregi kabul edilen bi belli sayida insanlara olabilir. Oyledir
diye diisiiniiyorum yani bugiin i¢in konussak Tiirkiye Suriye’den miilteci aliyo veyahut da
diyelim ki Almanya i¢in konusalim belli bi sayida miilteci kabul ediyo. Yani ederken belli
elekten geciriyo. Belli sartlardaki insanlari kendine kendi toplumuna entegre edecegi
insanlar1 aldig1 insanlara sarth miiltecidir diye diisiinityorum. Mesela Almanya Tiirkiye biitiin
herkesi aliyo sartsiz. Ama bi Almanya veyahut da bi italya diyelim iste doktorsa miihendisse
daha ¢ok tercih ediyodur diye diisiiniiyorum. Kendi toplumunun faydalanabilecegi insanlar1
aliyolar. Kullanabilecegi insanlari aliyolar. Ama Tiirkiye’de Oyle bi sey yok. Tiirkiye herkese
kucak aciyo. Sartsiz (Sevki).

Katilimcilarin “Uydu kent nedir?” sorusuna verdigi cevaplarin birkaci su sekildedir:

Bu toplu yapilmis bi kdy gibi bi yer ama giizel sartlar1 olan bi yer diye diisiiniiyorum (Hesna).

Uydu kent ne biliyim kuruyolar binalar minalar gibi bi sey herhalde uydu kent (Demir).

Kavramlarla ilgili goriislerine bakildiginda, yabanci uyruklular ya da Suriyeliler
hakkinda genellikle olumsuz goriis bildiren katilimecilarin yabanci uyruklularla ilgili

temel bilgilere yeterince sahip olmadiklar1 goriillmektedir.

4.3. Eskisehir yerel halki ile yabanci uyruklularin giindelik yasamdaki
iletisimlerinin vatandashkla ilgili diisiincelerine etkisine iliskin bulgular

Katilimcilara “Eskisehir’de bulunan yabanct uyruklularin hangi iilkelerden
geldiklerini biliyor musunuz?” sorusu yoneltilerek Eskisehir yerel halkinin, yabanci
uyruklularla iletisimleri agisindan 6nemli bir boyut niteligindeki muhataplarini tanima
durumu betimlenmeye calisilmistir. Katilimcilarin biiylik ¢cogunlugu bu soruya Suriye
cevabini vermekle birlikte, devaminda birkag tilke daha ve kendi komsulari, ¢alisanlari

veya is arkadaslarinin geldikleri tilkeleri saymislardir:

Biliyorum. Irak, Suriye, Moritanya var, Cezayir var. Afrika iilkelerinden birgok kisi var.

Bilgim o kadar yani (Yesim).

fran, Suriye Irak bildigim kadariyla o kadar (Beril).
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Biliyom Irak, Suriye, iran daha ¢ok bunlar ikamet ediyo (Fatma).

Valla su anda bize kiralik istemeye gelenlerin ¢ogu Irak, Irak Tiirkmenleri, Suriyeliler,
[ranlhilar, Afganistanlilar, bi de Tiirk Cumhuriyeti'nden gelen insanlar... Giircistan,
Tirkmenistan, Azerbeycan ¢ogunlukla Azeri, Azeri. Bu iiniversitede okuyan 6grenciler

(Yahya).

Biliyorum. Irak, Suriye, Afganistan. Her yerden geliyolar iste genellikle bunlar ¢ogunlukla
bunlar yani (Ziya).

Irak var Suriye var bolca. Afganistan'dan gelen var. Onun diginda biraz da Giircii var.

Iran’dan var bi miktar. Yani tiim komsulardan aliyoruz diyebiliriz (Selguk).

Bir katilimci ise, soruyu cevaplayip, devaminda Tiirk kdkenli olmayan yabanci
uyruklularin Tiirk kokenli olan yabanci uyruklulardan farkli olarak Tiirkiye’yi transit tilke
olarak gordiigiinii, aslinda Avrupa iilkelerine gitmek istediklerini su sozlerle ifade
etmistir:

Genel olarak Afganistan kokenli, Kirgizistan kokenli. Afganistan’dan gelenler de kendi
iginde Ozbek Tiirkmen diye genellikle gogunluklu olarak. Ama hepsi sonugta bizim hani
Tiirk ikinin farkl fraksiyonlar1 diyelim bdyle. Yani iste Ozbek Tiirkleri Kirgiz Tiirkleri
Tirkmen. Tiirk Tiirkleri sonugta Tiirk soylart yani Tiirk irklart bunlar gelenler. Suriyeliler
genelde tabi gelenler Suriyeliler var Tiirkiye’de Eskisehir’de Iraklilar var. Ama bunlar
mesela Iraklilar ¢ogu Iranlhlar gérdiigiim kadariyla Tiirkiye’yi bi atlama sehpasi gibi
goriiyolar. Tirkiye'den daha ¢ok Kanada'ya Avrupa Birligi iilkelerine gegmek istiyolar. Ama
Afganistan'dan gelenler daha ¢ok kendilerini bu lilkeye daha adapte etmis oluyo. Temel sebep
miislimanlik. Bi de Tiirk olmalari. Benim gézlemim. Calistigim klinikte bazen miisteriler
geliyolar. Mesela Iraklhilar geldigi zaman sunu goriiyorum. Iste gecici olarak kalryolar
Tiirkiye’de. Burdan iste Kanada’ya gitmek istiyolar. Oraya basvuru yapiyolar mesela
gdgmen biirolarina. Kabul ederse Kanada vatandasi olmak istiyolar. Ingiltere’ye gitmek
istiyolar. Yani ¢ogu dyle elit kesim diyelim ki Irak’in yani Iran’im elit kesimi Tiirkiye’yi bi
atlama, atlama sehpasi gibi goriiyo. Ama Afganistan’dan gelenler daha garip insanlar. Iste
ailesine bakabilmek evlenebilmek burdan kazandigi parayla orda evlenebilmek. Ailesine
yardimci olabilmek. Abisini evlendirmek i¢in geliyolar. Kendilerini Tiirk toplumuna da

entegre goriiyolar. Bir miisliiman olmalar1 iki Tiirk kékenli olmalar1 (Sevki).

Yabanct uyruklularin hem komsusu hem de mahallenin esnafi durumunda olan
kisilere diger katilimcilardan farkli olarak, ayrica “Yabanci uyruklularin Tirkiye’de

bulunmalariyla ve giinliik yasamla ilgili olarak mahalledeki gbzlemleri” sorulmustur.
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Bir katilimc1 mahallede pasta satarak esnaflik yaptigini ifade etmis ve yabanci
uyruklularin Tiirkiye’de bulunmalariyla ve giinlilk yasamla ilgili olarak mahalledeki

gozlemleri soruldugunda su ifadelerde bulunmustur:

Ya kimisi kiztyo, kimisi bi sey demiyo. Iste kimisi kiziyo, kimisi bi sey demiyo. Sineye
cekiyo. Iste boyle farkl diisiinceler var. Herkes farkli farkl diisiiniiyo. Surda vardi mesela bi
tane. Camini kirip giriyolar. Bakkala suraya, camini kiriyolar. Cok yanlis yani o da yanlis
(Demir).

Katilimei, konugsmasinin devaminda, sahit oldugu olay1 ayrintili olarak su sekilde

ifade etmistir:

Ya suraya bakkal act1 bi tane Suriyeli de camlarii kirdilar iki sefer. Bakkali agan Suriyeli...bi
sey diyen yok yani kimse ses ¢ikaran yok ki onlardan da bi sey yok boyle hirsizlik mirsizlik
olaylar1 yok onlarin yani. Kimisi kiziyo, kimisi iiziilityo, kimisi bi sey demiyo. Herkes farkl
distiniiyo. Ya kizanlar yerel halktan kizan var, sesini ¢ikarmiyan var, yardim eden var.
Herkesin fikri degisik yani. Herkes degisik diisiiniiyo. Kimi kiziyo, kimi bi sey demiyo. Oyle
yani (Demir).

Katilimei, kendisinin ayn1 zamanda bir de Irakli kiracisinin oldugunu ifade etmis

ve konuyla ilgili olarak su ifadelerde bulunmustur:

Ya iilkeye zarar vermedikten sonra su anda sorun yok. Ama iilkelerine donseler daha iyi tabi
yani. Herkes kendi iilkesinde yagamasi lazim. Ama mecburiyetten geliyolar yani simdi benim
Iraklinin anlattig1 polis gidiyomus durun burda diyomus, PKK, DEAS gidiyomus gidin
burdan 6ldiiriiriiz sizi diyomus. Polis diyomus giderseniz 6ldiriiriiz, terdr orgiitleri diyomus
gitmezseniz 6ldiiriiriiz. 1ki arada bi derede kaliyolar yani. Onlarin da bi sugu yok. Insanlarin
da bi sugu yok yani. Olan hep mazlum halka oluyo yani. Sivil insanlara oluyo. Onlar da
mecbur kagmak zorunda kaliyolar. Kagmazsa Slilyo, kagarsa yollarda Slityo. Boyle yani
(Demir).

Esnaf olan ve yabanci uyruklularin Tiirkiye’de bulunmalariyla ve giinliik yasamla
ilgili olarak mahalledeki gozlemleri hakkinda sorular yoneltilen bagka bir katilimei su

ifadelerde bulunmustur:

Cok olumlu degil. Yani ya dedigim gibi herkes ayni1 fikir artik gidin topraklarinizda kendi
iilkenizi kalkindirin. Yani herkesin dedigi bu. Tamam, biz size kucak actik. Hani burda zarar

gormediniz, kendi yerinizi de bizim askerimiz temizledi. Onca sehitler verdik. Artik gidin.
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Kendi diizeninizi kendi yerinizde kurun. Yani ¢ogu her herkes de bu sekilde diisiiniiyo. Bu

sekilde (Nilgiin).

Eskigehir yerel halkina “Yabanci uyruklularin Tiirkiye’de bulunmasi, Tiirkiye’de
yasamalart hakkinda ne diislinliyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilar, su

ifadelerde bulunmuslardir:

Sorun bu insanlar nereye gidecekler? Yani simdi bazi toplumun degisik kesimleri zaman
zaman iste Tirkiye’de igsizlik var. Bunlar bu kadar insan geldi diye diisiiniiyo olabilir.
Diigiiniiliiyo bazen seyler ama Tiirkiye’de mesela {i¢ buguk milyon Suriyeli veya degisik
iilkelerden miilteciden bahsediyo. Ne yapsin bu insan? Ulkesinde savas var. Ya 6lecek ya
colugunu cocugunu kurtarmak igin bi iilkeyi tercih edecek. Iste Avrupa Birligi sinirlarimi
¢ekmis telini gekmis kabul etmiyo. Belli kontenjana belli insanlar1 kabul ediyo. Tiirkiye ne

yapacak bu insanlar1?.. (Sevki).

Katilimei, Tiirkiye’nin Miisliimanlik ve insanlik geregi yabanci uyruklulart kabul
etmesi gerektigini, bunun tarih i¢in dnemli oldugunu, yabancilarin bir kismini Tiirkiye’de
kalic1 olarak gordiigiinti, bazilarmin da iilkelerine tekrar donecegini ve Tirkiye’yi

seveceklerini diisiindiigiinii su sozlerle ifade etmistir:

...insanlik geregi Miislimanlik geregi insanlik geregi kapisini agmak zorunda ekmegini
paylagmak zorunda... Bunun tarihi yiiz sene sonra farkl yazilacak. Suriye’de sular duruldugu
zamanlar iste Afganistan’da sular duruldugu zamanlar bu gelen insanlar, dedemiz bdyle
anlatt1 veya bunlar bize bdyle ekmek agtilar diye sevecek yani bu iilkeyi. Iki toplum arasinda
bi kaynagma koprii olacak yani bunlar ama degeri bugiin igin degil on sene sonra yirmi sene
sonra otuz sene sonra gorecez. Suriye’de insanlar geliyo. Tirkge Ogreniyolar. Hizmet
ediyolar. Belkisi gitmeyecek. Cogu kizlarimiz gelip burda evleniyolar. Burda kalacaklar.
Aile oluyolar. Bazilar1 donecekler iste askeriyenin su anda Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin yaptig1
operasyon sonrasi kendi bolgelerinde giivenlik ortami saglaninca dénecek. Ama Tiirkiye’ye
bi hoggoriiyle bakacak. Bi sevdayla bakacak yani komsu gibi gorecek yani iyi bi devlet gibi
gdrecek. Insanhigin geregini yapiyo Tiirkiye Cumhuriyeti devleti. Yani toplum da bazen
kizilsa bile yapilacak bu yani paylasimci olu bizim temel degerlerimiz bu yani ekmegimizi
paylasacaz. Yani miisliimanligin geregi. Komsusu agken tok yatmak olmaz. Yani dogru bi
politika olarak goriiyorum yani disiindiigiin zamanlar yapilmasi gereken ve Tiirkiye

Cumbhuriyeti devleti de bunu yapiyo ve altindan da kalkiyo devlet olarak (Sevki).
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Ayrica katilimcinin Tiirkiye toplumunun, yabanci uyruklulari kabul etmis olmasina

olumlu baktigini ifade etmesi dikkat ¢ekici olmustur:

...yani devlet toplum bunu istemese devlet yapamaz. Toplum bu hoggdriiyii gostermese
olaylar ¢iksa devlet de bunu yapamaz. Ama toplumumuz verici bi toplum, 6zverili bi toplum.
Yani boyle bi toplumdan da devlet de bu giicii aliyo ve sey yapiyo yani destek ¢ikiyo...
(Sevki).

Katilimei, Tiirkiye halkinin is ve ekonomi anlaminda yabancilarin Tiirkiye’ye zarar
veriyor olmalar1 diisiincesinin dogru olmadigin1 ve Tiirkiye’ye katkisinin olabilecegini

diisiindiigiinii su sozlerle ifade etmistir:

...yani Universite genclerimiz ¢ok ama liniversite mesela yani beklenti ¢ok fazla ¢ok kolay
her seye sahip olunmuyo. Zaman iginde her seye sahip olunuyo. Emeklicen yiiriicen kosucan.
Boyle olacak yani bu insanlar1 da bdyle diismanmig gibi gormemek lazim, sahiplenmek
lazim. Onlarm iyi taraflarin1 gérmek lazim. Mutlaka toplumumuzda mutlaka kiiltiir olarak

art1 degerleri olur... (Sevki).

Ayrica katilimet, Tiirkiye’deki yabanci uyruklularla Osmanli zamaninda da beraber
yasanildigini, tarihte yardimlasildigini, bunlarin temelinde de Miisliimanligin yer aldigini

ifade etmistir:

...Osmanli’dan itibaren biz devlet Osmanli istila etti sey savasi kazandigimiz yerleri her
zaman yani biz Miisliimanligi bile bu insanlara sart kogsmamisiz. Serbest birakmisiz. Dininde
serbest kalmis. Hosgorii gostermisiz. Bir arada yasamisiz. Bu insanlar Suriye, Irak, Iran,
bugiin Musul Kerkiik Tiirkmenleri Irak Tiirkmenleri e biz tebaamiz bunlar. Birinci Diinya
Savasi’nda Pakistan’dan, Afganistan’dan Tirkiye’ye altinlar gelmedi mi? Yani ni¢in
gonderdi bu insanlar? Temel deger Miisliimanlik. Yani ben kendi sahsima hosgorili

bakiyorum (Sevki).

Bagka bir katilimer ise yabanci uyruklularin Tiirkiye’deki yasami pahali olarak

nitelendirdiklerini ve bu sozlerin ifade edilmesini dogru bulmadigini belirtmistir:

Ya zaten bizim insanimiz yardimsever dyle disardan gelenlere yardim ediyo hani onlar da
muhtag olduklari sey tilkeleri savas halinde oldugu i¢in geldiler ama yani bazen sey yaptigim
kizdigim durumlar da var. Ama yine de sey yasasinlar istiyoz. Rahat yasasinlar. Hani

gelmisler yasasinlar burda da. Tyi durumda olsunlar istiyoz. Ya bazilar1 mesela iste Irak’tan
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gelenlerin ¢ogu aligmislar orda vergisiymis seyi ucuzluk halinde yasamaya. Boyle bizim
hayatimiza pahali diyolar falan. Orda bu kadar sey degilmis durumlar1 daha iyiymisler falan.
Oyle diyolar. Hani diisiiniiyosun o zaman nas1 memleketini birakip geliyo mesela. Ama orda
savag ol oldugu icin kacip geliyosun o zaman bazi seylere de katlancaksin. O yonden
kiziyorum yoksa hani yasasinlar sey yapsinlar da insan memleketinden uzak kalmak zor tabi

(Ozge).

“Yabanci uyruklularin Tiirkiye’de bulunmasi, Tiirkiye’de yasamalar1 hakkinda ne
diistiniiyorsunuz?” sorusu, bazi katilimcilar tarafindan Suriyeliler {izerinden algilanmis
ve Tiirkiye’deki Suriyelilerin, kendi iilkelerinde savasmiyor olmalar1 diisiincesiyle bu
konu hakkinda olumsuz ifadelerde bulunan katilimcilar olmustur. Bu kisilerden
bazilarinin soruyu bu yonde cevaplamalarinda, bu cevaplarin alindigr goriismelerin
yapildigr zamanin Afrin’e Tiirkiyeli askerlerin savagsmaya gittikleri zamanla es zamanli

olmasinin etkisinin oldugu gézlemlenmistir:

...bu Afrin davasi var ya. Askerimize yardima gitmiyolar. Bak gengler var. Gérdiin mii?
Burda gengler var Tiirk askerimize yardima gitmiyo. Burda haldir haldir geziyo. Bak yaslilar,
cocuklara, ihtiyarlara bi sey demiyom. Suriyeli gengler var. Gitsin kendi ilkelerinde

savagsinlar. Yardim etsinler Tiirk askerlerimize... (Talat).

Katilimciya “Tiirkiye’deki Suriyelilerle ilgili ne diisiiniiyorsunuz? Iyi kétii herhangi
bir aniniz oldu mu? Olduysa paylasir misiniz?” sorusu yoneltildiginde, su ifadelerde

bulunmustur:

Valla Suriyeli iki tane geng geldi diikkana. Bu Afrin seyi olmadan. Yo tovbe Afrin bagi boyle
hatta internetten bakiyodum ben. Sey gosterdim boyle. Arabayla dinliyom ¢ektim ikisini
bakin dedim bak. Bizim askerimizi gorliiyonuz mu dedim. Onlar hi¢c umursamadi gale
almadilar ¢ekip gittiler. Bi sey alcaklar onu da almadan gittiler. Cevirdim interneti bak sey
dedim bak askerlerimizi burdan bak dedim bak goriiyon. Sizin vatani i¢in. Ya bi Tiirk
savagsak dedim ilk dncek biz dedim savasa gideriz. Cocuklara balta alir sopa alir gideriz
dedim. Siz niye boyle yapiyonuz dedim. Umursamadan ¢ekti gitti yani giiliim. Kendi bizim
Oyle seyimiz olsa biz valla dedim ¢oluk ¢ocuk balta aliriz kiirek aliriz kadinimiz olsun kizimiz
olsun gideriz yani. Dedim bak gosterdim buna dyle ¢ok sey oldu hani rencide olduk yani.
Besliyoz hani laf anlama besle kargay1 oysun goziinii gibi oluyo yani bu anladin m1 kardesim?

Bu kadar (Talat).
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Bagka bir katilime ise Tiirkiye’deki Suriyelilerin kendi iilkelerinde savagmadiklari
ve bu nedenle Tirkiye’ye de zararlari olabilecekleri yoniindeki diisiincesini su sozlerle

ifade etmistir:

...kendi tilkesinde kalmiyan insan bilmiyom burda nabar. Yarm &biir giin burasi karigtig
zaman bize donmesinler bi de o var. Ya ne biliyim kalkar i¢cerde hainlik mainlik yaparlar.
Kendi iilkesini koruyamayan insan bizim iilkemizi korucak hali yok yani. Bakiyosun
genglere mesela orda savagmalari gerekirken buraya gelmisler yani...yani vatan millet sevgisi
yok adamlarda. Yarin burda bi dyle bi sey olsa burayr da terkeder giderler yani. Onun i¢in

sikinti. Dénmeleri lazim... (Demir).

Bir diger katilimci Tiirkiye’deki Suriyelilerin Tiirkiye’ye gelmek yerine kendi
tilkelerinde savasmalar1 gerektigini ve kendi iilkelerindeki savagin bittigini, bu nedenle

geri donmeleri gerektigini diisiindiiglinii su sozlerle ifade etmistir:

Tamam, bize basta sigindilar. Savas vardi. Yani bana kalirsa kendi tilkelerini her seye ragmen
terk etmemeleri gerekirdi. Bizim askerimizle birlikte savagmalar1 gerekirdi. Tamam, eyvallah
hani ¢ocugu olanlar oldu, kii¢iik olanlar, kadinlar, ¢ocuklar onlar geldi. Hepsi geldi daha
dogrusu. Ama su an kendi topraklari tertemiz, bizim askerimiz girdi, temizledi. Hani ya artik
kendi iilkelerine, topraklarina doniip kendi yerlerini kalkindirabilirler. Bizim buraya yerlesip
isyerleri vesaire gibi seyler agmak degil de kendi topraklarinda yapmalari daha normal. Basta
zaten biz kapimizi1 agtik. Yani gidebilirler artik hi¢bi sorun yok ¢iinkii savastan kagip geldiler,
su an savas yok ve bizim yani sayisiz yani sayillamayacak kadar sehidimiz var. Gencecik
sehitlerimiz var. Onlarin topraklarini temizlemek i¢in girdiler ve onlar hala topraklarina geri
donmiiyolar yani donebilirler. Higbi tehlike yok onlar i¢in. Hepsi de ¢ok rahat bi hayat

stirebilir yani artik su saatten sonra (Nilgiin).

Tiirkiye’deki Suriyelilerin kendi tilkelerinde kalip savasmak yerine Tiirkiye’ye
gelmelerini hos karsilamadiklarini ifade eden katilimcilardan bazilarinin ifadeleri su

yonde olmustur:

Ashinda karsiyim niye karsiyim Suriye’de savag var onlar kendi memleketlerini birakip
buraya sey ediyo bize yiik oluyolar. Insan kendi iilkesi i¢in savasmali bence kagmamali
(Nihat).
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Ya ona bakilirsa bizim Tiirk askerlerimiz gidiyo orda savasiyo. Suriye’deki insanlar geliyo
burda keyif catlatiyolar yani onlarin da gitmeleri lazim onlarin da savasmalari lazim. Biz

burdan Suriye’ye gitsez sanki onlar bizi kabul etcekler mi hayir kabul etmicekler (Beril).

Eskisehir yerel halkindan olan katilimcilarin Eskisehir’de yasayan yabanci
uyruklularla giinlik yasamda iletisimleri ve bu konudaki genel diisiinceleriyle ilgili
veriler elde edebilmek i¢in yerel halka yabanci uyruklularin Tiirkiye'de bulunmalar1 ve
yasamalar1 hakkindaki diisiincelerine iliskin sorular yoneltilmistir. Bunun yani sira
yabanci uyruklu komsusu, ¢alisan1 veya is arkadasiyla giinliikk yasamda iletisim sekilleri
ve deneyimlerinin neler oldugu sorular1 da yoneltilmistir. Eskigehir yerel halkindan olan
katilimcilar, Eskigehir’de bulunan yabanci uyruklularla giinliik yagsamdaki iletisimlerinin
vatandagslikla ilgili diislinceleri tizerinde etkili oldugu bulgulardan anlasilmaktadir.

Yabanct uyruklulara vatandaslik verilmemesi gerektigini ifade eden kisilere
bakildiginda, bu kisilerin neredeyse tamamina yakininin yabanci uyruklu komsusu,
calisan1 veya is arkadasiyla giinliik hayatta iletisiminin ileri boyutlarda olmadig1 tespit
edilmistir. Katilimeilar, “Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz veya is arkadasinizla
birbirilerinize ev ziyareti yapiyor musunuz?” ve “Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz
veya is arkadasinizla hi¢ yardimlastiniz m1 ve birbirinize 6diing bir seyler alip veriyor
musunuz?” sorularina biiyiik 6l¢lide olumsuz cevaplar vermistir.

Eskisehir yerel halkindan olan 4 katilimcinin yabanci uyruklu komsusu, ¢alisani
veya is arkadasiyla iletisiminin olduk¢a fazla oldugu gézlenmistir. Farnaz isimli katilimci
ve patronu olan Fatma isimli katilimc1 buna 6rnek olarak verilebilir. Fatma, komsuluk

iliskilerini anlamak iizere yoneltilen soruya su yaniti vermistir:

...kotil bi sey diisiinmiiyorum ama su var ki miilteciyse is imkanlar1 da olsun herkes ¢aligsin
nas1 biz Tlirkiye’den baska yere gittik mi ¢galigma seysi duyuyosak onlarin da 6yle ¢alismasini
istiyom ve de bak bunlar1 (Farnaz’1 gdsteriyor) ¢cok sevdigim i¢in Iranlilar1 bi isyeri imkan
olsun diye kuafor diikkan1 agtim bunlar ¢alisiyo ordan da Iran'dan geldigi igin diikkanlar1 her
seyleri hazir ama tabi bunlar kabul edilmedigi i¢in zorluk ¢ekiyolar Tiirkiye’de...beni bi aile
olarak gordiiler ben de onlar1 bi aile olarak gordiigiim igin hepsi de anne anne diyolar yani
yasim fazla biiyiik degil ama hepsi de ¢ok saygililar iyi memnunum. Evet veriyoz, veriyoz
Odiing degil isyeri agtik giliven birbirimize tabi gidip geliyoz benim evimde de yattilar

rahatsizliklanda yanlanda gidiyom faydali oluyom. Boyle seylerle ugrastim (Fatma).
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Katilimeinin verdigi cevaplardan anlasilacagr iizere Farnaz isimli katilimer ile
giinliik yasamda iletisiminin fazla oldugu sdylenebilir. Benzer sekilde Farnaz’in da Fatma

ile iletisiminin ¢ok giiclii oldugu Farnaz’in su ifadelerinden anlagilmaktadir:

...yeni ailem yani Tiirk ailemin yaninda kaliyorum tekrar ayrilmeyim onlari ¢ok seviyorum...
¢linkii tekrar istemiyorum ki ailemi ayriliyorum bir sefer eski ailemi ayrildim ikinci ailemi

ayrilmak istemiyorum (Farnaz).

Katilimcilardan yabanci uyruklular hakkindaki “vatandaslik” sorusuna olumsuz
yonde cevap verenlerin ¢ogu, “yardimlasma” ve “ddiing bir seyler alip verme” sorularina
olumlu yonde cevaplar vermistir. Katilimcilardan daha 6nce yabanci uyruklu komsusu,
calisan1 veya is arkadasiyla yardimlagsmamis veya odiing bir seyler alip vermemis olan
kisilerin ¢ogu, ihtiya¢ olmasi halinde yardimlasabilecegini ve 6diing bir seyler alip

verebilecegini ifade etmistir:

Cocuklara ben yardim ediyom boyle ufak kizlar Tiirk¢e bilmiyolar. Onu yaziveriyorum
mesela ne olursa ¢ocuklar geliyo bana Tiirk¢e okuyamiyolar okuyuver sunu amca diyolar
okuyuveriyom onlar1. Mesela herhangi bi seyi dolduruyom hatta abileri geldi elektrik faturasi
bilmiyo. Elektrik faturasi kesmigler. Abi dedi bu nereye gitcek. Nas1 yapariz diye. Ben onu
yonlendirdim Tek seye Tek Kurumu'na elektrik. Oyle bi seylerim oldu yani faydalarim.
Arada boyle sey yapryorum. Ufak tefek boyle kendi ¢apimda ¢ocuklara sey veriyom boyle

kulaklik bazen ellerine sey yapiyom simit falan sey para da veriyom yani (Talat).

Katilimcilardan bazilar1 yabanci uyruklu komsusu, ¢alisani veya is arkadasiyla daha
once 0diing olarak bir seyler alip vermemis oldugunu belirterek, boyle bir durum séz
konusu oldugunda buna olumlu yaklasacagini ifade etmistir. 3 katilime1 “Odiing bir seyler
alip veriyor musunuz?” ve “Odiing bir seyler alip verme gibi bir durum sz konusu olsa

ne yapardiniz?” sorularina, sirastyla asagidaki cevaplar1 vermislerdir:
Hayir. Tabi olabilirdi. Aramizdaki iliskiye bagli (Vural).
Hayir. Karsilikli aligveris yapariz yani (Riza).
Yok. Ya ihtiyaci varsa bende de varsa onu veririz. Vatandas olarak veririz. Almam gereken

bi sey varsa o ikram ederse tabi ben de geri ¢evirmem yani (Utku).
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Katilimcilarin -+ 3’ sadece giivenebilecegi kisilerden 6diing aligverisinde

bulunabilecegini belirtmistir.

Yani taniyosam ve giivenini hani giivenebiliyosam o kisiye birebir hani konusmuslugum
varsa mesela dedigim gibi iist komgum herhangi bi sey istedigi zaman 6diing olarak

verebilirim (Nuray).

...ama hani komsu olarak dedigim gibi ihtiyaci varsa ya da o onunla olan iligkime bagli.

Giiveniyosam evet veririm ya da alirim yani. Boyle s6yliyim (Reyhan).

Ya verebilirim benden bi sey isterse verebilirim ama biraz da giiven meselesi hani yani
gercekten giivenebilecegim bi insansa yapabilirim. Ama giivii yani bir vermisimdir ya da iki
vermisimdir benim iyi niyetimi suistimal ediyosa o sekilde yardim etmeyi kesebilirim yani.

Yani bi sey istediginde vermeyi kesebilirim (Nilgiin).

Yabanci uyruklulara Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi verilmesi ile ilgili olan
soruya “verilmeli” seklinde cevap verenlerin tamami, yabanci uyruklu komsusu, ¢alisani
veya i arkadasiyla yardimlastigini ve ddiing bir seyler alip verdigini ifade etmistir.

“Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz veya is arkadasinizla birbirilerinize ev
ziyareti yaptyor musunuz?” sorusuna, glinliikk hayatta yabanci uyruklu komsusu, ¢alisani
veya is arkadasiyla iletisimi fazla olan kisiler, olumlu y6nde cevap verirken, giinliik
hayatta fazla iletisimi bulunmayan kisiler olumsuz yonde cevap vermistir. Sahro isimli
katilimcinin komsusu olan Hesna isimli katilimcinin anlatimlarina dayanarak giinliik
yasamda iletisimlerinin giiclii oldugu anlasilmaktadir. Hesna, yabanci uyruklu
komsusuyla birbirlerine ev ziyareti yaptiklarimi ifade etmistir. “Yabanci uyruklu
komsunuz, calisaniniz veya is arkadasinizla sosyal iliskiniz ne diizeyde? Biraz agiklar

misiniz?” sorusuna Hesna su sekilde cevap vermistir:

Ya genelde onu da sosyal bi insan yapmaya g¢alistyorum. Carsiya pazara birlikte gitmeye
calistyorum. Yardimci olmaya caligtyorum. Ev ortaminda okumali giinler yapiyoruz. Obiir
komsularimla tanigtirmaya ¢alisgtyorum. Maddi olarak yardimda bulunmaya galistyorum.
Manevi olarak tabi ki ¢ok ile iletisim halinde olmadigim i¢in ¢ok az Tiirk¢e bildigi i¢in ona

biraz daha Tirkge 6gretip bi seyler manevi olarak da yaninda olmaya ¢alistyorum (Hesna).
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“Yabanci uyruklu komsunuz, calisaniniz veya is arkadasmnizla birbirinize ev
ziyareti yapiyor musunuz?” sorusuna bu katilimci su ifadelerle olumlu yonde cevap

vermistir:

Tabi ki, tabi ki (Hesna).

Hussein isimli katilimcinin komsusu olan Utku isimli katilimcr ise Hussein ile
giinliik yasamda fazla iletisim halinde olmadigini ve birbirlerine ev ziyareti

yapmadiklarini ifade etmistir:

Meraba meraba o kadar. Onlar evinde isinde, ben evimde isimdeyim. Goristiigiimiizlerde

merabalasiyoz (Utku).

“Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz veya is arkadaginizla birbirlerinizle ev
ziyareti yapiyor musunuz?” sorusuna Utku isimli katilimei olumsuz yonde cevap

vermistir:

Hi¢ gitmedik biz daha o kadar komsumuz gitmedik. Onlar da bize gelmedi... (Utku).

Istihdam alanindaki sorunlarin, gd¢ etme kararimi ve vatandaslikla ilgili goriisleri
etkiledigi diisiiniildiigiinden ve isyerindeki iletisim durumlarin1 anlayabilmek amaciyla
yabanci uyruklu Katilimcilardan galisiyor olanlara veya daha 6nce g¢alismis olanlara,
isyerlerinde herhangi bir sorunla karsilasip karsilasmadiklar1 sorulmustur. Goriismenin
gerceklestirildigi  tarihlerde ¢alismakta olan katilimcilardan 4°1, goriismenin
gerceklestirildigi tarihlerde issiz olan fakat onceden calistigini belirten katilimcilardan ise
3’ii sorun yasadiklarini ifade etmistir. Isyerinde sorun yasayan katilimcilar genellikle
calisma izniyle ilgili sorunlar, diisiik iicretler, uzun calisma saatleri, kendi gorev
tanimlarina dahil olmayan isleri de yapmalarinin istenmesi gibi sorunlarla
karsilastiklarini belirtmislerdir.

[ranli bir katilime1, ¢alisma hayatinda karsilastigi problemleri su sozlerle ifade

etmistir:

...mesela eskiden ben de on iki saat on {i¢ saat falan ¢alistim maasimi da vermediler ¢ok zor
hatta mesela hatta bana diyo ki mesela haksiz yani kendimin hakkini bana vermediler. Hatta

daha fazla bana da para aldilar siz yabancisiniz isi izin is sizin yok musunuz falan o yiizden
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ben de ¢ok baktim ¢iinkii istemiyorum bana konusursaniz mesela sen izin ¢alisma hakkin yok
mesela ben yabanci subeye gittim polislen konustum falan. Onlar bana diyo ki dediler ki siz
kimlikte ayni1 bir Tiirk kimligi hi¢ farketmez onu herkese size bi sey soylediler falan izin
calisma falan da hemen bizi arasiniz konusabilirsiniz raport veriyosunuz ki mesela onlar sizin
is vermiyolar. Veya mesela az veriyolar haksizlik mesela yaptilar falan raport ver bize ondan
sonra ben ig dairesi gittim izin is hatta dedi ki yabancilar hatta miilteciler izin is ¢alismak
falan var ama mesela patron lazim kayit kayit yapiyo. Mesela diyo ki bu abiye falan
ihtiyacimiz var onlar da kayit yapiyolar kolay kolay calisiyo ama bu sekilde hi¢ kimse
bilmiyolar onlari dairesiler idareler felan hi¢ kimse bilmiyor. Onlar da diyolar ki mesela sizin
is izin calismak falan yok mu sizin parasint vermiyolar. O sekilde ¢cok zor ama ben onu
kendimin hallettim ¢ok devam ettim napcam ¢ok is yaptim mesela her seyde ben bu kuaforde
neden parami vermiyolar o sekilde gittim izin ¢alismami aldim problemim kendin kendime

problemim bitti (Farnaz).

[ranli katilimci, konusmasinin devaminda, kendisinin ve esinin diisiik iicretlerle

calistirilmak istendigini su sozlerle ifade etmistir:

...mesela bir gazete... mesela kocami istedi ¢alismak falan ¢ok begendiler bunun isini makale
falan her sey de yazdilar ¢ok beyendiler. Diyolar ki biz size ihtiyacimiz var burda
yaziyosunuz falan ama diyolar ki mesela part time istiyosunuz istiyorum mesela ama her sey
onlar dediler benim esim kabul etti hatta maas az veriyorum size mesela yedi yliz vereyim
dedi. Tamam kabul ediyorum ama onlar diyo ki sen siz burda izin ikametiniz yok izin sen
yok mesela biz size is vermiyorum burda ve sigortam kabul etmediler onlar1 o sekilde ama
haksiz yani. Ondan sonra tekrar ben bi sefer girdi o da gitti gitti yabanci subeye polis yabanci
subeye gitti. Onlar da konusuyolar diyolar ki kimlik var zaten yani izin ikametiniz var ve izin
is de var izin is yani hem izin ikamet izin i yani siz Tiirk miisiinliz mesela bir yere
gidiyosunuz c¢alismak istiyosunuz. Sizi diyolar ki izin ikamete falan vereceksiniz
soylemiyolar neden ¢iinkii biz yabanciyiz ama bizde kimlik var her sey bizde var sigortamiz
da var ama onlar bize bu sekilde eziyet ediyolar veya kanunlar1 bilmiyolar veya eziyet
ediyolar bu sekilde...bikag sefer mesela kendim igim iginiz hep mesgul birakti neden parami
vermediler hep mesela onlar diyolar ki tamam tamam siz ¢ok iyi ¢alistyosunuz ¢ok temizsiniz
felan bizim isi ¢ok beyendiler ama para vermiyolar bu sekilde ¢ok zor yani hayat bizim
calisiyoruz galigsiyoruz kendimi canimi felan bedenimi viicudumu verecegim hem insan nasil
neden yani ¢alisiyoruz calisiyosak para alacagiz maasini idare hayatini idare yapiyo ama bu

sekilde nasil caligtyosun para da yok ¢ok zor... (Farnaz).

[ranl katilimcr ve Somalili katilimer ise, kendi gorev tanimlarinda bulunmayan

isleri de yapmak zorunda birakildiklarini ifade etmislerdir:
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Evet malesef bi sorunlar vardi orda patronda biraz sorun vardi. Yani mesela ben is¢i sey asct
yardimcisi olarak almistilar ama temizlik felan da yaptirtyolardi. Ben de yapmak istemedigim

icin bi sorunlarimiz vardi (Roya).

Tabi yani her insan sorun yasiyo. Aslinda biz yabanci olduktan sonra daha fazla sorun
¢ikartiyo yani. Mesela benim is belli yani bulasik falan ama bagka isi yonder yani yap diyolar,
yani (Halima).

Afganistanl bir katilimer ise kendi ¢alisma siirelerinin Eskisehir yerel halkina gore
fazla oldugunu, kendi mola siirelerininse Eskisehir yerel halkina gore daha az oldugunu

ifade etmistir:

Yani bizim saat fazla. Is saatimiz fazla yani bunlar kendi milletleri calisirsa yani sekiz saat
calistyo bizimki on saat, on iki saat, on bir saat. Bu sekilde. Yani milletleri molaya
oturuyorlar yarim saat bir saat ¢ay i¢iyo falan bize dyle yok...mola yani yarim saat onlarinki

olsa bizimki on bes dakka. Oglen yani bi saat olsa bizimki yarim saat. Bu sekilde (Samir).

franli bir katilimci, calisma siirelerinin uzun oldugunu, kendilerine mola

verdirilmedigini ve diisiik ticretler 6dendigini su sozlerle ifade etmistir:

Ciinkii giinde on iki saat is bi de sey az. Zor is. Diyo ki bi giin gittim ise bi kamyon bi sey
bana aga getirmen gerekiyo karton. Yani robot gibi ¢alig bizim gibi davraniyolar. Higbi mola
vermiyolar. Cok zor yani. Diyo ki ben hep terzi gittim ama. Yani farkli sirketlerden gittim.

Az para. Az para ¢ok is (Parinaz).

Bunun yani sira genelden farkli baz1 diger sorunlari1 ifade eden katilimcilar da
olmustur. Ornek olarak iranl bir katilimcinin ifadesine gore calistig1 isyerinde, kendisi
gibi Iran’dan gelen is arkadasinin, isyerinde katilimcinin kendi konumunu ele gegirip
kendisini issiz birakmasi endisesinden dolay1 katilimciyr issiz biraktirmasi verilebilir.
Katilimcimnin ifade ettigi sorunda, rekabetin farkli iilkelerden kisiler arasinda veya Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaghigina sahip kisi ile gdgmen kisi arasinda degil, ayni lilkeden ayn1

durumdaki kisiler arasinda ger¢eklesmesi dikkat ¢ekicidir:

Evet calisanlarla baya bi sorunlar yasamis orda ¢alisanlar. Simdi orda baska bi yabancilar da
varmus. Bizim iilkeden, franlilar. Bi kisi var orda, kag yildir orda ¢alisiyo. Bi de herkes orda

calistig icin calisti§1 zaman o sey santyo yani onun yerine gecicekmis gibi saniyo. Bi seyler

75



yapiyo. Patron bunlari isten ¢ikartiyo. Oyle bi sey var yoksa isinde falan higbir sorun yoktu.
Isle ilgili. Sadece o kisiyle ilgili sorunlar vard: (Farhad).

Calismanin konusu tiim yabanci uyruklulari kapsamasina ragmen Eskisehir yerel
halkinin olusturdugu katilimcilara son soru olarak “Tiirkiye'deki Suriyelilerle ilgili
diisiinceleri ve Suriyelilerle herhangi bir anilarinin olup olmadigi, herhangi bir anilar
olduysa ne oldugu” sorular1 yoneltilmistir. Katilimcilara bu sorunun ydneltilmesinde,
calismanin gerceklestirildigi donemde Tiirkiye’ye yogun bir sekilde Suriye’den gog
edenlerin bulunmasi ve yine aym1 donemde medyada Tiirkiye’de bulunan yabanci
uyruklular arasindan en ¢ok Suriyelilerden bahsedilmesi etkili olmustur. Boylece
Eskisehir yerel halkinin, “Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklular” ile Tiirkiye’de bulunan
Suriyeliler" hakkindaki goriislerinin karsilastiritlmast miimkiin olmustur. Sorunun son
soru olarak sorulmasinin nedeni ise, katilimcilarin diger sorular1 da Suriyeliler {izerinden
algilamamas1 ve calismanin hedefinden sapmamasidir. Ciinkii ¢alismanin asil 6znesi
“Tirkiye’de bulunan Suriyeliler” degil, “Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklular”dir. Her
ne kadar bu soru son soru olarak sorulsa da katilimcilarin bircogu direkt olarak yabanci
uyruklu komsulari, calisanlari veya is arkadaslariyla ilgili olmayan daha genel anlamdaki
sorular1 Suriyeliler {izerinden cevaplamislardir. Ornegin; “Tiirkiye’de bulunan yabanci
uyruklulara Tirkiye Cumhuriyeti vatandasghigi verilmeli mi?” sorusu, genellikle
Suriyeliler ile ilgili olarak algilanmis ve Suriyeliler lizerinden cevaplanmistir. Sorunun
sadece Suriyeliler ile ilgili olarak sorulmadig1 ve biitiin yabanci uyruklular1 kapsadigi
aciklanmis ve soruyu neden Suriyeliler {iizerinden cevapladiklar1 sorulmustur.
Katilimecilar, bu soruyu ¢evrelerinde hep Suriyelileri gordiiklerini ileri siirerek
cevaplamiglardir. “Tirkiye’deki Suriyelilerle ilgili diisiinceleri, iyi kotii herhangi bir
anilarinin olup olmadig1” sorusuna 6 katilime1 Suriyelileri tanimadigini belirterek veya
herhangi bir olumlu veya olumsuz goriis ileri siirmeden cevaplamistir. 17 katilimci ise
Suriyeliler hakkinda olumsuz diisiincelere sahip olduklarmi ifade etmistir. Olumsuz
diistinceye sahip olan katilimecilarin  ¢ogunlugu ekonomik anlamda Suriyelilere
kendilerinden daha fazla ayricalik tanindigin1 ve bunu istemediklerini belirtmislerdir.
Olumsuz diisiinceye sahip olan diger katilimcilar ise, kiiltiir olarak benzememe,
Suriyelilerin su¢ olaylarina karigmalari, Tiirkiye halkini cesitli sekillerde rahatsiz

etmeleri, dilencilik yapmalari, kendi {ilkelerinde savasmayip go¢ etmeleri gibi
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nedenlerden dolay1 Tiirkiye’ye de fayda saglayamayacaklarimi digiindiiklerini ifade

etmislerdir:

...bazen pazarda goriiyorum. Ya kemerdir parfiim felan satiyolar da benim dikkatimi ¢ekiyo
yani niye onlar agiyo da bizimkiler sey yapmiyo. Ya onlara imkan ¢ok tanintyo. Ama onlarin

yerine bizim yerli halkimizin onlardan 6nce olmasini isterim yani. Her agidan (Refik).

Yani mesela hani ¢gevremizde goriiyoruz, gézlemledik. Yani mesela ¢arsida adim basi oturup
iste para isteyen kisiler vardi hani sen genceciksin madem savasa gitmedin, benim askerime
yardim etmedin, burda ige girip ¢alisabilirsin yani dilenmek yerine. Colugunu, ¢ocugunu
yanina alip oraya oturmak yerine gencecik goriiyorum ben yani. Geng kadinlar, geng adamlar
oturuyolar adim basi Tiirk¢e bilmiyolar, kafalarinda bir biz Suriyeliyiz yazisi var sadece. Bir
tek soyledikleri Allah rizasi i¢in bi tek bunu sdyliiyolar. Dilenme hani gergekten elin ayagin
tutuyo. Sana kucak acan bi tilke var. Allah sana saglik vermis. Madem buraya sigindin, gel
de ki yani siz bana kap1 a¢tiniz hani ben de su igin bi ucundan tutiyim, ¢oluguma gocuguma

bakiyim ya da karima bakiyim. Dilenme yani dilenme... (Nilgiin).

Yahya isimli katilimci ise konuya, emlak piyasasi ilizerinden yaklasmis ve su

ifadelerde bulunmustur:

Suriyelilerde vermis oldugumuz kiralarda yiizde ellisinde sorun yasiyoruz. Ciinkii biraz daha
diger ilkelere gore biraz daha seyler yani gengler artik hirsizlik olsun iste komsularla
iliskileri biraz daha diger iilkelere gore diger iilkelerden gelenlere gore biraz daha sey yani
gecim seyleri bizim Tiirklerle pekiyi degil yani kavgalar falan oluyo yani onun i¢in biz sahit
olduk... (YYahya).

Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerle herhangi bir anilarinin  olup olmadig
soruldugunda, katilimcilarin 28’1 herhangi bir anmilarinin olmadigini ifade etmelerine
ragmen bazi1 katilimecilar Suriyeliler hakkinda anilar1 varmig gibi anlatimlarda
bulunmuslardir. Bunlar1 neye goére soyledikleri, konuyla ilgili herhangi bir olaya sahit
olup olmadiklar1 soruldugundaysa katilimcilarin ¢ogu medya araciligiyla ¢esitli olaylar
hakkinda bilgi sahibi olduklarin1 ve sdylediklerini bunlara dayanarak ifade ettiklerini
belirtmistir. Buna dayanarak, Tiirkiye’deki yabanci uyruklular ve Suriyeliler konusunda
medyada bulunan haberlerin, katilimeilarin goriisleri lizerinde oldukg¢a etkili oldugu

sOylenebilir:
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Haberlerde gordiiklerimizi syliiyorum hep. Kavga ¢ikartiyolar, cinayet isliyolar. Haberlerde
her giin okuyoruz. Yani zaten diyorum ya kendi iilkesine faydasi dokunmayan insanlarin

gelip bizim burada hani ne faydasi olur. Onu da bilemiyorum (Sibel).

...savagin etki verdigi etkiyle mi olsa ¢ok agresif insanlar oldugunu tahmin edebiliyorum.
Ama iyi insanlar da vardir onu da bilemiyorum. Ya ben kendim sahit olmadim iste sosyal
medyada olsun, haberlerde olsun, televizyonlarda, gazetelerde olsun yazilan haberler ya da
soylenen haberleri izleyerek edindigim bilgiler lizerine boyle bi gdzlemde bulundum yani

(Hesna).
Bi animiz olmadi ama duydugum kadariyla da bazi hareketleri hirsizlik olsun ¢ocuklara

alakali davraniglart olsun iste tecaviiz hani géziimle gérmedim ama televizyonlarda olsun

internetlerde olsun filan bazi seyler duyuyoruz (Beril).
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5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER
Bu boliimde, arastirmada ulasilan sonuglarin alanyazina dayali tartisilmasina,

arastirmanin sonuglarina ve onerilere yer verilmistir.

5.1. Tartiyma

Gortisiilen yabanci uyruklu katilimcilarin 6nemli bir kesimi iilkelerindeki rejim
sorunlari, savas ve teror orglitlerinden dolay1 canlarin1 kurtarmak amaciyla ya da egitim,
saglik ve is imkanlarindan faydalanamadiklari i¢cin gog ettiklerini ifade etmislerdir.
Katilimeilarin giivenlik nedeniyle gog ettikleri yoniindeki ifadelerinin Gog, Catigma ve
Giivenlik Modeli’nin agiklamalariyla ortiistiigii sdylenebilir. Gog, Catisma ve Giivenlik
Modeli’ne gore ¢atigmalar, kisilerde gilivenliksizlik algisina ve gd¢ kararinin alinmasina
yol acabilmektedir (Sirkeci ve Goktuna Yaylaci, 2019, s. 26).

Gortigiilen yabancit uyruklu katilimcilarin  iicte ikisinden fazlasi Tirkiye
Cumhuriyeti vatandasligi istedigini ifade etmistir. Erdogan’in (2015, s. 329) ve Koser
Akgapar ve Simsek’in (2018, s. 183) ¢alismalar1 yabanci uyruklu siginmacilardan sadece
Suriyeli olanlarla gerceklestirilmis olsa da, Suriyeli katilimcilarin ¢ogunun kendi
iilkelerindeki vatandashiklarim1 da kaybetmek istemediklerini de belirterek Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olmak istediklerini ifade etmeleri acisindan bu ¢alismayla benzer
sonuglar igermektedir. Amman ve Altindis’in (2019, s. 13) calismasi da Suriyeli
katilimcilarin biiylik bir kisminin vatandaglik almay: istediklerine isaret etmektedir.
Benzer sekilde Giilyasar’in (2017, s. 692) calismasina gore vatandaslik istemeyen
Suriyeliler literatiirde azdir ve Suriyelilerin ¢ogu, kendilerine vatandaslik verilmesi
durumunda daha iyi, daha esit kosullara sahip olabileceklerini ve kendilerini daha
garantide  hissedeceklerini  diislindiiklerinden  vatandaslik  konusuna  olumlu
yaklasmiglardir. Yine Suriyelilerin biiylik cogunlugunun vatandaslik istedigi sonucunu
igeren bir baska calisma da Yildirimalp, islamoglu ve Iyem’in (2017, s.11) calismasidir.
Calismada Suriyelilerin tamamina yakim1 ikamet, ¢calisma ve kamu hizmetlerinden
faydalanma konusunda rahat olacaklarini, kendilerini glivende hissetmek i¢in vatandas
olmak istediklerini ifade etmislerdir. Amman ve Altindis’in (2019, s. 13) ¢alismasinda
vatandaslik almak isteyen Suriyeli katilimcilar, vatandashigin kendilerine “hak” ve
“giiven” getirecegini diisiindiiklerini belirtmisler ve ¢ocuklarin gelecegi ve giivenceleri
bakimindan da vatandaslik almak istediklerini ifade etmislerdir. Bu ¢alismadaki yabanci

uyruklu katilimecilardan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak isteyen katilimcilardan
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bazilar1 da benzer gerekgelerle vatandaslik istedigini belirtmistir. Fakat bunun yani sira
bu ¢alismanin bulgularina gore Suriyeli ve Irakli katilimcilardan kendilerini Tiirkmen
olarak tanimlayanlar, Afganistanl katilimcilardan ise kendilerini Ozbek Tiirkii olarak
tanimlayanlar Tiirkiye’nin dininin islam olmasi ve dilinin Tiirk¢e olmasindan dolay1
kendilerini Tiirkiye’ye yakin bulduklarini ve bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi
olmak istediklerini ifade etmistir.

Giivenliklestirme Kuraminda belirtildigi lizere goc¢ ve sigimmacilar bir giivenlik
tehdidi olarak sunulabilmektedir (Balzacq, 2002’den aktaran Mandac1 ve Ozerim, 2013,
s. 108). Bu arastirmanin bulgular1 da yabanci uyruklular ve 6zellikle Suriyelilerle ilgili
olarak giivenliklestirme yaklagiminin etkili olduguna isaret etmektedir. Eskisehir yerel
halkindan katilimcilarin biiyiik kismi yabanci uyruklulari ve Suriyelileri toplumsal,
ekonomik ve siyasal olarak tehdit olarak ve bir giivenlik sorunu olarak gérmektedir. Bu
durumda medyadaki yabanci uyruklu ve Suriyeli temsillerinin etkili oldugu séylenebilir.
Yerel halktan katilimcilarin tigte ikisinden fazlasi, yani biiyiik bir boliimii Tiirkiye’de
bulunan yabanci uyruklulara vatandaslik verilmemesi gerektigini, yabanci uyruklularin
Tiirkiye’ye ekonomik yiik olduklarini, giinliik yasamda ¢esitli sug olaylarina ve kavgalara
karigtiklarini, Tirkiye halkini rahatsiz ettiklerini ifade etmislerdir. Erdogan’in (2014) ve
Giilyasar’in (2017) calismas1 sadece Suriyelilerle gerceklestirilmis olsa da bu ¢alismaya
benzer sekilde Erdogan’in (2014, s. 41) calismasma gore de Suriyelilere vatandashk
verilmemesi gerektigini disiinen kisiler Tirkiye halkinin % 81,7’sini, yani bilyiik
cogunlugunu olusturmaktadir. Yine benzer sekilde Giilyasar’a (2017, s. 702) gore Tiirk
halkinin ¢ok biiyiik bir boliimii Suriyelilere vatandaslik verilmesine karst ¢ikmaktadir.
Giilyasar’a (2017) gore Tiirklerin biiyiik boliimii Suriyeliler nedeniyle ortaya ciktigi
diistiniilen sorunlar, Suriyelilerin ekonomik yiik olarak goriilmeleri gibi sebeplerle
Suriyelilere vatandaslik verilmesine kars1 ¢ikmiglardir. Benzer sekilde bu ¢alismada da
yerel halkin olusturdugu katilimcilarin biiyiik bir boliimii, yabanci uyruklulart ekonomik
yiik olarak gordiiklerini, yabanci uyruklularin giivenlik sorunlar1 olusturduklarini ifade
etmisler ve yabanci uyruklulara vatandaglik verilmemesi gerektigini belirtmislerdir.

Erdogan’in (2015, s. 333) caligmasina gore, hem Gaziantep, Kilis ve Hatay gibi
bolge illerinde hem de Mersin, Istanbul ve Izmir gibi bdlge disindaki illerde istisnalar
haricinde yerel halk, giivenlik ve ekonomik riskler getirecegi gerekgesiyle Suriyelilerin
iilkede kalict olmalarina karsi olduklarini ifade etmisler ve Suriyelilere vatandaslik

verilmesi konusunu birkag istisna haricinde siddetli bir sekilde reddetmislerdir. Benzer
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sekilde bu ¢aligmanin katilimcisi olan Eskisehir yerel halkinin biiylik cogunlugu, yabanci
uyruklular1 ekonomik anlamda yiik olarak gordiigiinii ifade etmistir. Eskisehir yerel
halkinin biiylik ¢ogunlugu, Tiirkiye halki arasinda yoksullar ve igsizler dururken yabanci
uyruklulara maddi yardimlar yapilmasina ve yabanci uyruklularin is hayatinda olmasina
kars1 olduklarini belirtmisglerdir.

Erdogan’m (2014) calismasi, Erol ve digerlerinin (2017) calismas1 ve Ozyiirek,
Kapc¢1 ve Yilanci’nin (2019) ¢alismalari, yabanci uyruklulardan yalnizca Suriyelilerle,
Giiney ve Konak’in (2016) ¢alismasi ise Suriyeliler ve Iraklilarla gergeklestirilmis olsa
da bu aragtirmanin bulgular1 baglaminda énemli sonuglar ortaya ¢gikarmistir. Erdogan’in
(2014, s. 30) gerceklestirdigi arastirma Tirk toplumunun % 70,7’sinin, ekonominin
siginmacilardan dolay1 zarar gordiigii goriisiine ve % 61,2 sinin de Tiirkiye’de yoksullar
dururken Suriyelilere yardim edilmemesi gerektigi goriisiine sahip olduklarini ortaya
koymustur. Ozyiirek, Kap¢t ve Yilanci’nmin (2019, s. 61, 63) calismasma gore
katilimcilarin % 75,6’s1 Suriyeli miiltecilerin gelmesiyle toplumun olumsuz etkilendigini,
% 64,7’si ise miiltecilerin olumsuz davraniglarinin oldugunu belirtmistir. Bu
olumsuzluklarda ise ilk siray1 % 30,6 ile ekonomik anlamdaki olumsuzluklar almistir.
Giiney ve Konak’m (2016, s. 122), Bolu'daki yerlesik halkin, Irak ve Suriye’den gelen
siginmacilarin kaynaklara erigme imkani hususundaki diisiincelerini vatandashik ve
otekilestirme kavramlar1 Ulizerinden analiz ettikleri caligmalarina gore yerel halk,
siginmacilara Tiirk vatandasligi verilmesi goriisiine ekonomik nedenlerden dolay1 karsi
cikmislar ve siginmacilara Tiirk vatandasligi verilmesi durumunda kaynaklarin daha
sinirlt olacagini ifade etmislerdir. Gliney ve Konak’in (2016, s. 124) ¢alismasinda da
maddi yardimlar konusunda devletin siginmacilara oncelik verdigine ve Tiirk
vatandaslarina  haksizlhik yapildigina iliskin algilarin  olduk¢a yogun oldugu
bulgulanmistir. Katilimcilar devlet yardimlarinda oncelikli olanin kendi vatandaslari
olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Benzer sekilde bu ¢alismada da yerel halkin biiyiik
bir boliimii, yabanci uyruklulara vatandaslik verilmesi konusuna ekonomik kaynaklarin
sinirlanacagl disiincesiyle karst ¢ikmis ve Tiirkiye’de yoksullar varken yabanci
uyruklulara yardimlar yapilmasina karsi olduklarini belirtmiglerdir. Erdogan'in (2015, s.
332) caligmasia gore yerel halk Suriyelilerin ucuza calismasindan dolay1 islerini
kaybetme endisesi tasimaktadir. Bu ¢alismada da Eskisehir yerel halki hem istihdamin
hem de ticretlerin yabanci uyruklulardan dolayi zarar gordiigiinii, yabanci uyruklularin

ucuz isgiicli olarak calistigini ve bu nedenle kendilerinin istihdam edilmediklerini ifade
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etmiglerdir. Benzer sekilde Erol vd., (2017, s. 101) calismalarina gore Tiirkiyeli isgiler,
Suriyelilerin emek piyasasina girmelerini, iicretleri diisliren ve igsizligi arttiran bir unsur
olarak algilamakta ve Tiirkiyeli is¢iler, Suriyelilere kalic1 ¢alisma izni ve vatandaslik
verilmesine biiyiik dl¢iide kars1 ¢ikmaktadirlar. Benzer sekilde Oztiirk ve Coltu’nun
(2018, s. 197) calismalarina gore, yerel halk, Tiirkiye’de Suriyelilerin bulunmasindan
dolay: istihdam olanaklarinin ellerinden alindigimi diisiinmektedir. Fakat Oztiirk ve
Coltu’ya (2018, s. 197) gore bu iddialar yersizdir; ¢linkii Suriyeli miilteciler, yerel halkin
calismak istemedikleri alanlarda ¢alismaktadirlar ve bdylece vasifsiz isgiicli alaninda
bulunan agik, kapanmaktadir. Benzer sekilde bu calismada da yabanci uyruklularin biiyiik
bir boliimiiniin Tiirkiye’de vasifsiz olarak adlandirilabilecek iglerde, 6rnegin; ingaatta ve
tarlada is¢i olarak, hurda toplayarak ¢alismakta oldugu goriilmiistiir.

Katilimeilarin calistiklari isyerlerinde yasadiklari sorunlar, Ikiye Béliinmiis Emek
Piyasas1 Kuraminin agiklamalart ile ortiismektedir. Bu kurama gore sermaye-yogun olan
birinci sektordeki is¢iler genellikle sosyal glivence, sigorta, sendika ve toplu sézlesme
gibi haklara sahiptirler. Emek-yogun ikinci sektorde ise genellikle sosyal giivencesiz bir
is¢ilik ve diigiik ticret bulunmaktadir (Gilliipinar, 2011, s. 109-110). Katilimeilar,
maaslarini alamadiklarini, diisiik ticretlerle galistirilmak istendiklerini, ¢calisma saatlerinin
uzun oldugunu, mola vermelerine izin verilmedigini ifade etmistir.

Yildirimalp, Islamoglu ve Iyem’in (2017, s. 122-123) Suriyeli sigmmacilarla
gerceklestirdikleri caligmada, Suriyeli sigimmacilardan baskasinin yaninda galisarak
gecinmeye ¢alisan katilimcilarin alt gelir seviyesinde, sosyal glivenceleri olmaksizin ve
genellikle giinliik islerde ¢alistiklart saptanmistir. Bu katilimcilar 6zellikle pis ve zor olan
islerde, uzun ve diizensiz ¢aligma saatlerine gore calistirildiklarini, diisiik ticretlerle ve
giivencesiz calistirildiklarini, taciz ve siddet gibi durumlarla karsilagtiklarini ifade
etmiglerdir. Bu bulgular bu arastirmanin bulgular1 ile ortiismektedir. Bu calismayla
benzer sonuglar veren diger calismalar ise Baban, Ilcan ve Rygiel’in (2016), Tiimtas’in
(2018), Aslan’in (2015), Orhan ve Senyiicel Giindogar’in (2015) galismalaridir. Baban,
lican ve Rygiel’in (2016, s. 11) ¢alismalarina gore ¢ogu Suriyeli gegici, giivencesiz ve
yasadis1 sekilde ve Tiirk is¢ilerden daha diisiik iicretlerle calismaktadirlar. Tiimtas’in
(2018, s. 44) calismasina gore miilteciler licret, calisma siiresi ve kosullar1 yoniinden
adaletsizliklerle karsilagsmakta ve yoksullugu daha fazla yasamaktadirlar. Miilteciler, tiim
bu sorunlarin ¢dziimii olarak vatandaslik alabilmenin 6nemli oldugunu diisiinmektedirler

(Ttmtas, 2008, s. 45). Aslan’in (2015, s. 33) ¢alismasina gore yerel halk siginmacilarin
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ekonomik yiilk oldugunu ve yapilan harcamalarda kendi yoksullarimiza yonelik
adaletsizlik oldugunu diisiinmektedir. Bunun yani sira yerel halk, siginmacilarin ucuz
isgiicli olmasindan dolayi islerini tehdit altinda hissetmektedir (Aslan, 2015, s. 33). Orhan
ve Senylicel Giindogar’in (2015, s. 17) calismasina gore Suriyelilerin sanayi, tarim ve
kiiciik isletmelerde kacak bir sekilde ucuz olarak calistirilmas: ekonomik anlamda bir
sikayettir. Bu aragtirmada da benzer sekilde Eskisehir yerel halki yabanci uyruklularin ve
Suriyelilerin ucuz isgiicli olarak calistirllmasini ekonomik anlamda hos karsilamamakta
ve kendilerinin ekonomik haklarinin ikincillestirildigini ileri siirmektedirler.

Eskisehir yerel halkinin biiyiik bir bolimii yabanci uyruklulara Tirkiye
Cumbhuriyeti vatandagligi verilmesine karsi ¢ikmis ve yabanct uyruklu komsulari,
calisanlar1 veya is arkadaslariyla yardimlagsmadiklarini, fakat bdyle bir durumla
karsilagirlarsa yardimlasabileceklerini ifade etmislerdir. Erdogan’in (2014, s. 31)
calismasina gore de Tirkiye’deki halkin % 68,3°1i Suriyelilerle yardimlagmadiklarini
ifade etmislerdir. Buna gore katilimcilarin daha 6nce gergeklesen yardimlagma durumlari,
yardimda bulunduklar1 kisilerin hangi tilkeden geldigine ve komsu, calisant veya is
arkadag1 olup olmamasina gore degigsmeksizin benzer sonuglar verdigi sOylenebilir.

Bulgulara gore, yabanci uyruklularin sokaklarda dilencilik yapmalari, ¢esitli sug
olaylarina karigmalart vb. nedenlerle yerel halki rahatsiz ettigini ve bu nedenle
vatandaslik verilmemesi gerektigini ifade eden katilimcilar da s6z konusudur. Eskisehir
yerel halkinin biiyiik boliimiine gore Tiirkiye’deki Suriyeliler, hirsizlik gibi ¢esitli suglara
karismakta ve siirekli kavga c¢ikarmaktadir. Benzer sekilde Erdogan’in (2014, s. 34)
calismasinda da Tiirk toplumunun % 62,3’liniin Suriyeli siginmacilarin ¢esitli suglara
karisarak toplumsal ahlak ve huzuru bozdugu 6nermesine katilmiglardir. Erdogan (2015,
s. 330) calismasinda, Gaziantep, Kilis ve Hatay gibi dogrudan Suriyeli sigimmacilarla
beraber yasayan yerel halkin bulundugu bélge illeri ile Mersin, Istanbul ve Izmir gibi
bolge disinda bulunan yerel halkin konuya yaklagiminda farkliliklar oldugunu ifade
etmistir. Erdogan’in (2015, s. 331-332) calismasina gore bolge dis1 illerde, Suriyeliler
hususunda en ¢ok ifade edilen konu Suriyelilerin dilencilik yapmalar1 ve toplumda
rahatsiz ve giivensiz ortam olusturmalari ve sug oranlarini artirmalaridir. Bu bulgular bu
calismanin bulgulart ile ortiismektedir. Aslan’a (2015, s. 33) goére sigmmacilarin
Tiirkiye’ye girmeye basladigi zamanlardan itibaren yiiriitiillen Acik Kapi Politikasi
nedeniyle iilkeye gelen sigmmacilarin tam kaydinin yapilamamasi terdr konusunda

endise olusturmus ve savas nedeniyle yoksullasan halkin hirsizlik, gasp ve fuhus gibi
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yasadist yollara bulagmasi ihtimalleri yerel halk iizerinde siginmacilarin suca
karisabilecekleri endigesini beraberinde getirmistir. Benzer sekilde bu calismada da
katilimcilarin bazilar1 6zellikle yabanci uyruklulara vatandaslhik verilmesi ile ilgili
gorlslerini agiklarken, giivenligin 6nemli oldugunu, suga karigmis kisilerin iilkeye
girislerinin engellenmesi gerektigini, glinliik yasamda yabanci uyruklularin hirsizlik gibi
suclara karigtigini ifade etmislerdir.

Bu c¢alismanin bulgularina gore yerel halkin bir boliimii Suriyelilerin kendi
ilkelerinde kalip savagmak yerine, Tiirkiye’ye gelmelerini hos karsilamadiklarini ifade
etmislerdir. Benzer bir bi¢imde Sunata, Celik ve Yildiz’in (2017, s. 534) caligsmalarinda
da yerel halk, 6zellikle geng ve orta yaslardaki erkek Suriyelilerin tilkelerinde savasmayip
Tiirkiye’de rahat yagsama diisiincesinde olduklarindan dolay1 bu duruma kars1 olumsuz bir
goriise sahip olduklarini ifade etmistir.

Gogmen iliskiler agi, gelinen iilke ve yeni yerlesilen tilkelerdeki eski gogmenler,
yeni gogmenler ve goemen olmayanlar arasinda ortak koken, soydas ya da akraba olma
ve dostluk baglar1 gibi unsurlardan olusan kisiler arasi baglantilar1 ifade etmektedir. Bu
aglarmn varligi, uluslararasi gogli 6zendirmektedir (Abadan- Unat, 2017, s. 64). Yabanci
uyruklularin, aile ve akrabalariin Tiirkiye ve Eskisehir’de olmasi nedeniyle, Tiirkiye’ye
ve Eskisehir’e go¢ ettiklerini ifade etmeleri s6z konusu aglarin 6zendirici etkisi ile
agiklanabilir.

Ciftei (2018, s. 2251) ise ¢alismasinda genelde katilimcilarin Suriyelilere yonelik
olumsuz tutum ve algi igerisinde olmadiklarini, Suriyelilere ¢alisma hakki verilmesi ve
su¢ islemeye egilimli olmamalar1 konusunda daha olumlu tutum ve algilar1 oldugunu,
fakat Suriyelilere vatandaglik verilmesi, beraber yasama ve empati yapma konularinda
daha olumsuz olduklarini belirlemistir. Bu ¢alismada ise Eskisehir yerel halkinin biiyiik
cogunlugunun Suriyelilere veya bagka iilkelerden gelmis olan yabanci uyruklularin
caligma hayatinda yer almasina sicak bakmadigi bulgulanmistir. Cift¢ci’nin (2018) soz
konusu caligmasindaki vatandaslik verme, beraber yasama ve empati yapma
konularindaki olumsuz bulgularin disindaki diger olumlu bulgularin aksine, bu ¢alismada
katilimcilarin birgcogu yabanci uyruklulara karsi neredeyse tiim konularda olumsuz
diisiincelere sahiptir.

Yerel halktan Kkatilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu, Eskisehir’de bulunan yabanci
uyruklularin Suriye'den geldigini belirterek bununla birlikte, devaminda birkag iilke daha

ve kendi komsulari, calisanlar1 veya is arkadaslarinin geldikleri iilkeleri saymislardir.
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Burada dikkat ¢eken nokta, katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun bu soruya Suriye cevabini
vermis olmalaridir. Goktuna Yaylaci’nin (2017, s. 24-25) ¢alismasinda ifade ettigi gibi
Suriyelilerin sayilar1 miiltecilerin beste biri kadar oldugu halde olumsuz haberler,
genellikle Suriyeliler iizerinden yapilmaktadir ve bu farkliligin, Suriyelilerin yerel
diizeyde kentteki konumlarindan ¢ok iilkedeki siyasi tartigmalara iligkin tutumlarin
sonucu oldugu soylenebilir. Genellikle Suriyeliler iizerine medyada olumsuz haberlerin
yer almasinin katilimcilarin, daha ¢ok Suriye yanitin1 vermelerinde biiyiik etkiye sahip
oldugu soylenebilir.

Bu calismada, Eskisehir yerel halkindan olusan katilimecilara, Suriyelilerle ilgili
herhangi bir anilarinin olup olmadigi sorusu yoneltildiginde, katilimcilarin neredeyse
hepsi Suriyelilerle ilgili herhangi bir anilarinin olmadigini ifade etmelerine ragmen, bu
katilimcilardan bazilart anilari varmig gibi anlatimlarda bulunmuslar ve olumsuz
ifadelerde bulunmuslardir. Bu ifadeleri ise medyada gordiikleri ve duyduklari olaylar
dogrultusunda soylediklerini belirtmislerdir. Medyanin, Eskisehir yerel halkinin
miilteciler ve Suriyeliler konusundaki diisiince ve goriislerini olumsuz bir sekilde
etkileme ve belirleme hususunda oldukga etkili oldugu sdylenebilir. Benzer bigimde
Goktuna Yaylact (2017, s. 23) gazete haberlerini analiz ettigi calismasinda gazetelerin
Suriyelilere yonelik haberlerinde genellikle olumsuz bir dil ve sdylem kullanmakta
oldugunu ifade etmistir. Bu ¢aligmada Suriyelilerle ilgili herhangi bir anis1 olmadigi halde
anis1 varmis gibi ifadelerde bulunan katilimcilar, medyada Suriyelileri savastan kagan,
dilencilik yapan ve toplumsal yagamdaki kurallar: bilmeyen kisiler olarak gordiiklerini ve
bu ifadeleri medyadaki haberler dogrultusunda sdylediklerini belirtmislerdir. Goktuna
Yaylact’nin (2017, s. 27) calismasinda ifade ettigi lizere bazi haber ve kdse yazilarinda
Suriyeli imaj1 iilkesini savunmak yerine savastan kagan, dilencilik yapan, toplumsal
yasam kurallarini bilmeyen sorunlu kisiler olarak ¢izilmistir. Yine medyanin siginmacilar
konusunda yerel halk iizerinde olumsuz etkilere yol agtigin1 belirten Aslan’a (2015, s. 32)
gore de yerel halkin, Suriyeli siginmacilarla gecirdikleri yasantilar1 diisiik bir diizeyde
olmasina ragmen, ayni yerel halkin ayn1 siginmacilara kars: algilar1 oldukga negatiftir.
Aslan bu durumu “xenofobi” ile agiklamakta ve bu fobinin olugsmasinda ulusal ve yerel
medyanin bu durum {izerinde fazla bir pay1 bulundugunu ifade etmektedir (Aslan, 2015,
32). Ozdemir’e (2017, s. 128) gore ise Suriyeli miiltecilerle ilgili duyumlarm abartil1 bir
sekilde aktarilmasi, dilencilik yapmalari, ekonomi igin yiik teskil etmeleri gibi konular

Suriyelilerin toplum tarafindan daha olumsuz algilanmasina yol agmaktadir.
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5.2. Sonug¢

Bu arastirma, Eskisehir’de bulunan yabanci uyruklularin kendilerine Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasligi verilip verilmemesi konusuna bakis agilari, Eskisehir yerel
halkindan olan kisilerin de yabanci uyruklularin Tiirkiye’de vatandas olmasina yonelik
olumlu veya olumsuz diisiincelerini ve bu konuya yaklasimlarini ortaya g¢ikarabilmek
amactyla gergeklestirilmistir. Bu dogrultuda Eskisehir’de bulunan Suriye, Irak, iran,
Afganistan ve Somalili yabanci uyruklular ve onlarin komsulari, isverenleri veya is
arkadaslar1 baglaminda, vatandashikla ilgili goriisleri belirleyen etmenler olarak bu iki
grubun aralarindaki toplumsal iletisimleri, birbirlerine yonelik diisiince, tutum ve
davraniglar1 ortaya c¢ikarilmistir. Nitel teknigin kullanildigi ve veri toplama asamasi
yaklasik olarak 3 ay siiren bu arastirma Tiirkiye’nin Eskisehir ilinde yiiriitiilmiistiir.
Veriler, yar1 yapilandirilmig goriisme yontemi ile toplanmistir. Arastirma siirecinde elde
edilen veriler alanyazina dayali olarak yorumlanarak ¢oziimlenmistir.

Eskisehir yerel halkinin, en fazla bilgiye sahip oldugu kavram, “miilteci” kavrami
olup, bunu “sarthh miilteci” kavrami takip etmistir. En az cevap alinabilen kavram ise
“uydu kent” kavrami olmustur. Katilimeilar “sartli miilteci” ve “uydu kent” kavramlarina,
“miilteci” kavramina kiyasla daha fazla “bilmiyorum” cevabimi vermislerdir.
Katilimcilarin  bircogu bu kavramlar1 tanimlarken kendi tahminleri dogrultusunda
tanimlamalarda bulunmustur. Bu kavramlara tam anlamiyla dogru cevap verebilen
katilime1 olmamustir.

Eskisehir yerel halkindan giinliik yasamda yabanci uyruklu komsusu, calisan1 veya
15 arkadasi ile iletisimi fazla olan katilimcilardan yardimlastigini veya bir seyler 6diing
verme ya da alma gibi etkilesimlerin varligini ifade edenler oldugu gibi, daha 6nce boyle
bir ihtiya¢ olmadigini fakat olmasi durumunda yardimlagabilecegini veya Odiing
aligverisinde bulunabilecegini ifade eden katilimcilar da olmustur. Giinliikk yasamda
yabanci uyruklu komsusu, c¢alisani veya is arkadasiyla iletisiminin fazla olmadigini
belirten katilimcilar ve yabanci uyruklularin Tiirkiye Cumhuriyeti'nde vatandas olmasini
istemeyen katilimcilar da yardimlasabileceklerini ve aligveris yapabileceklerini ifade
etmistir. Fakat bu katilimcilarin az bir kismi sadece yardim edebileceklerini, 6diing bir
seyler verebileceklerini; fakat kendilerinin yardim ya da 6diing bir seyler almayacaklarini
ifade etmislerdir.

Eskisehir yerel halkindan katilimcilarin neredeyse hepsi yabanci uyruklu komsusu,

calisgan1 veya is arkadasiyla birbirlerine ev ziyareti yapmadiklarimi ifade etmis,
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katilimcilarin bir¢ogu yabanci uyruklu komsusu, calisgan1 veya is arkadasiyla sosyal
iligkilerinin diizeyinin giinliikk hayatta karsilastiklarinda selam alip verme diizeyinde
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin sadece birkagi ev ziyareti yaptiklarini ve sosyal
iliskilerinin selam alip verme diizeyinden ileride oldugunu ifade etmistir.

Tiirkge bilen katilimcilara Tiirkgeyi nasil 6grendikleri soruldugunda kendisini
Tiirkmen olarak tanimlayanlar, Tiirk¢eyi babalarinin, dedelerinin konustuklarini ve
kendilerinin de bundan dolay1r 6grendiklerini ifade etmislerdir. Tiirkmen olmayan
katilimcilardan bazilari ise Tiirkiye’de halk egitim kursuna gittiklerini ve Tiirkiye’de is
hayatinda ¢alisirken 6grendiklerini belirtmislerdir.

Gortsiilen yabanci uyruklu katilimcilarin biiyiik bir bolimi Tiirkiye’de vasifsiz
olarak adlandirilabilecek islerde calismaktadir. Bu katilimcilardan bazilarinin kendi
tilkelerinde dgretmenlik, mithendislik gibi meslekler yaparken, Tiirkiye’de bu meslekleri
ile ilgili isleri yapamadiklar1 goriilmistir. Yabanci uyruklu katilimcilardan, bu
calismanin gerceklestirildigi tarihte ¢aligmayan fakat daha Once calismis veya bu
calismanin gerceklestirildigi tarihte herhangi bir iste calisanlarin biiylik bir bolimii
tarlalarda, insaatlarda iscilik yaptiklarini, bulasike1, as¢1 yardimceisi, kuafor veya herhangi
bir esnafin yaninda satis elemani olarak calistiklarini ifade etmistir. Bu katilimcilar bu
islerde calisirken iicretlerinin diisiik olmasi, calisma saatlerinin fazla olmasi, kendi gorev
tanimlarina déhil olmayan isleri de yapmalarimin istenmesi, Eskisehir yerel halkinin
calisma saatlerinin kendilerine gore daha az olmasi gibi cesitli problemlerle
karsilastiklarini ifade etmislerdir.

Eskigehir yerel halkinin olusturdugu katilimcilar Eskisehir’deki yabanci
uyruklularin en fazla Suriye'den geldigini diisiinmektedir. Bununla birlikte katilimcilarin
komsusu, calisan1 veya 1is arkadasi olan yabanci uyruklularin geldikleri {ilkeyi
sOyledikleri ve bunun disinda birkag tlilke daha sdyledikleri goriilmustiir.

Gortisiilen yabanci uyruklu katilimcilardan Irakli, Suriyeli, Afganistanli ve Somalili
olanlar, iilkelerindeki savastan ve teror orgiitlerinden dolay1 canlarini kurtarmak amaciyla
veya ayni nedenlerden dolay1 egitim, saglik ve i imkanlarindan faydalanamadiklarini ve
bu nedenle gog ettiklerini ifade etmislerdir. Iranli katilmcilar ise iilkelerindeki siyasi
rejimle sorunlar yasadiklarini, can giivenliklerinin bulunmadigin1i ve bu nedenle
iilkelerinden ayrildiklarini belirtmislerdir.

Gortisiilen yabanci uyruklu katilimcilara neden bagka bir iilkeye degil de

Tiirkiye’ye geldikleri soruldugunda ise Tiirkiye’yi dini ve dili acisindan yakin
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gordiiklerini, Tiirkiye’yi sevdiklerini ve Tiirkiye’yi egitim ve sosyo-ekonomik durum
acisindan iyi gordiiklerini ifade etmislerdir. Bu nedenlerden 6tiirii Tiirkiye’ye geldiklerini
belirten katilimcilarmn hicbirinin Iranli olmamas: dikkat ¢ekmektedir. Bu nedenlerden
dolay1 Tiirkiye’ye gelen yabanci uyruklu katilimcilarin Tiirkiye’de vatandas olup kalmay1
daha fazla istedikleri saptanmustir. iranli katilimcilarin tamamu ise Iran’in Tiirkiye’ye
cografi yakinligi, Tirkiye’yi gilivenli gormeleri, Birlesmis Milletler’in kendilerini
Tiirkiye’ye gondermesi, aile ve akrabalarinin Tiirkiye’de bulunmasi nedenleriyle baska
bir iilkeye degil de Tiirkiye’ye geldiklerini ifade etmislerdir. Buna ragmen iranh
katilimcilarin ¢ogu, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligi istediklerini belirtmislerdir.

Genel olarak hangi iilkeden gelirse gelsin katilimcilarin bircogu Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olmayi isteyip istemedikleri sorusunu en ¢ok ekonomik durum ve
istihdam durumu baglaminda degerlendirmislerdir. Suriyeli, Irakli ve Afganistanl
katilimcilar, ekonomi ve istihdam durumunun yani sira din, dil, kiiltiir vb. konularini;
franl1 katilmcilarsa ekonomik durum ve istihdammn yani sira 6zgiirliik konusunu da
degerlendirmeye dahil etmislerdir. Iranli katilimcilar, daha 6zgiir yasayabilecekleri
ilkelere go¢ etmek istediklerini ifade etmislerdir.

Eskisehir yerel halkinin olusturdugu katilimcilarin {icte ikisinden fazlasi yabanci
uyruklulara vatandaslik verilmemesi gerektigi yoniinde cevaplandirmis olup, buna
gerekce olarak en fazla cevabi igeren sebep ise yabanci uyruklularin Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandashigina alinmalart durumunda, Tiirkiye halkinin ekonomik anlamda
ikincillesecegi diistincesi olmustur. Eskisehir yerel halkinin biiyiik ¢ogunlugu yabanci
uyruklular1 ekonomik anlamda yiik olarak gordiigiinii ifade etmisler, Tiirkiye halki
arasinda yoksullar ve igsizler dururken yabanci uyruklulara maddi yardimlar yapilmasina
kars1 olduklarini belirtmiglerdir. Buradan hareketle Eskisehir yerel halkindan olusan
katilimcilarin ekonomik kaygilarinin 6nde geldigi sOylenebilir. Bu konuda ekonomik
kaygilarini ifade eden katilimcilarin yani sira Tiirkiye halkini sosyal ve giinliik hayatta
rahatsiz ettigi diisiincesinden otiirii ve kendi iilkelerinde savagmadiklari i¢in Tiirkiye’ye
herhangi bir katkilariin olamayacagini diisiindiiklerini belirterek Tiirkiye'deki yabanci
uyruklulara Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandashigi verilmemesi gerektigini ifade eden
katilimcilar da olmustur.

Konuya olumlu yaklasan ve Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklulara Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasligi verilmesi gerektigini belirten katilimcilar, Eskigehir yerel

halkinin olusturdugu katilimcilarin {igte birinden daha azdir. Bu yonde goriis belirten
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katilimcilarin bazilari kosulsuz olarak vatandaslik verilebilecegini ifade ederken, cogu ise
secici olunmasi gerektigini ifade etmislerdir. Segici olunmasi gerektigini belirten
katilimcilara “segici olmak”tan neyi kastettikleri soruldugunda, katilimcilarin bazilari
giivenlik acisindan sorun ¢ikarmamayi, bazilariysa Tiirkiye’ye egitim ve is anlaminda
katki saglayabilmeyi kastettiklerini belirtmislerdir. Kendileri daha dnce bagka bir iilkede
gdcmen olarak yasayan katilimcilarin biri haricinde hepsi, yasanan zorluklari bildiklerini
ve vatandaslik verilmesi konusuna olumlu baktiklarini, vatandaslik verilmesi gerektigini,
fakat secici olunmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Arastirma bulgularina gore, yabanci uyruklularin birgogu Tiirkiye’de vatandaslik
almayr istemekteyken, Eskisehir yerel halkinin bircogu vatandaslik verilmesini
istememektedir. Bunun yani sira, giinlilk yasamlarinda yabanci uyruklularla etkilesimi
olanlarin ise sadece kendilerinin tamidiklar1 olan yabanci uyruklulara vatandaslik
verilmesi gerektigini ifade etmislerdir.

Katilimcilara Tirkiye’deki Suriyelilerle ilgili ne diistindiikleri ve herhangi bir
anilarinin  olup olmadig1 soruldugunda, katilimcilarin ¢ogunlugu olumsuz goriis
belirtmistir. Katilimeilardan Suriyelilerin kendi iilkelerinde savasmak yerine Tiirkiye’ye
gelmelerini olumsuz karsiladiklarini belirtenler de olmustur. Katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugu, Tirkiye’deki Suriyelilerle ilgili herhangi bir anilarinin olmadigim
belirtmisler; konuyla ilgili olumsuz ifadelerini ise medyadaki haberlere gore veya

cevrelerinden edindikleri duyumlara gore sdylediklerini belirtmislerdir.

5.3. Oneriler

Eskisehir’de yasayan yabanci uyruklularin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmay1
isteyip istememeleri ve Eskisehir yerel halkinin, yabanci uyruklu komsulari, ¢alisanlari
veya is arkadaglarinin iizerinden, Tirkiye’deki tim yabanci uyruklulara Tirkiye
Cumhuriyeti vatandashigi verilip verilmemesi konusuna yaklagimlarimi konu edinen
arastirmada elde edilen bulgular ve yapilan tartisma 1s18inda asagidaki Oneriler
gelistirilmistir:

A. Yapilacak Arastirmalar Baglaminda;

1) Eskisehir’deki yabanci uyruklulara ve yerel halk 6rneginde oldugu gibi
Tiirkiye’nin diger sehirlerinde de yabanci uyruklulara vatandaslik verilmesi/verilmemesi

konusu irdelenmeli ve bu konudaki ¢alismalar artirilmalidir.

89



2) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari ve onlarin yabanci uyruklu komsulari,
calisanlar1 veya is arkadaslariyla olan iletisim ve etkilesim boyutlarinin her iki grubun
vatandaslik algis1 lizerindeki etkisini inceleyen ¢aligmalar yapilmalidir.

3) Hem yabanci uyruklular agisindan hem de yerel halk agisindan vatandaslik
konusunda sahip olduklar1 diisiinceleri belirleyen etmenlerin neler oldugunu ortaya
¢ikarmaya yonelik calismalar gerceklestirilmelidir.

B. Gelistirilecek Politikalar Baglaminda

1) Kitle iletisim araglarinda Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklularin 6n yargi,
kalipyargt ve irkcilik igeren anlatimlarla ifade edilmemesi igin gerekli tedbirler
alinmalidir.

2) Tirkiye’de bulunan yabanci uyruklularin ve Tirkiye Cumbhuriyeti halkinin
birbirlerine yonelik kaygilarinin nedenleri belirlenmeli ve bu kaygilar1 ¢oziimlemeye
yonelik egitimler verilmelidir.

3) Gogmen, miilteci ve siginmacilara “vatandaslik verilmesi” konusuyla ilgili hem
Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklularin hem de Tiirkiye Cumbhuriyeti halkinin
goriiglerine 1iligkin arastirma bulgular1 ¢oziimlenerek biitiin taraflar1 olabildigince

memnun edecek bir yol izlenmelidir.
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EKLER LISTESI
EK-1. Katiimcilarin Kisa Biyografileri ve Takma Isimleri

EK-2. Goriisme Sorular:



EK-1. Katiimcilarin Kisa Biyografileri ve Takma Isimleri

Ahmad Suriyeli Tiirkmen. 34 vyasinda. Halep’ten gelmis. Insaat iscisi.
Tiirkiye’de insaatta ya da tarlada isci olarak calisiyor. Eskisehir’e Kayseri’den gelmis.

Evli. Bir esi, bir ¢ocugu ve iki tane de ablasinin ¢ocuklari olarak birlikte yasiyorlar.

Ammar Suriyeli Tiirkmen. 88 yasinda. Sam’dan gelmis. Ciftci. Tirkiye’de
calismiyor. Eskisehir’e Gaziantep’ten gelmis. Dul. Esi ve torunlarinin bazilar1 savasta

sehit olmuglar. Ogullari, gelinleri ve torunlartyla olmak tizere toplamda 6 kisi yastyor.

Huzeyfe Suriyeli. 16 yasinda. Ciftci. Tiirkiye’de insaatta is¢ilik yapiyor ya da hurda
toplayicilig1 yapiyor. Istanbul’dan Eskisehir’e gelmis. Bekar. Annesi, babas1 ve kardesleri
olarak yedi kisi yastyorlar.

Mahmoud  Suriyeli. 35 yasinda. Idlib’ten gelmis. Her tiirlii iste ¢alisabilecegini
belirtiyor. Hurda toplayicilig1 yapryor. Direkt Eskisehir’e gelmis. Evli. Ug cocugu, esi ve
ablasiyla yastyor.

Nur Suriyeli. 37 yasinda. Suriye’de hurda toplayicist olarak c¢alismis.
Tiirkiye’de calismiyor. Eskisehir’e gelmeden once Kayseri’de yasamis. Dul. Kardesi,

kardesinin esi ve onlarin {i¢ ¢ocugu olmak tizere toplamda alt1 kisi yasiyorlar.

Gulshan Irakli. 31 yasinda. Irak’ta Arapca Ogretmeni. Tiirkiye’de c¢aligmiyor.
Direkt Eskisehir’e gelmis. Evli. Esi ve dort ¢ocuguyla birlikte yasiyor.

Farnaz [ranli. 36 yasinda. Iran’da kuafor isletmeciligi ve spor salonu isletmeciligi
yapmis. Tiirkiye’de kuafor olarak calisiyor. Direkt Eskisehir’e gelmis. Evli. Esiyle

beraber yastyor.

Roya [ranli. 34 yasinda. Tebriz’den gelmis. Iran’da Ingilizce 6gretmeni ve
kuaf6r olarak calismis. Tiirkiye’de goriismenin yapildigi tarihte ¢aligmiyor. Tiirkiye’de
daha once as¢t yardimcist olarak c¢alismis. Kiitahya’da birkag giin kaldiktan sonra

Eskisehir’e gelmis. Evli. Esiyle beraber yasiyor.

Faghih [ranli. 37 yasinda. iran’da kuaforliik yapmus. Tiirkiye’de bérekcide satis
elemani. Nigde’den Eskisehir’e gelmis. Evli. Esi ve bir ¢ocuguyla beraber yasiyor.



Samir Afganistanli. 28 yasinda. Afganistan-Kunduz’dan gelmis. Terzi.
Tiirkiye’de ingaat is¢isi. Direkt Eskigehir’e gelmis. Evli. Annesi, esi ve {ic cocuguyla

beraber yasiyor.

Sadaf Afganistanli. 25 yasinda. Meslegi yok. Tiirkiye’de ¢alismiyor.
Kirsehir’den Eskisehir’e gelmis. Evli. Esi ve alt1 cocuguyla beraber yasiyor.

Hamid Afganistanli. 20 yasinda. Afganistan- Kunduz’dan gelmis. Meslegi yok.
Tiirkiye’de insaat is¢isi. Kiitahya’dan Eskisehir’e gelmis. Evli. Annesi, babasi, kardesleri,

esi ve ¢ocuklariyla beraber 15 kisi olarak yastyor.

Zahra Afganistanli. 17 yasinda. Afganistan-Tahar’dan gelmis. Meslegi yok.
Tiirkiye’de ¢aligmiyor. Ankara’dan Eskigehir’e gelmis. Bekar. Annesi, babast ve iki
kardesiyle beraber 5 kisi yastyor.

Mesrure Irakli Tiirkmen. 32 yasinda. Irak-Bagdat’tan gelmis. Muhasebeci.
Tiirkiye’de kirtasiyede ¢alisiyor. Direkt Eskisehir’e gelmis. Bekar. Annesi, babasi, ablast,
yegeniyle beraber yastyor.

Edibe Irakli. 11 yasinda. Irak- Bagdat’tan gelmis. Ogrenci. Herhangi bir iste
calismiyor. Direkt Eskisehir’e gelmisler. Bekar. Annesi, babasi ve kardesleriyle beraber
5 kist olarak yasiyor.

Mostafa Irakli. 23 yasinda. Irak-Musul’dan gelmis. Sofor. Tirkiye’de sanayide
iscilik yapmis, goriismenin gerceklestirildigi tarihte calismiyor. Direkt Eskisehir’e

gelmis. Bekar. Annesi, ablalar1 ve abileriyle beraber toplamda dokuz kisi olarak yasiyor.

Saleh Afganistanli Tiirkmen. 22 yasinda. Konya, Bodrum, Istanbul’da galisip
Eskisehir’e gelmis. Afganistan'dan gelmis. Meslegi isci. Tiirkiye’de ciftlikte iscilik
yapryor. Nisanli. Tiirkiye’ye c¢alismak i¢in gelen dayisi, ye§eni ve abisiyle beraber
ciftlikte kaliyor.

Nesimi Irakli. Bagdat’tan gelmis. 27 yasinda. Universite terk. Ev kadimni1. Direkt
Eskisehir’e gelmis. Evli. U¢ cocugu ve esiyle beraber yasiyor.

Rohan Irakli. Musul’dan gelmis. Tiirkmen. 28 yasinda. Direkt Eskisehir’e gelmis.
Ev kadini. Evli. Esinin annesi, babasi, yengesi ve onun ¢ocuklar1 ve kendisinin dort

cocuguyla beraber yastyor.



Siiveybe Irakli. Telafer’den gelmis. Tiirkmen. 25 yasinda. Ev kadini. Direkt
Eskisehir’e gelmis. Dul. Annesi, babasi, iki kardesi ve kiziyla beraber yasiyor.

Azade Irakli. Telafer’den gelmis. Tiirkmen. 24 yasinda. Ev kadini. Gaziantep'ten
Eskisehir’e gelmis. Evli. Esi ve bes cocuguyla yastyor.

Mutemed Irakli. Musul’dan gelmis. Tiirkmen. 33 yasinda. Ciftci. Tiirkiye’de tornada
iscilik yapiyor, haftanin iki, {i¢ giinii calisiyor. Direkt Eskisehir’e gelmis. Evli. Esi ve ii¢
cocuguyla beraber yastyor.

Hussein Suriyeli. Haseke’den gelmis. Arap. 21 yasinda. Ogrenci. Tiirkiye’de sogan
toplama isi yapmis. Ankara’dan Eskisehir’e gelmis. Bekar. Annesi, babasi ve

kardesleriyle beraber yastyor.

Mohammad Suriyeli. Haseke’den gelmis. Arap. 34 yasinda. Ogretmen. Tiirkiye’de
ingaatta isci olarak ¢alistyor. Mardin’den Eskigehir’e gelmis. Evli. Esi ve dort cocuguyla

beraber yastyor.

Hasan Suriyeli. Haseke’den gelmis. 25 yasinda. Meslegi yok. Tlirkiye’de ingaatta
calistyor. Ankara’dan Eskisehir’e gelmis. Bekar. Annesi, babasi ve kardesleriyle olmak

lizere toplamda on kisi yasiyorlar.

Sahro Somalili. Somali’den gelmis. 41 yasinda. Meslegi yok. Tirkiye’de
calismiyor. Burdur’dan Eskisehir’e gelmis. Evli, ¢ocugu yok. Esiyle beraber yastyor.

Farhad [ranli. Iran’dan gelmis. 35 yasinda. Makina miihendisi. Tiirkiye’de
calismiyor. Tiirkiye’de daha 6nce fabrikada is¢i olarak caligmis. Ankara’dan Eskisehir’e
gelmis. Evli, cocugu yok. Esiyle beraber yastiyor.

Parinaz [ranli. Iran’dan gelmis. 30 yasinda. Universitede psikoloji béliimiinii
birakip egitimini tamamlamamis. Tiirkiye’de ¢aligmiyor. Tiirkiye’de daha once terzide

iscilik yapmis. Evli. Esi ve bir ¢cocuguyla beraber yasiyor.

Halima Somalili. Yemen’den gelmis. 20 yasinda. Meslegi yok. Tirkiye’de
calismiyor. Tiirkiye’de daha once bulasik¢1 olarak ve fabrikada is¢i olarak caligsmus.
Aksaray’dan Eskisehir’e gelmis. Bekar. Annesiyle beraber yasiyor.



Shahab [ranli. Tahran’dan gelmis. 31 yasinda. iran’da pvcde calismus. Tiirkiye’de
pen sanayide is¢i olarak calisiyor. Direkt Eskisehir’e gelmis. Bekar. Abisiyle beraber

yas1yor.
Burak Tiirkiyeli. 23 yasinda. Is¢i. 2000 TL geliri var. Ahmad’in komsusu.
Erkin Tiirkiyeli. 64 yasinda. Sofor. 1500 TL geliri var. Ammar’in komsusu.
Kerem Tiirkiyeli. 65 yasinda. Emekli. Huzeyfe’nin komsusu.

Ahsen Tiirkiyeli. 78 yasinda. Ev kadini. Mahmoud’un komsusu.

Nihat Tirkiyeli. 52 yasinda. Soforliikkten emekli. 2000 TL geliri var. Nur’un
komsusu.

Beril Tiirkiyeli. 36 yasinda. Ev kadini. Haneye asgari {icret giriyor. Gulshan’in
komsusu.

Fatma Tiirkiyeli. 48 yasinda. Kuafor. Haneye asgari iicret giriyor. Farnaz’in
patronu.

Yahya Tiirkiyeli. 53 yasinda. Devlet Demir Yollari'ndan emekli. Arastirmanin

yapildig tarihte emlakgilik yapiyor. Roya’nin komsusu.

Ziya Tiirkiyeli. 69 yasinda. Soforliikten emekli. Hamid’in komsusu.

Hayriye Tirkiyeli. 50 yaginda. Ev kadini. Samir’in komsusu.

Ayhan Tiirkiyeli. 18 yasinda. Cnc operatorii. Asgari licret geliri var. Sadaf’in
komsusu.

Nuray Tirkiyeli. 24 yasinda. Tip sekreteri. 2000 TL tizeri geliri var. Zahra’nin
komsusu.

Sel¢uk Tiirkiyeli. 36 yasinda. Kirtasiyeci. 2000-2500 TL geliri var. Mesrure’nin
1§ arkadas.

Serhat Tiirkiyeli. 78 yasinda. Emekli. 2000 TL geliri var. Edibe’nin komsusu.
Talat Tiirkiyeli. 54 yasinda. Emekli. Bilgisayar malzemeleri satan bir magazada

calistyor. Mostafa’nin komsusu.

Sibel Tirkiyeli. 25 yasinda. Sekreter. Asgari iicret geliri var. Faghih’in is
arkadasi.
Sevki Tiirkiyeli. 52 yasinda. Veteriner hekim. 5000 TL geliri var. Saleh’in
patronu.
Yesim Tirkiyeli. 54 yasinda. Kuafér. Goriismenin gerceklestirildigi tarihte

¢alismiyor. Nesimi’nin komsusu.



Vural Tiirkiyeli. 29 yasinda. Halkla Iliskiler mezunu. Issiz. Ailesinin sagladig
kaynak ve evden ¢aligmasiyla elde ettigi toplam geliri 1500-2000 TL. Rohan’in komsusu.

Riza Tiirkiyeli. 58 yasinda. Serbest meslek. 1500 TL geliri var. Siiveybe’nin
komsusu.

Reyhan Tiirkiyeli. 27 yasinda. Yiiksek lisans 6grencisi. Issiz. Azade nin komsusu.
Ozge Tiirkiyeli. 43 yasinda. Diikkan igletiyor. Mahallenin esnafi. Haneye 2500
TL giriyor. Mutemed’in komsusu.

Utku Tirkiyeli. 78 yasinda. Emekli. 1600-1700 TL geliri var. Hussein’in
komsusu.

Demir Tiirkiyeli. 53 yasinda. Mahallenin esnafi. Pastaci. 3000 TL geliri var.

Mohammad’in komsusu.

Nilgiin Tirkiyeli. 27 yasinda. Muhasebeci. Esnaf. 4000-5000 TL geliri var.
Hasan’1in esnaf arkadasinin esnaf komsusu.

Hesna Tiirkiyeli. 57 yasinda. Emekli. Asgari iicretten biraz fazla geliri var.

Sahro’nun komsusu.

Feraye Tiirkiyeli. 61 yasinda. Ev kadini. Haneye 1800 TL gelir giriyor. Farhad’in
komsusu.

Refik Tiirkiyeli. 36 yasinda. Tesisat¢1. 2200 TL geliri var. Parinaz’in komsusu.
Yengi Tiirkiyeli. 64 yasinda. Meslegi isletmeci. Emekli. 1700 TL geliri var.

Halima’nin ev sahibi ve komsusu.
Necmettin  Tirkiyeli. 29 yasinda. Muhasebeci. 2000 TL geliri var. Shahab’in is

arkadasi.



EK-2. Goriisme Sorulari

Yabanci Uyruklular ¢in;

1) Nerelisiniz/Nereden geldiniz?

2) Yasiniz kag?

3) Mesleginiz nedir?

4) Burada hangi sektorde ¢alistyorsunuz?
5) Eviniz kira m1, kendinize mi ait?
6) Evinizde kag oda var?

7) Evinizde banyo ve tuvalet var m1?
8) Evde kag kisi kaliyorsunuz?

9) Ailede kimler var?

10) Ailede kag kisi ve kimler ¢alisiyor? Bu kisilerin meslegi nedir ve bu kisiler hangi

sektorlerde ¢alistyorlar? Ne kadar iicret aliyorlar? Isyerinde sorun yastyorlar mi1?

11) Tirkiye’ye ilk olarak ne zaman geldiniz? Hangi yolla, kacak m1? Kisaca s6z eder

misiniz?

12) Eskisehir’e ilk olarak ne zaman geldiniz?

13) Gog etme hikayenizden bahseder misiniz? Neden ve hangi amagla gog ettiniz?
14) Neden Tiirkiye ve neden Eskisehir’e geldiniz?

15) Kendi tilkenizdeyken ne is yaptyordunuz, burada ne is yaptyorsunuz?

16) Tiirkiye’ye gelmeden 6nce baska bir yere go¢ etmis miydiniz?

17) Eskisehir’e gelmeden 6nce baska bir yere go¢ etmis miydiniz?

18) Cocugunuz var mi1? Kag yaslarindalar? Okul ¢aginda ¢ocugunuz var mi? Varsa okula

gidiyor mu?



19) Herhangi bir iste ¢alisan ¢ocugunuz var mi? Varsa neden ¢alisiyor? Ne kadar {icret

aliyor? Iste sorun yastyor mu?

20) Gelecek on yilda kendinizi nerede goriiyorsunuz?

21) Katilime1 gocuksa; “Biiyiiylince ne olmak istersiniz?”’

22) Sizin i¢in mitkemmel bir giin nasildir?

23) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi misiniz?

24) Katilime Tiirkgeyi iyi diizeyde konusuyorsa; “Tiirkgeyi nasil ve nerede 6grendiniz?”’
Evetse;

¢ Ne zaman Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina alindiniz?

e Ulkenize geri dénmek ya da baska bir iilkede yasamak ister misiniz? Neden?

e Kendinizi Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi gibi hissediyor musunuz? Neden?

e Tiirkiye’de “vatandas olma”nin getirdigi biitin imkanlardan yeterince

faydalandiginiz1 diisiiniiyor musunuz? Neden?
Hayirsa;

o Tiirkiye’de ikamet edebilmek i¢in hangi belgeye sahipsiniz?
e Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak ister misiniz? Neden?
eDiinyada herhangi bir iilkenin vatandashgi size verilseydi hangi iilkeyi

isterdiniz? Neden?

Yabanci Uyruklu Katihmeilarin Komsulari, Isverenleri, is Arkadaslar I¢in;
1) Yasiniz kag?

2) Ogrenim durumunuz nedir?

3) Mesleginiz nedir?

4) Ne is yapiyorsunuz?

5) Gelir diizeyiniz?

6) Miilteci, sarth miilteci, uydu kent kavramlari nedir?



7) Eskisehir’deki yabanci uyruklularin hangi iilkelerden geldiklerini biliyor musunuz?
8) Yabanci uyruklu bir komsunuz, ¢alisaniniz, is arkadasiniz var mi1?
9) Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz, is arkadasinizla hi¢ yardimlastiniz mi?

10) Yabanci uyruklularin Tirkiye’de bulunmasi, Tirkiye’de yasamalari hakkinda ne

diisiiniiyorsunuz?

11) Yabanc1 uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz, is arkadasinizla sosyal iligkiniz ne diizeyde?

Biraz agiklar misiniz?

12) Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz, is arkadasinizla birbirlerinize ev ziyareti

yaptyor musunuz?

13) Yabanci uyruklu komsunuz, ¢alisaniniz, is arkadasinizla birbirlerinize 6diing bir

seyler alip veriyor musunuz?

14) Sizce Tiirkiye’de bulunan yabanci uyruklulara Tiirkiye vatandasligi verilmeli mi? Bu

konuda ne diistiniiyorsunuz? Neden?

15) Tiirkiye’deki Suriyelilerle ilgili ne diisiiniiyorsunuz? lyi kotii herhangi bir animiz oldu

mu? Olduysa paylasir misiniz?

Mabhallede esnaf olan Eskisehir yerel halkindan olan katilimcilara ayrica su sorular

da yoneltilmistir:

e Go¢cmenlerle ilgili ne diisiiniiyorsunuz?
e Gocmenlerle ilgili mahalledeki gozlemleriniz neler?

e Yerli halkin gogmenlere karsi tavri hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

Yabanci uyruklu kiracist olan Eskisehir yerel halkindan olan katilimcilara ayrica su

sorular yoneltilmistir:

¢ Neden evinizi yabancilara kiraladiniz? Ne diisiindiiniiz?
e Evinizi daha dnce de yabanci uyruklulara kiraladiniz mi1 yoksa bu ilk mi?
¢ Bu evi nasil buldular?

¢ Ev egyas1 ya da baska konularda yardimlastiniz mi?





