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Handan NUH

Basin ve Yayin Anabilim Dali
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, May1s 2019
Damsman: Dog. Dr. Ozgiil BIRSEN

Mevsimlik gezici/gegici tarim isgileri ile ilgili yapilan aragtirmalarda mevsimlik
tarim is¢ilerinin diinyada 1,1 milyar tarim isgiicliniin 450 milyonunu olusturdugu
tahmin edilmektedir. Tiirkiye’de ise sayilari resmi rakamlara gére 300.000 olan ve kayit
dis1 rakamlarda aileleri ile birlikte sayilart bir milyona yaklasan tarim is¢isi oldugu dile
getirilmektedir. Tiirkiye’de 6zellikle dogu ve giineydogu bolgelerinden tilkenin 48 iline
go¢ eden tarim isgileri her yil hasat donemlerinde medyada oliim haberleri ile

anilmaktadir.

Bu ¢alismada, Tiirk yazili basininda mevsimlik tarim is¢ilerinin nasil sunuldugu
sorusuna yanit aranmaktadir. Bu baglamda, 2000-2016 yillar1 arasinda giinliik
yayimlanan ve tirajlar1 yliksek olan Hiirriyet, Milliyet, Tiirkiye, Yeni Safak, Star, Posta,
Takvim, Aksam, Sabah ve Cumhuriyet gazetelerinde yer alan mevsimlik tarim iggisi
haberleri igerik analizi yontemi ile ¢dziimlenmistir. Orneklem alinan 529 metnin haber
icerikleri ve gorsel unsurlar incelenmistir. Calisma sonucunda elde edilen bulgularda
haberlerin ti¢lincii sayfa ve i¢ sayfalarda yer aldigi, orta diizeyde onemli oldugu, haber
menseinin yliksek oranda belli olmadigi, haberlerde biiyiikk 6lgiide magdur/kurban ve
patetik (actma duygusu) Uslubun hakim oldugu, haber iceriklerinde daha cok trafik
kazas1 haberlerinin yer aldigi, bunu saglik, egitim, ¢alisma ve sosyal dislanma boyutu
izledigi, genellikle metinlerde fotograflarin kullanilmadigi, fotografin yer aldigi
haberlerde de ise tarim iscilerinin yasadiklart alanlar, tarim is¢i gorsellerinin kullanildigi

belirlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Mevsimlik Is¢i, Mevsimlik Tarim Isci, Yasal Haklar, Go¢, Gog
Okulu



ABSTRACT
REPRESENTATION OF SEASONAL AGRICULTURAL WORKERS IN THE
TURKISH PRESS
Handan NUH

Department of Journalism
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, May 2019
Supervisor: Doc. Dr. Ozgiil BIRSEN

In the studies conducted on seasonal/ temporary agricultural workers, it is
estimated that seasonal agricultural workers constitute 450 million of the 1.1 billion
agricultural workforces in the world. In Turkey, according to official figures, there are
300.000 agricultural workers and this number reaches up to one million with the worker
families in the unrecorded economy.In Turkey, agricultural workers, especially those
who are from the eastern and southeastern part of Turkey, migrate to the country's 48
provinces to work in the agricultural fields. Every year in the harvest period, the news
on the death of agricultural workers takes place in the media.

This study aimed to answer the question of how seasonal agricultural workers are
presented in Turkish print media. In this context, in the period between 2000 and 2016,
the news articles on seasonal agricultural workers in daily newspapers with high
circulation were analyzed using content analysis method. According to the findings of
the study, the news appeared on the third page and in the internal pages, the medium
level was important, the news origin was not clear, the news predominantly
victim/victim and pathetic (dominance) style dominated by the news, the news content
of the news more traffic news it was determined that these were followed by the
dimentions of health, education, work and social exclusion, the photographs were
generally not used in the texts, and in the news that the photographs were used, the

areas where the agricultural workers lived, agricultural workers were used.

Keywords: Seasonal Worker, Seasonal Agricultural Worker, Legal Rights, Migrant,
Migrant School
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1. GIRIS
Bu ¢alismanin giris kismi1; konunun tammlanmasi ve problem, amag, 6nem,

yontem ve sinirliliklar seklinde bes kisimdan olusmaktadir.

1.1. Konunun Tanimlanmasi ve Problem

Mevsimlik tarim is¢iligi ya da diger bir adiyla mevsimlik gezici/gegici tarim
isciligi Tirkiye’de kirsal alanda degisim ve doniisiimiin yasandigi 1950°li yillardan
sonra iizerinde 6zenle durulmasi gereken bir sorun haline gelmistir. Aile, Caligma ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi verilerine gore sayilar1 300.000 civarinda verilen mevsimlik
gezici tarim is¢ilerinin fiilen kayit disilar ve cocuklar ile birlikte en az bir milyonluk bir
niifusu kapsadig1 tahmin edilmektedir (Mevsimlik Isci Gogii Iletisim Agi Raporu,
2012).

Stirdiirtilebilir tarimsal iiretimin kalbi olarak tanimlanan mevsimlik tarim iscileri,
diinyada 1,1 milyar tarm isgiicliniin yaklasik 450 milyonunu olusturmaktadir.
Tirkiye’de ise yaklasik 6,3 milyon tarim isgliciiniin yaklasik yarisin1t mevsimlik tarim

iscilerinin olusturdugu tahmin edilmektedir (Simsek, 2012).

Mevsimlik gezici tarim is¢iligi sanayi devriminin gerceklesmesiyle ortaya c¢ikan
bir olgu oldugu dile getirilmektedir. Mevsimlik tarim isgileri tarimin en 6nemli giici
olsa da ne yazik ki, Tiirkiye’de ciddi sorunlarin yasandigi bir alani ifade etmektedir.
Goger Ozelliklerinden dolay1r yilin belli donemlerinde Tiirkiye’nin 48 iline yolculuk

yaptiklar1 bilinmektedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunun, Eyliil 2017°de yaymmladig: isgiicii istatistiklerine
gore, lilke genelinde istihdamin yiizde 20,3 tarimsal iglerle ugrasmaktadir. Yani yaklasik
olarak 5 milyon 200 kisi tarimda istihdam edilmektedir. Tarimda istthdam edilen
isgiiciiniin ne kadarimin mevsimlik tarim is¢isi oldugu bilinmemekle birlikte tahmini
olarak bu isgiiciiniin yarisini olusturdugu sdylenmektedir. Yine TUIK’in Temmuz
2018’de yayimladig1 isgiicii istatistiki verilerine gore, lilke genelinde istthdamin yiizde
19,7 tarmmsal islerde ugrasmaktadir. Yani yaklasik 5 milyon kisi tarimda aktif olarak
calismaktadir. Ancak bu tarimsal istthdamin kacinin mevsimlik is¢i oldugu tam olarak
bilinmemektedir. Bu verilerden yola c¢ikarak son 5 yilda tarimsal isgiiciiniin i¢inde

mevsimlik is¢ilerinin oranimin 2-2,5 milyon oldugunu séylemek miimkiindiir.



Goriildiigii  gibi yapilan arastirmalarda mevsimlik tarim iscilerinin  sayilar
konusunda tam bir fikir birligi bulunmamaktadir. Bunun en O6nemli nedeni tarim
iscilerinin ¢alismak i¢in stirekli go¢ etmek zorunda olmalaridir. Tarim isgilerinin nicel
olarak kayit altina alinamamasi, mevsimlik tarim isgiliginin kayit dis1 istihdam

icerisindeki varliginin yani sira gezici, gegici 6zelligi temel sebebi olusturmaktadir.

Tarim, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de 2. istthdam alanidir. Dolayistyla hem
diinyada hem de iilkemizde gida gereksiniminin karsilanmasinda, sanayi sektoriine girdi
saglamada, ihracat ve yarattig1 istihdam olanaklar1 a¢isindan 6nemini korumaktadir ve

korumaya devam edecektir (Cinarli, Simsek; 2013, s.1).

Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi tarafindan yaymmlanan 2016 yili tarrm raporunda
diinya ve Tiirkiye tariminin gelisimi ile ilgili dikkat cekici istatistikler yer almaktadir.
Raporda, diinya niifusunun % 47’si yani 3,4 milyar kisinin kirsal kesimde yasadig1 ifade
edilmektedir. Bu oran AB’de % 25, Tiirkiye’de ise % 27’dir. Diinya kirsal niifusunun %
65’1 10, % 75’1 20 iilkede yasamaktadir. Cin ve Hindistan diinya kirsal niifusunun
yaklasik % 45’ine ev sahipligi yapmaktadir (TIM, 2016).

Buna bagli olarak, mevsimlik tarim isciliginin sadece ulusal alanda degil
uluslararasi sahada da tilke ekonomisi ve isgiicii piyasasi i¢erisinde 6nemli bir lokomotif

ozelligi tasidig1 goriilmektedir.

Tarmmin gelisimiyle paralel olarak istihdam edilen isgiiciiniin saglikli kosullarda
calismasi, sosyal ve yasal haklarinin uygulanmasi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel alanlarda
desteklenmeleri ve iscilerin giinliikk yasam pratiklerinde daha kaliteli bir hayat stirmeleri
bir taraftan tarimsal ekonominin daha iyi islemesini diger yandan Tiirkiye’nin diinya

ekonomileri arasinda daha iist basamaklara yilikselmesini saglamas1 beklenmektedir.

Ucretli isciligin dogusu, kirdan- kente gogiin bireyler iizerinde ve toplumsal
diizende yarattig1 buhran, emek, isgiicii ve kirsal degisim ve doniisiimiin tarih sahnesine

yansiyan boyutu akademik ¢aligmalara ve kitaplara konu olmustur.

Tarmmsal yapilar ve kapitalizm isgi sinifi sorunsali, toprak ve miilkiyet kavramu,
miilksiizlesme ve iscilesme, toprak ve reform konulari, makinelesme ve sanayinin
ortaya ¢ikist ile tarimdaki emek isgiiciiniin el degistirmesi, tarim toplumundan modern
topluma gecis siireci, cesitli disiplinlerin arastirma konusu haline gelmistir (Boratav,

1980). Basta, iktisat ve sosyoloji olmak iizere bir¢ok disiplin bu alanda saha ¢alismasi



ylriitmiistiir. Ancak, 6zelde mevsimlik tarim iscileri konusunda calismalar yeteri

diizeyde degildir.

Mevsimlik tarim iscileri ile ilgili haberler tarimda ya da gida da iiretim siiregleri
ile ilgili sorunlar degildir. Tarim is¢ileri ancak mevsimlik is¢i tasiyan onlarca insan
oldiigiinde ya da sakat kaldiginda medyada yer alabilmektedir. Iscilerin sadece birer
rakama doniistiigli kaza ve Oliim haberlerinden sonra is¢ilerin sorunlart giindeme
gelmektedir. Ancak hizla degisen glindemi bu haberler de kisa bir siire mesgul

edebilmektedir (Keyder, Yenal, 2013).

Tiirkiye’de 1950°li yillarda kirsal doniigiim etkisi, 1990’11 yillarla birlikte gelen
zorunlu gogler sonunda ve ozellikle 2000°1i yillardan sonra bu alanda birgok makale
yaymlanmis, raporlar hazirlanmis ve is¢i dernekleri kurulmustur. Tarimda kadin emegi
ve cocuk isciligi iizerine ¢alismalar yapilmistir. Son 16 yil i¢inde tarimda kadin emegi
ile 1lgili olarak c¢aligma yiiriiten bir¢ok akademisyen bulunmaktadir (Yildirak vd., 2003 ;
Celik vd., 2015). Cocuk is¢iligi konusunda yapilan ¢alismalarda ise Kalkinma Atdlyesi,
Hayata Destek Derneginin yiiriittiigii kampanyalar dikkat cekicidir. Ozellikle Hayata
Destek Derneginin “Bu Is Cocuk Oyuncagi Degil” adli kampanyasi uzun siire

glindemde yer bulmustur.

Ozelde, tarimda ¢ocuk isciligi ile ilgili uluslararasi yasal diizenlemeler sdyledir:

“Cocuk Haklarina Dair Sozlesme, ILO nun 138 sayili Sézlesmesi ve 146 sayili Tavsiye
Karari, ILO nun 182 sayili sézlesmesi ve 190 sayili Tavsiye Karari, ILO nun 184 sayili Sézlesmesi ve 192
Sayili Tavsiye Karary(Tiirkiye onaylamamuistir), OECD Guidelines for Multinational Enterprises. Ulusal
alanda diizenlemeler ise; Cocuk ve Geng Iscilerin Calistirilma Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik,

MEB Mevsimlik Tarim Is¢isi Cocuklarimn Egitimi Genelgesi yer aliyor (Kalkinma Atélyesi 2013, 5.32).”

2000°1i yillardan sonra bu alanda basta Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanhigi, Milli Egitim Bakanligi, Anadolu Universitesi, Birlesmis Milletler Niifus
Fonu ve Harran Universitesi’nin yam sira birgok kamu, sivil toplum o&rgiitleri ve
derneklerin yer aldig1 ¢aligmalarin neticesinde onemli bir ivme kazamlmistir. Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nde tarim is¢ilerinin sorunlarinmi incelemek iizere bir komisyon

kurulmus ve bu komisyon ile birlikte Tiirkiye genelinde ciddi ¢alismalar yiiriitillerek bir



rapor yayimlanmistir. Cikarilan yasal diizenlemelerle birlikte yiiriitiilen 6rnek proje ve

calismalar sayesinde bu alanda 6nemli ivme kazanilmistir.

“Mevsimlik Tarim Iscilerinin ve Ailelerinin Ihtiyaclarimn Belirlenmesi
Arastirmas1 2012” calismasi ile niifus, tarim isgiicii gocili, yasam kosullar1 ve lireme
saghigi ile ilgili mevsimlik tarim iscisi niifusunun en fazla iller olan Sanlurfa ve
Adiyaman’da saha caligmasi yliriitiilmiistiir. Bu ¢alismaya bagli olarak mevsimlik tarim
iscileri ile ilgili 48 farkli ile gog ettikleri, Nisan ve Eyliil aylar1 tarim gogiiniin en fazla
yapildigi aylar oldugu, ailelerin % 80’inin birlikte gog¢ ettigi ve mevsimlik is¢i
ailelerinin % 55’inin yarici/elgi/gavus/irgatbasi araciligiyla ise gittigi tespit edilmistir
(Simsek, 2012, s. 145).

Ayrica; Sidar Cmar’in mevsimlik tarim iscilerinin ¢alisma kosullar1 ve iiretim
iligkileri ile ilgili doktora tezi “Oteki Proletarya” De-proletarizasyon ve Mevsimlik
Tarmm Iscileri 6nemli bir arastirmadir. Cmar, Prof. Dr. Kuvvet Lordoglu ile birlikte bu

alanda akademik makaleler de yayimlamislardir.

Yine bu alanla ilgili olarak 2000°li yillardan sonra yiiksek lisans ve doktora tezleri
onemli 6lgiide artnmgstir. 2007 yili Hatice Kaleci’nin “Mevsimlik Tarim Iscilerinin
Sosyolojik Analizi: Eskisehir Ornegi” adli yiiksek lisans tezinde mevsimlik tarmm
iscileri ile ilgili olarak tarim is¢ilerinin isgiicli niteliklerini sosyolojik bir inceleme ile
ele alimmistir. Derinlemesine yapilan goriismeler sonucunda iscilerin yas, aile yapisi,
egitim, evlilik bigcimleri, saglik sorunlari gibi konularda arastirma yapilmistir. Bunun
sonucunda; 21-30 yas araliginda ¢alisan mevsimlik is¢i orani 28,5 ile en ¢ok g¢alisan
kesim oldugu, okuryazar oranin ¢ok diisiik oldugu tespit edilmistir. Calisma siirelerinin
uzun, agir sartlar altinda calistiklar1 belirtilen is¢ilerin en uzun caligma siiresi 14-15

saat olarak ifade edilmistir (Kaleci, 2007).

Bu ¢alismanin yam sira; 2008 yili Figen Karabulut’un Sinir Tammayan Diislere
Pamuk Ipligi ile Bagh Olmak, 2009 yili Ercan Geggin’in Tiirkiye’de Mevsimlik
Iscilerinin Sosyolojik Analizi: Ankara Polatli Ornegi, 2013 yili Sinem Erenler Giinesin
Altinda Degisenler: Yerlesikten Gogerlige, Mevsimlikten Siireklilige Gezici Tarim
Iscileri; 2014 yili Uygar D. Yildiim’in 1980 Sonrasi Tiirkiye Tarmminda Yapisal
Déniisiim ve Mevsimlik Tarim Iscileri: Sakarya Ornegi doktora tezi, 2015 yili Goniil
Tabcu’nun Mevsimlik Tarmm Iscilerinin Ortaokul Cagindaki Cocuklarimin Sosyolojik



olarak incelenmesi ve son olarak 2015 yili Ahmet Sadi Ardatiirk’in Kentsel ve Kirsal

Hafizada Cadir tezi yer almaktadir.

Mevsimlik tarim iscileri ile ilgili kamu kurum ve kuruluglari tarafindan yeni
yasalar, genelgeler ve tebligler resmi gazete de yayimlanmistir. Konuyla ilgili ¢ikarilan
yasalar ve mevzuatlar 6nemli olmakla birlikte mevsimlik is¢ilerin sorunlarim ¢dzme

noktasinda yetersiz kalmaktadir.

Tim bu c¢alismalarin kokeninde; elbette sosyal, ekonomik ve kiiltiirel nedenler
yatmaktadir. Ancak; politika yapicilar1 harekete geciren 6zellikle Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi Komisyon raporunda siyasi parti temsilcilerinin mevsimlik isgiler ile ilgili
olarak verdikleri trafik kaza haber Ornekleri raporun neden ortaya c¢iktigim
gostermektedir. Medyanin ele aldig1 bu haber igeriklerinin incelenmesi daha dogru ve
gercekei bir yolla topluma iletilmesi 6nemli bir sorumluluk alanidir. Mevsimlik tarim
iscileri ile ilgili olarak etik haberlerin yapilmasi, haberin tiim boyutlar ile kamuoyuna
aciklanmasi, kazalarin ardinda yatan yoksullugun, ekonomik ve sosyal problemlerin
deginilmesi 6nemlidir. Kazamn sadece soforiin sugu olmadigi kamyonlarla iscilerin
neden tasindigi? Ya da iscilerin neden bdyle tehlikeli bir yolculugu tercih etmek
zorunda kaldiklar1 enine boyuna tartigilmalidir. Bu dogrultuda medya, hem toplumun
bilinglenmesinde hem de konuyla ilgili kurumlarin harekete gecerek hizmet

vermelerinde biiyiik sorumluluk tasimaktadir (Cinarli, Simsek, 2013, s. 1).

Bu konuda Emre Gokalp, Hakan Ergiil ve Incilay Cangdz’iin 2010 yilinda kaleme
aldiklar1 “Tirkiye’de Yoksullugun ve Yoksullarin Ana akim Basinda Temsili” konulu
makalesi dikkat cekicidir. Calismanin bir bolimiinde, mevsimlik tarim is¢ilerinin
yoksullarin simgesel olarak yok edilerek temsil edildikleri agiklanmaktadir. Ancak bu
caligma daha ¢ok yoksulluk kavrami iizerinden ele alinarak genis bir perspektifte
incelenmistir. Ozelde, Tiirkiye’de mevsimlik tarim iscilerinin ana akim medyada nasil
yer aldiklarina dair detayli bir ¢alisma bulunmamaktadir. Toplumsal olarak siyaset
yapicilart ve kamuoyunu bu kadar derinden etkileyen ve onlar1 harekete gegiren bu

haberlerin icerik analizi yontemi ile ¢6ziimlenmesi 6nem arz etmektedir.

Bir bolgeden digerine aile fertleriyle birlikte her yil yolculuk yapan bu kesim ne

yazik ki mutlak yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir. Her iki mevsimlik is¢iden biri



dogdugu andan itibaren mevsimlik tarim isgiicii i¢in seyahat etmektedir.® Mevsimlik
tarim iscileri kaldiklar1 bolgeler genellikle sehir merkezine uzak mera alanlarinda kendi
imkanlar1 dahilinde kurduklar1 c¢adirlarda yasamaktalar. Bu kesim, egitim, saglik,
giivenlik, ulasim gibi konularda yeteri kadar destek alamamaktadir. Etnik kimlikleri
nedeniyle sosyal dislanmislik ve ayrimecilik gibi insan onuruna yakigmayan

davranislarla yiiz yiize kalmaktadir.

Diisiik ticretler karsilig1 ¢alisan bu kesim, kirsal yoksullugun bir yansimasi olarak
gbc etmektedir. Cocuk isciligi, erken yasta evlilik, yaralanma ve agir caliyma sartlarina
bagli olarak oliim riskinin fazla oldugu bu grup, devlet destegine daha fazla ihtiyag
duymaktadir. Bu alana o0zellikle 2000°li yillar sonrasinda akademi de yapilan
calismalarin yam sira belgeseller, haber programlar1 ve gazetelerde oldukca genis yer
verilmistir. Devlet destegiyle politika yapicilarin da ig¢inde bulundugu, sivil toplum

orgiitleri, tiniversitelerin topyek{in miicadelesi sonucu 6nemli adimlar atilmistir.

Mevsimlik tarim is¢ilerini “goriilmeyenler, duyulmayanlar” olarak tanimlandigi
bir arastirmadan hareketle sunu sdyleyebiliriz; mevsimlik tarim is¢i haberlerinin
sunumu konusunda medyanin Onemli bir gorev ve sorumluluk iistlenmesi
gerekmektedir. Mevsimlik isgilerin sorunlarina ve yasadiklari yoksunlugun gazete
sayfalarinda nasil yer aldigi, hangi konularla 6n plana ¢iktiklar1 6nem tagimaktadir. Bu
noktada basinin mevsimlik is¢ileri nasil isledigi toplumsal bellekte nasil yer edindirdigi

tartisma konusudur.

Tiim s6zii edilenler sonucunda bu tez ¢alismasinin problemini Mevsimlik Tarim
Iscilerinin Tiirk Yazili Basininda Nasil Sunuldugu? sorusu olusturmaktadir. Medyanin
dordiincii kuvvet olma ozelliginden hareketle, tarim is¢ilerinin yazili basinda nasil
sunuldugu ile ilgili bir durum tespiti yapilmistir. Arastirma, aym zamanda mevsimlik
gezici/gecici tarim iscilerinin goriiniirliigiiniin saglanmasi ve farkindaligin arttirilmasi

acgisindan 6nem tagimaktadir.

1.2. Amac¢
Bu tez calismasinin amaci, mevsimlik tarim is¢ilerinin 2000-2016 yillar1 arasinda
Tiirk yazili basininda nasil sunuldugunun betimlenmesi bu ¢aligmanin genel amacidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin ozellikle gog ettikleri Nisan- Aralik aylart yani; 9 aylik bu

Ihttp://www. mevsimliktarimiscileri.com/ (Erisim Tarihi: 25.12.2018).
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siire¢ gdz Oniine alinip, bu noktadan hareketle; giinliik tirajlart yiiksek olan Hiirriyet,
Milliyet, Tirkiye, Yeni Safak, Star, Aksam, Posta, Takvim, Sabah ve Cumbhuriyet
gazetelerinde yer alan mevsimlik tarim is¢isi haber metinleri, haber igerikleri ve

fotograflart incelenmistir.
Arastirmada su sorulara yamt aranmistir:
A. Mevsimlik tarim iscilerinin basinda yer ahs bicimi nasildir?
1.Metin/Haber sayis1 nedir?
2.Metin/Haber tiirleri nelerdir?

3.Metinlerin 6nemlilik siras1 nasildir? Sayfa numarasi ve haberin sayfadaki

konumu nedir?
B. Metinlerde hangi unsurlara yer verilmistir?
1.Metinlerde islenen temalar nelerdir?
2. Mevsimlik tarim is¢ileri nasil tanimlanmaktadir?
3. Metinlerin bilgi kaynaklart nelerdir ve kimlerdir? Uzmanlarin ya da farkli
kisilerin gortisiine yer verilmis midir?
4. Metinlerin mensei nedir?

5. Dil ve tslup anlatimlar1 metinlere nasil yansimigtir?

1.3. Onem

Bu ¢alismada, mevsimlik tarim isgilerinin yazili basinda nasil yer aldigi sorusuna
iliskin betimsel bir tanim verilmistir. Literatiirde, konuyla ilgili makale, yiiksek lisans
ve doktora tezi yazilmistir. Daha ¢ok mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam kosullari,
calisma sartlari, giinliilk yasam pratikleri iginde yaptiklari isler, hukuki ve yasal haklari,
kadin emegi, ¢ocuk isciligi, etnik ayrimcilik, egitim, saglik, ulasim, barinma, giivenlik

sorunlarina iliskin ¢alismalar yapilmastir.

Ancak bu konuda mevsimlik tarim isgilerinin medyada nasil sunulduguna dair bir
calisma bugiine kadar yapilmamistir. Daha once boyle bir calismanin yapilmamis
olmasi ve bundan sonra yapilacak ¢alismalara referans olmasi agisindan ¢alisma 6nem

arz etmektedir. Bu galisma haberlerin igeriklerine yon verilmesi ve toplumsal bir yaraya



dokunarak “gériilmeyenler, duyulmayanlar” olarak betimlenen mevsimlik tarim

is¢ilerinin farkindaliginin arttirilmasi agisindan 6nemlidir.

1.4. Yontem

Bu aragtirmada igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Bunun yami sira haber
metinlerinde kullanilan gorseller de dikkate alinarak yorumlanmistir. Tirk yazili
basminda yer alan ulusal gazetelerden sadece tirajlar1 yiiksek olan Hiirriyet, Milliyet,
Tirkiye, Yeni Safak, Star, Aksam, Posta, Takvim, Sabah ve Cumhuriyet gazeteleri

incelemeye alinmistir.

S6z konusu gazetelerin 6zellikle tarim is¢ilerinin Nisan ayinin ilk haftas1 farkli
bolgelere tarim isciligi seyahatlerine basladiklar1 donemle Aralik ayimin ilk haftasi
istihdam ettikleri bolgelere geri dondiikleri tarihler arasinda inceleme yapilmistir.
Haberler de vyer alan haber igerikleri, haber konusu, temalar, baslklar

degerlendirilmistir. Arastirmanin yontemi bulgular kisminda daha detayl islenmistir.

1.5. Smmirhhiklar

e Arastirma, 2000-2016 yillar1 aras1 16 yillik bir siireci kapsamaktadir.

e Calisma, Nisan ve Aralik aylar1 arasinda yer alan 9 ay ile sinirlidir.

e (Caligsma, tirajlan yiiksek olan 10 gazete; Hiirriyet, Milliyet, Tiirkiye, Yeni Safak,
Star, Posta, Takvim, Aksam, Sabah ve Cumhuriyet ile sinirlidir.

e Arastirmada, PR Net medya takip sistemi araciligiyla 6zel taratilan anahtar sézciik
“mevsimlik is¢iligi” ile ilgili haberlerle sinirhidir.

e Arastirma, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tez yazim kilavuzunda

yer alan kurallar ile sinirhidir.



2. TARIM, TARIM iSCiSI KAVRAMLARI VE TURKIYE’DE TARIM
POLITIKALARI

Bu boliimde, tarim kavrami ve bu kavrama bagl olarak tarimin tarihsel gelisim
siirecleri ele almmugtir. Osmanl Imparatorlugu’nda ve Cumhuriyet déneminde tarimsal
ilerlemeye deginilmistir. Mevsimlik tarim isgilerinin tarihsel arka plaminin yani sira
iscilerle ilgili sosyal, siyasal, hukuki ve ekonomik, temel hak ve yasal siiregler
islenmistir. Tarimin go¢ ve yoksullukla nasil bir iliski icinde oldugu degerlendirilmistir.
Son olarak, mevsimlik tarim isgileri ile ilgili Diinya’da ve Tiirkiye’de 6rnek proje

uygulamalarina yer verilmistir.

2.1. Tarmm Kavrami

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarim istatistikleri verilerinde tarimi; topragi ve tohumu
kullanarak, bitkisel ve hayvansal triinler tiretmek ve bu iirlinlerden daha degerli
mamuller elde etmek icin yapilan ekonomik faaliyet olarak tammlamaktadir (TUIK,
2008). Tiirk Dil Kurumu ise bitkisel ve hayvansal iiriinlerin {iretilmesi, kalite ve
verimlerin ylikseltilmesi, uygun kosullarda korunmasi, islenip degerlendirilmesi ve

pazarlanmas, ziraat olarak tanimlamaktadir.?

Tarim sadece ekonomik bir faaliyet degil, ayn1 zamanda sosyal, bolgesel, kiiltiirel,
ekolojik ve saglhigin korunmasi konusunda biiylik 6nem tasiyan bir toplumsal siire¢
olarak goriilmektedir (TUIK, 2008, s.1). Tarim sektérii, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de
de 2. istihdam alan1 olarak ifade edilmektedir. Insanlik tarihinden beri varhigini siirdiiren
gelismenin ve slirdiiriilebilir kalkinmamn temel nedeni sayilan tarim, toplumlarin

gelismislik diizeyi ile de yakindan iliskilidir.

Tarim, 19. yiizyildan sonra endiistri devrimiyle birlikte kalkinmada sirasim hizmet
ve diger sektdrlere nispi dlgiide kaptirmistir. Insanlarin ilk geliri ve ekonomik ugras
olan tarim, sanayi, ticaret ve hizmet kesimlerinin gelismesine bagli olarak ekonomi
icindeki agirligim giderek kaybetmistir. Bugiin, ileri sanayi iilkelerinde tarimin Gayri

Safi Yurti¢i Hasila i¢indeki oram % 2’lerin altina inmistir (Sahindz, 2001, s. 91).

Tiirkiye’de tarimin ekonomi igindeki payin giderek kiiclilmektedir. Buna bagh
olarak, Tiirk tarrminm GSYIH icindeki pay1 1980 yilinda % 26 seviyesinde iken, 2002
yilinda % 13,8’e gerilemistir. 1980 yilinda toplam ihracat degerinin % 57’sini olusturan

2 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=TARIM (Erisim tarihi: 27.12. 2018).
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tarim, 2002 y1l1 itibariyle % 6 seviyesine diismiistiir (Dinler, 2008, s. 391). TUIK’e
(2008) gore Tiirkiye’de onemli bir sektor olan tarimin, 2007 yili verilerine goére sabit
fiyatlarla GSYIH icindeki pay1 yaklasik olarak % 8,9 tarimla ugrasan niifusun iktisaden
faal toplam niifus i¢indeki payi ise yaklasik % 23,2’dir.

2.1.1. Tarihsel siirecte tarim

Tarim, tarihsel siire¢ icerisinde bir¢ok evrelerden gecerek giinliimiize kadar
ulagsmistir. Tarith boyunca insanligin ekip, bictigi topraklar {izerinde elde ettikleri
iirlinler gecim kaynagini olustururken, ylizyillar sonrasinda ticarilesen tarim baska bir
boyut kazanarak, ekonomik krizlerin ve savaslarin temelini olusturmustur. Neolitik Cag,
Ilk¢ag, Ortagag, Modern Cag olarak adlandirilan evrelerde tarim biiyiik bir degisim ve

doniisiim yasamistir.

Tarim, bugiinkii bilgilerimizle tarih 6ncesi donemlerin sonunda, Neolitik Cag’da
pek ¢ok Homo Sapiens Sapiens toplumunu tetikleyen uzun bir evrim siirecinin sonucu
olarak goriinmektedir (Mazoyer, Roudart, 2010, s. 115, 116 ). Giiniimiizden 6nce 5 000-
10 000 yillar1 arasinda, Maden Cagi’nda Onemli orman-tarim sistemleri meydana

gelmistir.

Neolitik Cag’da el aletleriyle tarim yapan toplumlar Demir Cagiyla birlikte daha
giiclii el aletleriyle tarim yapmaya baslamistir. Bu tarihten itibaren demirin islenmesiyle
birlikte hayvan giiclinden yararlanarak karasaban, iki tekerlekli yiik arabasi ve semer
kullanilmaya baslanmistir. Bdylece Ik Cag’in sonunda Yakin Dogu, Kuzey Afrika,
Asya, Avrupa’nin en ileri bolgelerinde uygulanan sulamali tarim ve nadashi tarim

sistemlerine hafif saban araglar girmistir (Mazoyer, Roudart, 2010, s. 516).

Orta Cag’a gelindiginde agir sabanla yapilan tarim devam etmistir. Orta Cag
boyunca gelisen bu tarim sistemi ile Modern Cagin onii agilmistir. Orta Cag’dan sonra
da devam eden gelismeler 20. yiizyila kadar siirmiistiir. Modern Cag’da hafif karasaban
ve agir karasaban kullanilmaya devam edilmistir. Ancak tarih sahnesinde birbirinden
cok farklilasmig tarim toplumlar1 meydana gelmistir. Boylece XX. yiizyilin ortalarinda
tarim sistemlerinin binlerce yillik farklilasma siirecinden sonra diinya halklar1 kendini
iiretkenlikleri son derece esitsiz olan farklilagmig tarimlarin mirasgist olarak

bulmuslardir (Mazoyer, Roudart, 2010, s. 302- 517).
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Bu noktadan hareketle, Mazoyer ve Roudart’m da vurguladigi gibi Orta Cag
Tarim Devrimi ile birlikte yoksul koyliiler, ¢iftgi ya da kiracilar en Onemlisi de
topraksiz tarim iscilerinin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Tarim Devriminin etkisiyle
bir¢ok iilkede tarimda g¢aligan licretli is¢iler ortaya ¢ikmistir. Tarim iicretlisi olmaya,
dilencilige, kent disina siiriilmeye, endiistri is¢iligi ya da kolonilere go¢ etmeye zorlanan
kiigiik Ingiliz koyliisiiniin (yeomenler) biiyiik bir ¢ogunlugu bdyle kaybolmustur
(Mazoyer, Roudart, 2010, s. 395).

Tarim Devriminin neden ve sonuglarina baktigimizda ekonomik, kentsel,
demografik ve kiltiirel gelismelerin oldugu goriilmektedir. Modern Tarim’a gegisle
birlikte uzmanlagma olarak adlandirilan bir ¢aga gecilmistir. Aile ve Kiigiik isletmelerin
yok oldugu fabrikasyon iiretiminin yayildig1 bir ¢ag insanlar1 karsilamistir. Motorlagsma
ve makinelesme devri olarak adlandirilan 1950 ve 60’11 yillardaki gelismeleri Mazoyer

ve Roudart dort evrede ele almaktadir.

Bu evreler; 1. motorlasma-makinelesme, II. motorlasma-makinelesme, Ill.
motorlagma-makinelesme, dordiincii evre ya da IV. motorlasma-makinelesme, besinci

evre ya da V. motorlasma-makinelesmedir (Mazoyer, Roudart, 2010, s. 442-443).

2.1.2. Osmanl’da tarim

1299 yilinda kii¢iik bir beylikken diinyamin en biiyiikk imparatorluklarindan biri
haline gelen Osmanlilarin bu basarisinin en basta gelen nedeni olarak, uyguladig: toprak
diizeni  gosterilmektedir (Dinler, 2008, s. 21-22). 18. yiizyilda Osmanl
Imparatorlugu’nun bazi kiy1 kesimlerinde Avrupa’nin etkisiyle bazi degisimlerin
meydana geldigi ve bu degisimlerin tarimsal iiretimin yeniden orgiitlenmesine yol agtigi

bilinmektedir (Inalcik, 2010, s. 34).

19. yiizyila gelindiginde Osmanli Imparatorlugu tarim konusunda onemli bir
gelisme gosteremeyen {ilkelerden biriydi. Hangi unsurlara bagli olarak Osmanl
Imparatorlugu’nda tarimi simrlanmaktaydi? Osmanli tariminin yapisindan dogan ve

tiretim teknolojisinin gelismesini engelleyen nedenler var miydi? (Giiran, 1998, s.63).

Osmanli Imparatorlugu’nda tarim arazisinin denetimi devlet ile birey arasinda
kesintisiz bir miicadeledir. Osmanli Imparatorlugu’nda tarmm arazisinin kullanimini

diizenleyen hukuksal c¢ergeveyi ise seriat ile padisahlarin koydugu orfi kanun
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saglamaktadir. Seriat bireyin haklarim, kanun ise devletin tarim arazileri tizerindeki

haklarim korumaktadir (inalc1k, 2010, s. 15).

Osmanli koylii topluluklarinin ekonomik kaynaklar dengesine uygun diisen
teknoloji ve bunun zirai gelisme agisindan 6nemlidir. Topragin, sermayeye oranla daha
bol oldugu, toprak ile emek faktoriinii ilerletmenin gelismis teknolojiye ihtiyag
duymaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nda hayvanciligin daha énemli oldugu, tarimin ise
hayvanciligin gerisinde kalmasinin birgok sebebini bulunmaktadir. Bunlar arasinda en
dikkat ¢eken unsurlar nadas siiresinin uzun olmasi ve tarim araglarinin ilkel olmasidir

(Giiran, 1998, s. 69).

Osmanl1 belgelerinde, g¢iftliklerde kdle emeginin ve mevsimlik olsun, yillik olsun
dcretli emegin mevcut oldugunu, ancak bunlarin tek ya da hakim emek bicimleri

olmadiklar bilinmektedir (Veinstein, 2010, s. 56).

18. ylizyil, diinya tarihi agisindan, genisleme ve enflasyon donemidir ve bu donem
Osmanli Imparatorlugu’nun diinya ekonomisine biitiinlesmesinin Dogu Akdeniz’in

kirsal kesimleri iizerindeki etkileri tartisilirken géz oniinde bulundurulmas: gereken arka

plan1 olusturmaktadir (Tabak, 2010, s. 146).

Osmanl1 Devletinde toprak miilkiyetinin devletten 6zel miilkiyete ge¢cmesiyle
birlikte toprak biitiinliigiiniin de bozuldugu gériilmektedir. Bu konuda Imparatorlugun
siirlan igerisinde ¢alisan gogebelerin, bolge disindan gelen muhacirler, gegici isciler,
mevsimlik gogmenler ve gecici olarak yerlesen kisilerin varligindan séz edilmektedir

(Public Records Office, s. 277-78’dan aktaran Kasaba 2010, s. 121).

Mevsimlik iscilerle ilgili olarak 1869’da, Osmanli Imparatorlugu’nun
Anadolu’daki eyaletlerinde istihdam edilen mevsimlik iicretli is¢ilerin sayist 200.000
olarak verilmistir (Pamuk, 1987°den aktaran Kasaba, 2010, s.121).

Osmanli tariminda gé¢men emegi Onemli bir yer tutmus, Osmanli
Imparatorlugu’nun diinya ekonomisiyle biitiinlesmesi siireclerinde gé¢men akisi etkili

olmus ve daha 6nce bu durum ise goz ardi edilmistir (R. Kasaba, 2010, s. 129-130).

2.1.3. Cumhuriyet Déneminde tarim

Anadolu tarimi 19. yiizyilda hizla ticarilesmis, tarimsal gelir Osmanli
Imparatorlugu’nun en énemli gelir kaynagi olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarinda ise

Osiiriin kaldirilmasiyla birlikte devletin, tarim arazileri ile arasindaki bag kopmustur.
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1930’lu  yillarda topraktan geg¢imini saglayanlar1 zarara ugratacak politikalar
uygulanmigtir. 1960°l1 yillarda ise tarimda kiiciikk koyli miilkiyeti hakim olmaya
baslamustir (Aricanli, 2010, s. 136-138).

Cumhuriyet déneminde tarimsal doniisiimlerin temel sebebi, toprak miilkiyeti
tizerindeki giiclerin miicadelesi, sanayi ve teknolojinin gelismesidir. Bu noktada, tarim
politikalarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Tarim politikasi, kamunun miidahale tedbirleri
toplamina denilmektedir. Dolayisiyla, her iilke ekonomisinin kendi kosullarina 6zgii
tarim politikas1 bulunmaktadir (Kazgan, 1983, s. 4).

Cumhuriyet’in ilanindan bu yana uygulanan tarim politikalar1 bes ayr1 donemde
incelenmektedir. Bunlar sirasiyla; 1923-1950 donemi, 1950-1960 donemi, 1960-1980
dénemi, 1980-2000 dénemi ve 2000 sonrast donemidir (Sahindz, 2001, s. 95).

21. ylizyilin basinda Tirkiye icin yeni tarim politikalarinin amaglar1 li¢ noktada

toplanmustir;

e Sosyo-ekonomik ve teknolojik yapisal sorunlarini ¢6ziime heniiz kavusturamamig
bir tarim i¢in; tarimsal verimliligi arttirmak ve ireticilerin yasam diizeylerini
ylikseltmek,

e Hizli artisint siirdiiren ve kentlesen, ancak yetersiz beslenen bir niifus i¢in; gida
giivenligini saglamak ve beslenme diizeyini iyilestirmek,

e Sinirh bir ihracat yetenegine karsilik biiytimesi biiylik 6l¢iide ithalata baglh bir
ekonomi i¢in; ihracat yoluyla 6demeler dengesine katkida bulunmak (Sahindz,

2001, s. 100).
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2.1.4. Toprak ve miilkiyet iliskileri

Miilkiyet kavrami 18. yiizyildan 20. yiizyila kadar varligini siirdiirmiistiir (Cuno,
1980°den aktaran Aricanli, 2010, s. 134). Miilkiyetin tanim1; insanlar ve devlet arasinda
tarim arazileri iizerinden kurulan iligkileri diizenleyen haklardir (Berry, 1987’den
aktaran Aricanli, 2010, s. 132). Miilkiyet tiim toplumun ortak kabul edecegi bir nitelige
sahiptir. Toplumsal haklar1 icermektedir. Miilkiyet, aym zamanda biiylik toprak
sahipliginin ana damarini1 olusturmaktadir (Aricanli, 2010, s. 131). Dolayisiyla, topraga
sahip olan, miilkiyete de sahip olmaktadir.

En eski uygarliklar arasinda yer alan Yunanlilarda ilk olarak aile miilki
kavraminin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Aile, hangi toprak {izerinde yasiyorsa o toprak
aile ve fertlerinin miilkiidiir. Aile miilkii kavraminin temelinde ise dini inanglar etkili
olmaktadir. Yine eski uygarliklar arasinda yer alan Roma Imparatorlugu’nda toprak
miilkiyetini biiylik miilkler (latifundia) olusturmaktadir. Biiylik miilklerin olugsmasinin
temelinde ise imparatorlugun topraklarini genisletmesi yatmaktadir. Romalilar, biiyiik
topraklarini aristokratlar arasinda paylastirmistir. Bunun yani sira miilkiyet hakkina da
aciklik getirmistir. Kisilerin miilkiyetleri tizerindeki hakimiyetleri, yiizyillar boyu tiim
diinyaya yayilmistir (Dinler, 2008).

2.1.5. Tarmmsal yapimin doniisiimii

Tirkiye’de tarimsal yapmin doniisiimii  1948’den sonra  gerceklestigi
goriilmektedir. Bu degisimin altinda yatan temel etken tarimda insan ve hayvan

giiciinden, makine giiciine gecilmis olmasidir (Tekeli, 2008, s. 76).

Toprak miilkiyetindeki degisimlere bagli olarak tarimda kiigiik, orta ve biiyiik
tiretim iligkileri olusmustur. Buna bagh olarak ortakgilik, kiracilik ve borglanma gibi
kavramlar ortaya ¢ikmis, koylii kendi {irettigi tirline yabancilagsmus, iicretli is¢i haline
doniismiistiir. Topragini kaybeden koylii yoksullagarak kirdan kente go¢ etmek zorunda

kalmustir.

Kiiciik koyli, belli bir topragi olan gecimini bu topraktan saglayan aile olarak
tanimlanmaktadir. Kiiclik kdylii disinda orta ve biiytlik kdylii olarak tanimlanan kesimler
ise topraginda is¢i ¢alistiran ve fazla kazanan kisilerdir (Tekeli, 1988, s. 154-155).

Tiirkiye’de kiigiik koyliiligiin temeli sayilan ciftgi ailelerin durumuna bakildiginda
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ylizde 80’1 50 hektardan kiigiik tarim topraklarinda ¢alismaktadir (Yilmaz, 2015, s. 53).
Dolayisiyla, Tiirkiye tariminin temelinde kiigiik koyliiliik yaygindir.

Tarmmin modernlesmesiyle birlikte iilke geneline yayinlan {iretim tarzi kiiglik
ciftciyi topraksiz birakarak, miilksiizlesmesine yani tarim iscisi haline gelmesine neden
olmustur. 1950 yilinda yapilan tarim sayimina gore, mevsimlik veya devamli tarim
isciligi yapanlarin sayist 810.795 olarak tespit edilmistir. Tarimsal yapilarin
doniisiimiine bagli olarak kirsal aile yapisi da buna paralel olarak degismistir. Bunlar
biiyiik ve orta toprak sahipleri, miilklerin bir kismint biiyiik ve orta toprak sahiplerine
kaptiran ancak kendine yetecek kadar iiretim yapan aym zamanda mevsimlik tarim
iscisi olan kesim ve son olarak topraksiz kalip ticretli tarim isgisi haline doniisen

kesimdir (Tekeli, 2008, s. 76-118).

Tiirkiye’de tarimsal yapilarin degisimine bagli olarak kdyliiniin topraksizlagma
oranlart 1950’den 1973’e (bu say1 300 binden 800 bine kadar ¢ikmistir) kadar artarak
ilerlemistir. Topraksiz ailelerin toprakli ailelere gore sayist 23 yilda yarim milyon
artmistir. Bu artisin niifus olarak ifadesi yaklasik 2,5 milyon kisidir (Icen Bortiicene,
$.199’dan aktaran Tekeli, 2008, s. 118).

Ozetle, tarimsal yapilarin doniisiimiine bagli olarak koyliiniin daha fazla
topraksizlastigi, Ttcretli is¢i haline doniistiigi ve bunun her gecen yil arttigi

gorlilmektedir.

2.1.6. Kirsal niifus

Tiirkiye’de kirsal niifus orani, 1950’lerden baslayarak azalmaktadir. Toplam
niifusa oranla azalan kirsal niifus bir yandan da sayisal olarak artis gostermektedir.
Tirkiye’de kirsal niifus bir bagka ifadeyle bucak ve koylerde oturan niifus: 1927°de
ylizde 75,8’ini, 1950°de yiizde 75’ini, 1980°de ylizde 56,1’ini, 1985°de ylizde 47’sini
olusturmaktadir. Tirkiye’de 1950’de toplamda 2.322.291 ¢ift¢i ailesinin Sadece
1.985.645’1 toprakl ¢iftci ailesi iken, 336.746°s1 topraksiz cift¢i ailesidir. Toplam ¢iftei
aileleri i¢inde topraksiz ciftci ailelerinin oram 1950°de % 14,5 iken, 1981°de % 30,89’a
yiikselmistir (Erdost, 1988, s. 187- 188).

Sonug olarak, 1950°den 1985’e kadar kirsal niifusta azalma goriilmektedir. Bu
azalmanin sebebi ise topraksiz kalan koyliiniin, ¢iftcinin lcretli is¢iye doniisme ve

yoksullagmasidir.
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2.1.7. Kiiresellesme ve tarmm politikalar:

1980°li yillarda baglayan ve kiiresellesme-globallesme baska bir deyisle
neoliberalizm olarak adlandirilan yeni diinya diizeninin ekonomik uygulamalari tarim

sektoriinii de etkilemistir (Aysu, 2008 s. 13).

1980 6ncesi doneme baktigimizda tarim sektoriinde istihdam edilen kisi sayis1 24
milyondur. Bu rakam genel niifusun yiizde 18’ine tekabiil etmektedir. 1980’1 yillarda
bu sayr ylizde 47 iken kirsal alandan kentlere go¢ nedeniyle niifusta azalma

goriilmektedir (Yilmaz, 2015, s. 53-54).

Ozellikle, bu yillarda Tiirkiye’de 24 Ocak kararlarinin tarim sektdriinde dnemli bir

etkisi olmus ve diinya piyasasi ile giiglii baglar kurulmustur (Aysu, 2008, s.31).

24 Ocak Kkararlar1 ve akabinde 12 Eyliil darbesinden sonra tarim politikalarimin

degismesine paralel olarak tarim iiriinleri ve is¢i licretleri diigmiis, kar ve faiz oranlar

yiikselmistir (Erdost, 1988).

2.1.8. Diinya Bankasi ve IMF’nin tarima etkisi

1944 yilinda Bretton Woods konferansi sonrasinda Uluslararasi Para Fonu ile
birlikte Diinya Bankasi da kurulmustur. Banka, Aralik 1945°te ¢alismalarina baslamig
ve ilk ticari iglemini de 1946 tarihinde yapmistir. Kurulus amaci, lilkelerin yeniden
yapilanma ve kalkinma ihtiyaglart icin ticari bankalardan saglayabilecekleri krediden
daha ucuz kredi saglamaktir. IMF, 27 Aralik 1945 yilinda kurulmus ancak diinya
capindaki faaliyetlerine ise 1947 yilinda baslamistir. IMF’nin kurulus amaci, iye
iilkelerden biri ekonomik bir krizle karsilagtiginda son bagvurulacak bor¢ kurumu olmak
ve uluslararasi ticaretin genislemesini saglamaktir. Tiirkiye’nin DB ile ilk iliskisi 1950
yilinda kredi alimi ile baglamis, 1950’den bu yana DB ile toplamda 163 kredi anlagmasi
yapmustir (Aysu, 2008, s. 119-174).

DB’nin toprak miilkiyeti ile ilgili uyguladigi politikalar kiigiik ¢iftcilerin
topraklarin1 kaybetmesine neden olmustur. Topraksizlasan c¢ift¢i aileleri mevsimlik
tarim is¢isi olmus ve kirdan kente goc¢ etmek zorunda kalmigtir. Tiirkiye, tarimim
Diinya Bankasi’nin bu politikalarina paralel olarak yeniden diizenlemistir. Bu yeniden
diizenleme Tirkiye tarimina zarar vermis, ¢iftciligi ortadan kaldirarak, yerine sirket

tarimciliginm getirmistir. DB’nin Tiirkiye’deki tarim sektorii ile ilgili olarak istedigi
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degisiklikler; taban fiyat uygulamalarim diinya piyasa kosullarina gore ayarlamak,
zamanla kaldirmak ve destekleme alimlarindan vazge¢mektir (Aysu, 2008, s. 179-192).

Ozetle, uygulanan tarim politikalari nedeniyle zayiflayan Tiirkiye tarimu,
topraginda calisan ciftci ve koyliiyii ticretli is¢i haline getirmistir. Yoksullasan bu kesim

ise kirdan kente go¢ etmek zorunda kalmistir.

2.2. Mevsimlik Tarm Iscisi Kavram

Mevsimlik tarim is¢iligi kavramu ile ilgili literatiirde resmi bir tantmlama mevcut
degildir. Mevsimlik gezici/gecgici tarim is¢isi, mevsimlik tarim is¢isi, mevsimlik
goemen is¢i, mevsimlik mahalli tarim is¢isi gibi farkli adlandirmalar bulunmaktadir. Bu
adlandirmalardan hareketle birinde bir yerden baska bir yere goc¢ eden siirekli hareket
halinde olan isciler kastedilirken, digerinde siirekli kaldig1r yerde tarim isciligi yapan
kesim olarak tanimlanmaktadir (Ozpekmezci, Sahil, 2004, s. 262; Cinar, Lordoglu
2010, s. 419; Yildirak, Giilgubuk, Giin, Olhan, Kilig, 2003, s. 2).

Kalkinma Atolyesi’nin yaptig1 temel bir arastirmada mevsimlik gezici tarim
iscileri ile ilgili resmi bir tammlamanin bulunmadigini ileri siirmektedir. Stirekli ikamet
ettigi yerlesim yerinden ayrilarak bir baska yerlesim yerinde bitkisel {iretim,
hayvancilik, aricilik, ormancilik ve balik¢ilik iiretim siire¢lerine ekonomik gelir elde
etmek amaciyla en az bir giin katilan, ancak siirekli olarak bu iste ¢aligmayan kisiyi

tanimlamak i¢in kullanilmigtir (Kalkinma Atdlyesi, 2014, s.37).

Yine ayn1 arastrmada mevsimlik tarim iscisi ayni adlandirilmayla
tanimlanmaktadir. Herhangi bir resmi tanimin bulunmadigi ve siirekli aym iste
calismayan hareket halinde bir yerden baska bir yere ¢alismak i¢in gé¢ eden kesim
olarak tanimmlanmistir. Mevsimlik mahalli tarim isgisi ise, ikamet etti§i yerden
ayrilmayan diger tarim isgilerinin yaptigi tim isleri yapan grup olarak

tanimlanmaktadir.

Yapilan bagka bir arastirmada mevsimlik tarim isgileri 6zel risk grubu olarak
tanimlanmigtir. Mevsimlik tarimsal {iretim i¢in bir yerden bir yere go¢ eden ve sezon
bitimi evlerine geri donen is¢iler i¢in mevsimlik go¢men tarim isg¢isi kavrami
kullanilmaktadir (Simsek, 2012, s. 15). Mevsimlik tarim is¢iligi bir kavram olarak iki

ozelligi bir arada tasidigi goriiliir: bunlardan biri isin mevsimlik 6zellikler tagimasi
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digeri ise iicretli iscilik niteligidir. Bu iki 6zellik mevsimlik tarim iscilerinin islerini

oldugu kadar yagsam kosullarinin da belirleyicisidir (Cinar, Lordoglu, 2010, s. 2 ).

2.2.1. Diinya’da mevsimlik tarmm iscileri

Mevsimlik tarim is¢iliginin diinyada ve Tiirkiye’de tarihsel arka planimin
incelenmesi ve tarihsel bir siirece oturtulmasi 6nem tasimaktadir. Konunun biitiinsel

olarak aktarilmasi tarihsel gelisim siirecinin iglenmesine baglidir.

Bu noktada sadece mevsimlik tarim isgilerinin tammlanmasimin yapilmasi yeterli
degildir aym1 zamanda bu konuda tarim is¢ilerinin sorunlara doéniik saglik, egitim,
ekonomik, hukuksal ve yasal haklar, gb¢, yoksulluk ve sosyal dislanma gibi
siireglerinde islenmesi konunun anlasilmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu noktadan
hareketle, bu kisimda mevsimlik tarim isgilerinin diinyada ve Tirkiye’de tarihsel
gelisimi anlatilarak, isgilerin giinliikk yasam pratiklerini i¢ine alan bir perspektifle konu

ele alinmigtir.

Stirdiirtilebilir tarimsal {iretimin kalbi olarak tanimlanan mevsimlik tarim isgileri,
diinyada 1,1 milyar tarim isgiiciiniin yaklasik 450 milyonunu olusturmaktadir (Hurst P
ve vd. 2007°den aktaran Simsek, 2012, s. 15). Mevsimlik tarim is¢ileri Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) Niifus Dairesi tarafindan; bir lilkeden baska bir {ilkeye tarimda gog
edenler, ayni iilke icinde tam zamanl ya da yari-zamanl c¢aligsmak icin yer degistirenler
olmak tizere ikiye aymrmaktadir (Donham, Thelin 2006’dan aktaran Simsek, 2012, s.
15).

Mevsimlik tarim iscileri zorlu caligma sartlar1 ve yasam kosullar1 ve barinma
sorunlarinin en {iist diizeyde yasandigi grup olarak tammlanmaktadir. Mevsimlik tarim
is¢ileri 1s kazasi ve yaralanmalarda en riskli grubu olusturmaktadir. Diislik {icretler
karsilig1 yasam miicadelesi veren kalabalik aile fertleri saglik ve egitim hizmetlerine
ulagmakta giigliik ¢cekmektedir. Son yillara kadar da karar vericiler, kamu ve sivil
toplum orgiitlerinin yani sira, bilim insanlar1 ve arastirma kurumlarinca goriilmeyenler
ve duyulmayanlar” olarak rapor edilmistir (Hurst ve vd, 2007°den aktaran Simsek,
2012, s. 16). Diinyada yaklagik 90 milyon insanin mevsimlik islerde c¢alisabilme
umuduyla ulusal sinirlarin dtesine gectigi goriilmektedir (MIGA, 2012, s. 5).

Uluslararast Calisma Orgiitii (ILO)’niin 15 Aralik 2015 tarihinde yayimladig

Gogmen Isciler Kiiresel Tahminler raporuna gore; gdemen isgilerin agirlikli olarak
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hizmet sektoriinde olmak tizere 106,8 milyon kisinin calistigi, bunu imalat, insaat ve
sanayi sektoriiniin 26,7 milyon kisi ile izledigi son olarak 16,7 milyon kisinin tarim

islerinde calistigim belirtmektedir.

ILO (2015)’e gore isgiicli gogii diinyadaki tiim bdlgeleri ilgilendiren bir olgu
olmakla birlikte go¢cmen iscilerin hemen hemen yaris1 ylizde 48,5 iki genis bolgede
toplanmaktadir: Kuzey Amerika ile Kuzey, Giiney ve Bati Avrupa. Toplam yerli isgiicii
icinde yiizde 35,6 go¢men isgilerin en yiiksek orani olusturduklari yer ise Arap
Devletleridir.® 2013 ile 2017 yillarim kapsayan ILO Goégmen Isgiler Kiiresel Tahminler
raporuna gore, diinya genelinde 164 milyon gé¢men is¢i bulundugunu, 2013’teki 150
milyona gore %9 artis oldugunu tahmin etmektedir. Yine aymi rapora gore, erkek
calisanlarin sayis1 96 milyon, kadinlarin ise 68 milyon civarinda oldugu belirtilmistir.
Bu dagilim, erkeklerin paymmda % 2 puanlik artis ile % 56’dan %58’e yiikselisi ve
kadmlarin payinda da ayni miktarda azalis ile % 44’ten % 42’ye disiisii temsil
etmektedir (ILO, 2018).4

Yukarida belirtilen raporlarda isgiicii gogii verileri kapsaminda verilen rakamlarin
kacta kacinin mevsimlik gezici is¢i oldugunu tahmin etmek olduk¢a zor. ILO, 2015
raporun 16,7 milyon c¢alisanin tarim sektoriinde ¢alistigini belirtmektedir. Bu iscilerin
tamam gd¢men iscilerden olusmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’mi takiben tarimda isgiicii
acigimin ortaya cikmasiyla 1943 yihinda Acil Tarim Iscileri Programu yiiriirliige
girmistir. Bu programla birlikte, ¢ogu Meksikali olan mevsimlik ig¢iler Amerika’da

tarimin hasatcilar1 olmustur (MIGA, 2012).

Bu iilkede yapilmis ¢ok sayida arastirmaya goére yasal korumadan yoksun tarimsal
isgiiclinii olusturanlarin geng, Meksikal1 ve Hispanik kokenliler oldugu anlasilmaktadir
(Kandel ve vd. 2009’dan aktaran Cinar, 2014, s. 24). ABD resmi kayitlarina gore
tarimda yilda 2,5 milyon kisi ¢aligmakta, bunlarin yaklasik 1,4 milyonunu gezici ve
gecici mevsimlik tarim iscileri olusturmaktadir. Ancak resmi olmayan rakamlara gore

bu say1 3 ila 5 milyon arasindadir (MIGA, 2012).

Mevsimlik is¢i gogii iletisim agi, 2012 yilinda yaymmladigi raporda; bu iscilerin
gelir diizeyinin 7,500-10,000 dolar arasinda degistigini belirtmektedir. Yapilan

% 1LO, 2015. Gogmen isciler kiiresel tahminleri raporu.
https://www.ilo.org/ankara/news/WCMS _440647/lang--tr/index.htm (Erigsim tarihi: 02.01.2019).
*ILO, 2018. Gogmen isciler kiiresel tahminleri raporu.
https://www.ilo.org/ankara/news/WCMS_652525/lang--tr/index.htm (Erisim tarihi: 02.01.2019).
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arastirmalarda iscilerin  yasadigi saglik sorunlart ve c¢alisma kosullarindaki
olumsuzluklar 6n plana ¢ikmaktadir. K6tii barinma kosullari, tarimda kullanilan bocek
ilaglar1 ve kimyasallar, dil bilmemek, yoksulluk ve hareketlilik bu problemlerin ortaya
c¢ikmasina zemin hazirlamaktadir. Gegici tarim isg¢ilerinin yaygin oldugu Avrupa
Birligi’nde 500 bini yabanci olmak {izere 4,5 milyon is¢i tarim sektoriinde
calismaktadir. AB iiyesi Ispanya, Fransa ve Italya gibi iiye iilkelerde tarimda ¢alisan
gecici iscilerin sayisinin  diizenli ¢alisanlardan ¢ok daha fazla oldugu tahmin

edilmektedir (MIGA, 2012).

Mevsimlik gezici tarim isgileri iletisim ag1 raporunda Kanada’da ise Mevsimlik
Tarmm Is¢isi Programi (Seasonal Agricultural Worker Program- SAWP) ad: altinda
uygulanan program sayesinde tarim isg¢ileri calistirilmaktadir. Bu kapsamda, tarim
iscilerinin belli ¢aligma sartlarina gore tilkede tarim islerinde c¢aligmalarina izin
verilmektedir. Ancak, her ne kadar iscilerin belli haklar1 bulunsa da esitsizlik,

dislanmislik ve agir calisma kosullar1 gibi sorunlar1 bulunmaktadir.

Hindistan, Pakistan ve Bati Bengal’de tarimda mevsimlik isgiicii go¢ii 1970’lerde
tarimda doniisiimiin ardindan yogunlagmis ve ihtiya¢ duyulan isgiicii iilke i¢indeki
gecici goclerle karsilanmistir. Burada iscilerle igverenler arasindaki ¢aligma iligkisi
enformel olarak yiiriitilmektedir (MIGA, 2012). Ispanya’da Afrikali gd¢men isciler
kayit dis1 olarak mevsimlik tarim isciligi yapmaktadir (Hoggart, Mendoza 1999’dan
aktaran Cmar, 2010, s. 3). Norveg’te ise tarimda mevsimlik is¢i olarak Dogu
Avrupalilarin galistig1 goriilmektedir (Rye and Andrzejewska, 2010’dan aktaran Cinar,
2010, s.3).

Diinya’da goriildiigii lizere mevsimlik tarim is¢ilerin resmi ve kayit dist
rakamlarda Ozellikle enformel sektoriin iginde yer almaktadir. Tarmmsal iiretimin ve
isgiiciiniin kalbi olan is¢ilerin yasam kosullar ve ¢alisma sartlarinin agir ve kotii oldugu

gozlenmektedir.

2.2.2. Tiirkiye’de mevsimlik tarim iscileri

Tirkiye’de tarimda kapitalizmin gelismeye basladigr 19. yiizyildan bu yana
tarimsal isgiicii i¢inde sayilar1 sinirli da olsa tarim is¢iligi yapan belli bir kesim ortaya
cikmustir (Yildirim, 2016, s. 87). Dolaysiyla, mevsimlik tarim iscilerinin varligi,
kapitalizmin kirsal alanlarda gelismesi ile birlikte gézlenmistir (Cinar, 2010, s. 32).
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Tiirkiye’de mevsimlik tarmm isciligi 1830’larda Kavalali ibrahim Pasa’nin
Sudan’dan getirttigi is¢i-koleler tarafindan Cukurova bolgesinde pamuk ekimiyle
baglamigtir. Pamuk iiretimi 6nce Cukurova’da daha sonra Ege ovalarinda hizla
genislemistir. Ekim alanlarinin genislemesiyle 20. yy basindan itibaren on binlerce

mevsimlik tarim is¢isine ihtiya¢ duyulmustur (Akbiyik, 2008, s. 229).

Tiirkiye’de basta topraga sahip olmayan ya da yeterince topragi bulunmayan
ciftgiler olmak {izere, tarim igletmelerinin miras gibi ¢esitli nedenlerle giderek
kiigiilmesi ve parcali hale gelmesi bir¢ok isletmeyi kendine yeterli olmaktan ¢ikarmistir
(Karaman, Yilmaz, 2011, s. 215). Kendi tarim isletmelerinden yeterli geliri elde
edemeyen az toprakli veya topraksiz aileler, ge¢imlerini saglayabilmek amaciyla daha
fazla tarimsal is imkani olan yorelere gezici mevsimlik ve/veya gegici giinii birlik olarak

giderek ¢alismak zorunda kalmistir (Karaman, Yilmaz, 2011, s. 215).

Cumbhuriyetin ilk donemlerinde, 1930 ve 1940’larda, tarimda ticretli olarak
calisanlar genellikle ciftgiler olmustur (Cinar, 2014, s. 30). Tirkiye’nin tarimsal
yapisinin fakliliklar gosterdigini dile getiren bir rapora gore; tarimsal yapi; kiigiik ve
orta biiytlikliikte toprak sahipligi; kadmin iicretsiz emegi; cinsiyete dayali is bolimii,
erkegin uzun donemli mevsimlik isciligi; gecimlik iiretim; yeniden iiretim siiregleri

olarak ortaya ¢ikmaktadir (MIGA, 2012).

Bu siireglere bagli olarak mevsimlik tarim is¢i ailelerinin gog ettikleri yerlerde bir
kisminin toprak sahibi oldugu, bir kisminin ise topraksiz kaldigi yine raporda yer alan
bilgiler arasindadir. Kirsal bolgelerde kiigiik ve orta Olgekli aile isletmelerinin
hakimiyeti, Osmanlt doneminin bir mirasidir. Son iki yiliz yilda Tiirkiye tariminda genis
kapsamli degisimler olmustur. 19. yiizyildaki en Onemli degisimlerden biri,

1840’lardaki Tanzimat reformlarinin ardindan, kirsal bdlgelerde gilivenligin artmasidir
(Pamuk, 2009, s. 69-73).

Osmanli doneminde toprak miilkiyeti devletin elinde, koyliiler ise kiraci
konumundadir. Buna bagli olarak; uzun donemde Onemli etkisi olan kurumsal
degisimlerden biri de, yavas olsa da tarimsal alanlarda 6zel miilkiyeti taniyan ve
giivence altina alan 1858 Arazi Kanunnamesidir. Ikinci Diinya Savasi sonrasina kadar
Tiirkiye tariminin en 6nemli Ozelliklerinden biri, diisiik niifus yogunlugu ile yiiksek
toprak/emek oramidir. Burada yine deginilmesi gereken bir bagka nokta Pamuk’un da

dikkat cektigi Tiirkiye tarminin kiiclik ve orta olgekli isletmeler olmasi ve bu
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isletmelerin pazara yonelmesidir. Ayrica, birinci diinya savasi ve ikinci diinya savasinin
sonuna kadar aile isletmeleri devlet tarafindan desteklenmis ancak, son donemlerde ise

neoliberal politikalar etkisiyle bu destek geri ¢ekilmistir (Pamuk, 2009, s. 70).

1940’larin sonundan itibaren kirsal alanlarda miilksiizlesme ve iscilesme siirecleri
daha belirgin bir hal almaya baslamistir. Ozellikle, 1950’lerde traktdr tarimda
yayginlagmaya baglamigtir. 1960’11 yillarda devletin destekleri sayesinde pazara yonelik
tarimsal iretimde gelismeler yaganmistir. 1980°li ve 1990’11 yillarda kiiciik meta
dreticiligi tarimda agirhigim  siirdiiriitken  tarimin  istthdam  yapisinda  6nemli
farklilasmalarin yasandigi goriilmiistiir. Tiirkiye’de son 20-30 yilda mevsimlik tarim
isciliginin yayginlasmasi genel olarak kdyliiliiglin i¢inden gectigi doniisiim siiregleri ve
bu doniisiime baglh sinifsal kutuplagmalarla dogrudan iliskilidir (Yildirim, 2014, s. 301-
304). Kirsal alanda topraksiz ¢iftgilerin yani sira tarim isletmelerinin basta miras
hukuku olmak iizere ¢esitli nedenlerle giderek kiiciilmesi ve pargalanmasi bircok

isletmeyi kendine yeterli olmaktan uzaklastirmistir (Y1ldirak vd, 2003, s. 2).

Yildirak ve arkadaslari bu kiigciilme ve parcalanmanin sonucunda ailelerin
gecimlerini saglamak amaciyla farkli bolgelere goc ettigini gezici mevsimlik veya
gecici giiniibirlik is¢i olarak ¢alistiklarina dikkat ¢ekmistir. Bunlarin igerisinde 6zellikle

mevsimlik tarim iscileri agir sartlar altinda ¢alismaktadir.

Genellikle ya isleyecek topragi bulunmayan veya yetersiz topragi olan ya da
cesitli nedenlerle bu topraklar isleyemeyen aileler isgiicli talebi yogun olan yerlere
giderek gezici veya gegcici tarim isciligi yapmaktadir (Yildirak vd., 2003). Cukurova’da
pamuk toplama ile baglayan hikaye, Malatya’da kayisi, Giresun’da findik, Polatli’da
sogan, Nigde’de kabak, aycicegi gibi 48 ilde devam etmektedir. Mevsimlik goc,
ozellikle tarimsal yorelerde mevsimlere bagl olarak isgiicii arzi ile talebi arasindaki
agigin kapatilmasina yonelik hareketlilik olarak ortaya ¢ikmistir. Buna paralel olarak,
gezici ve gegici niteligi, kayit dis1 alana itilmesine yol agmistir. Kayit disilik haricindeki
bir diger 6zelligi ise Tiirkiye’de mevsimlik tarim is¢isi olarak calisanlarin % 90 gibi cok
onemli bir kismim Gilineydogu kokenlilerin olusturmasidir (Celik ve vd, 2015, s. 7-9).
Tiirkiye’nin 48 iline mevsimlik gb¢ eden iscilerin harita iizerindeki dagilimi soyledir

(Gorsel 2.1).
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Mevsimlik Tanim isciligi Yapilan iller

AN

Ve
SANLIURSA

Gorsel 2.1. Tiirkiye'de MIT lerin ¢calistiklart iller (Kaynak: Simsek, Z. 2012. Mevsimlik Tarim Iscilerinin

ve Ailelerinin Ihtiyaclarinin Belirlenmesi Arastirmasti).

Mevsimlik tarim isciligi gocli, hemen hemen Tiirkiye’nin her yerinde ve yilin her
aymda gerceklesmektedir. Bitkisel tiretim siireglerine bakildiginda gog genellikle
capalama ve hasat donemlerinde yogunlagsmaktadir. Resmi kayitlara gore 350 bin kisi
bitkisel iiretim amaciyla mevsimlik go¢ siirecine katilmaktadir. Bu veriler, is¢ilerin go¢
stirecinde valilik ve jandarmaya yaptiklart kimlik bildirimine goére hesaplanmistir
(Kalkinma Atolyesi, 2014, s. 50- 51). Ancak, yapilan bir¢ok alan ve saha ¢aligmalarinda
mevsimlik iscilerin sayilarina dair kesin bir bilgi mevcut degildir. Bununda sebebi
stirekli hareket halinde olmalar1 ve bir bolgeden bagka bolgelere yapilan kisa donemli

gocler etkili olmaktadir.

Dogu ve Glineydogu bdlgelerinden her yil aile ve akrabalari ile gb¢ eden iscilerin
etnik kimlikleri(Arap, Kiirt) dolayisiyla gittikleri yorelerde sosyal dislanma ve
ayrimcilik gibi toplumsal baskilarla karsi karsiya kalmaktadir. Ekonomik sebeplere
bagli olarak yasadiklar1 yerleri terk eden isciler diisiik iicretler karsilig1 gilivencesiz

olarak ¢alismaktadir.

Arap ve Kiirt iscilerin disinda Cingeneler®, Karadeniz bdlgesinde Giircii ve Azeri

mevsimlik ig¢ilerin yanmi sira 2011 yilinda Suriye’de ¢ikan i¢ karisikliklar ve savas

*Selin Onen’in 2012 yilinda bu alanda yaptig1 bir ¢alisma mevcuttur. Cingene topluluklarinin mevsimlik
tarim iscileri igerisinde yogun oldugunu belirtmektedir. Bu toplulugunda kendi i¢inde {i¢ grup oldugunu
bunlarin; Romanlar, Domlar ve Lomlar olarak dile getirmistir.
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dolayistyla zorunlu gog¢ ile gelen Suriyeli go¢menler Tiirkiye’de tarim sektoriinde
mevsimlik is¢i olarak calismaktadir. Bu gruplar ozellikle ucuz isgiicliniin yegane
kaynagidir. Bu enformel calisma alaminda mevsimlik gezici tarim iscilerinin genel
ozellikleri gezicilik ve gecicilik olarak nitelenebilir. Onceleri gegici bir is olarak
degerlendirilen mevsimlik tarim is¢iligi artik bir kesim i¢in asil meslek olmustur. Kirsal
ve kentsel yoksullarin olusturdugu mevsimlik tarim iscilerinin higbir sosyal giivencesi
yoktur. Iscilerin yasam ve calisma kosullarin1 genel olarak aracilar belirlemektedir.
Mevsimlik gezici tarim isgisi ailelerin yarisindan fazlasi igin aracilar is bulmakta;
isveren ile licret pazarligi yapmakta; ulagimi diizenleyerek ve licretlerinden komisyon

almaktadir (MIGA, 2012).

Cmar’a (2010) gore, Tiirkiye’de mevsimlik tarim is¢ileri her yil agirlikli olarak
Gilineydogu’dan iilkenin dort bir yanina birkag¢ ayligina calismak i¢in go¢ eden bir isci
kitlesidir. Bu tamimdan yola ¢ikarak, is¢iler daha ¢ok tarim {iriinlerinin hasat

donemlerine kadar siirekli go¢ etmektedir.

Tiirkiye’deki mevsimlik tarim isgilerinin en biiyiikk sorunlarindan birinin
yasadiklar ilde issizlik olduguna deginen Cinar, 6rnegin Giineydogu’da kirsal alanda
toprak dagiliminin esitsizligi, burada yasayanlar icin ge¢inme yoOntemlerini oldukga
azalttigim ifade etmektedir. Bunun sonucunda issizlik, is¢ileri mevsimlik tarim is¢iligi
yapmaya zorlamaktadir. Mevsimlik tarim iscilerinin sayisinin 1 ila 2 milyon arasinda
degistigi kabul edilirse, isc¢ilerin gittikleri bolgede yasadiklari pek ¢ok sorun
bulunmaktadir. Ozellikle bu alanda yapilan saha c¢alismalarinda tarim isciliginin
yapildig1 yogun yerler arasinda basta Adana olmak iizere, Malatya, Sakarya, Giresun,
Nigde, Eskisehir, Adiyaman, Sanlurfa oldugu gériilmektedir. Ulkemizde pamuk basta
olmak fzere, findik, cay, tiitiin, sekerpancari, kayisi, narenciye gibi iriinlerin
hasatlarinda tarim isgileri yogun olarak calismaktadir. Mevsimlik tarim isgilerinin
calisma iliskileri, dayibasi ya da elgi olarak adlandirilan aracilar ve isverenlerden

olusmaktadir (Cinar, 2010, s. 32- 33).

Cmar’a (2010) gore iscilerin isverenlerden yasal olarak herhangi bir hak talep
edememesi, ¢aligma donemlerinde karsilastigi zorluklar ve isveren karsisindaki giicsiiz
konumlarindan dolayi elgilere duydugu ihtiyag¢ arttirmaktadir. Elgiler, iscilerin ¢aligma

yasamlari ile ilgili her tiirlii karar1 vermektedir. Iscilerin tiim ihtiyaglarim karsilayan ve
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onlarin gevreleri ile iletisim kurmalarimi kolaylastirict 6nlemler alan elgilerin aslinda
bunu yapma sebeplerinin is¢ilerin onlara olan bagimliliginin artmasini saglamaktir.
Boylece, elgilerin isgiden ve isverenden aldigi komisyonlarla kendisine alternatif gelir

kaynag1 saglamaktadir.

Mevsimlik tarim iscileri ile ilgili olarak &zel bir yasa yoktur. MTi’ler, genel olarak
Borglar Kanunu hiikiimlerinden ve 51 ve iistii is¢i ¢alistiran isyerlerinde Is Kanunu
hiikiimlerinden yararlanmaktadir (MIGA, 2012). MIGA, mevsimlik tarim isgileri ile
ilgili hazirladig1 raporunda 4857 Sayili Is Kanunu ve Borglar Kanunun igerisinde bir

takim dolayl1 yollardan yararlanabileceklerini ifade etmektedir.

Bu kanunlarin yam sira 2016 tarihli bagbakanlik genelgesi, tarim aracilari
yonetmeligi, sosyal giivence ve yesil kart gibi saglik alaminda yapilan diizenlemeler,
toplu is s6zlesmesi ve grev gibi sendikal haklar konusunda 6nemli adimlar atilmistir. Bu

diizenlemeler ile ilgili baz1 kanun, yonetmelik ve genelgeler asagida belirtilmistir.

4857 Sayih Is Kanunu 2003 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu kanunla birlikte 51 ve
iistll is¢i galistiran is yerleri bu kanun kapsamina alinmigtir. Mevsimlik tarim is¢ileri bu
kanun kapsamina dahil edilmistir. 5510 Sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk
Sigortas1t Kanunu 2006 yilinda yiiriirliige girmistir. Tarim iscileri bu kanun kapsamina
alimmistir. Basbakanlik 2010/6 Sayili Genelge 2010 yilinda yiiriirliige gitmistir. Bu
genelge kapsaminda, mevsimlik tarim is¢ilerinin basta saglik, egitim, ulasim olmak
iizere calisma iligkileri, ¢alisma {icretleri, sosyal giivenlik alanlarinda sorunlarinin

giderilmesi amaglanmigtir.

Tarmm Is Aracilari Yonetmeligi 2010 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu kanun
kapsaminda mevsimlik tarim is¢ilerinin igverenler ile baglanti kuran tarim aracilar ile
ilgili usul ve esaslar1 kapsamaktadir. Tarim aracilarina izin verilmesi ve calisma
iligkilerinin diizenlenmesi gibi diizenlemeler bu yonetmelikte yer almaktadir. Milli
Egitim Bakanliginin 2011/25 Sayili Genelgesi 2011 yilinda yiirtirliige girmistir. Bu
genelge kapsaminda mevsimlik go¢ dolayisiyla egitimine devam edemeyen ya da
egitime erisim konusunda sikinti yasayan tarim is¢i ¢ocuklarinin sorunlarinin

giderilmesi amaglanmustir.

6331 Sayili Is Saghgi ve Giivenligi Kanunu 2012 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu
kanun sayesinde mevsimlik tarim is¢i haklar1 da giivence altina alinmistir. 6098 Sayili

Tiirk Borglar Kanunu 2012 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu kanun kapsaminda iscilerle
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ilgili olarak is tcretlerinin diizenlenmesi, is¢i sOzlesmesi, tatil ve izin haklar ile
borglarin1 diizenlemek amaciyla ¢ikarilmistir. Bu kanun kapsaminda mevsimlik tarim

is¢ilerinin de faydalanmasi saglanmustir.

6356 Sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu 2012 yilinda yiiriirliige
girmistir. Bu kanun kapsaminda mevsimlik tarim isgilerinin sendikal haklarinin 6niinde
bir engel olmadigi kabul edilmistir. Toplum Saglhigi Merkezi ve Baglh Birimler
Yonetmeligi 2015 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu yonetmelik kapsaminda mevsimlik
tarim iscileri ve goe¢menlerin saglik hizmetlerine erisiminin kolaylastirilmasi
amaclanmistir. YOnetmelikle birlikte bu dezavantajli bulunduklar1 alanlarda saglik

hizmetleri sunulmasi hedeflenmistir (Kalayci vd., 2016).

Yukarida belirtilen diizenlemelerin yani sira son dénemde mevsimlik tarim isgileri
ile ilgili ¢ikarllan ve Onemli bir yasal diizenleme olan Bagbakanlik 2017/6 Sayili
Genelge resmi gazete de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu yasamn yayimlanmasiyla
birlikte daha 6nce 27531 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Basbakanlik 2010/6 Sayili

Genelge yiiriirlilkten kaldirilmigtir.

Tiirkiye’de mevsimlik tarim is¢ilerinin yasal haklari ile ilgili son 10 yil igerisinde
onemli atilimlar gerceklesmistir. Bu yasal haklarin bilinmesi ve mevsimlik tarim

iscilerine aktarilmasi 6nemli bir ¢aligsma alani olarak 6nlimiizde bulunmaktadir.

Tirkiye’de mevsimlik tarim iscileri ile ilgili 2000’li yillardan sonra calismalar
ivme kazanms olsa da bu cahigmalar yeterli olmadii goriilmektedir. Ornegin;
mevsimlik isciler ile ilgili tiim bilgilerin yer aldig1 bir veri tabaninin olusturulmamaig

olmas1 da onemli bir eksikliktir.

2.2.3. Tiirkiye’deki mevsimlik iscilerinin sorunlarina genel bakis

Arastirmanin, bu boliimde mevsimlik tarim isgilerinin sahip oldugu sorunlar ele
alinmistir.

2.2.3.1. Egitim

Tiirkiye’nin en biiylik dezavantajli gruplar1 arasinda yer alan vasifsiz is giicii
olarak degerlendirilen, tarimsal faaliyetlerde kol kuvvetinden yararlanilan insanlar
mevsimlik tarim iscileri olarak tammlanmaktadir (TBMM, 2015, s. 78). isci aileleri ve
cocuklar egitime erisim konusunda ¢ok biiyiik sikintilar yasamaktadir. Mevsimlik tarim

iscilerinin tiim ¢aliganlarda oldugu gibi, temel sorunlari, egitim diizeylerinin diisiikligii
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ve yapmis olduklari ise yonelik egitim almamis olmalaridir (Goriicli, Akbiyik, 2010, s.
209).

Mevsimlik tarim iscileri ile ilgili yapilan bir aragtirmaya goére kadinlarda okuma
yazma bilmeyenlerin oraminin %83,1 ile yiiksek oldugu tespit edilmistir. Okuldan terk
olanlarin gerekgelerini maddi yetersizlik, c¢aligmanin gerekliligi ve ailenin izin
vermemesi gibi nedenler siralanmistir. Egitimin giderek maliyet gerektirmesi ve siirekli

ikametgahin olmasi sart1 bu durumu zorlastirmaktadir (Geggin, 2009, s. 97-98).

Bu alanda sadece kadinlar degil, aym zamanda ¢ocuklarda egitim konusunda en
dezavantajli grubu olusturmaktadir. Siirekli gé¢ halinde olan aile igerisinde ¢ocuklarda
Nisan aylarinda aileleri ile gd¢ ederek Kasim ayma kadar egitimine devam
edememektedir. Aileleri ile tarlada c¢alisan ¢ocuklarin % 50’si okulu tamamen terk
etmigken, geri kalanlar1 ise okula diizensiz olarak devam etmektedir. Aileleri ile goge
cikan ancak tarlada caligmayan ¢ocuklarin %23l okulu tamamen terk ederek, % 43’1
okula diizensiz olarak devam etmistir. Tirkiye’de yaklasik 1 milyon gocuk is¢i
bulunmaktadir ve bunun 400 bini yani % 40’1 mevsimlik tarimda ¢alismaktadir. Bu
rakam oldukca drkiitiicli goriinmektedir. Bunun yam sira Kalkinma Atolyesi’nin
“Mevsimlik tarim gociinden etkilenen 6-14 yas grubu c¢ocuklar igin temel aragtirma”
yaptig1 ve buna yonelik yiiriittiigii miicadele programi kapsaminda mevsimlik tarimda
cocuk isciligine dikkat c¢ekilmistir. Arastirmada g¢ocuk isciligi kapsaminda egitim
konusuyla ilgili ¢ok ¢arpici veriler paylasilmistir (Hayata Destek Dernegi, 2016).

Arastirmaya gore, mevsimlik islerde ¢alisan 342 ¢ocugun (yani ylizde 97’sinin)
okula kaydi bulunmamaktadir. Okul kaydi olmayan cocuklarin yiizde 3’iiniin okula
kayit yaptirmama nedenleri arasinda “ailenin istememesi, mevsimlik tarimda goge
gitme, maddi zorluklar, Tiirkge bilmeme, okulun uzak olmasi” yer almaktadir.
Mevsimlik tarim gogline katilan 6-14 yas grubundaki g¢ocuklarin yiizde 3’iiniin
ilkogretime kayitlar1 bulunmamaktadir. Okul 6ncesi egitim alanlarin orani ise yalnizca
yiizde 9,6’dir. Kalkinma Atdlyesinin 2012 yilinda yaptigr findik hasadinda calisan
cocuklar i¢in eylem plam arastirmasinda, mevsimlik tarim is¢i ¢ocuklarimin sadece
yiizde 5’inin okul Oncesi egitim aldig1, ¢ocuklarinin yarisinin ilkdgretime 7 yasinda
basladig1 ve ylizde 25’1 gibi biiylik oranda kesimin ise 8 veya 9 yasinda okula bagladigi

tespit edilmistir. Tarim is¢i cocuklarinin yiizde 75’1 ise okula siirekli devam
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edememektedir. Bunun sebebi ise mevsimlik go¢ dolayisiyla ailelerin ¢alisma kosullar

gosterilmistir (Development Workshop, 2012, s. 19-43).

Yapilan bagka bir arastirmada ise, mevsimlik tarim isgisi ailelerin ¢ocuklarinda
ilkdgretim net okullasma oram (6-13 yaslar) kizlarda % 74, erkeklerde %78 dir. Lise
icin (14-16 yaslar) net okullagma orani kizlarda yaklasik %23 iken, erkeklerde % 33’diir
(Simgek, 2011, s. 13). Aym arastirmaya gore mevsimlik tarim iscisi ¢ocuklarin
bir¢ogunun orgiin egitime devam edemedigi, buna bagli olarak yarisinin acik ilkdgretim

ve liseye devam ettikleri belirtilmistir.

Mevsimlik tarim isciligi ailelerin egitim diizeyi ile ilgili yapilan bir¢ok arastirma
gosteriyor ki; kadinlarin 19,63 okuma yazma oranlart erkeklerden %54,20 diisiik
oldugudur (Ozbekmezci, Sahil, 2004). Buna bagli olarak ¢ocuklarin egitim diizeyleri de
olduke¢a diistiktiir. Egitim diizeylerinin diisiik olmasindaki 6nemli sebeplerden biri de
Tiirkge iletisim kuramamalaridir (TBMM, 2015, s. 81). Evde konusulan dil % 60’inda
Kiirtge, %30’ unda Arapga ve yaklasik % 10’unda Tirk¢edir (Simsek, 2012, s. 61).

Bu soruna ¢6ziim noktasinda, Milli Egitim Bakanligi’nin en son yayimladigi
2016/5 Sayili Genelge olan“Mevsimlik Tarim Iscileri ile Goger ve Yar1 Goger Ailelerin
Cocuklarinin Egitime Erisimi” 6énemlidir. Daha 6nce konuyla ilgili olarak yayimmlanan
“Mevsimlik Gezici Tarim Iscisi Cocuklarmin Egitimi” 2011/25 Sayili Genelge, 2016

yilinda yayimlanan genelge sonrasinda yiiriirliikten kaldirilmistir.

2.2.3.2. Saghk

Toplumun saglik diizeyini; biyolojik faktorler, fiziksel ¢evre faktorleri, sosyal
cevre faktorleri, ¢alisilan ortam ve kamu hizmetlerinin erisilebilirligi ve niteligi birlikte
belirlemektedir (TBMM, 2015, s. 48). Saglik hizmetlerine erisim ve bu hizmetlerden
yararlanma mevsimlik gezici tarim isgileri i¢in oldukg¢a zor ve maliyetlidir (Kalkinma

Atolyesi, 2014, s. 94).

MIGA, yaymladig:1 raporda tarim iscilerinin saghk sorunlar ile ilgili ciddi
sorunlar yasadigin1 belirtmistir. Mevsimlik tarim is¢ileri arasinda yaygin olarak goriilen
saglik sorunlarinin; halsizlik, yorgunluk, bel agris1 gibi kas iskelet sistemi yakinmalari
oldugu tespit edilmistir. “ishaller; solunum yolu enfeksiyonu; yara, ¢iban, egzama,
uyuz, bit gibi cilt hastaliklari; gilines carpmasi; bas agrisi; tarim ilaglarn ile

zehirlenmeler; anksiyete, depresyon ve intihar girisimleri saglik sorunlarinin basinda
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gelmektedir. Yine aym rapora gore, her 10 kisiden yaklasik birinin kimlik numarasi
bulunmadigindan aile hekimlerinde kayitlar1 yoktur ve yilin 8 ay1 tarlalarda yasamalari
nedeniyle temel saglik hizmetlerine (ana-¢cocuk sagligi, bulasici hastaliklarin kontrolii,
saglik egitimi vb.) erisememektedir. Gebe ve bebe izlemi, asilar gibi koruyucu saglik
hizmetlerinden cografi uzaklik nedeniyle tarim iscileri yeterince yararlanamamaktadir.
Aile hekimi olanlar ise, farkli illerde galistiklari igin bu sisteme istenilen diizeyde dahil
olmamaktadir (MIGA, 2012).

Kalkinma at6lyesinin 2012 yilinda Cukurova’da mevsimlik tarim iglerinde ¢alisan
cocuklar icin model eylem plamt arastirmasinda cocuklarin % 6.9’una hi¢ asi
yapumadigi, ¢ocuklarin % 67.6’smun ise diizenli as1 olmadigi belirtilmistir

(Development Workshop, 2013, p.21).

Mevsimlik tarim is¢ilerinin barindiklar1 alanlarda temiz ve diizenli (klorlanmis)
icme-kullanma suyu kaynagi ve sebekesi ¢ogunlukla bulunmamaktadir. Su ihtiyaci,
icilemeyecek nitelikteki dere ve akarsulardan saglanabilmektedir (TBMM, 2015, s. 49).
Bunun yani swra mevsimlik tarim is¢ileri calistiklar1 yerlerde yanlarinda yiyecek
maddesi getirmektedir. Bu sekilde daha ucuz beslenmekte fakat yeterli ve saglikli
beslenememektedir (Ozbekmezci, Sahil, 2004, s. 268). Bu duruma bagl olarak

mevsimlik tarim iscileri arasinda hastaliklarda artis yasanmaktadir.

Bursa Tabip Odasi’nin 2010 yilinda mevsimlik gezici tarim iscileri ile ilgili
yurittigi ve 2014 yilinda bircok kamu kurum ve kuruluslart ile sivil toplum
orgiitleriyle birlikte yayimladigi calismasinda; saglik sorunlarina dair ¢arpici bilgiler
bulunmaktadir. Kamplarda yasayan tarim isgilerinin bulasici hastaliklara ¢abuk
yakalanacagi ortamlarda yasadiklari, ortak kullandiklari tuvalet ve banyolarin risk

tasidig1 belirtilmektedir (Bursa Tabip Odasi, 2014, s. 25).

Mevsimlik tarim is¢iligi ayn1 zamanda sik yaralanma ve Sliimlerin yasandigi bir
calisma alamdir. Is makinelerine bagli yaralanma olaylarmin yani sira trafik kazasi
olaylar1 da ¢ok sik yasanmaktadir. Her yil ana akim medyada tarim isgileri ile ilgili

trafik kazasi haberlerine rastlanmaktadir.

Sosyal Giivenlik agisindan mevsimlik tarim is¢ileri herhangi bir sosyal giivenlik
sistemine dahil degildir. Ancak, yapilan bir arastirmada mevsimlik iscilerin sosyal
glivenlik sisteminden belirli 6lglide faydalandigi tespit edilmistir. Arastirmaya gore,

genel saglik sigortast primi devlet tarafindan 6denenlerin orani yilizde 64’e¢ ulagsmistir
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(Kalkinma Atolyesi, 2014). Bunun yam sira ayni arastirmada, primi isveren tarafindan
Odenenlerin oran1 % 16,6 ve istege bagl sigorta kapsaminda Bagkur veya Tarim

Sigortasi’na prim ddeyenler % 3,6 oraninda tespit edilmistir.

2.2.3.3. Barinma

Tarimda, kol emegi ihtiyacinin artmasina bagli olarak yiiz binlerce tarim isgisinin
calismak iizere baska bolgelere gitmesi, iscilerin gecgici kaldiklari yerlerde yasam
alanlartyla ilgili barinma sorunu ortaya ¢ikarmaktadir (TBMM, 2015, s. 44). Barinma
sorunu sadece Tiirkiye’de degil, tarim isgiicliniin yogun oldugu ABD Kuzey Carolina
bolgesinde yasayan tarim isgilerinin de onemli sorunlari arasindadir. Yapilan bir
arastirmada konut ihlallerinin yasandigi, gé¢men tarim isgilerinin kamplardaki
durumunun iyi olmadig tespit edilmistir (Arcury vd., 2013). Mevsimlik tarim iscileri
capa ve hasat donemlerinde “gdcebe barinaklar” denilen kolaylikla sokiilebilen ilkel
barinaklar kurmaktadir. Cukurova’da bu is¢i barinaklarina “cadir”, “hayma” gibi isimler
verilemektedir. Isciler, bu ¢adirlar1 dzel esyalarini, yiyecek, giyecek ve yatacak yerler
olarak giinesten ve dissal kosullardan korunmak icin yapmaktadir (Ozbekmezci, Sahil,

2009).

Mevsimlik tarim iscilerinin konaklama yerleri ¢ogunlukla kiiciik ¢adir obekleri
halinde dagmik bir bi¢cimdedir. Tarim iscileri barinma alanlarinda elektrik, su,

kanalizasyon gibi alt yap1 imkanlarindan mahrum durumdadir (TBMM, 2015, s. 45).

Mevsimlik gezici tarim iscilerinin calistigi esnada, barinma ve konaklama
yerlerinin, genel olarak ¢alisma alanina yakin olacak bi¢imde kuruldugu bilinmektedir.
Kalkinma Atdlyesinin yaptig1 arastirmada, tarim is¢ilerinin barinma sekli ¢adir, kapal
konutlar ve ahsap/bitkisel gardak olmak iizere ii¢ gruba ayrilmistir. Cadirlar, yapi
malzemesine gore bez ve naylon cadir olmak iizere ikiye ayrilmistir. Cadir alani olarak
kullanilan yerlerde, is¢iler ¢ogunlukla tek g6z ¢adirlarda konaklamaktadir (Kalkinma
Atolyesi, 2014, s. 85-86).

Yine kalkinma atdlyesinin 2012 yili pamuk iiretiminde ¢alisan ¢ocuklar i¢in eylem
plani aragtirmasinda ¢ocuklarin % 41’1 naylon, bez, branda veya kamistan yapilmis
cadirlarda konakladig belirtilmistir. Cocuklarin % 11,7’si ev ya da damlarda barindig:
tespit edilmistir (Development Workshop, 2012, s. 19). Bu arastirma kapsami, her ne

kadar tarim is¢i ¢ocuklarinin barinma sorunlarim ifade etse de bu oranlar aslinda genel
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olarak o bolgede yasayan tiim tarim iscilerinin barinma kosullar1 hakkinda bilgi

vermektedir.

Hayata Destek Dernegi’nin 2014 yilinda “Mevsimlik Gezici Tarm Isciligi 2014
Aragtirma Raporu”na gore, mevsimlik tarim is¢isi ailelerin % 82’si ortalama 7 kisilik
aileler olarak 16 metrekarelik ¢adirlarda, en temel ihtiyaglarina erisimde zorluk ¢ekerek
ve sagliksiz kosullarda yasamlarimi siirdiirdigiinii tespit etmistir. Afyonkarahisar
bolgesinde, ayni ¢adir toplanma alanini paylasan 500 ailenin kullanimi i¢in sadece iki
tuvaletin yer aldig1 goriilmustiir. Ayn1 arastirmaya gore, ailelerin % 70’1 hayati 6nem
tastyan igme suyuna ¢esmelerden zorlukla erigmektedir. Ailelerin % 56’s1 ¢adirlarinin
yanindaki banyolar1 kullandiklarint belirtirken, geri kalan aileler ortaklasa kullamlan
banyolarda % 11 veya devletin yaptigi kisitli sayidaki banyolarda %9 temizlik
ihtiyaglarin1 gidermektedir. Ailelerin % 49’u cadirlarin yamna kurulan tuvaletleri
kullandiklarim belirtirken, % 30’u ortak tuvaletlerde, % 17°si devletin yaptig1 kisitli
sayidaki tuvalette, % 3’liikk bir kesimi ise tuvalet erisiminin olmadigini belirtmistir.
Ailelerin % 56’smin elektrige erisimi yoktur. Dolayisiyla ailelerin radyo, buzdolab,
camagir makinasi, televizyon gibi ev aletlerini kullanma imkam hi¢ yok ya da ¢ok

kisithdir (Hayata Destek Dernegi, 2016).

Yapilan aragtirmalarda goriildiigii gibi MTI’lerin ¢ok ciddi anlamda barmma
sorunlart oldugu gozlenmektedir. Bu sorunlara iliskin devletin ve kamu kurum ve
kuruluslarin yiiriittiigli projeler bulunmaktadir. Bu projeler arasinda “Mevsimlik Gezici
Tarmm Isgilerinin Calisma ve Sosyal Hayatlarimin Iyilestirilmesi Projesi”(METIP)
onemli bir adimdir. Bu proje kapsaminda, mevsimlik tarim iscilerinin barinma, alt yap1

ve cesitli tesislerin yapilmasi i¢in 72 milyon TL biit¢e ayrilmistir.

2.2.3.4. Ulasim

Bir yerden baska bir yere siirekli olarak tasinmak durumunda olan mevsimlik
tarim isgileri ulasim araci olarak ¢ogunlukla kamyon ve kamyonetleri tercih etmektedir
(Yigit vd., 2017, s. 5). Mevsimlik tarim isgilerinin biiylik oranda midibiis ve minibiis
gibi araglar1 kullanmaktadir. Ulasim masraflarimin  disiiriilmesi amaciyla uygun
olmayan kosullardaki ulasim, toplumsal giindeme oOzellikle yaz aylarinda facia

haberleriyle yansimaktadir. Kazalarm, ¢cogunlukla araglarin kapasitesinin lizerinde yolcu
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tagimasi, teknik yetersizlik vb. nedenlerle gergeklesmektedir (Goriicti ve Akbiyik, 2010,
S. 197). Mevsimlik tarim is¢ilerinin ulasimda traktér, kamyon, kamyonet gibi araglari
kullanmalarimin diger bir nedeni de tasimak zorunda olduklar1 esyalarin fazlaligidir

(TBMM, 2015).

Mevsimlik tarim ig¢ilerinin ulagim sorunlart sadece Tiirkiye’de ¢alisan is¢iler i¢in
gecerli degildir. Bu sorun aym zamanda Meksika’dan ABD’ye calismak {izere gelen
mevsimlik tarim is¢ilerinin de biiylik sorunudur. Kuzey Carolina bolgesinin en 6nemli
tarim isgiicli olan is¢ilerin zorlu yasam kosullarina bagli olarak ulasim sorunu ilk sirada
gelmektedir. Sinirdan gegen tarim isgilerinin nakliye araglari ile yaptiklar kalabalik

yolculuklar 6liimle sonuglanmaktadir (Arcury, Quandt, 2011).

Bursa Tabipler Odasi’nin yaptig1 arastirmada da mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin
Bursa’ya genellikle kiraladiklart minibiis ve kamyonetlerle geldiklerini, uygun olmayan
bu ulagim kosullarimin sadece Bursa’da c¢alisan iscilerin degil, tiim tarim iscilerinin
sorunu olduguna dikkat c¢ekmistir. Diger bir ulasim sorunu barindiklar1 ¢adir
kamplardan tarlalara giderken yasanmakta, 12 kisilik minibiise 25 kiginin binmesi ya da
kamyon kasasinda yapilan tehlikeli yolculuk ile calisacaklari tarlalara taginmaktadir

(Bursa Tabipler Odasi, 2014, s. 24).

Yukarida belirtilen noktalarda MT1’lerin ulasim sorunlarinin temelinde ekonomik
temelli yoksulluk gelmektedir. Giinliik ¢alisma iicretlerinin diistikliigiine bagli olarak
ulagim masraflarin1 aza indirmeye calisan isciler, hayatlarin1 hice sayarak tehlikeli
yolculuk yapmaktadir. Ana akim medyada ¢ikan haberlerde ayni aileden 4 kiginin

oliimii ile sonuglanan kazalar yaganmaktadir.

Bu konuda son yillarda ¢ikarilan Bagbakanlik Genelgesi ve Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin yiiriittiigii ¢aligmalar dnemli bir adimdir. Ancak, bu
genelge ve yasal diizenlemelerin yani sira ig¢i ticretlerinin yiikseltilmesi, yasam ve
calisma sartlarinin iyilestirilmesi ulasim sorununa daha koklii bir ¢oziim getirilmesi

gerekmektedir.

2.2.3.5. Sosyo-kiiltiirel iliskiler

Mevsimlik tarim is¢ileri sosyal ¢evre ve iligkilerinde sorunlar yasamaktadir. Gerek
bagli olduklar1 etnik yap1 gerekse sahip olduklar farkl kiiltiir, gelenek ve gorenekler

onlar ¢cevrelerinden soyutlanmalarina neden olmaktadir.
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Ozellikle, Kiirt ve Arap olan tarim is¢ilerinin dil sorunu yasamalar cevreleriyle
olan iletisimlerini engellemektedir. Bu engel sadece ¢evresel degil, egitim diger sosyal
ve toplumsal iligkilerine yon vermektedir. Farkli etnik kokenden gelen, ¢ogunlukla
Kiirt, Roman, Arap kokenli olan bu isciler, ¢alistiklar1 yorede farkli ayrimciliklara
maruz kalmaktadir. Kendi dillerini konugmalar1 bile ¢ogu zaman bu ayrima ugramanin
gerekgesini olusturmaktadir (Kalkinma Atélyesi, 2014, s. 14). Son yillarda tarim isgisi

olarak ¢alisan Suriyeli gogmenlerde bu ayrimcilik daha agir yasanmaktadir.

2.2.3.6. Kayit dig1 istihdam

Mevsimlik tarmm isgileri ¢alisma kosullarina bagl olarak kayit disi istthdam
icerisinde yer almaktadir. Tarim is¢ilerinin basindaki “mevsimlik” ibaresi ise bize bu
kesimin kayit altina alinmadan ¢aligtigin1 ifade etmektedir. Bu konuda, emek piyasasini
iice aywrarak kayit disi1 istthdami aciklayan Miitevellioglu ve Isik genel anlamda bir

cerceve ¢izmektedir.

Tiirkiye emek piyasasi ii¢ ana gruba ayrilmakta; birinci grup, emek piyasasinin
disinda birakilanlar, yani bu kesim genis anlamda issizlik tammi iginde
degerlendirilmektedir. ikinci grup, emek piyasasmin hem iginde hem disinda olanlardur.
Biiyiik cogunlugu ficretsiz aile iscisi olan yevmiyeli statiideki kayit disi calisanlar,
mevsimlik calisanlar ve eksik (diisiik) istihdamda olanlar, bu gruptadir. Ugiincii grup
olarak igeridekiler ise, is¢i simfinin cekirdegini olusturan imalat sanayi is¢ileri ile
sanayide ve hizmet sektoriinde, biiyiik isletmelerde ¢alisan kayithi iscilerdir (Boratav,
2007’den aktaran Miitevellioglu, Isik, 2009, s. 166).

Kayit dis1 istihdamin artis gostermesinde ekonomik, siyasi, kiiltiirel temelli bircok
neden yatmaktadir. Kentsel alanda yeterli istthdam artis1 saglanmadan tarimsal tiretimi
tasfiye ederek i¢ gocli hizlandiran politikalar, kayit dist istthdamin biiylimesine

dogrudan katkida bulunmustur (Miitevellioglu ve Isik, 2009, s. 180).

2.3. Mevsimlik Tarim iscilerinin Yasal Haklar

Bu baslik altinda, mevsimlik tarim is¢ilerinin uluslararasi ve ulusal boyutta sahip
oldugu haklara kisaca deginilmistir. Mevsimlik tarim iscilerinin sorunlarina ¢oziim
iiretilmesi ve buna baglh olarak miicadele programlarinin olusturulmasi agisindan yasal

mevzuatlar, genelgeler, tebligler onem tagimaktadir.
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2.3.1. Uluslararasi alanda mevsimlik tarim isci haklari

Bu alandaki diizenlemeler genellikle belli kapsamda tarim is¢ilerini igermektedir.
Bunlar 6zelliklen ILO’nun belirledigi ve Tiirkiye gibi birgok iilkenin taraf oldugu yasal
diizenlemelerdir. Cocuk is¢iliginin Onlenmesi i¢in aliman pek ¢ok diizenleme

gorlilmektedir.

“Cocuk Haklarma Dair Sézlesme, ILO’nun 138 sayili Sézlesmesi ve 146 sayili
Tavsiye Karari, ILO’nun 182 sayili Sozlesmesi ve 190 sayili Tavsiye Karari, OECD
Guidelines for Multinational Enterprises (Kalkinma Atdlyesi, 2013, s. 32)”.

Bu sozlesmelerin yam sira; Tarim Iscilerinin Dernek Kurma ve Birlesme Haklari
Hakkinda 11 Sayili Uluslararas1t Calisma S6zlesmesi (ILO Sozlesmesi), Tarimda Asgari
Ucret Tespiti Usulleri Hakkinda 99 Sayih Uluslararast Calisma Sozlesmesi (ILO
Sézlesmesi) yer almaktadir. Ozellikle ¢ocuk isciligi konusunda ILO 182 sayili
sozlesmesi ¢ok onemlidir. Kétii Sartlardaki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan
Kaldirlmasma Iliskin Acil Onlemler Hakkinda 182 Sayilh Uluslararasi Calisma

So6zlesmesi sayilmaktadir.

2.3.2. Ulusal alanda mevsimlik tarim is¢i haklar:

Mevsimlik tarim iscilerinin Tiirkiye’de yasal haklar cergevesinde son 10 yil i¢inde
onemli adimlar atilmigtir. Kalkinma At6lyesi’nin hazirladig1 raporda bir¢ok diizenleme
yer almaktadir. Ulusal alanda bu diizenlemeler;

“MEB Mevsimlik Tarum Iscisi Cocuklarimn Egitimi Genelgesi, Tarimdan Sayilan Islerde
Caligan Iscilerin Calisma Kosullarina Iliskin Yonetmelik METIP Genelgesi, Tarimda Is Araciligi
Yonetmeligi, Iscileri Sosyal Sigortalar Kanunu (2925), Iskur Kanunu (4904), Is Kanunu (4857), Tarim,
Cocuk ve Geng Iscilerin Cahstirilma Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik, Agwr ve Tehlikeli Isler
Yonetmeligi, Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas: Kanunu(5510), Temel Egitim ve Ogretim
Kanunu (222) (Kalkinma Atélyesi, 2013, s. 32)”.
Simsek (2012), saglik alaninda yiiriittiigii calismalar kapsaminda mevsimlik tarim
iscileri ile ilgili yukarida belirtilen yasal diizenlemelerin yani sira su diizenlemelere de
yer vermistir: Gebe ve Emziren Kadmlarin Calistirilma Sartlariyla Emzirme Odalar1 ve

Cocuk Bakim Yurtlarina Dair Yonetmelik, Biyolojik Etkenlere Maruziyet Risklerinin
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Onlenmesi Hakkinda Yonetmelik, Kimyasal Maddelerle Caligmalarda Saghk ve
Giivenlik Onlemleri Hakkinda Y 6netmelik.®

2.4. Mevsimlik Tarim Iscilerine Yonelik Yiiriitiilen Ornek Uygulamalar ve

Projeler

Calisgmanin bu boliimde, mevsimlik tarim isgilerinin sorunlarina yonelik diinyada
ve Tiirkiye’de ornek projelere ve uygulamalara 1sik tutulacaktir. Bu baglamda, tarim
iscilerinin sorunlarina ¢6ziim getirmesi ve pilot calisma alanlarinda ytiriitiilen bu degerli

ve Ozverili uygulamalarin incelenmesi 6nem tasimaktadir.

2.4.1. Uluslararas1 Ornekler

Mevsimlik tarim iscilerinin diinya {izerinde rakamsal biiyiikligiiniin 1.1 milyar
oldugunu daha 6nceki boliimlerde bahsetmistik. Diinya {izerinde belli iilkelerde tarim
isgliciinii olusturan ve tarimsal {iiretim kalbi olan iscilere doniik yapilmis olan
uygulamalara yer verilmistir. Bu 6rnek uygulamalar belli basli iilkeler kapsaminda

incelenmistir. Bunlar sirasiyla; Kanada, Ingiltere, Fransa ve italya’dir.

2.4.1.1. Kanada

Kanada’nin mevsimlik iscilere olan talebi, tarimsal iiretimde ve ihracatinda
ozellikle meyve-sebze yetistiriciligi ve bahge bitkilerinin artan 6nemi ile yakindan
ilgilidir. Bu alanda ¢alisacak iscilerle ilgili Kanada Mevsimlik Tarim Iscileri Programi
(CSAWP) ilk olarak 1960’1 yillarda Ontario’lu ciftciler tarafindan “Kanada Tarmm Is
Programi (CFLP)” kapsaminda tiitiin plantasyonlarinda ¢aligmak iizere Jamaikali is¢iler
icin 6zel bir girisim olarak baslamustir. Ilk olarak 6zel bir girisimle baslayan program
daha sonra Kanada Hiikiimeti kontroliine gegmistir. Kanada Mevsimlik Tarim Iscileri
Programi, Kanada ile katilimei tilkeler (Meksika, Barbados, Dominik, Jamaika, Grenada

ve diger Karayip iilkeleri) arasinda imzalanan ikili anlagmalara gore ylriitiilmektedir.

Bu program kapsaminda iscilerin 18 yasii doldurmus olmasi, anlastiklar
iilkelerin vatandaglari olmalar1 ve tarim islerinde tecriibeli olmalar1 gibi bir takim
ozelliklere sahip olmalar1 beklenmektedir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin ulagim, barinma
ve yemek gibi bir takim giderleri belli bir miktarda isverenler tarafindan

karsilanmaktadir.

6 http://www.mevsimliktarimiscileri.com/sayfadetay.aspx?id=5 (Erisim tarihi: 21.04.2019).
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Kanada’ya gelen gd¢men iscilerin ¢alisma siireleri de bu program kapsaminda
diizenlenmistir. Bu kapsamda istihdam siiresi 8 aydan uzun, 6 haftalik siire igerisinde
240 saatten az olmayacagi yoniinde bir karar alinmistir. Bunun yani siire, haftalik asgari
calisma stiresi 40 saat olup haftada 6 giin arka arkaya calisan isciye 1 giinliik dinlenme
stiresi verilmektedir. Bu haklarin yani sira, saglik sigortasi, is saglhigi ve giivenligi ve
calisma izinleri konusunda da program kapsaminda belli basli is¢ilerin haklar

bulunmaktadir (TBMM, 2015, s. 130-131).

2.4.1.2. Ingiltere

Ingiltere’de gerek ¢alisma hayati, gerekse sosyal giivenlik bakimindan mevsimlik
iscilere zgii ayr1 bir mevzuat bulunmamaktadir. Ancak, Ingiltere Icisleri Bakanlig:
cifteilerin kisa donemli zirai iglerde calistirmak {izere yurtdigindan niteliksiz isci
getirmelerine imkan veren “Mevsimlik Tarim Iscileri Programi” (Seasonal Agricultural
Workers Scheme-SAWS) olarak adlandirilan bir programi uygulamaktadir. Bu program
kapsaminda, islerin herhangi bir 6zel beceriye sahip olmalari istenmemekle beraber,
ciftciler daha cok tarim konusunda bilgi sahibi ve Ingilizce bilen iscileri tercih
edilmektedir. Program dahilinde, is¢ilerin katilim siiresi 6 ay olmak iizere belirtilip,
calisanlarin izin siiresi ve ¢aligma kartlar1 da yine bu kapsamda verilmektedir. SAWS
kapsaminda, Ingiltere mevzuat1 (gog, istihdam, is saglig1 ve giivenligi) uygulamaktadir.
Ayn1 zamanda ¢iftciler ciizi bir para karsiliginda is¢ilere barinma imkani saglamaktadir

(TBMM, 2015, s. 136-137).

2.4.1.3. Fransa

Avrupa Birligi (AB) Tiyesi lilkeler arasinda Fransa mevsimlik is¢iler konusunda
en fazla uygulamanin goriildiigii {ilkeler arasinda yer almaktadir. Fransa’da isciler
genellikle meyve-sebze toplama, hasat ve bag bozumu islerinde istihdam edilmektedir.
Fransa’da tarim sektoriinde aktif olarak calisan 1,2 milyon ¢alisanin yaklasik % 70’ini
mevsimlik tarmm iscileri olusturmaktadir. Fransa’da isciler “Mevsimlik Is Soézlesmesi”
kapsaminda Ongoriilen islerde calismaktadir. Bu kapsamda is¢ilerin haklari normal
statiide calisan iscilerin haklariyla aynidir. Kidem tazminati ve is sagligi ve giivenligi ile
calisma izni ve g¢alisma {licretleri de bu soézlesme kapsaminda degerlendirilmektedir
(TBMM, 2015, s. 137-139).
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2.4.1.4. Italya

Italya, 2010 yil itibariyle mevsimlik gd¢men tarim iscisi (80.000)’ne tarimsal
iiriinlerin hasad1 i¢in gegici islerde calisma imkan1 saglamaktadir. Italya’da yaklasik
olarak 2,5 milyonun iizerinde ciftlik isletmeciligi seklinde is imkani bulunmaktadir.
Italya’nin giiney bélgelerinde Eyliil ve Ekim aylarinda iiziim toplamak ve sarap yapmak
amaciyla ikili anlagma yaptig1 iilkelerden isgiler getirtmektedir. Bu iilkeler arasinda;
Tunus, Arnavutluk, Fas, Moldova, Misir, Karadag, Bosna-Hersek, Makedonya, Kosova,
Hirvatistan, Hindistan, Gana ve Pakistan yer almaktadir. Bu tilkelerden gelen mevsimlik
gdemen tarim iscileri belirli sartlar altinda calismaktadir. Italya ulusal toplu is
sozlesmeleri kapsaminda iscilerle ilgili bir takim hiikiimler vermektedir. Bu kapsamda,
iscilerin calisma ve dinlenme siireleri, is sagligi ve giivenligi, iicret vb. konularda atifta
bulunmaktadir. italyan mevzuatinda iscilerle ilgili “mevsimlik is”, “mevsimlik tarim
is¢isi” tanimi bulunmamakla birlikte yapilan toplu is sozlesmelerinde isgilerle ilgili
hiikiimlere atifta bulunulmaktadir. Isciler bu kapsamda bir takim haklara sahiptir
(TBMM, 2015, s. 140).

Ozet olarak; incelenen 4 {ilke uygulamasinda mevsimlik tarmm is¢ileri, mevsimlik
goemen isgilerle ilgili mevzuat diizenlemelerinde belirli bir tanim bulunmamaktadir.
Ancak; bir takim uygulama ve programlar kapsaminda ig¢ilerin haklari diizenlenmekte

ve koruma altina alinmaktadir.

2.4.2. Ulusal Ornekler

Calismanin bu kisminda, Tiirkiye’de uygulanmis ve etkileri siiren pilot olarak
ylriitiilmiis uygulama ornekleri ve projelerine yer verilmistir. Bu konuda uluslararasi
alanda mevsimlik tarim iscilerinin haklar1 ve uygulama calismalarina binaen ulusal

uygulamalara da 11k tutulmasi 6nem arz etmektedir.

2.4.2.1. Go¢ okulu projesi

Gog okulu projesi diger bir adiyla “Mevsimlik Tarim Iscilerine Yonelik iletisim,
Farkindalik ve Savunuculuk Projesi” 2013 ila 2016 yillar1 arasinda Anadolu
Universitesi, Milli Egitim Bakanhigi (MEB) ve Birlesmis Milletler Niifus Fonu
(UNFPA)’unun ortaklasa yuriittiigli bir proje olmustur. Proje, pilot yer olarak secilen
Eskisehir’in Alpu ilgesinde yliriitiilmiistiir.
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Proje kapsaminda, her y1l Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden Eskisehir’e gelen,
sayilar1 yerlesim yerlerine gore 1 ila 5 bin arasinda degisen mevsimlik tarim is¢ilerinin
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve saglik gibi temel ihtiyaclarin giderilmesine doniik
calismalar yuritilmistir. Temel olarak; mevsimlik tarim is¢ilerinin medyada
gorlinlirliigiiniin saglanmasi, farkindaliginin arttirilmast ve savunuculuk caligmalarinin
yapilmasini hedeflemistir. 2014 yilinda Anadolu Universitesi’nin projeye hibe ettigi 2
adet egitim cadir1 sayesinde mevsimlik tarim is¢i ¢ocuklarina egitimler verilmistir.

Projenin, ilk imzalama t6reni Gorsel 2.2°de goriilmektedir.

L‘\ ?L?\ \ 1

- A

GOC OKULU HAYATA GECIYOR

Gorsel 1.2. Go¢ Okulu Projesi 2013 tarihli protokol imzalama téreni

Go¢ okulu, mevsimlik tarim is¢i ¢ocuklarim, gencleri, kadmnlar1 yani; 6zellikle
kirllgan gruplar1 egitim, saglik, topluma ve sosyal yasama katilim ve iletisim
konularinda giiclendirmeyi; bilgi, beceri ve olumlu davranig gelistirmeyi, kamu
hizmetlerinden yararlanilmasim hedeflemistir. Bu c¢ergevede proje sayesinde tarim
iscilerine yonelik egitim, saglik, iletisim, savunuculuk, sosyal yasam, genel kiiltiir,
egitim, bilgi, hizmet sunma alanlarinda atdlyeler gergeklestirilmistir. Proje, kapsaminda

4 yil boyunca belli bash su faaliyetler yiiriitiilmiistiir;

e Temelde, okul 6ncesi 4-6 yas grubu toplamda 65 mevsimlik tarim isgisi
¢ocuga bir donem boyunca egitimler verilmistir. Mevsimlik tarim isgisi

cocuklara hijyen, beslenme alanlarinda temel egitim hizmeti sunulmustur.
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e Temel 10-25 yas arasi1 geng tarim isgilerine ortalama bir donem boyunca 500
kisiye egitim verilmistir. Bu kapsamda yaklagik 30 yetiskin (18-25 yas arasi)
Halk Egitim Miidiirligl araciligiyla ortaokul ve lise diplomas1 almistir.

e Bu egitimler kapsaminda yetiskin bireylere, kadinlara, yaslilara temel egitim,
mesleki, saglik ve beslenme egitim hizmeti sunulmustur.

e MEB tarafindan Ilge Milli Egitim Miidiirliigii ve Halk Egitim Miidiirliigii
araciligiyla egitim cadirlarinda toplamda 5 brans 6gretmeni; 2 smif 6gretmeni,
1 matematik 6gretmeni, 1 fen bilgisi 6gretmeni, 1 Tiirkge 6gretmeni ve 1 okul
oncesi O0gretmeni bir donem boyunca c¢adir okulda gorevlendirilmistir. Hedef
gruba, ilk etapta okuma-yazma tespiti yapilarak daha sonra bransg dersleri
verilmeye baslanmugtir.

e Bu hedefler dogrultusunda; MEB’in 2016 yilinda MEB 2016/6 Sayili Genelge
Resmi Gazetede yayimlandi. Bu genelge maddelerinde yer alan sartlar
Eskigehir pilot ¢alismasi alaninda gerceklestirilmistir. 2015 yili igerisinde ise
Anadolu Universitesi iki prefabrik egitim konteyner1 projeye hibe ederek,
egitimler bu konteynerlarda yiiriitiilmiistiir.

e Mevsimlik tarim iscileriyle ilgili 4 bin fotograflik bir arsiv olusturulmustur.

e Arapga, Ingilizce, Kiirtce ve Tiirkge olmak iizere 4 dilde radyo spotlari
hazirlanmistir.

e Tarim iscilerinin dykiilerinin yer aldig: bir gé¢ dergisi ¢ikarilmistir.

e Toplamda, mevsimlik tarim is¢ilerini konu alan 4 adet belgesel ¢ekilmistir.

e Mevsimlik tarim iscilerini konu alan afisler, spotlar, gorsel ve yazil
materyaller hazirlanmis, bunlar medya organlariyla paylasilmistir.

e Proje ile ilgili sosyal medya hesaplar1 agilarak genis kitlelere ulagiimasi

saglanmistir.’

Eskisehir’in Alpu ilgesinde kurulan gadirlarda verilen egitim Gorsel 2.3°te

gorlilmektedir.

’Gég Okulu. https://www.facebook.com/gocokulu/ (Erisim tarihi: 10.04.2019).
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Gorsel 2.2. Go¢ Okulu Projesi 2014 tarihli egitim ¢adirt Eskisehir Alpu Ilgesi

Go¢ Okulu projesi ulusal ve yerel basin organlarinda oldukca genis yer almistir.
Bunlardan biri de 2015 yilinda proje protokoliiniin yenilendigi tarihi i¢eren haberle
ilgilidir.®

Proje, sadece mevsimlik tarim iscisi ¢ocuklarin degil aym zamanda yetigkinlerinde

umudu olmustur. Tarim is¢i ¢ocuklarinin egitimleri devam ederken, yetiskin gruba ise

ihtiyaglar1 dogrultusunda kisa egitimler verilerek sertifikalar1 dagitilmistr.

8Go¢ Okulu, (2015) Milliyet Gazetesi http://www.milliyet.com.tr/anadolu-universitesinde-goc-okulu-
projesi-eskisehir-yerelhaber-727020/ (Erigim tarihi: 21.04.2019).
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Gorsel 2.3. Gd¢ Okulu 2015 tarihli mevsimlik tarim isgi ¢ocuklart konteyner egitimi

Proje kapsaminda, bir¢ok kamu kurum ve kuruluslarin destekleriyle mevsimlik
tarim is¢isi ailelere yardimlar ulastirilmistir. Uzun soluklu egitimler verilmistir. Projenin
amacina ulagtigin1 gosteren en temel nokta ise; gd¢ okulunda egitim goren mevsimlik
tarim 1is¢isi bir kiz ¢ocugunun Birlesmis Milletler tarafindan egitim hayati boyunca

masraflarinin karsilanmasi saglanmistir.®

Her yil Sanlurfa’nin Uluhan Kdyii’nden Eskisehir’in Alpu ilgesine mevsimlik
tarim iscisi olarak ailesi ile birlikte calismaya gelen 10 yasindaki Azize Onay (Gorsel
2.5.) her mevsimlik is¢i ¢ocugu gibi egitime ara vermek zorunda kalmistir. 5. simf
ogrencisi olan Onay, Go¢ Okulu Projesi sayesinde hayati boyunca egitim masraflari
Birlesmis Milletler tarafindan karsilanmasi saglanmistir. Doktor olmak istedigini
sdyleyen Onay, smiftaki akranlari arasinda olduk¢a basari bir dgrencidir. Gog Okulu
sadece Azize Onay’in degil tiim tarim is¢i cocuklarinin egitim olanaklarindan
faydalanmasi i¢in dnemli adimlar atmistir. Proje, her yil aileleri ile gé¢ etmek zorunda

olan is¢i cocuklarinin egitim sorununu belli bir oranda ¢ézmiistiir.

® Hiirriyet, (2016). Azize nin egitimine BM den destek. http://www.hurriyet.com.tr/egitim/azizenin-
egitimine-bmden-destek-40254092 (Erisim tarihi: 10.04.2019).
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L) .
BM DUNYADA 10 KIZ SECTI

1'l DE AZIZE

==

——

Gorsel 2.4. Sozcii Gazetesi 20 Ekim 2016 tarihli gorseli

2.4.2.2. METIP projesi

Mevsimlik Tarim Is¢ilerinin Calisma ve Sosyal Hayatlarimn lyilestirilmesi Projesi
(METIP) mevsimlik gezici tarim iscilerinin ulasim, saglik, barinma, egitim, giivenlik,
sosyal cevreyle iligkileri konusunda yiiriitiilen bir projedir. Proje, Caligma ve Sosyal
Giivenlik Bakanliginca hazirlanan Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin Cahsma ve
Sosyal Hayatlarimn lyilestirilmesi Strateji ve Eylem Plani, Basbakanlik 2016/6 Sayil
Genelgesine takiben baglatilan bir uygulama olmustur. Bakanlik biinyesinde,
“Mevsimlik Gezici Tarmm Iscileri izleme Kurulu” olusturulmustur. Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanligi’nin hazirladigi eylem plani ¢ercevesinde valilikler tarafindan
hazirlanan proje kapsaminda il 6zel idareleri biitcelerine 6denek aktarilmistir. Bu

kapsamda, tarim isc¢ilerinin tiim ihtiyaclarinin karsilanmasi hedeflenmistir.

2010 yilindan bu yana 38 il valiligince hazirlanan 65 projeye yaklasik 96 milyon
TL 6denek verilmistir. Barinma, alt yapi i¢in 72 milyon TL, egitim i¢in 5 milyon TL,
saglik i¢in 3 milyon TL ve diger harcamalar i¢cin 16 milyon TL 6denek aktarilmustir.

Proje kapsaminda 328.039 mevsimlik gezici tarim iscisine ulasilmis ve isgiler bu

projeden yararlanmistir (TBMM, 2015, s. 121-124).
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2.4.2.3. Mevsimlik tarim iscilerinin ve ailelerinin saghgini gelistirme programi

Harran Universitesi'nin 6nciiliigiinde 2004 yilinda baglatilan mevsimlik tarim
iscilerinin sagligina yonelik programlar gelistirilmistir.!? flk pilot uygulama Birlesmis
Milletler-Sabanci  Ortak Programi araciligiyla kiiglik fonlarla yiritilmiistiir.
Sanlwrfa’da 11 Genel Meclisi ile is birligi yapilarak 4 adet i¢i Saglik Ocagi tarzinda

tasarlanmis araglar mobil hizmet vermistir.

2011 yilinda Harran Universitesi ve Birlesmis Milletler Niifus Fonu tarafindan
Birlesmis Milletler 5. Ulke progranu kapsaminda bu program yiiriitiilmiistiir. Bu
kapsamda, Tiirkiye genelinde mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin egitim, saglik vb. temel

hizmetler verilmistir (TBMM, 2015, s. 127).

Birlesmis Milletler Niifus Fonu Programlar Koordinatérii Dr. Gokhan
Yildirimkaya 22 Aralik 2015 tarihli program degerlendirme toplantisinda proje ile ilgili

sonuglart katilimcilarla paylasmistir (Gorsel 2.6.).

u a

g M Ev “Saglik aracilarinin sahaya girmeye baslamasiyla
T‘ sunu gordiik; 12 bin tane kadin hayatinda ilk
= , defa dogum o6ncesi bakima gitmisg, 11 bin kadin
\ | hayatinda ilk defa dogumu hastanede yaptirmis.
VE a’ ELEHI Tetanoz asilan Ug kat artmis. 7 bin geng¢ ¢ocuk
\-'\' vlv R erken yasta evlendirilmekten kurtarilmis. En
onemlisi de; saghk hizmet sunucularina giiven
olusmus ve saglk hizmeti kullanilmaya
baslanmis. Hastaligin kader degil, degistirilebilir
bir sey oldugu ve erisilebilir oldugu fark edilmis.
Ve o6nemlisi; en az 150 bin kadina dogrudan

erisilmis.”

Dr. Gékhan Yildinmkaya

& g

Gorsel 2.5. MTI 2015 tarihli calisma ve sosyal hayatlarinin iyilestirilmesi toplantis

DR. GOKHAN

:;-;‘C VILDIRIMKAYA
\‘t~ -

2.5. Goc Kavram

Gog, bir iilkede ya da uluslararasi siirlardaki insanlarin hareketine verilen addir.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO); nedenleri, siiresi ve goniillii ya da

10 http://www.mevsimliktarimiscileri.com/ (Erisim Tarihi: 26.04.2019).
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istem dist olup olmadigina bakilmaksizin her tiirli hareketi ifade etmek i¢in gog
terimini kullanmaktadir (FAO, 2017. s.2). Gog, bir devlet iginde veya uluslararasi bir
siir1 gegerek, siiresi, yapist ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus
hareketleri olarak tanimlanmaktadir (Cigekli, 2009, s. 22). Uluslararas1 go¢ hareketleri
son yiizyillarda artan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi sosyal bilimciler bu
donemi “gdgler ¢cag1” olarak adlandirmaktadir. Go¢ hareketleri, 16. yiizyil ve 19. yiizyili
da icine alarak Ozellikle endiistri devrimi ile birlikte kirdan kentlere yogun olarak
geceklesmistir (Castles & Miller, 2008). So6z konusu yer degistirme hareketleri goniilli

ya da zorunlu sebeplerle gerceklesebilmektedir. Silahli ¢atismalar, dogal afetler, siyasal

ve ekonomik sebeplerle milyonlarca insan dogup biiyiidiigii topraklari terk etmektedir.!!

Toplumbilim Terimleri Sézliigii’nde Ozer Ozankaya ise gdc ve gociin tiirleri sdyle
tanimlamaktadir:

“Gé¢: Bireylerin ya da toplumsal kiimelerin yerlesmek iizere bir yerden bagka bir yere
gitmeleri. I¢ go¢: Bir iilke sumrlart icinde bireylerin ya da toplumsal kiimelerin bir yerden baska bir yere
gidip yerlesmeleri. Disa gé¢: Bir iilkedeki kimi bireylerin ya da toplumsal kiimelerin baska bir iilkeye gé¢
etmeleri (Ozankaya, 1975, 5.33-49-55) .

Go¢ birden cok faktore bagl olarak ortaya c¢ikan ve 6zgiinliiglinii koruyan bir
olgudur. Ayrica, go¢ niifus ve cografi temelli hareketliliginin disinda sosyolojik olarak;
smifsal, etnik, dinsel, irksal ve toplumsal cinsiyet temelli bir igerige Sahiptir (Giines,
2012, s. 185). FAO (2015)’e gore go¢ cesitleri lige ayrilmaktadir. Bunlar sirasiyla;

caresizlikten kaynaklanan gog, zorunlu gog ve goniillii gogtiir.

Temelde bir yer degistirme olayr olmakla beraber go¢; mesafeye, olayin
gerceklestigi yerlere, stirekliligine ve nedenlerine gore farkl tlirlere ayrilmaktadir. Bu
noktada goglerin arasinda bazi ayrimlar bulunmaktadir. Bunlar “istege bagl”, “zoraki”
olmak tiizere nitelendirilmektedir. Ayrica, gogii insanlarin bir yere tasinmasi ya da yer
degistirmesinden ayirmak i¢in “devamli go¢” ya da “gegici go¢” tammi
kullanilmaktadir. Burada gecici go¢ Ornegine; mevsimlik gezici tarim isgileri

verilmektedir (Biilbiil, Kose, 2010).

Ycisleri Bakanlign Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (2015). Tiirkive ve Gég, s. 6-7.
http://www.goc.gov.tr/icerik6/turkive-ve-goc 363 382 1445 icerik. (Erisim tarihi: 21.04.2019).
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2.5.1. i¢ go¢ olgusu

Gilinimiizde i¢ go¢ belli bir zaman dilimi i¢inde belli bir yerlesme alaninda
yasayanlarin kendi iradeleriyle yasam yerlerini s6z konusu yerlesme alami disina
tastyanlarin miktar1 olarak tanimlanmaktadir (Tekeli, 2008, s. 173). Ancak Tekeli, bu
tanimin sanayi ve modern toplumlar i¢in gegerli oldugunu, tarim toplumlarinda ise
insanlarin topraga bagl olarak yer degistirmesinin kendi iradeleriyle olmadigini ifade
etmektedir. Ozankaya (1975), i¢ gogii; bir iilke smmrlari iginde bireylerin ya da
toplumsal kiimelerin bir yerden bagka bir yere gidip yerlesmeleri olarak tammlamaistir.
Tiirkiye’de toplumsal degisim ve doniisiimiin yasandig1 1950’11 yillarda hizli bir sekilde
devam eden kirsal yerlesim yerlerinden kentsel yerlesim yerlerine yani, dogu illerinden

bat1 illerine dogru ekonomik temelli go¢ dalgalar yasanmustir (Biilbiil, Kose, 2010).

Ulkemizde 6zellikle endiistrilesme hareketinin basladigi dénem diyebilecegimiz
1950-70 yillar1 arasinda, “koyiin itici giici”, “kOyiin ¢ekici giicli’nden daha agir
basmistir (Dinler, 2008, s. 110). Bu da i¢ gogii hizlandiran en 6nemli faktér olmustur.
Bu konuda Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan 2006 yilinda
ylriitiilmiis olan “Tiirkiye Go¢ ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi” bu konuda
dikkat ¢ekici tespitlerde bulunmaktadir. Sabahat Tezcan, Tiirkiye’de 1950’1 yillarda i¢
gb¢ olgusunun artis gosterdigini ifade etmektedir. Tezcan (2006), niifusbilimin ana
konular1 arasinda yer alan go¢ ve nedenlerini, kirsal alanlardan kente yani az gelismis
yerlerden gelismis bolgelere dogru bir hareketliligin yasandigin1 sdylemektedir. Burada
ic gociin daha c¢ok sosyo-ekonomik kosullara bagli olarak ortaya ¢iktigina vurgu
yapmaktadir. Yarim yilizyilldan beri ve oOzellikle son yirmi yil i¢inde Dogu ve
Giineydogu’da yasanan teror olaylar1 ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan giivenlik sorunu,
kalkinma projeleri, dogal afetler dolayisiyla insanlar yasadiklar1 yerleri terk etmis ya da

terk etmek zorunda kalmistir.'?

Tekeli (2008)’e gore, 1980°1i yillar sonrasi kiiresellesmenin etkisiyle birlikte
diinyada ve sanayi toplumlarinda i¢ gd¢ hareketlerinin kentlesme sorunsali olmaktan
ciktigl, goc¢ ile ilgili tammlamalarin 1990’11 yillardan sonra yeniden yapilmasi

gerekmektedir.

?Hacettepe Universitesi Niifus Enstitiisii (2006). Tiirkiye go¢ ve yerinden olmus niifus arastirmasi. S.1.
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2.5.2. Mevsimlik tarim isciligi ve i¢c goc

Tirkiye’de 1950 yillara kadar ki siirecte il i¢i goclerin ve mevsimlik is¢i gocleri
ile karsilasilmistir. Ozelikle bu yillarda yasanan tarimdaki gelisme ve kirsal déniisiim
etkileri makinelesme ve sanayilesmeye bagli olarak i¢ gd¢ hareketliligini arttirmigtir
(Biilbiil, Kose, 2010). Koylerden kentlere dogru gogiin basladigi, doruklara ulastigr ve
sonra yavasladigi donem, 1950-1985 arasindaki 35 yildir (Aksit, 1998, s. 4).

Ulkemizde kirdan kente goc olgusu, 1950°1i yillarda yogunlasmaya baslamis bu
yillarda Amerika’dan alinan Marshall yardimlar1 sayesinde tarimda makinelesme
kendini gostermis, ulagim alt yap1 ve teknolojik ilerlemeler sayesinde kirdan kente

dogru ekonomik temelli nedenlere bagl go¢ yasanmistir (Tiimtas, 2009, s. 114).

Tlimtag’a (2009) gore, 1960’11 yillar gociin kent yapilarina yansidigi, 1970’li
yillara kadar bu durum siirmiis, 1980°1i yillar ise tarimda yasanan politik degisimler ve
neo-liberallesme siirecleri ile topraksiz koyliiliigiin kirsal alandan kopusuna zemin
hazirlamistir. 1990’11 yillarda ise, zorunlu go¢ adi verilen bir gog tiirii ortaya ¢ikmustir.
Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde yasanan terdr olaylarina bagli olarak

giivenlik sorunu kaygisiyla gogler yasanmistir.

Tiim bu siirecte bir diger goc tiirii de “mevsimlik gd¢” olmustur. Once tarim
sektoriinde 6zellikle pamuk, cay ve findik toplama isleriyle baslayan mevsimlik goc
hareketleri, diger sektorlerde de goriilmiistiir (Tiimtas, 2009, s. 115). Mevsimlik gog,
ekonomik temellerin yani sira, mevsimlere bagl olarak tarim isgiicliniin arz ve talep

arasindaki agigin kapatilmasina yoneliktir (Kalkinma Atolyesi, 2014, s. 41).

2.6. Yoksulluk Kavrami

Yoksulluk, tarih boyunca tiim toplumlarda farkli bicimlerde de olsa Onemli
sorunlardan biri olmustur (Oztiirk, 2008, s. 606). 20. yiizyiln sonlariyla birlikte
yoksulluk kavrami konusulmaya baslanmistir. Kapitalizmin gelisimine bagli olarak
ozellikle 1980’11 yillarda oldukca yaygin bir hal almistir. Teknolojinin gelisimiyle
birlikte, issizlik orani artmis, gelir diizeyinde esitsizlikler nedeniyle yoksulluk daha
fazla hissedilmistir (Karacan, 2104, s. 75). 1990’1 yillarda ise yoksulluk kavrami
uluslararas1 platformlarda tartisilmaya baslanmis ve yoksullugun azaltilmasi igin

miicadele verilmistir (Oztiirk, 2008).
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Bu konuda Birlesmis Milletler Orgiitleri Diinya Bankasi, IMF gibi cesitli
uluslararasi kurum ve kuruluslar yoksulluk kavramina 6zellikle egilmistir. Birlesmis
Milletler Orgiitii’niin “Biny1l Kalkinma Hedefleri” arasinda yer alan yoksulluk ve
yoksullugun son bulmasi ile ilgili yiiriitiilen ¢alismalar hedeflerinin birinci sirada yer
almaktadir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programinin siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerinin birinci basamaginda da “yoksulluk” bulunmaktadir. FAO’nun yaptigi
aragtirmalarda, 1990 ile 2015 yillar1 arasinda asir1 yoksulluk i¢inde yasayan insanlarin
sayisimn 1,9 milyardan 836 milyona diismiis olmasina ragmen biiyiik bir kesimin hala

temel ihtiyag ve gereksinimlerini karsilayamadigini belirtmektedir.™®

Yoksulluk kavraminin bircok tanimi bulunmaktadir. Genel olarak yoksulluk
maddi kaynaklarin yanm sira kiiltiirel kaynaklardan da yoksun olma durumunu ifade
etmektedir. Ekonomik diizeyi toplumda kabul edilen standartlarin altinda bulunan
kisiler yoksul olarak tanimlanmaktadir (Karacan, 2014, s. 75). Yoksullugun en 6nemli
belirleyicilerinden biri iilke ekonomisinin kuskusuz istihdam yaratamamasi ve diisiik
istthdam kapasitesinden kaynaklanmaktadir (Dansuk, 1997, s. 80). Oztiirk (2008) ise
yoksullugu soyle ifade etmektedir:

“Yoksulluk ‘diisiik gelir diizeyi’, ‘yetersiz ve dengesiz beslenme ile sagliksizlik’, “sosyal
yahitum ve diisiik sosyal katlim’, ‘psikolojik Ve ekonomik bireysel giivensizlik’, ‘soklara aciklik ve risk Ve
belirsizlige cevap verememe’, ‘dogal cevrenin bozulmasi ve sosyal ¢cevrede kisir dongii’ gibi aksakliklarin
bir biitiin olarak algilanmasidir (Oztiirk 2004 den aktaran Oztiirk, 2008, s. 607)".

Yoksullugun, tigiincii diinya iilkelerinde yapisal bir sorun oldugu, sosyal bilim
literatiiriinde kabul edilmektedir. Yoksullugun 6l¢iimiinde iki kavram kullanilmaktadir.
Bunlardan biri mutlak yoksulluk, bir digeri ise goreli yoksulluktur. Mutlak yoksulluk;
bir insanin giinliik asgari kalori gereksinimine gore hesaplanmaktadir. Goreli yoksulluk
ise, iki sekilde hesaplanmaktadir. Birincisi gelir dagilimi yiizdeleri baz alirken, digeri
ise kisi basina ortalama gelirin belirli bir oranim Yyoksulluk sinir1 olarak kabul

edilmektedir (Dansuk, 1997, s. 36).

2.6.1. Yoksullugun gocg ile iliskisi

Gog, bazen yoksullugun sonucu olarak bazen de yoksullugun nedeni olarak

degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de yoksulluk ile gog iliskisi bu iki eksende sekillendigi

BBUNDRP, http://www.tr.undp.org/content/turkey/tr/home/sustainable-development-goals/goal-1-no-
poverty.html. (Erisim tarihi:08.01.2019).
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gorlilmektedir (Tiimtas, 2009). 1990 sonras1 Tirkiye’de yoksulluk ve gbc birbirleriyle
kesisen olgular olmustur (Giines, 2012, s. 191).

Klasik gogiin nedenleri arasinda yer alan kirin iticiligi, kentin ¢ekiciligine dayal
zorluklar ve buna bagli olarak kirsal alandaki ekonomik yetersizlikler ve kirsal alandaki
yoksulluk kirdan kopusa zemin hazirlamigtir (Ttimtas, 2009). Bu noktada, yoksullugun
temel belirleyicilerinden olan sosyo-ekonomik yetersizlik ve diger nedenlere bagli olan
temel zorlayici etkenler gociin de nedeni olmustur. Go¢ genellikle ekonomik temeller ve
istthdam sorunlarina bagl olarak yasanmaktadir. Buradan da anlasilacag: gibi yoksulluk

ile go¢ arasinda sik1 bir bag bulunmaktadir.

Bu baglamda, go¢ olgusu kimi zaman zorunlu gd¢lerde oldugu gibi yoksullugun
nedeni olurken, kimi zamanda yoksulluk mevsimlik géglerde oldugu gibi goge neden

olan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ttiimtas, 2008, s. 116).

2.6.2. Yoksulluk ve mevsimlik tarim is¢ileri

Yoksulluk aragtirmalarinda 6zellikle 6n plana ¢ikan, kirsal alamin yoksulluga
temel teskil ettigi yoniindeki yaklasimlardir. Mevsimlik tarim is¢iligi ise, iscilerin
kirdan kente go¢ etmeleri siireglerini kapsayan ve yoksulluk nedeniyle yaptiklar: bir is

olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Giines, 2017 s. 145).

Dansuk’a (1997, s. 95) gore, mekan olarak bakilirsa, kirsal yap1 yoksullugun ana
kaynagidir; asgari beslenme standardina gore mutlak yoksullugun %61,88°1, tiiketim
harcamasina gére mutlak yoksullugun %63,33°1 kirdadir. Bolgesel olarak ise Dogu ve

Glineydogu Anadolu Bolgeleri dikkat ¢ekmektedir.

Tiirkiye’de her 100 kisiden 13’ii asgari beslenme standardindan uzakta, her 100
kisiden 24’1 asgari tiikketim kalibinin altinda yasamaktadir. Her 100 kisiden 47’si
ortalama tiiketim standardinin, her 100 kisiden 30’u Tiirkiye’deki kisi basina ortalama
gelirin altinda yasamaktadir (Dansuk, 1997, s. 68).

Yapilan bir arastirmada, diinyada mevsimlik tarim is¢ilerinin % 60’1ndan
fazlasinin yoksulluk simrinin altinda yasadigi, zor calisma kosullar1 ve yoksullukla
iligkili olarak mevsimlik tarim is¢ilerinde saglik sorunlar tespit edildigi goriilmektedir
(Simsek, 2012, s. 20). Aym arastirma sonucuna gore, Sanliurfa ve Adiyaman illerinde
mevsimlik tarim iggileri igerisinde her bes aileden iiciinlin yoksulluk sinirinin altinda

oldugu belirtilmistir.
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Mevsimlik tarim iscileri yoksullarinda yoksullar1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Yasam sartlari, ¢alisma iligkileri, kayit digi1 istthdam i¢inde varliklari; saglik, egitim,
ulagim, sosyal giivenlik gibi imkanlara ulasim sikintilar1 veya ulagamamalari, yeme-
icme, barinma gibi en temel ihtiyaglarini kargilayamamalar1 bunun yani sira sosyal

olarak diglanmalar1 bu kesimin yoksulluk ile baglarini ortaya koymaktadir.

Tarim iscileri ile ilgili yapilan bir alan aragtirmasinda, is¢ilerin tamaminin kendini
yoksul olarak gordiigii, tarim isgilerinde cinsiyet ile yoksullugu kader olarak gorme
arasinda siki1 bir bag oldugu ve % 73,6 gibi yiiksek bir oranda her iki cinsiyette de bu
fikri savunanlarin bulundugu tespit edilmistir (Geggin, 2009, s. 127).

Son olarak, Kalkinma Atdlyesi’nin de belirttigi gibi mevsimlik tarim is¢iliginde
yoksullugun en temel belirleyici etken oldugunu buna bagl olarak toprak
miilkiyetindeki degismeler, bolgenin istihdam yaratamamasi, diigiikk gelir diizeyi etkili
olmaktadir. Bunun yam sira mevsimlik tarim iscileri arasinda yiliksek dogurganlik hizi,
ekonomik temelli stirekli gog, Ucretli tarim iscisi olarak calismalar sayilmaktadir

(Kalkinma Atolyesi, 2014, s. 13).

2.6.3. Yoksulluk ve medya ekseninde mevsimlik tarim isgileri

Cagdas toplumbilim, gelir dagilimindaki esitsizliklerin ve beraberinde
yoksullugun olaganiistii diizeyde artmasini, kiiresellesmenin etkileri arasinda
saymaktadir. Yoksulluk diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yasanan sorunlarm
temelinde yer almaktadir. Egitimsizlikten siddete, zorunlu gbcten cinsiyet ayrimciligina,
emek sOmiiriistinden mezhepsel ve etnik ayrismalara kadar sayisiz toplumsal, kiiltiirel
ve politik diglanmanin kroniklesmis 6rnekleri, yoksul kesimin yasam pratikleri arasinda
yer almaktadir. Tam da bu noktadan hareketle yoksullugun medyada sunumu ve
yoksullarin haber medyasinda otekilestirilerek dislanmasi s6z konusudur. Yoksullar
yaygin olarak sucun ve siddetin kaynagi olarak gosterilmekte ya da yasadiklar
yoksulluk seyirlik hale getirilmektedir. Yoksullugun kaynagi olarak yoksullarin
kendileri gosterilmektedir. Sermayenin denetiminde olan medyada yoksulluk,
ekonomik-politik bir sorun olmaktan ¢ikarilarak, Kkisisellestirilip baglamindan
koparilmaktadir (Ergiil vd., 2012, s. 18-192). Medya bu konuda tabiri yerindeyse “kor,

sagir, dilsiz” roliinii tistlenerek olaylar1 baglamindan koparip temsil etmektedir.

49



Yine Ergiil vd’nin yapmis oldugu bir arastirmada * Tuchman’in kadinlarin
“simgesel olarak yok edilmesi” kavramsallastirilmasindan yola ¢ikarak yoksullarin ana
akim medyada yok edilerek temsil edildigi vurgulanmaktadir (Ergiil vd., 2012, s. 2).

Mevsimlik tarim iscileri de medyada siklikla trafik kazasi haberleriyle giindeme
gelmektedir. Yoksulluk smirimin altinda yasayan bu kesim dramatik ve trajik haber
metinleri i¢erisinde yer almaktadir. Ekonomik yetersizlik nedeniyle kamyon kasalarinda
veya midibiis gibi araglarla kapasitenin {istiinde yolculuk yapmak zorunda kalan tarim
isci aileleri ¢gogu zaman 6liimle sonuglanan olaylarla kars1 karsiya gelmektedir. Haber
metinlerinde ise yoksulluktan ¢ok kaza sebebinin soforiin sugu oldugu, yolun saglikli
olmadig1 ya da trafik kurallarina uyulmadigi gibi sdylemlerle haber Oykiilestirilmekte
ekonomik baglamdan koparilarak haber kurgulanmaktadir (Ergiil vd, 2009). Buna baglh

olarak yoksulluk haber metinlerinde dogallastirilmaktadir.

Asagidaki haber metnini inceledigimizde aracin kapasitesinden fazla yolcu
tasidigi, asir1 yiikten midibiisiin freninin patladigi, aracin soforii olan ve ayni zamanda
“dayibas1” yani is aracist olan kisinin 17 kisinin 6liimii ve 28 kisinin yaralanmasina
sebep oldugu icin suglu olarak sunuldugu haber bir “facia” olarak nitelendirilmistir
(Gorsel 2.7). Yoksulluk ve diisiik ticretler karsiligi calisan iscilerin ekonomik
yoksunluktan kaynakli bu elzem olayin yasandigi haber metninde yer almamistir.
Kazanmin, sebebi olarak yine bireyler gosterilmistir. Bu da daha Once yapilan

calismalarda yoksullugun yok edilerek temsil edildigi varsayimini gli¢lendirmektedir.

14 Bu galismanm belli bir boliimiinde, kaza haberleriyle medyada yer bulan mevsimlik tarim iscilerinin

nasil temsil edildigi islemektedir.
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‘ " Turkly.e ErmenekmadenlndeRLmahs scilerden umutly birha
¥ ber beklerken, Isparfa'dayasanankaza‘ K  dUsurdi

‘Dayibasr’ faciasi

KRONYA'DAN elma toplamak icin Isparta’ya git-  BAHCE sahiplerine isci saglayan ‘dayibagt’

Dedesinin kollart
NEBI'Yi KORUDU

[IEETIEEN  mek lizere 24 kisilik midibiise doldurulan 46 is-  ve aymi zamanda araan stiriiciisii olan Me-

almadan kurtulan tek kisi i Fa e o e % & % S T
bty ¢l mesai yerine oliime gonderildi. Asin yiikten  tin Aslanap’in yola ii¢ aracla ¢iktig, trafik

g' s owm 5 sm = freni patlayan midibiis sarampole devrildi. Co-  denetim noktasim gectikten sonra iscileri
_ gu kadin 17 kisi 61dii, 28 isci yaralandi. tek midibiise topladig1 belirlendi. »19

Gorsel 2.6. Star gazetesi 1 Kasim 2014 tarihli haberi

Konuyla ilgili olarak bir sonraki boliimde basili medyanin mevsimlik tarim is¢ileri

nasil sunduguyla ilgili veriler detayli olarak paylasiimistir.

3. MEVSIMLIK TARIM iSCILERININ TURK YAZILI BASININDA SUNUMU

Bu béliimde, ¢alismanin igerik analiz yontemi ¢ercevesinde ele alinan mevsimlik
tarim iscileri ile ilgili veriler paylagilmigtir. Calismanin yontemi, evreni, orneklemi,
bulgular ve sonu¢ kismina yer verilmistir. Tirk yazili basininda mevsimlik tarim

iscilerinin nasil betimlendigi islenmistir.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada igerik analiz yontemi kullanilmustir. Igerik analizi 40-50 yildan bu
yana oldukca yogun olarak kullanilan bir yontemdir. Bu yontem, toplum bilimlerinin
hemen hemen her alaninda kullanilmakla birlikte, asil ortaya ¢ikisi ve 6nem kazanmasi,
kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi ile olmustur. Giiniimiizde daha ¢ok kitle iletisim

araglarinin igerikleri, iletileri ile ilgili arastirmalarda kullanilmaktadir (Aziz, 2008, s.
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119). Icerik analizi sosyal bilimcilere arsivlerden, dokiimanlardan ve kitle iletisim
araglarindan elde edilmis ham bilgilerin incelenmesi ve bir mana kazandirilmasinda

sistematik bir yontem saglamaktadir (Demirci ve Koseli, 2010, s. 344).

Her tiirlii yayimin, dokiimanin ve iletisim aracinin igerik analizi yapilabilmektedir.
Bagkalarinin iirettigi iletisim materyalinin igerdikleri mesajlar, karakterler, simgeler,
kimlikler, bilgiler, sloganlar vb. agilardan incelenmesi, sayisallagtirilmas1 ve

gerekiyorsa grafik ve tablolarin olusturulmasi icerik analizi siirecini olusturmaktadir
(Arikan, 2011, s. 55-56).

Icerik analizi, her tiirlii yazili yapitlar1 analiz etmeye uygun bir yontemdir. Igerik
analizinin amaci, kamusal alana yonelik iiretilen ve kurgulanan tiim yazili yapitlari, yani
metinleri ¢éziimlemektir (Tiirkdogan ve Gokge, 2012, s. 319). Igerik analizinde temel
amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulasmaktir (Yildirim,

Simsek, 2008, s. 227).

Icerik analizi yazili ve sozlii materyallerin sistemli bir analizidir. Icerik analizi,
insanlarin  soyledikleri ve yazdiklarinin acgik talimatlara gdre kodlanarak
nicellestirilmesi-sayisallastirilmasi siireci olarak tanimlanmaktadir (Balci, 2010, s. 212).
Icerik analizi kategorilerle calismakta oldugunu belirten Tiirkdogan ve Gokge igerik
analizinin, arastirmanin sorusu dogrultusunda, metinlerin igeriklerinden 6nem arz eden
bilgilerin seg¢ilmesi, smiflandirilmasi, kodlanmasi ve yorumlanmasi olarak ifade

etmektedir (Tirkdogan, Gokge, 2012, s. 322).

Kodlama, verilerin igerik analizine tabi tutulmasi, yani veriler arasinda yer alan
anlamli boliimlere (bir sozciik, climle, paragraf gibi) isim verilemesi siireci olarak ifade
edilmektedir. Kategori yani tema ise igerik analizinde elde edilen kavramlarin
birbirleriyle belirli bir tema altinda siniflandirilmasidir (Yildirim, Simsek, 2008, s. 227-
228). Igerik analizinde belki de en dnemli adim ve karar, arastirilmak istenen-6lciilmek
istenen seyleri dogru olarak temsil eden kategorilerin secilmesidir (Balci, 2010, s. 213).
Icerik analizi bir metnin nasil anlasildigi, metnin bugiin agisindan ne anlama geldigi

sorusu iizerinde odaklanmaktadir (Tiirkdogan ve Gokge, 2012, s. 327).

Bu arastirmada da igerik analiz yontemi kullanilarak, mevsimlik tarim is¢ilerinin

basinda nasil sunuldugu incelenmistir.
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3.2. Arastirmanim Evren ve Orneklemi

Mevsimlik tarim ig¢i haberlerinin basinda nasil sunuldugunu ele alan bu c¢alisma
2000-2016 yillar1 arasinda 16 yil boyunca giinliik tirajlar1 yiikksek olan 10 ulusal
gazetede yayinlanmis mevsimlik tarim ig¢i haberlerini incelemektedir. Caligmanin ilk
asamasinda arastirma sorulari belirlenmistir. Calismanin ikinci asamasi olan 6rneklem
belli bir evrenden, belli kurallara gore se¢ilmis ve secildigi evreni temsil yeterligi kabul
edilen kiigiik kiimedir (Karasar, 2009, s. 110). Bu tammdan yola ¢ikarak ¢alismanin
orneklemi ise tiraj rakamlar1 géz oniinde bulundurularak giinliik yayimnlanan ve tirajlari
yiiksek ulusal gazeteler Hiirriyet, Milliyet, Tirkiye, Yeni Safak, Star, Posta, Takvim,

Aksam, Sabah ve Cumhuriyet olarak belirlenmistir.

Evren, arastirma sonuglarinin genellenmek istendigi elemanlar biitiinii olarak ifade
edilmektedir. Yani, evren ortak oOzellikleri olan canli cansiz butin elemanlar:
icermektedir (Karasar, 2009, s.109). Bu baglamda caligmanin evrenini ise Tiirk yazil
basmi olusturmaktadir. Gazetelerde yer alan mevsimlik tarim is¢i icerikli haberler
PRNET medya takip sirketinin sunmus oldugu bir veritabam iizerinden haberler

taranmistir.

Orneklem alinan gazetelerin yilin ilk ayr olan Ocak aymn ilk haftas tiraj
rakamlar1 baz alinarak hesaplama yapilmistir (Tablo 3.1.) Gazete tirajlart 50 binin
altinda olan giinliikk yayinlanan gazeteler 6rnekleme dahil edilmemistir. Gazeteler 2011
ve 2016 yillan arasinda tiraj hesaplamasi yapilmistir. Toplam tiraj rakamlart 100 binin

iizerinde olan gazeteler 6rnekleme dahil edilmistir.

Tablo 3.1. Gazetelerin ocak ayr haftalik tirajinin yillara gore dagilim

Gazete/Tiraj 2011 2012 2013 2014 2015 2016 TOPLAM
Sabah 328.990 347.599 318.674 319.216 304.813 303.084 1.922.376
Hiirriyet 444.270 422.432 422.508 409.399 359.388 348.605 2.406.602
Posta 494.735 486.179 469.645 417.704 380.410 325.004 2.573.677
Milliyet 171.488 128.405 179.042 167.907 160.414 143.714 950.970
Tiirkiye 133.043 133.957 169.565 183.650 163.162 148.566 931.943
Star 143.137 121.475 144.543 136.062 101.717 102.443 749.377
Takvim 118.283 115.362 106.523 108.605 105.463 115.325 669.561
Yeni Safak 120.283 101.821 101.227 127.270 108.889 108.818 668.308
Aksam 142.736 107.225 102.624 103.869 101.959 105.382 663.795
Cumhuriyet 54.209 51.009 50.393 53.281 51.583 50.515 310.990
TOPLAM 2.151.174 | 2.015.464 | 2.064.744 | 2.026.963 | 1.837.798 | 1.751.456 | 11.847.599
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Arama motorunda en genis kapsamli kelime olan “mevsimlik is¢i” anahtar
kelimesi girilerek haberlere ulagilmistir. Mevsimlik iscilerle ilgili 1175 haber igerigine
erisilmistir. Ancak 529 haber 6rnekleme dahil edilerek incelenmistir. Haber igerikleri
ile ilgili olmayan haberler 6rneklem disinda birakilmistir. Buna iliskin bilgiler Tablo

3.2’te sunulmustur.

Tablo 3.2. Mevsimlik is¢ilerin gazete taramalarinda elde edilen genel igerik bilgisi

Yillar Orneklem Alinan Haber Sayisi Elenen Haber Sayisi GENEL TOPLAM
2000 14 54 68
2001 11 57 68
2002 10 21 31
2003 9 17 26
2004 15 21 36
2005 33 31 64
2006 20 42 62
2007 18 13 31
2008 29 39 68
2009 42 27 69
2010 33 32 65
2011 26 33 59
2012 37 16 53
2013 38 47 85
2014 77 52 129
2015 79 78 157
2016 38 66 104
TOPLAM 529 646 1175

Mevsimlik tarim  isgilerini  igeren haberlerin 2000 yilinda baglayarak
incelenmesinin sebebi bu konuda 2000’li yillarla birlikte kamu kurumlan ve sivil
toplum orgiitleri tarafindan mevsimlik tarim is¢i sorunlarimin lizerine gidilmesi ve bu
konuda yasal diizenlemelerin yapilmasidir. Akademik c¢evreler tarafindan tarim isci
sorunlarinin makalelerde yogun olarak islenmesi aynm1 zamanda medya giindeminde sik
yer almasi géz Oniinde bulundurularak bu tarih arastirmanin baslangic tarihi olarak

belirlenmesinde etkili olmustur.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu calismada, igerik analiz yontemi araciligryla mevsimlik tarim isgileri ile ilgili
PRNET medya takip sisteminin sunmus oldugu programda yer alan Hiirriyet, Milliyet,
Tiirkiye, Yeni safak, Star, Posta, Takvim, Aksam, Sabah ve Cumhuriyet gazetelerinde

2000-2016 yillart arasinda yayimlanmis haberler se¢ilmistir.
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Icerik analizi yontemi kapsaminda olusturacak kodlama icin drneklem alman
haberler yillara gore ayri ayri klasorlerde toplanmistir. Her bir klasor iginde yer alan
haberler incelenmis, aralarinda haber igerikleri ile alakasiz olanlar elenmistir. Geriye
kalan haberler tekrar klasorler olusturularak yillara gdére numaralandirilarak

diizenlenmistir.

Icerik analizi kodlamasinda olusturulan kategorilerin tutarliliginin dlgiilmesi igin
giivenirlik testi uygulanmistir. Birgok calismada oldugu gibi bu g¢alismay1 olusturan
amag sorulart kapsaminda giivenilirlik analizi yapilmasi c¢alismanin kodlamasinin
yansiz, kategorilerin ve alt kategorilerin tutarli oldugunun kamitlamasi agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu sebepten dolayr kodlayicilar arasinda glivenirlik 6lciilmektedir.
Siiflanan 100 iizerindeki haberin 1/3’linde hatta, 1/5’inde uyumsuzluk goriiliirse
arastirma sonuglarinin tutarli olmadigi belirtilmektedir (Poindexter ve McCombs
200’den aktaran Yiiksel vd. 2009). Yani, calismada kodlayicilar arasindaki giivenlik
katsayisinin 0.90 ve iizeri kodlamanin kabul edilecegi belirtilmektedir. Bu baglamda

uyumluluk katsayis1 formiilii su sekilde hesaplanmaistir:

Tablo 3.3. I¢erik ¢oziimlemesinde kodlayicilar arast uyum hesaplamast

Giivenlik katsayisi= 2(Uzerinde uzlasilan kodlama sayisi) / Birinci kodlayici tarafindan yapilan kodlama

sayis1 + Ikinci kodlayicl tarafindan yapilan kodlama sayisi

Bu noktadan hareketle, calisma icin yapilan giivenirlik testi arastirmaci ve bir
bagimsiz kodlayicinin yaptigi kodlama sonuclart degerlendirilerek % 90 ve iizeri
olmasi1 hedeflenmistir. Bu da ¢aligmanin glivenirliliginin artmasi i¢in bir 6n kosul kabul

edilmistir.

2000-2016 yillar1 arasinda haber sayisinin fazla oldugu 5, 6, 7 ve 8. aylar
icerisinde Orneklem olarak segilen 100 haber arastirmaci ve bir bagimsiz kodlayici
tarafindan kodlanmistir. Kodlayicilar arasindaki uyum katsayisi ilk etapta % 79
cikmistir. Daha sonra kategoriler ve alt kategoriler yeniden diizenlenerek O6rneklem
olarak secilen 50 haber iizerinden tekrar kodlamalar hesaplanmustir. Ikinci asamada %
95 iistii bir oran elde edilerek haber kategorileri ve alt kategoriler giivenli oldugu kabul

edilmistir. Bununla beraber basta kodlanan 100 haber dahil olmak {izere arastirma igin
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529 haber kodlanmistir. Icerik coziimlemesi sonucunda elde edilen tiim veriler
bilgisayar programinda islenerek frekans analizi alinmis ve tablolar olusturulup
yorumlanmistir. Bu konuyla ilgili ulasilan tiim veriler “Bulgular” basligi altinda ayr

olarak incelenmistir.

3.4. Bulgular

Calismanin bu kisminda Tirk yazili basininda mevsimlik tarim is¢i haberlerinin
nasil sunulduguyla ilgili 6rneklem olarak alinan 10 ulusal gazetede (Hiirriyet, Milliyet,
Tiirkiye, Yeni safak, Star, Posta, Takvim, Aksam, Sabah ve Cumhuriyet) 2000-2016
yillar1 arasinda yayimlanmis olan metin ve gorseller igerik analizi yontemi ile
incelenmistir. Bulgu ve yorumlara iligkin unsurlar ¢alismanin temel arastirma sorulari

kapsaminda metin ve gorseller olmak iizere iki alt baslik seklinde sunulmustur.

3.4.1. Metinlere liskin Bulgular

Bu baslik altinda mevsimlik tarim is¢i haberlerinin haber sayisi, gazetelerin haber
saysi, metinlerin yayimlandigi tarih, metinlerin tiirii ve son olarak metinlerin sayfa

konumlarina yer verilmistir.

3.4.1.1. Haber sayis1

Mevsimlik tarim isgisi haberlerinin basinda yer alis bigimine gore tespit edilmek
iizere drneklem alinan 10 ulusal gazetede 16 yillik siirecte 529 haber incelenmigtir. Bu
kapsamda haber sayilari yillara gore belirtilmistir (Tablo 3.4). Orneklemde en ¢ok
haberin yayimlandig1 yil 2015°dir (f:79; %14,93). 2015 yilin1 swrasiyla 2014 yih (£:77,
%14,56), 2009 yil (f:42; %7,94), 2013 yili (f:38; %7,18) ve 2016 yili (f:38; % 7,18)
takip etmektedir. En diisiik haber sayisinin yayimlandigi yil ise 2003’tiir (£:9; % 1,70).
2003 yilmi sirasiyla 2002 (£:10; %1,89), 2001 (f:11; %2,08 ) ve 2000 yili (f:14;%2,65)
takip etmektedir (Tablo 3.4.).

Bu baglamda, mevsimlik tarim is¢i haberlerinin 2000 ila 2008 yilina kadar ¢ok az
haber yapildig1 2009 yilinda bu haber sayisinin gorece ivme kazandigi ancak; 2013
yilindan sonra haber sayilarinda ciddi bir artig oldugu goriilmektedir. Burada ozellikle
2010 yilinda Bagbakanlik Genelgesi’nin yayimlanmasi, birgok bakanligin bu konuda
ciddi ¢aligmalar yapmasi ve 6zellikle 2015 yilinda TBMM tarafindan olusturulan meclis

komisyonunun yayimladigi rapor etkili oldugu sdylenebilir.
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Ayrica; 2000’11 yillarla birlikte en ¢cok basinda trafik kaza haberleri ile anilan tarim
iscilerinin giindeme gelmistir. Ancak bu soruna yonelik herhangi bir somut adimin
atilmamasi giindemde az yer bulmasina neden olmustur. 2010 yili ile birlikte yukarida
sOylenilen nedenlere bagli olarak ve 6zellikle 2014 yillarinda yasanan trafik kazalarimin
ve bu konuda alinacak 6nlemlerin kamuoyunda genis yer almasi haber sayisindaki artigi
da beraberinde getirmistir. Bunun diginda o6zellikle 2013 yili sonrasinda yiiriitiilen

projeler bu konuda duruma karsi hassasiyeti {ist diizeye tasidigini dile getirebiliriz.

Tablo 3.4. MTI haberlerinin yillara gore dagilim

Yallar Haber Sayis1 Yiizde (%)
2000 14 2,65%
2001 11 2,08%
2002 10 1,89%
2003 9 1,70%
2004 15 2,84%
2005 33 6,24%
2006 20 3,78%
2007 18 3,40%
2008 29 5,48%
2009 42 7,94%
2010 33 6,24%
2011 26 4,91%
2012 37 6,99%
2013 38 7,18%
2014 77 14,56%
2015 79 14,93%
2016 38 7,18%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.1.2. Gazetelerin haber sayisi

Ormneklem alinan gazetelerin mevsimlik tarim iscileriyle ilgili en cok haberlere yer
veren gazeteler su sekilde siralanabilir: Cumhuriyet (f:84;%15,88), Milliyet
(£:80;%15,12), Turkiye (f:72;%13,61), Posta (f:55;%10,40), Sabah(f:48;%9,07),
Takvim (£:46;%38,70), Yeni Safak (f:44; %8,32). En diisiik haberin yer aldig1 gazete Star
(f:27;%5,10); ardindan sirasiyla Hiirriyet (£:35;%6,62) ve son olarak Aksam
(f:38;%7,18) gazeteleri yer almaktadir (Tablo 3.5).
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Tablo 3.5. Gazetelerin haber sayisina gore dagilimi

Gazete Adi Haber Sayisi Yiizde(% )
Hirriyet 35 6,62%
Milliyet 80 15,12%
Turkiye 72 13,61%
Star 27 5,10%
Posta 55 10,40%
Yeni Safak 44 8,32%
Sabah 48 9,07%
Aksam 38 7,18%
Takvim 46 8,70%
Cumhuriyet 84 15,88%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.1.3. Metinlerin tiirii

Calismada metinlerin tiiri ayn bir kategori olarak ele alinmistir. Metin tiirii 6 alt
kategori olarak siniflandirilmistir. Buna baglh olarak alt kategoriler haber, kose yazisi,
yaz1 dizisi, réportaj, sdylesi ve arastirma-inceleme olarak belirlenmistir. Incelenen yazi
tirlerinde en ¢ok %79,58 oranmiyla haber tiirli yer almistir. Haber tiirlinii ikinci sirada
kose yazist (f:97; % 18,34) takip etmistir (Tablo 3.6). Ardindan yazi dizisi (f:9;%1,70),
Roportaj (f:1; % 0,19) ve arastirma-inceleme(f:1;%0,19) izlemistir. Soylesi tiirline ise
hi¢ rastlanilmamuistir.

Tablo 3.6. MTI icerikli yazi tiirleri

Yaz Tiirii Toplam Yiizde(% )
Haber 421 79,58%
Kose Yazisi 97 18,34%
Yaz Dizsi 9 1,70%
Roportaj 1 0,19%
Soylesi 0 0,00%
Arastirma-inceleme 1 0,19%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.1.4. Metinlerin sayfa ve konumu

(Calismada haberlerin hangi sayfada yer aldig1 haberin 6nemlilik diizeyini de ifade
etmektedir. Incelenen haberlerde ilk sayfada yer alan haberler en 6nemli haberler olarak
kabul edilmistir. Bunun yam sira haberlerin yer aldigi sayfa konumlarinda da tist

kisimda yer alan haberler yine degerli sayilmistir. incelenen bazi haberlerin hem birinci
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sayfada hem de i¢ sayfada oldugu goriilmiistiir. Kodlama sablonunda buna uygun olarak
kodlanmistir. Dolayisiyla hem ilk sayfada hem de i¢ sayfada yer alan haberler
bulunmaktadir. Bu noktadan hareketle elde edilen verilerde; mevsimlik tarim isg¢isi
haberleri en ¢ok gazetelerin li¢ilincii sayfasinda (f:45;%8,51) yer almistir. Bunu
dordiincii sayfa (f:22;%4,16) haberleri izlemektedir. 11k sayfa ve devanm seklinde yer
alan haberlerin sayis1 54 olmasinin nedeni i¢ sayfa haberlerinin birlikte kodlamisg
olmasidir. 1k sayfa (f:10;%1,89) haberleri yer almaktadir. Son olarak i¢ sayfalarda yer
alan haberler diger (f:398;%75,24) sayfalar olarak kodlanmistir.

Mevsimlik is¢i haberlerinin en ¢ok iigilincii sayfa haberlerinde kodlanmasi daha
cok trafik kazasi, cinayet ve katliam haberleri olarak kamuoyunda algilanmasina neden

oldugunu belirtebiliriz.

Tablo 3.7. Metinlerin yayimlandig sayfalarn dagilim

Sayfa Onemlilik Sirasi Toplam Yiizde(% )
1 10 1,89%
1 ve devam 54 10,21%
3 45 8,51%
4 22 4,16%
Diger 398 75,24%
TOPLAM 529 100,00%

Aragtirmada yer alan ve yine haberlerin onemlilik siralamasinda sayfa kadar
onemli olan konumlarin incelenmesi degerli sayildigindan kodlamaya dahil edilmistir.
Elde edilen verilerden yola ¢ikarak en ¢ok haberler gazetelerin “Ust Kismi”nda
(f:141;%26,65) yer almustir. Bunu “Orta/Gobek Kisim” (f:91;%17,20) izlemistir.
Ardindan “Alt Kisim” (£:86;%16,26), “Birinci Sayfa” (£:53;%10,02) yer almustir (Tablo
3.8). “Tam sayfa” ve “Manget” kisminda yer alan haberler (f:6;%]1,13) ayni1 oranda
seyretmigstir. K&se yazilarinin gazetelerde yer aldigi konumlarda ayrica kodlama da yer
almigtir. Buna baglh olarak kose yazilart en ¢ok “Sag Siitun” (f:37;%6,99) da yer
alirken, “Sol Siitun” (£:29;%5,48) da ise daha diislik oranda yer aldig1 tespit edilmistir.

Son olarak PRNET medya takip sistemine bagli olarak olusan hatalarda
erisilemeyen konumlar ise teknik sorun olarak kodlanmistir. Bu oran ise “Teknik

Sorun” (£:78;%14,74) oldugu belirlenmistir.
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Tablo 3.8. MTI konulu gazetelerde yer alan metinlerin sayfa konumlar

Konum Toplam Yiizde(% )
Manset 6 1,13%
Siirmanset 2 0,38%
Birinci Sayfa 53 10,02%
Tam Sayfa 6 1,13%
Ust Kisim 141 26,65%
Orta/Gobek Kisim 91 17,20%
Alt Kisim 86 16,26%
Sag Siitun 37 6,99%
Sol Siitun 29 5,48%
Teknik Sorun 78 14,74%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.2. Metinlerin I¢eriklerine iliskin Bulgular

Arastirmanin bu kisminda metin igeriklerine bagli olarak haber kaynaklari,
haberin menseileri, haberlerin temasi, haberlerde dil anlatim1 ve iislup sorularina yanit

aranmigstir.

3.4.2.1. Haber kaynaklari

(Caligmada habere kaynaklik eden, konusan, bilgi veren, bilgi alan sahislar, kurum
ve kuruluslar bu kategori altinda kodlanmistir. Haber kaynaklar1 {i¢ ayr silitun olarak
kodlanmistir. Eger bilgi kaynagi belirtilmemis ise “Bilgi Yok N/A” seklinde
belirtilmistir. Haber kaynagi alt kategorileri ii¢ ayr1 siitunda kodlanmustir. Haber
kaynaklar1 kategorilere gore su sekilde siralanmistir; ilk olarak “Bilgi yok™ ardindan
sirastyla; “Saghk Kurumlari, Saghk Profesyonelleri, Kizilay”; “Il ve Ilge Miidiirliigii,
Valilik, Kaymakamlik, Belediyeler”; “Sivil Toplum Orgiitleri, Vakiflar, Dernekler,
Platformlar”; “Universiteler, Arastirma Merkezleri”; “Kalkinma Ajanslari, TUIK,
Tiirkiye Is Kurumu”; “Kooparatifler, Odalar, Barolar Birligi”; “Siyasi Parti
Temsilcileri, Hiikkiimet Yetkilileri, Bakanliklar”; “Sendika Temsilcileri/Temsilcilikleri”;
“Emniyet Genel Miidiirligi”; “Kent Konseyleri”’; “Ekonomi Cevreleri, Bankalar”;
“Adliye, YSK”; “Uluslararas1 Kuruluslar (BM, UNICEF, ILO, AB vd.)”; “Sanatci,
Unlii Kisiler, Is adamr”; “Tarim aracilari, Tarla Sahibi, Tarim Iscileri vd.”; “Uzman,
Yetkili Kisi, Akademisyen”; “Kamu Kurum ve Kuruluslar1 (THY, TCDD, KGM)”; “Tv

99, ¢

Kanallari, Yarigsmalar, Festivaller”; “Diger”.

Elde edilen verilerde en yiiksek haber kaynaklarinin “Bilgi Yok”(f:114;%70,20)
belirtilmedigi gozlenmistir. G6z Onilinde bulundurulan kaynaklarin disinda belirtilen
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“Diger” (£:93;%5,86) kategorisi ikinci sirada yer almistir. Bunlarin yani sira en dikkat
ceken haber kaynaklar1 “Siyasi Parti Temsilcileri, Hiikiimet Yetkilileri, Bakanliklar”
(f:89;%5,61), “Tarim aracilari, Tarla sahipleri, Tarim Iscileri vd” (f:79;%4,98), “il ve
flge Miidiirliikleri, Valilik, Kaymakamlik, Belediyeler” (f:47;%2,96) son olarak “Sivil
Toplum Orgiitleri, Vakiflar, Dernekler, Platformlar” (£:36;%2,27) olusturmaktadir.
Ayrica; “Kalkinma Ajanslar, TUIK, Tiirkiye Is Kurumu” (f:27;%1,70), “Kooperatifler,
Odalar ve Barolar Birligi” (f:22;%1,39), “Uluslararas1 Kuruluslar (BM, UNICEF, ILO,
AB vd.) ile “Uzman, Yetkili Kisi, Akademisyen” (f:21;%1,32) olarak karsimiza
cikmaktadir.

Bunlarin yami sira en diisik haber kaynagi “Emniyet Gene Miidiirligi”
(f:1;%0,06), “Universiteler, Arastirma Merkezleri”, “Kent Konseyleri”, “Adliye, YSK”
(£:2;%0,13) oraninda takip etmektedir (Tablo 3.9).

Daha onceki basliklar altinda haber sayilarmin belli yillara gore oransal artig
gostermesinin bagli oldugu nedenleri agiklanirken siyasi parti, hiikiimet yetkilileri ve
bakanliklarin yaptig1 ¢alismalarin haberlere etki ettigi belirtilmisti. Bu savdan yola
cikarak haber kaynaklarinin kimler oldugu ile ilgili oransal saptamalar bize bu savin
dogru oldugunu gostermektedir. Her ne kadar yiiksek oranda haber kaynagi belli olmasa

da belli 6l¢iide habere kaynaklik edenlerin oran1 g6z ardi edilmemelidir.
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Tablo 3.9. Haber kaynakiarimin dagilvm

Kaynaklar Toplam Yiizde (%)
Bilgi Yok N/A 1114 70,20%
Saglik Kurumlari, Saglik Profesyonelleri 4 0,25%
11 ve Ilge Miidiirliigii, Valilik, Kaymakamlik, Belediyeler 47 2,96%
Sivil Toplum Orgiitleri, Vakiflar, Dernekler, Platformlar 36 2,27%
Universiteler, Arastirma Merkezleri 2 0,13%
Kalkinma A janslari, TUIK, Tiirkiye Is Kurumu 27 1,70%
Kooparatifler, Odalar ve Barolar Birligi 22 1,39%
Siyasi Parti Temsilcileri, Hiikiimet Yetkilileri, Bakanhklar 89 5,61%
Sendika Temsilcileri /Temsilcilikleri 12 0,76%
Emniyet Genel Mudirligi 1 0,06%
Kent Konseyleri 2 0,13%
Ekonomi Cevreleri, Bankalar 4 0,25%
Adliye, YSK 2 0,13%
Uluslar aras1 Kuruluglar (BM, UNICEF, ILO, AB vd.) 21 1,32%
Sanatcilar, Unlii Kisiler, Is Adamu 4 0,25%
Tarim aracilari, Tarla sahibi, Tarm Iscileri 79 4,98%
Uzman, yetkili kisi, akademisyen 21 1,32%
Kamu Kurum ve Kuruluslar(TCDD, THY) 4 0,25%
TV Kanallar, Belgeseller, Yarigsmalar, Festival 3 0,19%
Diger 93 5,86%
TOPLAM 1587 100,00%0

3.4.2.2. Haberin mensei

Calismada 6rneklem alinan haberlerin kimler tarafindan yapildigi, hangi kurum ya
da kuruluslarin haberlerin yaziminda etkili oldugu haberin “mensei” olarak
tanimlanmaktadir. Haberin menseinin gilivenilir olmasi kamuoyunda etki alamini
genigletmektedir. Bu baglamda incelenen haberlerin kim tarafindan yapildigi Tablo

3.10°da belirtilmistir.

Buna bagli olarak haberlerin menseileri en ¢ok “Bilgi Yok” (f:147; %27,79)
kategorisinde yer aldig1 tespit edilmistir. ikinci sirada ise haberlerin “Muhabir”
(f:146;27,60) tarafindan yapildigi goriilmektedir. Ardindan sirasiyla “Kose Yazar”
(:102;%19,28), “Haber Ajanslart” (£:90;%17,01), “Gazetenin Kendisi” (f:34;%6,43)

oldugu belirlenmistir.

62



Bunun yani sira en diisiik haberin “Dig Haberler ve Haber Ajanslar” (f:2;%0,38)
tarafindan yazildig1 goriilmektedir. Son olarak “Diger” (f:8;%1,51) kategorisi yer

almaktadir.

Tablo 3.10. MTI haberlerinin mensei dagilimi

Mens ei Toplam Yiizde(% )
Bilgi Yok N/A 147 27,79%
Muhabir 146 27,60%
Kose Yazan 102 19,28%
Haber Ajanslari (AA, THA, DHA) 90 17,01%
Gazetenin Kendisi 34 6,43%
Dis Haberler ve Haber Ajanslan 2 0,38%
Diger 8 1,51%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.2.3. Haberlerin temasi

Mevsimlik tarim is¢ilerinin haberlerde islenen temalarinin belirlenmesi, genel
anlamda hangi konu igerikleriyle giindeme yansidiklarinin tespit edilmesini de
kolaylastirmaktadir. Bu anlamda bize genel ¢ergevede bir tablo ortaya koymaktadir. Bu
noktadan hareketle, haberin temas1 olarak érneklem alan 529 haber kodlannmustir. Ug

stitun halinde kodlanan tema kategorisi Tablo 3.11’de sunulmustur.

Belirtilen tablodan yola ¢ikarak 529 haber iceriginde yer alan ve en ¢ok islenen
tema “Ulasim Boyutu” (f:193;%12,16) oldugu goriilmektedir. Ulasim Boyutu
kapsaminda trafik kazalari, kapasite iistii yiikk ve yolcu tasima Onemli bir yer
tutmaktadir. Ulasim Boyutunu sirasiyla izleyen temalar ise soyle “Saglik Boyutu”
(f:180;%11,34), “Diger” (f:132;%8,32), “Calisma Boyutu” (f:127;%8,00), “Egitim
Boyutu” (f:119;%7,50) ve “Sosyal Dislanma ve Otekilestirme” (f:114;%7,18) olarak
tespit edilmistir.

En az islenen tema ise “Sosyal Yardim Boyutu” (f:13;%0,82), bunu sirasiyla
“Barinma Boyutu” (£:19;%1,20), “Gog¢ Boyutu”, “Siyasi Boyut” (f:34;%2,14), “Sosyal
Giivenlik Boyutu” (£:53;%3,34), “Ekonomik Boyut” (f:58;%3,65), “Hak ihlalleri
Boyutu” (£:70;%4,41) izlemektedir. Gazetelerde hi¢ islenmeyen tema ise “Yasal
Haklarin Diizenlenme Boyutu” oldugu goriilmektedir. Son olarak; PRNET medya takip
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sisteminin teknik sorununa bagli olarak erisilemeyen temalarin sayisi ise oransal olarak

“Teknik Sorun” (f:441;%27,79) karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 3.11. Gazetelerde yer alan MTT haberlerinin tema dagilim:

Tema Adi Haber Sayis1 Yiizde (%)
Egitim Boyutu 119 7,50%
Saglhk Boyutu 180 11,34%
Ulasmm Boyutu 193 12,16%
Barinma Boyutu 19 1,20%
Go¢ Boyutu 34 2,14%
Calisma Boyutu 127 8,00%
Ekonomik Boyut 58 3,65%
Sosyal Giivenlik Boyutu 53 3,34%
Sosyal Dislanma ve Otekilestirme 114 7,18%
Hak ihlalleri Boyutu 70 4,41%
Sosyal Yardim Boyutu 13 0,82%
Yasal Haklarin Diizenlenmesi Boyutu 0 0,00%
Siyasi Boyut 34 2,14%
Diger 132 8,32%
Teknik Sorun 441 27,79%
TOPLAM 1587 100,00%0

Burada elde edilen veriler 1s1ginda mevsimlik iscilerin en ¢ok ulagim boyutunda
basinda yer aldigi; bu da genelde trafik kazasi ve buna bagh dliimlerin yiiksek oranda
oldugunu gostermektedir. Bunun yam sira kapasite {istii yliik ve yolcu tagima, uygun
olmayan araclarla yolculuk (kamyon, traktdr, acik kasa araglar) yer almaktadir. Ikinci
sirada saglik boyutunda genellikle calisma sartlarimin agirhigina baglh 6limler, is
kazalari, dogal afetlerde Sliimler ve psikolojik travmalara bagl oliimler ve cinayetler
yer almaktadir. Egitim boyutunda daha ¢ok tarim is¢i ¢ocuklarimin ¢alisma siirelerine
bagli olarak ve gog ettikleri aylara gore okula devam edememeleri, egitimi yar1 da
kalmasi1 biiyilk yer tutmaktadir. Bu konuda yiiriitiilen egitim projeleri de destek

haberleri de agirlikli olarak haberlerde islenmektedir.

Calisma boyutu diger islenen ve 6n plana ¢ikan konular arasindadir. Bu noktada,
iscilerin ¢aligma sartlar, siireleri, ticret diistikliigii, tarim aracilariyla olan anlagmazliklar
yer almaktadir. Sosyal diglanma ve Otekilestirme boyutu kapsaminda islenen tarim
iscilerinin etnik ayrimeilik, irk¢r yaklagimlar, kimliksel dislanma ve toplumda marjinal
grup olarak anilmaktadir. Hak ihlalleri boyutunda daha ¢ok c¢ocuk iscilik, erken yasta
evlilik, ¢ift eslilik, siddet gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir. G6¢ Boyutunda genellikle
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iscilerin Dogu ve Gilineydogu illerinden gbce basladiklari tarihlerde basinda yer

almaktadir. Trenlerle yapilan yolculuk en ¢ok islenen konular arasindadir.

3.4.2.4. Haberlerde dil ve anlatim

Haberlerde ele alinan dil “sade dil” ve “akademik dil” olarak iki kategoride
incelenmistir. Elde edilen bulgularda genellikle haberler sade dil yani halk dili
kullanmldig1 belirlenmistir. Akademik dil ise daha c¢ok istatistik bilgiler ve bazi kdse

yazarlarinin koselerinden kaleme aldiklar yazilarda gortilmektedir.

Haberlerin dil ve anlatim 6zellikleri Tablo 3.12°de sunulmustur. Buna bagli olarak
en c¢ok “Sade Dil” (f:515;%97,35) kullamildig1 goriilmiistiir. “Akademik Dil”
(f:14;%2,65) oraninda kullanildig1 ortaya ¢ikmistir. Haberlerde genellikle sade dilin

kullanilmasi toplumda haberlerin daha genis kitlelere ulasabildigini de gostermektedir.

Tablo 3.12. Haberlerde dil ve anlatim dagilim

Dil Toplam Yiizde(% )
Sade Dil 515 97,35%
Akademik Dil 14 2,65%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.2.4. Haberlerde iislup

Aragtirmada Orneklem alinan 529 haber igerisinde haberlerin dil ve anlatim
ozellikleri incelenmistir. Uslup, haberin anlasilmasi ve okur kitlesi tarafindan nasil
algilandiginin  anlasilmas1 agisindan degerlidir. Bu baglamda 6rneklem alinan
haberlerde “Otekilestirici/Dislayict  Anlatim”, “Magdur/Kurban”, “Facia/Katliam”,
“Patetik(Acima Duygusu)”, “Panik Uyandirict Anlatim”, “Uyarict Anlatim”, “Olaymn
Yorumsuz/Direkt Verildigi Haber” alt kategoriler seklinde kodlanmistir. Kodlanan
haberlere iliskin bilgiler Tablo 3.13’te sunulmustur.

Bu veriler 1s1831nda, “Magdur/Kurban” (£:204;%38,56) en ¢ok kullanilan iislup
ozelligi olarak saptanmigtir. Bunu sirastyla “Olaym Yorumsuz/Direkt Verildigi Haber”
(f:128;%24,20), “Patetik (Acima Duygusu)” (f:122;%23,06), “Uyaric1 Anlatim”
(f:42;%7,94) ve son olarak “Facia/Katliam” (f:21;%3,97) izlemektedir.
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En diisiik oran ise

“Panik Uyandiric1 Anlatim” (£:4;%0,76) oldugu tespit

(f:8;%1,51)

edilmistir. Son olarak “Otekilestirici/Dislayict  Anlatim”
goriilmektedir.

Tablo 3.13. Uslup ozelliklerinin dagilimi

Uslup Toplam Yiizde(% )
Otekilestici / Dislayict Anlatim 8 1,51%
Magdur /Kurban 204 38,56%
Facia /Katliam 21 3,97%
Patetik (Acima Duygusu) Anlatim 122 23,06%
Panik Uyandiric1 Anlatim 4 0,76%
Uyaric1 Anlatim 42 7,94%
Olaym Yorumsuz/Direkt Verildigi Haber 128 24,20%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.3. Gorsel Unsurlara iliskin Bulgular

oldugu

Bu baglik altinda gazetelerde yer alan mevsimlik tarim is¢isi haberlerin gorsel

unsurlarla nasil desteklendiginin

sorusuna yamt aranmigtir.

Gorsel unsurlarla

desteklenen haberler gorsel sayisi, gorsel tiirii, gorsellerde cinsiyet ve son olarak

gorsellerde destekleyici malzeme sayisina ait bulgular elde edilmistir.

3.4.3.1. Metinlerde kullanilan gorsel sayisi

Metin igeriklerine bagl olarak 529 habere eslik eden ya da etmeyen gorseller ii¢

alt kategoride degerlendirilmistir. Bu kategorilere bagh olarak Tablo 3.13’te belirtilen
bilgilere iliskin 529 habere eslik eden yani “Var” (£:374;%70,70) gorselin var oldugu

tespit edilmistir. Haberlere eslik etmeyen “Yok” (£:75;%14,18) oran ortaya c¢ikmustir.

“Teknik Sorun”a bagli olarak (f:80;%15,12) gorsele ise erisim saglanamamistir.

Tablo 3.14. Metinlerde gorsel durum

Metinlerde Gorsel Durum Toplam Yiizde(% )
Var 374 70,70%
Yok 75 14,18%
Teknik Sorun 80 15,12%
TOPLAM 529 100,00%
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3.4.3.2. Gorsellerin tiirii

Gorsellerin tiirli analiz edilirken alt1 alt kategori belirlenmistir. Bunlar “Fotograf”,
“Grafik, Tablo ve Sekiller”, “Semalar ve Haritalar”, “Resim ¢izimi, Karikatir”, “Afig”
ve “Bilgi yok” olarak kodlanmigtir. Buna bagli olarak gorsellerin yarisindan fazlasini
“fotograf” (£:363;%68,62) tiirli olusturdugu tespit edilmistir. En az haberlere eslik eden
gorsel tiirleri ise sirastyla “Resim ¢izimi, Karikatiir” (f:6;%1,13), “Grafik, Tablo ve
Sekiller” (f:4;%0,76), “Semalar ve Haritalar” (f:3;%0,57) ve “Afis” (f:1,;%0,19) olarak
ortaya ¢ikmustir. Hi¢ gorsel tiiriiniin olmadigi “Bilgi Yok™ (f:152;%28,73) oraninda

oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.15. Gorsellerin Tiirii

Gorsel Tiiri Toplam Yiizde(% )
Fotograf 363 68,62%
Grafik, Tablo ve Sekiller 4 0,76%
Semalar ve Haritalar 3 0,57%
Resim Cizimi, Karikatiir 6 1,13%
Afis 1 0,19%
Bilgi Yok 152 28,73%
TOPLAM 529 100,00%

3.4.3.3. Gorsellerde sahislarin cinsiyeti

Gorsellerde bireylerin cinsiyeti analiz edildiginde sadece 57 fotografta (%10,78)
kadin ile ilgili bir gorsel kullamlmigtir. Bunun yani sira 156 erkek gorseli (%29,49)
kullanildig1 goriilmektedir. Hem kadin hem de erkegin yer aldigi 110 gorsel (%20,79)
oraninda tespit edilmistir. Herhangi bir cinsiyetin kullanilmadigr “Bilgi Yok”
(£:206;%38,94) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu bilgilere iliskin Tablo 3.15°te yer alan veriler degerlendirildiginde kadmn
cinsiyetinin en az kullanildig1 kadina oranla erkek cinsiyetinin daha fazla 6n plana

ciktig1 belirtilmektedir.

Tablo 3.16. Gérsellerde cinsiyet dagilimi

Gorsellerde Cinsiyet Toplam Yiizde(% )
Kadm 57 10,78%
Erkek 156 29,49%
Her ikisi de 110 20,79%
Bilgi Yok N/A 206 38,94%
TOPLAM 529 100,00%
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3.4.3.4. Gorsellerde destekleyici malzeme sayisi

Gorsellerde  cinsiyete ait goriintiiler diginda hangi gorsel malzemelerin
kullanildiginin analiz edilmesi i¢in destekleyici gorseller incelenmistir Tablo 3.16’da
belirtilen bilgilere iliskin bu kategori altinda toplamda 13 alt kategori belirlenmistir. Ug

stitunda kodlanan gorsel destekleyici malzemenin detayli bir analizi yapilmistir.

Buna bagli olarak en ¢ok gorsel malzeme “Diger” (f:154;%9,70) kategorisinde
oldugu tespit edilmistir. Bunu sirasiyla “Konaklama yerleri” (£:93;%5,86), “Tarim
iscisi, is¢i gorlintiisi” (£:92;%5,80), “Cocuk is¢i, ¢ocuk goriintiisii” (£:90;%5,67), “Kose
yazari, siyasiler, linli kisiler” (f:77;%4,85), “Ulasim araglart (Kamyon, Midibiis, Tren
vd.) (f:54:%3,40) izlemektedir. En az destekleyici gorsel ise “Okul, okul bahgesi, mobil
okul” (£:9;%0,57) oldugu belirlenmistir. Bunu sirastyla “Insan viicudu, 6lii yarals,
kurtarma ekibi” (£:13:%0,82), “Kaza goriintiileri, cenaze, jandarma, polis”, “Iscilerin
0zel egyalart (bavul, ¢uval vd.) (f:119;%1,20) ve son olarak “Tren istasyonu, vagon
gorintiileri” (f:21;%1,32) ve “Hasat uriinleri, meyve, sebzeler” (f:32;%2,02) olarak
gorlilmektedir. Bu veriler dogrultusunda “Gorsel Yok™ (£:914;%57,59) oraninda

gorselin bulunmamasi da dikkat c¢ekici bir bulgudur.

Tablo 3.17. Gazetelerde yer alan destekleyici i¢eriklerin dagilimi

Destekleyici Goriintiiler Toplam Yiizde(% )
Kaza Goriuntiileri, Cenaze, Jandarma, Polis 19 1,20%
Ulasm Araglan (Kamyon, Midibiis, Tren vd.) 54 3,40%
Konaklama Yerleri (Cadir, Baraka, Tarla vd.) 93 5,86%
Tarmm Is¢isi, Isci Goriintiisii 92 5,80%
Cocuk Is¢i, Cocuk Goriintiisii 0 5,67%
Okul, Okul Bahgesi, Mobil Okul 9 0,57%
Hasat Uriinleri, Meyve ve Sebzeler 32 2,02%
Tren Istasyonu, Vagon Goriintiileri 21 1,32%
Iscilerin 6zel esyalari (Bavul, Cuval vd.) 19 1,20%
Ko6se Yazan, Siyasiler, Unlii Kisiler vd. 77 4,85%
Insan Viicudu, Olii, Yarali, Kurtarma Ekibi 13 0,82%
Gorsel Yok 914 57,59%
Diger (Baraj, G61, Deniz vd.) 154 9,70%
TOPLAM 1587 100,00%

Sonug olarak; mevsimlik tarim is¢isi haberlerinde kullanilan gorsel malzemelerin
barinma yerleri, caligtiklari alanlar yani; tarlalar, barakalar, ¢adirlar oldugu saptanmugtir.
Bunun yam sira tarim is¢i goriintiisii ve ¢ocuk is¢i goriintiileri de bu goriintiileri izleyen

gorsel unsurlardir. En ¢ok kaza haberleri ile basinda yer aldigi sdylenilen mevsimlik
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tarim iscilerinin haber gorsellerinde kaza gOriintiisii, insan viicudu ve yaral

goriintiilerinin ¢ok yer almadig1 bilgisine ulagilmistir.

Ayrica biiylik oranda kose yazilarinin incelendigi diisiiniildiigiinde kose yazari,
siyasi kisiler ve iinli kisilerin de gorsel malzeme olarak kullanildigi sonucuna
ulagilmistir. Cogu zaman birinci sayfanin yam sira i¢ sayfalarda yer alan haberlerin

gorsel igerik tagimadigi tespit edilmistir.

Tarimda ¢ocuk is¢iligin islendigi haberlere oranla gorsel malzeme de bir o kadar
habere eslik etmis oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Cocugun gorsel bir malzeme olarak
kullanilmas1 dogru olmasa da bu oranin tarimda ¢aligan ¢ocuklarda epeyce fazla oldugu
gorlilmektedir. Bu duruma egitim konusu da eklendiginde, ¢cocuklarin gérsel malzeme
olarak kullanilmasinin kagimilmaz oldugu goriilmektedir. Ayrica; hasat {irlinleri

genellikle tarim ig¢ileri gorsellerinde beraber kullanildigr saptanmugtir.
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4. SONUC

Tarim insanlik tarihi kadar eski bir geg¢mise sahiptir. Tarim, aym zamanda
diinyada ve Tirkiye’de ikinci istihdam alam olarak kabul edilmektedir. Tarimsal
yapilarin doniigiimii, toprak miilkiyetine bagli degisimler toplumsal bir¢ok sorunu
beraberinde getirmistir. Bunlarin basinda toprak miilkiyetinin el degistirerek koyliilerin
topraksizlagsmasi, koylii ve ciftcilerin ticretli is¢i haline gelmesi, kii¢iik, orta ve biiyiik
Olgekli igletmelerin gelisimi, toprak yapilarinin parcalanmasi ve buna bagli olarak
koyliiniin miilksiizlestirilmesi sayilabilir. Ucretli is¢i haline gelen kdylii yoksulluga
bagli olarak kirdan kente gbé¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gelismeler Tiirkiye nin
tarimdaki degisimlerinin bir panoramasim goéstermektedir. Diinyada ise Amerika,

Fransa, Ingiltere gibi tarimda gelismis iilkelerde de isleyis pek farkli degildir.

Kiiciik ve orta dlgekli isletmelerin yok olarak biiyiik 6lgekli isletmelere doniismesi
ve topraksizlasan koyliinlin topraginda iicretli is¢i haline gelmesi tarimsal gelisimin
Oniinde en Onemli sorunsal haline gelmistir. Aile isletmesinde iicretsiz c¢alisan aile
fertleri kendi ge¢imini saglarken, ticretli is¢i haline gelen aileler hem topragmi
kaybetmis hem de gecinemez hale gelmistir. Tiim bu gelismelerin yam sira tarimsal bir
takim reformlar ve IMF, DB gibi uluslararasi kuruluslarin tekeli altina alinan tarim daha
biiyiilk bir ¢ikmaza girmistir. Devlet destegi ile tarimsal yapmin giiclendirilmeye
calisilmasi gabalar1 sonugsuz kalmistir. Ancak, diinya pazarinda rekabet edebilecek bir
hale getirilmek istenen tarimda gercekgi ¢oziimler tiretilmemistir. Tarimin gelismesinin
aksine topraklar ekilemez hale gelmistir. Tarim {ilkelerin kalkinmiglik diizeyi ile
yakindan iligkilidir. Bir iilkenin gelisimi tarima verdigi degerle Slgiilmektedir. Fakat,
giinlimiizde sanayi ve hizmet sektorline ham madde saglayan tarim ne yazik ki,

ekonomik ve iktisadi alanda biiytik bir sikisma yasamaktadir.

Tiirkiye’de 1950’11 yillarla birlikte degisim gosteren tarim, artik ticretli iscilerin
yani, mevsimlik is¢ilerin olduk¢a sik calistigi bir alan haline gelmistir. Tiirkiye nin
Dogu ve Giineydogu’sunda yasayan halkin topraklarin1 ekememesi, maliyetlerin ytiksek
olmasi, teknolojinin gelisimine bagli giderlerin artmasi, issizlik ve yoksullugun yogun
yasandig1 iller olmas1 hasebiyle kirdan kente gocilin hizlandig1 yillar olmustur. Dogu’da
GAP ile birlikte sulama sorunun giderilmesi her ne kadar saglanmak istense de istenilen
sonu¢ tam olarak almamanustir. Ornegin; her y1l Sanlwrfa’dan biiyiik kitlelerin gogii

bat1 illerine dogru yasanmasi engellenememistir. Istthdam sorununun oldugu ve kayit
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dis1 istthdamin yaygm yasandig1 Dogu illerinde sadece ekonomik temelli gogler degil,
aym zamanda terdr olaylarina bagli zorunlu goglerde sebep olmustur. Issizlik ve
yoksulluk arasinda sikisan kitlelerin tek kurtulus olarak gordiikleri meslek mevsimlik
iscilik diger bir adiyla mevsimlik tarim isciligi olmustur. Bu kadar sorunu iginde
barindiran tarim elbette tarimsal iiretimin kalbi olan is¢ilerinde sorunlarint gegmisten

glinumuze tagimistir.

Her yil Dogu ve Giineydogu’dan Tiirkiye nin 48 iline go¢ eden mevsimlik tarim
iscileri, tarimsal isgliciiniin yarsindan fazlasim olusturmaktadir. Gittikleri illerde pancar
capasindan sogan hasadina, narenciyeden kayisiya, findiktan caya ve daha bir¢ok
driiniin hasadini yapan is¢giler yilin 8 ay1 gd¢ halindedir. Genellikle trenlerle ya da
kamyon kasalarinda yolculuk yaptigini medyadan isittigimiz isciler trafik kazalarina
kurban gitmektedir. Sayilart birgok kaynakta farkli verilen mevsimlik tarim is¢ilerinin,
kayit dis1 istihdama bagli olarak sayilar1 tam olarak bilinmemekle birlikte resmi
rakamlara gore 300.000 olduklari tahmin edilmektedir. Buna ayrica aile fertleri de

eklendiginde yaklasik bir milyon insan her yil go¢ etmektedir.

Herhangi bir sosyal gilivencesi olmayan, diisiik iicretler karsiligi uzun ve agir
sartlarda calisan, su, elektrik gibi temel ihtiyaglarim karsilamakta zorlanan is¢iler ¢adir
ya da barakalarda yasamlarinmi siirdiirmektedir. Devletin tahsis ettigi meralarda ya da
devlet hazinesine ait olan yerlerde konaklayan isciler harcamalarini diisiirmek igin
sagliksiz kosullarda yasamaktadirlar. Tarim aracisi olarak bilinen “dayibasi, ¢avus” gibi
kigilerin araciligiyla tarla sahibiyle anlasan is¢ilerin {icretlerinin belli bir kismina da bu
aracilar el koymaktadir. Isciye ise oldukca diisiik bir meblag kalmaktadir. Caresiz bunu
kabul eden is¢iler yine giderlerini azaltmak i¢in canlarini hige sayarak ya kapasite
fazlas1 midibiislerle ya da traktor, kamyon kasasi arkasinda yolculuk yapmakta, ne yazik
ki trafik kazalarinin kurbani olmaktadir. Ancak biz bunu medya da sayisal verilerle

ifade edilen iscilerin birer sayiya doniistiigii tarihlerde duymaktayiz.

Basinda, yapilan haberlerde genellikle yoksulluga bagl bir kazanin degil sofor
hatasina bagli kazalar olarak lanse edilmektedir. Bu konuda hem devlete hem de sivil
toplum orgiitlerine c¢ok is diismektedir. Kayit disi istthdamin azaltilmasi, issizlige
¢Oziim tretilmesi, is¢ilerin iicretlerinin iyilestirilmesi, saglik, egitim ve ulasim
olanaklarindan yararlanmasi, barinma sorunlarinin ¢oziilmesi, sosyal giivencelerinin

olmasi acil bir ihtiyag olarak hale durmaktadir.
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Son yillarda sivil toplum Orgiitlerinin ¢abasiyla ve devletin 6zellikle 2010 yilh
sonrast ¢ikarmis oldugu genelge ve yonetmelikler kayda deger bir yerdedir. Ancak,
mevsimlik tarim iscilerinin sorunlariyla ilgili olusturulan maddelerin sadece genelgede
kalmayarak gercek hayatta uygulanmasi ve bunun takibinin yapilmasi acil bir ihtiyagtir.
Diinyada 1,1 milyar is giiciinii olusturan Tiirkiye’de 6,5 milyon tarimsal isgiiciiniin
yarisini ifade eden isgilerin sorunlarinin ¢oziilmesi tarimsal iiretimin artmasi, gida
saglhiginin yani sira isgilerin sagligimn korunmasi es degerdedir. Cocuk isciliginin,
erken yasta evliliklerin, ¢ift esliliin yogun olarak yasandigi bu alanda kokten
cozlimlerin bulunmasi gerekmektedir. Bu konuda ILO ve UNICEF gibi uluslararasi
kuruluslarin yerli is birlikgiler ile yiirtittiikleri projeler ve c¢aligmalar 6nemli bir yerde
durmaktadir. Etnik ayrimcilik, sosyal dislanma gibi sorunlarla kars1 kartya kalan

iscilerin toplumsal bir sagduyuya ihtiyaglari bulunmaktadir.

Bu konuda caligmalarin duyulmasi, ¢6ziim Onerilerinin topluma yayilmasi ayni
zamanda dordiincli kuvvet olan medyanin da gorevidir. Ancak, medya mevsimlik tarim
iscilerini trafik kazalar ya da gog ettikleri zamanlarda gérmektedir. Bunun disinda is¢i
sorunlarinin  glindeme getirmekte, fakat bu yetersiz ve ciliz bir sesin Otesine
gidememektedir. Tam da bu noktada literatiire katki saglayacagim diisiiniilen bu
aragtirmanin oncelikli hedefi; 2000 ila 2016 yillar1 arasinda medyanin mevsimlik tarim
iscilerini nasil sundugu ve genel anlamda nasil bir ¢ergeve olusturdugunu tespit etmek
icin yapilmistir. Yani, Tirkiye’deki ulusal 10 gazete de 16 yil boyunca nasil bir sunus
ile kamuoyuna yansimistir. Once bu tespiti yapmak medya profesyonellerine genel bir
tabloyu cizmek ardindan bundan sonra yapilacak calismalara 1sik tutmasi acisindan
onem tasimaktadir. Olduk¢a uzun bir aralifi kapsayan c¢alisma, daha Onceki
caligmalarda siklikla bahsedilen trafik kazalarmin da ne yogunlukta kullamldigin
acikca ortaya koymaktadir. Bunun yam sira sadece tema olarak degil, haber sayisi,
gazetelerde haber sayisi, metin tiirli, mensei, haber kaynaklari, metinlerin sayfa ve
konumlari, dil ve anlatim 6zellikleri ile iislubu igerik analiz yontemi ile ¢6ziimlenmistir.
Gorsel Ogelerde aym zamanda icerik analizine tabi tutulmustur. Metinlere eslik eden

gorsellerin sayisal oranlar incelenmistir. Bunun sonucunda su bulgulara ulagilmistir:

e PRNET medya takip sisteminde “mevsimlik is¢i” anahtar kelimesiyle16 yil ve

10 ulusal gazetenin taranmasi sonucu; toplamda 1175 habere ulasilmistir.
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Bunlarin mevsimlik tarmm isgileri ile ilgili olanlarinin sayisi ise 529’dur.
Orneklem alinan 529 haber icerik analiz yontemi ile ¢oziimlenmistir.

Yapilan igerik analizinde en ¢ok haberin yapildig1 yil 2015 ve 2014 olmustur.
En az haberin yapildig1 yillar ise 2003 basta olmak iizere 2002, 2001 ve 2000
yillar1 olmustur.

En ¢ok haberin yapildig1 gazeteler Cumhuriyet, Milliyet ve Tiirkiye olurken,
en az haberi ise Star ve Hiirriyet gazeteleri yapmustir.

Haberlerle birlikte kdse yazilar1 da incelenmistir. Metin tiirii kisminda en gok
haber tiirtiniin yapildigi, ikinci sirada kose yazilarinin oldugu tespit edilmistir.
Bunun yazi sira yazi dizisi ve roportajinda yer aldig bilgisine ulasilmistir.

En ¢ok haberler tigiincii sayfa da yer alirken, genellikle haber konumu iist
kisimda yer almistir. Birinci sayfa ve i¢ sayfalarda yer alan haberlerin ¢ogu
trafik kazas1 haberleri oldugu tespit edilmistir.

Haber kaynaklarina bakildiginda ilk sirada siyasi parti temsilcileri, hiikiimet
yetkilileri, bakanliklar, ikinci sirada tarla sahipleri, tarim aracilart ve tarim
iscileri geldigi tespit edilmistir. Bunun yam sira il ve ilge miidiirliikleri, valilik,
kaymakamlik ve belediyeler, sendika temsilcilikleri, kooperatif, odalar ve
barolar birligi, sivil toplum orgiitleri, vakif, dernek ve platformlar geldigi
goriilmektedir. Buradan 6zellikle 2010 yil1 sonrasinda bu alanda yapilan proje,
calismalar ve cabalarin etkili oldugu tespit edilmektedir. Tarim isgilerin
sesinin duyuruldugu ancak, ¢oziimiin bir par¢asi olmadigi goriilmektedir.
Ancak, haber kaynaklarinin yaridan fazlasi ise bilinmektedir.

Haber mensei kisminda ise, en fazla haberi yapanin bilinmedigidir. Ardindan
muhabir, kdse yazari, haber ajanslar1 ve gazetenin kendisi gelmektedir. Yine
burada da haberi yapanin bilinmemesinin oran olarak ¢oklugu kamuoyunda
habere olan giiven sarsilmakta, olumsuz bir yargi da olusturacagi sOylenebilir.
Metinlerin temasi en ¢ok ulasim, saglik, egitim, c¢alisma boyutu ve sosyal
dislanma, hak ihlalleri 6n plana ¢ikarken, en az sosyal yardim, barinma sorunu
ve siyasi boyut konusu islendigi tespit edilmistir.

Ulasim boyutunda trafik kazalari, 6limler, kapasite tistii yiik ve yolcu tagima,
ucuz yolculuk yapma gibi alt basliklar 6n plana ¢ikarken, saglik alaninda daha
cok Oliimler, yangin, sel ve benzeri olaylarda yaralanan kisiler ve dlenler, is

kazalari, zehirlenme ve psikolojik travmalara bagli cinayetler gibi alt basliklar
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On plana ¢iktig1 goriilmektedir. Egitim boyutunda ¢ocuklarin goge bagh olarak
egitime devam edememeleri, egitim projeleri ve hizmetleri yer almaktadir.
Sosyal dislanma da; etnik ayrimeilik, irk¢1 yaklasimlar, terdr olaylarina baglh
toplumsal ayrigsma haberleri islenmistir. Hak ihlallerinde ¢ocuk iscilik en ¢ok
islenen konu olmustur. Bunu erken yasta evlilik, kuma, kadina siddet takip
etmistir. Sosyal yardim boyutunda daha c¢ok egitim projeleri 6n plana
cikmistir. Siyasi boyutta ise mevsimlik tarim iscilerinin se¢imin kaybedeni
olarak goriilmesi, goge bagli oy kullanamamasi, se¢imlerde oy potansiyeli
olarak tartigmalara konu oldugu bulgusuna ulagilmistir.

e Metinlerde dil ve anlatim sade bir dil ile halka hitap edilmistir. Bu da haberin
hedef kitleye daha rahat ulagmasimi saglamistir. Kose yazilarinda akademik
dile bagvuruldugu tespit edilmistir.

e Metinlerin iislup 6zelliklerinde ise en dikkat ¢eken anlatim; magdur/kurban ve
patetik(acima duygusu) bir anlatimin tercih edildigi bulgusuna ulasilmistir.

e Metinlerde gorsel duruma bakildiginda en yiiksek gorsellerin kullanildigi
tespit edilmistir. Gorselin kullanilmadig1 durumlar daha azdir.

e Gorsellerde cinsiyete bakildiginda her iki cinsin daha fazla oldugu bunu erkek
cinsiyetinin izledigi ve en az kadin cinsiyetinin kullanildig: tespit edilmistir.

e Gorsel tiir olarak en ¢ok fotografin oldugu tespit edilmigtir.

e Metinlere eslik eden gorsel malzeme ya da destekleyici goriintiiler ise
yarisindan fazlasinda gorselin eslik etmedigi, gorselin eslik ettigi yerlerde
cadir, tarla, baraka, tarim is¢isi, ¢ocuk is¢ci ve cocuk goriintiilerinin sik
kullamldigr gorilmiistiir. Kaza olaylart ve yarali, insan viicudu en az

kullanilan gorsel malzeme olmustur.

Yapilan arastirma da mevsimlik tarim is¢ilerinin hem gorildigii hem de
duyuldugu ifade edilebilir ancak; c¢arkin var olan sorunu yok sayarak sundugunu
gostermektedir. Sorunlarin normallestirildigi ve baglamindan koparildig1 sdylenebilir.
Arastirma, literatiire katki sunmasi acisindan istatistiksel veriler sunmaktadir. Daha
once boyle bir calismanin yapilmamis olmasi da calismaya ayri bir deger katmaktadir.
Calisma, medya profesyonellerine de genel ¢ercevede haberlerin sunumuna daha farkl

bir bakis ag¢is1 sunmasi dolayisiyla 6nemlidir.
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EKLER
Ek 1. Metinleri Kodlama Kilavuzu

Ek 2. Metinleri Kodlama Formu

Ek 3. Gorselleri Kodlama Kilavuzu

Ek 4. Gorselleri Kodlama Formu



Ek 1. Metinleri Kodlama Kilavuzu

Metinleri kodlama kilavuzu 13 kategoriden olugmaktadir. Mevsimlik tarim isci
haberlerinin yazili basinda nasil sunulduguyla ilgili yapilan bu ¢alisma kategorileri
asagida belirtildigi sekildedir.

1 HABER NO: Calismada ele alinan haberlere numara verilerek siralanmistir. Bu
sayede haberlerin kodlanmas1 kolaylastirilmistir.

2 TARIH: Haberlerin tarihleri belirtilerek kodlama kilavuzunda yer almustir. Haber
tarihlerinin yer almasi metinlere ulasimi da kolaylagtirmistir.

3 YIL: Arastirmada yer alan haberlerin yil aralig1 kategoride belirtilmistir. 2000-2016
yillar1 arasinda genis bir y1l araliginda haberler incelenmis ve kodlanmistir.

4 GAZETE ADI: Arastirmada Tiirk yazili basininda tirajlar1 yiiksek olan 10 gazete
bu kategori altinda yer almistir. Bunlar;
1. Hiirriyet 7. Takvim
2. Milliyet 8. Sabah
3. Tiirkiye 9. Aksam

4. Yeni safak 10. Cumhuriyet
5. Star

6. Posta

5 HABER BASLIGI: Haberin hangi baslikla gazetede yer aldig1 kodlama kilavuzuna
eklenmis ve kodlama sablonuna kodlayic1 tarafindan kodlanmaistir.




SAYFA NUMARASI: Calismada yer alan haberlerin sayfa numaralar1 bu baslik
altinda kodlanmistir. Sayfalar iki siitunda yer almistir. Sayfa devami olarak
adlandirilmustir.

KONUM: Arastirmada kullanilan haberlerin yer aldigi konum bu baslhik
altinda kodlanmistir. Gazetelerin ilk sayfalarinda logonun hemen altinda iri
puntolu haberler “manget” , Gazete logosunun iizerinde iri puntolu haberler
“stirmanset” haberlere yer verilmistir. Bunun disinda haberlerin bulundugu
birinci sayfa ve devam eden haberler de kodlanmistir. Buna bagl olarak
gazetede haberlerin konumlarinin belirtilmesi i¢in iist kisim, alt kisim ve
orta/gobek kisim olarak ayrilmistir. Ayrica tam sayfa olarak verilen
haberlerde kodlamada yer almistir. Bu kisim 9 alt kategori seklinde

kodlanmustir.
1. Manset 8. Sag Siitun
2. Siirmanset 9. Sol Siitun

3. Birinci Sayfa

4. Tam sayfa

5. Ust kisim

6. Orta/Gobek Kisim

7. Alt kisim

YAZI TURU: Calismanin igerisinde haber tiirleri de ayr1 bir kategori olarak
olusturulmustur. Bu kategorilerde 6 alt kategori seklinde kodlanmistir.
Bunlar:

1. Haber
2. Kose yazisi

3. Yazi dizisi




4. Roportaj
5. Soylesi

6. Arastirma-inceleme

MENSEI: Haber metinlerinin kimler tarafindan yazildig1 ve yaymlandigim
belirten bu kategori 6 alt kategori seklinde kodlanmuistir.

1. Bilgi Yok N/A

2. Muhabir

3. Kose yazari

4. Haber ajanslar1 ( AA, DHA, THA)
5. Gazetenin kendisi

6. Diger
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HABER KAYNAKLARI: Bu baslik altinda haber kaynagi birinci el ve
ikinci el kaynaklar siniflamasindan yola cikarak haberde konusan, haber
alinan kisi ve haber veren kisiler olarak alt kategori seklinde belirtilmistir.
Bu boliimde 20 alt baslik olusturulmustur.

1. Bilgi Yok N/A

2. Saghk Kurumu ve Saghk Profesyonelleri (II Saglik Miidiirliigii, l/ilge
Aile Saglik Merkezi, Hastaneler, Doktorlar, Eczacilar, Kizilay).

4. Valilik, Kaymakamlik ve Belediyeler

3. Sivil toplum o&rgiitleri, vakiflar ve dernekler (Mevsimlik Tarim Iscileri
Dernegi, MET-DER, Tiirkiye Egitim Goniilliileri Vakfi, Egitim Haklar
Dernegi, Tiiketici Destekleme Dernegi)

4. Universiteler, Arastirma Merkezleri, Kalkinma Ajanslari, TUIK Bolge
Miidiirliga

5. 11 Miidiirliikleri ( 11 Mili Egitim Miidiirliigii, i1 Gida, Tarim ve Hayvancilik
Miidiirliigii, Is Kurumu Genel Miidiirliigii, Calisma Genel Miidiirliigii)

6. Kooperatifler, Odalar ve Barolar Birligi (Il/ilce Ziraat Odasi, Ticaret




Odasi, Tabipler Odast)

7. Siyasi parti temsilcileri, hiikiimet yetkilileri (Cumhurbagkam, Bagbakan,
Milletvekili, Bakanliklar; Calisma, ve Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanligi,
Milli Egitim Bakanligi, Tarim ve Orman Bakanlig1)

8. Sendika Temsilcileri ve Temsilcilikleri( Tiirkiye Isci Sendikalari
Konfederasyonu, Egitim sendikalari, Tarim-is Sendikasi, Seker-Is, Saglik-Is,
Yol-Is, Metal-Is Sendikalar1 )

9. Emniyet Genel Miidiirliigii (ilce Jandarma Komutanlig1)

10. Kent Konseyleri( Eskisehir, Adana Kent Konseyleri)

12. Ekonomi gevreleri, banka subeleri

13. Adliye, YSK (Hukuk Boyutu)

14. Uluslararas1 Kuruluslar (BM, UNNICEF, UNFPA, UNWOMEN, ILO)
15. Sanatg1, Unlii Kisiler, Is Adamlar

16. Tarmm Aracilari, Bahce /Tarla Sahibi, Tarim Iscileri

17. Uzman, Yetkili Kisi, Akademisyen

18. Kamu Kurum ve Kuruluslar1 (TCDD, THY)

19. Tv Kanallar1, Belgeseller, Yarismalar ve Festivaller

20. Diger
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TEMA: Bu kategoride mevsimlik is¢i haberleri ile ilgili 15 ana kategori ve
bu kategorilere bagli 49 alt kategori kodlanarak metin kilavuzuna
eklenmistir. Bunlar;

1. Egitim Boyutu (Okuma yazma orani, her yas grubu icin), Egitim
disiikligii ile ilgili haberler, ¢ocuklarin egitime devam etmemesi ile ilgili
haberler)

2. Saglik Boyutu (Kadmlarin, yashlarin ve c¢ocuklarin aile saglik
merkezlerinden yararlanmasi ile ilgili haberler, tarlada veya yasadiklart mera
alanlarda yaralanma, sakatlanma ve 6liim haberleri, dogum orani, anne ve
bebek oOliimleri, ¢ocuklarin asit haberleri, aile hekimi, hemsire, doktor ve
uzmanlarin konuyla ilgili agiklamalar1)

3. Ulasim Boyutu (Trafik kazasi haberleri, is¢ilerin kamyon, midibiis ve




giivenli olmayan araclarla taginmasi ile ilgili haberler, trafik ihlalleri ve sofor
ile ilgili yapilan haberler, goce basladiklar1 donem ile geri dondiikleri zaman
araliginda yapilan haberler)

4. Barinma Boyutu (Tarim is¢ilerinin yasadiklar1 yerler, gog¢ ettikleri
yerlerde kaldiklar1 ¢cadir ve naylon posetlerle yaptiklar1 barinak haberleri,
go¢ sonrasi evlerine dondiiklerinde kaldiklart yerlerin durumu, ¢adir yasami
ile ilgili haberler, yeme-igme, banyo yapma, su gereksinimi ve tedariki ile
ilgili haberler, elektrik, su, temel gida ve yiyeceklerin saglamasi ile ilgili
haberler, 1sitnma problemleri ile ilgili haberler)

5. Go¢ Boyutu ( Istege bagh gog, kan davasma bagh gog, zorunlu gog, goc
veren iller, go¢ alan illerin adlar1)

6. Calisma Boyutu (Iscilerin ¢alisma siireleri, calisma {icretleri, {icret
diistikligi ile ilgili haberler)

7. Ekonomik Boyut (Yoksulluk ile ilgili yapilan haberler, Issizlik, kayit dist
istihdam haberleri, Issizlik oranlarr)

8. Sosyal ve Giivenlik Boyutu (Sosyal giivence, SSK, bagkur, yesil kart,
is¢ilerin sosyal haklari ile ilgili haberler, is saghigi ve giivenligi ile ilgili
haberler)

9. Sosyal Diglanma (Etnik ayrimcilik; Kiirt, Arap, Cingene, Giircii, Azeri,
Suriyeli), Teror Olaylari

10. Hak Ihlalleri Boyutu (Cocuk isciligi, ¢ocuk gelinler, ¢ift eslilik, isci
haklarinin gasbi)

11. Sosyal Yardim Boyutu (STK, dernek ve vakiflarin tarim iscilerine
yaptiklar1 yardimlar, devlet biinyesinde yapilan yardimlar ve c¢aligmalar,
Valilik, Kaymakamlik ve Belediyelerin isgilere yaptiklari yardimlar,
Universiteler tarafindan yapilan calismalar, Il/llge aile hekimligi
merkezlerinin tarim alanlarinda yaptiklari iicretsiz saglik hizmet haberleri,
Birlesmis Milletler ve uluslararasi kurumlarin destek fonlari ve yardimlari)

12.Yasal Haklar1 Diizenleme Boyutu (iscilerle ilgili ¢ikarilan teblig,
yonetmelik ve yasal hak ve diizenlemeler, Basbakanlik Genelgesi, Calisma,
Sosyal Hizmetler ve Aile Bakanliginin ¢ikardigi yonetmelikler, Milli Egitim
Bakanlhigimin ¢ikarmis oldugu genelgeler, Tarim ve Orman Bakanliginin
biinyesinde yapilan caligmalar)

13. Siyasi Boyut (Oy kullanma potansiyeli olarak tarim isgileri, segim)

14. Diger




15. Teknik Sorun
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DIiL: Haber metinlerine bagli olarak incelenen haber dili herkesin konustugu
ve anladigr halkin daha kolay anlayacagi“Sade dil” ve bir {ist diizeyde
“Akademik dil” olarak ikiye ayrilmistir.
1. Sade dil
2. Akademik /Resmi Dil
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USLUP: Bu baslik altinda haberin anlatim bi¢imi yani {islubu kodlanarak
kilavuza eklenmistir. Buna bagh olarak 6zellikle metin icerisinde nasil bir
anlatimin yer aldig1 irdelenmeye c¢alisilmistir. Bu kapsamda dslup 7
kategoriye ayrilarak kodlanmistir. Bunlar;

1. Otekilestirici /Dislayic1 Anlatim
2. Magdur/ Kurban

3. Facia/Katliam

4. Patetik (Acima Duygusu) Anlatim
5. Panik Uyandiric1 Anlatim

6. Uyaric1 Anlatim

7. Olaymn Yorumsuz/ Direkt verildigi Haber Anlatimi

Ek 2. Metinleri Kodlama Formu

Haber
No

Tarih

Yil

Gazete
Ad1

Haber
Baglig1

Metnin yer Konum Yazi | Mensei Tema Haber Dil | Uslup
aldig1 sayfa Tiirti (1,2,3) | Kaynaklar
(1-2-3)




Ek. 3 Gorselleri Kodlama Kilavuzu

Metinlerde Gorsel Durum Gorsel Tiiri Gorsellerde Destekleyici Goriintii
Cinsiyet
1. Var 1.Fotograf 1. Kadin 1. Insan viicudunun
boliimleri, yola savrulan isci
goriintiileri
2. Yok 2. Grafik, tablo | 2. Erkek 2. Ulasim araglar1 (Kamyon,

ve sekiller

Midibiis, Tren, Otobiis,
Traktor), tren istasyonu,
vagon goriintiileri

3. Teknik Sorun (PRNET medya takip | 4. Semalar, 3. Her ikisinin de | 3. Barinma yerleri, ¢alisma
sisteminde teknik soruna bagli olarak Haritalar bulundugu alanlan, tarla, ¢adir i¢i ve
gorsellerin agilmamasi, sorun gorseller cadir ¢cevresi, mera, tarim
olusturmasi durumunda kodlanmistir) 1s¢isi, is¢i, cocuk is¢i,
hastane ve okul, ¢iftlik,
kiimes, baraka goriintiileri
5. Resim ¢izimi, |4. Bilgi Yok 4. Hasat1 yapilan meyve-

Karikatir

sebze, fabrika caligma aleti,
hayvan goriintiileri, is¢ilerin
0zel esyalari (¢uval, bavul)

6. Afis

5. Cenaze, yaralanma ve
sakatlanma, iscilerin hastane
goriintiileri, polis, jandarma,
kurtarma ekibi sanatgilar,
iinli kisiler, kdse yazarlari

7. Bilgi Yok

6. Gorsel Yok

7. Diger




Ek. 4 Gorselleri Kodlama Formu

Haber No

Gorsel var mu

Gorsel Tiri

Cinsiyet

Destekleyici Goriinti
1,2,3)
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