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Bu ¢alisma, birincisi 1997/1998'de, ikincisi 2002 yilinda gergeklestirilen
Ttirkiye Akademik Dergiler Arastirmasi’ndan elde edilen verilerden ya-
rarlanilarak hazirlanmistir. Saghk, sosyal ve teknik bilimler alanlarinda
yayimlanan akademik dergilerin, basta genel bilgileri olmak tizere, ma-
kale degerlendirme ve bazi yayin uygulamalarinda son beg yilda g6z-
lenen degisimlerini izlemek, ¢alismanin amacini olugturmaktadir. ince-
lemeden sonug olarak, Tlirkiye’de yayimlanan akademik dergilerin son
bes yilda uygulamaya konulan akademik ytikseltme diglitlerine kosut
bir sekilde gelisim gdsterdigi ve uygulanan akademik ylikseltme dlgtit-
lerinin Ttirkiye’'de bilimsel ¢calismalarinin niceliginin artirilmasinda olum-
lu yénde rol oynadigi ortaya ¢ikmigtir.
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Abstract

The present study was carried out by using data obtained out of the
resulting databases of two data collection attempts concerning
academic periodicals published in Turkey being namely those of 1997-
1998 and 2002. The aim of this study was to investigate the changes
during the last five years in scientific article evaluation, in applied
standards and in other features of general context of academic
periodicals focusing upon medical, social and technical sciences. It was
concluded that Turkish academic periodicals indicated remarkable
improvements in accordance with the fulfillment of expected criteria of
academic promotion. It sems that the introduction of the same criteria
should have imposed a positive effect in improving the quantity of
scientific studies.

Keywords: Bibliometrics, Academic journals, Journal quality-Turkey,
Manuscripts review,

Giris

Son yillarda, bilimsel dergilerde yayimlanan makalelerin, akademik yuksel-
mede 6nemli bir yer tutmasina y6énelik dizenlemeler sonucunda, bu dergile-
rin yapilarinda, zaman igerisinde onlarin olgunlagsma slreclerine bagimli ola-
rak olusmasi beklenen, niteliksel degisimlerin hizlanmasina ve kapsamca
derinlesmesine neden olmustur.

Gercgekten de, 1990’1 yillarin sonlarina dogru Yuksekdgretim Kurulu’nca
uygulamaya sokulan “akademik yulkseltme olcltleri” baglaminda, hakem
denetimli dergilerde yayimlanan makalelere ayricalikli bir konum verilmesi
s6z konusu olmustur. Bu nedenle de Turkiye’deki dergilerin kalitesi, bir an-
lamda onlarin hakem denetimli olup olmamalan ile dlcilmeye basglamigtir.
Aslinda benzer uygulamanin diinyanin bilim alaninda ileri gitmis Utlkelerinde
de gecerli oldugu bilinmektedir. Ancak, s6z konusu Ulkelerde bilimsel dergi-
lerin genelde hakem denetimli olmasi, acik bir anlatimla bilimsel denetimli
dergi denilince zaten hakem denetimli dergilerin akla geliyor olmasi, ilerleyen
bélumlerde agiklanacak olan ve Turkiye’de tartisma yaratan ikili durumun bu
Ulkelerde ortaya ¢ikmasini dnlemektedir.
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Dergilerin kaliteli olmalari agisindan hakem denetimli olup olmamanin
baglica élgut sayllmasina karsin, hakem denetimli olmanin getirdigi kurallara
ne denli uyuldugu ayr bir inceleme konusudur. Zaten o nedenle, literatirde
gbzlenen arastirmalarin 6nemli bélimunin hakem uygulamalarinda yeterli
kalitenin él¢tlmesi ile ilgili oldugu gézlenmektedir. Bu bakimdan, hakem de-
netimli dergilerin niteliginin dlgiilmesi igin cesitli kriterler getirilmistir. Ornegin
Miller ve Serzan (1984), hakemli dergilerin makale degerlendirme asamala-
rindaki uygulamalarini inceleyerek, ilgili etkinligi dlcmeye yonelik bir calisma
yuratmusglerdir. Kozak (1999a, 2003c), hazirlamis oldugu akademik dergi
rehberlerinde, dergilerin farkliliklarinin makale degderlendirme oél¢itlerinin te-
mel alarak belirlenebilecegini ortaya atmistir. S6z konusu ¢alismalarda ma-
kale degerlendirme uygulamalari ile ilgili 6lcttler, hakem sayisi, hakem seci-
mi, digsaridan hakem, degerlendirme suresi, periyodik yayin arahgi, hakem
kimliginin agiklanmasi, degerlendirme dlzeni, makale dederlendirme sayisi,
yayimlanma orani gibi degisken tanimlarindan olusmaktadir.

Dergilerin yiksek nitelige sahip olup olmama durumunun gdstergesi ola-
rak, TUrkiye’de ve dinyada, onlarin SCI, SSCI ile diger bazi énde gelen in-
deks ve 6z veri tabanlarinda yer alip almamalari, dnemli di¢ttler olarak kabul
edilmektedir. Turkiye’de son yillarda SCI ve SSCI gibi atif veri tabanlarinda
yer alan dergilerde makale yayimlama akademik yikselme acgisindan ¢ok
onemli hale getirilmistir. Dolayisiyla dergilerin s6z konusu veri tabanlarinda
yer almasi, onlarin yiksek niteliklerini ortaya koyan tartismasiz bir 6zellik ola-
rak kabul edilmege baglanmistir. Ayni sekilde diger bazi indeks ve 6z veri ta-
banlari da akademik ylUkseltmelerde énemsenmektedir.

Ote yandan, ULAKBIM biinyesinde olusturulan Tirk Tip Dizini, Mithendis-
lik ve Fen Bilimleri Veri Tabani, Tarim, Veteriner ve Biyoloji Bilimleri Veri
Tabani ile hazirlik ¢alismalarina devam edilen Sosyal Bilimler Veri Taba-
nI’nin amaglari arasinda, dergilerin nitelikleri ile ilgili dlcttler getirmek ve bdy-
lelikle dergilerin kalitesinin artirlmasina katkida bulunmak da vardir.

Bu calismanin asil amaci, birincisi 1997/1998 ddneminde, ikincisi ise
2002’de gercgeklestirilen Turkiye’deki akademik dergilere 6zgu veri tabani
arastirmalari sonuglarindan turetilmis birtakim istatistiksel dagihmlardan
yararlanarak, son bes yilda, Turkiye’de, saglik, sosyal ve teknik bilimler alan-
larinda yayimlanan akademik dergilerin niteliklerinde ortaya cikan degisimi
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bulgulamaktir. Calismanin ikinci amaci ise, 1990’ yillarin sonlarinda uygula-
maya konulan akademik ylkseltme &lcitlerinin akademik dergiler Gzerindeki
etkilerini belirlemektir.

Literatiir

Literaturde, akademik dergileri konu edinen ¢ok sayida ¢alisma bulunmakta-
dir. Bu galismalardan secilmig bir bélimin, konumuzla ilgili yaklagim meto-
du, bulgu ve séylemleri su sekilde 6zetlenebilir:

Hawkins, Ritter ve Walter (1973) diinya genelinde, ekonomi bilim dalinda
yayinlanmakta olan akademik dergiler Gzerinde bir arastirma yapmiglardir.
Yazarlar, hazirlamis olduklari soru formunda, iktisat dergilerini alfabetik sira
dizinine sokarak 160 akademisyene gdéndermigler ve adi verilen dergileri
Onem sirasina goére siralamalarini istemiglerdir. Sonra, bdylece elde edilen
veriler degerlendirilmistir.

Niemi (1976), ABD’nin 6nde gelen 24 iktisat dergisinde yayimlanan maka-
leleri, ABD’de faaliyet gbsteren Universitelerin iktisat bélimleri bazinda de-
gerlendirmistir. Arastirmada yayimlanan makaleler, sayilarina gére ve sayfa
sayilar yéninden ele alinarak degerlendirilmigstir.

Onde gelen analitik calismalardan biri de, Miller ve Serzan (1984) tarafin-
dan yapilmis olan ve hakemli dergilerin 6zelliklerinin incelendigi arastirmadir.
243 dergi Uzerinde gerceklestirilen arastirmada, dergilerin makale denetimi
ile ilgili uygulamalarina iligskin bazi bulgulara ulasiimigtir.

Miller ve Punsalan’in (1988) hakemli ve hakemli olmayan iktisat dergileri
Uzerinde gerceklestirdikleri calismada, diinya genelinde yayimlanmakta olan
ve Journal of Economics Literature (JEL) veri tabanina kabul edilmis iktisat
dergilerinin nitelikleri, 24 degisken ¢cercevesinde yapilandiriimis bulunan bel-
li bagh 6zellikleri bakimindan ortaya konulmustur. Toplanan bilgilerden, ikti-
sat dergilerinin makale denetim ve yayimlama uygulamalarina iliskin dnemli
bulgular ¢ikarsanabilir.

Strathman (1992), 1967-1980 yillan arasinda Journal of Regional Science’da
yayimlanan makaleleri yillara, iceriklerine ve hazirlanma ydntemlerine gére
incelemigtir.
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Hoffman ve Holbbrook ise, (1993), Journal of Consumer Research’de son
15 yil igerisinde yayimlanan makaleleri atif analizi teknigi yardimiyla
arastirmiglardir. Benzer bir amaca yonelik olarak, Raymond, Ferreira ve
DeFanco (1994) da turizm, konaklama, seyahat ve yiyecek-icecek alanlarinda-
ki dergilerde yayimlanan makalelere yapilan atiflar analiz eden bir ¢calisma ger-
ceklestirmislerdir. Morgan ve Janca (2000) ise, hazirladiklari kavramsal ¢alis-
mada atif analizi teknigi yoluyla elde edilen bulgularin, dergilerin birtakim uygu-
lamalarina, dolayisiyla da kalitelerine olan etkilerini tartismiglardir.

Deginilen konularda Turkiye’'de yapilan ¢alismalarin sayisi oldukca azdir.
Bunlardan birinde Kayar (1994), Cumhuriyet déneminde yayimlanan tip der-
gilerini derlemistir. Bu ¢alismada, tip dergilerinin Cumhuriyet déneminde yil-
lar itibariyle sayisal gelisimi, Turkce-yabanci dil bakimindan dagilimi ile yayin
sureleri de incelenmisgtir.

Topuzlu’nun (1994), Tuarkiye’de cerrahi bilimler konusunda yayimlanan
dergileri ele aldigi calismasinda ise, dergilerin “yayin sikhigr”, “sayfa sayis!”,
“abone sayis!”, “dernek yayini dergiler” gibi birtakim veriler toplanarak deger-
lendirilmigtir.

Dener ve Kozak (2001), dinya genelinde turizm ve ilgili alanlarda yayin-
lanan akademik dergiler Gzerine gerceklestirdikleri calismada, dergilerin
‘genel bilgiler’, ‘makale degerlendirme’ ve ‘yayin uygulamalar’ olmak Uzere

cesitli uygulamalarini tasnif etmiglerdir.

Baska bir calismada ise Kozak (1999b), diinya genelinde “turizm”, “rekre-
asyon” ve “bos zamanlarin degerlendiriimesi” konularindaki akademik dergi-
ler Uzerinde gergeklestirdigi calismasinda; dergilerle ilgili verileri “genel bilgi-

ler”, “makale denetim bilgileri” ve “makale yayin bilgileri” olmak tzere tasnif
ederek incelemistir.

Kozak (1999a), “Turkiye Akademik Dergiler Rehberi” bashgi altinda hazir-
ladigr (ve ayni zamanda bu makalenin veri kaynaklarindan birini olusturan)
kitabinda da, ayni siniflandirmayi korumustur. Diger taraftan, yazarin (1999c)
gerceklestirdigi bir diger arastirmada, Turkiye’de bitin bilim dallarinda yayin-
lanan 373 akademik derginin makale denetim ve yayin uygulamalarini g6z
onlne almigtir.

Kozak (2002), ayni zamanda Turk Katuphaneciligi dergisinin Tirkiye’de
yayinlanmakta olan diger akademik dergilerle nesnel bir kargilastirmasini da
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gerceklestirmistir. Ayni yazarin (2003a, 2003b) bu c¢alisma baglaminda
yararlaniimisg bulunan, iki calismasi daha bulunmaktadir. Bunlar, Saghk Bi-
limlerinde Sdreli Yayincilik Ulusal Sempozyumu’nda sunulmus olan Turki-
ye’deki tim akademik dergiler ile saglik bilimleri alanindaki akademik dergi-
leri konu alan ¢aligsmalardir. Ayni baglamda son olarak, bu makaleye veri
kaynagi saglamis bulunan “Turkiye Akademik Dergiler Rehberi-2002"ye atif
yapmak gerekecektir (Kozak, 2003c).

Akademik Dergi Kavrami

Bilimsel dergiler, ilgili oldugu alan/alanlarla ilgili arastirma sonuglarinin bilim
kamuoyu ile paylasiimasini saglamaya yonelik birer yayin politikasina sahip-
tirler (K6ksoy, 2000). Bu yénuyle bilimsel dergiler bilginin yayilmasina araci-
ik yapmakla kalmazlar, ayni zamanda arastirma bulgularinin ve ilgili literata-
re yapilan katkilarin gelecek kusaklara aktarilmasinda énemli yararlar saglar-
lar (Rousseau, 2002, s.419). Dolayisiyla bilimsel dergilerin amaglari arasin-
da bilgiyi yayma ve saklama 6nde gelmektedir.

Bilimsel dergilerin dider islevleri arasinda, yayimlanacak calismalarin
belli él¢ttlere ve gelistirilen etkin sunum sablonlarina gére dizenlenmesine
yardimci olmak da bulunmaktadir. Bir bagka aciklama ile, belirli icerik ve
dizene sahip bulunmalari gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir (Kéksoy, 1997). Zira,
bilimsel bir arastirmadan elde edilen bulgulari ilgili bilim kamuoyu ile paylas-
mak isteyen bir arastirmaci; ¢calismasina 6ncelikle bu arastirmayi niye yapti-
gini, yani ¢ikis noktasini olusturan soru ve sorunu aciklamakla basglamak,
sonra bu calismayi hangi arastirma tasarimi ve yénteme dayali olarak ger-
ceklestirdigini, (varsa) elde ettigi verileri hangi tekniklerin yardimiyla analiz
ettigini belirtmek, son olarak da bulgularini ve elde etti§i genel sonucu
vermek durumundadir. Diger bir anlatimla, arastirma sireci bir déngi olus-
turdugundan, arastirmanin sunumu da dbéngl asamalarinin arastirmaya
kazandirdiklarini ortaya koymak durumundadir (Dener, 1991).

Dinyada “bilimsel dergi” ve “akademik dergi” kavramlari, cogunlukla bir-
birlerini ikame eden iceriklerde kullaniimaktadir. Ancak, Turkiye’de bilimsel
dergi kavrami ile akademik dergi kavramlarinin her zaman birebir értisen bir
icerige sahip olmadiklari anlagiimaktadir. Zira bilimsel dergilerin, yukaridaki
anlatimdan da anlasilacagi Gzere, bilim kamuoyuna ydnelik bir yayin politika-
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sina ve buna yoénelik bir icerige sahip olmasi gerektigi halde, bu ¢alismada
tanimlanan “akademik dergi’lerden bir béliminin “bilimsel dergi” kavramin-
dan ayrilan iceriklerde hazirlandiklan ve yayimlandiklari anlagiimaktadir.
Icinde bilimsel galisma sonuglarinin yayimlandi§i bazi dergilerin, bilimsel
niteligi bulunmayan haber, sosyal duyuru ve gunlik yasamla ilgili ¢esitli yazi-
lara da yer verebildikleri gérilmektedir. Ancak surasini da belirtmek gerekir
ki, Turkiye’de bu kategoriye giren akademik dergiler daha ¢ok oda, dernek ve
vakiflarca ¢ikarilmaktadir.

Dolayisiyla bu calisma kapsaminda Turkiye’deki duruma 6zgi bir operas-
yonel tanim gelistiriimeye calisilarak ilgili batiin dergileri kapsamina alabile-
cek bir “akademik dergi” kavrami ortaya atiimis ve su sekilde tanimlanmistir:
Akademik dergi, bilimsel arastirma bulgularinin yani sira analiz, degerlendir-
me, tartisma vb. icerikli yazilara da yer veren, ¢cogunlukla bilimsel nitelikteki
dergilerin uydugu standartlagmalan kendi blnyesinde koruyan kagit tGzerin-
de ve/veya elektronik ortamda yayimlanan sureli yayinlardir. Bu agidan bir
“bilimsel dergi” ayni zamanda bir “akademik dergi”dir; ancak her akademik
dergiye, deginilen anlamiyla “bilimsel dergi” denilemez.

Dergi Kalitesi ve Olgiitleri

Onceki béliimlerde aciklandigi Gizere, bilimsel dergilerin niteliklerini ortaya
cikarmak amaciyla birtakim &lgulebilir kriterler gelistiriimistir (Samdahl ve
Kelly 1999, s.175-176). Bunlardan hareketle ve daha ¢ok bibliyometrik ince-
leme teknikleri kullanilarak, dergilerin nitelikleri ortaya ¢ikariimaya calisil-
maktadir (Hoffman ve Holbbrook, 1993; Del Rio, Kostoff, Garcia, Ramirez
ve Humenk, 2002). Bununla ilgili olarak en yaygin tekniklerden biri, bilindigi
Uzere atif analizidir (Morgan ve Janca, 2000). Ayrica igerik analizi gibi yon-
temlere de basvurulmaktadir (Mitchunsson ve Steinbart, 1993). Bundan
baska, yukarida s6zl edilmis bulunan makale degerlendirme ve yayimla-
malarina iliskin deg@iskenlere 6zgu, onlarin birer kalite gostergesi olarak ele
alindigi calismalar da yapilimaktadir.

Zwemer (1970), akademik dergilerin kalite Ustlnliginin gdstergeleri
olarak su faktérlerin gecerli olabileceklerini ileri stirmustr. ligili derginin;

* génderilen makale sayisinda sayisal Ustinlige sahip olmasi,

* ilgili bilimsel disiplin veya disiplinlerde 6nde gelen bilim adamlarindan
olusan bir editérler ve/veya yayin kuruluna sahip olmasi,
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* makale degerlendirme slrecinin editérlikce 6ngdraldigu gibi verimli bir
bicimde islemesi ve bu baglamda elestirel olunmasi,

e zamaninda yayimlanmasi,

* 6nde gelen 6z ve indeks veri tabanlar tarafindan taranmasi,

* yayinladigr ampirik calisma ydntemlerinin yUksek gecerlilige ve sonucla-
rinin yiksek givenirlige sahip olmasi,

e diger benzer dergilere oranla daha yulksek atif alabilmesi.

Zwemer tarafindan ortaya atilan bu olcitlere ek olarak Institute of
Scientific Information (1Sl), listesine alacagdi dergilerde su hususlari aramaktadir:

» Makaleler icin dergide, Ingilizce 6z veya 6zetlerin yayimlaniyor olmasi,
e yazarin/yazarlarin adreslerinin yayimlanmasi ve
* makalelerde kaynakc¢anin tamaminin yayimlanmasi.

Miller ve Punsalan (1988), yukaridaki dlgitlere benzer gostergeleri dikka-
te almiglardir. JEL veri tabanina girebilen iktisat dergileri Uzerinde gercekles-
tirdikleri calismalarinda yazarlar, dergilerin (baski sayisi, abone sayisi, sayfa
sayisl, yayina basglama yili, dili, makalelerin zamaninda yayimlanma durumu
gibi) genel bilgileri ve (hakem denetimli olma durumu, hakem sayisi, hakeme
taninan sire, yayimlanma orani gibi) makale degerlendirme bilgileri ile
(yazarlarin meslekleri, akademisyen yazarlar, kaynakca diizeni vb.) yayin uy-
gulamalari kapsaminda c¢esitli degiskenleri incelemiglerdir.

Kozak (1999a) ise, yukarida belirtilen ¢alismadaki degiskenlerin dnemli
bir blimand temel alip, onlarin 6tesindeki bazi 6zellikleri de inceleme alani-
na dahil etmek suretiyle, Turkiye’deki akademik dergilerin buradaki kapsam
acisindan anlaml sayilabilecek 6zelliklerin incelenmesini saglayan degisken-
leri elde etmistir. Bu bakimdan calisma, bir anlamda Miller ve Punsalan
(1988) arastirmasindan daha genis kapsaml bir iligkiler batundni aydinlat-
maya yonelik verilerin toplanmasina da imkan vermistir. Ger¢i s6z konusu
veri tabani ¢alismasinin 2002’deki tekrarinda abone Ucreti, dagitim kanall,
abone fiyatl, zamaninda yayimlanma gibi tam olarak yanit alinmasinin mam-
kiin olamayacag! anlasilan bazi degiskenlere iliskin sorular kapsama dahil
edilmemigse de, 2002 calismasi genel olarak bakildiginda, 1997-1998
envanterini gtincellestirmek amacini gitmektedir.
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Tuarkiye’de yayinlanan akademik dergiler icin, yukaridaki aciklamalardan
da yararlanarak, “dergi kalite dlcutleri’ni belirlemek gerekirse, asagidaki 6zel-
likleri icermesi beklenebilir.

* Zamaninda yayimlanmasi,
« [lk yayin tarihinden itibaren araliksiz cikmasi,
e Hakem denetimli olmasi,

* Alaninda 6nemli ¢calismalari olan bilim adamlarindan olusan editérlere
ve yayin kuruluna sahip olmasi,

* Hakem sec¢iminde objektif olunmasi ve ihtisasa 6zel bir tutum izlenmesi.
* Yayimlanan makalelerin 6zgiin arastirma ve/veya derleme olmasi,

* Dener ve Acar (1978)’'de belirtilen metodolojik yaklasim cercevesinde,
bilimsel tarafsizli§i olan ¢alismalari yayimlamasi,

« Ulke genelinde elde edilebilir veya ulasilabilir olmasi,

* Kinyesinde dergiye ulasim bilgilerine, editér ve yayin kurulu listesine,
abone/edinme bilgilerine, yillik yayin sikhdi ile ilgili bilgilere yer verilmesi,

* Baski kalitesinin derginin okunmasina olanak verecek standartta olmasi,
e Ulusal ve uluslararasi veri tabanlari tarafindan taranmasi,

* Rowley (1996)'deki anlamlari baglaminda 6z, Ozetce veya 6zetinin
bulunmasi,

¢ Yil sonunda indeksinin hazirlanmasi,

* Makale disinda, bilimsel iletisimi artirmaya yarayan not, gorus, editérlik
yaniti gibi bagka bélimlere de yer verilmesi,

* Yazarlar icin makale gdnderme ve yayimlama bilgilerinin olmasi ve bun-
lara derginin her sayisinda yer verilmesi,

¢ Anahtar s6zcUklerin verilmesi,

Bu élcitlere ek olarak Universitelerarasi Kurul'un belirledigi bazi kriterler
de eklenirse; liste séyle tamamlanabilir:

* Yilda en az iki sayl yayimlanmasi,
* Yayin kurulu Uyelerinin en az bes farkh Universitede c¢alisiyor olmasi,
* En az bes yildan beri yayinlaniyor olmasi.
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Kapsam ve Veri Kaynagi

Onceki agiklamalarda belirtildigi gibi bu calisma, Turkiye’de yayimlanan aka-
demik dergileri kapsamaktadir. 1997/1998 déneminde gerceklestirilen Turki-
ye Akademik Dergiler Arastirmasi 1996, 1997 ve 1998; 2002’de yapilan aras-
tirma ise 2001 ve 2002 yillarinda Tirkiye’de butin bilim dallarinda yayinlan-
makta olan akademik dergileri icerecek bir kapsamda gerceklestirilmigtir. Bir
derginin akademik icerikli sayilabilmesi igin; fikir, analiz, irdeleme, arastirma
yazilarini (makaleleri) yayimlamasi yeterli géraimastar.

Calismada kullanilan verilerin kaynagini, yine yazar tarafindan bir anket
vasitasiyla gerceklestirilen Turkiye Akademik Dergiler Arastirmasi’nda topla-
nan veriler olugturmaktadir.

1997/1998 Dénemi Arastirmasi

S6zi edilen ilk calismaya, Eylil 1996 tarihinde baslanmistir. Yalnizca yayim-
lanmakta olan dergiler calisma kapsamina alindidi i¢in, bu dergilerin isim ve
adreslerinin saptanmasi islemi 1996-1998 yillarina ait son sayilari ¢ikmis
olan dergiler Uzerine gerceklestirilimistir. Dergi veri tabaninin olusturulmasi
icin Universite kitliphanelerinin yani sira, Ankara ve Istanbul’daki kitapgilar-
da da tarama calismasi yuratalmustar (Kozak, 1999a).

Arastirmanin verileri “postayla anket” tekniginden yararlanilarak toplan-
mistir. Arastirma sorularinin hazirlanabilmesi igin, 6ncelikli olarak ilgili litera-
tlr taranmig ve literatirde Gzerinde durulan konular saptanmigtir. Daha son-
ra, sorular kendi igerisinde “genel”, “makale denetimi ile ilgili” ve “makale
yayimi ile ilgili” olmak Uzere Ug ayri kategoriye ayrilarak ilgili soru kagidi son
bicimine ulastiriimigtir.

Ik grup anket formlari, Mayis 1997 tarihinde 420 derginin editériine pos-
talanmis ve daha sonra iki kez tekrar gdénderim yapilmigtir. Arastirmanin yu-
rtaldagu dénemde toplam 643 adet derginin yayinlanmakta oldugunun sap-
tanmis olmasina karsilik, sonugta 373 dergiye ait bilgi derlenebilmigtir.
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2002 Dénemi Arastirmasi

Arastirmada kullanilan dergi veri tabaninin olusturulma calismasi Subat,
Mart ve Nisan 2002 tarihlerinde yaratulmus ve U¢ temel kaynaktan bilgi top-
lanmistir. Oncelikle yaklasik 40 Universite kiitliphanesinin streli yayin kolek-
siyonlarindan tarama yapilmistir. Ote yandan, son yillarda kitapevlerinde cok
sayida akademik derginin sergilendigine ve satildigina tanik olundugundan,
Ankara, istanbul ve Eskisehirdeki dergi satilan kitabevlerinde bir tarama
calismasi ydratalmastar. Ayrica yayinevi, kitabevi ve akademik kurumlarin
internet ortamindaki web sayfalarina erigilerek, 2001 ve 2002 yillarinda
herhangi bir sayisinin ¢iktigi belirlenen dergiler, veri tabanina dahil edilmistir
(Kozak, 2003c).

Bu calismada kullanilan soru kagdidinda, yazar tarafindan gerceklestirilen
Onceki arastirmadaki sorular esas alinmistir. Gegmis deneyime, yeni litera-
turdeki sdylemlere ve ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclara bagl olarak bazi sorular-
da degisiklik yapiimig, ve sorularin bir kismi ¢ikartilarak bazi yeni sorular
eklenmigstir. Ancak genelde, dénemsel karsilastirma saglayacak temel korun-
mustur. Sorular, birinci arastirmada oldugu gibi “genel bilgiler’, “makale
degerlendirme” ve “yayin uygulamalari” olmak tzere ¢ temel baslik altinda
siralandiriimstir.

Yeni soru kagidina; “derginin hakem denetimli olup olmamasi”, “hakemin
kimliginin agiklanmasi durumu”, “makale dederlendirme belgelerinin argivlen-
mesi”, “hakemin secimi” gibi, ulusal akademik dergilerin hakemli olma duru-
mu ve sorunlarini daha nesnel verilerle ortaya koyabilecek degiskenlerin
eklendigine dikkat cekmek gerekir. Arastirmadan elde edilen veriler yardimiy-
la ayrica “dergi rehberi” iceriginde bir calismanin hazirlanmasi amaclandigin-
dan, sorularin yanitlari, 1997/1998 arastirmasinda oldugu gibi, nominal

Olcekte hazirlanmigtir.

Hazirlanan dergi veri tabaninda yer alan bilgilerden yararlanilarak yapilan
veri toplama ¢alismasinin uygulanmasina Mart 2002 tarihinde baslanmistir.
Ug ayri iletisim araci ile (e-posta, posta ve faks) dért kez dergi editdrlerine
soru formlan gdnderilmistir. Buna karsin, Eylil 2002 sonu itibari ile toplam
538 dergiye ait cevaplanmis form geri dénmdstir.
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Verilerin Analizi

Verilerin hesaplanmasinda Statistical Package for the Social Sciences-SPSS
programinin 6.0 ve 10.0 versiyonlari kullanilmistir. Once elde edilen verilerin
kesikli degerlerini olusturduklari degisken dagilimlar tiretilmistir. Bu tlretim
yapilirken, 1997/1998 ve 2002 frekans degerlerinin ayni nominal kategorile-
re gére hesaplanmis olmasina dikkat edilmistir. Béylece kullanilacak veri
tabani, 1997/1998 ve 2002 frekanslari arasinda ki-kare testleri yapilabilecek
hale getirilmigtir.

S6z konusu ki-kare testlerinin anlamli sayilabilmeleri icin kabul edilen
yeterli anlamlilik diizeyi %95 olarak belirlenmistir. Gergeklestirilen ki-kare test-
leri, 1997/1998 ile 2002 veri tabanlari arasinda belli bir gelismenin olup olma-
digini su baglamda ele almaktadir. Eger s6z konusu iligki anlamli ¢gikmiyorsa,
1997/1998 ilgili dagiiminin frekans yapisi, 2002’de yeterince degismemis
demektir. O halde, “anlamli” test sonucu bir degisim isareti olmaktadir.

Bulgular ve Degerlendirme

Arastirmadan elde edilen bulgularin degerlendiriimesinde 6ncelikli olarak
dergilerin genel bilgileri incelenmistir. Daha sonra analiz iglemi, makale
degerlendirme verileri ve bazi yayin uygulamalari Gzerine yaratalmastar.

A)1998-2002 Arasindaki Degisim
Genel Bilgiler

1997/1998 dénemi ile 2002 yillar arasindaki bes yillik zaman diliminde der-
gilerin pek cok niteliginde anlamli farklilasmalar meydana geldigi gézlenmek-
tedir. Bunlar arasinda “genel bilgiler” basligina giren uygulamalar agisindan
en 6nemli degismelerden biri, akademik dergilerin yayincilarinda ortaya
cikmaktadir (Bkz. Tablo 1). Gergekten de Turkiye’de 1997/1998 déneminde
yayinlanan akademik dergilerin %39,1’i Gniversiteler tarafindan yayinlanmak-
ta iken, 2002’de bu oran %41,6'ya ulasmistir. Artisin 6zellikle sosyal ve
teknik bilimler alanlarinda daha fazla oldudu belirtilebilir. Bunun yani sira,
saglik bilimleri alaninda ise kig¢uk bir disme yasandigi izlenmektedir. Ayni
cercevede diger bir bulgu da, yayinevlerince yayinlanan akademik dergi ora-
ninda izlenen dismedir.
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YAYINCILAR SAGLIK SOSYAL TEKNIK
BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
Universite 36 53 61 123 26 30
30 29 39.3 47 .1 46.4 54.6
Yayinevi 18 24 22 22 1 1
15 13.1 14.2 8.4 1.8 1.8
Kamu Kurumu 16 18 31 47 19 13
(Univ. digindaki) 13.3 9.8 20 18 33.9 23.6
Ozel Kisi 3 18 8 21 2 1
2.5 9.8 5.2 8.1 3.6 1.8
Vakif ve Dernek 47 70 33 48 8 10
39.2 38.3 21.3 18.4 14.3 18.2
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X%= 27,232 X2= 49,434 X2= 4,703p
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,3192
Anlamli Anlaml Anlamli
Tablo 1: Dergilerin Yayincilari
YILLIK SAGLIK SOSYAL TEKNIK
YAYIN BILIMLERI BILIMLERI BILIMLERI
SIKLIKLARI 1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
1 sayi 3 2 37 30 6 2
2.5 1.1 23.9 11.5 10.7 3.6
2 sayi 28 26 28 99 26 27
23.3 14.2 18.1 37.9 46.4 49.1
3 sayi 15 41 8 15 9 5
12.5 22.4 5.2 5.8 16.1 9.1
4 say! 59 82 55 78 12 15
49.2 44.8 35.4 29.9 21.4 27.3
5 —-11 sayi 12 19 5 15 2 5
10 10.4 3.2 5.7 3.6 9.1
12 sayi 3 13 22 24 1 1
2.5 7.1 14.2 9.2 1.8 1.8
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X%= 33,864 X%2= 1,633 X2= 13,637
p = 0,0001 p = 0,8972 p = 0,0181
Anlamli Anlamsiz Anlamsiz

Tablo 2: Dergilerin Yillik Yayin Sikliklari
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Diger taraftan, son bes yilda akademik dergilerin yayin sikliklarinin yilda
2-3 say! uzerinde anlaml bir sekilde yogunlagsmaya basladigi gézlenmekte-
dir (Bkz. Tablo 2). “Yilda bir sayi” yayinlanan akademik dergi orani giderek
azalirken, 6zellikle sosyal bilimler alaninda yilda 2-3 sayi yayinlanan dergile-
rin oraninda énemli bir artis s6z konusudur.

Bu arada, dergilerin baski sayilarinda (tirajlarinda) son bes yilda ortaya
cikan en 6nemli degisim, dergi tirajlarinin 100’14 rakamlar ile 1000 rakami
Uzerindeki sayilarda yogunlasiyor olmasidir (Bkz. Tablo 3). Bir baska anla-
timla dergiler, ya ¢cok az veya Turkiye’deki akademik dergiler icin fazla olarak
nitelenebilecek sayilarda basiimaktadir. Bu durum, bir hayli dikkat ¢ekicidir.
Dusuk rakamlardaki baskilar genelde sosyal bilimler, daha ylksek rakamlar-
daki baskilar ise saglik bilimleri alanindaki dergiler icin s6z konusudur.

BASKI SAGLIK SOSYAL TEKNIK
(TIRAJ) BILIMLERI BILIMLERI BILIMLERI
SAYILARI 1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % Y% % %
250 ve daha az 13 44 14 39 6 11
10.8 241 9.1 14.9 10.7 20
251-500 33 33 19 60 34 11
27.5 18 12.3 23 60.7 20
501-750 10 14 10 27 3 3
8.4 7.7 6.4 10.3 5.4 5.5
751-1000 25 20 39 49 5 6
20.9 10.9 25.2 18.8 8.9 10.9
1001-1500 9 16 14 20 1 3
7.5 8.7 9 7.7 1.8 5.5
1501-2000 7 11 12 17 3 6
5.8 6 7.7 6.5 5.3 10.9
2001 ve daha 23 46 47 49 4 15
fazla 19.1 24.6 30.8 18.8 7.2 27.2
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X?= 40,251 X2= 60,139 X%= 61,430
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlaml Anlamsiz Anlamsiz

Tablo 3: Dergilerin Tirajlari
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Anilan sirede, Turkiye’de yayinlanan akademik dergilerdeki en ¢ok gbze
carpan degisimlerden biri, yayin dillerinin Turkge’ye dénmeye baglamasidir
(Bkz.Tablo 4). Bes yil 6nce Turkiye’deki akademik dergilerin %48,5’inin yayin
dili Turkge iken bu oran 2002 yilinda %55,9’a ¢cikmistir. Yabanci dillerde ve
Turkge-Ingilizce, Turkge-Fransizca olarak iki dilli yayinlanan dergilerin ora-
ninda ise ciddi bicimde dismeler s6z konusudur. Bu veriler dogrultusunda
Turkiye’deki akademik dergilerin ulusal dilde yayin yapmaya dogru bir gelisim
gosterdiklerini ileri surdlebilir.

Diger taraftan, dergilerin okuyucularinda son bes yilda anlamli sayilabile-
cek bir degisimin ortaya c¢ikmadigi anlasiimaktadir. Bu durumu yansitan
Tablo 5’te gbze carpan en 6nemli degisim, lisansustlu 6drencilerin oraninda
bir diisus, isletme ydneticisi ve sahiplerinde ise ylkselmedir.

YAYIN SAGLIK SOSYAL TEKNIK
DILI BILIMLERI BILIMLERI BILIMLERI
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
Tirkge 55 87 98 176 10 27
45.8 47.5 63.2 67.5 17.9 49.1
ingilizce 14 10 7 16 12 11
11.7 5.5 4.5 6.1 21.4 20
Turkge-Ingilizce 48 78 31 40 22 16
40 42.6 20 15.3 39.3 29.1
Diger diller 3 8 19 29 12 1
2.5 4.4 12.3 11.1 21.4 1.8
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 10
X2= 28,034 X2= 45,104 X2= 134,045
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlamli Anlamli Anlamli

Tablo 4: Dergilerin Yayin Dili
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OKUYUCULAR SAGLIK SOSYAL TEKNIK
BILIMLERI BILIMLERI BILIMLERI
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
Akademisyen 118 181 149 248 55 54
98.3 98.9 96.1 95 98.2 98.2
Lisansusti 95 120 139 236 49 52
O6grenciler 79.2 65.6 89.7 90.4 87.5 94.5
Lisans 42 87 122 198 39 32
6grencileri 35 47.5 66.7 75.9 69.6 58.2
Isletme sahipleri 57 20 47 35 19 11
ve yoneticileri
Kamu calisanlari 23 14 50 40 20 11
(Akgdemlsyenler
harlg) 19.2 7.6 27.3 15.3 35.7 20
X2= 124,648 X2= 115,175 X2= 14,905
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0049
Anlaml Anlaml Anlamli
Tablo 5: Dergilerin Okuyuculari
HAKEM SAGLIK SOSYAL TEKNIK
SAYISI BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n N n n n n
% % % % % %
1 hakem 29 9 44 24 4 2
24.2 4.9 28.4 9.2 7.1 3.6
2 hakem 66 111 43 90 35 29
55 60.7 27.7 34.5 62.5 52.7
3 hakem 16 37 15 53 10 11
13.3 20.2 9.7 20.3 17.9 20
4 ve daha fazla 2 10 16 34 1 5
hakem 1.7 5.4 10.3 13 1.8 9.1
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X%= 81,007 X%= 77,986 X?= 6,532
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,088
Anlgmll Anlgmll Anlamsiz

Tablo 6. Goriiglerine Bagvurulan Hakem Sayisi
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Makale Degerlendirme Bilgileri

1997/1998 déneminden sonraki bes yil icerisinde makale degerlendirme
slirecinde de birtakim gelismelerin ortaya ¢iktig1 anlasiimaktadir. Bunlardan
en 6nemlisi, makalelerin degerlendirilmesi amaciyla hakemligine basvurulan-
larin sayisidir (Bkz. Tablo 6). Onceki yillara nazaran makale degerlendirme-
sinde goruglerine bagvurulan hakem sayisinin 2-3 Uzerinde yogunlagsmaya
basladigi gbézlenmektedir. Saglk bilimleri ve sosyal bilimlerde yayinlanan
akademik dergilerde 2-3, teknik bilimlerde ise 3 hakemin Uzerine ¢ikan bir
artis s6z konusudur. Elde edilen veriler, Turkiye'deki akademik dergilerin,
son bes yilda hakem denetimli dergi olmanin gereklerini yerine getirme yo-
lunda 6nemli adimlar atmakta oldugunu gostermektedir.

MAKALE SAGLIK SOSYAL TEKNIK
DEGERLENDIRME BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
SURESI 1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
1-30 Gin 91 142 94 168 21 26
75.8 77.6 60.6 64.4 37.5 47.3
31-60 gin 11 17 8 14 19 6
9.2 9.3 5.2 5.4 33.9 9.1
61-90 gin 4 3 3 11 1 5
3.3 1.6 1.9 4.2 1.8 9.1
Sire kisitlamasi 4 9 17 39 7 12
olmayan 3.3 4.9 11 14.9 12.5 21.8
Bilinmeyen 10 12 33 29 8 7
8.4 6.6 21.3 11.1 14.3 12.7
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X2= 23,879 X2=53,847 X2= 34,554
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlamli Anlamli Anlamli

Tablo 7. Hakemlere Taninan Makale Degerlendirme Siiresi
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Ayni cercevede, dergilere dnerilen makalelerin degerlendirme sireleri, bir
bakima dergilerin hakem denetimli olmanin gereklerini yerine getirip getire-
mediklerini ortaya koymasi bakimindan da dikkate alinmasi gereken veriler
arasindadir. Bu konudaki degisimin, son bes yilda 1-30 giin grubu Uzerinde
yogunlasma egilimi gdsterdigi anlasiimaktadir (Bkz. Tablo 7). Bu bulgu da,
hakem denetimli olmanin gereklerini yerine getiren dergi sayisinda artis ya-
sandigini géstermesi bakimindan énemlidir.

YAYIMLANMA SAGLIK SOSYAL TEKNIK
ARALIGI BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
1 ay 5 7 11 27 2 3
4.2 3.8 71 10.3 3.6 5.5
2 ay 9 18 20 31 4 5
7.5 9.8 12.9 11.9 71 9.1
3 ay 20 23 29 43 5 6
16.7 12.6 18.7 16.5 8.9 11
4 ay 13 15 8 14 4 4
10.8 8.2 5.2 5.4 71 7.3
5 ay 15 35 8 16 3 2
12.5 19.1 5.2 6.1 5.4 3.6
6 -7 ay 23 47 29 42 9 14
19.2 25.7 18.7 16.1 16.1 25.5
8 ay 2 3 3 4 9 2
1.7 1.6 1.9 1.5 16.1 3.6
9 ay 7 8 4 9 1 2
5.8 4.4 2.5 3.4 1.8 3.6
10 - 12 ay 13 9 18 15 12 8
10.8 4.9 11.6 5.8 21.6 14.5
13 ay ve daha 2 2 4 1 1 1
fazla 1.7 1.1 2.6 0.4 1.8 1.8
Bilinmeyen 11 16 21 59 4 7
9.1 8.8 13.6 22.6 7.1 12.7
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X2= 33,212 X2=65,640 X2= 31,271
p = 0,0003 p = 0,0001 p = 0,0005
Anlamli Anlaml Anlamli

Tablo 8. Makalelerin Yayimlanma Araligi
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Incelendiginde akademik dergilere oOnerilen makalelerin yayimlanma
araliginda (Bkz. Tablo 8) ve yayimlanan makalelerinin énerilen toplam maka-
leler igerisindeki oraninda (Bkz. Tablo 9) anlamli degisimler oldugu gérilmek-
tedir. Dergilere onerilen makalelerden yayimlanmaya uygun bulunanlarin
oraninda, bes yil dncesine goére bir degisimin var oldugu acik¢a ortaya ¢ik-
maktadir.

YAYIMLANAN SAGLIK SOSYAL TEKNIK
MAKALELERIN BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
ORANI 1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n n
% % % % % %
% 31-45 8 32 19 36 2 11
6.7 17.5 12.3 13.8 3.6 20
% 46-60 22 13 27 50 7 11
18.3 71 17.4 19.1 12.5 20
% 61-75 38 56 42 59 20 17
31.7 30.6 27 .1 22.6 5.7 30.9
% 76-90 28 54 33 59 13 11
23.3 29.5 21.3 22.6 23.2 20
% 90 ve daha 17 12 23 20 10 2
fazla 14.2 6.6 14.8 7.7 17.9 3.6
Bilinmeyen 7 16 11 37 4 3
5.8 8.7 7.1 14.2 7.1 5.5
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X2= 49,681 X2=53,684 X2= 42,045
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlaml Anlamli Anlamli

Tablo 9. Yayimlanmaya Uygun Bulunan Makalelerin Toplam

icerisindeki Oranlan
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Yayin Uygulamalar

Calismanin bu asamasinda, dergilerin bazi yayin uygulamalari incelenmistir.
Yayin uygulamalarini yansitan degiskenler arasinda, akademik dergilere
makale Oneren yazarlarin mesleklerine gbére dagiimi da yer almaktadir.
Yazarlarin mesleklerine goére dagilimina iligkin elde edilen verilerde,
6nceki bes yila gére 6nemli bir farklilik izlenmemesine karsin, lisanslsti
dizeylerdeki 6grencilerin bes yil éncesine oranla, dergilere daha az makale
6nermeye basladiklan sdylenebilir (Bkz. Tablo 10). Bu agidan bilim dallarina
gobre en belirgin dedisim, kamu kurumu ¢alisanlarinin saglik, sosyal ve teknik
bilim alanlarindaki dergilere bes yil 6ncesine oranla daha fazla makale
6nermeleridir.

MAKALE SAGLIK SOSYAL TEKNIK
YAZARLARI BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n n N
% % % % % %
Akademisyen 114 172 149 236 53 55
95 93.9 96.1 90.4 94.6 100
Kamu calisanlari 86 173 102 243 41 50
(akademisyenler harig)
71.7 94.5 65.8 93.1 73.2 90.1
LisansUsti 49 13 42 15 28 7
égrenciler 40.8 71 27.1 5.7 50 12.7
Isletme sahipleri 28 1 21 3 3 3
ve yoneticileri 23.3 0.5 13.5 1.1 5.3 5.5
X?= 892,002 X2=270,487 X?= 64,693
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlamli Anlamli Anlamli

Tablo 10. Makale Génderenlerin Calisma Alanlan”

* Bu tabloda yer alan verilerin toplami, arastirmada editérlerden makale yazarlarini énem
sirasina gore siralamalari istendiginden drneklem sayisini agsmaktadir.
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Akademisyen yazarlarin unvanlarina gére olusan dagilim incelendiginde
(Bkz. Tablo 11), “Prof.Dr."dan daha alt basamaklarda olan yazarlarin,
bes yil 6ncesine oranla, daha az sayida makale énermeye basladiklari an-
lagiimaktadir.

Akademik yukselme icin makale yayimina en fazla ihtiyaci olan kesimde
ortaya ¢ikan azalmanin nedenleri tGizerinde ayrica durulmalidir. Bu azalmanin
nedenlerini belirlerken, son yillardaki getirilen akademik yukseltme kosul
degisimleri sonucunda yurt disindaki dergilere yénelik dnem artisinin belirgin
bir etkisinin bulunup bulunmadigi arastiriimaldir.

AKADEMISYEN SAGLIK SOSYAL TEKNIK
YAZARLARIN BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
UNVANLARI 1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n N n n
% % % % % %
Prof. Dr 101 175 141 241 48 50
84.2 95.6 90.9 92.3 85.7 90.9
Dog. Dr. 107 172 135 240 49 48
89.2 94 87.1 91.9 87.5 87.3
Yrd. Dog. Dr. 107 169 136 231 48 47
89.2 92.3 87.7 86.5 85.7 85.4
Doktorali 75 83 108 148 48 34
Ogretim gorevlisi 62.5 45.3 69.6 56.7 85.7 61.8
Arastirma 84 45 96 98 38 24
gobrevlisi 70 24.6 61.9 37.5 67.9 43.6
Ogretim gorevlisi 45 18 50 59 27 12
(Dr. derecesi olmayan)
37.5 9.8 32.2 22.6 48.2 21.8
X%= 153,672 X2=138,725 X2= 32,803
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlaml Anlamli Anlamli

Tablo 11. Akademisyen Yazarlarin Unvanlar”

* Bu tabloda yer alan verilerin toplami, arastirmada editérlerden makale yazarlarini 6nem
sirasina gore siralamalari istendiginden drneklem sayisini asmaktadir.
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Dergilerdeki makalelerle ilgili 6zlerin hazirlanmasina iligkin bulgulara
gelince, basta sosyal bilimler olmak lzere bitiun alanlarin dergilerinde olum-
lu yonde gelismelerin var oldugu ileri strtlebilir (Bkz. Tablo 12). Ayrica goru-
lece@i Uzere, her yayin yilinin sonunda, yayimlanan yazilarin indeksinin
hazirlanmasi uygulamasinda da saglik ve teknik bilimlerde olumlu yénde bir
gelisme ortaya ¢ikmistir (Bkz. Tablo 13).

Dergiler icin getirilen ayn bir 6lcim standardi ise, onlarin uluslararasi
indeks ve 6z (abstract) veri tabanlarinda yer almasidir. Dergilerle ilgili veriler
bu agidan incelendiginde, son bes yilda, sosyal ve teknik bilim alanlarindaki
degisimin olumlu yénde oldugunu belirtmek gerekmektedir (Bkz. Tablo 14).
Dolayisiyla ilgili uygulamalar yéninden sosyal ve teknik bilim alanlarindaki
dergilerin kalitelerinde iyiye yénelen bir gidis oldugu ileri strulebilir.

OZHAZIRLANMA SAGLIK SOSYAL TEKNIK
BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n n N N
% % % % % %
Evet 107 168 61 159 52 50
89.2 91.8 39.4 60.9 92.9 90.1
Hayir 10 10 91 96 3 4
8.3 5.5 58.7 36.8 5.4 7.3
Bilinmeyen 3 5 3 6 1 1
2.5 2.7 1.9 2.3 1.8 1.8
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X2= 23,277 X%2=45,806 X%= 13,738
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlaml Anlamli Anlamli

Tablo 12. Oz Hazirlanma
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INDEKS SAGLIK SOSYAL TEKNIK
HAZIRLANMA BILIMLERI BILIMLER BILIMLER

1998 2002 1998 2002 1998 2002
n n n N n n
% % % % % %
Evet 72 122 58 97 9 17
60 66.7 37.4 37.2 16.1 30.9
Hayir 43 55 86 154 43 37
35.8 30 55.5 59 76.7 67.3
Bilinmeyen 5 6 11 10 4 1
4.2 3.3 7.1 3.8 7.2 1.8
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X%= 23,277 X2=45,806 X%2= 13,738
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,0001
Anlaml Anlaml Anlamli

Tablo 13. indeks Hazirlanma
VERI SAGLIK SOSYAL TEKNIK
TABAN- BILIMLERI BILIMLER BILIMLER
LARINDA 1998 2002 1998 2002 1998 2002
YERALMA n n n n N n

% % % % % %
Evet 56 69 33 156 22 23
46.7 37.7 21.3 59.8 39.3 41.8
Hayir 56 83 91 66 30 24
46.7 45.4 58.7 25.3 53.6 43.6
Bilinmeyen 8 31 31 39 4 8
6.6 16.9 20 14.9 7.1 14.6
TOPLAM 120 183 155 261 56 55
100 100 100 100 100 100
X2= 28,297 X%2=108,091 X?= 3,543
p = 0,0001 p = 0,0001 p = 0,017
Anlamli Anlamli Anlamsiz

Tablo 14. Veri Tabanlarinda Yer Alma
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B) Dergilerde Kalitenin Degisimi

Akademik dergilerin s6z konusu dénemdeki gelisimi incelendiginde; birkag yil
6nce yurdrlige giren docentlik sinavlarina basvuru 6élcutlerinde yer alan
“hakemli dergi” tanimindaki kriterlere kosut bir degisim gdsterdigini belirtmek
gerekmektedir.

Bilindigi Gzere 1990’larin sonlarinda ydrlrlige sokulan “akademik yikselt-
me OlgUtleri” icerisindeki ilk Olctt, dergilerin yillik yayin sikliklari ile ilgilidir.
S6z konusu 6lgute gdre bir derginin “ulusal hakemli dergi” sayilabilmesi igin
“yilda en az iki sayl”” yayimlanmasi gerekmektedir. Akademik yikseltme
Olchtlerinin uygulamaya sokulmamis oldudu tarihlerde gerceklestirilen ilk
akademik dergiler arastirmasi bulgulari ile 2002 yilindaki arastirma bulgulari
karsilastinildiginda, son bes yilda, akademik dergilerin yillik yayin sikliklarinin
yillda 2-3 say! Uzerinde yogunlasmaya basladigi gézlenmektedir. “Yilda bir
sayl” olan akademik dergi orani iyice azalirken, yilda 2-3 sayi yayinlanan
dergilerin oraninda, 6zellikle sosyal bilimler alaninda énemli bir artig gorul-
mektedir.

Getirilen ve yukarida zikredilmig bulunan diger iki él¢citin zaman icerisin-
deki degisimini 6lcebilmek, esas alinan veri tabaninin degiskenleri baglamin-
da mimkun degildir.

Diger taraftan, dergilerin nitelikli yayin yapmalar ile ilgili uygulamalar
arasinda sayilan indeks hazirlama (Bkz. Tablo 12), 6z yazma (Bkz. Tablo 13)
ve veri tabanlarinda yer alma (Bkz. Tablo 14) konulari incelendiginde sayilan
bitin uygulamalarda, son bes yilda belirgin iyilesmelerin yasandigi anlasil-
maktadir. Her Ug¢ bilim dalinda da bu bakimdan énemli iyilesmeler izlenmek-
tedir.
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Sonuc¢

ilki 1997/1998 déneminde, ikincisi ise 2002 yilinda gerceklestirilen “Turkiye
Akademik Dergiler Arastirmasi’nin verileri Gzerinde yapilan degerlendirme-
de, Turkiye’de “saglik, “sosyal” ve “teknik” bilimler alanlarinda yayimlanan
akademik dergilerde son bes yillik donemde yasanan degisimler, yukarida
verilen ayrintil sonuglar ¢ercevesinde su sekilde belirlenmigtir:

1. Son yillarda, akademik dergilerin Universitelerce yayimlanmasi olgusu-
nun 6n plana gectigi, yani Universitelerin daha fazla akademik dergi yayimla-
maya basladiklar ortaya ¢ikmistir. Sosyal bilimler alanindaki bu gelisim
daha belirgindir.

2. Dergilerin yillik yayin sikliklarinda bir artis s6z konusudur. Yilda iki ve
daha fazla sayi ¢ikartma Uzerinde bir yogunlagma izlenmektedir. Bu durumun
baydk bir olasilikla asil nedeni, 2001 yilinda uygulamaya konulan dogentlik
basvuru kosullarinda “ulusal hakemli dergi” kavramina getirilen degisikliktir.
Dergilerin, tavizsiz uygulama olanagdi bulan bu o6l¢lte iliskin tanimdaki
yayin sikhdina uyma ydninde tercih gosterdikleri anlagiimaktadir.

3. Dergilerin tirajlarinda iki u¢ ortaya cikmaktadir. Akademik dergiler
sosyal ve teknik bilimlerde yuzler ile ifade edilen tirajlara sahip iken, saglik
bilimlerinde ayni rakam, cogunlukla binler ile ifade edilen baski sayisina
isaret etmektedir.

4. Tuarkiye'deki akademik dergilerin ulusal dilde yayimlanmasinin daha
fazla tercih edilmeye baslandigi anlasilimistir. Ote yandan, yabanci dillerde
veya Turkge-Ingilizce gibi iki dilli dergi sayisinda da énemli sayilabilecek
oranlarda dusme s6z konusudur.

5. Hakem sayisinda da akademik yikseltme &lcitleri dogrultusunda oldu-
gu anlasilan bir gelisim s6z konusudur. Dergilerin, agirlikli olarak iki ve daha
fazla hakemin goruslerine basvurmayi tercih ettikleri anlasiimaktadir.

6. Dergilerde makale degerlendirme slresinde bir azalma yasandigi
g6zlenmektedir. Bu durum, dergilerin giderek hakem denetimli dergi olmanin
Olcltlerine uymaya gayret géstermesi bakimindan 6énemlidir.
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7. Akademisyen olan yazarlarin sayisindaki anlamli disme énemlidir. En
yogun dusisin akademik ylkselme icin yayin yapma gereksinimi duyan
kesimde olmasi, uluslararasi yayinlara verilen énemin ulusal dergilere zarar
verebilecegdine iliskin goérusu desteklemektedir.

8. Dergilerin bazi yayin uygulamalarindaki gelisme, Tuarkiye'deki akade-
mik dergilerin son bes yil icerisinde daha nitelikli bicimde yayimlanmaya
basladiklari yolunda degerlendiriimelidir.

Sonug olarak diger etmenler yaninda, 6zellikle Gniversitelerde akademik
yukseltme icin getirilen dlgitlerin, Turkiye’de yayimlanan ulusal akademik
dergilerin niteliklerinin gelistiriimesine dénuk olumlu katkilar yaptidr gdzlen-
mektedir. Dergi kalitesini yUkselten bu katkilar, basta hakem denetimli dergi
anlayisindaki artis, yilda en az iki sayl olmasinin yayginlagsmasi, hakem
sayisinin ¢ogaltiimasi, 6z, 6zetce veya 6zet hazirlatan ve uluslararasi veri
tabanlarinda yer alan dergilerin sayisindaki artis, daha fazla dergide anahtar
sbzcik verilmeye baslanmasi, hakem atanmasinda daha objektif dlgttlerin
getirilmesi gibi konularda yogunlasmaktadir.

Son bes yil icerisinde akademik yikseltiimelerle ilgili olarak uygulamaya
konulan kurallarin Tirkiye’de yayimlanan akademik dergilerin kalitelerini
olumlu yénde etkiledigini ileri sirmek, mimkin gérinmektedir. Son bes
yilda, Turkiye’deki akademik dergilerde yadsinamayacak dizeyde bir geligi-
min s6z konusu oldugu saptanmistir.
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