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0oz

Isgiicii hareketliligi son yillarda uluslararast yazinda onemi giderek artmakta olan konularin basinda gelmektedir. Is
degistiren birisinin, yeni isini bulmasinda agwrlikli olarak icinde bulundugu toplumsal iliskiler agin kullantyor olmast,
80z konusu yazinda, toplumsal ve biligsel yakinlik tartismalart baglanunda ele alinmakta, ancak bu yakinligin nasil
olciilebilecegi tizerinde ciddi bir sekilde durulmamaktadir. Bu calismada, oncelikle, hemsehrilik iliskilerinin, temsili
bir degisken olarak toplumsal yakinligr olcmek amacryla kullanlabilecegi varsaydmakta; ardindan da calismanin
ornek alamt olarak secilen ve uzun zamandan beri Tiirkiye’de mobilya iiretimi ile adint duyurmug olan Ankara'daki
Siteler sanayi bolgesine iliskin veriler, toplumsal agyapt coziimlemesi araglar kullamlarak, hemgehrilik iligkileri ile
isgiicii hareketliligi arasindaki bagintiyt irdelemek amactyla ¢oziimlenmektedir. Kentlerin birer erime potast oldugu
gercegini bir kez daha ortaya koyan bu ¢alisma, bir yandan, toplumsal agyapt ¢oziimlemesi araciligryla bu erime
potasun bir gosterge bazinda nasu izlenebilecegini gostermekte, diger yandan, hemsehrilik iliskilerinin, is degistiren
birisinin yeni isini bulmasinda bir toplumsal yakinlik oliitii olabilecegini, ancak bununla birlikte, bu islevini giderek
yitirmekte oldugunu aciga vurmaktadir.

Anahtar Kelimeler: isgiicii hareketliligi, hemsehrilik iligkileri, toplumsal ve bilissel yakinlik-mesafe, toplumsal
agyapi ¢coziimlemesi.

SOCIAL-COGNITIVE PROXIMITY AND LABOR MOBILITY:
AN EXAMINATION THROUGH THE FELLOWMEN TIES

ABSTRACT

Labor mobility is one of the important topics gaining importance in recent years in the international literature.
Although the fact that mobile labors usually find their new jobs through the social relations of which they are part is
discussed with reference to concepts of the social and cognitive proximity, there is almost no study devoted to the
identification of the methods of measurement of the respective distance. In this study, firstly it is assumed that
fellowmen relationships can be used as a proxy variable in order to measure the social proximity, and then databases
compiled for Siteler, an industrial cluster located in Ankara and specialized in furniture making, is analyzed by
employing the tools of the social network analysis in order to examine the relationships between fellowmen
relationships and labor mobility. This study revealing the melting-pot characteristics of the cities, on the one hand,
shows how to monitor the respective melting-pot on the base of an indicator developed by employing social network
analysis, on the other hand, unveals the fact that although fellowmen relationships can be taken as a measure of social
proximity facilitating the identification of new jobs for the mobile labors, the respective function of the fellowmen
relationships is decreasing in importance.

Keywords: labor mobility, fellowmen relationships, social and cognitive proximity-distance, social network
analysis.
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1. GIRIS

Toplum bilimleri 21. yiizyilda bir 6nceki yilizyilin birikimlerine temellendirilmis biiyiik olanaklarla
kars1 karsiyadir. Bu birikim, sadece toplum bilimleri {izerine diisiinmiis ve yazmis olanlarin bu alana
yaptig1 katkilarin birikmesi anlaminda degil, ayn1 zamanda gelisen ve artan oranda ulagsilabilir olan
teknolojik olanaklarin, toplum bilimcilerin ufkunu acacak yontemlerin uygulanmasina izin vermesi
anlaminda da ele alinmalidir. Bunlarin en baginda ise belki yazilarin1 okuyup, ongoriilerine hayran
kaldigimiz ve gecen yiizyilin baginda toplum bilimlerin gelisimine onemli katkilarda bulunmug olan
onciilerin bile, giinlimiizde yasamis olsalardi gipta ile bakacaklari, biiyiik veritabanlarina yonelik olan
cOziimleme olanaklar1 ve yontemleri gelmektedir.

Bu calismada, artik toplum bilimcilerin gormezlikten gelemeyecegi bu olanaklar kullanilarak,
toplumsal-biligsel yakinlik ile iggiicii hareketliligi arasindaki baginti hemgehrilik iligkileri iizerinden
irdelenmeye ¢alisilmistir. Bunun icin de oncelikle temel bazi sorular belirlenerek, ¢alisma kapsaminda
cevaplanmistir. Ornegin: Isgiicii hareketliligi ile toplumsal ve bilissel yakinlik arasindaki iliski nasil
irdelenebilir? Toplumsal ve biligsel yakinlik dl¢iilebilir mi? Hemsehrilik iligkileri bu yakilik durumunu
olgmek amaciyla temsili bir degisken olarak kullanilabilir mi? Isgiicii hareketliligi ile hemsehrilik
iligkileri arasinda nasil bir bagint1 bulunmaktadir?

Bu sorular1 sormaktaki temel amacg, her bir soruya verilecek cevaplar cercevesinde, teknolojik
olanaklart ve varolan yontemleri kullanarak, isgiici hareketliligi ile toplumsal ve biligsel yakinlik
arasindaki bagintiy: irdelemek ve bu bagintinin dénemsel olarak izlenebilmesini miimkiin kilacak yeni
gosterge ve yontemler gelistirmektir. Bu temel ama¢ dogrultusunda, bu c¢alismada, mobilya iiretimi ile
tiim Tiirkiye’de, hatta Avrupa’da adin1 duyurmus olan Ankara’daki ‘Siteler Sanayi Bolgesi’! 6rnek alan
olarak secilmis ve secilen ornek ¢alisma alanina iligkin eski adiyla Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan
(SSK) tiim evren verisine ulasilarak, bir seri ¢oziimleme yapilmistir. Calismada kullanilan en 6nemli
¢oziimleme ve 6lgme araglari, toplum bilimlerde yillarca ihmal edilmis olan, ancak giiniimiiz teknolojik
olanaklar1 sayesinde cazibesi giin gectikge artmakta olan Toplumsal Agyapr Coziimlemesi (TAC)
(Social Network Analysis) ve araclaridir.

Calismadaki coziimlemelere temel teskil eden hemsgehrilik baglamlar1 tanimlanirken, igyerlerinde
istihdam edilen calisanlarin niifusa kayith olduklar1 yerler esas alinmigtir. Hareket eden bir is¢inin
ayrildigi igyeri (bundan sonra ‘kaynak’ isyeri olarak isimlendirilecektir) ve yeni calismaya bagladigi
igyeri (bundan sonra ‘hedef’ igyeri olarak isimlendirilecektir) arasindaki hemsehrilik baglamlari, farkli
yontemler kullanilarak belirginlestirilmistir. Oncelikle yogunlasma katsayis1 ya da yonlii ki-kare
teknikleri ile baskin hemsgehrilik baglamlar1 belirgenlestirilmig, daha sonra ise toplumsal agyapi
cOziimlemesi ve veritabani yonetimi araglari kullanilarak daha gelismis eslestirmeler yapilmugtir.

Elde edilen ilk bulgular, bir toplumsal yakinlik 6l¢iitii olarak kullanilmasi durumunda hemsgehrilik
iligkileri ile isgiicii hareketliligi arasinda kayda deger bir bagmtinin oldugunu gostermektedir. Oncelikle
kisilerin, siklikla kendi hemsehrileriyle caligsmayi tercih ettikleri tespit edilmistir. Bunun 6tesinde, isini
degistiren birisinin yine kayda deger bir sekilde kendi hemsehrilik baglamlar1 arasinda hareket ettigi
ortaya cikmistir. Ancak gerek kisilerin kendi hemsgehrileri ile ¢aligmay: tercih etme gerekse de isini
degistiren birisinin kendi hemgehrilik baglamlar1 arasinda hareket etme siklig1, yillar itibariyle giderek
diismekte ve hemsehrilik iligkilerinin siire¢ icerisindeki dnemi giderek azalmaktadir. Calismanin ileriki

1 Ankara’da Siteler dendigi zaman akla ilk gelen ¢cok tanimli bir sekilde mobilya iiretimi ve satiginin yapildig: ‘Siteler
Sanayi Bolgesi’dir. Ger¢ekten de, “ben Sitelere gidiyorum” diyen birisi, siteler sdzciigiiniin 6niinde her hangi bir yer
tanimlamamissa, ‘Siteler Sanayi Bolgesi’ne gittigi anlasilir. Biraz bundan gii¢ alarak, biraz da bu ¢aligmada sz
konusu alanin ismini ¢ok sik kullanacagimizi g6z oniinde bulundurarak, calismanin bundan sonraki kisimlarinda
‘Siteler Sanayi Bolgesi’ yerine kisaca ‘Siteler’ kelimesi kullanilmustir. Onemli bir diger nokta, aslinda Siteler’in,
planlama, cografya ve iktisat yazininda ¢ok tanimli bir sanayi bolgesi tiiriine kargilik gelmesidir. Yazinda Siteler
niteligindeki y1g1lma ekonomilerine, ‘sanayi kiimesi’ (industrial cluster) adi verilmektedir. Siteler’in sanayi kiimesi
olmasi1 6zelliginin, bagli basina bir inceleme konusu oldugunu diisiindiigiimiiz i¢in bu konunun irdelenmesi bagka bir
caligmaya birakilmigtir.
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kisimlarinda sirastyla 6nce ornek calisma alani olarak secilen Siteler’in tarihsel-toplumsal gelisimi
hemgehrilik baglamlar iizerinden aydinlatilacak, ardindan ¢aligmada kullanilan kuramsal ¢er¢evenin
temel bilesenleri birbiriyle iligkilendirilerek sunulacak, onu takiben de kullanilan yontemin tarihsel
gelisimi yontembilimsel bir cercevede gbzden gecirilecek ve Olcilinlesmis bilesenleri hakkinda
aciklayici bilgiler verilecektir. Son olarak veritabanina iliskin agiklayici bir takim bilgiler verilerek,
yapilan ¢oziimlemeler ve coziimlemelerden elde edilen bulgular sunulacak ve ortaya c¢ikan bulgular
genel bir degerlendirme ile yazinin sonug¢ bdliimiine baglanacaktir.

2. SANAYI KUMESININ TARIHSEL GELISIMI

Siteler, Keresteciler Kooperatifi’nin Samsun yolu boyunca uzanan su an bulundugu yere taginmasi ile
1959 yilinda kurulmugtur. Takip eden yillarda, diger kooperatifler Keresteciler Kooperatifi’'ni takip
ederek Siteler’e yerlesmistir. Sanayi kiimesinde istihdam edilen iggiiciiniin biiyiik bir boliimii, Siteler’in
etrafindaki gecekondu alanlarindan temin edilmis ve zamanla bu doku ile i¢ ice ge¢en sanayi kiimesi
hemen yakininda bulunan bu iggiicii havuzunun verdigi gii¢ sayesinde kisa zamanda biiyilimiistiir.
Sanayi kiimesinin ilk yillarinda, isgiiciindeki en baskin 6bek, ayn1 zamanda Siteler’i ¢evreleyen Onder
Mahallesi’nin de kurucular1 arasinda bulunan Bolulular’dir (bakiniz Sekil 1 ve Sekil 2).

Ankara’ya komsu illerden birisi olan Bolu, Karadeniz ikliminin hakim oldugu illerden birisi olarak
orman iiriinlerine dayali sektorlerde hep 6n planda olmustur. ikinci Diinya Savagi sonrasi dénemde
biiyiik bir gdce maruz kalan Ankara’ya, etrafindaki illerden, 6zellikle Bolu ve Diizce’den dnemli oranda
niifus go¢ etmistir. Kerestecilik ve dogramacilik sektoriinde tecriibeli olan bu insanlar, Siteler’in
gelisimine 6nemli katkilarda bulunmuglardir. Bolu, Kizilcahamam ve Diizce’den go¢ edenler, dzellikle
Siteler’e komsu olan Onder ve Hacilar mahallelerinde yerlesmislerdir. 1970 ve 1980’lerde kiigiik bir
Anadolu kasabasi goriiniimiinde olan bu mahalleler, bu mimari 6zelliklerini de yine kuruculari olan bu
insanlarin geldikleri yerlerden miras aldiklart toplumsal ve Kkiiltiirel aligkanliklara bor¢ludurlar.
Gergekten de kisa bir siire Oncesine kadar, Ankara’daki diger gecekondu mahalleleri ile
kiyaslandiginda, Onder ve Hacilar mahalleleri, iyi insa edilmis kasaba evi goriiniimiindeki ortalama iki
katli evleriyle, cogunlugu tek kathi evlerden olusan diger gecekondu bolgelerinden farklilagmakta,
ziyaretgilerine tipik bir Anadolu kasabasina girdikleri izlenimi vermekteydi.

1965-1969

Toplam = 1040

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.

Aciklama: Yukaridaki sekilde bilyiik dairenin merkezinde yer alan kiiciik dairenin i¢inde seklin ait oldugu donemi gosteren yazinin
altindaki “Toplam” etiketinin karsisindaki sayisal deger, seklin ait oldugu donem itibariyle Siteler’deki kayitli toplam calisan
sayisini; kiiciik daire ile ceperdeki daire ¢izgisi arasinda yer alan dilimlerin biiyiikliigli ise 6nem sirasina gore dogum yeri Ankara
basta olmak iizere her bir dilim iizerinde gosterilen il olan calisanlarin, toplam ¢alisan sayisina yiizde oranini gdstermektedir
(6rmegin BOLU i¢in %14 .42 etiketi Boludogumlu ¢alisan say1sinin ¢alisanlarin yiizde 14.42’sini olusturdugunu gostermektedir).
Dogum yeri etiketi “DIGERLERI” olarak etiketlenen dilim ise sekle s1gdirilamayan diger dogum yerlerini temsil etmektedir.

Sekil 1. 1965-1969 Yillan Arasinda Siteler’de Istihdam Edilmis Olan Isgiiciiniin Niifusa Kayitli
Olduklar:t Yerlere Gore Dagilimi
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Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.
Aciklama: Sekildeki gosterimin ve isimlerin agilimlari igin liitfen Sekil 1’in agiklama kismina bakiniz.

Sekil 2. 1970-1974 Yillan Arasinda Siteler’de Istihdam Edilmis Olan Isgiiciiniin Niifusa Kayitl
Olduklart Yerlere Gore Dagilimi

1970’lerin ortasindan baglayarak diger toplumsal obekler, Siteler’in isgiicii havuzuna dahil olmaya
bagladi. G6¢ edenlerin ¢ogu yine Bolu gibi Ankara’ya komsu diger illerden gelmekteydi. Bunlar
arasinda en baskin olan1 Yozgat’ti. Onem bakimidan onu Corum, Cankir1 ve Kirsehir takip ediyordu.
1980’lerin ikinci yarisinda, artik Siteler’in isgiicii havuzundaki hemgehrilik Oriintiisii agir agir yerine
oturmustu. Bu oriintliide, Ankara digindaki baskin hemsehrilik baglamlar: sirasiyla, Yozgat, Corum,
Bolu, Cankiri, Kirsehir ve Kirikkale’lilerden olugmaktaydr (Sekil 3). Siteler’de istihdam edilen
toplumsal 6beklerin ikamet ettikleri yerlerin, sanayi kiimesinin etrafindaki mahallelere gore dagilimi,
Onder ve Hacilar mahallesi disinda kalan diger komsu mahallelerin de belli obeklerle eslestigini

gostermektedir. Ozellikle Corum ve Cankiri’dan gog edenlerin, sanayi kiimesinin batisinda yer alan Ali
Ersoy ve Yunusemre mahallelerinde yogunlastiklari tespit edilmistir.

DIGERLERI

P Kony, BILINMEYEN
ASTAoN,,

%0.6g
%0.8
SAMSUN %ovsag
NEVSEHIR 9%1.0
TOKAT %1.03

ANKARA
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1965-2005

Toplam= 112760

YOZGAT
%7.80

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.

Aciklama: Sekildeki gosterimin ve isimlerin acilimlar i¢in liitfen Sekil 1’in aciklama kismina bakiniz.

Sekil 3. 1965-2005 Yillart Arasinda Siteler’de Istihdam Edilmis Olan Isgiiciiniin Niifusa
Kayitly Olduklart Yerlere Gore Dagilimi
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Tablo 1. Siteler’deki Isyerlerinin Isyeri Biiyiikliigiine Gore Dagilimi

Yillar 1-2 3-5 6-9 10-14 15-24 | 25-49 50-99 1100-249 ]250-550 | Toplam
1965 82(71.3) 26 (22.6) 7(6.1) (0.0) (0.0) (0.0) (0.0) 0.0) (0.0) 115
1966 86 (68.3) 36 (28.6) 3(24) 1(0.8) 0.0) 0.0) (0.0) 0.0) (0.0) 126
1967 97 (67.4) 38(26.4) 7(4.9) 2(1.4) (0.0) (0.0) (0.0) 0.0) (0.0) 144
1968 117 (67.2) 40 (23.0) 12 (6.9) 4(2.3) (0.0) 1(0.6) (0.0) (0.0) (0.0) 174
1969 124 (62.3) 54 (27.1) 14 (7.0) 4(2.0) 3(1.5) 0.0) (0.0) 0.0) (0.0) 199
1970 152 (68.2) 51(22.9) 12(5.4) 5(2.2) 2(0.9) 1(0.4) (0.0) 0.0) (0.0) 223

1971 175 (65.5) 67 (25.1) 17 (6.4) 4(1.5) 3(1.1) 1(0.4) (0.0) (0.0) (0.0) 267
1972 257 (66.4) 95 (24.5) 22(5.7) 7(1.8) 3(0.8)| 2.5 | 1(0.3) (0.0) (0.0) 387

1973 294 (67.6) 100 (23.0) 22(5.1) 12 (2.8) 3(0.7) 3(0.7) | 1(0.2) 0.0) (0.0) 435
1974 319 (67.3) 108 (22.8) 22 (4.6) 12(2.5) 8(1.7) 3(0.6) | 1(0.2) 1(0.2) (0.0) 474
1975 406 (64.1) 161 (25.4) 38 (6.0) 14 (2.2) 8(1.3) | 4(0.6) | 1(0.2) 1(0.2) (0.0) 633

1976 | 453667 | 1562300 4059 | 11ae | 11ae| 609 ton| 10D 0.0) 679
1977 | 492679 | 111236 | 3760 902 | a2 | son| 1on| 10D (0.0) 725
1978 | 531679 | 187239 | 3646 | 1205 | sao| 709 | 101 (0.0) (0.0) 782
1979 | 668(715) | 193207 [ 40@3) | 1506 | 809 | 809 | 202 (0.0) (0.0) 934
1980 | 726744 | 17708 | 4748 | 707 | 1202 | 606 | 101 (0.0) (0.0) 976
1981 | 1002(702) | 319223) | 68@8) | 2115 | 806 | 906 [ 10.1) (0.0) ©0) | 1428
1982 [ 1101 (713) | 343222) | 5938) | 22014 | 805 | 1006 | 101 ] 101 ©0) | 1545
1983 | 1264 (73.0) | 360208) [ 5733 | 2404 | 1408 | 805 | 201 (0.0) ©0) | 1729
1984 [ 1318(74.6) | 339192 [ @6 | 200 | 1307|1006 | 2000 [ 100D ©0) | 1767
1985 | 1410(73.3) | 369(19.2) | 8444 | 30(1.6) | 1709 | 1005 | 200 | 1(0.1) ©0) | 1923
1986 | 1689 (69.5) | 539222 [ 12752 | 4001.6) | 20008) | 1205 | 300 | 100 ©.0) | 2431
1987 | 1901 69.3) | 598 21.8) | 155(5.7) | 562.0) | 170.6) | 1104 | 30.) | 1(0.0) ©0) | 2742
1988 | 1954 68.1) | 648 22.6) | 175(6.1) | 47(1.6) | 220.8) | 16 (0.6) | 6(0.2) (0.0) ©00) | 2868
1989 | 2191 65.8) | 80324 | 236(7.0 | 5707 | 2106 | 16005 | 4.0 | 100 ©0) | 3329
1990 | 2504 64.3) | 940242) | 30779 [ 9123 | 2800 | 1303) | 702 | 200D ©0) | 3892
1991 | 2651 67.7) | 869(22.2) | 2757.00 | 71 (1.8) | 250.6) | 1805 | 500.) | 1(0.0) ©0) | 3915
1992 | 2920 (66.6) | 1059 24.1) | 27863) | 84(1.9) | 230.5) | 16 04) | 6(0.1) (0.0) ©0) | 4386
1993 | 2687 66.7) | 928 23.0) [ 288 (7.0 [ 792.0) | 240.6) | 1303) | 8(02) 00 | 100 | 4028
1994 | 3042 (67.4) | 1061 23.5) [ 2696.0) [ 9a21) | 2405 | 17004 | 40.1) 00 | 100 | 4512
1995 | 2874 (66.2) | 1080 24.9) [ 262600 [ 7417 | 3107 | 902 | 9(02) 00 | 100 | 4340
1996 | 2672(59.7) | 1216 27.2) | 3738.3) | 1393.1) | 45(1.0) [ 2105 | 60.) | 10.0) | 1(00)| 4474
1997 | 2579 59.1) | 1200 27.5) | 377 8.6 [ 12729 | 48 1.1) | 24 0.5) | 9(02) 00 | 100 | 4365
1998 | 2449 (56.0) | 1237 28.3) | 455(104) [ 1373.1) | 631.4) | 250.6) | 9(0.2) 00 | 100 | 4376
1999 | 2267 (58.7) | 99725.8) | 375097 [ 1253.2) | 60(1.6) | 26 0.7) | 9(0.2) 00 | 100 [ 3860
2000 | 2097 60.3) | 831(23.9) | 346 10.0) [ 1073.1) | 61(1.8) | 27008 | 50.n | 1000 | 1000 | 3476
2001 | 1984 63.1) | 718(22.9) | 27688) | 8326) | 511.6) | 22071 | 602 | 1000 [ 1000)| 3142
2002 | 1760 62.1) | 660(233) | 231 8.1 | 9433 | 6322 | 2007 | 602 | 100 | 100 | 2836
2003 | 1977 60.6) | 788 24.1) | 280(8.6) [ 1013.1) | 762.3) | 30009 [1003) | 1000 [ 1000) | 3264
2004 | 2053 (58.5) | 818(23.3) | 357(102) [ 1383.9) | 8223) 49014 | 903 | 100 | 30| 3510
2005 | 2038 64.1) | 689217 | 2748.6) | 9129 | 5407|2508 | 300 | 100 | 200 | 3177
Toplam | 57363 (65) | 21069 (24) | 6424 (7) | 20712) | 976 (1) | 504 (1) | 1450) | 200) | 16(0) | 88588

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.

Aciklama: Tablodaki degerler icin temel sektorler baz alinmus olup, igyeri biyiikliigii istihdam
edilen kisi sayisina gore tanimlanmigtir. Temel sektorlerle, mobilya iiretimine ham madde
girdisi saglayan, mobilya iiretimi yapan ve iretilen mobilyay1 pazarlayan isyerleri
kastedilmektedir (bakiniz Tablo 2). Parantez icerisindeki degerler yillar itibariyle her bir isyeri
biiyiikliigii ulaminin toplam isyeri say1s1 icerisindeki yiizde oranini gostermektedir.

Goriildiigii gibi Siteler’in tarihsel gelisimi siirecinde isgiiciiniin iller arasindaki mekansal hareketliligi
biiylik bir 6nem arz etmektedir. Ancak bu durumun sadece Ankara 6zelinde Siteler’e 6zgii oldugu
sdylenemez. Ikinci Diinya Savasi sonrasi hizlanan kirdan kente gog siireci boyunca Tiirkiye’deki diger
kentlerin de benzer durumlara sahne oldugunu gormekteyiz. Alan aragtirmasi 1970’lerin (1978 ve 1979)
sonunda yapilan ve Tiirkiye’deki ii¢c kentte (Bursa, Afyon ve Kirsehir) isgiicii hareketliligini irdeleyen
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bir calismada, Tiiziin (1981, s.12-13) anket uygulamasi yapilan yaklagik 750 kisinin %29’unun
yagadiklar1 kente bagka bir ilden ya da yurt disindan gog ettigini tespit emistir. Ayn1 donem boyunca
(1975-1979) Siteler’de istihdam edilen calisanlarin ise yaklasik %53’iinlin Ankara diginda bir ilde
niifusa kayith oldugu bilinmektedir. Tiiziin’iin Bursa, Afyon ve Kirsehir i¢in yaptig1 calismada bu ii¢
kentin toplami i¢in verilen %29’luk oranin Siteler’deki %53’liik oranla kargilastirildiginda oldukca
kiiciik oldugu goriilmektedir. Ancak Tiiziin’iin inceledigi kentler arasinda donem itibariyle niifus
biiyiikliigii ve gorece metropoliten kent kimligiyle Ankara’ya benzer nitelikler sergiledigi
diistiniilebilecek Bursa’da kente bagka illerden ya da yurt disindan go¢ edenlerin oraninin %35.2°e
ciktig1 goriilmektedir. Bu oran Afyon ve Kirsehir i¢inse sirasiyla %8.9 ve %15 gibi ¢ok daha kiiciiktiir.

Siteler’de dikkate deger bir diger konu, sanayi kiimesinin cografi uzaminda yer alan bdlgede konutla
isyerlerinin i¢ ice ge¢mesidir. Son zamanlara kadar Siteler’i ziyaret etmis olanlar, bolgede yer yer evleri
ve igyerlerini yan yana gorebilmekteydi. Halen de bdylesi bir gozlemde bulunmak miimkiindiir. Bu
coklu kentsel arazi kullanimi, Siteler’in mobilya iiretiminde yakalamis oldugu iilke ve Avrupa
capindaki {iniin olusmasina birka¢ acidan katkida bulunmustur. Oncelikle, isyeri-konut arasindaki kisa
mesafe sadece ulagim masraflarin1 diisiirmekle kalmamig, aynt zamanda mobilya iiretiminde
miikemmellik kazanmig bir iggiiciiniin olusumu i¢in gerekli toplumsal ve kiiltiirel baglamin olugmasini
desteklemistir. Ozellikle 1980’ler boyunca iilke ¢apinda mobilyaya olan talep arttiginda, bu talebin
onemli bir kismi Siteler’den kargilanmis ve sanayi kiimesi ciddi bir toplumsal-iktisadi doniisiim
gecirmistir. Bu dénem boyunca geceyarilarina kadar varan mesailer Siteler’de iliretim yapan pek cok
imalathane icin olduk¢a yaygin bir pratik olmus ve siirecin sonunda imalathane sahipleri énemli
miktarda sermaye birikimi saglamislardir. Isgiicii havuzunun 6nemli bir kisminin sanayi kiimesinin
hemen yakinindaki gecekondu alanlarinda ikamet ediyor olmasi, gerekli isgiicii ve giidiilenmenin
saglanmasinda 6nemli 6lciide etkili olmugtur. Bu donem boyunca saglanan sermaye birikimi, ileriki
donemlerde, Siteler’i de igine alacak olan bagka doniigsiimleri, 6zellikle toplumsal-mekansal
doniigiimleri, beraberinde getirmistir.

Bu doniigiimlerden en fazla olumsuz etkilenen kesim, sinirli sermaye birikimiyle kiiciik isletmeler
olmugtur. Agirlikl olarak girisimci kiiltiiriin egemen oldugu bir sanayi kiimesi olan Siteler’de yer alan
igyerlerinin ¢ogu, iktisat yazininda mikro isletme olarak tanimlanan sinifa girmektedir. Gercekten de
Tablo 1’den goriilecegi lizere, sanayi kiimesindeki igletmelerin yaklasik %95°1 en fazla 9 kisi ¢caligtiran
isyerlerinden olugmaktadir. Siteler’de mikro igletmelerin say1 bakimindan baskin olusuna, calismamizin
takip eden kisimlarinda, gerek kuramsal cercevenin tanimlandig1 boliimde, gerekse c¢oziimlemelerin
yapildig1 boliimde yapilan tartigmalar baglaminda tekrar deginilecektir.

3. CALISMANIN KURAMSAL CERCEVESI

Bu calismada ele alinan konu aslinda yazinda birbirinden kopuk bicimde tartigilan farkli kavram
obeklerini bir arada degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Bunlarin en baginda ise ‘isgiicii hareketliligi’
kavrami gelmektedir. Isgiicii hareketliligi kavramini acabilmek icin, asagida bu konu iizerine yapilmis
olan caligmalarin tarihsel gelisimi aydinlatilarak, giiniimiize kadarki izleri takip edilmistir. Ardindan,
toplumsal-biligsel yakinlik kavramlari, yine tarihsel bir siizgecten gecirilip, glinlimiize getirilmis ve
calismamizda ele aldigimiz konuyla iligkilendirerek, calismanin kuramsal cercevesinin sinirlari
cizilmigtir.

3.1. Isgiicii Hareketliligi Cahsmalar:

Isgiicii hareketliligine iliskin ilk ciddi ¢alismalar 1930’1arda ABD’de baglamistir. Ozellikle arka arkaya
basilan ii¢ temel kitap, 1930-1950 aras1 dénem boyunca, ABD’deki isgiicii hareketliliginin incelenmesi
yoniinde harcanan cabalarin ortaya ¢ikis siireci ve gelismesini yansitmasi bakimindan oldukca
ogreticidir. Bu kitaplarin hazirlanmasindaki itici giic o donem ABD’nin 6nemli kentlerinde isgiicii
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hareketliligi caligmalarina biiyiik mali destek veren “ABD Hava Kuvvetleri’nin eski Sanayilerarasi
Iktisat Boliimii” olmustur. Serinin ilk kitabi Palmer ve Brainerd (1954) tarafindan hazirlanmis olup,
ABD’nin alt1 kentindeki (Chicago, Philadelphia, Los Angeles, San Francisco, St. Paul ve New Haven)
isgiicii hareketliligini incelemistir. Ikinci kitap, daha 6nce yapilan isgiicii hareketliligi calismalarinin bir
derlemesi niteliginde olup, isgiicii hareketliligine bagl iktisadi firsatlar iizerine yogunlagmaktadir. Son
kitap ise ilk iki kitap dahil olmak iizere 1950’lerin ortasina kadar ABD’de gerceklestirilmis olan isgiicii
hareketliligi caligmalarinin genel bir degerlendirmesi niteliginde olup, Parnes (1954) tarafindan kaleme alinmugtir.

Bu calismalarin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, egemen iktisadi yaklasimin “diger biitiin kogullar ayni
iken” (‘ceteris paribus’) ilkesine dayali formel yontemlerini reddetmesidir. Bakke’nin (1954, s.6)
listline basarak vurguladigi gibi, s6z konusu kitaplara katkida bulunan yazarlarin hepsi, isgiicii
hareketliliginin kavramsallastirilmasi ve ¢oziimlemesine yonelik giiclii kurumsal kaygilar tagimakta;
ayni zamanda iggiliciiniin hareketliliginin belli 6l¢iide serbest birakilmasinin, hem iktisadi faaliyetlerin
etkinlik ve istikrarinin saglanmasi, hem bireysel eylemlerin ve giinliik yasamin idame ettirilmesi, hem
kurumlarin ve insanlarin degisen firsatlara ve sorunlara uyum yapabilmesinin miimkiin kilinmasi, hem
de iktisadi biiyiimenin ve insanlarin gelismesinin saglanmast bakimmdan gerekli olduguna inanmaktadirlar.

Kitap serisine katkida bulunan yazarlardan, Myers (1954, s.70-73, 76), Yoder (1954, s.91), Palmer ve
Brainerd (1954, s.127) ve Parnes (1954, s.79, 89), bagka yerlerde yeterli is olanaklar1 saglansa da
cografi olarak isgiiciiniin, farkli sanayi kiimeleri arasinda kiimenin kendi icerisinde oldugundan daha az
hareketli olduguna isaret etmektedirler. Ciinkii calisanlar yeni is olanaklari ile ilgili bilgileri, cogunlukla
gayri resmi yollardan, 6rnegin soz konusu igyerinde calisan arkadaglar1 ve akrabalar1 aracilifiyla
ogrenmektedir ve bu durum dogal olarak ¢alisanlarin, icinde yasadiklar1 topluluga gorece daha siki bir
sekilde baglanmalarina neden olmaktadir. Bu topluluklarin cografi sinirlar1 da aslinda bu calismadaki
ornek alanimiz olan Siteler’de oldugu gibi mekansal olarak sanayi kiimesinin kendisini aciga
vurmaktadir. Bu noktadan hareketle, son yillarda Power ve Lundmark (2003), Wolfe ve Gertler (2004)
ve Beyhan (2006) tarafindan isgiicii hareketliligi lizerine yapilan ¢alismalarda, isgiicii hareketliliginin
sanayi ya da ig kiimelerinin sinirlarinin tespit edilmesinde ve dogrulanmasinda kullanilabileceginin
vurgulandig1 goriilmektedir.

1950’lerdeki oncii caligmalarin, veri toplama siireclerinin belirlenmesi gibi daha alt diizey
yontembilimsel alanlarda, kendilerinden sonra yapilan ¢ogu isgiicii hareketliligi caligmasi tarafindan
gozden kacirilan bazi konularda da 6nemli katkilar1 olmustur (bakiniz Parnes (1954)). Uzunca bir siire
toplum bilimcilerin ¢ogu, calisma yaptiklar: konu ya da alana iligkin verileri, goriismeler ve anketler
aracilifiyla toplamay: yegledi. Ancak bugiin artik biliyoruz ki, bu caligmada izlenen veri temin
yonteminde oldugu gibi, hem isgiicii hareketliligi calismalarinda, hem de diger pek ¢ok toplumsal
arastirmada, kamu ve 6zel kurumlarin veritabanlar1 yeniden kodlama usulii ile rahatlikla kullanilabilir.
Bu durum, daha 1930’larin baginda 6ncii caligmalarda tespit edilmis olmasina ragmen, giiniimiize kadar
biiyiik dlciide ihmal edilmistir.2

1930-1950 aras1 donemde izlerine rastladigimiz ABD’deki bu etkileyici isgiicii hareketliligi ¢aligsmalari
ekoli, ne yazik ki kendi icerisinde devamlilig1 olan giiclii bir gelenek yaratamamustir. Takip eden
yillarda, degisik bilimsel bakis acilar1 cercevesinde isgiicii hareketliligine iliskin ¢alismalarin devam
ettigini gérmekteyiz (bakiniz Bunting (1961), Lansing ve Mueller (1967), Zarka (1967), Greenberg ve
McCall (1974), Canman (1975), Evrenesoglu (1973) ve Tiiziin (1981)). Ozellikle Tiirkiye iizerine
yapilan ¢aligmalar arasinda, Siteler’in tarihsel gelisim siirecinde de kismen bahsedilen Tiiziin iin (1981)
calismasi, dogrudan iggiici hareketlili§i iizerine olan vurgusu ile digerlerinden 6nemli Olciide
farklilasmaktadir. ABD’de 6zellikle Kentsel Gozlemevleri izlencesi kapsaminda yiiriitiilen arastirmalarda,

2 Giiniimiizde yapilan tez calismalarinda bile veri temin edilemediginden yakinilirken, bu konudan sorumlu tek kurum olarak Tirkiye
Istatistik Kurumu(eski adiyla Devlet Istatistik Enstitiisti) gosterilmekte ve arastirmacilar cogunlukla anket yoluyla veri toplamayi tercih
etmektedirler (6megin bakiniz Basak (2005, s.117)).
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cogunlugu dogrudan isgiicii hareketliligi {izerine olmasa da kentsel alanlardaki hareketlilikler {izerine
bir seri arastirma yapilmistir (Beyhan, 2009). Benzer sekilde iktisat yazininda iizerinde 6nemle durulan
konulardan birisi olan isgiicii devinimi (labor turnover) kapsaminda zaman zaman isgiicii
hareketliliginin irdelendigi goriilmektedir. Bununla birlikte isgiicli deviniminde asil vurgu miinferit
igyerlerinin maruz kaldig1 isgiicli hareketlilikleri iizerinde konumlandirilmakta, igyerleri arasindaki
isglici trafigi iligkileri yapilan incelemelerde biiyiik ol¢lide kapsam dis1 birakilmaktadir. Genel
hatlariyla yazin tarandiginda, 1970’lerin basinda Granovetter’in (1973) meshur ¢alismasi yayinlanana
kadar, ABD’deki 6nciilerin isgiicii hareketliligi iizerine gelistirdigi 6zgiin bakis agisin1 yontembilimsel
olarak ciddi bi¢imde ilerleten bir ¢alismanin ortaya ¢ikmadigi tespit edilmektedir.

Gergekten de yukarida deginilen kentsel gézlemevleri izlencesi gibi 1960°1ar ve 1970’ler boyunca yine
ABD’de ortaya cikan ve kentlerdeki iktisadi ve toplumsal stireclere daha dizgeli bicimde bakma iddias1
tagtyan girisimlerde bile gelistirilen ve kullanilan ¢oziimleme yOntemleri, cagdas iletisim ve biligim
teknolojileri ile temin edilebilecek veri yiginlarinin bize sunabilecegi bilgileri kesfetmek ve
anlamlandirmaktan uzaktir.3 Ancak son yillarda gergeklestirilen ve farkli konulara odaklanan isgiicii
hareketliligi ¢alismalarinda artik artan oranda biiyiik veritabanlarimin kullanilmaya baglandigi
goriilmektedir. Ozellikle isgiici hareketliligi ile bilginin yayilimi ve iktisadi basarim arasindaki
iligkileri irdeleyen bir dizi ¢alismada (bakiniz Mgen (2000 ve 2007), Dahl (2002 ve 2004), Power ve
Lundmark (2003), Aslesen, vd. (2004), Eriksson ve Lindgren (2009), Castillo, vd. (2006) ve Destré, vd.
(2008)), arastirmacilarin ¢oziimlemelerini oldukca biiyiik veritabanlarimi kullanarak yaptiklari
goriilmektedir. Bununla birlikte s6z konusu calismalarda Toplumsal Agyap1 Coziimlesi’nin (TAC)
kullanimina yénelik bir ilgiye rastlamak miimkiin degildir. Son yillarda iggiicii hareketliligi iizerine
gerceklestirilen caligmalarin bir diger onemli ozelligi bu ¢alismada oldugu gibi daha geleneksel
sektorlerde iiretim yapan igyerlerini ya da sanayi kiimelerini mercek altina almalaridir (bakiniz Mgen
(2000), Dahl (2002 ve 2004), Power ve Lundmark (2003), Aslesen, vd. (2004), Frederiksen ve Sedita
(2005) ve Vinodrai (2005)).

Her ne kadar kendisi gelistirdigi ve onerdigi yontemi yine i¢inde bulundugu dénemin teknolojik
olanaklart nedeniyle etkin bicimde kullanamamig olsa da 1970’lerin baginda Granovetter (1973),
toplumsal ve iktisadi yasam siireclerinde bireylerin iiyesi olduklar1 toplumsal agyapilarin, bir biitiin
olarak nasil anlagilabilecegi konusu iizerine yogunlasmis ve ilk defa TAC’in bu amagla
kullanilabilecegini Onermistir. Hatta bir adim ileri giderek, isgiici hareketliliginin, toplumsal
agyapilarin dogasinin anlagilmasinda hayati bir 6neme sahip oldugunu vurgulamistir. Calismanin
yontembilimsel konumunun sunuldugu bir sonraki boliimde yeniden agiga vurulacagi gibi
Granovetter’in (1973) TAC’a olan ilgisi, yontemin tarihsel gelisim siireci icerisinde onemli bir yere
sahip olan ayn1 zamanda kendisine Harvard Universitesi’nde hocalik da yapmis olan Harrison White’a
cok sey borcludur. Harvard Universitesi’nde 1970°de tamamladig1 doktora tezinde Granovetter, kentsel
bir topluluk i¢inde ig degistirme durumlar1 aracilifiyla bilginin aktarilma bicimlerini irdelemisgtir.
Bununla birlikte, giinlimiize kadar arastirmacilar, Granovetter (1973) tarafindan tanimlanan aragtirma
izlencesine sadece seyirci kalmislar, ne TAC aracglarinin kullanimi ne de isgiicli hareketliliginin
toplumsal 6bekler arasindaki baglayici gorevinin ¢oziimlenmesi bakimindan bu ufuk acici izlenceyi
bagaril bir sekilde takip edebilmiglerdir.

“The Strenght of Weak Ties” (Zay1if Baglarin Giicii) baglikli calismasinda Granovetter (1973), sosyolojik
kuramin alt ve iist diizeyleri arasinda TAC 1n kullanilmasi suretiyle bir baglanti saglamak amaciyla orta
diizey bir kuramsal ve ¢oziimsel cerceve gelistirmeye calisir. Granovetter’in (1973) bu cabasi, sehir ve
bolge planlama, cografya ve kurumsal iktisat alanindaki pek cok arastirmacinin ¢alismalarinda da
gozlenmektedir.* Granovetter (1973) zayif baglar iizerine olan agir1 ilgisini sdyle izah eder:

3 ABD’deki kentsel gozlemevleri deneyiminin 6zet niteligindeki bir irdelemesi i¢in bakiniz Beyhan (2009, s.160-166).
4 Bu caligmalarin kisa bir degerlendirmesi i¢in bakiniz Beyhan (2007a, s.413-416).
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Pek cok kisiler aras1 ag modelinde olanin aksine, aslinda burada onerdigimiz model, kiiciik ve yiiz-yiize
iligkilerin tanimladig1, kurumsal ya da orgiitsel dizgideki 6bekler i¢in tasarlanmamistir. Burada 6nerdigimiz
model, daha ziyade bu kiiciik 6l¢ekli 6beklerin birbiriyle ve daha biiyiik 6l¢ekli ancak biraz belirsiz haldeki
obekle olan baglantilarini ¢oziimlemek igin gelistirilmistir. Iste bundan dolayidir ki bu caligsmada as1l vurgu
giiclii baglardan ziyade zayif baglar iizerinedir. Zayif baglarin, kiiciik [ancak] farkli Obeklerin iiyelerini
birbirine baglama olasilig1, 6bek igerisi iligkilerde yogunlagma egilimi gosteren giiclii baglardan daha
yiiksektir. (Granovetter, 1973, s.1376)

Granovetter’in (1973) calismasinda bu ¢alisma agisindan 6nem arzeden en Onemli nokta, isgiicii
hareketliliginin bir tiir toplumsal zamk gibi kavramsallagtirilmasina olanak saglayan TAC’in
kullanilmas1 hususunda gosterdigi derin dngoriidiir:

Bireylerin bakis agisindan ele alindi§inda, zayif baglar, hareketlilik olanaklarinin miimkiin kilinmasinda
onemli kaynaklar olmaktadir. Hi¢ stiphe yok ki zayif baglar toplumsal uyumun saglanmasina yardimci
aym zamanda bu iki iliski ag1 arasinda bir baglanti kurmaktadir. Boylesi bir baglant,
genellikle, o baglantiy1 kuran Kiginin hareketini kolaylastiran toplumsal baglarla ayni tiirdendir. Ozellikle
iyi tanimli ve sinirlt biiyiikliikteki mesleki ve teknik uzmanlik alanlari igerisinde, bu tiir hareketlilik,
belirli yerlerde daha etkin aglar olusturan tutarli kiimeler arasinda, zayif baglardan G6zenle inga edilmis
toplumsal kopriiler kurar. Bundan dolayi, bilgiler ve fikirler uzmanlik alani igerisinde daha kolay yayilarak,
s0z konusu alana, [toplantilar,] bulugmalar ve toplumsal teamiiller gercevesinde bir topluluk hissi de
kazandirir. Zay1f baglarin idame ettirilebilmesi, aslinda boylesi bulusmalarin en 6nemli sonuglarindan birisi
olabilir. (Granovetter, 1973, s.1373) [vurgular eklenmistir]

Yukarida da deginildigi gibi Granovetter’in (1973) ¢alismasi, akademik yazinda yillarca ya ihmal
edilmis ya da ihmal edilmemigse bile hak ettigi ilgiyi gorememistir. Bu ilgisizligin arkasinda iki temel
nedenin oldugu sdylenebilir (Beyhan, 2006); (1) arastirmacilarin egemen bilim paradigmasina meydan
okumada gosterdigi isteksizlik; (2) toplum bilimcilere sunulan teknolojik olanaklarin, en azindan
bundan kisa bir siire oncesine kadar Granovetter (1973) tarafindan tanimlanan arastirma izlencesinin
hayata gecirilmesinde, 6zellikle de biiyiik toplumsal agyapilarin ¢éziimlenmesinde yetersiz kalmasi.
Egemen bilim paradigmasinda degisime yol agabilecek yeni ¢oziimleme araclar1 ve 6zellikle kuramlar
elbette bilimsel camiada kismen direncle karsilagsmaktadir. Bu baglamda, birinci neden yabana
atilabilecek bir neden degildir. Ancak ikinci neden, gelisen teknolojik olanaklar nedeniyle artik
zeminini ve gecerliligini yitirmis bulunmaktadir. Gergekten de 1970’ler ve 1980’lerde toplum
bilimcilere sunulan hesaplama ve c¢oziimleme olanaklar1 oldukca kisitliydi. Ancak giiniimiizde artik
evlerimizde kullandigimiz kisisel bilgisayarlarla bile oldukga biiyiik agyapilarin ¢dziimlemesi rahatlikla
yapilabilmektedir.

Granovetter (1973), ‘zayif baglarin giicti’ kavramsallagtirmasi ile ¢ogu kez, yeni kurulan arkadaglik
iligkilerinin, is degistiren birisinin yeni isini bulmasindaki 6nemine isaret etmektedir. Yillar sonra,
1990’larda yapilan bir ¢aligmada (Montgomery, 1991), arkadaglar ve akrabalar aracilifiyla edinilen
bilgiler sayesinde is bulma oraninin, Bat1 toplumlarinda bile halen ¢ok yiiksek oldugu gosterilmektedir.
So6z konusu ¢aligmay1 gerceklestiren Montgomery (1991, s.1408), gozden gecirdigi ¢alismalarda — ki
bu caligmalar 1960’lardan 1990’lara kadar uzanmaktadir — calisanlarin yaklagik olarak %350’sinin
islerini, arkadaslar1 ve akrabalari araciligiyla bulduklarini ifade ettiklerinin tespit edildigini
vurgulamaktadir. Montgomery (1991), bu 6nemli bulguyu toplumsal agyapilarin 6nemini gostermek
icin kullanmakta ve buradan hareketle kendi ¢alismasinda gelistirdigi bir model araciligiyla toplumsal
agyapilar ile isgiicli piyasast ciktilar1 arasindaki iligkiyi kesfetmeye calismaktadir. Tiirkiye’de
gecekondu alanlari tizerine 1970’lerin ikinci yarisinda gergeklestirilen bir dizi arastirmanin sonug¢larinin
sunuldugu “Cevre Iscilerin Mekan1” isimli ¢aligmada da Senyapili (1981), merkez-cevre yaklagimi
icinde iggiicli devingenligi ve hareketliligi konusunu yapilan bir takim anketler bazinda ayrmtili
bicimde irdelemektedir:
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Senyapili’nin (1981, s.33) calismasindan da takip edilebilecegi gibi kir kdkenli iligkiler kente yeni go¢
edenler i¢in is bulma konusunda bir baglanti noktasi olusturmaktadir. Bununla birlikte, Senyapili’nin
(1981, s.35) belirttigi gibi “[k]isi, isten ise gectikce yeni tanig gruplar’” edinmektedir. Ne var ki,
Senyapili (1981) bu yeni tanig gruplarinin niteligi, baglami ve degisme yonii hakkinda ayrintili bir
irdeleme yapmamaktadir. Calismada gecekondu bolgelerinde ikamet eden niifusun ¢ogunlukla marjinal
sektorlerde istihdam edildigine deginilmekte ve gevre is¢ilerin her zaman daha giivenlikli bir is arayis:
icinde oldugu belirtilmektedir. Senyapili’nin (1981) calismasinda incelenen mahallelerin toplumsal-
iktisadi yapilarinin, bdylesi bir ¢ikarimda 6nemli 6lgiide etkili oldugu kuskusuzdur. Ancak kentteki bazi
sektorlerin (mobilya iiretimi gibi), Siteler’in gelisim hikayesinde deginildigi gibi, kente yeni go¢ etmis
olsa da gorece daha nitelikli bir emek havuzundan istifade ettigi goézden kagirilmamalidir. Bu
kapsamda, dogasi geregi kentteki bazi sektorler sadece nitelikli gocmen emek havuzlarindan
yararlanmaz, ayn1 zamanda kente yeni gelen niteliksiz emek giiciinii de siire¢ icerisinde belirli
niteliklerle donatabilirler. Senyapili’nin (1981) ¢aligmasinda bu siireclerin yeterince bir irdelemesi
yapilmamaktadir. Bununla birlikte s6z konusu ¢alismanin vurgusu itibariyle isgiicti hareketliligi iizerine
Tiirkiye’deki ilk calismalardan birisi oldugunun altin1 ¢izmek gerekir.?

Gergekten de Senyapilt (1981) gibi gecekondu alanlar1 ya da yoksulluk iizerine yapilan caligmalarin
(bakmiz Levine (1973a), Isik ve Pmarcioglu (2001), Bugra ve Keyder (2003) ve Adaman ve Keyder
(2006)) ¢cogunda kente yeni gelenlerin sadece is bulma konusunda degil pek cok ihtiyaglarini gidermede
akrabalik ve hemsehrilik iligkilerini kullandiklar1 tespit edilse de Siteler gibi isgiicii hareketliliginin
gorece yliksek oldugu sanayi kiimelerinde goézlemlenen hareketlilik baglamlarini, bahsedilen
caligmalarin kavramsallagtirdif1 cercevede izah etmek pek miimkiin degildir. Bu caligmalarda,
hemsgehrilik iligkileri agirlikli bicimde gog¢ edilen bir kente tutunma mekanizmasi olarak ortaya
cikarken, kente artik bir sekilde tutunmus ve hemsehrilerini mecbur kaldiklar icin degil de gercekten
onlerine sunulan farkli almagsiklar icinden segebilme durumunda olanlarin, hemsehrilik iligkilerine
yaklagimi g6z ardi edilmektedir. Bu calismada kullanilan veritabanin SSK primi diizgiin bicimde
Odenen usta (mobilya iiretiminin farkli asamalarinda uzmanlagmis personel) ya da deneyimli ¢alisanlara
(magazalarda mobilya iiriinlerinin satisindan ve montajindan sorumlu personel) ait oldugu gz oniinde
bulundurulacak olursa, yoksulluk ve gecekondu ¢alismalarinin hemsehrilik iligkilerini ele alig bigiminin
bu ¢alismadan nasil farklilagmakta oldugu daha net bir sekilde ortaya ¢ikacaktir. Oyle ki, yoksulluk
tizerine yapilan caligmalarda, ¢aliganlarin SSK primlerinin 6denmeyisi ve dolayisiyla sosyal giivenlik
sisteminden mahrum birakilmalari, iizerinde durulan en 6nemli konularin baginda gelmektedir.

Aslinda son 15 yillik donem icin Siteler’i cevreleyen mahallelerin sakinleri incelendiginde, Isik ve
Pinarcioglu’nun (2001) onerdigi sekliyle bir onceki go¢men Obeginden bir sonrakine aktarilan bir
“nobetlese yoksulluk™ siirecinden bahsedilebilse de Beyhan’i (2006, s.198-204) ac¢iga vurdugu gibi
Siteler’de istihdam edilen c¢aliganlardan gelir diizeyi daha iyi olanlarin sadece kiimeyi cevreleyen
gecekondu mabhallelerinde degil basta Kecioren ve Etlik olmak iizere Ankara’nin diizgiin bi¢cimde
yapilagmig ve toplumun orta sinif mensublarinin tercih ettigi alanlarda ikamet ettigi unutulmamalidir.
Bununla birlikte Bugra ve Keyder’in (2003) savladig1 gibi Tiirkiye’de artik “nobetlese yoksulluk™ da
yerini yeni bir yoksulluk siirecine birakmis durumdadir. Bu yeni yoksulluk siirecinde kente yeni
gelenlerin, aile ve hemsgehrilik baglarimi kullanarak bir gecekondu edinebilmeleri ve is bulabilmeleri
zaten artan oranda gliclesmis durumdadir. Bu giicliiklere ragmen is bulabilenler ise Adaman ve
Keyder’in (2006, s. 71) vurguladig1 gibi sosyal giivenlikten yoksun bicimde cok diisiik ticretlerle
calismakta ve aslinda “calisan yoksul” (working poor) olarak tanimlanabilecek yeni bir ulam ortaya

5 Son yillarda hazirlanan bazi yiksek lisans tezlerinde isgiicii devinimi kapsaminda isgiicii hareketliligi irdelenmeye
calisilmaktadir (6rnegin bakiniz Akbulut (2008)). Ancak bu ¢aligsmalarda vurgu agirlikli olarak igyerleri arasindaki
baglama degil isyerlerinin kendisine ve 6zelde iggiiciidevinimi lizerine odaklandigindan, iggiicii hareketliliginin ulusal
refaha etkisi yeterince irdelenememektedir.
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cikarmaktadirlar. Bu caligmada kavramsallagtirilan cercevede ele alinacak olursa sosyo-psikolojik
acidan yeni yoksulluk siirecinde artik “caligan yoksul” ile daha hallice olan diger toplum kesimleri
arasinda bir ‘toplumsal mesafe’den degil ‘toplumsal dislama’dan bahsedilir hale gelmistir (bakiniz
Sekil 4). Calismanin dayandig bir diger kavram 6begi olan toplumsal-biligsel yakinlik kavramlarinin
irdelendigi bir sonraki alt boliimde hemsehrilik iligkilerinin sosyo-psikolojik yonii 6zellikle Tiirkiye
tizerine yapilan caligmalara gonderme ile daha ayrintili bigimde ele alinacaktir.

Isgiicii harekteliligini daha dizgeli bicimde irdeleyen ve Tiirkiye’de gerceklestirilen calismalara tekrar
doniilecek olursa, Tiiziin’iin (1981, s.28) vurguladig gibi, kisilerin agirlikli olarak calistiklari isi resmi
degil gayri resmi ve geleneksel bilgi kanallarini kullanarak bulduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Caliganlarin
bu tiir bilgiye ozellikle de akrabalar1 ya da arkadaglari araciligiyla ulastiklari belirtilmektedir. Son
yillarda iilkemizde gergeklestirilen bazi calismalarda, isgilicii hareketliliginin agirlikli olarak yine
arkadaslik ve akraba iligkileri ¢ercevesinde bilgisine ulasilan yeni is olanaklarinca miimkiin kilindig:
ortaya ¢ikmaktadir:

Erengezgin (2007, s.148) tarafindan Bursa’da, sakinleri agirlikli olarak Bursa Organize Sanayi
Bolgesi’nde calisan iki is¢i mahallesinde gerceklestirilen alan caligmalarinda, s6z konusu mahallelerde
ikamet edenlerin nerdeyse %80’inin su anki iglerini bulmalarinda arkadas ya da akrabalarinin araci
oldugu ortaya ¢ikmustir. Isin bulunmasinda, yeni edinilen arkadaglik iligkilerinin (Granovetter’in ‘zayif
baglarin giicli’ kavramsallagtirmasini dogrularcasina), akrabalik iligkilerinden daha fazla kullanildig: da
tespit edilmistir (Erengezgin, 2007, s.148). Aynt muhitte oturan arkadaslardan bir igyerinde calismakta
olanlar, caligtiklar1 igyerine yeni is¢i alinacagi haberini Oncelikle kendi c¢evrelerindeki igsiz
arkadaslarina duyurmaktadirlar. S6z konusu mahallelerin agirlikli olarak go¢men mahalleleri oldugu
g6z Oniinde bulunduruldugunda — ki Erengezgin (2007, s.157) Bursa Organize Sanayi Bolgesi’nde
calisan iscilerin biiyiik cogunlugunun Karadeniz, Orta Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinden gog
etmis oldugunu belirtmektedir — hemsehrilik iligkilerinin ne kadar 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Gergekten de, Erengezgin (2007, s.149), kendisi tarafindan yapilan ankete katilanlarin %40’ 1mnin en az
bir akrabalarinin, %65’inin ise en az bir hemsehrilerinin su an calistiklari igyerinde calistigini ifade
ettiklerini belirtmektedir. Erengezgin’in ¢alismasindan elde edilen sonuglara gére ¢ogu igyerinde 20-
30°dan fazla hemsgehri birlikte calismaktadir. Karadeniz bolgesinden go¢ etmis olan isgiler, 6zellikle
(%80’lik oranla) kendi hemsehrilerinin ¢aligmakta oldugu isyerlerinde calismayi tercih etmektedirler.

Bu c¢aligmada inceleyecegimiz alan olan Siteler’de de hemsgehrilik baglar1 halen oldukga giicliidiir.
Ancak Siteler ile Erengezgin’in (2007) 6rnek alami arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir.
Herseyden once iki alan, igyeri biiyiikliikleri bakimindan tamamen birbirlerinden farklidir. Siteler,
girigimci kiiltiiriin hakim oldugu, daha ziyade mikro dlcekte igyerlerinin (1-5 - %85-90) yogunlastig1 bir
sanayi kiimesidir (Tablo 1). Oysa Bursa’da yapilan calismada (Erengezgin, 2007, s.155), kiigiik
fabrikalar (isyerleri) icin 30-100 kisi calistirildigindan bahsedilmektedir. Siteler’de bu biiyiikliikteki bir
igyeri, goreli olarak biiyiik isyeri ulamina girmektedir. Ciinkii sanayi kiimesindeki igletmelerin cogu
daha oncede degindigimiz gibi mikro Olcekli isletmelerdir. Siteler’in Bursa’daki ornek alandan
farklilagtig1 bir diger 6nemli nokta, sanayi kiimesinin, kendi sinirlari icerisinde daha fazla girigimci
barindirmasi ve yasatmasidir. Siteler’deki igyerlerinin agirlikli olarak mikro isletmeler olusu, 6nemli
oOlciide sanayi kiimesinin bu girisimci 6zelliginden de kaynaklanmaktadir.
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3.2. Toplumsal ve Bilissel Yakinhk

Bu calismada iggiicii hareketliligi kadar 6nemli olan bir diger kavram &begi, ‘biligsel ve toplumsal
yakmlik’® kavramlar1 etrafinda sekillenmektedir. Bu kavramsal cercevenin kokleri, kentlesme
caligmalar tarihi i¢inde, aslinda 1930’lara, Louis Wirth’iin (1938) en ¢ok bilinen ¢aligmalarindan birisi
olan “Urbanism as a Way of Life” (Bir Yasam Bicimi Olarak Kentsellik) isimli makalesine kadar
siiriilebilir.” S6z konusu caligmada, Wirth (1938) dogrudan toplumsal ve biligsel yakinlk
kavramlarindan bahsetmemektedir; ancak calismasinin bir yerinde tam da bugiin kullandigimiz
anlamda ‘toplumsal mesafe’den bahsetmektedir:

Biiyiik toplumsal mesafe ile katmerlenmig sik sik gerceklesen yakin fiziksel temas, karsiliginda bir
miikafat olmadik¢a, bekar bireylerin birbirine kargi ¢ekingenligini perginlemekte, yalnizli§in artmasina
neden olmaktadir. Kalabalik bir yasam alani igerisinde ¢ok sayida bireyin sik araliklarla hareket etme
zorunlulugu, anlagmazlik ve kizginliga sebebiyet vermektedir. (Wirth, 1938, .s.16) [vurgular eklenmistir]

Wirth’tin (1938) toplumsal mesafe kavramini kullanis bi¢cimi bu calismadaki kavramsal cerceve ile
birebir oOrtiisiirken, kavramin kendisinin toplumsal agyapi coziimlemesi cercevesinde ilk ele alinis
bicimi (Burt, 1976) ilging bir sekilde ne Wirth’iin ne de bu ¢aligmanin ele alig bicimiyle uyusmaktadir.
Caligmada toplumsal agyapi1 ¢oziimlemesi araglarinin kullanilmasi yoniinde gosterilen tercih ilk bakigta
bu konuda bir tutarsizlik oldugu izlenimi uyandirsa da aslinda ¢ok daha ilgin¢ bir noktayr agiga
cikarmaktadir: Fizikteki mesafe kavraminin dogrudan toplumsal agyapilara uygulanmasindaki
yetersizlik. Gergekten de toplumsal mesafe kavramini TAC calismalarinda ilk kullanan
arastirmacilardan olan Burt (1976), bir toplumsal agyapida birbirilerine dogrudan bagli olmasa da ayni
agyap! konumunu paylasan bireyler arasindaki mesafeyi toplumsal mesafe olarak isimlendirmektedir.
Burt (1976, 5.93) bireylerin bir toplumsal agyapida ayn: konumu paylagma durumunu ise sz konusu
bireylerin agdaki diger bireyler ile birbirlerine benzer iligkiler kurmalarina gore tanimlamaktadir.
Birbirine dogrudan bagli bireyler arasindaki mesafe Burt (1976, s.94) icin (bakisimsiz) bireysel bir
mesafedir. Burt icin iki birey arasindaki toplumsal mesafe ancak agdaki diger bireyler iizerinden
kurgulanabilir. Burada fizikteki mesafe algisinin bir sekilde TAC’a igsellestirildigi g(’jriilmektedir.8
Ancak psikolojik ve biligsel faktorler hesaba katildiginda bdylesi bir degerlendirmenin ¢ok da dogru
olamayacag1 ortaya ¢cikmaktadir. Bu konuya, Wirth’iin (1938) calismamiz agisindan 6nem arz eden
diger aciklamalarina kisaca degindikten sonra tekrar doniilecektir.

Wirth’iin (1938) ¢alismasinda, bizim ¢alismamiz agisindan kayda deger bir diger nokta, kentlerin ¢ok
tiirelilik ozelligine yaptigr vurgudur ki, bu vurguda kentteki bireylerin durmaksizin artan toplumsal
hareketlilikleri, biraz da calismamizin konusu 6zellikle isgiicli hareketliligi oldugu icin, ayrica dikkat
cekmektedir:

Cok tiirelilik, kati toplumsal yapilari parcalama ve artan oranda bir hareketlilik, istikrarsizlik ve
giivensizlik, ayn1 zamanda birbiriyle kesisen ve birbirine teget gecen yiiksek iiyelik devingenligine sahip,
degisik toplumsal Obeklerle irtibat halinde olan bireyler yaratma egilimindedir. (Wirth, 1938,
s.1) [vargular eklenmisgtir]

6 Bucalisma, biligsel ve toplumsal yakinligr farkli ¢oziimsel ulamlar olarak 6nceliklendirse de aradaki ayrimi saglayacak veri
temin edilemedigi icin ayn1 ¢dziimsel ulamlar gibi ele almak zorunda kalmigtir. Bundan dolay1 bu caligmada, “bilissel baglam”
(bilissel yakinlik ve uzaklik) ve “toplumsal baglam” (toplumsal yakinlik ve uzaklik) birbirlerini ikame edebilecek kavramlar
gibi kullaniImugtir.

7 Beyhan (2010a), Wirth’iin (1942) bir diger calismasinda islevsel bolge kavraminin ilk izlerinin siiriilebilecegini
gostermektedir. Wirth’iin “Bir Planlama Birimi Olarak Metropoliten Bolge” isimli calismasi, sadece plan bdlgelerinin
islevsel bolgeler temelinde belirlenmesi gerektigini dile getiren ilk ¢alismalardan birisi olmabakimindan degil, ayn1 zamanda
s6z konusubolgenin nasil tanimlanabilecegini gostermesi bakimindan da kayda degerdir.

8 Benzer bir tercih “biligsel mesafe” kapsaminda Ford, vd.’de (1977) de gozlenmektedir. Ancak Burt’ten (1976) farkli olarak
Ford, vd. (1977), “biligsel mesafe” kavramini, fiziksel mesafenin denekler tarafindan nasil algilandigin1 6l¢gmek amaciyla
kullanmaktadirlar.
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Ancak Wirth’lin (1938, s.10) belki de hafizalara kazinan asil kavramsallagtirmasi, kentleri tarihsel
olarak, ‘rrklarin, insanlarin ve kiiltiirlerin bir erime-potasi’na benzetmesidir. Bu erime-potasi1 6zelligi
ile kentler, Wirth’e (1938) gore, ayn1 zamanda “yeni biyolojik ve kiiltiirel melezler i¢in en uygun iireme
yeri olagelmistir”. Kentin sadece bireysel farkliliklara hoggorii gostermedigini, ayni zamanda
odiillendirdigini dile getiren Wirth (1938, s.10), kentin, “tiirdes ve ayn1 kafadan olduklari icin degil de
birbirinden farkli ve bundan dolay: birbirine faydali olduklart i¢in diinyanin dort bir kosesinden gelen
insanlart bir araya getirdigini” 1srarla vurgulamaktadir. Goriilmektedir ki, “tiirdes ve ayn kafadan”
olanlarla eglestirebilecegimiz ‘toplumsal-biligsel yakinlik’, yine “diinyanin dort bir kdsesinden gelen
insanlar” ile eslestirebilecegimiz ‘toplumsal-biligsel mesafe’ kavramsallagtirmasi aslinda Wirth’e
(1938) hi¢ de yabanci degildir. Ancak Granovetter’in (1973, s.1378) aciga vurdugu gibi “tiirdes ve ayni
kafadan” olanlarin “diinyanin dort bir kosesinden gelen insanlar” ile baglantisi aslinda zayif bir
baglantidir ve bu baglamda Wirth (1938) i¢in zayif baglar (‘degisik toplumsal 6beklerle irtibat halinde
olan bireyler’) yabancilagsmayi1 koriikleyen bir 6zellige sahiptir. Bu agidan bakildiginda bilgi akimlari
bakimindan giiclii olan zayif baglarin ayni zamanda yabancilagmay1 koriikleyen bir 6zellige sahip
olmasi ¢eligkili bir nitelik arz etmektedir (Granovetter, 1973, s.1378).

Oyle ki, Granovetter (1985, 5.203), 1973’de yayinlanan meshur ¢alismasinin ilk siiriimlerinden birisinin
“Yeniden Ele Alinan Yabancilagsma: Zayif Baglarin Giicti” baghigimi tasidigin itiraf etmektedir. Bu
isimlendirmenin esin kaynagi ise hi¢ siiphe yok ki Granovetter’in (1973) 1973 tarihli ¢aligmasinin
sonu¢ kisminda kendisine atifta bulunan tek yazar olan Louis Wirth’lin (1938) “Bir Yasam Bicimi
Olarak Kentsellik” isimli caligmasidir. Aslinda, kent sosyolojisinin Onciilerinden olan Wirth’iin
toplumsal-biligsel yakinlik(-mesafe) kavramina yaklasimi, zihniyet sorunu ¢ercevesinde Mannheim’in
([1929] 1954) bilgi sosyolojisinden biiyiik 6lciide etkilenmistir. Oyle ki, Wirth (1954, s.xx) ‘sosyal
psikoloji’ ile bilgi sosyolojisi arasinda bir yakinsama ongérmektedir. Wirth’iin (1954, s.xxix)
vurguladigi gibi, bilgi sosyolojisi, toplumdaki bir tabakanin ya da dénemin zihniyetini ¢oziimlemeye
girigmekle, sadece yayilmakta olan fikir ve diigsiinme tarzlari ile degil onlarin ortaya ¢iktig1 toplumsal
yap1 ile de ilgilenmektedir. Bu durumda, bilgi sosyolojisi, toplumdaki belirli gruplarin sadece belirli
fikirleri reddetme ya da kabul etmesinden sorumlu etkenleri degil ayn1 zamanda bu gruplari bilingli bir
sekilde bahse konu fikirlerin yayilmasini desteklemeye siiriikleyen giidiileri ve ¢ikarlar1 da
aciklayabilmelidir (Wirth, 1954, s.xxx).

Yontembilimsel olarak Wirth’iin birey ve toplum arasindaki iligkiyi ele alig bicimi de bir sonraki
boliimde daha ayrintili bigimde deginilecek olan sosyal psikolojinin izlerini tagimaktadir. “Birey ve
Grup” (“The Individual and the Group”) iizerine diizenlenen bir sempozyumda sunulan ve uzunca bir
slire ortak editorii oldugu “The American Journal of Sociology” dergisinin 44. cildinin 6. sayisinda
yayinlanan ¢aligmalarin genel bir degerlendirmesini yapan Wirth’e (1939: 970) gore, psikoloji ve
sosyoloji, bir yanda canl1 bir organizma olarak insana diger yanda ‘toplumsal ortama’ (‘social milie’)
koklesmis bilingli yagam goriingiistine yonelik zit yaklagimlar olarak goriilse de aslinda sosyolojik ve
psikolojik stirecler gergekte birlikte vuku bulmaktadir. Bu bakimdan, Wirth (1939: 966), coziimsel
amaclar cercevesinde, her ne kadar, bazilar1 (psikologlar) icin insan organizmasi ve digerleri
(sosyologlar) icinse topluluk uygun ve gercek bir inceleme birimi (unit of analysis) olsa da ne bireyin
ne de bireylerin olusturdugu topluluklarin, insanin toplum ig¢indeki yasamini tek bagina
kapsayamayacagma dikkat cekmektedir. Iste bu noktada, Wirth (1939: 978), insan davramiglarini
bicimlendiren etkenlerin kavranmasina yonelik almagik ve tamamlayici anlayislarin olusturulabilmesi
icin disiplinlerin kendilerini sinirlamadan diger disiplinlerle igbirligi icinde olmasim 6nermektedir.

Wirth’tin (1931) kisilik kavramini ele alig bi¢imi de bu yontembilimsel konumun izlerini tagimaktadir.
Oyle ki, Wirth’e (1931: 485) gore degisik kiiltiirel yapilara dayanan tecriibelere maruz birakilan
insanlarin uyum sorunlarinin anlasilabilmesi i¢in kisiliklerin kiiltiirel dizeyler ¢ercevesinde ele alinmasi
ve kiiltiirel etkilerin ortaya c¢ikardig1 celigki, tutarsizlik ve aykiriliklarin kisilik lizerindeki etkisinin
irdelenmesi gerekmektedir. Diger bir deyisle, kiiltiir ve kisilik kavramlar1 birbirine zit kavramlar
degildir. Bir kisilige gonderme yapmaksizin bir kiiltlir psikolojik bir dneme sahip olamaz ve ayni
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sekilde kiiltiirel bir ortamdan yoksun bir kisilik de diisiiniilemez (Wirth, 1931: 490). Kald1 ki, Wirth’e
(1931: 490) gore sosyologlar aslen kisilikle degil kiiltiirle ilgilidirler. Ancak kiiltiiriin kendisi de bir
nesilden digerine ya da bir kisiden digerine biyolojik yollarla ya da basit bir aktarim siireci ile iletilen
sabit bir birikim degildir. Oyle ki, bir toplumsal grubun kiiltiirii (gelenek ve gorenekleri), bireylerin
aligkanliklarina dayanir, onlarin aligkanliklarindaki degisimler sonucu biiyiir ve farkli aligkanliklara
sahip bireylerin bir araya gelmesi sonucu da kesintiye ugrar (Wirth, 1931: 490).

Iste boylesi bir cercevede, Wirth (1938, 5.23), kentsel cevrede insanlarin, “akrabalik baglarimin etkisiz
kaldigimi gordiikce, yeni hayali akrabalik 6bekleri” ve “[m]ekansal birimlerin toplumsal dayanigmanin
temeli olma durumu kaybolmaya bagladik¢a da yeni ¢ikar dbekleri” yaratmaya ¢alistigini sdyleyerek,
kirdan kopma siirecinde kente gelenlerin, ‘erime potast’ icerisinde onceki kimliklerini yitirmeye
baglamalarina kosut yeni kimlikler ve 6bekler yaratmaya bagladiklarina isaret etmektedir. Burada dikkat
edilmesi gereken asil nokta, kentsel dizge icerisinde yine kentin kendisiyle tanimlanan bir tiirdeslik
yaratilirken, bu tiirdesligin icerisinde kacinilmaz bigimde bir ¢ok tiireliligin ortaya ¢ikmasi durumudur.
Gergekten de Tiirkiye 6zelinde gog siirecinin yogun yasandigi ilk donemin ardindan yapilan Levine’nin
(1973a) calisgmasinda sadece “eski kiiltlir” (kirsal alanlardan kente go¢ edenlerin koyleriyle olan
baglantilarini siirdiirmeleri) ve “yeni kiiltiir” (go¢menlerin kentsel ¢cevredeki faaliyetlere katilmalar1 ve
tutumlarinda modernlesme kapsaminda meydana gelen degisiklikler) ayri ulamlar olarak
incelenebilmekte iken, daha sonraki yillarda yapilan ¢aligmalarda (6rnegin bakiniz Erman (1998))
koyli ya da kentli olmaya atfedilen anlamlarin gd¢menlerin kentle olan iligkisi ¢ercevesinde
cesitlendigi ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte bahsedilen ¢aligmalarda, failler (actors) arasindaki
iligkilerin kendisinden ¢ok faillerin Ozniteliklerinin (attribute) mercek altina alindigimin 6zellikle
vurgulanmasi gerekir.

Halbuki, bu ¢alismada faillerin 6zniteliklerinden ¢ok aralarindaki (olasi) iligkiler irdelenmektedir.
Bununla birlikte, Levine’nin (1973a; 1973b) calismalari ile bu ¢alisma arasinda 6nemli bir ortak payda
bulunmaktadir: ‘sosyal psikoloji’. Levine'nin (1973a, s.356-357; 1973b, s.50-51) vurguladig1 gibi
sosyal psikoloji cercevesinden bakildiginda go¢cmenlerin kente uyum siireci farkli bicimlerde
incelenebilir. Bunlardan birincisinde kente uyum, bilissel degerlerde, geleneksel (kirsal) deger
dizgelerinden modern (kentsel) deger dizgelerine bir kayma olarak goriilmektedir. Bu modelde zorunlu
olarak bir ‘kiiltiir ¢catigmas1’ ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Levine'nin (1973a; 1973b) 6nerdigi ve kendi
calismalarinda kullandigi almagik modelde (‘baglanti kolaylastirict model’), geleneksel degerlerle
modern degerlerin bir catigma icerisinde olmasi gibi bir zorunluluk bulunmamaktadir. Bu noktada
vurgulamak gerekir ki, Wirth’iin (1938) ‘akrabalik baglarinin etkisiz kalmasi’ olarak tanimladig: siire¢
de aslinda bir ¢catisma degil doniisiim olgusuna isaret etmektedir. Bu baglamda, gozden kagirilmamasi
gereken bir diger nokta, ‘akrabalik baglarinin etkisiz kalmas1” durumuyla aslinda neyin kastedildigidir.
Iste tam da bu noktada, bir baska kavram 6begi (giiven ve ortiik bilgi) ve yine bagka iki yazardan (Jean
Piaget ve Bart Nooteboom) biraz yardim almamiz gerekecek. Bu sayede, hem konuyu biraz daha
derinlestirme, hem de hemsgehrilik iligkilerinin calismamiz i¢in bu kadar 6nemli olmasinin altinda yatan
asil nedeni ortaya cikarma firsat1 yakalayacagiz.

Wirth’iin (1931; 1938; 1939 ve 1954) calismalarindan yillar sonra, yine onun gibi ¢ok yonlii bir
aragtirmact olan Nooteboom (1999a, 1999b, 2002 ve 2006), bu sefer ‘toplumsal ve biligsel yakinlik’
kavramlarmin dogrudan kendilerini kullanarak, hatta kimi zaman s6z konusu kavramlarin kendisini
aragtirma nesnesi haline getirirek, farkli toplumsal ve biligsel siireclere 151k tutar. Nooteboom (2006,
s.6), biligsellikte gomiilii bulunan fiziki ve kiiltiirel cevredeki farkliliklarin bir sonucu olarak, insanlarin
algilama, yorumlama ve degerlendirme bicimlerinin az ya da ¢ok yol-bagimli (path-dependent) ve
kendine 6zgii oldugunu savlamaktadir. Gercekten de farkli insanlar birbirlerinden kopuk bicimde
degisik toplumsal ve fiziksel ¢evrelerde yetistikleri Ol¢iide, Nooteboom’un isaret ettigi gibi, diinyay1
farkli gérmektedirler. Bu noktada ¢alismamiz agisindan, temel ¢ikarimlardan birisi benzer toplumsal ve
fiziksel cevrelerde yetistikleri dlglide insanlarin diinyay1 benzer bigimlerde gdrmeye baglayacaklari,
yani aralarindaki toplumsal-biligsel mesafenin, tipk1 hemsehrilik baglamlarinda oldugu gibi, daha az
olacagidir. Nooteboom’un (1999a; 1999b) biligsel yakinlik-mesafe iizerine olan ilgisi, kendisinin de
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itiraf ettigi gibi Jean Piaget’nin ¢ocuklarin 68renme psikolojisi lizerine yaptigi ¢aligmalara bor¢ludur.
Ik ¢ocugunun dogumunun ardindan Piaget’nin eserlerini incelemeye baslayan Nooteboom, yeniligin
ortaya ¢ikisi ile biligsel mesafe-yakinlik arasinda bir iligki kurmaya baslar.

‘Biligsel gelisme kuramini’ gelistiren Piaget’nin ([1929] 1971) cocuklar iizerine yaptig1 ¢calismalarda en
cok etkilendigi aragtirmaci ise bir sonraki boliimde sosyal psikolojideki oncii rolii nedeniyle tekrar
deginilecek olan James Mark Baldwin’dir. Cocuklarin diinyayr algilama bigimlerini aragtirdigi
calismasinda Piaget ([1929] 1971), bilissel uzaklik ya da mesafe kavramlarindan bahsetmez. Ancak
cocuklarin farkli bir zihinsel yapisi oldugunu ortaya koyar ve gelistirdigi ol¢iitlerle bir cocugun belirli
bir fikri yetiskinleri taklit ederek mi yoksa kendi zihinsel yapisinin bir iiriinii olarak m1 ortaya
koydugunun ispat edilebilecegini gosterir. Calismalarindan biiyiik 6lciide etkilendigi Baldwin’in
¢ozlimleme yoOnteminin, gelistirdi§i Genetik yonteme ragmen sadece psikolojik ‘i¢ gdzlem’e
(introspection) dayandigina dikkat ceken Piaget’ye ([1929] 1971, s.36) gore Baldwin biyolojik ya da
bilingsiz etkenleri hesaba katmamigstir. Calismasinda kullandigi terimlerin cocuklarin bireysel
inanglariin toplumsal inanglara kogutsuz olacak bicimde secildigini vurgulayan Piaget ([1929] 1971,
$.392), sosyolojiye yonelik bir sosyal psikolojiye karst olmadigim1 6zellikle aciga vurmaktadir. Bu
bakimdan, Piaget’nin calismasinin hi¢ bir yerinde sosyal psikolojiyi psikolojinin altinda tanimlayan
McDougall’e (1909) neden gonderme yapmadigi da biraz daha anlagilir hale gelmektedir.

Piaget’ye ([1929] 1971, s.392) gore etkililigin salt bireysel fikre dayali olmasi ile sihirli bicimde
toplumsal inanglara igerilmis fikir arasinda bir devamlilik bulunmaktadir.® Bu, toplumsal inanglarin
siirsiz biiyiikliikte zorlayict ve somutlayict bir giice sahip olmadigi anlamina gelmez. Sadece
toplumsal inanclarin bireysel psikolojik altyapilar aracilifiyla miimkiin kilindigr anlamina gelir.
Cocuklarin ahlaki degerleri iizerine yaptig1 diger caligsmasinda Piaget (1932), sosyoloji ve sosyal
psikolojinin temel sorunlarindan birisi olan ahlaki degerlerin kaynagi olarak toplum goriiliiyorsa, bu
degerlerin kesfedilebilecegi en iyi disiplinin ¢ocuk psikolojisi oldugunu ileri siirer. Baldwin gibi aklin
digsal kokenli zorunluluklardan 6zgiirlesmesi amactyla ¢cocuk zekasina bagvuranlarin rasyonel mantigin
kendisini toplumsal siire¢lerden devsirdigi noktasinda bir celigkiye diistiigiine dikkat ceken Piaget
(1932, 5.398), birbirine kosut olan mantik ve ahlakin onay ile baglayan ve ozerklik ile biten evrim
stireclerinin ancak sosyal davranisa ickin degisikliklerin kendisi iizerinden agiklanabilecegini savlar.
Piaget’ye (1932, 5.398-399) gore cocugun zihni gelisiminin ilk agsamalarim taklit ve sosyal cevrenin
baskist iizerinden aciklayan Baldwin, bilingliligin temeline ickin olan benmerkezciligi (egocentrism)
yeterince hesaba katmamakta, buna kosut, cocugun gelisimindeki daha sonraki dénemlerle ugrasirken
de toplumsal etkenleri yeterince bilinglilige i¢sellestirememektedir.10

Aslinda toplumsal etkenlerin bilinglilige icsellestirilmesi bizi dogrudan benzer toplumsal cevrelerde
yetisen insanlarin diinyay1 benzer bicimlerde gérmeye baglayacaklari, yani yukarida Nooteboom’a
gonderme ile aciga vuruldugu gibi, bu insanlar arasindaki toplumsal-biligsel mesafenin daha az olacagi
yoniinde bir ¢ikarima gotiirmektedir. Goriildiigii gibi toplumsal-biligsel mesafenin, ayn1 hemsehrilik
baglamlarinda daha az olacag1 yoniindeki tespitimiz, toplumsal inanglarin bireysel psikolojik altyapilar
aracilifryla miimkiin kilindigii savlayan Piaget’nin calismalarindan da ¢ikarilabilmektedir. Ancak
Piaget ve Nooteboom’un c¢aligmalarindan ¢ikarilan bu tespit, tek basina isgiicii hareketliligi ile
toplumsal-biligsel mesafe arasindaki iligkiyi irdelememize yetmeyecektir. Bu noktada kargimiza giiven
ve ortiik bilgi kavramlari ¢ikmaktadir. Giiven ve ortiik bilgi kavramlarinin, biligsel-toplumsal yakinlik
kavrami etrafinda yogunlagan tartigmalarin en onemli bilesenleri oldugunu sdylemek pek de yanlig
olmaz. Bununla birlikte, Nooteboom’un (1999 ve 2002) isaret ettigi gibi giiven, tartisilmasi oldukca
karmagik ve gii¢ olan bir kavramdir. Ancak, herhangi bir kavrami sanki kapali1 bir kutuymus gibi gortip,
icine bakmamak bilimsel olamayacagi icin giiven kavraminin dogasina iliskin olan ve onu anlamamizi
kolaylagtiracak bir yol bulmamiz gerekir.

9 Piaget ([1929] 1971, 5.392) sihirli olma durumuicin iki alt tiir tanimlamaktadir; (1) ¢ocuk sihri ki, burada inang¢ 6gesi
zay1ftir ve muhtemelen siireklilik arz etmez; (2) daha yogun ve dizgeli inanclarin niteledigi (toplu) sihir.

10 Caligsmamizin bir sonraki boliimiinde daha ayrintili bicimde ele alinacak olan bu yontembilimsel mesele giiniimiizde
halen gecerliligini korumaktadir.
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Bu noktada, giiven kavramini anlamamizi kolaylastiracak 6nemli ayrimlardan birisi, gercek diinya olay
ve siireclerini nasil anlamamiz ve sekillendirmemiz gerektigini acifa vuran yodntembilim
tartigmalarinda su yiiziine ¢ikmaktadir. Ozellikle, kurumsal iktisada iliskin yontembilim tartigmalarinda
kendini gosteren bu ayrim, kurumlarin varlik nedeninin belirsizliklerin azaltimima dayandirilmasi
noktasinda belirginlesmektedir (Beyhan, 2007b, s.8). Bir ugta neo-klasik iktisattan hareketle kurumlarin
varlik nedenini islem maliyetlerinin azaltilmasina, diger ucta ise kurumlarin varlik nedenini dogrudan
belirsizliklerin azaltilmasina dayandiran yaklagim, temelde belirsizliklerin kaynaginin tespit edilmesi
noktasinda birbirinden ayrilmaktadir. islem maliyetleri iizerinden giderek kurumlarin varlik nedenini
anlamaya calisan yaklagim, belirsizligi duragan bir siire¢ olarak goérme egiliminde iken, ¢ekirdek
kurumsalci yaklasim olarak tanimlayabilecegimiz ve kurumlarin varlik nedenini dogrudan
belirsizliklerin azaltilmasina dayandiran yaklasim, belirsizligi daha dinamik bir siire¢ olarak ele alir.

Cekirdek kurumsalci yaklagima gore dinamik olan belirsizliklerin azaltilmasi diger bireylerin
davraniglarim1 tahmin edebilmemizi olanakli kilan toplumsal rutinler aracilifiyla olmaktadir. Bu
toplumsal rutinlerin ise ii¢ temel bilesenden olustugu sdylenebilir (Beyhan, 2007b, s.8); (1) giiven, (2)
ortiik bilgi ve (3) giic iligkileri. Bu baglamda, Nooteboom (1999, 5.797), islem maliyetleri yaklasiminin
onciilerinden olan Williamson’in giiven iligkilerine dayali uygulamalarin kisinin kendi ¢ikarlarina ters
diisebilecek bir noktaya asla varmayacagi ve varmamasi gerektifi yoniindeki iddiasim1 reddetmekte,
ahlaki normlar bazinda giiven iligkilerine dayali uygulamalarin, kiginin kendi ¢ikarlarina ters
diigebilecegini, bunun sinirinin ise insanlarin icinde bulunduklar1 kiiltiirel cevre tarafindan
belirlendigini savlamaktadir. Benzer bir sekilde, bu ¢alismada da giiven iligkilerinin, insanlarin sadece
kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettiklerinin iddia edildigi bir uygulama alanina
hapsedilemeyecegi kabul edilmektedir. Bu tartigmalardan hareketle, hemsehriler arasindaki karsilikli
giivenin, ayn1 yoreden gelen insanlar arasindaki (ortiik) bilgi akigim1 kolaylastirdigi ve bir anlamda
hemsehriler arasindaki biligsel-toplumsal mesafeyi azaltarak, degisik igbirli§i olanaklar1 yaratti§i
soylenebilir.11

Gercekten de hemgehri olarak tanimladigimiz toplumsal baglamlar, sadece cografi bir sinirlamaya
degil, aym1 zamanda bir seri toplumsal, kiiltiirel ve iktisadi sinirlamaya da tabidir. Bundan dolayi,
isgiiciiniin niifusa kayith oldugu yer bilgisi, aslinda Tiirkiye’deki kentsel alanlardaki niifusun 6nemli bir
kismini olugturan birinci ve ikinci kusak gogmenler i¢in toplumsal ve biligsel yakinligi 6lgmek amaciyla
kullanilabilecek uygun bir temsili degiskendir.!2 Bu baglamda, bu ¢alismada, niifusa kayitli olunan
yerler bazinda ayni kirsal ve kiiltiirel kokenden gelen insanlar arasindaki biligsel-toplumsal yakinligin,
farkli yorelerden gelen insanlar arasindaki yakinliktan daha fazla oldugu savlanmaktadir (Sekil 4).
Ancak burada s6z konusu husus sadece savlanmakla kalmayacak, bir gosterge bazinda bunun
hemsehrilik iligkileri baglaminda nasil test edilebilecegi ve tarihsel olarak nasil izlenebilecegi
gosterilecektir.

11 Yazinda, ayn1 yoOreden gelen kisiler arasindaki karsilikli giiven unsurunun, taraflar arasindaki igbirligi ihtimalini
arttirdig1 gergegine, degisik iilke deneyimleri baglaminda sikca deginilmektedir. Bu kapsamda, 6zellikle Bati’dan
degil de Dogu’dan, bir Asyaiilkesinden ilging bir rnek vermek yerinde olacaktir (bakiniz Caniéls ve Romijn (2003)).
Yeni sanayilesmis ya da sanayilesmekte olan iilkelerde, kirsal kokenlere dayali hemsehrilik baglarinin sehirlerde
yasayan insanlarin yasamlari lizerinde halen oldukca etkili olmasi, bu iilkelerde biligsel-toplumsal yakinligin
olciilebilmesi konusunda, bu ¢caligsmada da kullanildig1 iizere 6nemli olanaklar sunmaktadir.

12 Birkisinin dogdugu ve niifusuna kayitli oldugu yerler, dogal olarak birbirinden farkli olabilir. Ozellikle, gocle bagka
yerlere giden aileler, gittikleri yerde dogan ¢ocuklarini da kendi dogduklar1 yerin niifusuna kaydettirmektedirler.
Dolayisiyla niifusa kayitli olunan yerin, tarihsel olarak, hemsehrilik iligkilerini yansitma kapasitesi daha yiiksektir.
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Sekil 4. Toplumsal Yakinlik, Diglama ve Mesafeye Gire I¢ Ige Gegen, Dislayan ve
Ortiigen Baglamlar

Toplumsal yakinlik olgiitii gelistirme konusunda, bu ¢aligmada gelistirilen cercevede olmasa da
kosutunda bir takim cabalar bulunmaktadir. Bunlardan Burt’iin (1976) calismasina ve séz konusu
caligmanin yetersizliklerine yukarida kisaca deginildi. Bir diger almagik yaklagimin ‘toplumsal
yakinlik’ baglaminda Freeman (1992) tarafindan gelistirildigini gormekteyiz. Freeman (1992, 5.152)
toplumsal yakinligin niceliksel olarak insanlarin toplumsal iiyelikleri ile Olciilebilecegine isaret
etmektedir. Oyle ki, Freeman’a (1992, s.152) gore, x ve y Kisileri arasindaki toplumsal yakinlik her
ikisinin birlikte liyesi olduklart baglamlarin siklig1, miktar1 veya derinligini temel alan bir takim dizinler
gelistirilerek Olciilebilir. Farkli toplumsal obekler arasinda tanim geregi bir Ortiigme durumu
ongormeyen geleneksel sosyolojinin tersine, bu caligmada oldugu gibi Freeman (1992, s.156),
Granovetter’i (1973) takip ederek, eger birisi (x) ¢ok giiclii bigcimde iki farkli kisiye (y ve z) bagl ise
bu iki kiginin (y ve z) en azindan zayif bigcimde birbirine bagli oldugunu 6nerir.

Bununla birlikte, Freeman (1992, s.163), Marsden ve Campbell’e (1984) gonderme ile etkilesim
sikliklarinin bir toplumsal tiyelik Olciitii olarak yetersiz kalabilecegine isaret ederek, ayni muhitte
oturup birbirine komsu olan ya da ayn1 isyerinde c¢alisan kisilerin, ¢ok sik etkilesim i¢inde bulunsalar
bile bu etkilesim Oriintiisiiniin ‘toplumsal 6bek’ kavrami ile kastedilen yakinlik iligkisini
barindirmayabilecegine dikkat cekmektedir. Bu calismada, bir toplumsal-biligsel yakinlik 6l¢iitii olarak
kullanilan hemsehrilik iligkilerinin, asagida Breschi ve Lissoni’nin (2003) calismasina gondermeyle
tartigildig1 gibi Freeman’in (1992) calismasinin sonu¢ kisminda deginilen bu sorundan armdirilmig
oldugu ortaya ¢ikmaktadir:

Burt’iin (1976) (toplumsal mesafe) ve Freeman’in (1992) (toplumsal yakinlik) gelistirdigi cerceveler
kadar ayrintili ve incelikli olmasa da toplumsal-biligsel yakinlik ol¢iitii gelistirme kapsaminda ele
almabilecek olan caligmalardan bir digeri Breschi ve Lissoni’nin (2003) calismasidir. S6z konusu
calismada, mekansal yakinlig1 bir toplumsal yakinlik 6l¢iitii olarak ele alan ¢aligmalar aciga vurulmakta
ve takiben mekandan bagimsiz bir toplumsal yakilik olgiitii gelistirilmeye caligilmaktadir. Mekansal
yigilmanin, toplumsal agyapilarin belirli bir mekanda yogunlastiklar1 6lciide bir toplumsal yakinlik
oOlciitii olarak ele alinabilecegini savlayan Breschi ve Lissoni (2003, s.8), kendi caligmalarinda
toplumsal yakinlik ol¢iitii belirlerken, ayni patent iizerinde birlikte calisgan mucit &beklerini temel
aldiklarint belirtmektedirler. Burada Breschi ve Lissoni’nin (2003) temel bir yanilgiya diisdiigii
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goriilmektedir: Ciinkii, toplumsal yakinlik 6l¢iitii olarak kullanilabilecek bir degigkenin tiim toplumsal
obeklere uygulanabilmesi gerekir. Halbuki, isgiicli hareketliligi bakimindan Breschi ve Lissoni’nin
(2003, s.8) calismasi bizi, kendisini nerdeyse kendisiyle kanitlayan (tautologic) bir Gnermeye
gotiirmektedir: ‘insanlar bir arada calistiklar1 insanlarla daha sonrada bir arada ¢aligma egilimindedirler,
¢linkii bu insanlarla daha 6nce de bir arada calismiglardir’.

Bu caligmada, hemsehrilik iligkilerini baz alan bir toplumsal yakinlik olgiitii gelistirmekle, Breschi ve
Lissoni’nin (2003) kars1 karsiya kaldigi tiirden bir sorunla (near tautological hypothesis) karsilasma
olasilig1 ortadan kaldirilmaya calisilmistir. Hemsehrilik iligkilerinin kaderi, kisilerin bir memleket
duygusu ile baglh olduklar1 mekanda, daha 6nceden birbirlerini dogrudan tamimasalar bile giivene dayal
iligkiler temelinde belirlendigi i¢in, ig yasamlarindaki etkisi, ‘insanlar bir arada ¢aligtiklar1 insanlarla
daha sonrada bir arada caligma egilimindedirler, ¢iinkii bu insanlarla daha once de bir arada
calismiglardir’ seklinde degil, ‘kisiler hemsehrileri ile birlikte calismay1 yeglerler, cilinkii hemsehrilerine
giivenirler’ seklindedir.!3 Caligmamizin takip eden boliimlerinde, sirasiyla Siteler’e iliskin olarak
Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan derlenen verilerin ¢oziimlenmesinde kullanilan yontem ve caligmanin
yontembilimsel c¢ergevesi irdelenecek, ardindan da derlenen veritabani ve bu veritabani iizerinden
toplumsal-biligsel yakinlik ile iggiicii hareketliligi arasindaki iligkiyi irdelemek amaciyla yapilan
coziimlemeler anlatilacaktir.

4. CALISMANIN COZUMLEME YONTEMI VE YONTEMBILIMSEL CERCEVESI

Girig boliimiinde deginildigi gibi bu calismada kullanilan en 6nemli ¢dziimleme ve dlgme araglari,
toplumsal agyap1 c¢oziimlemesi (TAC) ve araglaridir. Toplumsal agyapi bir toplumdaki bireylerin
olusturduklar iligkilerden meydana gelmektedir. Temel olarak TAC da bu iligkilerin ortaya ¢ikardigi
baglamlarin belirginlestirilmesi ve birbiriyle kargilagtirilmasi basta olmak iizere soz konusu iligkilere ait
pek cok ozelligi anlamamiz1 saglamaktadir. Ancak TAC’1n dayandigi ¢izge kuram (graph theory) bir
¢Oziimleme yontemi olarak sadece toplum bilimciler tarafindan degil hemen hemen diger tiim bilim
dallarinda faaliyet gosteren arastirmacilar tarafindan da kullanilmaktadir. Dizge kuramsal olarak TAC,
parcalarla biitiin arasindaki iligkinin incelenmesinde kullanilabilecek matematiksel bir yontem olarak
diisiiniilebilir. Gercekten de TAC aslinda bir istatistik tekniginden cok matematiksel bir modele (¢izge
kuram) ve herkesin rahatca anlayabilecegi basit sayma islemlerine dayanmaktadir. Bu bakimdan
TAC’ 1 kavranmasi oldukg¢a kolaydir. TAC 1n tarihsel seriiveni incelendiginde, ¢6ziimleme yonteminin
izleri 1930’lardaki sosyo-metri caligmalarina kadar siiriilebilmektedir.

1970’lerde TAC olarak bilinmeye baslanan sosyo-metrinin kurucu babasi Jacob Moreno’dur. Dedeleri
Ispanya’dan Osmanli Imparatorluguna siginan ‘Sefarad Yahudileri'nden olan Moreno, iiniversite
egitimini tip, felsefe ve matematik iizerine Viyana’da tamamladi, daha sonra da ABD’ye gdcetti.
Moreno, ABD’de baglattigi sosyo-metri ¢aligsmalari ile sadece sosyal bilimler alaninda degil, ayni
zamanda mekan bilimler alaninda da onemli acilimlara vesile olmustur. Giiniimiizde mekan dizim
(space syntax) coziimlemesi olarak isimlendirilen yontemin dayandigi cizge kurami mekan
calismalarinda dizgeli bicimde ilk kullanan arastirmacilardan birisi olan Isvegli iinlii bolge bilimci ve
cograyfac1 Higerstrand’in ([1953] 1967), Moreno’nun ¢aligmalarindan ¢ok etkilendigi bilinmektedir
(Beyhan, 2010b). Oyle ki, Higerstrand’m en onemli kavramlarindan birisi olan “6zel bilgi alan1”
(private information field) aslinda sosyo-metri caligmalar1 ¢ercevesinde Moreno tarafindan gelistirilen
“toplumsal atom” kavramina dayanmaktadir. Moreno’nun (1934, s.432) tanimladig: sekliyle toplumsal
atom, toplumsal evrendeki bireysel hiicreleri olugturan psikolojik iligkilerin meydana getirdigi en kiigiik
birlikteliklere karsilik gelmektedir.

13 Birakin daha 6nce birlikte calismay1, kisiler hemgehri olarak niteledikleri kisilerle daha 6nce yiiz yiize tanigmamisg
bile olabilirler.
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Her ne kadar sosyo-metri kavrami yukarida deginildigi gibi Moreno ile birlikte anilsa da Scott’un
(2004, s.9) vurguladig1 gibi aslinda kavramim kendisi Moreno’nun da bir pargasi oldugu Gestalt!4
geleneginden kaynaklanan aragtirma tarzinin bir betimlemesi niteligindedir. Bununla birlikte, Moreno
(Moreno and Jennings, 1938, 5.343), sosyo-metrik yapilaniglart (configurations) bir Gestalt olarak
algilamaz. Ancak yine de s6z konusu yapilaniglarin Gestalt’la iligkilendirilebilecek 6zellikleri oldugunu
kabul eder. Moreno i¢in sosyo-metristler ve toplumsal yapilanis takipgileri, Gestalt kuramcilarindan
farkli bir konuma sahiptir. Ciinkii onlar verili bir Gestalt’a ulasma degil onu cergeveleme ve dolayisiyla
mucidi olma derdindedirler. Iste bu nedenden dolay1 bir Gestalt’t yaratan arastirmaci, original
cercevede degistirdigi en kiiciik unsurlar: bilebilen ve ortaya ¢ikan yapilaniglar: anlayabilen tek kisi
olma durumundadir. Oyle ki, onu izleyen ve 6zgiin yaratimi bilmeyen bir gézlemci kendince bir Gestalt
kurami gelistirmek i¢in bagka bir takim nedenlere sahip olabilir. Scott’un (2004, s.9) belirttigi gibi,
Moreno icin toplumsal yapilanis, kisiler arasi segme, cazibe, tiksinti, arkadaglik ve insanlarin icerildigi
diger somut iligki Oriintiilerinden miitesekkildir. Boylesi yapilaniglar, aslinda ekonomi ve devlet gibi
biiyiik-6lcekli toplumsal kiitlelerin de idame ettirilmesi ve zamanla yeniden iiretilmesine olanak veren
temeli olusturmaktadir.

Goriildiigii gibi baslangicindan bu yana sosyo-metri caligmalarinin yontembilimsel (methodological)
konumu, ne bir kararli iligkiler biitiiniiniin (yap1 (structure) ya da dizge (system)) onu olusturan
unsurlara (failler (actors) ya da parcalar (parts)) ne de unsurlarin etkilesim i¢inde olusturduklari kararl
iligkiler biitiiniine kurban edilmedigi bir temele dayanmaktadir. Bu kapsamda, sadece yontembilimsel
bireyselcilik (methodological individualism) ve ortaklasacilik (methodological collectivism)
reddedilmemekte ayn1 zamanda 6nerilen yontembilimsel tercihte bulunan aragtirmacinin kendisinin de
Mannheim’in ([1929] 1954) onerdigi sekliyle bilgi sosyolojisinin bir nesnesi oldugu aciga
vurulmaktadir. Moreno (1947, s.271) i¢in toplumsal ve kiiltiirel diizenin etkisi o kadar igerici ve niifus
edicidir ki, toplu davranis oriintiisiinden azade bir toplumsal 6bekten bahsedilemez; ancak yine benzer
sekilde verili bir toplumsal diizene diren¢ gosteren bireylerden dolayi belirli dl¢iide kendiliginden
ortaya cikan 6znelligin niifuz etmedigi bir toplumsal 6begin varligindan da bahsedilemez.!5 Moreno’ya
(1947,5.272) gore toplumsal bir 6begin ne tamamen 6zel bir davranig riintiisiiniin ne de tamamen toplu
davranis Oriintiisiiniin tahakkiimii altinda oldugunu gosteren hig bir sosyometrik bulgu yoktur. Diger bir
degisle, psiko-sosyal bir siireklilik vardir. Bu siireklilik de en iyi sosyal psikoloji cergevesinde
irdelenebilir.

Iste bu giidiilenmeyledir ki, Moreno 1930’larda ‘Sociometry’ isimli bir dergi ¢ikarmaya baglar. Derginin
ismi 1970’lerin sonunda ‘Social Psychology Quarterly’ olarak degistirilir. Bu isim degisikliginin
hikayesi aslinda sosyal psikoloji caligmalarindaki ¢ikar ¢atigmasi ve iktidar miicadelesini de gozler
oniine sermektedir. Oyle ki, Borgatta’dan (2007, 5.331) takip edilebildigi kadariyla ‘Sociometry’ dergisi
icerigiyle ¢ok daha onceden sosyal psikologlarin ilgisini cekmeye baglasa da psikologlarin ‘psikoloji’
kelimesinin ABD’deki kullanimina getirdikleri yasal simirlamalar nedeniyle ilk donemlerde derginin
isim degisikligi konusunda bir takim giicliikler yaganmigtir. Diger bir deyisle, psikoloji yonelimli sosyal
psikologlar, sosyal yonelimli ‘sosyal psikoloji’ gelenegi icerisinde dnemli bir yere sahip olan

14 Almanca bir terim olan Gestalt bi¢im ya da sekil anlamina gelmektedir. Terimin Ingilizce’deki karsili1 ise
psikolojideki kullanimina kosut “biitiinliik” anlamina gelir. Moreno’nun kavrami kullanig bi¢imi de psikolojideki
kullanimina kogut bir biitiiniin onu olusturan parcalardan farkli olmasi durumuna isaret etmektedir. Scott’un (2004)
vurguladigr gibi 1930°larda aralarinda Moreno’nun da oldugu Almanya’nin 6nde gelen Gestalt kuramcilar1 Nazi
baskisindan ABD’ye go¢ etmis ve Gestalt geleneginin izlerini tasiyan farkli bir sosyal psikolojinin onciileri
olmuglardir.

15 Moreno (1937, 5.215) ne kadar elestirse de Mannheim’in ([1929] 1954) toplumsal felsefesinin aslinda sosyo-metriye
yakin bir ongoriiye sahip oldugunu vurgulamaktadir.
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Moreno’nun ‘Sociometry’ isimli dergisinin sosyal psikoloji ismini almasina direnmiglerdir.
Borgatta’nin (2007, s.331) vurguladig1 gibi psikologlara gore sosyal psikolog olabilmek icin oncelikle
psikolog olunmasi gerekmekteydi.!® Bu savin kokleri ise psikoloji yonelimli ‘sosyal psikoloji’ gelenegi
icerisinde onemli bir yer isgal eden McDougall’a (1909) kadar siiriilebilmektedir.!7 Calismamizda
kullanilan ¢6ziimleme yontemi (TAC), sosyal yonelimli bir ‘sosyal psikolog’ olan Moreno’ya ne kadar
¢ok sey borclu ise calismanin kuramsal cercevesinin onemli bir bileseni olan ‘toplumsal-biligsel
yakinlik kavramlar’’ da psikoloji yonelimli ‘sosyal psikologlara’ o kadar bor¢ludur. Gergekten de
baglangicindan buyana biligsel ya da zihni siiregler, psikoloji kdkenli sosyal psikologlar i¢in duygusal
(affective) ve davranigsal (conative) siireclere kiyasla ‘i¢ gbzleme dayali’ (introspective) betimleme ve
¢oziimleme igin daha zengin bir bilinglilik igerigi sunmustur (6rnegin bakimz McDougall (1909, 5.8))!8.

Aslinda, sosyal psikoloji iizerine ilk kitab1 kaleme alan Baldwin (1897, s.2), kendi deyimi ile ‘Genetik’
bir yontem kullanir. Bu ¢ergevede, hem insanin toplumsal dogasina hem de pargasi oldugu toplumsal
orgiitlenmeye 151k tutmak icin oncelikle bireylerin cocukluk evresindeki psikolojik geligimini aragtirir.
Bununla birlikte, izledigi yontemin antropolojik ve istatistiki bilgilerle de desteklenmesi gerektigini
vurgular (Baldwin, 1897, s.3). Baldwin’in sosyal psikoloji iizerine yontembilimsel kaygisinin 6zellikle
daha sonraki caligmalarinda belirginlestigi goriilmektedir: Baldwin (1911, s.14) icin psikologlarin
ugrastiklar1 birey akli (bireyin i¢inde bulundugu) toplumsal 6begin etkilerine kapali bir kutu gibi ele
alinamaz, ayn1 bicimde sosyologlarin arastirma nesnesi olan toplumsal bir 6bek de bireylerin onay1 ve
igbirligi olmaksizin var olamaz. Goriildiigii gibi Onciilerden baglayarak, sosyal psikologlarin genel
hatlariyla yukarida sosyo-metri caligmalari igin tariflenen yontembilimsel konumu kabul ettigi
goriilmektedir. Sosyo-metri caligmalar1 icin Moreno tarafindan tariflenen yontembilimsel konum, bu
caligsmalarin devaminda filizlenen TAC calismalarinda da titizlikle idame ettirilmistir. Hanneman ve
Riddle’nin (2005) vurguladigi gibi TAC’da devam eden 6nemli konulardan birisi, nasil olup da bireysel
olarak faillerin etkilesim oOriintiilerinin biiyiik toplumsal yapilar ortaya c¢ikardigi ve aym zamanda
kurumsal Oriintiilerin s6z konusu yapilarin ayrilmaz bir parcasi olan bireyler tarafindan yapilan
tercihleri sekillendirdigi konusudur. TAC’1n tarihsel evrimini ¢6ziimleyen Freeman (2004) da bir
aragtirma paradigmasi olarak TAC 1n en 6nemli 6zelliklerinden birisinin yapilarin ortaya ¢ikarilmasina
yonelik giidiileme oldugunu vurgulamaktadir.

Freeman’in (2004) yaptig1 coziimlemede TAC i tarihsel evrimi 4 donemde incelenmektedir: (1)
1920’lerin sonuna kadar olan ve miinferit toplum bilim ¢aligmalarinda 6zniteliklerden cok iligkiler
lizerine olan vurgu ya da ¢izge kuramin kullanilmasi ile nitelenebilecek donem; (2) TAC’in temel
nitelikleri bakimindan ortaya c¢iktigr ve kayboldugu ilk donem ki, 1930’larla sinirlanan bu dénem
boyunca Freeman’a (2004) gore TAC’in tarihsel kokenleri sadece Moreno’nun sosyo-metri
caligmalarina degil ayn1 zamanda W. Lloyd Warner, Conrad Arensberg ve Eliot Chapple’nin Harvard

16 Psikoloji kokenli ya da yonelimli sosyal psikologlarla sosyoloji kdkenli ya da yonelimli sosyal psikologlar
arasindaki ¢ekismenin giiniimiizde halen devam ettigi, sosyoloji egilimli sosyal psikologlarin agirlikli olarak
“Social Psychology Quarterly” ve psikoloji egilimli sosyal psikologlarin ise agirlikli olarak “Journal of Personality
and Social Psychology” (6nceden “Journal of Abnormal and Social Psychology” ismiyle bilinmekteydi) dergisinde
yay1in yapmay1 tercih ettikleri bilinmektedir.

17 McDougall’a (1909, s.7) gore psikologlar kendi disiplinlerini tanimlama ve digerlerinden ayirma gayreti icerisinde
psikolojinin kapsam, yontem ve uy gulama alanlarini ¢cok dar bir gergeveye sikistirdilar. Oyle ki, psikolojiyi agirlikli
olarak bilingliligin bilimi olarak tanimlamaktan ve i¢ gdzlemi de tek yontem olarak gormekten gayet mutluydular.
Ozellikle duygusal ve davranigsal siireclerin zihinsel dinyamizin bir parcasi olarak i¢ gdzlem igin ¢ok az olanak
sunmasindan dolay1, i¢ gozleme dayal1 betimleme ve ¢dziimleme psikolojide baskin ve tek bilimsel yontem haline
geldi (McDougall, 1909, 5.7-8).

18 Baldwin’in (1897) cocukluk evresi ve bu gergevede taklit giidiisiinii en 6nemli toplumsal siire¢ olarak gérme durumunu
sorunlu géren McDougall’a (1909) gore en saf giidiisel eylem bile kesinlikle zihinsel bir siirecin lriiniidiir ve tiim
zihinsel siiregler de biligsel, duygusal ve davranigsal olmak iizere iic yoniiyle tanimlanabilir.
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Universitesinde yaptig1 calismalara dayandirilabilmektedir; (3) yaklagik olarak 30 yillik bir siireyi
kapsayan ve 1940’larin basindan 1960’larin sonuna kadar uzanan dénem ki, bu zaman dilimi TAC i¢in
karanlik bir donem olarak nitelendirilmektedir; ve (4) Harrison White’in 1963°te Harvard
Universitesine gegmesinden sonra agyapi iizerine dersler vererek 6grenciler yetistirmeye girismesiyle
baglayan modern dénem ki, giiniimiize kadar uzanan bu donem boyunca Mark Granovetter de White’in
ogrencisi olmug ve 1970’lerin baginda bu calismanin da kuramsal gercevesinin dnemli dayanaklarindan
birisi olan “Zayif Baglarin Giicli” isimli ¢aligmasini yazmuisgtir.

Yontembilimsel olarak TAC yapilarin ortaya ¢ikarilmasina yonelik giidiileme ile nitelenebilse de
Freeman’in (2004) vurguladig: gibi TAC 1n ilave li¢ temel 6zelligi daha bulunmaktadir; (1) incelemeye
tabi tutulan iligkiler hakkindaki bilgilerin dizgeli bicimde toplanmasi ki, bu durum, bu caligmada
kullanilan veritabaninda oldugu gibi, kamu kurumlarinin derledigi veritabanlarinin temel
ozelliklerinden birisidir; (2) iligkilerin ¢dziimlenmesi ve temsil edilmesinde ¢izgelerin kullanilmasi; ve
(3) incelenen iligkilerin tiimii hakkinda s6z konusu iligkiler yiginlar halinde olsa da onlart anlamli hale
getirebilecek matematiksel ya da iglemsel araglarin kullanilmasi. Bu ¢alismada da (olasi) toplumsal
iligkilerin c¢oziimlenmesi i¢in sadece isgiicii hareketliliginin cizgesel bir temsili (Sekil 9 gibi)
yapilmamis, aynt zamanda yiginlar halindeki bilginin anlamli hale getirebilmesi i¢in bir takim
matematiksel ve islemsel araclar (2 nolu esitlik ve Tablo 3 ile Tablo 4’deki sayma islemleri gibi)
gelistirilmis ve kullanilmistir. Bununla birlikte biiylik toplumsal agyapilarin ¢oziimlenmesinde sikca
kullanilan ve artik bu kapsamda belli oranda oOlciinlesmis bir takim TAC asamalarindan da
bahsedilebilir (6rnek bir uygulama icin bakiniz Beyhan (2011, s.10-27)).

Bu kapsamda, TAC’da kullanilabilecek temel ¢oziimleme araglari sirasiyla parca (component), kistm
(bi-component) ve takim (clique) ¢Oziimlemesi olarak siralanabilir (Beyhan, 2010a, s.18-20): Bu
coziimleme araglar1 bir toplumsal agyapi icerisindeki gorece birbirini diglayan birliktelikleri
kesfetmemizi saglamaktadir. Gergcekten de bir toplumsal agyapi kendi igerisinde kiiciik adaciklardan
olugabilir. Bu adaciklarin kendi iclerinde onlar1 tanimlayan ve bir arada tutan bir takim toplumsal
iliskiler varken, farkli adaciklar arasinda herhangi bir iliski bulunmaz. TAC’da, herhangi bir ag
icerisindeki bu tip adaciklara parca denilmektedir (bakiniz Sekil 5’deki 1 ve 2 numarali parcalar). Bir
toplumsal agyapi icerisinde iiye sayist en fazla olan parcaya asil parca denir (1 numarali parga). Cogu
toplumsal agyapida asil parca kayda deger bigimde biiyiiktiir. Toplumsal agyapiy1 olusturan herhangi
bir parca igerisindeki herhangi bir diigiimiin (liyenin) agyapidan ¢ikarilmasi, daha 6nceden var olmayan
yeni alt parcalar ortaya cikariyorsa, olusan bu alt parcaciklara kisim denir (Sekil 5’deki A, B ve C ile
isaretli kisimlar). Kisimlarin ortaya ¢ikmasini saglayan bu diigtimler, TAC da kesen (cut-point — Sekil
5’deki siyah daireler) olarak adlandirilmaktadir. Kesenler bir toplumsal agyap icerisinde hayati oneme
sahip iiyelerdir. Burt (1992), bu iiyelerin toplumsal agyapida isgal ettikleri alam1 ‘yapisal bogluk’
(structural hole) olarak tanimlamaktadir. Burt’ten (1992) ¢ok daha once Granovotter’in (1973) ‘zayif
baglarin giicti’ ile kastettigi iligkiler de aslinda yine kesenlerce temsil edilen iiyelerin agyapi icerisinde
kurduklar1 ve kurulmasini kolaylastirdiklari iligkilerdir.
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Sekil 5. Ornek Bir Toplumsal Agyap: Cizgesi

Parca ve kisim coziimlemeleri aslinda toplumsal bir agin sanki bir dagin eteklerinden baglayarak nasil
alt parcalara boliinebilecegini gostermektedir. Gergekten de toplumsal agyapilar rahatlikla iligkilerden
olusan siradaglara benzetilebilir. Bu benzetimde belli bir yiikseklikten sonra tepe olma o6zelligini
koruyan doruklar ve onlarin bu yiikseklige kadar olan yamaglari, her bir alt parcaciktaki iliski kurma
giicii en yiiksek olan diigim ve bu diiglime bagl diger diigiimleri gostermektedir. Ancak bir toplumsal
agyapi, parca ve kisim ¢oziimlemelerinde kullanilan yontemin tersi yonden giderek de ¢oziimlenebilir
ve alt bilesenlerine ayrilabilir. Takim ¢6ziimlemesi esasinda bdyle bir nitelik arz etmektedir. Bir
toplumsal agyapi icerisinde her biri bir digerini taniyan iiyelerden olusan kiiciik toplumsal kiimelere
takim adi verilmektedir. Sekil 5’de yer alan ¢izgede A, B ve D ile isaretli kisimlar ii¢ liyeden olugan
farkli takimlar1 gosterirken, yine bir kisim 6zelligi gosteren C takim 6zelligi gostermemektedir.

Yukaridaki 6rneklerden de goriilebilecegi iizere iiye sayist ne olursa olsun bir takimda aranan temel
nitelik, takima mensup herhangi bir liyenin takimin diger tiim iiyelerini tanimasidir. Burada
hatirlatilmasi gereken onemli bir husus, bir iiyenin birden fazla takima iiye olabilmesidir. Aslinda
benzer bir durum kisim ¢éziimlemesi i¢inde gecerlidir. Gergekten de kisim ¢oziimlemesindeki kesenler
de birden fazla kisima tanim geregi zorunlu olarak iiyedirler. Bir liyenin birden fazla takima iiye olmasi
toplumsal agyapilarda yaygin bir durumdur ve bu 6zellikten hareketle toplumsal bir ag asagidan
yukariya dogru daha alt kiimelere boliinebilmektedir. Ag iiyelerini, iiretilen ¢izgelerde kiimeleme
amaciyla kullanilan matematiksel yontemler de TAC’da 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunlar arasinda
eigen vektorlere dayanan temel bilesenler (6rnegin Borgatti, vd. (2002) tarafindan yazilan UCINET) ve
tekabiiliyet (6rnegin Richards ve Seary’nin (2000) ¢alismasina bakilabilir) ¢oziimlemesi basta olmak
tizere, cok boyutlu dlcekleme (multidimensional scaling), gower-metrik 6l¢ekleme ve yayli gobmme
(spring embedding) gibi yontemler bulunmaktadir.

5. COZUMLEMELER VE YORUMLARI

Isgiicii hareketliligi ve hemsehrilik iligkileri arasindaki baglantiy1 irdelemek amaciyla temelde iki seri
coziimleme yapilmustir. Ik seri ¢oziimlemede, isyerlerindeki goreli baskin hemsehrilik baglamlari,
yogunlagma katsayisi ya da ki-kare yontemi ile belirginlestirilmis; ardindan, is degistiren calisanin bu
baglamlar arasindaki hareketi, bir seri sekil iiretilerek irdelenmistir. Hareketli ¢alisan kopriisii iizerinden
esleme adim verdigimiz ikinci seri ¢oziimlemede ise daha yapi tag1 diizeyine inilerek, kaynak ve hedef
isyelerindeki calisanlar, niifusa kayitli olduklari yerlere gore hareket eden ¢alisan araciligiyla dogrudan
birbiriyle eslestirilmig, ardindan ‘6bek ici’ ve ‘Gbekler arasi’ eslesme durumlart yine basit sekiller
iiretilerek incelenmistir. Ikinci seri ¢oziimlemelerde vurgulanmasi gereken 6nemli bir husus, hareket
eden kisinin ne kaynak ne de hedef isyerinde kendisiyle eslestirilmemis olmasidir. Keza, ilk seri
¢coziimleme kapsaminda, goreli baskin hemgehrilik baglamlar1 belirlenirken de yine hareket eden kisi
hesaplamalara dahil edilmemistir.
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Bu caligma kapsaminda yapilan ¢oziimlemelere gegmeden dnce SSK’dan derlenen veritabani ilizerinde
yapilan bir takim diizeltme, dogrulama ve kisitlama islemlerinden bahsedilmesinde biiyiik fayda
bulunmaktadir. Veritabanin sagliklilagtirilmasi ve ¢6ziimlemelerde mercek altina alinan iligkilerin daha
gercekei bir sekilde incelenmesini amaclayan bu islemler, biiyiik veritabanlarinda kargilagilan ortak
sorunlar1 da gozler oniine sermektedir.

5.1. Veritabanin Saghkhlastirilmasi, Kisitlamalar ve Temel Baz1 Varsayimlar

Bu calismada, kullanilan veritabani bir dizi diizeltme, dogrulama ve kisitlama siireclerinden
gecirildikten sonra ¢oziimlemelere tabi tutulmustur. Burada, bu siirecleri teker teker acmak miimkiin
olamayacag1 icin sadece karsilagilan sorunlarin onemli olan bir kagina deginmekle yetinecegiz.
SSK’dan derlenen veritabaninda, 6ncelikle farkli igyerleri i¢in ayni sicil numarasinin verildigi kayitlara
rastlanmustir. Ardigik donemler igerisinde ikiden fazla igyerinde istihdam edilmis ¢aligsan kayitlarina da
rastlanmistir. Yapilan incelemeler neticesinde, ilk durumun agir1 hareketli isyerlerinden kaynaklanirken,
ikinci durumun asir1 hareketli ¢alisanlardan kaynaklanmakta oldugu tespit edilmistir. Son olarak, bazi
calisanlarin yine ardigik donemler icerisinde benzer sicil numarali igyerleri tarafindan istihdam edilmis
oldugu tespit edilmis olup, bu durumun da veri girisindeki yazim hatalarindan kaynaklandigi sonucuna
varilmigtir. Her bir sorunlu durum igin bizzat arastirmacinin kendisi tarafindan diizeltici, dogrulayici ve
kisitlayict yazilim kodlar iiretilmis ve gelistirilmistir. Burada bahsedilen sorunlu kayitlarin, toplam
kayitlar igerisindeki payinin cok diisiik oldugunu belirtmemiz gerekir (3 milyon satira yaklagan kayit
icerisinde sadece 30 bin kadar satir, yani %1). Buna ragmen veritabani iizerinde manipiilatif nitelikte
hicbir degisiklige izin verilmemistir. Sorunlu durumlarin ¢6ziimiine iliskin bir ¢ikis yolu bulunamamasi
durumunda, s6z konusu kayitlar veritabanindan hemen ¢ikarimigtir.

Ele aldigimiz konu kapsaminda, bu calismada kullanilan veritabanina getirilen ilk kisitlama, iggiicii
hareketliliginin incelenecegi sektorlerin belirlenmesine yonelik olmugtur. Veritabanin cok biiyiik
olmasi, ayni zamanda beraberinde getirdigi ¢oklu degerlendirme secenekleri nedeniyle, sanayi
kiimesinde koken olarak farkli sektorler arasinda (6rnegin mobilya sektorii ile makine sektorii arasinda)
meydana gelen hareketlilik, bu aragtima kapsami diginda tutulmustur. Bu caligmada yapilan
coziimlemelerde kullanilan veritabanina, sadece temel sektorler olarak isimlendirdigimiz sektorler dahil
edilmistir (bakiniz Tablo 2). Siteler’deki isletmelerin biiyiik bir cogunlugunu kapsayan temel sektorler,
mobilya Uretimine ham madde girdisi saglayan, mobilya iliretimi yapan ve iiretilen mobilyayi
pazarlayan igyerlerini kapsamaktadir. Calisma alani olarak tanimlanan Siteler’in mekansal sinirilarinin
cizilmesinde de yine bir takim sinirlamalara gidilerek, sanayi kiimesinin cografi uzaminda olmayan
ancak onunla iligkilendirilebilecek mekansal baglamlar ¢calisma kapsami disinda tutulmustur.

Tablo 2. Calismada Isgiicii Hareketliliginin Irdelendigi Temel Sektorler

Ust Sektor Kodu | Sektér Kodu | Sektor Adi
25 2511 Tomrugun Islenmesi ve Bigkihaneler
(hammaddeyi 2512 Parke, Kontraplak, Kaplama ve Suni Tahta imali
isleyen ya da yar1 2513 Marangozluk ve Dogramacilik
vma.mul urun 2521 Sandik, Kutu Fi¢1 ve Benzeri Ambalaj Imali
saglayan sektorler) —
2590 Tahta Kalip, Kafes, Raf, Cubuk ve Oyma Isleri
2601 Ahsap Mobilya Imali
. 26 . 2602 Saz ve Kamigtan Mobilya fmali
(mobilya iiretimi —
yapan sektorler) 2603 Madenden Mobilya Imali
2609 Mobilya Dosemeciligi
61 6113 Kereste ve Ingaat Malzemesi Toptanciligt
(mobilya ya da 6116 Ev ve Biiro Mobilyasi ve Hali-Kilim Toptanciligt
hammadde“satlsl 6124 Her Tiirlii Mobilya ve Mefrusat Satilan Magaza
yapan sekirler) 6128 Her Tirlii Esyalarin Satildig1 Biiyiik Magazalar

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.
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Bu calismada, iistii kapali da olsa en 6nemli varsayimlardan birisi, ayni isyerinde ¢alisanlarin, yiiz yiize
iligkiler baglaminda birbirlerini tanidiklaridir. Bu varsayim, cok sayida calisani olan igyerleri icin
gecersiz olacagindan, coziimlemelere katilacak veritabaninda igyeri biiyiikliigii bakimindan da bir
kisitlamaya gitmenin daha dogru ve saglikli olacagina karar verilmistir.19 Bu cercevede, 6zellikle ikinci
seri ¢ozlimlemelerde, yapilan ¢6ziimlemelerin dogasi geregi, bir donem igerisinde ayni1 anda 9’dan fazla
caligsani olan igyerleri, veritabanindan ¢ikarilmistir. Siteler’deki igyerlerinin istihdam biiyiikliigiine gore
dagilimlari incelenecek olursa, sanayi kiimesindeki igletmelerin cogunun zaten en fazla 9 kisi ¢alistiran
mikro igyerleri oldugu goriilecektir (bakimiz Tablo 1).20 Bu boliimde yapilan ilk seri ¢oziimlemede,
hemsgehrilik baglami her bir igyeri kapsaminda yogunlagsma katsayisi ya da ki-kare yontemine gore
belirlendigi i¢in igyeri biiyiikliiglinde bir kisitlamaya gidilmemistir.

Gegerli is degistirme durumlarinin tespitinde temel alinacak igsiz kalma siiresine de mantikli bir
kisitlama getirilmigtir. Veritabaninda is degistiren birisinin kaynak igyerinden ayrildigi yil ile hedef
igyerinde ige bagladig1 yil arasinda, iki yildan fazla bir siire ge¢gmis goriiniiyorsa, s6z konusu iggiicii
hareketliligi bu ¢alismada yapilan ¢ogu hesaplamalara dahil edilmemistir. Ancak bazi ¢oziimlemelerde,
beser yillik donemlerin mantigina uygun olarak, gegerli is degistirme durumlarinin tespitinde
kullanilmak iizere, kaynak igyerinden ayrilma tarihi ile hedef isyerinde ise baglama tarihi arasinda en
fazla bes yillik bir siirenin olmas1 durumuna izin verilmigstir. Buradaki amag is degistiren birisinin
toplumsal baglamla olan iligkisinde kesinti olugturabilecek durumlar1 veri setinden ayiklayarak, s6z
konusu iggiicii hareketliligi durumlarinin aragtirmamizdaki dalgalandirici etkilerini ortadan
kaldirmaktir. Varsayimlar silsilesinin hepsini burada vermek miimkiin olamayacagi icin en Onemli
olanlar1 siralanmigtir. Caligmada, afirlikli olarak Yapilandirilmis Sorgu Dili (Structured Query
Language — SQL) ve pek ¢ok tablolama yazilimlarinda yaygin olan islev kiitliphaneleri kullanilmigtir.

5.2. Goreli Baskin Hemsehrilik Baglamlan ve Isgiicii Hareketliligi

Sanayi kiimesi igerisindeki isgiicli hareketliligi ile goreli baskin hemsehrilik baglamlar1 arasindaki
iligkiyi irdelemek icin oncelikle yogunlagma katsayisi degerleri {lizerinden basit bir en-yiiksegi-bul-
etiketi-ata algoritmas: kullanilarak, goreli de olsa baskin bicimde niifusa kayitli olunan yerler
(hemsehrilik baglamlar1) belirginlestirilmistir. Bu baglamda, goreli baskin hemsgerilik baglamlarinin
belirlenmesinde asagidaki formiiller kullanilarak yogunlagsma katsayisi (location quotient) degeleri
tespit edilmistir;

Asagidaki dizeyde (1) r satirli ve ¢ siitunlu bir tablonun temsil edildigi kabul edilirse:

1 2 -1 ¢
X | Xoo | o X X1
1 2 = ¢
Xo | Xo | o 1 X X2
I
X = (0
1 -1 ¢
X | X X | X
1 2 -1 ¢
X X,

19 100-200 c¢alisan1 olan bir igyerinde herkesin birbirini tanimasini beklemek mantikli olmayacaktir.

20 Zaten varsayimsal olarak bu ¢aligmada test etmeye calistigimz hemsehrilik iligkileri ve isgiicti hareketliligi arasindaki iligki
biiytk igyerlerinin diglanmasini gerektirmektedir. Ger¢ekten de Avrupa’da yapilan bir ¢alismada (bakiniz Power ve Lundmark
(2003)), biiyiik igyerlerindeki alt igyeri birimlerinin — ki bu birimler aslinda iscilerin yiiz yiize iliskiler baglaminda birlikte
calistiklar1 temel birimlerdir — en fazla 10 kisiden olustugu tespit edilmistir.
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Yogunlagsma Katsayis1 Dizini (YKD), bir tablodaki satir profillerinin, satirlarin siitun toplamlar1 profili
ile kargilagtirllmasina dayanmaktadir. Bunun i¢in ilk agamada, her bir dizey elamanin satir toplamindan
aldig1 yiizde oran hesaplanir. Ikinci asamada ise satirlarin siitun toplamlarindaki her bir elemanin tablo
toplamindan aldig1 yiizde oran hesaplanir. ilk asamada hesaplanan yiizde oramin ikinci asamada
hesaplanan yiizde orana orani, bize s6z konusu dizey elemani icin yogunlagma katsayis1 degerini verir.
Yapilan hesaplama matematiksel olarak asagidaki gibi gosterilebilir (2);

2
YKD - — (2)
;x,-'

I

i=1 j=1

Bu formiile dayanarak hesaplanan her bir YKD degeri icin 3 farkli durumun s6z konusu oldugu
goriilecektir; YKD < 1, YKD = 1 veya YKD > 1. Eger YKD > 1 ise s6z konusu degere karsilik gelen
dizey elemanin bir yogunlagsma gosterdigi anlasilir. Bu calismada, yukarida deginildigi gibi bir en-
yiiksegi-bul-etiketi-ata algoritmasi ile hem YKD degerleri seri bicimde hesaplatilmig hem de satir ve
stitun ulamlar1 arasindaki ilk li¢ eslesmeler tespit edilmistir (Beyhan, 2005). Bu cercevede, sanayi
kiimesine iligkin olarak SSK’dan derlenen veritabani kullanilarak, hemsgehrilik baglamlarinin
olusturdugu oriintiideki degismeleri ortaya cikarabilmek amaciyla hem beger yillik donemler bazinda
hem de donemler biitiinii kapsaminda bir seri sekil liretilmistir. Donemler biitiinii kapsaminda elde
edilen Sekil 6, sanayi kiimesinde son 40 yil boyunca hakim olan hemsehrilik baglamlarindaki genel
egilimi gostermesi bakimindan carpicidir.

Sekil 6’dan goriilecegi iizere, kaynak ve hedef isyerlerindeki, goreli baskin niifus yeri kayitlarinin ayni
olmas1 bakimindan Bolu baglaminin pay1, Corum ve Cankiri baglamlarinin payindan daha yiiksektir.
Bu durum 6zellikle, hem Corum niifusuna kayith is¢i sayisinin, hem de Cankir1 niifusuna kayith isci
sayisinin, 1980’lerin ortalarindan bu yana Bolu niifusuna kayitli olanlarin sayisindan fazla oldugu goéz
oniinde bulunduruldugunda, hemsehrilik iligkilerinin 6nemini ortaya cikarmaktadir. Yozgat ve Bolu
niifusuna kayith iscilerin, digerlerinden daha fazla hemsehrilik baglamina dayali toplumsal 6bekler
yaratma egilimi icerisinde oldugu soOylenebilir. Bununla birlikte, Ankara’li olma durumunun %
37.94°1iik (71.62 x 52.98/100) oranla tiim sanayi kiimesindeki en baskin baglam oldugu ve tiim iggiicii
hareketliliginin, %?28.38’lik kisminin, kaynak ve hedef isyerlerindeki goreli baskin niifus yeri
kayitlarinin eglesmesi bakimindan her hangi bir baglam tanimlamadigi da unutulmamalidir. Hig siiphe
yoktur ki, bu durum hem is¢iler ve hem de igverenler arasindaki hemsehrilik iligkilerinin ¢éziilmesine
yol agan kentlesme siirecinden kaynaklanmaktadir.
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KIRSEHIR

disan
%37.01

CANKIRI

baglaml
%71.62

1965-2005
Toplam = 28211

1965-2005
Toplam = 2022

baglamsiz
%28.38

YOZGAT
%18.79

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.

Agiklama: Yukaridaki sekilde sol taraftaki dairenin icteki halkasi, en yiiksek yogunlagsma katsayist degerine karsilik
gelen il isimleri bazinda yapilabilen eslesmelerin, toplam eslesmelerden aldig1 pay1 gostermektedir. Bu eslesmeler belli
bir baglami tanimladig: icin kisaltilarak sekil iizerinde ‘baglamli’ biciminde gosterilmistir. Dairenin distaki halkasi ise
‘baglamli’ eslesmelerin kendi icerisindeki dagilimini gostermektedir. Ankara, Ankara-Ankara baglamli igyerleri
arasindaki, digan niifus kayd: farkli yerlerde olanlarin (6rnegin Bolu-Cankiri), diger ise niifus kayit yeri ayni olanlarin
(6rnegin Bolu-Bolu) tanimladig1 isyeri baglamlar1 arasindaki isgiicii hareketliliginin, toplam eslesmelerden aldig1 pay1
gOstermektedir. Sag tarafta yer alan dairedeki dilimler ise, sol tarafta diger olarak tanimlanan baglamdan, 6nemli eslesme
oranina sahip illerin aldig1 paylarn gostermektedir.

Sekil 6. Siteler’deki Isgiicii Hareketliliginin Kaynak ve Hedef Isyerlerindeki Baskin Niifus
Yeri Kayitlarimin Eslesmesi Bakimindan Illere Gore Dagilimi — (1965-2005)

1990’1arin ortalarina kadar sanayi kiimesindeki en etkin hemsehrilik baglaminin, Bolu niifusuna kayith
olanlar tarafindan olusturuldugu gézlenmektedir. Bu durum, 6zellikle Yozgat niifusuna kayith isgiicii
sayisinin, 1970’lerin ortasinda Bolu niifusuna kayith olanlarin sayisin1 ge¢mis oldugu, goz oniinde
bulunduruldugunda oldukca kayda degerdir. Bu baglamda denebilir ki, hemsgehrilik iliskileri
baglaminda Siteler’deki toplumsal doniisiim oldukc¢a dinamiktir. Sanayi kiimesinde 1980’ler hatta
1990’larin ilk yaris1 boyunca Bolulular’in baskin oldugu gorece kapali bir toplumsal dizgeden
bahsedilebilir. Uretilen sekillerden ortaya ¢ikan bir diger 6nemli bulgu, Siteler’deki ¢ok daha genel bir
toplumsal doniigiime isaret etmektedir: Farkli hemgehrilik baglamlar1 arasindaki isgiicli hareketliligini
gosteren ‘digar’’ ulaminin payr 1965 ve 1984 arasinda %29.17°den %39.38’e istikrarli bir sekilde
artmigtir (bakiniz Sekil 7 ve Sekil 8). Bu artig egilimi, kentsel ¢evrenin erime-potast 6zelliginden
kaynaklandig1 i¢in gayet anlagilirdir. 1985-1989 donemi boyunca “digar1” ulaminin payinda gérece bir
diislis yasanmis olsa da bu dalgalanma disinda “digar1” ulaminin pay1 giinlimiize kadar artmaya devam
etmistir. Bu dalgalanma, daha 6ncede deginildigi gibi 1980’lerde sanayi kiimesindeki isgiicii havuzuna
yeni dahil olan kesimin o giinlin kogullarinda heniiz kendi hemsehrilik baglamlarini yaratamamis
olmasindan kaynaklanmigtir.

Bugiin sanayi kiimesindeki en baskin toplumsal 6bek, Yozgat niifusuna kayitli olanlardan olugsa da
Sitelerin ilk yillarinda en baskin 6bek Bolu niifusuna kayitli mobilya ustalarindan olusmaktaydi. Bolu
Obegi, isgiliciindeki baskinligin1 daha 1970’lerin ortasindan itibaren diger hemsehrilik baglamlarina
kaptirsa da igveren ve serpinti (spin-off) olarak goreli baskinligini giiniimiize kadar siirdiirmiistiir.
Sanayi kiimesi, kuruldugu ilk yillardan bu yana artan oranda hemsehrilik baglamina dayali iligkilerden
arinmakta, daha kentsel bir kimlik kazanmaktadir.
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disar

%29.17 =

%50.00
baglamli
%82.76

1965-1969
Toplam =29

1965-1969
Toplam =2

Ankara
%62.50

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.
Aciklama: Sekildeki halkalar ve isimlerin acilimlari i¢in liitfen Sekil 6’nin a¢iklama kismina bakiniz.

Sekil 7. Siteler’deki Isgiicii Hareketliliginin Kaynak ve Hedef Isyerlerindeki Baskin Niifus
Yeri Kayitlanmn Eslesmesi Bakimindan Illere Gore Dagilimi — (1965-1969)

disan
%39.38

CANKIRI

%10.13
baglamli

%63.38

1980-1984
Toplam = 1330

1980-1984
Toplam =79

baglamsiz
%36.62

YOZGAT

%17.72
Ankara

%51.25

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu.
Agiklama: Sekildeki halkalar ve isimlerin agilimlari i¢in liitfen Sekil 6’nin agiklama kismina bakiniz.

Sekil 8. Siteler’deki Isgiicii Hareketliliginin Kaynak ve Hedef Isyerlerindeki Baskin Niifus
Yeri Kayitlannmin Eslesmesi Bakimindan Illere Gire Dagilimi — (1980-1984)

Hemsehrilik baglamlarinin belirlenmesi amaciyla kullanilan yogunlagma katsayist ¢oziimlemesinin,
yanlig bir takim yonlendirmelere neden olabilecegini belirtmemiz gerekir. Her ne kadar yogunlagma
katsayis1 ¢oziimlemesinin barindirdigi bir takim sorunlar, yonlii ki-kare c¢oziimlemesiyle bertaraf
edilmis olsa da, veritabanindaki her bir kayit icin iki ¢oziimleme yonteminden elde edilen degerlerin
g0z oniinde bulundurularak, nihai kararin ona gore verilmesi daha dogru sonuglar verecektir. Ancak
calisma evrenimizdeki igyerlerinin ¢cogu, zaten mikro Olcekte igyerleri oldugu i¢in bunu gereksiz bir
caba addederek, yeni bir yontem 6nerisinde bulunacagiz; ‘liclii esleme’.
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5.3. Uclii Esleme: Hareketli Cahsan Kopriisii Uzerinden Esleme

Hareketli calisan lizerinden kaynak ve hedef igyerlerindeki ¢alisanlarin birbiriyle eslestirilmesinde, cok
yogun bir sekilde Yapilandirilmis Sorgu Dili (YSD) komutlar: kullanilmig ve nihai tablolar yine YSD
ortaminda ortak-sayma yontemi ile olusturulmugtur. Ortak-sayma yontemi kullanilarak olusturulan
tablolar sayesinde, igyerleri bazinda hemsgehrilik baglamlarinin belirginlestirilmesinde kullanilan
yogunlagsma katsayist ya da ki-kare ¢coziimlemesinden kaynaklanan aksakliklar dnlenebilmistir. Ortak-
sayma yontemi ile her bir iggiicii hareketi, kaynak ve hedef igyerleri tarafindan istihdam edilen
caligsanlarin olusturdugu baglamlar arasinda bir koprii gibi ele alinmigtir. Bu baglamda, kaynak isyeri
tarafindan istihdam edilen her bir calisan, hareketli iggiici aracilifiyla hedef igyerindeki diger
caligsanlara baglanarak, ayn1 ve farkli yerlerin niifusuna kayitl olanlarin eglesme durumu sayilmigtir
(eslestirmenin nasil yapildigini gérmek icin Sekil 9’a bakiniz). Takiben, elde edilen eglestirme tablosu
(bakiniz Tablo 3 ve Tablo 4)21, biligsel ve toplumsal yakinhigin lgiilmesi amaciyla bir seri seklin
tiretilmesinde kullanilmustir.

Sekil 10°dan goriilecegi lizere baslangic donemindeki hafif dalgalanma diginda, is degistiren birisinin
birbirine bagladig1 baglamlarda, hareket eden caligsanla niifus kaydi ayni yerde olanlarin birbiriyle
eslesme durumunun (1-1-1), toplam eslesmelerden aldig1 pay istikrarli bir sekilde diismektedir. Diger
bir deyisle, hareket eden calisanlarin, kaynak ve hedef igyerlerinde kendi hemsehrileri ile karsilasma
orant yillar gectikce diismekte, hemsehrilik iligkileri bakimindan daha ayrigik Sbekler ortaya
cikmaktadir. Hemsgehrilik iligkilerinin beraberinde getirdigi tiirdeslik, yerini zamanla kentsel kiiltiiriin
ezici ve doniistiiriicii baskist altinda ¢ok tiirelilige birakmaktadir. Gergekten de Sekil 11°den goriilecegi
lizere yine baglangi¢c donemindeki hafif dalgalanma haric, is degistiren birisinin birbirine bagladig1
baglamlarda, niifus kaydi hareket eden calisandan farkli yerlerde olanlarin birbiriyle eglesme
durumunun (3-1-3), toplam eslesmelerden aldig1 pay istikrarli bir sekilde artmaktadir.

Ankara, Siteler’in bulundugu yer olmasi nedeniyle yapilan eslemelerde ayri bir ulam olarak
degerlendirilmig, her bir eslesme durumunun ‘A hari¢’, ‘sadece A’ ve ‘tiimii’ olmak lizere ayr1 ayri
dagilimlar hesaplanmistir. Tablo 3 ve Tablo 4’den dikkat edilecek olursa, Ankara niifusuna kayitl: olma
durumu kentin almig oldugu goge ragmen en baskin ulamdir. Bu kapsamda, yapilan hesaplamalarda
Ankara’nin etkisinin arindirilmasinin daha dogru olacagi ve bu ¢ercevede Ankara niifusuna kayitl olma
durumu i¢in ayri bir ulam olugturmanin saglikli olacagina karar verilmistir. Gergekten de Sekil 12°den
goriilecegi lizere Ankara niifusuna kayith olanlar, eslestirmelere dahil edildiginde, hemsehrilik
iligkilerindeki ¢oziilme egilimine isaret eden Sekil 10°daki, niifus kayit yeri ayni olanlarin birbiriyle
eslesme durumunun toplam eslesmelerden aldigi payin istikrarli bicimde azalma egilimi, 1975-1994
arasinda uzunca bir donem basiklagmakta, karsimiza biraz daha farkli bir toplumsal doniisiim hikayesi
ctkmaktadir. Ancak Ankara niifusuna kayitl olanlarin yapilan eslestirme hesaplamalarina katilmis
olmasi durumunda bile hemsehrilik iligkilerindeki ¢oziilme egilimi rahatlikla teshis edilebilmektedir
(bakimiz Sekil 12 ve Sekil 13).

21 Tablo 3 ve Tablo 4’deki koyurenkli hiicreler, yapilan eslemede donemsel olarak bir kisitlama yapilmadan, kaynak ve
hedef igyerlerindeki tiim ¢alisanlarin hareket etmis olan calisan aracilifiyla birbirleriyle eslestirilmesi durumunda elde
edilen sonuglarn gostermektedir.
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kaynak/hedef | Ankara Bolu toplam
Ankara 2 1 3
Bolu 4 2 6
Diizce 2 1 3
Ankara Yozgat 2 1 3
Ankara Toplam 10 5 15
Bolu
Bolu hareket kodu Karsilig say1st
1-1-1 Bolu-Bolu-Bolu 2
2-1-2 Ankara-Bolu-Ankara | 2
3-1-3 Diger-Bolu-Diger 11

Aciklama: Yukaridaki ¢izgede, bityiik ovaller (A ve B) iki farkli isyerini (kaynak ve hedef igyerlerini), sinirlar1 kesik
kesik cizilmis kiiciik daire hareket eden calisani, sinirlart diiz ¢izilmis kiigiik daireler igyerlerinde calisan kisileri,
kiigiik dairelerin bitisigindeki il isimleri yaninda bulunduklari ¢alisanin hangi ilin niifusuna kayitli oldugunu, tek
yonlii kesik kesik ¢izilmis bir ucu oklu ¢izgi kaynak isyerinden hedef isyerine hareket eden bir ¢alisanin oldugunu,
diiz cizgili daireleri birbirine baglayan cizgiler ise ¢alisanlar arasi yapilan eslestirmeleri gostermektedir. Sekilde yer
alan kiiciik tabloda ise yapilan eslestirmelerin sayis1 goriilmektedir. Tablo 3 ve Tablo 4, ayrica Sekil 10, 11, 12 ve
13’de kullanilan ve yukaridaki cizgede bir kaginin ornekler bazinda karsiligi verilen hareket kodlarinin karsilig

asagidaki gibidir;
hareket kodu | karsihig
1-1-1 kaynak isyeri, hareket eden ¢alisan ve hedef isyeri eslemesinde, eslemeye tabi ¢alisanlarin hepsinin
aymi yerin niifusuna kayit olmast durumu
212 kaynak igyeri, hareket eden calisan ve hedef igyeri eslemesinde, eslemeye tabi caliganlardan sadece
kaynak isyeri ve hedef isyerinde caliganlarin niifus kayit yerlerinin ayni olmasi durumu
113 kaynak isyeri, hareket eden calisan ve hedef isyeri eslemesinde, eslemeye tabi calisanlardan sadece
kaynak isyerinde calisan ve hareket eden calisanin niifus kayit yerlerinin ayni olmasi durumu
3.1-1 kaynak isyeri, hareket eden calisan ve hedef isyeri eslemesinde, eslemeye tabi calisanlardan sadece
hedef isyerinde caligan ve hareket eden calisanin niifus kayit yerlerinin ayni olmast durumu
3.1.3 kaynak isyeri, hareket eden calisan ve hedef igyeri eslemesinde, eslemeye tabi ¢alisanlarin hepsinin
niifus kaydinin farkli yerlerde olmasi durumu
A harig Ankara niifusuna kayitli olan ¢alisanlarin eglemelerden ¢ikarilmis olmast durumu
sadece A sadece Ankara niifusuna kayitl olan ¢alisanlar i¢in yapilan esleme ulami
timii istisnasiz tiim eslemelerin yapilmis olmasi durumu

Sekil 9. Eslestirme Y onteminin Gorsel Olarak Temsili ve ‘Hareket Kod’larn
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Agiklama: Sekil 11’in altindaki aciklamaya bakiniz.

Sekil 10. Isgiicii Hareketliligi Bazinda Kaynak ve Hedef Isyerlerinde Niifus Kaydi Aymi Yerde
Olanlanin Birbiriyle Eglesme Durumunun (1-1-1) Toplam Eslesmelerden Aldig1 Pay

40.00

o -®-113 —9—311 ——2{p ==8==313
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2000

15.009

Toplam Eslesmelerden Aldigi Pay (%)

10.003

5.00

0.00
1965-1969 1970-1974 1975-1979 1980-1984 1985-1989 1990-1994 1995-1999 2000-2005
Beser Yillik Dénemler

Aciklama: Sadece hareket eden calisanin kaynak isyerindeki son prim donemi calisanlari ile hedef isyerindeki ilk prim
donemi caliganlar eslesmesi baz alinmistir (bakiniz Tablo 3 ve Tablo 4°deki g6lgesiz alandaki ‘A hari¢’ siitunu ve satirda
1-1-1 ‘tiir’tine (Sekil 10 i¢in) ve 2-1-2, 1-1-3, 3-1-1, 3-1-3 “tiir’lerine (Sekil 11 i¢in) denk gelen degerler).

Sekil 11. Isgiicii Hareketliligi Bazinda Kaynak ve Hedef Isyerlerinde Niifus Kaydi Farkli
Yerlerde Olanlarin Birbiriyle Eslesme Durumunun Toplam Eglesmelerden Aldigi Pay
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Agiklama: Sekil 13’iin altindaki agiklamaya bakiniz.

Sekil 12. Isgiicii Hareketliligi Bazinda Kaynak ve Hedef Isyerlerinde Niifus Kayit Yeri Aym
Olanlann Birbiriyle Eslesme Durumunun Toplam Eglesmelerden Aldigi Pay

30.00

—8—3-1-3 timi —®—3-1-3 Ankara

25.00

)

20.00
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Toplam Eslesmelerden Aldigi Pay (%
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Aciklama: Sadece hareket eden ¢alisanin kaynak igyerindeki son prim donemi ¢alisanlari ile hedef igsyerindeki ilk prim
donemi caligsanlar1 eslesmesi baz alinmigtir (bakiniz Tablo 3 ve Tablo 4’deki golgesiz alandaki ‘sadece A’ ve ‘tiimii’
stitunlar ile satirda 1-1-1 (Sekil 12 i¢in) ve 3-1-3 (Sekil 13 i¢in) ‘tiir’tine denk gelen degerler).

Sekil 13. Isgiicii Hareketliligi Bazinda Kaynak ve Hedef Isyerlerinde Niifus Kayit Yeri Farkli
Olanlarin Birbiriyle Egslesme Durumunun Toplam Eslesmelerden Aldigi Pay
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Tablo 3. Isgiicii Hareketliligi Baglaminda Kaynak ve Hedef Isyerlerindeki Calisanlarin Niifus
Kayit Yerlerinin Aynmi ve Farkli Yerler Olma Durumlarimin Birbiriyle Eglesmesi — Mutlak

Biiyiikliikler
donem | hareket kodu A hari¢ sadece A | timii | donem | hareket kodu A hari¢ sadece A timii

1-1-1 23 58 81 1-1-1 1910 4515 6425

2-1-2 10 1 11 2-1-2 1243 206 1449

1-1-3 40 23 63 1-1-3 2326 2167 4493

3-1-1 16 12 28 3-1-1 2384 2339 4723

2 3-1-3 18 6 24 2 3-1-3 3139 1135 4274
2 toplam 107 100 207 2 toplam 11002 10362 21364
§ 1-1-1 255 771 | 1026 § 1-1-1 12528 39440 51968
- 2-1-2 195 12 207 - 2-1-2 18070 2558 20628
1-1-3 522 646 | 1168 1-1-3 20720 26795 47515

3-1-1 286 123 409 3-1-1 20725 24348 45073

3-1-3 475 76 551 3-1-3 42997 18060 61057

toplam 1733 1628 | 3361 toplam 115040 111201 | 226241

1-1-1 135 285 420 1-1-1 4260 9538 13798

2-1-2 59 4 63 2-1-2 3448 632 4080

1-1-3 127 141 268 1-1-3 5774 4571 10345

3-1-1 98 95 193 3-1-1 5824 4385 10209

= 3-1-3 161 53 214 3 3-1-3 8433 2451 10884
2 toplam 580 578 | 1158 ‘il\ toplam 27739 21577 49316
§ 1-1-1 1604 2970 | 4574 § 1-1-1 35179 103883 | 139062
- 2-1-2 1757 68 | 1825 - 2-1-2 55879 9656 65535
1-1-3 1837 2090 | 3927 1-1-3 60823 64273 | 125096

3-1-1 2243 1501 | 3744 3-1-1 65834 55858 | 121692

3-1-3 3629 1002 | 4631 3-1-3 139816 44531 184347

toplam 11070 7631 | 18701 toplam 357531 278201 | 635732

1-1-1 292 584 876 1-1-1 5098 8908 14006

2-1-2 138 13 151 2-1-2 4200 811 5011

1-1-3 337 264 601 1-1-3 7459 5172 12631

3-1-1 359 291 650 3-1-1 6917 4628 11545

2 3-1-3 400 148 548 N 3-1-3 10932 3225 14157
2 toplam 1526 1300 | 2826 2. toplam 34606 22744 57350
§ 1-1-1 2946 8028 | 10974 § 1-1-1 43338 113555 | 156893
- 2-1-2 3127 556 | 3683 - 2-1-2 77398 13840 91238
1-1-3 4561 6282 | 10843 1-1-3 88483 81463 | 169946

3-1-1 4812 5369 | 10181 3-1-1 77380 67173 | 144553

3-1-3 10370 4794 | 15164 3-1-3 202471 59280 | 261751

toplam 25816 25029 | 50845 toplam 489070 335311 | 824381

1-1-1 577 955 | 1532 1-1-1 2520 3953 6473

2-1-2 316 59 375 2-1-2 2137 431 2568

1-1-3 743 464 | 1207 1-1-3 4056 2677 6733

3-1-1 708 439 | 1147 3-1-1 3831 2562 6393

3 3-1-3 889 245 | 1134 0 3-1-3 6415 1861 8276
2 toplam 3233 2162 | 5395 g toplam 18959 11484 30443
§ 1-1-1 4905 8962 | 13867 § 1-1-1 45481 123368 | 168849
- 2-1-2 8163 1320 | 9483 a 2-1-2 107044 18376 | 125420
1-1-3 11606 6241 | 17847 1-1-3 114709 103163 | 217872

3-1-1 10286 6223 | 16509 3-1-1 120700 92739 | 213439

3-1-3 25584 5683 | 31267 3-1-3 343122 95481 | 438603

toplam 60544 28429 | 88973 toplam 731056 433127 | 1164183

Agiklama: ‘hareket kodu’ ve siitun bagliklarinin ag¢ilimu igin Sekil 9 ve agiklamasina bakiniz.
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Tablo 4. Isgiicii Hareketliligi Baglaminda Kaynak ve Hedef Isyerlerindeki Calisanlarin Niifus
Kayit Yerlerinin Aymi ve Farkli Yerler Olma Durumlarinin Birbiriyle Eslesmesi — Y iizde

Degerler
donem | hareket kodu | A haric | sadece A timii donem | hareket kodu | A hari¢ sadece A timii

1-1-1 21.50 58.00 39.13 1-1-1 17.36 43.57 30.07

2-1-2 9.35 1.00 5.31 2-1-2 11.30 1.99 6.78

1-1-3 37.38 23.00 30.43 1-1-3 21.14 2091 21.03

3-1-1 14.95 12.00 13.53 3-1-1 21.67 22.57 22.11

2 3-1-3 16.82 6.00 11.59 2 3-1-3 28.53 10.95 20.01
2 toplam 100.00 100.00 | 100.00 C_’?‘ toplam 100.00 100.00 | 100.00
§ 1-1-1 14.71 47.36 30.53 § 1-1-1 10.89 35.47 22.97
- 2-1-2 11.25 0.74 6.16 - 2-1-2 15.71 2.30 9.12
1-1-3 30.12 39.68 34.75 1-1-3 18.01 24.10 21.00

3-1-1 16.50 7.56 12.17 3-1-1 18.02 21.90 19.92

3-1-3 27.41 4.67 16.39 3-1-3 37.38 16.24 26.99

toplam 100.00 100.00 | 100.00 toplam 100.00 100.00 | 100.00

1-1-1 23.28 49.31 36.27 1-1-1 15.36 44.20 27.98

2-1-2 10.17 0.69 5.44 2-1-2 12.43 2.93 8.27

1-1-3 21.90 24.39 23.14 1-1-3 20.82 21.18 20.98

3-1-1 16.90 16.44 16.67 3-1-1 21.00 20.32 20.70

= 3-1-3 27.76 9.17 18.48 3 3-1-3 30.40 11.36 22.07
=2 toplam 100.00 100.00 | 100.00 = toplam 100.00 100.00 | 100.00
§ 1-1-1 14.49 38.92 24.46 § 1-1-1 9.84 37.34 21.87
- 2-1-2 15.87 0.89 9.76 - 2-1-2 15.63 3.47 10.31
1-1-3 16.59 27.39 21.00 1-1-3 17.01 23.10 19.68

3-1-1 20.26 19.67 20.02 3-1-1 18.41 20.08 19.14

3-1-3 32.78 13.13 24.76 3-1-3 39.11 16.01 29.00

toplam 100.00 100.00 | 100.00 toplam 100.00 100.00 | 100.00

1-1-1 19.13 44.92 31.00 1-1-1 14.73 39.17 24.42

2-1-2 9.04 1.00 5.34 2-1-2 12.14 3.57 8.74

1-1-3 22.08 20.31 21.27 1-1-3 21.55 22.74 22.02

3-1-1 23.53 22.38 23.00 3-1-1 19.99 20.35 20.13

2 3-1-3 26.21 11.38 19.39 N 3-1-3 31.59 14.18 24.69
2 toplam 100.00 100.00 | 100.00 i:“ toplam 100.00 100.00 | 100.00
§ 1-1-1 1141 32.07 21.58 § 1-1-1 8.86 33.87 19.03
- 2-1-2 12.11 2.22 7.24 - 2-1-2 15.83 4.13 11.07
1-1-3 17.67 25.10 21.33 1-1-3 18.09 24.29 20.61

3-1-1 18.64 2145 20.02 3-1-1 15.82 20.03 17.53

3-1-3 40.17 19.15 29.82 3-1-3 41.40 17.68 31.75

toplam 100.00 100.00 | 100.00 toplam 100.00 100.00 |  100.00

1-1-1 17.85 44.17 28.40 1-1-1 13.29 34.42 21.26

2-1-2 9.71 2.73 6.95 2-1-2 11.27 3.75 8.44

1-1-3 22.98 21.46 22.37 1-1-3 21.39 23.31 22.12

3-1-1 21.90 20.31 21.26 3-1-1 20.21 22.31 21.00

3 3-1-3 27.50 11.33 21.02 0 3-1-3 33.84 16.21 27.19
2 toplam 100.00 100.00 | 100.00 g toplam 100.00 100.00 | 100.00
§ 1-1-1 8.10 31.52 15.59 § 1-1-1 6.22 28.48 14.50
- 2-1-2 13.48 4.64 10.66 N 2-1-2 14.64 4.24 10.77
1-1-3 19.17 21.95 20.06 1-1-3 15.69 23.82 18.71

3-1-1 16.99 21.89 18.56 3-1-1 16.51 21.41 18.33

3-1-3 42.26 19.99 35.14 3-1-3 46.94 22.04 37.67

toplam 100.00 100.00 | 100.00 toplam 100.00 100.00 | 100.00

Aciklama: ‘hareket kodu’ ve siitun bagliklarinin a¢ilimi i¢in Sekil 9 ve aciklamasina bakiniz.
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6. SONUC

Bu calismada, isgiicii hareketliligi ile toplumsal ve biligsel yakinlik arasindaki iligkiyi irdeleyebilmek
icin Oncelikle toplumsal-biligsel yakinlig1 6lcebilecegimiz bir temsili degisken bulmaya calistik.
Kuramsal tartigmalardan hareketle, hemsehrilik iligkilerinin, bir toplumsal yakimlik &l¢iitii olarak
kullanilabilecegini gosterdikten sonra, bu yakinlik Olgiitiinii kullanarak, isgiicii hareketliligi ile
toplumsal-biligsel yakinlik arasindaki iligkiyi, ¢alisma alanimiz olan Ankara’daki Siteler Sanayi
Bolgesi’ne iligkin ayrintili bir veritabani iizerinden, toplumsal agyap1 ¢éziimlemesi araclari araciligiyla
mercek altina aldik. S6z konusu veritabani kullanilarak yapilan ¢coziimlemelerden ¢ikan sonuglar bize
oncelikle ¢ok bagarili bir sekilde gosterdi ki, hemsehrilik iligkileri belli dl¢iiler icerisinde toplumsal-
biligsel yakinlig1 6lcmek amaciyla kullanilabilir.

Siteler sanayi kiimesinde ¢aligsanlarin kiiltiirel ve kirsal kokenlerini temsil eden hemsehrilik baglarinin,
bir toplumsal-bilissel yakinlik olgiitii olarak kullanilmasi durumunda ise, isgilicii hareketliligi ile
hemgehrilik iligkilerini temsil eden niifus kayit yeri bilgisi arasinda 6nemi zamanla azalmakta olan bir
iliski bulunmusg ve bu iligkinin tarihsel olarak gelisimini izlememizi miimkiin kilacak basit yontemler
gelistirilmistir. Calismamizin yazina olan asil katkisinin, gelistirilen bu basit yontemler ve ol¢iilmesi
konusunda toplum bilimcilerin sikinti yasadigi ‘toplumsal-biligsel yakinlik’ gibi belli kavramlari
mercek altina almasi oldugunu vurgulamak gerekir. Bu basit yontemler kullanilarak, bu calismada,
Granovetter’in (1973) bir toplumsal zamk gibi kavramsallastirdig1 zayif baglar {izerinden, s6z konusu
zamkin bir arada tuttugu farkli toplumsal 6beklerin evrimlenisi ‘toplumsal-biligsel yakinlik’ ve isgiicii
hareketliligi arasindaki iliskiyi irdelememize olanak veren hemsgehrilik baglari cercevesinde
¢Ozlimlenmigtir.

Uretim ve yeniden iiretim alanlari ile kentlerin, Wirth’iin (1938) belirttigi gibi, birer erime potasi oldugu
gercegini, bir kez daha ortaya koyan bu ¢alisma, bunu toplumsal yakinli1 6lcmek amaciyla gelistirdigi
bir gostergeye baglayarak, ozellikle hemsehrilik iligkilerinin ¢oziilmesi 6zelinde, siirecin donemler
bazinda izlenebilmesini miimkiin kilacak yeni bir takim yontemler ve gostergeler gelistirmistir. Boyle
yapmakla, bu calismada ayn1 zamanda ileride ayn1 yontem ve gostergeler kullanilarak, bagka yerler i¢in
yapilacak alan ¢alismalardan elde edilecek sonuclarin birbiriyle kiyaslanabilmesinin yolu da acilmustir.
Gercekten de bu ¢alismada gelistirilen yontem, diger sanayi kiimelerine de uygulanacak olursa artik her
bir sanayi kiimesinin irdeledigimiz konu 6zelinde gecirdigi evrim birbiriyle rahatlikla ve nesnel bicimde
kiyaslanabilir.

Inceledigimiz alan o6zelinde, calismadan cikan bir diger onemli sonug, Siteler’deki hemsehrilik
iligkilerinin, hareket halindeki isgiicii lizerinde belirleyici bir baglam olusturdugu, ancak hemsehrilik
baglarinin zaman igerisinde giiciiniin giderek zayifladigidir. Sonug olarak, kent sakinlerinin kirsal ve
kiiltiirel kokenlerine dayal: iligkilerinden kaynakli toplumsal-biligsel yakinlik baglari, kiiltiirlerin bir
erime-potasi gibi iglev goren kentsel cevrenin ezici baskisi altinda zaman icerisinde zayiflamakta, ancak
zorunlu olarak yeni toplumsal ve biligsel yakinlik baglamlari ortaya ¢ikmaktadir. ileriki caligmalar,
belki de bu yeni baglamlarin neler oldugu ve bu ¢aligmada oldugu gibi nasil dl¢iilebilecegi konularini
aydinlatabilir. Biligsel siire¢lerin sadece sosyal siire¢lerle olan iligkisinin degil mekansal siire¢lerle olan
iliskisinin irdelenmesi de bir diger 6nemli arastirma konusu olabilir. Ozellikle mekan dizim ¢alismalari
ve biligsel haritalama iizerine yapilan ¢calismalar bu konuda ilgin¢ olanaklar sunmaktadir.
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