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Bu calismada, kendine dair olanmn yaziya dontistiiriildiigii, 6znelligi ve arastirmaci etkisini reddetmeyen
oto-etnografi araciligiyla, li¢ karakterin iki farkli kente dair sahip olduklari deneyimler, anilar ve
yasantillar bir anlati haline getirilmistir. Bellegin ve yasanilanin izinde karakterler, hem kendi
tarihselliklerini, hem de tilkenin travmatik doniistimiinii, onlarda dolayli olarak hissettirdiklerini agiga
¢ikarmaya ¢alismiglardir. Bu dogrultuda ¢alisma kapsaminda, Aralik 2015 ve Mart 2016 tarihleri arasinda
¢alismanin yazarlar tarafindan ayr1 ayr1 alan notlar1 tutulmus, ardindan sz konusu bu notlar yazarlar
tarafindan bir araya getirilerek temalastirilmistir. Alan notlar1 kentin simdiye ait olanin gozlenmesi ve
daha onceki kente iliskin deneyimlerle oriilerek yazilmaya calisilmistir. Kent deneyimi ve Eskisehir ile
Ankara’ya ait olan kisisel kayip duygulari igsel bir bakisla ele alinmistir. Ug farkli karakterin anilar1 ve
alan notlar1 kenti deneyimlemek {izerinden birlesmis, kesismistir. Bununla birlikte ¢alisma, piyasa
kosullarmin ve neoliberal muhafazakarligin hissedildigi bir dontisiime maruz kalmanmn yarattig1 haller,
degisimin hiz1 ve bireylerin bunu denetleyememesi ve ayn1 zamanda egemen giiclerin kent ekolojisine
yogun olarak sizmasmin yazarlar {izerinde yarattigi duygulanim iizerinden yapilandirilmistir. Bu
baglamda bu calismada oto-etnografi, kisisel olani yaziyor olmanin otesinde politik olani agiga
¢ikarmanin bir aracidir. Yazma siireci, hissedilen ama kavranamayan degisimin tiim agikligiyla
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kavranmasini saglamistir. Alan notlar1 bir deneyim olarak kente ait olan imgeleri, kisisel ve politik olarak
aciga ¢ikarmanin bir yolu olarak goriilmektedir.

Anahtar Terimler

oto-etnografi, kent, bellek, deneyim, mekan

URBAN EXPERIENCE IN SEARCH OF TIME:
AUTO-ETHNOGRAPHIC VIEWS ON CITY AND MEMORY

Abstract

This text consists of an auto-ethnographic narrative, which combines the experiences and memories of
three characters in two cities. The auto-ethnographic method includes personal writings, and embraces
subjectivity and the influence of the researcher. The characters trace their own experiences and memories
in their historicity, and reveal their emotions in the process of a traumatic transformation of their society.
The three writers of this text kept separate field notes independently from December 2015 to March 2016,
and combined and thematized them later. The field notes consisted of recent observations of the present
phase of the cities, and the writers” former urban experiences in those cities. The urban experience and
feelings of personal loss belonging to Eskisehir (middle-sized city) and Ankara (capital city) have been
handled with an inherent perspective. The memories and field notes of the three characters intersect in
their urban experience, where the transformation of market conditions, neoliberal conservatism
dominate. Their experiences are determined by their subjection to such fast and powerful transformation
without their will and control, and the intense penetration of power into the cells of urban ecology. Auto-
ethnography does not only demonstrate the personal, but also reveals the political in it. The self-writing
process helps an apprehension of the transformation, which is otherwise felt but not grasped. The field
notes work as a means to reveal the urban images in a personal and political way.
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1970’lerde kullanilmaya baslanan oto-etnografi (Reed-Danahay, 1997), arastirmacinin
ayni anda nesne ve 6zne olarak konumlandig, kisisel anlatilar temeline dayanan bir
yontemdir. Laslett’e gore (1999, s. 392), arastirmaci igin egsiz perspektif sunan kisisel

anlatilar, sosyal bilimciler tarafindan veri olarak toplamlan ve kullarilan, olaylarin ve

olgularin anlaticitnin perspektifinden aktarildigl, yasam ve olaylarin hikayelerini,
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tanimlarimi igermektedir. Bu anlatilar ayn1 zamanda birey ya da bireylerin kendi
haklarinda, i¢inde yasadiklari toplumlar hakkinda ve toplumsal uzamlar hakkindaki
tarihgelerdir. S6z konusu bu kesisim, sosyal bilimler alani i¢in 6nemli bir katk:
sunmaktadir (Laslett, 1999, s. 392).

Farkli tiirden insanlar, diinya hakkinda farkli varsayimlara sahiptirler (Ellis vd.,
2011, s. 275). Bu ¢alisma, farkli cinsiyet, aile yapisi, ve sosyo kiiltiirel diizeylerden gelen
u¢ farkli bakis agisinin, kent deneyimindeki ortak kesisim ve ayrisim noktalarmi
kesfetmeyi amaclamaktadir. Bu siirecte, her bir anlaticinin hayatina farkli kentler
girmesine ragmen, anlaticilarin uzamsal olarak var oldugu iki kent, Ankara ve
Eskisehir’dir. Bu baglamda kimi zaman tasra-biiyiik kent ikiligine denk gelen bir
karsithik, kimi zaman da ig ige gegislerle birlikte anilan bir varolus olarak ortaya ¢itkan
bu iki kent, calismanin odagini ve gergevesini olusturmaktadir. Calisma kapsaminda,
kent; anlaticilarin deneyimlerinin 6znelligini yansitirken, ayn1 zamanda kendilerini de
sorguladiklar1 bir ice bakis siirecini de ortaya c¢ikarmustir. Nitekim, oto-etnografi;
Oznellik, duygusallik ve arastirmacinin arastirma tizerindeki etkisini kabul eden, buna
uyum saglayan ve zaten bunlar1 yok saymay1 reddeden yaklasimlardan biridir (Ellis
vd., 2011, s. 274). Denzin (2006, s. 422), etnografinin masum bir etkinlik olmadiginm
belirtir. Arastirma eylemlerimiz, performatif, pedagojik ve politiktir. Yazimiz ve
konusmamiz araciifiyla sahnelediklerimiz ahlaki ve politik niteliktedir. Bu
sahneledigimiz performanslar okuyuculari bu diinya ve bu diinyay1 nasil gordiigiimiiz
hakkinda bilgilendirmektedir. Bu ahlaki ve politik siireg, géorme bigimi ve olus bigimini
sahneleyerek otekini gorme ve temsil etmenin resmi, hegemonik yollarina meydan
okur, itiraz eder ya da onaylar. Denzin’e gore (2001, s. 23) kiiltiirii yazdigimizin ve
yazmanin masum bir eylem olmadiginin farkindayiz ve diinyayr sadece temsiller
araciligiyla bilmekteyiz. Bu baglamda, pozitivist paradigmanin bakis agisindan, oto-
etnografi daha “light”, yapilmasi kolay, ya da “bilimsellikten” uzak olarak
nitelendirilebilir bir konumdadir. Ancak oto-etnografi aslinda ¢ok zor bir kisisel
girisimdir, ¢linkii her veri toplama aracindan daha fazla temsil, nesnellik, veri kalitesi,
mesruiyet ya da etik gibi bagliklarin altin1 gizer. Oto-etnografiye karsi yapilan bu
elestiriler ise, daha iyi metinler yazilmasina yol agar. Oto-etnografinin samimi ve kisisel
dogas1 aslinda onu ¢ok zorlayici bir niteliksel arastirmaya dontistiirtir (Wall, 2008, s. 39).
Bu calisma igin ise, zorlayicilik daha fazladir. Nitekim calismada, ii¢ farkhi bireyin

kisisel anlatis1 tek bir metinde bir araya getirilmeye ve yorumlanmaya ¢alisilmistir.
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Bu c¢alismanin baslangig¢ oykiisii {i¢ yazarin bir araya geldigi Eskisehir'de bir
Kasim aksamina denk gelir. Her {i¢ yazar da uzun yillar Ankara’da yasamistir ve
siklikla Ankara’ya gidip gelmektedir. Ziileyha! akrabalarimi ziyaret etmek, Cagdas?
ailesini ve arkadaslarini gormek, Nalan® ise arkadaslariyla bulusmak i¢in Ankara’ya
siklikla gitmektedir. 10 Ekim 2015 Ankara Gar1 patlamasi sonrasinda bir araya gelen
yazarlar, Ankara'nin yasadigi travmatik deneyimler {izerine konusmaya
basladiklarinda, Ankara’daki bu deneyim, sohbet sirasinda Cagdas’da ¢ocuklugunu ve
gengligini, Nalan’da 18-35 yas aras: tiim kisisel hikayesini, Ziileyha’'da ise, tiniversite
yillarma dair hatiralar1 canlandirmigtir. S6z konusu {ii¢ yazarin bu sohbeti, Ankara’ya
iliskin anilarda kalan bir kayip kent imgesi ortaya ¢ikarmaistir.

Cagdas’'in Nalan'la dostlugu tiniversite yillarina dayanmaktadir ve yaklasik yirmi
yildir birbirlerini tanimaktadirlar. Cagdas ile Ziileyha ise, aym is yerinde yaklasik on
yildir birlikte calismaktadirlar. Cagdas araciifiyla tamisan Nalan ve Ziileyha da
yaklasik sekiz yildir arkadastir. Her {i¢ karakter de ayni yillar arasinda Ankara’da
yasamustir. Buna karsin {i¢ yazarin sohbetinin gectigi Eskisehir de artik kent
deneyimlerinin alanina girmis bir yerdir. Ziileyha Ankara’da dogmus, iki yasinda
Eskisehir’e tagmmustir. Ankara’da dogup biiyiiyen, tiniversiteyi Ankara’da okuyan
Cagdas ise tiiniversitede buldugu is sayesinde 2004 yilindan itibaren Eskisehir'de
yasamaktadir. Nalan da 1997-2012 yillar1 arasinda Ankara’da okumus ve ¢alismis daha
sonra Konya'ya tasinmis, simdi de Isparta’da yasamaktadir. Cagdas Eskisehir'e
tasindiktan sonra arkadasini gormek igin siklikla Eskisehir’e giden Nalan igin Eskisehir,
yasadig1 tasranmin boguculugundan kagtig1 bir siginaktir. Cagdas ve Ziileyha Eskisehir’i
“tagrall” bulurken; Nalan, Konya'da gecirdigi deneyimler sonucunda Eskisehir’i
ozgiirce nefes alip verdigi farkli bir kent olarak algilamaktadir. Her ii¢ anlatic1 igin de,
Ankara ise, duygusal bir baga isaret etmektedir. Bu baglamda 10 Ekim 2015 tarihinde
Ankara Gar1 Oniinde baris taleplerini dile getirmek iizere miting yapmak i¢in toplanan
kitleye yapilan canli bomba saldiris1 ve 111 sivil yurttasin bu saldir1 da hayatim

kaybetmesi tiizerine bir araya gelen yazarlar, kent deneyimleri iizerine konusurken,

1 Ziileyha 1982 yilinda Ankara’min Ayas ilgesinde dogdu ve iki yasindayken ailesiyle Eskisehir’e tasindi. 2000 yilinda
liniversite egitimi icin Ankara’ya giden Ziileyha, 2007 yilinda Eskisehir’e geri dondii. Bu tarihten itibaren Anadolu
Universitesi'nde aragtirma gorevlisi olarak calisiyor.

2 1980 yilinda Ankara’da dogan Cagdas, yirmi bes yasina kadar Ankara’da yasamaya devam etmistir. Eskisehir
Anadolu Universitesi'nde aragtirma gorevlisi olarak calismaya bagladig1 2004 ten itibaren Eskisehir’de yasamaktadir.

3 1979da Afyon’da dogan Nalan, Ankara’ya 1997'de iiniversite egitimi i¢in geldi. 1997'den 2012 yilina kadar
Ankara’da yasadi. Ug y1l Konya Selguk Universitesi'nde calistiktan sonra, 2016’dan itibaren Isparta Stileyman
Demirel Universite'nde dgretim iiyesi olarak ¢alismaktadir.
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Ankara’y1 ve Eskisehir’i beraber anlatan bireysel deneyimlerin 6zgiinliigiine yer veren
bir yazi yazma karar1 almiglardir. Sonrasinda Ankara’daki ve Eskisehir’deki gozlemler,
alan notlar1 araciligiyla kayit altina alinmis, alan notlar1 da sadece kente dair
gozlemlerden degil, kentin her bir karakterde uyandirdig1 duygular esliginde yaziya
dokiilmiistiir. Uzun tartismalarin sonucunda ortakliklarin ve farkliliklarin neler oldugu
ve nasil bir kurgu izlenecegi belirlendikten sonra, alan notlar1 belirli temalar altinda
bashklandirilmistir. Bu c¢alismaya dair vurgulanmasi gereken temel nokta, alan
notlarmin yaziya dokiilme siirecinde, bir taraftan kentlerdeki doniistimiin izi
suriiliirken, diger taraftan hatirlamalarla birlikte yazarlarin kendilerinde de bir
dontisiim ortaya ¢ikmasidir.

Arastirmada, karsilasilan ilk temel sorun, farkli kisilere ait gozlem ve
deneyimlerin, kent uzamin i¢ine alacak sekilde nasil uyumlastirilacagi, metin i¢inde bir
uzlas1 yaratilip yaratilmayacagi meselesi olmustur. Yapilan tartismalarda, uyum
aramanin zorlama bir eylem olacagi, ciinkii zaten oto-etnografinin de dogrusal olarak
ilerlemedigi (Ellis, 2004, s. 119) anlayisina bagh kalinmistir. Nitekim, 6znel deneyimler,
kente ait kimi ortak imge ve semboller araciligiyla zaten kesisebilmektedir. Bu
baglamda calismada, karakterlerin kendi kisisel deneyimleri 6zelinde kentin aktarilmasi
ve bu deneyimlerin kesistigi ve ayristi§t noktalarin bir arada ele alinmasi
amaclanmistir.

Ikinci temel sorun ise, alan notlariin 6znesinin dogrudan bu galismanin yazarlari
olmasidir. Yunanca ethnos ve graphic kelimelerinin birlesmesinden olusan, ethnos’un
insan ya da kiilttirel grup, graphic’in tanumlamak anlamina geldigi (Glesne; 2012)
etnografiye dair yazarlarin tigli de akademik ¢alismalar1 baglaminda deneyim sahibidir.
Ancak s6z konusu bu deneyim, bagkalarinin hayatina dairdir. Tam da bu baglamda
yazarlarin kendi deneyimlerine, yani kendilerine ait olana nasil mesafe koymalar:
gerektigi sorunu giindeme gelmektedir. Nitekim, otobiyografi ve etnografinin
birlesiminden olusan Oto-etnografi (Ellis vd., 2011, s. 275), kendine dair bir anlatiy1
merkeze almaktadir: otobiyografik etnografidir (Reed-Danahay, 1997). Ug kisinin
kendilerine ait var olan i¢goriiler {izerinden ortaklasarak bunu yaziya dokmesi zorlayici
bir deneyimdir. Kendi iizerine yazmak, ayn1 zamanda i¢inde yasamlan diinya hakkinda
yazmay1 beraberinde getiren bir deneyimdir. Bu siirecte yazarlar, yalmzca kenti
deneyimlemekle kalmamis, ayni zamanda kimi travmalariyla da yiizlesmek

durumunda kalmiglardar.
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Bir diger sorun alani da, insanin kendisini nasil tanimlay1p anlatacagi meselesidir.
Zira, yazarlarin kendini anlatma siireci, daha oOncesinde kendi kendilerine hig
sormadiklar sorularin giindeme gelmesine yol agmistir. Insanin kendine dair yazarken
nasil bir performans sergileyecegi ve bunun kamusal dolasima nasil yansiyacagi
noktasinda kaygilar yasanmistir. Nitekim Ellis ve Bochner'in da (2000, s. 738) belirttigi
gibi, icten etnografik arastirmalar, dogas1 geregi korku, stiphe ve duygusal acilar da
uretmektedir.

Oto-etnografi siirecinde arastirmacilar, kisisel ve kisiler arasi deneyimler icin
estetik ve cagrisimc1 “yogun betimleme” (thick description) tiretmeye cabalar (Ellis vd.,
2011, s. 277). Yogun betimleme, etnografinin temelini (Geertz, 1973/2010) olusturdugu
i¢cin, calisma kapsaminda yazarlar, kendilerine dair kiiltiirel ortintiileri, simdiye dair
hissedileni ve gec¢mise ait hatirlananlari, tuttuklari alan notlariyla betimlemeye
calismislardir. Benligi ve kiiltiirii bir araya getirmeye ¢alisan oto-etnografik (Jones, 2005,
s. 765) yontemin kullanildig1 bu ¢alismada, alan notlar1 tutulurken, var olan siyasal ve
toplumsal yapinin algilanma bi¢iminin, simdiye ait eylem, hissiyat ve 0Oznelligi
fazlasiyla belirledigi gozlenmistir. Calisma kapsamindaki alan notlariin tlkenin ve
akademinin icinde bulundugu bir kriz doneminde yazilmis olmasi, ayrica, yazarlar
tarafindan 6znel olanin aslinda nasil politik olan haline geldiginin algilanmas: siirecini
de beraberinde getirmistir.

Bu calismada iki tiir gegiskenlik s0z konusudur: Biri zamansal, digeri ise
mekansaldir. Zamansal olan ge¢mis, simdi ve gelecege dair olan; mekansal ise, Ankara

ve Eskisehir arasinda var olandir.

Kentte Zamanin izi

E. P. Thompson'in Ingiliz Isci Stmifinin Olusumu adli gigir agan eseri (1963/2004) sifin,
kendini deneyimler tizerinden nasil yapilandirdigini anlamaktadir. Thompson’a gore
sinif duragan bir kategori degildir; sinif; ilahiler, siirler, direnisler, brosiirler, kitaplar,
kimi zaman geri ¢ekilmeler, kimi zaman makine kiricihik (ludizm) gibi daha ofansif
konumlarla kendi kendini, kendi deneyimleri {izerinden insa etmektedir. Kenti
deneyimlemek de bdyle bir siirecin trtintidiir. Tipki smif gibi mekan da 06znel
deneyimlerden meydana gelir. Bu deneyimleri mekani bir bigimde var ettigi gibi, aym
zamanda mekani da anlamlandirr.

Her birimiz kenti deneyimlerken ayni zamanda animsadik. Animsamalarimiz ve

deneyimlerimiz i¢ ige gecti. Ge¢misle bagimiz kopmadi ama simdiye dair bir
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farkindaligimiz hep oldu. Nitekim, Huyssen’in de (1999) belirttigi gibi, animsamanin
zamansal statiisii her zaman simdiye dairdir:
Animsamanin tarzi, ele gecirmeden ¢ok bir arayistir. Her amimsama
kopmaz bigimde ge¢mis bir olaya ya da deneyime bagh olsa bile,
herhangi bir animsama ediminin zamansal statiisii hep simdidir, naif
bir epistemolojinin 6ne stirecegi gibi ge¢misin kendisi degil. Bellegi
olusturan, ge¢mis ile simdi arasindaki bu ¢ok ince yariktir: Bu yarik,
bellegi giiclii bir bicimde canl1 kilar, onu arsivden ya da bagka herhangi
bir depolama ve yeniden ¢agirma sisteminden ayirt eder (Huyssen,
1999, s. 13).

Animsama Politiktir

Cagdas bu deneyim ve amimsama siirecini kendi kent deneyimleri ve kendi tarihi
1s181da soyle betimliyor:

Bir yanum Hidirliktepe, 6te yamum bir zamanlar kiigiik gecekondularin
olusturdugu Dogantepe’de yeni yiikselen TOKI konutlari, diger
tarafimda ise Ulucanlar. Tim bu manzara igerisinde kan ve emek
birlesmis gibiydi. Ogrenci oldugum 1999 yilin1 hatirliyorum. Ulucanlar
cezaevine  operasyon diizenlenmisti ve siyasi mahkumlar
oldiriilmistii. Silah seslerini duyduklarini soylityordu Cebeci’de yurtta
kalan arkadaslarim. Defalarca ayni manzaray: gormiistiim. Eskisehir’de
en ¢cok bu manzarayi 6zlilyorum, ¢linkii bana 6grenciligimi, melankolik
bir reaksiyonerligi hatirlatiyor. Kaleden iniyorum. Ulus, Hamamonii
itinayla mutenalastiriliyor, gengligimdeki haline hi¢ benzemiyor. Simdi
otuzlarin sonunda bir adamim. Evliyim ve ¢ocugum var, yasadigim
kent olan Eskisehir'e daha fazla bagli olmak zorunda hissediyorum
kendimi. Ama Ankara, asil baglhiligimin deriye kazindig: yer sanki.

Animsama burada bir kayip duygusuyla beraber yasanilmaktadir. Aym zamanda
animsamanin karakteristigi siyasal olan tarafindan da kusatilmistir. Abéles’in de dedigi
gibi “Modern diinyada siyasal olan her yerdedir: dahasi seyirlik haldedir” (2012, s. 79).
Anilarimiz ve anilarimizda biriken travmalar siyaset tarafindan kusatilmistir. Casey’e
gore “Bellegin toplumsal ¢ercevesini kolektif hatirlama olusturmaz, onun kadar 6nemli
ve esdeger olan kolektif unutmadir” (aktaran Yilmaz, 2009, s. 189). Cagdas'in zihnine
kolektif olarak unutulmus bir ani, Ulucanlar, simdi miize olup ayni zamanda hatirlatma
mekani iglevi goren bir anitsal yap1 sayesinde yeniden canlanmistir. Bu unutulan da

siyaset tarafindan kusatilan, bellegin, hatirlayarak gosterdigi, ansizin bas gosteren
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mikro bir direnistir. Cagdas, resmi tarihte unutturulan bir an’t magdurlarin goziinden
hatirlayarak, halihazirdaki tarih okumalarina karsilik alternatif bir tarih okumasi
yapmaktadir. Bu okuma bilingli olmaktan ziyade bellegin refleksiyle ansizin belirmistir.
Unutturulmak istenen, her seye ragmen yeri geldiginde kendini gosterebilmektedir.
Ciinkii bellege kazinan acinin yogun bir duyumsamasidir.

Zileyha'min ise hatirladigt bu mikro direnisler giindelik yasama dairdir.
Ankara’'min  Ayas ilgesinden Eskisehir'e tasmndiginda, yasamaya basladiklari
apartmanda siyasi olanla kusatilmigshiga, politik olan giindelige dair hatirladiklarim
sOyle betimler:

Ben, ilk Eskisehir'e geldigimizde yasim ¢ok kiiciik olmasina ragmen
Ayag’tan ayrilik acist yasiyordum. Sehir, kiigiik bir ilceden sonra
tizerimize bir heyula gibi ¢okmiistii, biitlin stratejileriyle hepimizi
kusatiyordu. Annem bir taktik olarak komsularla ¢ok yakin iligki
kurmustu, dayanismanin biitiin Orneklerini gosteriyorlardi. Ataerkil
sistemin somut ve soyut her tiirlii zorlugunu yasayan, gesitli tiirde
siddete maruz kalan apartman kadinlari, birbirleriyle dayanisma
kurarak bu stratejiyi asmaya calisiyorlardi. Bos yag tenekeleri igerisinde
evleri siisleyen sardunyalar ve kiipeliler bu taktiklerin bir parcasiyds,
kayinvalidesiyle yasayan alt komsumuzun sikintili anlarda bize gelip
annemle dertlesmesi bu taktiklerin bir pargasiydi. Artik kentteydik ama
kiictik yerin biittin 6zelliklerini de bir taraftan stirdiirmeye ¢alistyorduk
ciinkii yasadigimiz yer gorece kentin tasrasiydi. Bugiin sehrin yeni ve
gelisen yeri olarak goriilse bile...

Gilindelik yasamimizdaki pek ¢ok eylemi Certeau “taktik” olarak adlandirir. Ona gore,
kurumlar ve iktidar odaklari giiclii olan taraftir ve insanlar {izerinde stratejik
yapilanmalar kurarlar. Insanlar ise bu stratejilere kars1 kiiciik kurnazliklarla taktikler
gelistirirler. Strateji, “Bir istek Oznesi ve bir erk Oznesinin belirli bir cevreyle
yalitilmasiyla olusmus giig iliskilerinin ol¢iiliip tartilmasidir. Belirli bir aidiyet olarak
gercevesi g¢izilen bir alanin varligini gerektirirken, taktik, zaman ve mekandan
yoksundur, bir aidiyet {izerinden hesaplanamaz, 6tekinin alanina yavas yavas sizar ve
kendisine elverigli anlar, alanlar yaratmaya calisir (de Certeau, 2009). Ziileyha'mn
animsadiklari, tasrada ya da biiyiik sehirde yasasalar da, ataerkil stratejilerle kusatilmis
kadinlarin bu stratejilere kars: kiiciik kiigiik catlaklarda yarattiklari sizmaya egilimli

direnis anlarina, taktiklere sahip olan hatiralara dairdir.
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Sokagin Dili

Nalan'in ise Ankara’da animsadig1 en temel sey “sokakta olmak”tir. “Sokakta olmak,
tekinsiz dogasi itibariyla ayn1 zamanda 6zgitirliigii de cagristirir” (Senol-Cantek, 2001, s.
121):
Biiyiik kentlerin tam merkezinde yasamanin ashnda “sokakta”
yasamak oldugunu ve bunun ataerkil bir toplumsal yapimn igine
dogan bir kadin olarak ne kadar onemli bir “Ozgiirlik” e karsilik
geldigini on bes yilin ardindan Ankara’dan ayrilmak zorunda kalip,
Anadolunun bir bagka sehrine tasindigim zaman anladim. “Sokakta
olmak” ¢oklu anlamlar igerin bir kavramsallastirmaya isaret ediyor
benim agimdan kent ve tasra kiyaslamasinda. Sokakta yasamak, tiim
iktidar iligkilerinden bagimsiz kalmaya ¢abalayan, kendini bu anlamda
“diglanmis”, “yabanct” hisseden ama tam da bu dislanmishktan haz
alan ve kimligini bu yabanci kalmaktan kuran bir insan igin —belki bir
yanilsama ama- aslinda ozgitirliiktiir. Bu anlamda Ankara benim igin,
icinde kayboldugum, kimsenin beni tanimadigi, kimseye hesap
vermek zorunda kalmadigim kiiciik, biiyiik, dik yokuslu, sonsuz
sokaklardan olusan bir kentti.

Zileyha ise sokakta olmay1 Ankara-Eskisehir ekseninde kiyaslar. Sokak stirekli degisir
ve hep tekrarlanir; bir gosteri alanidir; ayni zamanda orada olunur, yiiriiniir, durulur,
katilinir (Lefebvre, 2013, s. 328). Zilleyha'ya gore Eskisehir'de ytirtimek diiz bir
zeminde, sakin ve siirprizsizce kenti arsinlamak iken; Ankara’da yirtimek,
“Kiglikesat'tan Tunali'ya c¢ikar gibi..., Dikmen Yokusu'nda yiirtir gibidir...”
Ankara’nin stirekli inisli ¢ikish ve engebeli hali hem tekinsizligi hem de kesfetmenin

heyecanini igerir:

Sokaklarin biiytiik, karmasik ve tekinsiz olarak hissetmeme ragmen bir
flaneur gibi Ankara sokaklarinda kaybolmak bana miithis bir keyif
verirdi, bu yiiriiytislerimde kag cep telefonu ¢aldirdim, kag kere tacize
ugradigim, ya da kag kere ¢antam karistirildi... bunlar yine de, kente
hayran olmami engelleyemiyordu.

Bayat (2008, s. 45) sokak siyasetini halkin bir kismuyla, yetkililer arasinda donemsel
olarak-ara sokaklardan daha goriiniir olan kaldirimlara, umumi parklara ya da spor
sahalarina- sokaklarin fiziksel ve toplumsal mekaninda sekillenen ve dile gelen bir

takim catismalar ve beraberindeki etkileri olarak tanmimlar. Bu anlamda sokak,
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muhalefetlerini dile getirecekleri kurumsal baglamdan yapisal olarak yoksun olanlarin
toplu olarak kendilerini ifade etmelerinin tek alamidir. Boylesi bir deneyimi, Cagdas

Gezi Parki eylemlerinde Eskisehir’'de yasamistir.

Kahramanmarag'ta Agik Ogretim siavi gérevindeydim. Cep telefonum
eski bir telefondu ve televizyonda hicbir sey yoktu. Esim de
endiselenmeyeyim diye bana hicbir sey sdylemiyordu, sonra bir giin
Maras'ta televizyonu agtigimda, Kkitleler tarafindan Taksim’in isgal
edildigini gordiim ve “ne oluyor?” sorusunu sordum. Hemen
Ankara’daki arkadaglarimi ve Eskisehir'deki esimi ve yakin gevremi
aradim. 56z konusu olan biiyiik bir isyand1 sanirim. Ankara’ya ugagim
indiginde kararsiz kalmistim, Ankara’da mi kalmaliydim, yoksa
Eskisehir’e mi ge¢meliydim. Esimi diisiinerek Eskisehir’e gitmeye karar
verdim. Eskisehir’e geldigimde ise esim olanlar1 kisaca 6zetledi. Aksam
saatleriydi, tizerimize bir seyler aldik ve sokaga c¢ktik. Kentin
mutenalastirilan ve 6grencilerin yasam alani olan Baglar Sokagi'ndaki
biiyltk AVM'nin onii kitleler tarafindan isgal edilmisti. Bu beni ¢ok
heyecanlandirdi. Eskisehir’e ilk defa kendimi bu kadar bagli hissettim.
Oradan kitleyle beraber Kizilcikli'ya yiirtidiik. Orada bir baska grup
bize katilmisti. Hi¢ yayginlasmis bir isyan gormemistim Tiirkiye’de o
gline kadar, bu Oyle bir seye benziyordu. Sokaklar Negri ve Hardt'in
dedigi gibi “cokluk” icinde bir araya gelmis insanlardan olusuyordu.
LGBT bayraklari, Kiirtce konusmalar, Mustafa Kemal'li bayraklar hepsi
bir aradaydi. Debord’un dediginin aksine, senligini yitirmis toplum
senligini bulmus gibiydi. Kendimi ilk defa Ankara’dan ziyade bir
Eskisehirli gibi hissettim.

“Icinde yasadigimiz, adimlarimizla ikide bir {izerinden gectigimiz her zaman
girebildigimiz, her an kafamizda canlandirip kurabildigimiz uzamlara yoneliriz.
Anilarimiz grubun zihinsel ve maddi uzamlarma yerlestirilmis durumdadir”
(Connerton, 1999, s. 61-62). Cagdas da bir uzamsallikla birlikte animsiyordu Gezi
direnisini. Aslinda gelisen dijital teknolojiler sayesinde ikili bir bedensellik sahibi de
olmustu, bedeninin bir kismi aldig1 haberlerle memleketi olan uzam Ankara’y1 takip
ederken, maddi kismi Eskisehir’'deki eylemlerde hayat buluyordu. Bu eylemler aymn
zamanda siyasal tarafindan kusatilmis giindelik hayatin baskiciligina karsi giilmenin
zaferiydi. Neseli kendiliginden gelisen bir isyan olan Gezi Direnisi kendini mizahla
cisimlestirmis, iktidar1 giilme eyleminin yaraticihgiyla saskina gevirmistir. “Bu yalnizca

tanrinin gizemli terori karsisinda bir zafer degildi, doga giiglerinin uyandirdigr husu
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karsisinda ve her seyden ¢ok da kutsanan ve yasaklanan (“mana” ve “tabu”) her seyle
baglantili baski ve sugluluk karsisinda kazanilan bir zaferdi” (Bakhtin, 2014, s. 105).

Déniisen Mekdén

Zileyha ise Cagdas'in anlattig1 Gezi siirecinde mesken olan Espark alisveris merkezi ve
cevresine dair eskiyi hatirliyordu. Eskisehir’e ilk geldiginde yasadiklar1 yer, kentin
gorece tagrasiydi ve fabrikalara, es deyisle sanayiye yakindi* Ziileyha ve ailesinin

yasadig1 yer, fabrikalar caddesinin bitimine kurulmus bir semtti:

Eskisehir'e gelme nedenimiz babamin Anadolu Universitesi’'nde
arastirma gorevlisi kadrosu bulmasiydi. Biiylikbabamin maddi
destegiyle Eskigehire geldik ve Anadolu Universitesi Eczacilik
Fakiiltesi kapismna ¢ok yakin bir yerden, Tepebasi bolgesinden
Uluonder Mahallesi'nden ev tuttuk, tuttugumuz ev dort bloktan olusan
bir sitedeydi ve hepsinin Oniinde biiyilk ve genis bir park vardi.
Mahallede o yillarda bir SSK hastanesi vardi ve tiim mahalle dort kath
SSK bloklarindan ya da tek katli bahgeli evlerden olusmaktaydi. Bizim
evimizle Anadolu Universitesi Eczacilik Fakiiltesi'nin kapisi arasinda
hi¢bir sey yoktu, diiz araziydi, bugiin o arada biiyiik ve ihtisamli bir
cami ve birbirine benzeyen, koyu cam balkonlarla donatilmis evlerden
olusan siteler var.

Mahallede genellikle ya eski SSK Hastanesi'nde®, ya Anadolu Universitesi'nde ya da
fabrikalarda c¢alisan insanlar oturmaktaydi. Bazi evler kaloriferliydi ama yine de
bloklarin bir kismi ve tek kath evler sobayla i1sitmiyordu. O donemde sehrin gozde
yerlesim yeri olan SSK Hastanesi civarmin (son 10 yilda ise yerlesmek i¢in ¢ok tercih
edilmeyen bir mahalle haline gelmistir) Kizilakli Mahmut Pehlivan Caddesi ve
Atatiirk Caddesi'nden farkli bir kimligi vardi. Carsiya uzakti, aslinda yiirtiyerek

gidilebilse de carsiya gitmek i¢gin belirli bir araca binmek gerekiyordu:

Evimizle ¢arsinin arasinda bir¢ok fabrika bulunmaktaydi ve mesafe az
olmasina ragmen carsiya yliriiyerek gitmek hem bizler i¢in, hem de
tasrada dogup biiyiimiis annem igin giivenlik agisindan ¢ok olanakh
degildi, otobiis ve dolmusla ulasim saglaniyordu. Evimiz apartmanin

¢ Lefebvre de, sanayinin sehirlerin disina yerlesme egiliminde oldugunu, ama yine de bunun mutlak bir yasa
olmadigini belirtir (2016, s. 25).

5 SSK Hastanesi daha sonra Eskisehir Yunus Emre Devlet Hastanesi adin almistir. Halk arasinda hala SSK adiyla
bilinen hastane, yazarin hafizasinda da 6yle durmakta, bu yiizden ismi degistirilmeden aktarilmaktadir.
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ikinci katinda olmasina ragmen fabrikalarin yiiksek bacalar1 ¢ok rahat
bir sekilde gortintiyordu.

Fabrikalarin getirdigi sanayi ortami, sehirle Ziilleyha'min yasadig yer arasinda bir yarik
olusturuyordu sanki. Lefebvre’in de belirttigi gibi, sanayi eski sehirden vazgecebiliyor
ama bunu yaparken kentsel niteligi bozulmus yerlesim bolgeleri olusturuyordu (2016, s.
26). Bugiin ise fabrikalarin bulundugu yer, Anadolu Universitesine yakin Baglar
Caddesi ve hatta Tepebasi bir tasradan ziyade -Ziileyha'min hatirladigi bir tasra
kentinin de tasrast olmaktan ziyade- piyasa kosullarina uyum saglamis, kentsel

dontisiime girmis, niifusu degismis mekanlardir:

Mezun olduktan sonra iki y1l direnmeme ragmen is bulamadigim icin
ailemin yanina, Eskisehire dondim. Bu siirecte Eskisehir ¢ok
degismisti. Kentin  merkezine tramvay yapilmisty,  Suboyu
diizenlenmisti, kopriiler yenilenmisti. Kent, Batikent’e dogru genisliyor
ve zenginler artik oraya yerlesiyordu. Kent bir yenilenme siirecine
girmisti. Ancak kent yenilendikce tarihini de bir koseye birakarak
ilerliyordu sanki. Baglar Caddesi'ndeki tek katli giizel bahgeli evler
yikilmis, kiigtik bir art1 bir daireli yiiz yiize bakan ve tek bir agag
gormeyen evlerden bir nevi mahalle yurtlar1 insa edilmisti. Baglar
Caddesi artik bir kampiis gibi kullanilmaya baslanmisti. 2007’de
Baglar'in ve eski fabrikalar caddesinin ortasina Espark Aligveris
Merkezi kurulmustu. Hem popiilasyonu, hem popiilerligi artmisti.
Kigciikken evin penceresinden izledigim bacalarin bir kismi yikilmus,
bir kism1 korumaya alinmisti. Ulkenin tiimiine hakim olan insaatlasma
siireci Eskisehir’e de sigramisti. Evler yikildi, yerine bir kat daha fazla
daire yapabilmek icin algak tavanli, kiiciik odali, cam balkonlu
birbirinin ayrisi yeni evler yapildi. Ankara’da hi¢ gormedigim ama
Eskisehir’deki bir¢ok evin 0zelligi olan karanhik odalar bu insaatlasma
siirecinde de degismedi. Eskiden fabrikalarin bulundugu ve kimsenin
oradan gecip yturiiyerek carsiya gitmeyi tercih etmedigi Ismet Inonii
Caddesi'nin fabrikalar kismina oteller, yeni pahali restoranlar acildi.
Kentin zenginleri bos zamanlarin1 burada gegirmeye baslad:.

Ozellikle neoliberal politikalarin kentleri doniistiirmesi ile beraber, sermaye sinifinin
ust ve orta kesimleri, 6zel sektor ve kamu sektortindeki tist ve orta kademedeki
yoneticiler ve hizmet sektoriindeki yiiksek gelirli islerde ¢alisanlar, yasamak igin sehrin

merkezindeki baz1 bolgeleri tercih etmeye baslamislardir (Senttirk, 2016, s. 94). Cagdas
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da Eskisehir'e ilk geldiginde, arkadasiyla birlikte Alevi bir akrabasi araciligiyla

Alevilerin yogun olarak yasadig1 Giiltepe’den ev kiralamist:

Arabay1 esim siirtiyordu. Oglum Deniz Ali ise arkada uyumustu. Esime
eski mahallemi Ozledigimi sOyledim ve Atatiirk Bulvari iizerinden
Goztepe tramvay duragim gecerek, Cemevi'ne dogru yola ¢iktik.
Eskisehir’e ilk geldigimde burada oturuyordum. Ankara’daki
yasamimda alisik olmadigim komsuluk iligkileri biraz zorlasa da,
komsularimin hepsiyle aym kiiltiirel gelenegi paylasmam islerimi
kolaylastirmis, kendimi yabanci bir kentte giivende hissetmemi
saglamisti. Eskiden kahvenin oOnitinde oturdugum yoldan simdi
tramvay geciyor, sokagi iki yana boliiyordu. Ben ilk geldigimde
burada sadece gecekondular vardi. Gecekondular bana Ankara’da
Yenidogan't ve Nato Yolu'nu hatirlatti1 icin ¢ok hosuma gidiyordu.
Benim yasadigim bina, yeni yapilmis, uzun, ucube bir bloktu. Simdi ise
Cemevi'ne giden yolun iki tarafi ve Cemevi'nin {ist bolgeleri iki art1 bir
dairelerle dolmustu. Artik burada, Alevi niifusa, 6grenci kitlesi de
katilmis, Ozellikle giineydogu ve dogudan gelen Siinni-Kiirtler de bu
bolgede kamusallasmaya baslamisti. Adeta merkez, mahallenin
dokularina kadar yayilmis ama cevreyle eklemlenerek melez bir doku
olusturmus gibiydi. Degisimin hizi karsisinda hissettigim, ozlem ve
kaygiydi. Buna benzer bir kaygiyr daha Subat ayinda Ankara’ya
gittigimde Kizilay’t gordiigiimde hissetmistim. Patlayan onca
bombadan sonra Kizilay 1ssiz bir yerdi. Oranin da benim olmadigim

hissettim bir an.

“Basarili bir semtin en temel niteligi insanin sokakta, tiim bu yabancilar arasinda
ylriirken kendini emniyette hissetmesi”dir (Jacobs 2011, s. 50). Kenar mahalleler, yeni
yerlesen yoksullarin -Cagdas yoksul degildi ancak kente yeni yerlesen biriydi- kente ilk
tutunduklar1  yerlerdir. Ancak kenar mahalleler, kenar olmaktan ¢ikmayi
basarabildikleri andan itibaren de kentsel planlama, yerlesim, kullanim, uyum gibi
faaliyetlerle ilgili doktrinlerini ihlal ettikleri gerekgesiyle yikiliyorlard: (Scott, 2008, s.
219). Cagdas'in da Ziileyha'min da Eskisehir'de ilk yasamaya basladig1 yerler
cogunlukla yikilmis ve insaat rantiyla 6zdeslesen piyasa kosullari sebebiyle yerine yeni

binalarin yiikseldigi mekanlardi. Yeni kentsel girisimciligin en 6nemli gostergelerinden
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biri, kamu ve 0zel sektor ortakli: igerisinde, kent pazarlama mekanizmalariyla yeni
yatirimlar, yeni istihdam olanaklar1 ve dis fon kaynaklar1 ¢cekmeye calisan yerel idari
glgclerin birlesmesidir. Diger onemli bir gosterge de, s6z konusu kamu-6zel sektor
birlikteligi sonucunda ortaya ¢ikan faaliyetlerin, tasarlama ve uygulama asamasinda,
rasyonel bir sekilde planlama ve koordine eksikligi nedeniyle spekiilatifin biitiin zorluk
ve tehlikelerini icermesidir (Harvey, 2015, s. 427-428). Hem Cagdas’in, hem Ziileyha'nin
mahallesinde ve diger bircok mahallede, bu yeni tiir girisimci kent, hem mahallelerin
ayriks1 dokusunu degistirmekte ve birbirine benzetmekte, hem de makro anlamda ranta
dayali bir insaat ekonomisinin can damari olmaktadir. Ozellikle yeni orta smifin
talebiyle ortaya c¢ikan, kent merkezlerindeki rant boslugu, merkezden uzaklasildikga,

devletin ve belediyenin inisiyatifi ile doldurulmaya ¢alisiimaktadir (Erman, 2016, s. 27).

Yeni tren garindan g¢ikiyorum. Minibiise biniyorum. Ulusal Sosyoloji
Kongresi igin Ankara’ya geldim. Ailemin kentin uzagindaki
Yasamkent'teki yeni evlerine gidiyorum. Dolmusta tren garinin eski
halinin daha kolayimma geldigi aklima geliyor. Minibiis, Eskisehir
yolundan Cayyolu'nun iglerine dogru saptik¢a, buranin ilk kuruldugu
zamandaki binalar1 geciyorum. Sonra birbirinden ayrilmis, ayn
kiimeler halinde toplanmis siteleri gegiyorum. Bir biitiin halinde
olmaktan uzak bir peyzaj. Maltepe’deki eski mahallemizin dokusu yok.
Buras: da tipk: Giiltepe’deki eski evim gibi yeni bir yer. Sanki hi¢ kente
ait degilmis gibi. Ama buras: Giiltepe’den farkli olarak sonradan insa
edilmis. Benim i¢in eski Kizilay, hala Tunali, Ulus, Cebeci. Ama oralar
da, gecen yilki patlamanin ardindan 1ssizliga terkedilmis gibi.

Aile, 6zel alan olarak, kamusal alandaki doniisiime ickin bir 6ge haline gelmektedir.
Ozel ve kamusal alan travmatik bir doniisiimiin ortasinda yeni 6znellik bicimleri
uretmektedirler artik. Harvey’'in belirttigi gibi, aile nesnel tahakkiim denizinde goreli
ozerklik olarak var olur; birey, toplum, smif ve devlet iligkileri araciligiyla kapitalist
kentlesmenin degisen gidisatina siirekli uyum saglayan bir ada haline gelir (2016, s.
328). Cagdas'in gozlemlerinde travmatik bir siirecin izi de stirtilebilir. Bu da 6zellikle 10
Ekim’de Ankara Gari'ndaki patlama, Merasim Sokak ve Kizilay Gilivenpark’taki
bombali saldirilarin sonucudur. En son 2013 Hazirani'nda karnavalesk bir direnis
sonucunda cokluga (Hardt ve Negri, 2004) ve ortak miistereklere (Harvey, 2013) acilan
Kizilay Meydani, artik hizla kentin ¢okiintii alan1 olmaya dogru ilerlemektedir. Ayni
Kizilay, 15 Temmuz darbe girisimin ardindan ise, iktidar destekli gosterilerle yukaridan

asagiya kitlesel bir mobilizasyonun sonucunda yeniden yapilandirilmistir. Kizilay'in
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eski sahipleri sol muhalif kesimler ve sekiilerler yerinden edilmislerdir. Siyaseti olumsal
olarak kavramsallastiran Laclau’ya (2007) gore siyaset, antagonizmalar etrafinda
sekillenir. Dislama, siyasetin dogasina ickindir. Neoliberalizmle beslenen muhafazakar
mubhayyile bu antagonistik siyasi varolusun merkezinde yer alir. Nalan'in deneyimleri

de Cagdas'in deneyimlerine benzerdir:

2012'den itibaren bes yillik tasra deneyimimin ardindan Ankara'ya her
gittigimde sehrin siirekli ve hizla degisen ytiziinii gormek beni oldukga
sasirtiyor ve tuhaf bir bigcimde hiiziinlendiriyor. Kisisel tarihimi
sekillendiren Ankara’ya, her gidisimde kendimi biraz daha yabanc
hissediyorum. Benim igin Ankara'yi Ankara yapan, Cebeci, Kolej,
Kizilay, Ulus, Sihhiye, bellegimdeki semtler degil artik. Son yillarda tist
uste yasanan patlamalardan sonra, eskiden kendimi en rahat
hissettigim yer olan Kizilay, artik bir an oOnce isimi halledip,
uzaklasmam gereken bir yere dontistii. Kizilay, Sihhiye’ye dair tiim
yasadiklarimla ordiigiim hafizam, son iki yildir sehre her gittigimde
yerini bosluga birakiyor. Geg¢misimle sik sik kurdugum baglar
sayesinde yasama tutunan biri olarak Ankara'da hissettigim bu hafiza
kaybi, bende ciddi bir huzursuzluk yaratiyor. Kentin 6zellikle son
yillarda Eskisehir yolu tiizerinde insa edilen biiyiik biiyiik devasa
binalarla g¢ehresinin degistigini gormek, Cukurambar denilen yerin,
sehrin icinde bir anda, sanki bir giin i¢inde yerin altindan yerytiziine
firlamis gibi duran hali, bu hafiza kaybini her gittigimde daha fazla
tetikliyor. Ankara hafizamdaki Ankara degil artik.

Zileyha'min da Ankara’ya dair hissettikleri bu dontisiimle baglantilidir. Neoliberalizm
ve muhafazakarligin etkileri, onun da giindelik deneyimlerine, bellegine, yasantisina

yogun sekilde yansimaktadir:

Ankara, benim memleketimdi ama ayni zamanda tniversite egitimi
gormek icin gittigim yeni bir yerdi. Her ne kadar Ankarali olsam da,
Ankara’yla iliskim sadece Ayas’tan aile boyu Genglik Parki'na ya da
Atatiirk Orman Ciftligi'ne, Hayvanat Bahgesi'ne gelmekle sinirhiydi, -
benim igin, i¢inde kaybolunacak inanilmaz biiytiik ve kaotik bir sehirdi.
Sokaklarinin biiytik, karmasik ve tekinsiz olmasimin yarn sira, bir de yer
altinda ayr1 bir kent var gibi gelirdi bana, Ankaray ve metroya
alismam bir tasra ¢ocugu olarak uzun zamanimi aldi. Ankara, okuyan
insanin kenti gibi gelirdi, siirler orada yazilirdi, barlarda cok giizel
miizikler dinlerdik, kiiltiir kent igin ¢ok belirleyiciydi sanki, herkesin
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sikict buldugu kent, bir kadin olarak benim igin aile yanindan ve
otoriterliginden ayrilip Ozgiirce kiiltiirel etkinlikler gerceklestirmek,
bara gitmek, istedigim saatte gezmek demekti. Murat Seving'in
soyledigi gibi; Ankara poz yapmazdi; siirekli kendisini anlatmazdi
baskalarina, acilarindan s6z etmezdi. Ulus’taki tarihi gezmek, kaleye
c¢ikmak, Eskisehir'in aksine her sokaga c¢iktigimizda baska bir yeri
kesfetmek, istediginiz filmi Avm’siz sinemalarda bulup izledikten
sonra Atilgan’in sinemadan ¢ikmis aylak adami gibi hem tekinsiz ama
hem de giivenli sokaklar1 arsinlamak... bugiin de giizel hatirladigim
deneyimlerdir. Ama bugiin gittigimde ayn1 duygular1 hissedemiyorum.
Her yer degisiyor, sanki yok oluyor. Sadece kentin merkezi degil,
cepere dogru da hatta Ayas da ve Ayas’la Ankara’y: birbirine baglayan
mekanlar da stirekli hem siyasi hem ekonomik nedenlerden dolay1 bir
degisime giriyor, sanki hafizasizlasiyorum.

Ankara ti¢ arkadasta artik melankoli duygusunun yasandig: bir uzam haline gelmistir.
“Melankoli, psisik yasam i¢in bir dizi mekansallastirict mecazlar, koruma meskenleri ve
siginaklarin yani sira miicadele ve zuliim alanlar tiretir” (Butler, 2015, s. 170). Cagdas,
Le Guin'in (2013) bir romanminda oldugu gibi® hep yuvaya donmek olarak goriir
Ankara’ya donmeyi. Ancak buradaki 6zel-kamusal alan birlikteligi, 15 yildir devam
eden neoliberal-muhafazakar bir siirecin sonucunda parcalanmistir artik. Nalan bu
parcalanmay1 tasradan gelis gidislerde, Ziileyha memleketine gidis gelislerinde
yasarken, Cagdas yuvasina yabancilagtigim hissetmektedir. Universite siralarindan iki
arkadas icin artik belleklerdeki Ankara, kamusal ve 0©zel alandaki agir tahribat
anlamina gelmektedir.

Tam da bu noktada Ankara bir kayipsa, Eskisehir bizim i¢in ne ifade ediyordu?
Ankara’da basarilamayan sekiiler hayal i¢cinden akan cayiyla bir Avrupa sehri mi?

Mecburiyet mi, kagis miydi?

Eskisehir'e ilk kez, lisans doneminden simf arkadasim Cagdas,
Anadolu Universitesi'nde calismaya basladiktan bir yil sonra 2005
yilinda gittim. Eskisehir’e dair tek algim o zamana kadar "kiiglik bir
ogrenci kenti" oldugu idi. Cagdas beni dnce Odunpazari'na gotiirdii,
2000'li yillarin ortalarinda gittigim Odunpazari, hafizamda ilk olarak
sehrin en eski, en nostaljik yeri olarak kazindi. Sokaklar ve evler
terkedilmis gibi duruyordu. Sehrin en giizel yerinde niye hi¢ kimse
yasamiyor ve oturmuyor diye distinmiistiim. Gilinlerden cumartesi

¢ Bir Yuvaya Donmek
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olmasina ragmen, etrafta hemen hemen bizden bagka hi¢ kimse yoktu.
Daha sonra sehrin merkezine geldigimizde ilk dikkatimi g¢eken
insanlarin rahathigr ve canlihgi oldu. Eskisehir’in, kiigiik bir kent
olmasina ragmen, bende hicbir zaman bir tasra algis1 olusturmamasinin
sebebi, sanirim, insanlarin sokaklarda rahat, canli, mutlu goriiniiyor
olmasidir. Ustelik bu canlilik sadece 6grencilerle de ilgili degildi. Sehrin
yerlesik halkinda da ayni canhiligi her gittigimde gordiim. 2005'ten
itibaren araliklarla Eskisehir’e gitmeye devam ettim. Bir kadin olarak,
sehrin merkezinde gece saat 12'de rahatga, tedirgin olmadan
ylirtidigiim Izmir digindaki tek kent benim icin Eskigehir'dir. Ilk
gittigimde bunu deneyimlemek, oldukca sasirtict ama bir o kadar da
heyecan verici oldu. Hatirhyorum... O gece hi¢ uyumadan sokaklarda
sabaha kadar gezmek istedim. Kendimi ¢ok uzun bir aradan sonra ilk
kez cinsiyeti olmayan, sadece "insan olan" biri gibi hissettigimi
hatirliyorum. Eskisehir’e sonraki her gidisimde de bu "sadece insan
olma" hissini hep yasadim.

Nalan'in sadece insan olma hissi olarak tarifledigi duygu durumu, ge¢misteki bir
prizmadan gelecege de siiziilmektedir. Zamanin ayr1 birimlerin toplamindan ziyade,
akiskan olduguna dair gelistirilen teori, beraberinde insan bilincinin de farkli duyu ya
da diisiinceler yiginindan degil, bir akis siirecinde olustugu anlayisin1 beraberinde
getirmistir (Kern, 2013, s. 65). Daha sonraki yillarda yasayacag tasra deneyimleri onun
Eskisehir’e bakisini belirgin bir bigcimde etkilemistir:

Eskisehir ¢ok biiyiik bir kent olmamasina ragmen bende hi¢bir zaman
tasra algis1 yaratmadi. Eskisehir benim i¢in insanlar arasindaki sinifsal
farkliliklar1 ~ sokaklarda  dolasirken  belirgin  bir  bicimde
ayristiramadigim bir kent. 10 yil i¢cinde sehre ne zaman gitsem baska
sehirlerde rahatlikla gozlemleyip, ayristirabildigim insanlar arasindaki
siifsal esitsizlige Eskisehir’de bir bigcimde hig rastlamadim.

Eskisehir biiytiik bir kent olmamasina ragmen Nalanin hayatinda bir 6zgiirliikk uzami
imgesi olusturmustur. Nalan icin Eskisehir tasra degil, kii¢itk ama Ozgiirce nefes
alabildigi bir kenttir. Nalan'in Ankara ile ilgili kayip duygusu ve uzun yillar tasrada
calismas: da Eskisehir algisim1 da etkilemistir. “Kent, sokaktan her geciste, iktisadi,
mesleki, toplumsal hayatin hizinda ve cesitliliinde —ruhsal hayatin duyusal temelleri
bakimindan kasaba ve tasra hayatiyla derin bir karsithk olusturur (Simmel, 2003, s. 86).
Bu karsithk Nalan'in algisinda kentin ozgtirlestirici potansiyellerini bireyin {izerine

boca ettigi tim gondergeler yigim iginden oOzgiirlestirici olanlarini se¢gmesine yol
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agmigtir. Stavrides (2016), esik kenti kavramiyla esiklerin yaratilmasi ve toplumsal
kullanimi sirasinda potansiyel 6zglirlesme mekansalliginin ortaya ¢iktigini one siirer.
Nalan icin kent olarak Eskisehir, bir esiktir aym:1 zamanda. Cagdas i¢in ise, Ozglirlesme

potansiyelini ancak 2013 yilindaki Gezi Isyan1 sirasinda gordiigii bir mekandr.

Uzun bir aradan sonra yeniden yiirimeye basladim. Baglari
geciyorum yollar ¢cok dar ve 6grenciler bende hosnutsuzluk yaratiyor
¢ok yavas ylriiyorlar, durup dakikalarca konusuyorlar. Her yer
kahveci olmus kusak kusak ayriliyorlar sanirim. Benim icin
vazgecilmez olan ise hala ¢ay. Ankara’da her giin kahveye giderdim
burada ise simdilerde disarida oturmak istedigimde kahvecilere
mecbur kaliyorum. Adalar sakin ve huzurlu, gengler Porsuk’un
kenarinda oturmuglar. Oturmus halleriyle seviyorum onlar:.
Ankara’min yalmizhigi burada yok, bazen vatansiz gibi hissediyorum
kendimi, Ankara anilardaki bir imgeye doniismiis. Eskisehir ise
yerellesemedigim bir mekan. Arzum Ankara’ya c¢agiriyor ama sanki
kiiciik kentin kolayliklarma da alistim gibi. Simdi Hamamyolu'na
gidecegim kentin daha muhafazakar eski merkezi. Tespih almay1
diisiiniiyorum. Banklara oturmus yaghlar, 25 TL’ye satilan spor
ayakkabilar, ele ele tutusan gen¢ muhafazakar ciftler ve tabii ki
belediye tarafindan kentsel diizenlemeye tabi kilinan park. Tim
sehirler birbirine benziyor... stiregen bir insaat hali, anilarimizi kolektif
hafizamizi tarumar ediyor. Artik kent yitik bir imge. Siyaset tarafindan
kusatilmis kent tiim billboardlarda ‘evet” kampanyasimin goriiniimleri.
Kent ayn1 zamanda bir sistem; tist belirlenim mi? Mekan mi? 1deoloji
mi? Kararsizim.

Cagdas’in izledigi aksta zaman, mekansal olarak boliinmiistiir. Bir yanda yeni tiiketim
mekanlar: ve hizla degisen Baglar caddesi ve Adalar, diger yanda eski aliskanliklariyla
tasra ritminde gilindelik hayatim1 devam ettiren Hamamyolu. Ancak bu
Hamamyolu'nun tasra ritmi de hizdan nasibini almis, kentsel doniisiime maruz
kalmistir. Hiz en mutlak anlamiyla kazanilmis zamandir, ¢linkii dogrudan dogruya
olimden ¢ekilip alinan insan zamam haline gelmistir (Virilio, 1998, s. 27).
Billboardlardaki siyasi reklamlar Baudrilard'in (2004) reklam icin kullandig1 tanimdaki
gibi bir dagitmadir herkese ve herkes igin karsiliksiz bir sunudur. Simdiki kentin
Cagdas icin yitik hale gelmesi, Lazzarato'min ifade ettii gibi zeka, duygulanimlar,
duyularin kavrayisi, hafiza ve fiziksel gti¢ artik kiside degil asamblajda ve siireclerde

(sirketler, medya kamu hizmetleri, egitim vb.) yatan sentezin bilesenleridir (2015, s. 27).
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Kentler artik makinesel bir tabii kilmanin kiimelenmis bic¢imleri haline gelmistir.
Nostaljik olan, siyasal olanin kusatmasi altinda simdiki zamanin tahakkiimiine terk
edilmistir. Melezlikler hala vardir ama bu makinesel tabiiyet merkezden ¢evreye dogru
farkli  stiireclerle  genislemektedir. = Amilar mekansiz  kalmakta, Oznellikler
yaralanmaktadir. Ziileyha’nin Ankara’da okuduktan sonra Eskisehir’e dontis stireci de

ayni hizi fark etmesine neden olmustur:

Kentin tiiketim yerleri farklilasmist: ve hala da farklilasiyor. Orta tist
seviye grubunun tiikettigi yerler doniistime ugruyor, ikamet ettikleri
yerler degisime ugruyor. Eskiden fabrika bolgesi olan yerler, isgilerin
ellerinde fenerlerle gece vardiyalarina gittikleri yerler, simdi donitistii.
Yenilenir goriindiik¢e aslinda yiprandi. Geriye o donemde c¢alisan
iscilerle konustugunuzda anlatilan {riin  bantlari, calismanin
yorgunlugu arasina sikismis giizel ve eglenceli hatiralar, sendikalasma
siiregleri, bagka bir tarih anlatimi kald1. O fabrikalarin oldugu yerlerde
artik ciddi bir insaatlasma siireci var. Insaatlasma siireci sadece evlerle,
binalarla, otellerle sinuirli kalmadi. Bos arazilere parklar yapildi. Yogun
peyzaj ¢alismalariyla birlikte, parklar tipki de Certeau'nun trafik yollar
gibi bir ortam oldu, strateji bir parkta bile her seyin nerede olacaginm
nereden ne kadar ot ¢ikacagini, nasil agaclar yetisecegini ve agaglarin
nasil budanacagini belirledi. Dogaya strateji egemen olmaya devam
ediyor. Hamamyolu kentsel doniisiim siirecine girdi. Belediye
otobiislerinin arkasinda Hamamyolu'ndaki siire¢ bitince neye
benzeyecegini anlatan biiyiik giydirmeleri gordiikce eski halini
animsiyorum. Zaten Hamamyolu'ndan akan suyun tizeri kapatilmis,
karakteri yok edilmisken bir de yeni yapilanmayla, fotograflarindan
gordiigiimiiz kadariyla cehresi iyice degisecek, aslinda degismeyecek
‘digerleriyle’ aymi1 olacak artik. Biriciklik kaybolacak. Bu kentsel
yapilanma/doniistim ~ siirecinin  en  belirgin  06zelligi her seyi
aynulastirma. Her sey denetlenebilir, peyzaj stratejik bir kusursuzluk
cabasinda. Her agacin ne kadar biiyiiyecegi, her ¢icegin nerede kag tane
cikacagl, her sogandan kag tane dikilecegi belirli. Taktiksel ayrikotlar:
denetime tabi. Ama umuyorum kadinlar yag ve yogurt kutularinda
cigekler yetistirmeye ve ufak bir dalin1 kirip suyun icinde koklendirerek
glizellikler tiretmeye devam edecekler.

Ziileyha, alt ve orta smifin sosyallestigi, aligverisini yaptigi ve bu gelir grubunun
“cars1”s;, “merkez”i olan mekanin tiiketimini g6z Oniine seriyor. Flaneur'lerin

(Benjamin, 2002) mekanlar1 daraliyor. Hamamyolu'nun kullanimdan diismiis (Lefebvre,
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2010) halde oldugu diistiniiliip bir yenilenme siirecine gotiiriiliiyor, belki de kitlesi
degistirilmek isteniyor. Kapitalist sehir, tiiketim merkezini yaratirken, tiiketim yeri
olustururken ve yerler tiiketilirken neokapitalist sehirde, tiiketim merkezinin {izerine
karar merkezi yerlesiyor, iktidarin araci haline geliyor (Lefebvre, 2016, s. 147). Tiiketim
neokapitalist tarzda Orgiitleniyor, sokaklar seyirlik metalarla donamiyor; imgelerle,
reklamlarla, nesnelerin  teshiriyle, ~sembollerle sokaklar, kentsel mekan
somiirgelestiriliyor (Lefebvre, 2017, s. 24), erkin dili kentsellesiyor (de Certeau, 2009).

Sonug

Ozellikle bellegimiz aracihigiyla hissettiklerimizi yazmak hem bir arinma hem bir
ylizlesme deneyimi olmakla beraber bu metinde {i¢ farkli etnografik bakisin teorik bir
uyumlastirilmas1 mecburiyeti, kendimize dair yazma siirecinin igine girecek olmamiz
ve bu siirecin bizde yarattig1 anksiyete bu oto-etnografik ¢alismanin en temel zorlugu
olmustur. Bu oto-etnografide {ii¢ farkli hayat, amilarda ve iki kentte kesismis ve
ayrismiglardir. Alan notlar1 her {i¢ yazar icin de bir yiizlesmeye ve sorgulamaya neden
olmustur. Kaybedilenin yasiyla benligi de kaybetmek mi yoksa gelecegi umut etmek
mi? Yas evresi elbette gececektir ve hukukgularin ¢ok sevdigi ifadeyle hayatin dogal
akisi icerisinde direnis kentin bir yerinden ansizin fiskiracaktir. Hayat fiskirdig1 zaman
onu siireklilestirecek bir gelecek tasavvurunun olmasi o yiizden hayatidir.

Tirkiye’de 2000'li yillarin ortasindan itibaren gerceklesen insaata dayali biiytime
ve bu biiylimeye eszamanli olarak ortaya ¢ikan siyasal krizler ve hegemonik sermaye
fraksiyonlarinin gii¢ kaybetmesi, kentsel mekan1 degistirdigi gibi mekana iliskin kisisel
tasavvurlari ve kullanim bigimlerini de dontistiirmiistiir. Mekan {tizerinde kiiltiirel
egemenligin yeniden vurgulanmasi daha hayati bir hal almistir. Toplumun bir kesimi
insaata dayali bu ekonomik biiytimeyi sagin 6zgiin kodlarindan olan kalkinma
fetisizimiyle sembiyotik bir iliski icerisinde coskuyla karsilarken, insaata dayal:
biiytimenin ekolojiyi, kiiltiirel yasami tahrip edici yoniine karsi ¢ikan toplumsal
hareketler ise kimi zaman Gezi Isyan’'nda, kimi zaman Karadeniz'deki HES (Hidro
Elektrik Santral) insaatlarina kars: yerel direnis hareketlerinde kendini gostermistir. Bu
hareketler ¢cogu zaman devlet siddetiyle bastirilmistir. Bastirilmish@in yarattigi hayal
kiriklig1, kati olanin buharlasti$1 boylesi bir stirecte muhalif olamin benliini kimi
zaman degistiremeyecegini hissettigi gelecege karsi ge¢misi simdiki zamanda yeniden
kurguladig1 bir altin ¢ag olarak tasvir etmeye mecbur birakmistir. Bu ayni zamanda

yeni Tiirkiye nin disarida kalanlari igin yeni bir 6znellik kurulusunun da habercisidir.
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Benlik ve kent, karakterlerin 6znelliginin kurulmasinda yan yana gelmis, bir
taraftan da hissedilmeyen ama sesi hep duyulan piyasa ve siyaset gibi {ist belirlenimler
bu 6znelligin olugsmasina kismi gostergeler olarak etki etmistir. Ozgiirliik ve dayamsma
anilari, bahsedilmeyen ama hep var oldugu basindan sonuna hissedilen son iki yilin
travmatik stirecleri tarafindan yer yer hiizne yer yer melankoliye dontismistiir. Bu
melankoli tepkiseldir ve kendi gelecek hayalini insa etmeye ihtiya¢ duymaktadar.

Bu calismada iki kente dair bir ammmsama siireci ve tutulan bir yas s6z konusudur.
Degisimin denetlenemeyen hizi, bu degisimin disinda birakilmis ama maruz kalinmis
olmasmin verdigi hayal kirikligi, karakterlerde amilara siginmak gibi bir sonuca yol
acmustir. Kentin piyasa tabiiyetinde Orgiitlenmesi, erkin tiim kent ekolojisine sizmasi ve
kenti deneyimlemenin her alanina niifuz etmesi giindelik hayati makinelesmis bir
piyasanin tabiiyeti altinda birakmis, bu da ti¢ karakterin hayatinda ve dolayisiyla alan
notlarinda belirleyici bir yer tutmustur. Son olarak kent, iginde Ozgiirlesme
potansiyellerini de tasir; melankoli ve yas bittiginde ise umut, yeniden 6ne ¢ikacak bu

potansiyellerin pesine mutlaka diistirecektir.
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