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Oz: Bu makale, futbol alaninda 6zellikle piyasalasma temelinde belirlenen degisim
siireglerini genel olarak degerlendirme ve bu siireclerle birlikte tartisilabilecegi
disiiniilen ‘taraftarlik’ kavraminin incelenmesi {izerine kurulmustur. Makalede
‘taraftarlik’ kavraminin gorece daha pasif bir anlam iceren ‘seyircilikten’ ayrigmasi ve
bu durumun ‘endiistriyel futbol’ ¢aginda yarattig1 diisiiniilebilecek gerilim iizerinde
durulmaya caligilmigtir. Bu ¢ergevede uluslararast ve ulusal diizeylerde kimi 6rnekler
verilmeye c¢alisilmis ve bu oOrnekler oOzellikle elestirel sosyal bilim gelenegi
cergevesinde tartisilmaya calisiimustir.
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‘To Be Supporter’ in The Industrial Football Age

Abstract: This article is based on a general consideration of football, particularly the
processes of change determined on the ground of marketization, and the analysis of
the concept “supporter”, which can be thought as a discussion topic accompanying
these processes. In this study, considerable effort is put into the distinction between
the “supporter” and the “audience/onlooker”, which has a relatively passive meaning
and the tension that can be seen as stemming from this distinction in the age of
“industrial football”. In this perspective, the main effort is to give examples in both
national and international levels and to discuss these examples from the perspective of
critical social sciences literature.
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GIRIS

Avrupa tribiinlerinde yaygin kullanilan terimle ‘modern futbol’,
Tiirkiye’de yayginlagan kullanim ifadesiyle ‘endiistriyel futbol’ ve hakkindaki
tartismalar son yillarda artarak slirmektedir. Endiistriyel futbol, ekonomik,
sportif, sosyolojik agidan pek ¢ok tartigma basligi barindiran bir baglik olarak
one c¢ikmaktadir. Futbolun modern bir oyun olarak ortaya ¢ikmasindan bu
yana oldukga degistigi ve bu degisim siirecinin farkli aktorleri ortaya ¢ikardigi
sOylenebilir. Bu nedenle tek basina 'endiistriyel futbol' bagligi, barindirdigi
konular agisindan yeterli bir kapsama sahip degildir. Ozellikle 90 yillarla
birlikte bir ekonomik sektor olarak 6ne c¢ikan futbol, sirket kuliipler, hisse
senetleri, giivenlik yasalari, bilet fiyatlari, siddet ve benzeri baglamlarda
tartisma konusu edilebilir.

Futbolun degisimi ve taraftarlik konusunda Bati Avrupa merkezli birgok
calisma oldugu bilinmektedir. Buna kargin Tiirkiye’de de futbol, seyircilik ve
taraftarlik tizerine son yillarda dikkat c¢ekici bir literatiiriin hem 6zgiin iilke
futbol hayatiyla ilgili yapitlarla, hem de cevirilerle olusmakta oldugu
sOylenilebilir. Her seyden once futbol konusunda son yillarda yapilan
calismalarin bir boliimii oyunda artan orandaki piyasa hakimiyetini ve
sekillenen iligkileri iceren c¢aligmalardir (Boniface, 2007; Authier, 2002;
Aksar, 2005). Bu konuda birgok calisma Ornek verilebilir, genel olarak
degisim siireclerine elestirel yaklasip yaklasmadiklarma gore tasnif
edilebilecek daha cok futbolun ekonomisi merkezli bu ¢alismalar genel olarak
yasanan biiyiik degisim siireci {izerinde uzlagsmaktadirlar. Tirkiye’de
taraftarlar1  veya seyircileri konu edinen c¢aligmalarda ise kuliip
futbolseverlerinin anilar1 gibi ¢aligmalar digarida birakilacak olursa, genel
olarak bu makalede ‘taraftar gruplari’ olarak tanimlanan gruplarin
kriminolojik terimlerle ‘etiketlenerek’ ele alindigi c¢aligmalar dikkat
cekmektedir (Talimciler, 2003; Sahin, 2003). Bunun yaninda bu alanda Bati
Avrupa’daki tartigmalarin  gorece daha zengin oldugunu Dbelirtmek
miimkiindiir. Sadece ‘siddet’ sorunsalinin ele alindigi calismalar daha g¢ok
taraftar kimliginin olugsumuna daha mesafeli kalirken; ozellikle Ian
Taylor(1975)’1in ‘holiganlik’ iizerine tarihsel ve sosyal kosullar1 daha fazla
One c¢ikaran caligmasi gibi calismalar bu alandaki g¢aligmalar igin yeni
olanaklar yaratmistir. Bu calismaya, Elias ve Dunning’in basini cektigi
Leicester Okulu’nun ‘uygarlagma siireci’ tezlerine dayanarak ‘holiganizm’
sorunsalini agiklamada sosyal siniflar1 asan sekilde ‘alt-kiiltiir’ii temele almak
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gerektigi merkezli elestirileri literatiir agisindan 6nemli bir tartismadir (Elias
ve Dunning, 1986). Daha sonraki donemlerde ise bu konuda hayli geliskin bir
literatiiriin ve farkli egilimlerin ortaya ¢iktigindan bahsetmek miimkiindiir.
Teorik hareket noktalarinda ve yaklagimlarinda gesitli farkliliklar bulunsa da
taraftarin  kimliginin anlagilmasi iizerine yogunlagan, hakim paradigmaya
gorece elestirel bakarak taraftarligin tarihsel ve sosyal baglarini1 tanimlamaya
caligan ¢esitli ¢aligmalar dikkat ¢eker ( Dal Lago ve Moscati, 1992; King,
1998; Marchi, 1994; McGill, 2006). Bunun yaninda Tiirkiye’deki ‘taraftarlik’
tartigmalari, genel olarak, yukarida da belirtildigi gibi gorece etiketlenen
‘siddet’, ‘holiganlik’ gibi terimlerle ele alinmistir. Buna karsin ozellikle
‘taraftarligin’ tanimlanmasma yonelik olarak Kozanoglu'nun (2002)
caligmasi, Tirkiye’de bu konuda onemli bir 6ncili referans kaynak olarak
tanimlanabilir. Bu makale, bir agidan ‘taraftarligin’ anlasilmast ve
tartisilabilmesi amacini giitmektedir. Bu konu, futbol tartismalarinda aslinda
kuliip, futbolcu, yonetici isimlerinin, oyun sistemi tartigmalarinin, forma
reklamlarinin gélgesinde kalan fakat hemen her kentte duvar yazilarinda, kimi
olaylarda gazetelerde manget olarak ortaya c¢ikan bir kesimin ‘anlagilmaya’
calisilmast acisindan 6nemli goziikmektedir. Hakkinda onlarca s6z sdylenen,
etkinlik alanlart olduk¢a genis bir kesim hakkindaki tartigmalarin sinirliligina
karsin, bu alan1 en azindan tartismaya agmak bir katki olarak
degerlendirilebilecektir.

Bu makalede, endiistriyel futbol ve taraftarlik iligkisinin bir boyutu ele
almmaya ¢aligilmigtir; ¢aligmada genel olarak futbol ve ‘taraftarlik’ lizerinden
‘popiiler kiiltiirdeki’ miicadele ve gerilimlere odaklanmaya c¢alismistir.
Taraftarlik ve futbol tarihsel siire¢ i¢inde ele alindiginda etkilesimli bir iligki
icinde olmustur. Bu iliski ekonomik, politik, psikolojik ve sosyolojik
kavramlarla ele alinabilir.

Bu makalede, oncelikle futbol oyununun tarihsel siire¢ iginde
endiistriyellesmesi ve bugiin geldigi nokta cesitli Orneklerle agiklanmaya
calisilmistir. Bunun yaninda futbolun yasadigi ekonomik doniisiimiin bir
sonucu olarak goriilebilecek taraftarlik kurumu da yine ortaya c¢ikisi ve
gelisimi bakimindan degerlendirilmistir. Nihayet, endiistriyel futbolun ve
taraftarlik kurumunun iliskisi, nedenleri ve sonuglari, farkli tilkelerdeki, sinirlt
da olsa, kimi tribiin pratikleriyle ve kimi somut 6rneklerle degerlendirilmeye
caligilmistir.
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YONTEM

Bu makalede, veri toplama ve degerlendirme yontemi olarak katilimeci
gbzlem ve niteliksel icerik ¢dziimlemesi kullanilmaya calisilmistir. Icerik
cOziimlemesi ve literatiir taramasi sirasinda, alanla ilgili teorik kitaplar, farkli
ozellikler sergileyen taraftar gruplar1 hakkinda yapilan arastirmalar ve
makaleler ‘taraftarlik’ ve ‘endiistriyel futbol’ iliskisi ¢ercevesinde
incelenmistir. Ayrica Tiirkiye ve Avrupa’daki kimi kuliip taraftarlarinin veya
dogrudan bir kuliip aidiyeti {izerinden gelismeyen genel olarak
futbolseverlerin olusturdugu internet forumlari taranmaya ¢aligilmigtir. Bunun
yaninda ¢aligmada, 2007-2008 futbol sezonu boyunca kimi Tiirkiye Siiper
Ligi kuliipleri tribiinlerindeki iligskiler ve agirlikli olarak Ankaragiicii
tribiinlerinden katilimci gozlem yoluyla edinilen bulgular, ‘taraftarligin’ ele
alimmasi noktasinda, degerlendirme siirecine katilmaya galigilmisgtir.

Arastirmanin  gergevesini  endiistriyel futbol ve taraftar iliskisi
olugturmaktadir. Endistriyel futbolun tarihsel siire¢ iginde degerlendirilmesi
siirecinde, esas olarak olgunun Ingiltere'deki gelisimine odaklanilmistir.
Taraftarlik hakkindaki tartigmalarla ilgili olarak ise, 6zellikle Bat1 Avrupa'da
farklh iilkelerdeki futbol ve tribiin kiiltiirlerinin geliskinligi, alana iliskin
literatiirin genig olmasi sebebiyle tercih edilmis ve incelenmeye galisilmustir.
Bu calismalar, genel olarak alan arastirmalarina dayanmaktadir. Arastirmada
literatiir taramasiyla ve katilmci gozlemle elde edilen bulgular, 6zellikle
‘elestirel sosyoloji’ igerisinde degerlendirilebilecek kimi diisiiniirlerin
caligmalarindaki kimi temel tartigmalarla beraber incelenmeye ¢aligilmigtir.

ANALIZ VE DEGERLENDIRME

Arastirmada oOncelikle kullanilan kavramlara iliskin genel bilgiler
sunulmus, kavramlarin ortaya ¢ikigi ve tarihsel siire¢ igcinde gelisimleri ve
kavramlara iligkin yorumlar ele alinmistir. Calismanin ana ekseni
cercevesinde bu boliim cesitli alt basliklara ayrilmustir. Oncelikli olarak
futbolun piyasalasma silirecinin yayginlasma ve derinlesmesini anlatan
‘endustriyel futbol’, 6zellikle 1970’1erle birlikte Avrupa’da ve 1980’lerin basi
itibariyle de Tirkiye’de gelistigi bu calisma cercevesinde iddia edilen
‘taraftarlik’ kavramlar alt bagliklarin ilk ikisini olusturmaktadir. Analiz ve
degerlendirme icin 1{i¢ alt bashk olusturulmustur: Endistriyel futbol,
Taraftarlik, Endiistriyel futbolun gerilimi: Taraftar m? '12. Adam' m1?
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Endiistriyel futbol

Futbol, oyun olarak dogdugundan beri, hep genis kitlelerin ilgisiyle
kargilagmigtir. Oyunun ‘modern’ bigiminin dogusu 19. yiizyil ortalarinda
Ingiltere'de gerceklesmistir. Onceleri, yiizlerce kisinin birlikte oynayabildigi,
kurallar1 olmayan, yaralanmalar ve sakatliklarla sonuglanan, tarihsel siireg
icinde defalarca yasaklamalara maruz kalmigs bir oyun olan futbol (bkz.
Stemmler, 2000), cok kabaca sOylenirse kapitalizmin dogusu ile birlikte
kurallara daha bir siki sekilde baglanmaya baslamistir. Endiistriyel futbolun
ve taraftarligin kdkenleri, bir agidan o dénemde, o kurallarda aranabilir.

Kapitalist {iretim bi¢iminin, insan hayatini, zamani1 ve mekanlar1 yeniden
orgiitlemesiyle birlikte bir ‘oyun’ olarak futbol da degismek zorunda
kalmistir. Gergekten, daha dnceleri, yani koyliilerin 6zgiir topraklarinda ve
bos zamanlarinda oynanagelen futbol, topraklarin 6zel miilkiyet konusu haline
gelmesi (cit cevirme) ile bir acidan ‘mekansiz’ kalmistir. Koyliilerin, yeni
olusan kentlere iggiicii olarak siiriilmesi ise oyunu ‘oyuncusuz’ birakmustir.
Gilinde ortalama 18 saat calisan iscilerin, arttk bu enerji isteyen oyunu
oynayacak halleri kalmaz. Kapitalizmin zaman ve mekan iizerinde bu sekilde
tahakkiim kurmasiyla futbol da artik popiiler, gevsek kuralli, kimi zaman 300
kisinin bir arada oynayabildigi bir oyun olmaktan ¢ikar.

Bu gelismelerle futbol, okullarda, dgrencilerin beden ve ruh sagliklarini
korumaya ve bazi ahlaki degerlere tesvik etmeye yonelik bir faaliyet olarak
benimsenir ve oynanir (Conn, 1999). Futbol oyununun modern kurallar1 bu
nedenle kolejlerde olusturulur. 1848 tarihli Cambridge yasalar ile futbol,
11'er kisilik iki takimin karsilikli oynadigi, kurallara baglanan bir oyun olur.

Futbol, kendisine ikinci bir canlanma sans1 veren kolejlerde ¢ok durmaz,
kitlesellesir, kolejlerden tekrar sokaklara akar. Stemmler, 6zellikle Ingiltere
Kupas1 (1871) ve diinyanin ilk Futbol Ligi'nin (1888) kurulmasindan sonra
oyuncularin, ¢caligma saatleri 18’den 12’ye inen isciler oldugunu, seyircilerin
de oyuncularla ayn1 sinifta yer aldigini belirtir. Bu seyirciler daha o zamandan
deplasmanlara giderler, takimin renklerine biiriiniirler, kavga ve alkole
diskiindiirler (Stemmler, 2000:99). Artik is¢i smnifi kentlere iyice yerlesmis,
bu kent, i¢inde yasayanlarin kiiltiirii ile bigimlenmeye baslamistir.

Futbol oyununun is¢i simifinda ¢ok popiilerlestigi 1800’lerin sonlarinda,
pek cok kisi futbolu oynamak kadar izlemek de ister. Yerel kuliipler oyunu
seyreden isgiler igin eglence ve sosyallesme kaynagi haline gelir (Williams ve
Netrour, 2002: 7). Tam bu noktada, yani futbolun kitleler arasinda yeniden
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popiilerlestigi donemde, endiistriyel futbol ve taraftarlik, iki farkli damar
olarak u¢ vermeye baglar. Tarihsel siirece bakildiginda bu iki kurumun
birbirinden bagimsiz geligmedigi ve ayni zamanda birbirlerine bir karsitlik
barindirdig1 goriilecektir. Daha dogrusu, 6zellikle ‘taraftarlik’ kimliginin 6ne
¢ikan unsurlari ile endiistriyel futbolun ‘para merkezci’ algisi arasinda zaman
zaman daha net goziikebilecek bir ¢catisma zemini dikkat ¢cekecektir.

Bugiin anladigimiz anlamda endiistriyel futbolun giindelik hayattaki
yansimalari, pahali biletler, sponsorluklar, reklam, yildiz oyuncular,
profesyonellesme ve istah kabartan bir yatirnm alami olmasidir. Arik,
takimlarin sirketler ya da zengin isadamlari tarafindan ele gecirildigi ve baska
tiirlii bir bigimin de imkansizlastig1 giiniimiizde futbolun ‘masumiyet’ ¢caginin
bittigine isaret eder (Arik, 2004: 220). Arik’in bu vurgusu, endiistrilesme
stireci ile beraber aslinda kapitalizmin derinlesme ve yayginlagmasinin
getirdigi bir sonug¢ olarak bir ‘oyunun’, ‘bir ‘gosteriye’ doniismesi siirecine
isaret eder.

Futbolda profesyonellesmenin kdkenleri ile seyirciligin olusumu arasinda
ciddi bir iligki bulunmaktadir. Kitleler artik, oyunun modern bigiminde sahada
degil, saha kenarindaki tribiinlerde yerlerini alirlar. Tribiinler ve saha arasinda
zaman zaman ‘“‘siddet”lenen, gerilimli bir iligki gelismistir. Sahada oyuncu
olarak, oyunun 6znesi olma ihtimali kalmamistir. Sahadaki oyuncular artik
dudak uguklatan paralar karsilig1 yetenegini satan “6zel” kisilerdir. Sahada
oynanan oyun ise, TV yayinlarinin gézdesidir, pazarlanmaya hazir bir maldir.
Bu, endiistriyel futbolun 6ykiisiidiir, endiistriyel futbol ile futbol oyununun
kendisi, kapitalist diinyanin nesnesi haline gelmistir. Bunun yaninda siire¢
icerinde profesyonellesme ve ticarilesmenin yogunlagmas: ile beraber,
‘seyircilik” konumunun kendisinde kuliiple kurulan kimi ‘6zel’ baglar da para
merkezli anlayisin degerleri karsisinda silinmeye yiiz tutar. Bu konuda Ian
Taylor, kuliiplerin temsili, kuliiplerin kontroliiniin degisimi iizerinde durarak
‘oyunun’ ortadan kalkmasinin otesinde bir diger asama olan kuliip
degerlerinin ‘ticaret mantig’ ile girdigi c¢elisik duruma dikkat ceker.
Profesyonellesme siirecinin asil hizlandirici unsuru, ozellikle Ingiltere
ozelinde, yerel burjuvazinin ‘ticari mantiginin’ hakim olmaya baglamasi ve
finansal kontroliin kurumsallagtirilmasiyla olugsmustur (1975: 144). Bu
kurumsallagma bir yandan ‘oyun’ ve 6zellikle yerel kuliip tizerinden siki kural
siireci sonrast olugsmus uzlagmay1 asindiracak bunun yaninda ‘seyircileri’ bir
baska celisik durumun i¢ine sokacaktir. Ciinkii, artik ‘rasyonellesen’ ve piyasa
mantigina daha fazla biiriinen bu siirecin igerisindeki degerler geleneksel
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aidiyet degerlerinden farkli Ozellikler tasiyacaktir. Tribiinlere ‘siiriilen’
kalabaligin oyunda yer alabilmesi ise bagka tiirlii bir varlik gelistirmesine
baglidir, oyunda ‘yeniden’ 6zne olabilmek bagka bir kimlikle oyuna dahil
olabilmeyi gerektirir. Futbol oyununda yeniden 6zne olabilmenin ‘cabasi’ da
belki bir agidan ‘taraftar’lig1 anlatmaktadir.

Endiistriyel futbolun giiniimiizdeki doniisiimiiniin 6nemli gostergeleri
olarak gosterilesme ve profesyonellesme dikkat ¢ekmektedir. Iki ana damar
halinde, profesyonellik ve gdsteri egilimleri olarak gelisen degisimin toplami1
bugiin endiistriyel futbol olarak adlandirabilinir. Profesyonellik ve
gosterilesme tarihi de ‘modern futbolun’ tarihiyle neredeyse paraleldir.

‘Oyundan anlayan ama oyun oynayamayan’ kalabaligin artmasi, bu
makalede tartisilmaya calisilacak olan ‘taraftarligin’ ortaya ¢ikisi siirecinde
bir baslangi¢ noktasi olarak kabul edilebilir. Williams ve Neatrour'a gore yerel
kuliipler, oyunu izleyen is¢i sinifindan seyirciler i¢in kiiltiirel anlamlarin ve
eglencenin kaynagi haline gelir. Seyircilerin artmasinin birkag 6énemli sonucu
vardir. Kuliipler, esnek ve diizensiz karsilasmalar yerine programli bir fikstiire
sahip olmaya, seyircilerin rahatin1 saglamak ic¢in yenilikler diisiinmeye
baslarlar, bu da ‘ilkel’ stadyumlarin dogusudur. Seyircilerin sayisi arttikca
etkinlige girmek i¢in kiigiik licretler istenmeye baslar, bu da oyuna ¢ok daha
fazla ekonomik anlamlar katmaya baslar; son olarak kitle arttik¢a ve fikstiirler
olusturulmaya bagladik¢a, oyuncular maglara hazirlanmak ve yolculuk etmek
icin daha ¢ok zaman ihtiya¢ duyarlar (2002:3).

Stemmler, oyuna giris i¢in 6denen ‘kiigiik iicretler’ hakkinda sunlari
belirtir (2000: 100):

“1870'i yillardan sonra mag biletlerinin satilmaya baglamasi eskiden
hayal bile edilemeyecek bir yenilikti. Kupa maglarinda elde edilen
gelirin biiyiik bir kismi1 federasyonun o sirada tamtakir olan kasasina

akardi. Federasyonun kuruldugu 1863 yilinda kasada yalnizca 5
sterlin vardi, bu rakam 1904 yilinda 17.000 sterline ¢ikmistir”

Onceleri oyunculara oynadiklari i¢in para ddemek ‘ayip’ sayilirken, futbol
oyuncusunun, oyun oynay1p ¢aligmadig1 zamanlardaki kayiplarini telafi etmek
icin kiiclik iicretler 6denmesiyle baglayan siire¢, profesyonellesmeyi de
beraberinde getirir. Britanya’da profesyonel futbolculara yapilan ilk 6deme
1876 tarihinde gergeklesmis ve profesyonel oyuncular futbol otoritelerince
kisa bir siire sonra, 1885’te resmen taninmistir (Williams ve Netrour, 2002:
3).
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Futbol, kitlesellestikge, futbol kuliiplerinin yapist degigsmeye baslar.
Dernek orgiitlenmeleri, kuliiplerin isveren hale gelmesiyle, yerini ticari
orgiitlenmelere, ilerleyen donemin profesyonel sirket kuliiplerine birakir.
Tischler, Ingiltere'de 1888-1914 yillar1 arasinda kuliip yoneticilerinin
%38'inin  ‘sanayici-tiiccar’, %13"inlin alkol veya tiitiin taciri, %30'unun
profesyonellerden olustugunu, sadece %@4'lniin ‘centilmen/ beyefendi’
oldugunu belirtmektedir (Williams ve Netrour, 2002). Elbette bu donemdeki
ticarilesmenin, dogrudan kar amaci tasimadigini, temel olarak, sirket
yoneticisi kuliip bagkanlari agisindan yerel statiilerini kuvvetlendirmek, futbol
alanlar1 ¢evresindeki kiigiik is firsatlarindan yararlanmak amaciyla hareket
edildigini de belirtmek gerekir. Ama yillar icinde kuliipler, ama¢ agisindan
ciddi bir doniisiime ugramistir. Bunun yaninda gilinlimiizde Tiirkiye’de futbol
diinyasinda 6zellikle 20. yiizyilin baslangi¢ yillarina benzer kuliip yoneticisi
profilinin rahatlikla bulunabildiginden de bahsetmek gerekebilir. Bu hem
smiflarin farkli cografyalardaki gelismislik, durum ve 6zelliklerine; hem de
Tiirkiye’deki siyaset yapisiyla ilgili bir durum olarak dikkat ceker.

Guniimiiziin reklam ve sponsorluk iligkilerinin ilkel bi¢imleri, futbolun
kitlesellestigi 1900’lerin baginda ortaya ¢ikmistir. Walvin, bir donemin iinlii
futbol sigara kartlarinin, sigara igmenin 6zellikle isciler arasinda popiiler bir
sosyal aligkanlik oldugu 1920'lerde futbola girdigini ve bilingli bir sekilde
gelecegin tiitliin pazarini olusturmak igin bir adim oldugunu belirtir (Walvin,
1994). Yine 1930'larda, baz1 futbolcular sigara ve erkek kozmetigi de iceren
triinlerin reklamint yaparlar. 1930'larin sonuna dogru ise FA (Football
Association), yeni organizasyonlar diizenlemek icin sponsor almaya baglar
(Howard ve Sayce, 2002). Yine de tiim bunlar giiniimiizdeki anlamiyla
endiistriyellesmenin sadece belirtileri olabilir.

1960'larla birlikte, Avrupa iilkelerinde profesyonel kuliipler arasindaki
esitsizligin daha net goriilmeye baslandigi sdylenebilir. 1961 yilinda
oyunculara tavan ticret uygulamasinin kaldirilmasi, o6zellikle belli bagh
liglerde oynayan futbol oyunculariin yeni bir yasam tarzi kimligin baslangi¢
sinyalleri olur. 1970'lerin sonunda ticarl sponsorluk futbola ¢ok daha net
olarak girmeye baslar, kuliipler artitk formalarinda bir sponsorun ismini
tasiyabilirler. 1980'lerin basinda ilk kez kuliiplerin sahalarinda oynadiklari
maglarin gelirlerinin tiimiinii almasina izin verilir; ki bu durum ‘biyik’
kuliipler lehine ciddi bir avantaj saglar. 1980’lerdeki bu egilimlerin
Ingiltere’de ‘big five’ (bes biiyiikler) olarak tanimlanan Manchester United,
Arsenal, Everton, Liverpool ve Tottenham Hotspur kuliiplerinin basarilar
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konusundaki ‘tekellerinin’ daha net goriilmeye baslandigi yillar oldugunu
belirten King, bu siiregte Ozellikle televizyonlarin bu kuliiplere odaklanan
yaym egilimlerinin de etkili oldugunu, dolayisiyla buna dayali olarak
geleneksel kuliip takipgilerinden farkli sekilde olusan yeni bir ‘televizyon
takipgisi® bir kitleden de bahseder (King, 1998: 55-57). Iste tam da bu
zamanlarda, televizyon kendini futbol alaninda gercek anlamda belli etmeye
baslamis ve ¢ok belirleyici bir rol iistlenmistir (Williams, Netrour, 2002: 4).
Gosteri haline getirilen bu popiiler ‘oyunun’ en kitlesel sekilde insanlara
ulastirilabildigi yegane arag televizyon olacaktir. Televizyon en basindan beri
oyunun kiiresellesmesinde ve ayni zamanda bir pazar olarak Orgiitlenip
doniismesinde ¢ok kritik bir role sahip olmustur. Televizyonun, futbolu
‘televizyon futbolu’na doniistiirmesi siirecinden bahseden Arik, televizyonun
karakteristik yapisinda bulunan gercegi yeniden iiretme, ticari olma, mit
iretme vb. ozellikleriyle ‘medya profesyonellerinin elinde futbolun sahadaki
oyundan ¢ok farkli bir kimlige doniistiiriildiigiini’ belirtir (2004: 315-317).
Oziinde artik “bir televizyon prodiiksiyonuna’ déniismiis olan oyun bu sekilde
‘gosteri’ haline gelir. Debord’a gore (1996: 27) ‘gosteri’, metanin toplumsal
yasami tiimiiyle igsgal etmeye basardigi andir. Bu acgidan kendisinin gosteri
toplumu kavramsallastirmasi metalasma siirecinin digsinda ele alinamaz.
Futbolun televizyon futbolu haline getirilip ‘gdsterilesmesi’nde bu siireci
hatirlamak onemlidir. Nihayet belirtmek gerekir ki, “futbolda televizyon ve
sponsorlarin hadkim olmaya basladig1i 90'lara gelene kadar ticarilesmenin
ancak niiveleri goriiniir. Iki dénemi birbirinden su sekilde ayirabiliriz:
Futbolun ilk donemlerinden 90'lara gelene kadar, futbolda ekonomik dgeler
zaman zaman, ilkel ya da gelismis bigimleriyle yer bulmustur; ancak 90'larla
birlikte futbolun kendisi bir ekonomik sektdr haline gelmis ve ilk Once
karlilig1 hedefleyen kendi kurallariyla oynanmaya baglamistir”’(Hatipoglu ve
Aydin, 2007: 123). Ingiltere’de ‘tribiinlerin bitirilisini’ 1990’11 yillarda ingiliz
futbolunun ekonomik doniisiimiinde arayan King de ozellikle 1990’larla
beraber gelisen ‘televizyon futbolunun’ ortaya ¢ikardigi sonuglarin en 6nemli
olanlarindan birisinin ‘taraftarlarin’ ve ‘triblinlerin’ bitirilmesi oldugunu
vurgular (King, 1998). Burada aslinda ‘gdsteri toplumunun’ giicii artmis,
sistem kendi c¢ergevesine uymayan unsurlarin bu ‘gdsteri’nin digina
cikartilmasi artik bir zorunluluk haline gelmistir. Bu noktadan itibaren ise,
aslinda kapitalizmin gelisiminden bu yana insanlarin tiirli sekillerde
karsilagtiklart ‘meta merkezli yeniden diizenleme’ siireclerinin bir bagka
ornegi futbol alaninda daha net olarak goriilecektir.
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Taraftarhk

Futbolun ¢ok genis ve giiclii bir ekonomik sektdr haline gelmesi, dogal
olarak {ireticilerini ve tiiketicilerini belirlemistir. Futbol ekonomisinin
iireticileri  televizyonlar, sirketler, medya, sponsorlar, oyuncular ise
tiikketicileri/ alicilart da, zamaninda tribiinlere siiriilen kitledir. Tartigmanin
kendisi de buradan c¢ikmaktadir. Tribiinlere siiriilen kitle nedir, nasil
tanimlanacaktir? Basindan beri tiiketici olarak hedeflenen ‘seyirci’ ile futbola
0zne olarak yeniden dahil olma amaciyla varoldugu sdylenebilecek ‘taraftar’
arasinda bir farklilik oldugunu belirtmek gerekir. Ayni sebepten dolayi
taraftarlik ile endiistriyel futbol arasinda da gerilimli bir iliski oldugundan
bahsedilebilir.

Oncelikle kavramsal olarak, bu calismada, taraftar ve seyirciyi birbirinden
farkli, hatta zit anlamlarda kullanilmaktadir. Endiistriyel futbol ve taraftarlik
tartismalarinda, taraftarliga, para, medya, profesyonellik gibi kapitalizme
0zgii bir kurum olarak bakmamakla baglamak gerekir. Her ne kadar taraftarlik
bu ticarilesmenin icinde kendi oOzglin varolusu, dili, kiiltiri ile
endistriyellesen futbolun ig¢inden dogmussa da, onun yaratmaya calistigl
formdan farkli bir bicimde geliserek, oyundaki birliktelik ve isyan
potansiyelini ‘kismen tasiyan’ bir bigimi olmustur.

Futbol kolektif bir oyundur. Kurallara baglanmadan, kalabaliklarca
oynandigt donemlerde pek ¢ok yasakla karsilagmigtir. Bu yasaklarin en
onemli sebeplerinden biri oyunun biiyiik kalabaliklar1 harekete geciren bir
ozelliginin olmasidir. Stemmler, futbol oyununun ‘kamu huzur ve asayisini
bozma’ potansiyelinin bu yasaklarin basta gelen sebeplerinden biri oldugunu
belirtir (2000:29). Siyasi amaglarla ya da gitle ¢evirmeyi protesto igin bir
araya gelinen futbol maglarindan (2000:75), biiyiik kalabaliklar1 cezbeden ilk
futbol kuliiplerine kadar futbol oyununda kolektivite potansiyeli varolmustur.
Diinden bugiine bu potansiyel i¢in Stuart Hall sunlar1 belirtir (1999:100):

Endiistri oncesi futbol biiyilik olgiide diizensizdi, sekillendirilmisti ve
standart kaynaklar1 yoktu (top tekmelenecegi gibi, tasinabilir, atilabilir,
kapilabilirdi). Bazen yiizlerce kisi katilirdi, isaretlenmemis alanlarda veya
kasaba caddelerinde yapilirdi. Biitiin oyunlar yoresel geleneklere gore
oynanirdi ve siklikla... Isyan Yasa’sinin okunmasiyla son bulurdu.
Bunun aksine modern oyun ileri derecede diizene sokulmus ve
sistemlestirilmigtir. Evrensel olarak uyulan ve hakemlestirilmis kurallara
gore bir merkezden yonetilir. Doruk noktasi cemaat diizeyinde degil yerel
baglar ¢ok giicli olmakla birlikte ulusal ve uluslararasi diizeydedir.
Katilim icin degil, seyirlik olmasi icin yeniden diizenlenirler. ‘Isyan’
oyun alaninda degil tribiinlerde gerc¢eklesir.
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Futbolun endiistriyellesmesi siireci, futbol oyununun pesinden kosan
kitlelerin yeniden diizenlenmesini de beraberinde getirir. Artik istenen tuttugu
kuliip i¢in daha fazla para verebilecek, miisteri tipinde seyircidir.
Tribtlinlerdeki kitlenin nasil oturacagina/nasil ayakta durmayacagina, nasil
davranacagina, neler sdyleyecegine dair formlar, diger yandan ‘fair play’ ruhu
bir bakima kitlelere dayatilir. Onceden krallarin sevmedigi futbol kitleleri,
bugiin futbol piyasasiin patronlarinca elestirilir. Elestirilen ve istenmeyen,
degistirilmeye caligilan bahsettigimiz ‘isyan potansiyeli’dir. Elbette, yapilan
isyanin hedefi ve kendisini nasil tamimladigindan ¢ok ortada duran
‘potansiyel’ hali buradaki tartismanin merkezindedir. Bunun yaninda burada
tanimlandig1 anlamda ‘taraftarlik’ bugiin futbolu takip eden kitleler arasinda
nicel olarak azinlikta fakat etki alani agisindan giiglii bir konuma sahip asgari
kolektiviteden olugan beraber ‘hareket etme’ temelli sosyallikleri igerir. Bu
tanim i¢in, somut olarak, ‘tribiin gruplarmin’ icerisinde veya iliski aglarinda
yer almak onemlidir.

‘Seyirci’ seyretmek fiili iizerinden pasif bir kabullenmeyi icerir. Kolektif
harekete gorece kapali oldugundan, bir kolektif tanim iginde
konumlandirilmaz. ‘Taraftar’ ise taraf olmak fiilinden tiirer ve ‘gosteri
toplumunda’ pasif izleyicilikle kavgali bir varolus sergilemesi {izerinde
durulabilir (Hatipoglu ve Aydin, 2007: 150):

“Seyirci yalnizca ‘sunulan gosteriyi takip eden’ iken, ‘taraftar’ taraf
olan ve onun &tesinde kendi ‘kolektif” kimligini olusturandir. Sosyal
iliski aglar igerisinde yer alma durumu, taraftar olmanin olmazsa
olmazidir. ‘Taraf olmay1’ yalnizca bir spor takiminin destekleyicisi
olma anlaminda kullanmaktan ziyade, ‘aktif’ olarak sosyal iligki
zemininde yer alanlar iizerinden kurmak daha etkili olacaktir.
Taraftarlik bir anlamda, gosteri toplumunun sundugu ‘pasif izleyici
olma’ durumuna inat bir aktiflik ¢abasidir. Bunu sadece ‘futbola’
ilisgkin veya doksan dakikalik bir durus olarak almak da yetersiz
kalabilmektedir. Burada mevzu olan konu, aslinda sinirli bir pargasi
da alisa bir ‘yagam kurgusunun’ bilingli veya bilingsiz bir elestirisini
anlatir. Aslinda ‘tribiinciiler’ arasinda yaygin olan bir ifade bu
durumu ¢ok giizel 6zetlemektedir: “Tribiin hayata gider yapmaktir...”

lan Taylor, daha o&nce de {izerinde duruldugu gibi, taraftarligin
olusumunun yabancilasmadan bagimsiz olmadigint  vurgular (1975).
Profesyonellesme nedeniyle tribiinlere siirillen seyirci ile futbol arasinda,
seyircilerin oyuna yabancilastirilmasi nedeniyle her zaman gerilimli bir iligki
olmugtur. Bu gerilimin diizeyi doneme gore farkliliklar gostermistir. Bu
gerilimin ~ bazi  unsurlari, nereden  bakildigima  bagli  olarak
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‘misterilestirilmeye/pasiflesmeye bir direnis’ olarak da, ‘holiganizm’ olarak
da okunabilir, Taylor’'un temel vurgularindan bu sonucu ¢ikarmak
miimkiindiir (1975: 162-163). Kimi zaman elbette, nasil tanimlandigina bagh
olarak her ikisini de barindiracaktir.

Marxist bir bakis acgisindan Taylor, futbol holiganizminin dogusunda
sporun degisen dogasinin, 6zellikle de is¢i sinifinin dayanigma kurumu olarak
yerel kuliiplerin degisen roliiniin etkili oldugunu belirtir. Ikinci Diinya
Savasi’'ndan sonra profesyonel futbolun gelismesiyle, futbolda yerel
kuliiplerin toplumdaki roliiniin azalmasi ve izleyicilerin daha fazla para
O0demesine gayret edilen ticarilesmis bir faaliyet haline gelmesi oyunun
takipgilerinin konumunu da oyunun ve kuliiplerinin temsilini de etkileyecektir
(Taylor, 1975: 146). Futboldaki bu yabancilasma siireci, is¢i sinifinin
geleneksel hafta sonu faaliyetlerinin ¢okiiglinlin bir parcasiydi. Bunlar sadece
futbolu degil, ayn1 zamanda kdpek yarislarini, bando takimlarini, okgulugu da
iceriyordu. Bu yabancilagma nedeniyle tribiinlerdeki siddet, yabancilagsmig
isci sinifi genclerinin, geleneksel hafta sonlarin1 yeniden olusturma
denemeleri olarak gorilebilirdi (Marsh, Fox vd., 1996). Taraftarlik bu
anlamda, futbol oyununda yeniden varlik kazanma bi¢imi olarak da
okunabilir. Pasif, tiiketime yonlendirilmis seyirci, futbolun sov olarak
orgiitlendigi cagimizda elbette sistem tarafindan tercih edilen bir durumdur.
Bu ayni1 zamanda bir bagka agidan oyuna yabancilagsma anlamina da gelebilir.

Taraftar kavrami beraberinde kolektiviteyi getirir. Bu kolektivite, yalnizca
mag gilinleri ayn1 stadi doldurmak, ayn1 mag1 izlemek gibi pasif bir durum
degildir. Taraftarlik bunlara ek olarak iligski aglar1 iginde olmay1 gerektirir.
Iliski ag1, ortak hafiza, ortak dil, ortak tutum alis, diger taraftarlarla
olusturulan ‘kamusal alan’dir. Iliski aglarina dahil olma gerekliligi, artik ortak
futbol kuliibiinii tutanlarm birlikteligini asarak, kendi ozgiin varligmin
olusmas1 demektir. Iliski aglarmin olusmasini saglayan cati, futbol kuliibiine
olan aidiyettir ama salt takim tutmayi asan bagka bir ortak kiiltiir de
olusacaktir. Diizenli futbol takipgisi olmak da ‘taraftar’ olmak icin yeterli
degildir. iginde senligin, hiizniin, dayanismanin beraberce yasandigi bir
sosyallik ve ‘sahada olanlar disinda’ bir kollektif hafiza taraftarligin en 6nemli
kosullarindan birisidir.

Endiistriyel futbol piyasasi tarafindan yaratilmaya c¢alisan futbol kiiltiirii
ise, yalnizligi, bireysellesmis hayranligi ve tiiketimi 6zendirir. Televizyon
futbolu, statlardaki kolektivite potansiyelinin yerine evde tek basina
yasanacak seving veya liziintllyli pazarlar. Oyunu dogrudan etkileme
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ihtimalini ortadan kaldirir. Kuliip iriinlerinin ya da futbolcu formalarimin
tilketimine indirgenen ‘sevgi’ ise ¢oktan karin parcasi haline gelmistir.
King’in deyimiyle yeni-tiiketici seyirciler® futbol endiistrisinin siirmesi ve
gelismesi icin temel onemdedir (King, 1998). Tiketimle kuliip sevgisi
arasinda bir dogru oranti yaratilir. Bu tip seyirciligin taraftarlikla® ilgisi
yoktur:

“Futbolda yasanan ticarilesme kasten yeni tip bir taraftar profilini

tercih etmektedir; daha zengin ama, daha az ‘sadik” seyirciler.

Maglarda hazir bulunan bu yeni seyirciler, gittikge ‘taraftarlar’ yerine

‘tiiketicileri’, giliclii bireysel kimligi veya bir sadakati ifade etmek

yerine eglence arzusunu siirdiirmeyi resmediyorlardi (King, 1997:

235)".

Sistem, ‘seyirci’ kalibina sokamadig: tipleri, genel olarak ‘suc¢ bilimi’
terminolojileriyle yargilar, ‘holiganizm’ gibi ¢esitli etiketleme formiilleriyle
marjinalize etmeye c¢aligir. Bu bilindik ve Tiirkiye’de akademide ve medyada
da oldukca yaygin olarak kullanilan kriminolojik genellemelerin yani sira,
ozellikle Avrupa’da 1960’lardan sonundan itibaren gelisen siirecte futbol
takipgileri ¢esitli kategoriler cergevesinde ele alinir. Oldukga genis bir
literatiiriin bulundugu alanda futbolu takip eden kesimler icerisinde farkli
kategoriler olusturulmustur. Hemen her kategorilestirmede oldugu gibi bu
alanda  yapilacak  kategorilestirmelerin  de  simrhiliklar  igerdigi
unutulmamalidir. Bunun yaninda elbette olusturulan kategoriler birbirleriyle
iligkisiz ve ge¢issiz degildir. Bu ayrimlagtirmada birbirine gecisler ve iliskiler
elbette dnemli bir yere sahiptir, bunun yaninda bu tip kategorilestirmeler
anlamanin kolaylastirilmasina hizmet etmektedir. Bu kategoriler genel olarak
futbol takipgilerini ‘sov endiistrisi merkezli’, ‘oyun (futbol) merkezli’ ve
‘heyecan merkezli’ siniflamalara tabi tutabildigi gibi (Crabbe, Brown v.d.
2006), bunun yaninda tribiinlerdeki insanlarin el ¢irpmaya, ortak hareket
etmeye ve bagirmaya yatkinliklart vb. Ozellikleri iizerinden kolektif
davraniglart temelinde futbol takipgisi kitleler olarak degerlendirmeye
tutulabilmektedir (McPhail, 1991). Bu geliskin literatiiriin icerinde farkli

4 (new consumer fans; ‘fan’ veya ‘supporter’ kavramlari anlam itibariyle birbirlerine
yakindir; fakat kavramlarimin kullanilisi ¢esitli metinlerde farkli anlamlara
gelebilmektedir. Bu calismada kullanilan ‘taraftar’ kavramma ‘fan’ kavrami da
karsilik gelebilmesine karsin ‘supporter’ kavrami daha yakin goziikmektedir.),

5 (yazarm ve literatiirde kimi disiiniirlerin zaman zaman kullandigi anlamda
‘supporter’ )
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kuliip taraftar ve seyircilerini ¢esitli kriterler temelinde ayrimlagtiran birgok
calismanin yapildig1 enstitiilerin bulundugunu da belirtmek gerekmektedir.
Elbette konuya iligskin olarak farkli yaklagimlarin bulundugunu belirtilebilir.
Bunun yaninda Tiirkiye’deki futbol takipgilerinin siniflandirilmasina iliskin
olarak medya seyirciligi, seyircilik, tiikketim diinyasinin etkisiyle ortaya gorece
son donemlerde ¢ikan yeni-seyircilik ve ‘taraftarlik’ ayrigtirmalarmin kimi
acilardan kullanigl oldugu disiiniilebilir (Hatipoglu ve Aydin: 2007).
Saaijs’in Avrupa’da cesitli kuliip ‘holiganlar1’ iizerine yaptig1 ¢alismada,
‘holiganlik  olgusunun daha fazla arastirmaya gerek duydugunun
vurgulanmasina karsin, evrensel bir fenomen olarak 6ne cikabilecek cesitli
unsurlarint  vurgular. Bunlar, Saaijs’e gore, heyecan ve zevk almay1
canlandirmasi, kat1 erkeklik kimligi insasi, bireysel ve kolektif ‘itibar’ sahibi
olmak, yerel mekana ait kimliklenme, dayanigma ve ait olma hissi olarak
tanimlanabilir (2006:17-29). Saaijs’in ¢alismasinda kullanilan ‘holiganlik’
teriminin bu ¢aligmada ‘taraftar’ olarak vurgulandigini belirtmekte fayda var.
Gergekten de farkl: iilkelerde taraftarlar ilizerine yapilan kimi ¢alismalarda bu
belirtilen unsurlarin kimilerinin vurgulandig1 dikkat ¢ekmektedir (Guilianotti,
2005; Hatipoglu ve Aydin, 2007; Unsal, 2005; Dal Lago, De Biasi, 1994; van
der Brug, 1994). Taraftar gruplarinda bulunan bu ortak unsurlarin sistemin
genel ‘edilgenlestirici’ etkisine karsit bilingli veya bilingsiz bir karsitlik
tagidigini belirtmek miimkiindiir. Bu noktada ‘erkeklik kimliginin kat1 ingas1’
olgusu 6zel bir durum olarak ele alindig1 ve daha 6zel bir ¢aligmay1 haketmesi
baglaminda digarida birakildiginda, bu ortak ‘kimliklenme’ durumunun
ozellikle son yillarda ¢cok daha net olarak kurumsallagtigi goziiken taraftar
olusumlarinin ortaya ¢ikmasinda genel olarak etkin oldugu sdylenilebilir.
‘Taraftar’ kimliginin ortaya ¢ikisinda belki de en 6nemli duraklardan
birisi, kuliip takipgilerinin belli bir zaman diliminde ‘kuliibiin kimliginin’
yanina kendilerini ortaya koyduklart ‘grup’ isimlerinin alinmasi ve
orgiitliiliigiin bir anlamda deklarasyonudur. Ornegin Italya’da ‘ultras’,
Ingiltere’de ‘holigan’ gruplari, Latin Amerika’da ‘barras bravas’ olarak anilan
taraftar gruplarinin kimliklerinin net olarak ortaya ¢ikisi farkli cografyalarda
farkli tarihlere isaret etmektedir. Italya’da 1960’larin sonunda Milan
triblinlerinde olusan Fossa De Leoni taraftar grubu, yaygin olarak taninan ilk
kurumsallagmis taraftar gruplarindan biri olarak ortaya ¢ikar. Tirkiye’de
hemen 1980’lerin baslarinda, Besiktag’in Cars1 ve Ankaragiicii’niin Giigliiler
adli gruplar1 bu orgiitlenme ve ‘kimliklenme’ siirecinin Tiirkiye’deki en
onemli ilk 6rnekleri olarak sayilabilirler. Bunun yaninda elbette bugiin alt
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liglerde yer alan kuliipleri de kapsayacak sekilde hemen hemen tiim futbol
kuliiplerinin ~ destekleyicisi ‘taraftar gruplari’ bulunmaktadir. Ozellikle
tilkemizde bu olusumlar 1990’1lar boyunca artan bir gelisim siireci yasamustir.
Genel olarak 2000°1i yillarla beraber kurumsallagmalar1 ve etki alanlarinin
artmasi oldukc¢a hizlanmistir. Burada farkli bir ‘isim’ alma durumu, grup
adinin ve sembollerinin zaman igerinde taraftarlar nezdinde kuliip adinin dahi
Oniline gegmesi siireci basit bir siireg degildir. Bu siire¢ aynt zamanda
‘taraftar’in varolmasi anlamina gelecek ve ‘seyirci/destek¢i’ kimliklerinin
Otesinde farkli bir iliskiler agina ve farkli bir ‘olusuma’ gonderme yapacaktir.
Kimi ‘taraftar’lar lizerine yapilan goriisme ve gozlemlere dayali ¢calismalarda,
‘grup kimliginin dayandigi ¢cok farkli noktalar ve ‘seyircilik’ konumundan gok
farkli giindemleri dikkat c¢eker (Kozanoglu, 2002; Girtler, 2006; Toklucu,
2001; Cevik, 2004). Bu giindemler genel olarak oynanan ‘oyun’ ve ‘sahadaki
siireglerle’ ilgili degildir. Taraftarin saha disindaki iliskileri, kavgalar1 ve
anilart futbolculardan veya teknik heyetin takimi sahaya siiriis bigiminden ¢ok
daha oncelikli ve asli bir konumdadir. Buradaki konum aslinda ‘sahadaki
futboldan’ ¢ok daha farkli bir giindeme isaret eder ki, bu durum ‘taraftar’
gruplarmin  ve ‘taraftar’ olarak tanimlanmanin en Onemli ayirici
Ozelliklerinden birisidir. Hatta, kimi kuliip taraftarlarinda, genel olarak
stadyumda mac¢ esnasindaki tezahiiratlarin vurgusu bile ‘desteklenmesi’
gereken takima yonelik degil, cogunlukla ‘taraftarin kendi diinyasina ait’
sOylemleri, iistelik cok baskin sekilde icerebilmektedir (bkz. Hatipoglu ve
Aydin, 2007). Ornegin, takima veya futbolculara yonelik cesaretlendirici ve
tesvik edici ifadeler yerine, stadyumlarda ‘taraftar’ grubunun kendisini 6ne
cikardigr ifadelerle karsilasmak hic de zor degildir. Hatta ‘taraftar’
olusumlarimin stadin geneline hakim olabildigi ¢ogu stadyumda bu durum
tezahiiratlarin ana eksenini olusturabilmektedir.

Endiistriyel futbolun gerilimi: taraftar mi, ‘12. adam’ nm ?

Her seyden once 6zellikle futbol kuliibli yoneticileri ve medya tarafindan
siklikla  kullanilan  “12. adam” vurgusuna dikkat etmek gerekir.
Profesyonellesmis ve sov endiistrisi olarak takdim edilen c¢agimizin
futbolunda sahadaki oyuncularin ve ‘oyunun’ kendisinin hatta kuliibiin
temsillerinin piyasa malzemesi haline getirilip metalastirildig1 bir donemde,
bu ifade aslinda bu yeni donemin ihtiyaci olan tip ‘izleyiciyi’ de dile
getirmektedir. Debord’un  betimledigi  ‘edilgenlik  imparatorlugunun’
batmayan giinesi olan gdsteri toplumunda (1996:16), bu gdsterinin “ilan ettigi
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gercek-dis1 birlik, kapitalist iiretim tarzinin gercek birliginin dayandigi sinif
ayrimint  gizler... Toplumun soyut iktidarin1 yaratan sey onun somut
Ozgiirliiksiizliglinii de yaratir” (1996:40) diyerek gosteri toplumu ¢aginda
kabul ettirilmek istenen ‘birlik’ sdylemine ilging bir 6rnek verir. Gergekten de
‘12. adam’ vurgusu iizerinden s6zde yaratilan birlik, sistemin sahadaki
sporcuya bakisina benzer bir iligkiyi izleyicilerle kurmasini istemesinin somut
bir drnegidir. Meta diinyasinin hareketleri ve kabulleri lizerinden yiiriiyen bir
siirecte, insanlarin tanimlanmasi da elbette bunun iizerinden olacaktir.

En azindan asgari diizeyde de olsa ‘Orgiitlii’ olmay1 gerektiren taraftarlik,
medya seyirciliginden de seyircilikten de farkli 6zellikler arzeder. Her seyden
once bu konu iizerine yapilmis hemen tiim ¢aligmalardan da anlasilabilecegi
gibi ‘kolektif’ hareket etmeyi zorunlu hissetme ve kolektif harekete yonelme
davranig1 futbol seyircisi olarak tariflenecek kesimden ¢ok daha net olarak
gerceklesir. Hirvatistan’da stadyumdaki izleyiciler arasinda ‘6rgiitlii olma’ ve
‘orgiitlii olmama’ 6zelligi lizerinden bir ayrigtirma yapan Bjelajac (2005:3)
orgiitlii gruplarin yani ‘taraftarlarin’ dayanisma duygulari, maceract egilimleri
ve ortak ‘biz’ kimliginin geliskinligi yaninda, 6rgiitsiiz seyirci yiginina karsi,
yas, cinsiyet, sinifsal oOzellikler gibi kimi karakteristik farkliliklar da
gosterdigini belirtir. Buna gore orgiitlii taraftarlar, orgiitsiiz seyircilere gore
daha isci smifi agirlikli, daha az egitimli ve daha geng olmak gibi 6zellikler
arzederler (2005:7). Bunun yaninda Bjelajac’in bir bagka vurgusu, kolektif
ritiiellerin ve ortak tepkilerin diger iilkelerdeki taraftar gruplarminkilere olan
benzerlikleridir. Buna gore tribiinde mesale yakmaktan, binlerce insanin
katilimiyla yapilan tribiin kareografilerine, bedensel hareketleri kolektif olarak
koordine etmekten tribiinde daha az bosluk birakacak sekilde oturmaya kadar
bir¢ok ritiielin evrenselliginden bahsetmek miimkiindiir. Aslinda tiim bu
‘kolektif” davraniglarin etkili bir anlami1 oldugundan bahsedilebilir. Beraber
hareket etmeksizin taraftarligin kendisini var etmesi ve ortaya koyabilmesi
miimkiin degildir. Bunun yaninda ‘gdsteri toplumunda’ varligini ispat edip
gosteriyi  bir agidan kesmek veya merkezini degistirmek olarak da
okunabilecek mesale yakmak ve triblinde kartonlardan koreografiler
gerceklestirmek c¢ok farkli sekillerde de okunabilir. Ayrica tribiinlerin
mekansal olarak taraftarlar tarafindan ‘amaglanandan’ farkli gekilde
degerlendirilmeleri de séz konusudur. De Certau’nun ozellikle kent
mekanmin algilanma ve kullamimindaki ‘alternatif haritalari’na veya
hikayelerine benzer sekilde (1988:115-131), taraftarlarin tribiinleri, koltuklar1
ve tribiinlerdeki cesitli ylikseltileri algilama ve kullanimlar1 ‘planlanandan’
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farklidir. Ornegin, hemen her taraftar grubunun ortak 6zelligi olan ‘ayakta
durarak mag izleme’ durumu oturmak i¢in planlanan koltuklara, hem de
cogunlukla daha siki bir arada durmak i¢in birden fazla kisinin, basilmasiyla
olugur. Tribilinlerin giris yapilan yerlerinin {iizeri tribiinde liderlik
konumundaki insanlarin makami olabilir. Beden ve mekan arasinda kurulan
bu iliski kimi zaman gesitli gerilimleri de ortaya ¢ikarir. Ornegin, ilk drnegi
1990’larin hemen basinda Hollanda’da yasanan bugiin hemen her yerde
varolan, stadyumlarin bir¢ok alaninin ‘reklam panosu’ olarak metalagtirilmasi
stireciyle taraftarlarin ‘kimliklerinde’ 6nemli bir yere sahip olan pankartlarini
asabilecek alanlarin yok edilmesi lizerinden ortaya cikan gerilimler kimi
zaman ciddi c¢atismalarin sebebi olabilmektedir. Buradaki agik orneginde
sistemin ‘metalagtirdif’’ veya metalastirmaya calistigi alana karsit mekan
tizerinden bir gerilim olugmaktadir. Bugiin uluslararasi diizeyde futbolu
yonlendiren kurumlar statlarin ‘tamaminin koltuklu hale gelmesini’ talep
ederlerken aslinda istenilen izleyici tipini de tarif ederler. Bunun yaninda
Ingiltere’de su an da yasak olan ayakta mag izleyebilme durumuna karsi
Football Supporters Fedaration adindaki, neredeyse tiim liglerin kuliiplerinin
taraftar gruplarindan {yeleri olan taraftarlar federasyonu yillardir bu yasaga
kars1 ‘statlarda ayakta durulabilecek yerler’ i¢in miicadele etmektedirler. Son
yillarda ‘stand up sit down’ (kalk-otur) adinda yeni bir kampanya daha giiclii
bir sekilde ‘futbol maglarinda ayakta durabilmeyi’ savunmaktadir (bkz. http://
standupsitdown.co.uk/). Aslinda burada sadece metalasma ve piyasalasma
mantiginin mekan tiizerinde bir direnisle karsilagmasindan o6te, ‘bedenin’
hareketleri tizerinde kurulan egemenlik de dikkat ceker. Bu noktada
bedenlerin kontrolii ve hatta bedenin hareket ve kullanimi endiistriyel futbol
isteklerine gore sekillendirilmesi s6z konusudur. Ingiltere’de zaten alt
siniflarin ekonomik imkan anlaminda fiilen diglandiklari tribiinlerden, sistem
bir acidan onlarin miraslarin1 da temizlemektedir. Buna benzer tartismalar
diinya c¢apinda yayginlasmaktadir. Bununla beraber iilkemizde birgok ‘futbol
yorumcusu’ siklikla ‘ayakta duran’ taraftarlarin gereksizligine, bunun
olumsuzluklarma ve bu durumun engellenmesi gerektigine dikkat c¢ekerek
zaman zaman konuyu kamuoyu giindemine getirmektedirler.

Profesyonel futbol diinyas1 ve diinyadaki genel ekonomik (neo-liberal)
doniisiimiin kuliip ve futbol algisina etkilerini Hollanda’daki ¢esitli izleyici
gruplart iizerinden degerlendirmeye c¢alisan Oppenhuisen ve Van Zoonen
caligmalarinda, profesyonel futbolda ticari sdylemin tiiketicisi ile sportif
sOylemin taraftar1 arasinda bir gerilimden bahsetmektedirler (2006:63).
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Hollanda’da 7 takimin takipgilerini ise kendilerinin gelistirdigi bir &lgek
araciligryla degerlendirmeye tabi tutan yazarlar, birgok konuda endiistriyel
futbolun taraftarlar arasinda ‘s0ylemsel olarak’ kimi 6nemli basarilar elde
ettiklerini de saptarlar (2006:69). Bunun yaninda c¢aligmalarindaki verilere
dayanarak, daha basarili kuliiplerin takipgilerinin endiistriyel futbolun
sOylemlerine ve degerlerine gorece daha yatkin olduklarin1 sdylemek
miimkiindiir.

Siddet ve taraftarlar iizerinden sorgulama ve elestirel degerlendirme yonii
az geligmis olan birgok degerlendirme hem akademide, hem medyada siklikla
karsilagilan bir durumdur. Genellikle siddete bulasanlar kriminolojik
terimlerle degerlendirilirler, ‘sapma’ olarak goriilen bu tavirlarin etiketlenerek
aslinda ‘fair’ (adil) olmayan bir diinyada, alti tam doldurulmaksizin ‘adil
oyun’ (fair play)dan bahsedilir.

Siddet ve holiganizm kavramlarin1 bir arada ele alan bir¢ok calisma
mevcuttur. Genelde her iki kavram da birbirini ¢agrstirir. Konu ile ilgili
ilging saptamalardan birisini yapan King , siddetin aslinda taraftarlarin
gereksindigi ‘kolektif hafiza’ i¢in olduk¢a Onemli yeri oldugunu, bunun
taraftar gruplari igerisinde dayanigsmalarini1 ve sosyal iliskilerini olusturmada
ilging bir islev edindigini belirtir (2001: 582). Bir agidan kurgulanan ve
aslinda cok da yiiksek siddet icermeyen kimi olaylar, taraftar gruplar igin
kolektif hafizanin 6nemli bir unsuru olur. Taraftar gruplan iizerine etkili
betimlemeler yapan Avusturyali sosyolog Girtler, bircok acidan ‘kabile
savagcilari’na benzettigi taraftar oOrgiitliiliikklerinde cesaret ve ‘yigitlik’
gosterilerinin ciddi bir énem arz ettigini vurgular. Bu nokta kendisine gore
kabile kiiltiirliyle ciddi paralellikler icerir (2005:115). Yigitligin ve cesaretin
gosterilebilmesi icin ise ‘siddet’ gerektiren gerilimler 6n plana cikacaktir.
Taraftarlarin kendi sosyal ortamlart igindeki statiilerini belirleyecek bu
durumlara 6rnek olarak polise karsi direnis gostermek ve ¢atismaya girmenin
onemli ritiieller arasinda oldugunu belirten Girtler (2005:116), taraftar
topluluklarin1 genel olarak ‘savasci’ bir topluluk olarak tanimlar. Girtler,
taraftar gruplarmin tribiinlerde sayilarinin gorece azligia karsi ¢ok baskin bir
hegemonyaya da sahip olabildiklerini belirtir. ‘Modern sanayi toplumlarinin’
giiven duygusu tam olusmamis genglere kendilerini 6zdeslestirebilecekleri
mesru imkan ve secenek yoksunlugundan dolay1 da bir¢cok gencin taraftar
gruplarinda edindikleri kimlikle bu sorunun iistesinden gelmeye calistiklarini
belirtmektedir (Girtler, 2005: 114). Futboldaki ve taraftardaki rituelleri ‘kabile
topluluklarina’ benzeten bir diger dnemli isim olan Morris, kitab1 ‘The Soccer
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Tribe’ da taraftarlarin savas metaforu {izerinden sekillendigini, bunun ¢ogu
zaman c¢ok yiiksek seviyede siddet olusturmamasina kars1i ‘kabile
topluluklarina’  yapilacak  ¢esitli  benzetmelerle ciddi  paralellikler
bulunabilecegini belirtir (Morris, 1981). Bunun yaninda ‘taraftar’lar
arasindaki rituellerin  ‘disaridan’ anlagilmasi, hele endiistriyel futbol
degerleriyle degerlendirilmesi hayli zordur. Ayrica, ‘sdylemsel olarak’
endiistriyel futbola elestirel bir ¢ergeveden bakarak paranin ve yeni diinyanin
kurallarinin daha fazla hakim olmasina karsin ‘romantik bir futbol sevgisi’ ve
‘oyunun estetigini’ on plana c¢ikarmak da ozellikle ‘taraftarlik’ kimligini
anlamada ciddi sikintilar ortaya koyacaktir. Elestirel oldugu iddia edilebilecek
olan kimi yaklagimlarda da ‘siddet’ konusu s6z konusu oldugunda mevzunun
incelenmesi ve algilanmasindan ¢ok dogrudan yargilayici tavirlar {ilkemizde
de dikkat ¢cekmektedir. Buna kars1 ‘siddet’ olgusunun tanimlanmasi ve gercek
anlamda tartisilmas:t aslinda konu i¢in Onemlidir. Bu konuda Fiske’nin
televizyon ve siddet lizerine yapmig oldugu vurgular, futbol alaninda egemen
sOylemin ve kimi ‘elestirel’ iddiasindaki yaklasimlarin zafiyeti agisindan
onemli goziikmektedir (1999: 166- 167) :
“Siddet (6rnegin fiziksel ¢atigma) sinif ya da toplumsal ¢atigmayla
arasindaki egretilemeli iligskiden dolay1 popiilerdir (...) ekranlardan
siddetin kokiinii kazima hareketini baglatanlarin orta simiftan
ahlakgilar olmasi hi¢ de beklenmedik bir durum degildir. Orta siniftan
ahlakgilar, televizyondaki toplumsal siddeti ‘kinayarak’, en siddete
dayali ve en ¢ok suc¢ unsuru tasiyan eylemleri gercekte tahrik eden

seyin kendi ayricalikli toplumsal konumlari olabilecegi seklindeki
rahatsiz edici diisiinceyi ele almaktan kaginirlar”

Taraftarlik agisindan diinyada nemli bir merkez olarak genelde Italyan
tribiinleri kabul edilir. Gerek biiyliik sovlartyla gerek genis ve etkili
orgiitliiliikleriyle italyan tribiinlerindeki ‘ultras’ gruplari(taraftar gruplari) tiim
diinyada bu konuyla ilgili olarak dnemli etkiye sahiptir. italya’da 1960’larin
sonundan itibaren 1970’lerle daha da egemen olan ‘ultras’ gruplari, elbette
Italya’nin yasadig1 sosyo-kiiltirel ve ekonomik degisim siireclerinden
bagimsiz olusmamistir. Genel olarak ‘alt-sinif’ agirlikli olduklar1 bilinen
(Marchi, 1994) bu gruplarin olustugu 1960 sonlar1 italya’s1 bircok anlamda
sosyal calkantilarin oldugu da bir donemdi. Hemen tiim kuliiplerin ‘ultras’
gruplar1 olugsmaya baslamig, zaman icerisinde bu gruplar arasindaki iliskiler
de geliserek ortak bir ‘ultras’ kavrayisi gelismeye baslanmustir. Ozellikle
1990°’lh yillar, ki {ilkemizde bircok irili ufakli kentte-semtte taraftar
gruplarimin  kendilerini en yogun olusturduklart doénemdir, kendisini
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olusturmus ‘ultras’ gruplarmin kendi deyimleriyle ‘modern futbola hayir’
sloganini 6ne ¢ikarmaya bagladiklar1 yillar olacaktir. Burada ‘modern futbol’
olarak anilan bi¢im, futbolu sadece ticari bir meta; taraftar1 ise tiiketici
konumuna indirgemeye ¢alisan bir anlayistir (Hatipoglu ve Aydin, 2007). Bu
ortak durusun yaninda, Ozellikle statlarda giivenlik gorevlisi sayisinin
artiritlmasi, tribiinlerin dnde gelenlerinin fislenmesi, taraftara yonelik siddetin
artmasi gibi polisiye girisimlerin yayginlagmasi ‘ultras’ gruplar1 arasindaki
dayamsma ve diyaloglar1 daha da gelistirici olmustur. Ozgiirliiklerin
kisitlandigini belirten ‘ultras’lar bu konularda tiim diinyanin haberi oldugu
bircok kampanya ve tepkinin de orgiitleyici olmuslardir. Ornegin, en son
2007-2008 sezonunun ikinci yarisinda, ¢ikan bir arbedede polis tarafindan
oldiiriilen bir Lazio taraftar1 i¢in, koordine olan tiim kuliiplerin ultras gruplari
o hafta Italya’da oynanacak bircok magi ‘fiili miidahalelerde’ bulunarak
oynatmamislar; hemen tiim maglarda ise olay1 protesto etmislerdir. Kimi
yerlerde olay dogrudan giivenlik giicleri ve taraftarlar arasinda siddetli
catismalara doniismiistiir. Ozellikle 2002 sonrast Ultras Hareketi adinda
hemen hemen tiim Italya’da kurumsallasan bir giic yaratan gruplar, Brescia,
Roma, Milano kentlerinde genis katilimli ortak gosteriler yapmuglardir.
Gosterilerin ana temast Ultras Hareketi’nin manifestosunda yer alan gesitli
talepleri icermektedir. Italya ¢apinda organize olan ultras gruplarmin, tiim
diinyadaki taraftar gruplarina da esin kaynagi olan manifestolarinda ‘tiiketici
temelli stat yerine taraftar temelli stat’, ‘yiiksek bilet fiyatlarina karsi olmak’,
‘maglarin ayni giin ve saatte oynanmasi’, ‘sis bombasi, mesalelerin,
koreografilerin engellenmesinin durdurulmasi’, ‘kuliiplerin borsada piyasa
degeri olmamast1’, ‘giivenlik giiclerinin baskict uygulamalarina son verilmesi’
gibi noktalar1 da igeren birgok talep bulunmaktadir (Il Movimento del Ultras,
www.movimentoultras.it/doc/manifesto_ultras.pdf;

www.asromaultras.it/manifesto.html ).

Tiirkiye’de burada tanimlandigi anlamiyla taraftar gruplarinin olugumu
1980’lerin basna denk gelmektedir. Bu agidan ozellikle ingiltere ve Italya
gibi iilkelere gore gorece gec bir zaman diliminden bahsetmek miimkiindiir.
Bunun yaninda 1990’larda yayginlasan taraftar orgiitlenmeleri, 2000’lerin ilk
on yilinin sonlarina gelinen bu dénemde fazlasiyla yayginlagsmus, irili ufakl
tim futbol kuliiplerinin taraftar gruplar1 olusabilmistir. Taraftar gruplarmin
ortak noktalarinin yaninda, 6zellikle olugtuklari mekanin (kentin, semtin vs.)
sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan bir yapiya sahip olduklar1 sdylenebilir.
Bunun yaninda 6zellikle 2000°li yillarla beraber yayginlagan internet
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kullaniminin da etkisiyle hem uluslararasi gelismelerden haberdar olma, hem
de iilke igindeki taraftar gruplarmin ve gruplara iiye taraftarlarn iligkileri
bakimindan ciddi bir gelismeden bahsetmek mimkiindiir
(http://tribundergi.com, http://forzalivorno.org ). Ayrica ozellikle 2000’lerle

beraber taraftar gruplarinin derneklesme egilimleri hayli yiikselmis, birgok
grup kendi dernekleri araciligiyla balolar, paneller, piknikler, yemekler,
yiiriiyiisler hatta ufak capli festivaller gibibirgok etkinlik yapmanin yani sira,
atkidan c¢akiya, dergiden cakmaga, araba kokularindan esofmanlara kadar
farkli sekillerde kendilerine ait ‘iriinler’ de ¢ikartmaya baglamislardir.
Gruplar arasinda olusturulan cesitli ‘sinirli’ dayanisma tavirlarindan
bahsetmek miimkiin olsa da, bu tip egilimler Italya’da hemen tiim ‘ultras’
gruplarin1 kapsayan goérece kurumsal bir birliktelikten ¢ok uzak, daha ¢ok en
fazla dort vaya bes taraftar grubunu bir araya getirebilen kurumsallagmamig
iligkiler s6z konusudur. Fakat, son yillardaki 6zellikle internetin sagladigi
kimi gelismeler, yasanan sikintilar ve sahip olunan kosullarda olusan
ortaklasmanin daha goriiniir olmasi ve taraftar gruplari icerisinde uluslararasi
geligsmelere daha ilgili olan geng bir kusagin etkinliginin artmasi ile ilerleyen
yillarda Ingiltere veya Italya gibi iilkelerde goriildiigii sekilde daha
kurumsallagmis ortak platformalar saglanmasi miimkiin géziikmektedir.
Piyasa merkezli toplumsal projenin etki alan1 ve derinligi gelistikce ve
ayn1 zamanda bu proje ‘kiiltiirel alan1’ da daha fazla etkilemeye basladik¢a
buna kars1 verilebilecek cesitli tepkiler tarih boyunca goriilmiistiir. Elbette,
futbol taraftarlari da birgok agidan bu sistemin kurallart ¢ergevesinde
konumlanabilmektedir. Hakim sistemin ‘para merkezli’ diizenlemeleri elbette
birgok durumda taraftar gruplarmi da bu diizenlemelerin bizzat igerisinde
olmasini saglayabilmektedir. Tribiinlerde son yillarda daha goriiniir sekilde
tartisilan ranttan pay alinmasi ve paylasimi hakkindaki gerginlikler, taraftar
gruplarmin  kuliip igerisindeki iktidar miicadelelerinde arag olarak
kullanilmaya calisilmast belki de bu konuda akla gelebilecek ilk Grnekler
olacaktir. Fakat bunun yaninda ‘taraftarlik’/“ultras’/‘barra bravas’ vs.
kavramlariin ortaya ¢ikisinda da toplumsal alanda cesitli ¢atisma ve
gerilimlerin rol oynamis olabilecegi unutulmamalidir. Tarih¢i E. P.
Thompson, kapitalizm siirecini bir agidan geleneksel/alternatif deger, kabuller
ve pratikler ile ‘piyasa toplumunun’ kurulusu arasindaki ¢atisma siireci olarak
da ele alir. Buna gére, Thompson 6zellikle 18. Y.Y Ingiltere’sindeki ilk isci
gorece diizenli isci Orgiitlenmeleri ve cesitli ayaklanmalardan bahsederken,
“ihtiyaglarin karsilanmasindaki piyasaya dayali pratikler” ile “piyasa-disi
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pratiklerin” karsi karsiya gelmesinin gercek gerilimin kaynagi oldugunu
belirterek, ‘kitlelerin/halkin ahlaki ekonomisi’ (the moral economy of English
crowd) kavramim gelistirir (1991: 184-189). Bu kavrami yogun tarihsel
materyalle de destekleyen Thompson aslinda bu kavrami sadece ‘geriye
doniik’ olarak tamimlamamistir. Kavram ‘piyasa toplumu’ normlarmin ve
degerlerinin yayginlastirildigi hemen her alanda ve zeminde belki de akilda
tutulmasi gereken bir kavramdir. Thompson, ortaya attigi kavrami daha
sonraki yillarda inceledigi bir makalesinde, ‘ahlaki ekonomi’nin ‘serbest
pazarin’ ekonomisine direnise c¢agri oldugunu belirterek (1991: 340),
kavramin daha genis olan kapsayiciligina da vurgu yapar. Aslinda futbol
diinyasinda yasanan piyasa kurallarinin ve degerlerinin  ge¢misin
‘degerleriyle’ catismasint  ve burada bir gerilim  olusmasimin
degerlendirilmesinde esinlenilecek bir yaklasim olan Thompson’un bu
yaklagimi konu ic¢in tam olarak da yeterli olamaz. Ciinkii, birincisi
Thompson’un kavrami ortaya atarken yaptigi Oncelikli vurgu ‘temel
ihtiyaglar’dir ve ikincisi {izerine yogunlastigt temel donem 18 Y.Y.
Ingiltere’sinde smmif hareketinin ortaya ¢ikis dinamikleridir. Taraftarlarin
bilingli veya bilingsizce ortaya koymus olduklar1 varolus ve yaratilan gerilim
acisindan ¢ok dnemli bir ara¢ saglasa da Thompson’in yogunlukla inceledigi
donem sonrasina iliskin degerlendirmelerin de konunun tartisilmasina ciddi
katkisi1 olacaktir.

Birgok diisiiniiriin  kapitalizmin  ‘mantigmin’  yayginlasmasi  ve
derinlesmesi anlaminda kiiltiirel ve sosyal alanlarin etkilenmesi iizerine
caligmalarr vardir. Ozellikle 20. Y.Y.’daki hizli gelismeler bu tartismalar:
beslemistir. Ornegin, Marcuse gibi kimi 68 kusag: diisiiniirleri kapitalizmin
‘rasyonalitesinin’ yaratmis oldugu ‘tek-boyutlu insana’, Ritzer gibi tiiketim
kiiltiirii ve kapitalizmin gorece gelismis kosullarinda yaratilan tek diizelesmis
fakat bir yandan renkli goziiken diinyaya dikkat ¢ekerler. ‘Yasam diinyasinin
somiirgelestirilmesi’ kavramiyla Habermas, benzer tartismalarin en dikkat
¢ekici olanlarindan birisine imza atmigtir. Buna gore sistem kiiltiir, toplum ve
bireyden olusan yasam diinyasina karsi kendi kurallarini dayatarak ‘ideal
olan’ engeller. Bu aym1 zamanda sistem ve yasam diinyasimin kopmasi
anlamina da gelir (Habermas, 1987: 283). Bu diyalektik iliski sistemin kendi
deger diinyasini, ki ister istemez piyasaci bir temeli olan ekonomik sistemin,
para merkezli degerini dayatmasi anlamina da gelir. Bu dayatmanin yarattig
gerilim, aslinda Thompson’un daha ekonomi temelli kavramsallastirmasiyla
beraber ele alindiginda ‘taraftarligin’ ortaya cikisi ve sistem icerisindeki
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konumu daha ilging bir hale gelir. Bir yandan piyasaci degerlerle yasanan bir
gerilim, diger yandan ozellikle kiiltiirel ve sosyal alanin yine bu degerler
merkezinde  degisime  ugratilmasina  karsi ‘yasam  alanlarmin
somiirgelestirilmesine’ kars1 bir kendiliginden karsi koyus acaba diisiiniilebilir
mi? Burada o6zellikle isci sinift bilinci ve kiiltiirinlin ortaya ¢ikma siirecine
vurgu yapan Thompson’un yaninda, 1968 olaylariyla sembollesen, aslinda
gelisen kapitalizme daha farkli tepkileri igerek sekilde bir ‘isyani’ temsil eden
donemlerinin birlikte almmasi belki de tartiyjma acisindan yararhdir.
Ekonomik alandaki ‘yeni-liberal’ uygulamalarin hizlandirilmasi ve toplumsal
etkilerinin daha goriiniir hale gelmesiyle, taraftar gruplarinin ortaya ¢ikis ve
canlanmasi arasinda ciddi paralellikler bulmak miimkiindiir. Ozellikle
1970’lerde Avrupa’da taraftar gruplarinin gelisimi ve 1980’lerle beraber
Tiirkiye’de gercek anlamda ortaya ¢ikmaya baslayan oncii orgiitliiliikler boyle
bir duruma isaret eder. Fakat, bunun yaninda kiiltiirel ve sosyal alanlardaki
degisim ve donisiimiin daha ‘Gzgiirlik¢li’ bir sekilde elestirildigi 68
doneminin de hemen taraftar gruplarinin olusum yillarina gelmesi acaba bir
tesadiif miidiir? Habermas’m (1987:310-311) 6nem verdigi sistem tarafindan
domine edilen yasam diinyasinda iletisim durumunun engellenmesi bir agidan
Debord’un ‘senliksiz ¢ag’ dedigi gosteri toplumunun (1996:87) insanlar
iizerinde yaratmis oldugu hegemonyaya da isarettir. Tribiin dilinde
‘triblinciiliiglin’, hayata ‘gider yapmak’, isyan etmek anlamima gelmesi
(Hatipoglu ve Aydin, 2007: 150) aslinda bir acidan bu somiirgelestirilen
alanda, bu duruma duyulan rahatsizligin isyan olarak ortaya konulmasinin
onemli gostergelerinden birisidir. Futbol taraftarlari {izerine yapilan birgok
caligmada igki igmek, deplasman seyahatlerindeki yiiksek dozlu eglence,
taraftar grubu etkinliklerinde bulunabilmek i¢in is veya okul
yiikiimliiliklerinde  yapilan  ‘devamsizliklarin®  gururla  oldukca  sik
vurgulanmast gibi durumlar dikkat c¢ekerken, aslinda burada bir agidan
yasamin tekdiizeligine ve sistemin ‘kurallarina’ karsi sahte de olsa, siirekli
olamasa da yaratilan senlik durumu iizerinden bir kars1 koyma durumunun sz
konusu oldugundan s6z edilebilir. Ayrica Thompson’un piyasa kurallarina
karsi gelmeye ‘¢agri’ olarak tanimladigi konum iizerinden taraftarlarin,
endistriyel futbol diinyasinda kendilerine daha ¢ok ‘dayanigsma’ igeren bir
alan yaratmalar ve ister istemez bunun {izerinden ortaya ¢ikan gerilim de s6z
konusu edilebilir.

Ozellikle futbol taraftarhginin goriiniir hale gelip, ilk &rgiitlenmelerinin
ortaya ¢iktigi 1960’larin sonlar1 hatirlandiginda, bu yillarla ilgili olarak
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Lefebvre’in giindelik hayatin artik gegmis donemlere nazaran yliziistii
birakilmis bir alan, uzmanlasmis faaliyetlerin ortak mekani, nétr bir alan
olmadigin1 belirtmesi  O6nemlidir (1998:63). Buna goére Lefebvre’in
kavramsallagtirmastyla  ‘biirokratik  yonlendirilmis  tiiketim  toplumu’
1960’lardan itibaren daha baskin hale gelerek bircok farklilasmay1 6zellikle
‘glindelik hayat’ {izerinden ortaya koyar. Metropolun bu tip bir tiikketim
toplumu tarafindan somiirgelestirilmesi (1998:64), modern diinyada giindelik
hayatin nesnelesmesinin sonucu olarak ortaya ¢ikmasi s6z konusudur.
Lefebvre, o6zellikle ig¢i sinift ve ‘genglerin’ bu donemde farkli bigimlerde
giindelik hayat1 ‘reddetmeleri’ iizerinde de durmaktadir. Gengler ve topluma
karg1 ‘reddedis’ tavirlari hakkinda Lefebvre sunlart belirtmektedir (1998:95-
96):

“....En belirgin olani, azinlikta olan fakat siirekli yenilenen ‘gencler’

grubunun, bu topluma karst yonelttigi reddedistir. Toptan, biitiinsel,

umutsuz, evrimsiz, mutlak, siirekli yeniden baglanan bir reddedistir

bu. Reddeden gruplar, bilindigi gibi, siddet yanlist ve siddete karsi

olarak ikiye ayrilir. Reddedis, giindelik hayattan ¢ikmak ve yapit

iiretmenin, uyarlamanin egemen oldugu bir bagka hayat1 kurmak i¢in

harekete ge¢cmeyi gerekli kilar. Bu ‘baska hayat’, farkli araglarla

sinanir: serserilik, uyusturucular, kendine ait bir dil ve sug¢ ortakligt

vs....”

Aslinda tribiin gruplarinin da olustugu bu dénem i¢in ve giindelik hayata
iliskin sistemin etkisinin artmasi durumuna kars1 ‘taraftar’ gruplarinin da bir
tiir sunulan nesnelestirilmis gilindelik hayat bigimine bir ‘reddedis’ olarak
goriilebilmesi olasidir. Lefebvre’nin iizerinde durdugu doénemden bu yana
kendisinin tanimladigi g¢erceveden ¢ok daha etkili bir tiikketim toplumu
giicliyle toplumun kars1 karsiya oldugunu ve giindelik hayat {izerindeki sistem
etkisinin  arttigim1  belirtmek  gerekmektedir. Lefebvre’nin  vurgulari
‘taraftarlik’ kimliginin anlasilmasi i¢in Onemli goziikmektedir. Giindelik
hayatin yaninda, ‘kamusal alan’ tartismasi1 da 6zellikle Negt ve Kluge un
‘proleter kamusal alani’ ve ‘burjuva kamusalligi’ tartismalarinin da ortaya
ciktigt  tarith  1970’lerdir. Yazarlar, genel olarak ozellikle ‘yeni
kamusalliklarm’ ortaya ¢ikist ve burjuva kamusalligi yaninda ondan farkli
fakat baglamla iliskili olarak gelisen proleter kamusalligina dikkat ¢ekerler
(Negt, Kluge: 1993). Bu tartismaya burada fazla girilemese de, agirlikli kismi
is¢i siifinin ¢esitli tabakalarindan olusan ‘taraftar’ gruplarinin sosyalligini bu
tartismayla beraber diisiinmek de miimkiindjir.
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SONUC

Izlenmesi ve oynanmasiyla milyonlar1 cezbeden futbolun diinyasinda
egemen sistem sOyleminin disinda farkli konumlar ve farkli durumlarin
olabilecegi gozden kacirilmamalidir. Ekonomik ve sosyal diinyadaki
degisimlerin tek yonlii ve dogrudan belirlenmis sonuglart olmasi miimkiin
degildir. Futbol diinyasinda daha fazla hissedilen piyasa kurallarinin daha
hakim duruma gelmesi ister istemez yanitsiz ve tepkisiz olmayacaktir. Bu
yanitin nasil ‘olmasi gerektigi’'nden once, ortadaki gerilimlerin c¢ikislari
iizerine odaklanmak tartigma agisindan daha yararli gdziikmektedir.

Bugiin diliyle, kiiltiiriiyle ve temsiliyle endiistriyel-para merkezli futbol
diinyasinin degerlerinden bir¢ok noktada farklilagan ‘taraftarlik’tan bahsetmek
miimkiindiir. Bugiin 6zellikle televizyon iizerinden bir sov endiistrisi olarak
tanimlanan futbolu, sistemin bu ana sdyleminden farkli sekilde anlayan bir
olgu olarak taraftarligin bircok ayristirict 6zelligini bulmak miimkiindiir.
Herseyden 6nce giiniimiiziin ‘endiistriyel futbol’ anlayiginin paraya ve metaya
odakli yaklagimina karsin, taraftarin diinyasinda para ve meta merkezli anlayis
merkezi degil, aksine taraftarlarin anlam diinyasinda bu anlayisa kars1 bilingli
ya da bilingsiz bir karsi koyus potansiyeli bulunmaktadir. Taraftar gruplar1 bu
siireci ayni zamanda ‘izleyicilestirme’ siireglerine karsi ister istemez
yasadiklar1 gerilimle somutta yasamaktadirlar. Sov endiistrisinin degerleri ile
taraftarin degerleri arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Sov enddistrisi hayran
olunacak ‘futbol yildizlarini® 06ne ¢ikarirken; taraftar gruplart kendi
‘yildizlarini” kendi grup iliskileri igerisinden ¢ikarmaya egilimlidirler.
Taraftar gruplarinin giindemleri ise yine endiistriyel futbolun sundugu
giindemlerden farkli olabilmektedir. Medyada bir ma¢ hakkinda yer alan
‘futbol-merkezli’ degerlendirmelerden ¢ok, o mag¢ Oncesi, sirasi veya
sonrasinda taraftar gruplarmin iliskileri, deplasman yolculugu anilar1 gibi
aslinda endiistriyel futbolun giindemleri agisindan pek degeri olmayan konular
taraftarlar agisindan ¢ok daha 6nemli olabilir. Bu ayr1 anlam diinyalar aslinda
bir acidan hakim medyaya alternatif olarak da degerlendirilebilecek taraftar
forumlarinin  islevine iliskin de ©nemli veri sunmaktadir. Iletisim
teknolojisindeki gelismelerle sistemin belirlenim sansi1 artarken, bir yandan da
alternatif duruslarm kendisini besleme kanallar1 da genislemektedir. Ornegin,
egemen medya tarafindan milyonlara sunulan hayran olunacak ‘futbolcu’
veya ‘takim’ tanitimlarina kargin; bugiin diinyada binlerce ‘taraftar’ internet
iizerinden farkli {ilkelerdeki taraftar gruplarmin ‘icraatlariyla’, ‘yeni
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besteleriyle’ tartismasiz ¢ok daha fazla ilgilenmektedirler. Bunun yaninda
‘taraftar’ kimliginin en 6nemli temsillerinden birisi olan ‘grup ismi’ almanin
ve bir acidan belli bir zaman sonra bunun kuliip temsili yerine ge¢mesini,
kitlelerin elinden, ylizyillar siiren siire¢ boyunca her gecen giin daha fazla,
alinan oyuna kars1 bir tepki olarak algilamak miimkiindiir.

Taraftar gruplarinin olusum siireclerine odaklanildiginda bunlarin ¢ok
temel ekonomik ve sosyal kirllma anlarina denk geldigi goriilecektir.
Ozellikle bu noktada, 1960’li yillarm sonu vel970°li yillarin kapitalizmin
onemli bir evresine denk geldigini belirtmek gerekmektedir. Kimi yazarlarca
orgiitlii kapitalizmden orgiitsiiz kapitalizme gecis, kimi yazarlarca diinyanin
gordiigii en onemli piyasalagsma siireglerinden birinin bagladigi dénem olarak
tarif edilecek bu yillarin, bircok diistiniirce 6nemli degisimleri beraberinde
getirdigi vurgulanmaktadir. Son donem sosyal bilimler literatiirindeki ana
tartismalarin merkezinde de aslinda 6zellikle 1970°li yillar1 merkeze alan
kapitalizmin yeni evresi vurgularinin ¢ok énemli yeri vardir.

Bir diger iizerinde diisiiniilmesi gereken nokta, taraftar gruplari icerisinde
yer alan bireylerin bu gruplar icerisindeki etkilesimle bir anlamda sosyal
olarak ‘giiclenmeleri’ ve ayni zamanda yalnizca futbol alaninda degil hayatin
baska alanlarinda da kendilerine olan giiven ve 6z-giiglerinin geligsimine de
katki sunabilmesidir. Yani, yalnizca bir taraftar olarak futbol alaninda taraftar
grubunun kollektivetesiyle yaratilan bir giiciin yan sira bu grubun iiyesi birey
hayatin farkli alanlarindaki edilgenlestirilme siireclerine ve yabancilagsmaya
da kismi de olsa kars1 koyus gergeklestirebilecek bir olanagin sahibi olabilir.
Bu ve benzer konularda son yillarda simirh da olsa tartigmalar
yiiriitilmektedir. Bu duruma iliskin en 6nemli anlatimlardan birisini Lexi
Aleksander’in yonettigi 2005 yapimi Green Street Hooligans adli filmde
bulmak miimkiindiir. Eliah Wood un canlandirdigi Matt Buckner karakteri
orta sinif, egitimli ve toplumdaki hakim iktidar iligkilerinin de kismi magduru
bir karakterdir. Hayatinda hi¢ karsilagmadigi ‘holigan’ grubuyla tanismasi
hayatinda ciddi etkilere sahip olacaktir. Filmin sonunda Buckner, biiyiik
oranda bu holigan grubu igerisinde elde ettigi ‘6zgiiveni’ ile kendisini gii¢siiz
hissettigi iktidar ve giic semboliine kars1 sembolik de olsa zafer kazanacak ve
film Buckner’mn tek basma sokakta yaptigi ‘tezahurat’la bitecektir. Film,
‘taraftarligin’ 6zellikle bireye etkilerini yalniz tribiinde de degil hayatin birgok
alanina isaret edecek sekilde ¢ok genis bir diizeyde ele almasi ve isyan
temasini islemesi bakimindan hayli 6zgiin bir yapimdir. Bu agidan bu
makaledeki tartigma i¢in ¢ok dnemli bir yeri vardir.
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Kitlelerin elinden aliman oyunun daha da belirgin hale gelmesi belki
kitlelerin bu ‘oyunu’ bagka tiirlii formlarda sahiplenme arayislarini
tetiklemigtir. Ayrica burada unutulmamalidir ki, konu iizerine tiim diinya
capinda yapilan arastirmalarda da ortaya konuldugu gibi, bu farkli formda
sahiplenmeyi yaratanlarin ¢ok agirliklt kismi toplumun alt katmanlarindan
gelmektedir. Bunun yaninda ‘giindelik’ hayatin tekdiizeligini elestiren orta
smif unsurlar igin de, buraya eklemlenmek ciddi bir alternatif yaratabilmistir.
Bir¢ok calismada goriildiigi gibi, taraftarligin dayanisma gozeten ve ‘senlikli’
havas dikkat ¢eker. Ayn1 zamanda en nemli 6zelligi olan ‘kolektif davranma
zorunlulugu’, taraftarlarin bu diinyada hakim olan birgok degerin tersi
degerleri yasamlarina sokmalarina yardimeci olmaktadir. Elbette, sistemden
veya hakim diisiinceden ‘bagimsiz’ bir taraftarlik kurumundan da bahsetmek
miimkiin degildir. Birgok zaman birgok taraftar grubu sistemin degerlerine
cok farkli sekillerde eklemlenebilmektedir veya uygulanan yatay siddet
sonucu farkli sonuglar ve sahte durumlarin hakim paradigmanin igine
gelebilecek sonuglari da ortaya c¢ikabilmektedir. Fakat bu calismada temel
olarak ‘taraftarligin’ nasil ve hangi sartlarda ortaya c¢iktigi ve endiistriyel
futbolun icerisindeki gerilimli durumu {izerinde durulmaya ¢alisilmstir.
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