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oz

Bu calismada, Tiirkiye’'de ticaretin serbestlestirilme siirecinin hiz kazandigi 1990-2009 doneminde, tarim
iiriinleri fiyatlarimin sanayi mallart fiyatlart karsisimdaki goreli gelisimi i¢ ticaret hadleri yardimiyla analiz
edilmektedir. 1990-1998 doneminde 1994 ekonomik kriz yili disginda tarim sektorii lehine gelisen ic ticaret
hadleri 1998 yui sonrasinda tersine donmiis ve 2001 ekonomik krizinde dibe vurmugtur. 2001-2004
doneminde artis egilimi kazanan i¢ ticaret hadleri, 2004 yii sonrasinda tarim sektorii aleyhine gelismeye
baslamistir. Calismada, 1990-2009 doneminde i¢ ticaret hadlerini aciklayan faktorler iic aylik verilerle En
Kiiciik Kareler yontemiyle tahmin edilmistir. Calismanin bulgulari, Tiirkiye'de i¢ ticaret hadlerinin gecmis
donem goreli fiyatlart ve cari yil iiretim diizeyleri gibi piyasa unsurlart tarafindan aciklanmakta oldugunu
gostermistir. Calismanin kapsadigr donemde ig ticaret hadleri tarim lehine bir gelisme gostermiyor olsa da
ticaretin serbestlestirilmesinin i¢ ticaret hadlerini tarim sektorii lehine etkiledigi anlasimustir. Calismanin bu
bulgusu, tarim iiriinleri ticaretinin serbestlestirilmesine yonelik mevcut diizenlemelerin, sanayi iiriinleri
ticaretine yonelik diizenlemelere kiyasla daha korumact olmas ile aciklannustir.

Anahtar Kelimeler: I¢ ticaret hadleri, ticaretin serbestlestirilmesi, tarim sektorii, fiyat makast

AN ANALYSIS OF THE DOMESTIC TERMS OF TRADE IN THE PROCESS
OF TRADE LIBERALIZATION IN TURKEY: 1990-2009

ABSTRACT

In this paper, the relative price of agricultural commodities versus that of industrial commodities is analyzed
via domestic terms of trade during 1990-2009 when trade liberalization gained impetus in Turkey. The
domestic terms of trade which are improved in favor of the agricultural commodities during 1990-1998 except
1994 which is acknowledged as an economic crises year are reversed against the agricultural commodities
after 1998 and plummeted in 2001 economic crises. The domestic terms of trade which are improved during
2001-2004 are deteriorated against the agricultural commodities after 2004. In the paper, the factors that
define the domestic terms of trade during 1990-2009 are estimated via Least Squares Method with quarterly
data. The findings of the paper revealed that the domestic terms of trade in Turkey are defined by the market
mechanisms like the relative prices of the previous year and the relative production of the current year.
Although the domestic terms of trade is not improved in favor of the agricultural commodities during the
examination period, it is evident that the trade liberalization affects the domestic terms of trade in favor of the
agricultural commodities. This finding is explained by the current protectionist regulations in the liberalization
of the agricultural commodities trade relative to the regulations in industrial commodities trade.
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1. GIRIS

Tarim sektoriindeki treticilerin reel geliri nominal tarim fiyatlarindan daha ¢ok tarimsal iiriinlerin
sanayi uriinleri karsisindaki goreli fiyatlari tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle tarim ve sanayi
tiriinleri arasindaki i¢ ticaret haddinin tarim sektoriindeki tireticilerin reel gelirlerini ve refah diizeylerini
etkiledigi kabul edilmektedir. Dervis ve Robinson (1980) Tiirkiye’nin gelir dagilimi sorununu tarim ve
tarim digt sektorler arasindaki gelir farklilig: ile iligkilendirdikleri ¢caligmalarinda, tarim ve tarim disi
sektorler arasindaki gelir farkliligint yaratan unsurlar arasinda i¢ ticaret hadlerindeki gelisimin etkisini
somut olarak ortaya koymusglardir. Celasun (1986) da Tiirkiye’de i¢ ticaret hadlerinin tarim sektorii
aleyhine gelismesinin gelir esitsizligini arttiran sonuglari olduguna dikkat ¢ekmistir. Tiirkiye’de
sektorler arasindaki gelir farkini yaratan faktorler arasinda, tarimsal iriinlerin sanayi mallar
karsisindaki goreli fiyatlarini diisiik tutarak sanayi sektoriine kaynak aktarmayr amaglayan fiyat makasi
politikasinin etkisi tartigilmaktadir.

Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi yillarina kadar olan dénemde i¢ ticaret hadleri sanayi mallar1 lehine
gelismis, fiyat makasi yoluyla devlet sektorii de icinde olmak lizere sanayide sermaye birikimini
saglamaya yonelik kaynak transferi gerceklestirilmistir (Tezel, 1994, s. 425-431; Pamuk, 2009, s. 74).
Planli sanayilesme donemi, fiyat makasinin tarimsal iireticiler aleyhine gelistigi yillarla ortiismektedir.
Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen donemde, fiyat makas1 yoluyla sanayide sermaye birikimini
saglamay1 amagclayan politikalardan, ithal ikameci sanayilesme politikalarinin geregi olarak ic talebi
genigletmeye yonelik politikalara gecilmistir. Devletin, iiriin destekleme programlariyla ve tarim
sektoriine yonelik siibvansiyonlarla i¢ ticaret hadlerini tarimsal iireticiler lehine etkiledigi bu dénemde
tarim sektoriiniin fiyat makasi politikasi ile sanayi sektoriindeki sermaye birikimine katkis1 zayiflamigtir
(Pamuk, 2009, s. 74).

1960’11 yillarda ithal ikameci sanayilesme siirecinin ilerleyen asamasina gecilirken destekleme alim
fiyatlartyla tarim sektorii gelirleri arttirilmaya galisilmistir. Sanayi sektorii i¢in dolayli bir tegvik unsuru
olarak goriilen bu politika i¢ ticaret hadlerini tarim lehine gelistirmis; sanayi sektoriiniin istthdam ve
girdi maliyetleri ile birlikte kar, yatirim ve iiretim siireclerini ve dig pazarlarda rekabet olanaklarini
olumsuz etkilemistir. (Kepenek ve Yentiirk, 2009, s. 395).

1980’e kadar uygulanan dig ticaret politikasi ve kur politikasi tarim sektorii gelirlerini koruma yoniinde
gelismistir (Kazgan, 2003, s. 384). Benimsenen doviz kuru sistemi ve koruma engelleri tarimsal Giriinler
ic pazarinda ithalat yoluyla rekabet ortami yaratilmasina izin vermemistir. Uluslararasi fiyatlarla
rekabetten uzak bir ortamda olusan tarim dirlinleri fiyatlar1 fiyat makasinin genelde tarim lehine
gelismesine neden olmustur.

1980 sonrasinda destekleme alim politikalarinin 6nemini kaybetmesi ve ithalatin serbestlestirilmesi
yoniinde atilan adimlar, serbest piyasa ekonomisine gegis ile birlikte 1980 oncesi kosullarda tarimin
sagladigr ekonomik yararlarin kaybolmaya baglamasina neden olmustur. Bu politikalarda asil amag
tarimsal {riinlerin fiyatlarini olabildigince diisiik tutmak, kentsel isgiicii maliyetini ve tarimsal girdi
kullanan sanayi iirtinlerinin maliyetini diisiirerek ihracatta rekabet avantaji yaratmak olmustur.
Tiirkiye’de disa acilmanin hedeflendigi bu yillarda, tarima destek veren uygulamalar azalarak devam
etmis olsa da fiyat makasi tarimin aleyhine olmak iizere biiyiik 6l¢iide acilmistir (Kepenek ve Yentiirk,
2009, s. 398).

Fiyat makasi, tarima destek uygulamalarinin siirli da olsa siirdiiriilmekte oldugu 1990’11 yillarda tarim
tiriinleri lehine geligsmistir (Boratav, 2009). Tarimda yeniden yapilandirmay1 amaclayan 1994 ekonomik
programinin ardindan, 1999 yili sonunda tarimda fiyat ve girdi odakli destekleme uygulamalarindan
biiyiik olclide vazgecilmistir. Bu uygulamanin yerini dogrudan gelir destegi uygulamast almistir.
Tarimsal {riinlerde diinya fiyatlarin1 referans alan ve bu amagla tarimsal iiriinlerin ithalatini
kolaylastiran uygulamalar 6ne ¢cikmustir. Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Tarim Anlasmasi ve Avrupa
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Birligi ile Giimriik Birligi’nde son asamaya gecilmesi ile birlikte tarim iirlinleri ithalatinin
serbestlestirilmesi yoniindeki gelismeler hiz kazanmustir. Tiirkiye’de tarim sektoriine yonelik bu
uygulamalar, fiyat makasinin 1998 yilindan 2000’li yillarin sonlarma kadar gecen donemde, tarim
tiriinleri aleyhine gelismesine neden olmustur (Bagimsiz Sosyal Bilimciler, 2006, s. 63).

Tirkiye’de 1990’11 yillardan itibaren ekonomik kriz, biit¢ge aciklarinin finansmani sorunu ve
kiiresellesme dinamiklerinin etkisiyle fiyatlarin firsat maliyetlerini daha yakindan yansitti§1 yeni bir
doneme girilmistir. I¢ ticaret hadleri artik tarimsal iiriinlerin fiyatlarini isgiicii ve girdi maliyeti olarak
goren ve arz yanl politikalarla tarimsal Uriinlerin fiyatlarini diigiik tutarak sanayide sermaye birikimi
saglamay1 amaglayan fiyat makas1 politikasinin bir araci olarak goriilmemektedir. Ayni1 sekilde ic ticaret
hadleri, tarimsal iriinlerin fiyatlarint {ireticilerin geliri olarak goren ve talep yonlii politikalar
dogrultusunda yiiksek fiyatlarin olusumunu hedefleyen uygulamalarin bir aract olmaktan da
cikarilmigtir. Ticaretin serbestlestirilmesiyle birlikte kaynaklarin ve gelirin sektorlerarasi dagilimini
belirleme fonksiyonu, fiyat makasi politikalarinin yiiriitiiciilerinden piyasa sisteminin eline gecmis
bulunmaktadir.

Tiirkiye ekonomisi 1980°1i yillardan itibaren ticaretin serbestlestirilmesi yoniinde adimlar attiysa da
sanayi tiriinlerine kiyasla tarim iiriinleri ticaretinin serbestlestirilmesi siirecinin daha yavas gerceklestigi
gozlenmektedir. Tiirkiye’de tarimsal iiriinlerin ticaretinin serbestlestirilmesi siireci DTO Tarim
Anlagmasi’nin miktar kisitlamalarinin ve ihracat stibvansiyonlarina iligkin istisnalarin agsamali olarak
ortadan kaldirilmasi konusundaki yiikiimliiliikleri dogrultusunda devam etmektedir (Cakmak, 2007, s.
3). Bu gelismelerin tarim ve sanayi sektorleri arasindaki fiyat makasini ne yonde etkiledigi ve
sektorlerarasi boliistim iligkilerine nasil yansidig1 sorusu 6nem kazanmaktadir.

Bu calisma, Tiirkiye’de ticaretin serbestlestirilme siirecinin hiz kazandig1r 1990-2009 doneminde tarim
sektorii fiyatlarinin sanayi sektorii goreli fiyatlari karsisindaki gelisimini saptamayi ve ticaretin
serbestlestirilmesinin i¢ ticaret hadleri ilizerindeki etkisini 6lgmeyi amaglamaktadir. Caligma bes ana
boliimden olugmaktadir. Girisi izleyen ikinci baslikta Tiirkiye’de tarim ve sanayi sektorleri arasindaki
fiyat makasinin gelisimi i¢ ticaret haddi gostergeleri yardimiyla belirlenmis ve donemin ekonomi
politikalariyla iligkilendirilerek degerlendirilmistir. Calismanin iicilincii baghigr altinda, ticaretin
serbestlestirilmesi ve i¢ ticaret hadleri iligkisini kuran teorik c¢erceve, ilgili literatiir ile baglantisi
kurularak olusturulmustur. I¢ ticaret hadlerini agikladigi diisiiniilen degiskenlerden hareketle
olusturulan modelin elde edilme siirecinin ve degigkenlerin tanitildig1 dordiincii bagligi, calismanin
bulgularmin paylasildigi besinci baglik izlemistir. Caligmanin genel degerlendirmesi ve bulgularin
politika oncelikleri acisindan degerlendirilmesi ise sonug baglig1 altinda ele alinmugtir.

2.1990-2009 DONEMINDE TURKIYE’DE IC TICARET HADLERI

Tarim ve sanayi Uiriinleri arasindaki i¢ ticaret haddinin zamana bagli olarak gelisimi yaygin larak, i¢ (net
trampa) ticaret hadleri (ITH) olarak tanimlanan bir gosterge iizerinden takip edilmektedir. ITH, tarimsal
lirinlerin fiyat endeksinin sanayi iriinleri fiyat endeksine oranlanmasiyla elde edilmektedir
(ITH= Fy/F). Bu gosterge zamana bagh olarak /TH >1 oldugu zaman, tarim sektorii fiyatlarinin goreli
olarak arttigin1 ve i¢ ticaret hadlerinin tarimsal iiriinler lehine gelistigini; /TH</ oldugu zaman ise tarim
sektorii fiyatlarinin goreli olarak azaldigini ve i¢ ticaret hadlerinin tarimsal iriinler aleyhine gelistigini
gostermektedir.

ITH degerlendirilirken, tarimsal iiriin fiyatlariyla sanayi iiriinleri fiyatlarmin kargilikli etkilesim icinde
olduklar1 dikkatten uzak tutulmamalidir (Ghosh, 1988, s. 13). Tarimsal {iriin fiyatlarindaki artig, sanayi
sektoriinde hem girdi maliyetlerini hem de isgiicii maliyetlerini (reel iicretlerin sabit oldugu varsayimi
altinda) arttirabilmektedir. Bu gelisme karsisinda sanayi sektorli, artan maliyetlerini fiyatlarina
yansitacak olursa tarim {ireticilerinin reel gelirleri ve satin alma gii¢lerinde azalmaya neden olabilir.
Buna karsin, i¢ ticaret hadlerinin tarimsal {ireticilerin reel gelirleri iizerindeki olumsuz etkisi tarim
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sektoriindeki verimlilik artisiyla dengelenebilir. Tyagi (1987) biiyiik 6lcekli bir verimlilik artiginin, girdi
fiyatlarmin sabit oldugu varsayimi altinda birim iiretim maliyetlerinde anlamli bir diislise neden
olabilecegini agiklamaktadir. Bununla birlikte, tarimsal iiretimdeki artisin tarimsal {iriin fiyatlarini
asagiya ¢eken etkisi, tarimsal direticilerin verimlilik artigina bagli olarak sagladiklar gelir kazanimlarini
yok edebilecek diizeyde olabilir.

Caligmada, tarim ve sanayi sektorlerine ait fiyat diizeyleri gayrisafi yurtici hasila (GSYIH)
deflatorleriyle ol¢iilmiistiir. GSYIH deflatorleri Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 1990-2009 dénemine ait
liger aylik rakamlari kullanilarak, her iki sektoriin GSYIH rakamlarmin ilgili yillardaki sabit fiyatlarla
GSYIH rakamlarina boliinmesiyle elde edilmistir. Tarim ve Sanayi sektorleri GSYIH deflatorleri
yardimiyla hesaplanan ITH degerleri 1990 yilim1 baz alarak diizenlenmis olan endeks degerlerine
doniistiiriilmiis ve Sekil 1’e aktarilmistir. Sekil’de ITH endeksinin artis egilimi gosterdigi yillarda fiyat
makasi tarim lehine gelismekte, azalma egiliminde oldugu yillar ise i¢ ticaret hadleri tarim aleyhine
gelismektedir. ITH endeksinin baz yil degerinin iizerinde oldugu yillar fiyat makasinin tarim lehine,
altinda oldugu yillar ise tarim aleyhine gelistigi yillardir. Bu degerlendirme kriterlerine gére, ITH nin
gelisim egilimi 1990-1998, 1998-2004 ve 2004-2009 olmak iizere farkli egilimlerin yasandig: ii¢ ayri
donemi isaret etmektedir.
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Sekil 1. Tiirkiye’de ITH Endeksinin Yillara Gore Gelisimi (1990-2009)

1990-1998 déneminde artis egiliminde olan ITH, 1994 ekonomik kriz yili disinda fiyat hareketlerinde
genel olarak tarim lehine bir gelisme olduguna isaret etmektedir. 1991, 1992 ve 1994 yillarinda fiyat
makas1 tarim sektorii aleyhine gelismistir. ITH endeksinin artis egilimi 1999 yili ile birlikte tersine
donerek tarim aleyhine gelismeye basglamistir. 2001 yili ekonomik krizinin etkisiyle tarim aleyhine
olusan fiyat makas ile birlikte dibe vuran ITH, 2001-2004 déneminde tarim lehine geligmis olsa da
endeksteki gecici artig, 1999 sonrasindaki genel trendi tarim lehine doniistiirmeye yetmemigtir. 2004
yilindan itibaren olusan ITH endeksine gore fiyat makasi tarim sektorii aleyhindeki gelisimini
stirdiirmektedir.

ITH nin 1990-2009 dénemine ait gelisim egilimleri tarima yonelik politikalardaki doniisiimiin etkisiyle
aciklanabilir: Tiirkiye’nin 1995 yilinda DTO’ne iiye olmasi, DTO Tarim Anlagsmasi’ndan dogan
yiiktimliiliikleri tistlenmesini de gerekli kilmigtir. Bu anlagma Tiirkiye’ye tarimsal iirlinlerin ticaretinin
serbestlestirilmesi yoniinde yiikiimliiliikler getirirken ayni zamanda tarimsal {ireticileri tarim
tiriinlerindeki rekabetin olumsuz etkilerinden korumak amaciyla tarife uygulamasi esnekligi de
tamimaktadir. Tiirkiye, uygulamakta oldugu tarimsal destekleri DTO Tarim Anlagsmasi’nin ticareti bozan
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ve asamali olarak kaldirilmasi gereken destekler olarak tanimladigi Amber Kutu desteklerinden,
uygulanmasinda sakinca gérmedigi Yesil Kutu desteklerine doniistiirme taahhiidiinde bulunmustur
(Aerni, 2007, s. 434). Bu taahhiidii ile Tiirkiye, ticareti saptirict sonuglari olan girdi ve fiyat
siibvansiyonlarinin yerine, mal hareketliligine engel olmayacak dogrudan gelir destegi gibi
uygulamalara gecmektedir. Tiirkiye, boylelikle tarim iiriinleri ticaretinin serbestlestirilmesi yoniinde
onemli bir adim atmis bulunmaktadir.

Tiirk tarim politikalarinda, DTO Tarim Anlagmasi’nin getirdigi yiikiimliiliikler yaninda, 1990
sonrasinda siklagan ekonomik krizler, IMF ile {izerinde uzlagilan istikrar programlari ve Diinya Bankasi
ile imzalanan yapisal uyum programlari cergevesinde biiyiik bir doniigsiim yasanmaktadir (Aerni, 2007,
s. 432). ITH’ nin bu donemdeki gelisim siirecini Kazgan (2003, s. 389), “tarim sektoriinde 2000’li
yillara gelindiginde 1930-1980 doneminde insa edilmis olan tarima destek veren kurumlarin, idari
yapilarin ve fiyat destek politikalarinin hizla tasfiye edilmesinin yikici etkileri olugmustur” ifadesi ile
aciklamaktadir.

Tiirkiye ekonomisinde ticaretin serbestlestirilme siirecinin hiz kazandigr 1990-2009 déneminde ITH
endeksinin genel egilimleri tespit edilebilse de bu donemde goreli fiyatlarin gelisim egilimini agiklayan
faktorleri ve etkilerini saptayan daha kapsamli bir analize ihtiya¢ duyulmaktadir.

3. TEORIK CERCEVE VE LITERATUR

Fiyat makasi politikasinin sanayilesme ve ekonomik biiyiime i¢in sermaye birikimi ve gelir dagilimi ile
ilgili anlamli sonuclar1 oldugu kabul edilmektedir. (Sah ve Stiglitz 1984, 1987; Knight 1995). Fiyat
makasi politikasi, tarimsal tiriin fiyatlari diigiik belirleyerek sanayi liretiminde nominal iicretleri diigiik
tutmay1 ve bu yolla sanayi sektoriinde sermaye birikimi yaratmay1 hedeflemektedir. 1980’ler 6ncesinde
gelismekte olan tilkelerin cogu, tarim dis1 sektdre ucuz gida saglamak amaciyla tarim triinleri ticaretini
vergilendirmek ve sanayi sektoriinii korumak tizere iilke paralarini asirt degerli tutmak gibi politikalara
bagvurmuglardir (World Bank, 2008, s. 96; Mamingi, 1996). Bu politikalar altinda tarimsal iiriin
fiyatlar1 sanayi mallar1 fiyatlarinin gerisinde kalirken, tarimsal iiretim artig1 baski altina alinmigtir.

1980’11 yillarla birlikte gelismekte olan iilkeler, tarimsal iiriin fiyatlarina miidahale politikasini terk
ederek, tarim sektoriinii dig ticarete acmaya ve lriin fiyatlarinin olusumunu piyasa kosullarina
birakmaya baglamiglardir (World Bank, 2008, s. 97). Gelismekte olan iilkelerin tarim sektoriine yonelik
politikalarindaki bu doéniigiimiin, fiyat makasi politikasinin tarim sektorli iizerindeki olumsuz
sonuclarina benzer sonuclart oldugu ifade edilmektedir. Ticaretin serbestlestirilmesinin i¢ ticaret
hadlerine yansiyan etkileri iizerine baglatilan tartigmalar, klasik dis ticaret teorilerine dayali bir zemin
olusturma cabasiyla birlikte gelismektedir.

Klasik dis ticaret teorisi, ticarete agilan bir tilkenin tilke i¢i goreli mal fiyat oranlarinin goreli diinya mal
fiyat oranlariyla esitlenme yoniinde hareketlenecegini ifade etmektedir. Haberler (1950), dis ticaretteki
kisitlamalarin iilke ici goreli mal fiyatlar1 tizerindeki etkisine deginmistir. Dig ticaretin i¢ ticaret
hadlerini ne yonde etkileyecegi farkli sekilde ifade edilmistir. Klasik iktisatcilara gore dis ticaretin i¢
ticaret hadlerini tarimsal iiriinler lehine etkilemesi beklenirken, Singer Prebisch tezinin dogal sonucu
olarak dis ticaretin i¢ ticaret hadleri lizerindeki etkisi tarimsal iiriinler icin negatif olacaktir (Hossain,
2008, s. 41). David Hume, James Steuart, Adam Smith, Thomas Malthus, David Ricardo gibi klasik
iktisatcilar, tarimin sanayi karsisinda azalan verimleri yasamasi nedeniyle tarim ve sanayi sektorleri
arasindaki uzun donemli i¢ ticaret hadlerinin tarim lehine artis egiliminde olacagi diistincesini
paylagsmislardir.

Singer ve Prebisch’in net degisim ticaret hadlerinde, mamul mallar lehine uzun dénemli azalmaya
dikkat ceken caligmalari, ticaret hadlerinin gelisimi konusunda 6nemli bir kaynak olmay1
siirdiirmektedir. Singer (1950) ve Prebisch (1959; 1962)’in hipotezine gore, mamul mallarin
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uluslararasi fiyatlari tarim iiriinlerinin uluslararasi fiyatlarindan daha hizli artmaktadir. Hipotez ilke i¢i
fiyatlarin gelisimi acisindan degerlendirildiginde, tarim {riinlerinin fiyatlarinin da mamul mallarin
fiyatlarindan daha yavag bir hizla artacagi ve bunun sonucunda i¢ ticaret hadlerinin mamul mallar
lehine gelisecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle Singer ve Prebisch, gelismekte olan iilkelerin ithal
ikameci politikalarla mamul mallarin iiretiminde cesitlendirmeye gitmelerini dnermektedir.

Heckscher-Ohlin dis ticaret modeli, disa acilmanin tarim ve sanayi iirlinleri arasindaki ic ticaret
hadlerini etkileme mekanizmasina farkli bir yaklasim getirmektedir. Heckscher-Ohlin dis ticaret
modeline gore her iilke nispeten bol ve nispeten ucuz olan iiretim faktoriinii yogun olarak kullanarak
tiretimde bulundugu sektorlerde ihracata yonelirken; nispeten kit ve pahali olan tiretim faktoriinii yogun
olarak kullandig1 sektorlerde ise ithalata yonelir. Ozetle, biiyiik oranda pahali faktdr yogun mallar ithal
edilirken, biiyiik oranda ucuz faktér yogun mallar ihra¢ edilmektedir (Unsal, 2005, s. 156). Goéreli
olarak yiiksek niifus yogunluguna sahip oldugu i¢in ve tarimsal mallarin iiretiminin emek yogun olmasi
nedeniyle gelismekte olan {ilkelerin karsilastirmali {istiinliiklerinin tarim sektoriinde oldugu kabul
edilmektedir (Gingrich ve Garber, 2009, s. 29). Gelismekte olan iilkelerin disa a¢ilma ile birlikte iggiicii
verimliligi goreli olarak diisiik olan tarim sektoriinde uzmanlagarak bu sektorde ihracata, verimliligi
goreli olarak yliksek ve koruma altinda olan tarim dig1 sektorde ise ithalata yonelmesi beklenmektedir.
Dis ticaret oniindeki engelleri kaldiran gelismekte olan iilkelerin goreli faktor fiyatlart diinya faktor
fiyatlart oranina yakinsarken goreli tarim ve sanayi {iriin fiyatlari da diinya fiyatlari oranina yakinsama
gosterecektir (Krugman, Obstfeld, 2009, s. 58-68). Bunun anlami, tarim diriinleri iiretiminde
uzmanlasan lilkede iicret gelirleri sermaye gelirlerine gore artis gosterirken, tarim {iriinlerinin sanayi
tiriinleri karsisindaki goreli fiyatinin artacak olmasidir.

Ticaretin serbestlestirilmesinin tarim sektorii tizerindeki etkisini farkli lilke 6rneklerinden hareketle
aciklayan karma sonuglar elde edilmistir. Bu alandaki calismalarin 6nciisii oldugu gozlenen ve dis
ticarete yonelik kisitlamalarin ihracat¢i sektorden ithal ikameci sektore kaynak aktarmakta oldugunu
aciklayan Lewis (1968), Pakistan’da 1950°1i ve 1960’11 yillarda miidahaleci politikalar altinda olusan
tarim ve sanayi tirlinleri goreli fiyatlarinin, serbest ticaret altinda olugmasi beklenen goreli fiyatlarin
onemli oranda gerisinde kaldigini saptamigtir. Lewis’in tartisti1 dis ticaret ve iilke i¢i fiyat hareketleri
konusunun, gelismekte olan iilkelerin kiiresel ekonomiyle biitiinlesme siireclerinin hizlanmasiyla
birlikte, yeniden giincellik kazandig1 goriilmektedir. Kiiresel ekonomiyle biitiinlesmekte olan
gelismekte olan iilkelerde dis ticaretin tarim ve tarim digt sektor fiyatlari lizerindeki etkilerini arastiran
caligmalarda birbirinden farkli sonuclar elde edilmistir. Bunlar arasinda bazi ¢aligmalar ticaretin
serbestlesmesinin tarimsal gelirler lizerindeki etkisine odaklanmakta ve bu etkiyi sektorel fiyatlarin
gelisimi iizerinden agiklamaktadir. Amin ve digerleri (2002) piyasa ekonomisine gegis yoniindeki
diizenlemeler ile Kamerun’da tarim sektoriindeki karlilik ve tiretimin anlamh diizeyde arttigin1 tespit
etmiglerdir. Storm (2003), Hindistan’da tarimsal {iriinlerin ticaretinin serbestlestirilmesi sonucunda
tarimsal driin fiyatlarinin artmasinin, tarimsal yatirimlart tesvik ederek tarimsal gelirler ve kirsal
gelirleri arttirdigini saptamistir. Kamerun’da oldugu gibi Hindistan’da da tarimsal iiriin fiyatlarindaki
tesvikin kaynagi iilke parasinin devaliie edilmesi olmustur. Blake ve digerleri (2002) Uganda’da
liberalizasyon reformlarimi agikladiklar1 caligmalarinda tarim sektoriine yonelik fiyat tesviklerinin
gelistigini ve kirsal hanehalklari i¢in refah kazanclari olustugunu saptamislardir. Anderson ve digerleri
(2006), tarim triinleri ticaretinin serbestlestirilmesi ile diinya tarim iirlinleri fiyatlarinin anlamli 6l¢iide
artacagini ve gelismekte olan iilkelerin tarim tirlinleri ihracati i¢indeki paylarint arttiracaklarini tahmin
etmig; ancak bu tahminlerin mal tiirlerine ve iilkelere gore ©6nemli farkliliklar gosterdigini
aciklamiglardir. Boratav (2001) Afrika iilkeleri icin yaptig1 bir arastirmada, tarimda liberal politikalari
uygulayan iilkelerdeki fiyat makasinin, tarim sektorii devlet tarafindan desteklenmekte olan
tilkelerdekine kiyasla, tarim lehine gelismekte oldugunu gosteren bir kanit bulamadigini agiklamugtir.
Gingrich ve Garber (2009), El Salvador ve Kosta Rica gibi tarim sektoriinde kargilastirmali tistiinliige
sahip iki tilkenin, piyasalarin serbestlestirilmesi ve diga acilmasi ile birlikte tarim sektorii tizerindeki
etkilerinin farkli gelistigini saptamistir. Ticaretin serbestlestirilmesi sonrasinda Kosta Rica’nin tarim
sektorii daha da giiclenir ve goreli fiyatlar1 tarim lehine gelisirken; El Salvador’un tarim sektoriiniin
olumsuz etkilendigi ve goreli fiyatlarin tarim sektorii lehine gelismedigi goriilmiistiir. Carter ve Zhu
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(2009), 1978-2005 doéneminde Cin’in dig ticarete agilmasinin i¢ ticaret hadleri iizerindeki etkisini
aragtirdiklar1 ¢aligmalarinda, ticarette disa acilmanin Cin’in i¢ ticaret hadlerini tarim lehine etkiledigini
gosteren sonuglar elde etmislerdir. Mollick ve digerleri (2008), ABD’nin reel ic ticaret hadlerinin
azalma yoniinde yavag ve anlamli bir egilim gosterdigini, 1947-1998 doneminde i¢ ticaret hadlerinde
gozlenen bu azalma egiliminin kiiresellesme siireciyle bir iligkisinin olmadigini saptamiglardir.

4. CALISMANIN MODELI VE VERI KAYNAKLARI

Kapali bir ekonomide i¢ ticaret hadleri tarim iirtinlerinin ve sanayi iirlinlerinin arz ve talebine gore
olusan goreli fiyatlar tarafindan belirlenmektedir. Acik ekonomide i¢ ticaret hadleri, s6z konusu
sektorlerin arz ve talep kosullari ile birlikte bu iirtinlerin goreli ihracat ve ithalat biiyiikliikleri tarafindan
belirlenmektedir.

Carter ve Zhu (2009) dis ticaret politikasinin iilke i¢i fiyatlar iizerindeki etkisinin yonii ve biiytikliigiinii
belirleyen degiskenleri agiklayan az sayidaki uygulamali ¢alismanin metodolojik yaklasimlarini
ozetlemistir. Bu ¢alismalarda dis ticaretin iilke i¢i fiyatlara etkisi, ithal edilen mallarla iilke icinde
tiretilen mallar arasindaki capraz talep esnekligi ve doviz kurlarinin gegis etkisi ile aciklanmaktadir
(Campa ve Goldberg, 2005 ve 2006; Persons ve Sato, 2008; Mallick ve Marques, 2008; Warr, 2008).
Carter ve Zhu (2009) dis ticarette disa aciklik derecesini, sektorler arasinda fiyat farkliligi yaratan
dinamikler ile sektorler arasindaki fiyat iletkenligini saglayan dinamikleri agiklayan yeterli bir degisken
olarak almistir. Disa agiklik derecesi, dig ticaretin sektorel fiyatlari farklilagtirma etkisini veya sektorel
fiyatlar arasindaki iletkenlik etkisini ayristirarak agiklayamasa da iligkinin derecesini ve yOniinii
gosteren yeterli bir degisken olarak kabul edilmistir.

Bu calismada Tirkiye’de ticaretin serbestlestirilmesi siirecinde i¢ ticaret hadlerinin c¢alismanin
kapsadigi donemde tarim lehine mi yoksa tarim aleyhine mi etkilendigini saptamak amaciyla
olusturulan tahmin esitliginde Carter ve Zhu (2009)’nun ¢aligmasi esas alinmigtir.

Tarim ve sanayi sektorlerine ait fiyat diizeylerinin takip edildigi endeksler, Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun 1990-2009 dénemine ait liger aylik rakamlar1 kullanilarak, tarim ve sanayi sektorleri
GSYIH deflatorleri tizerinden hesaplanmustir.

Calismada disa aciklik oraninin ticaretin serbestlestirilme derecesini temsil ettigi kabul edilmistir. Dis
ticaret yoluyla i¢ ve dis piyasalarda olusan fiyatlarin karsilikli etkilesim igine girmesiyle birlikte olugsan
etkileri ayristirma olanagi vermese de bu oranin i¢ ticaret hadlerinin gelisim yonii konusunda aciklayici
olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle, tilkenin dis ticarette disa agikligini temsil etmek iizere ihracat
ve ithalat toplamindan olusan dig ticaret hacminin GSYiH’ya orant (X +M,/GSYIH,), modelin
agiklayici degiskenleri arasinda yer almustir. (X + M, /GSYIH,) oram ig ticaret hadlerini pozitif yonde
etkiliyorsa ticaretin serbestlestirilmesinin tarim sektorii lehine gelistigini ve tarim sektoriine net gelir
transferi gerceklestigini gostermektedir.

I¢ ticaret hadlerini agikladig1 diisiiniilen diger degisken, tarim sektdriiniin sanayi sektorii karsisindaki
goreli liretim diizeyidir. Sektor diizeyinde gerceklesen mal fiyatlari, piyasa ekonomisi kogullarinda arz
ve talep tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle tarim ve sanayi sektorleri i¢in piyasa fiyatlart o donem
arzin1 temsil eden sektorel GSYIH tarafindan belirlenmektedir. Ancak tarimsal iiriinler séz konusu
oldugunda, cari yil iiretim diizeyi ile piyasada olusan fiyat arasinda donemsel bir gecikme ortaya
cikmaktadir. Tarim sektorii cari yil iiretim diizeyi, aslinda bir onceki yilin fiyat: tarafindan
belirlenmektedir. Bu nedenle, tarim sektoriiniin bir onceki dénem iiretim diizeyinin sanayi sektorii
kargisindaki goreli iiretim diizeyi (GSYIHT,_,/GSYIHS,), bagimli degiskenin agiklayicist olarak
tanimlanmustir. Tarimsal iirlinlerin sanayi tiriinleri karsisindaki goreli arzi artacak olursa, diger sartlarin
sabit oldugu durumda, bu geligme tarimsal iriinlerin goreli fiyatlarin1 agagiya gekecektir. Dolayisiyla
tahmin esitliginde yer alan (GSYIHT, {/GSYIHS,) degiskeni Oniindeki katsaymin negatif olmasi
beklenmektedir.
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Cari yihin i¢ ticaret haddini agikladigi diigiiniilen bir bagka Onemli degisken, bir 6nceki donem
gergeklesen i¢ ticaret haddi ITH,_; olarak tahmin esitliginde yer almistir. Piyasa aksakliklari, cogu
zaman denge piyasa fiyatinin gecikmeli olarak olusmasina neden olmaktadir. Bu nedenle gecmis donem
fiyatlar1 yeni piyasa fiyatinin olusum siirecinde etkisini siirdiirebilmektedir. Buna gore bir dnceki
donemin goreli fiyatlar1 takip eden donemin goreli fiyatlarini pozitif yonde etkiliyorsa tahmin
esitliginde i¢ ticaret hadlerinin 6niindeki katsayinin isareti pozitif olacaktir.

I¢ ticaret hadlerini etkileyen bir bagka agiklayici defisken de tarim sektoriiniin sanayi sektorii
kargisindaki goreli verimliligini temsil etmek iizere (VT;/VS,) degiskeni olarak tahmin esitligine dahil
edilmistir. Burada tanimlanmig olan verimlilik ilgili sektoriin isgiicti verimliligidir. Sektorel verimlilik
orani, tarim ve sanayi sektorlerindeki {iretimin, o liretime katilan iggiiciine boliinmesiyle elde edilen bir
orandir. Eger ic ticaret hadlerinin gelisimi sektorlerin verimlilik artigiyla paralel gelisiyorsa tahmin
esitliginde (V7,/VS,) oraninin oniindeki katsay:r pozitif deger alacaktir. Bu durum, tarim sektoriine
yonelik reel gelir transferi oldugu anlamina gelmektedir. Tahmin esitliginde, diger sartlarin degismedigi
varsayimi altinda, verimlilik oraninin gelisimi ile ITH arasindaki iliskinin ters yonlii gelismesi
beklenmektedir.

Caligmada, tiim aciklayict degiskenlerin duraganligi Birim Kok Testi ile smanmig ve biitiin
degiskenlerin birim kok icerdikleri goriilmiistiir. Degiskenlerin duraganligini saglamak iizere serilerin
birinci farklar1 alinarak ¢alismaya devam edilmistir. Granger nedensellik testi sonuclarina gore, iITH nin
bagimsiz degiskenlerin nedeni olmadig1 goriilmiistiir. Bununla birlikte tiim agiklayict degiskenlerin
ITHni etkileyen degiskenler oldugu saptanmistir. Granger nedensellik testi sonuglarina gore
tahmincilerimiz, esitliklerin En Kii¢iik Kareler (EKK) yontemi ile tahmin edilebilecegini gostermistir.

Calismada tamimlanmis modeller, 1990-2009 dénemine ait Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan saglanan
ticer aylik veriler kullanilarak tahmin edilmistir.

S.BULGULAR

Tiirkiye’de ticaretin serbestlestirilmesinin ITH iizerindeki etkisini agiklamak iizere, 1990-2009
donemine ait {i¢ ayr1 model iizerinden yapilan tahmin sonuclart Tablo 1.’de sunulmustur.

Tablo 1. ITH I¢cin EKK Y 6ntemine Gire Tahmin Sonuclar (1990-2009)

ITH Model 1 Model 2 Model 3
o 0.002 0.002 0.002
(0.163) (0.163) (0.208)
: : -0.063 -0.090 -0.090
(GSYIHT,_,/GSYIHS,) (:2.322)** (-3.149)%* (-2.049)%*
: 0.475 0399 0399
(X + M, /GSYIH,) (5.111)* (4.182)* (4.151)*
) 20246 20246
ITH -y (:2.498)* (2.479)*
0.001
VT /VSe) (0.015)
R 0.348 0.414 0.382
F 21.835 17.455 12,914
BG 21349 1.453 1.440
AIC 1373 1415 -1.389

*Katsay1 tahminleri altinda verilen parantez icindeki degerler, tahminlerin
t degerleridir. * igareti %5 ve ** isareti %10 anlamlilik diizeyini
gostermektedir. Model 4’de karsilasilan serisel korelasyon problemi igin
standart hatalar Newey-west degisen varyans ve serisel korelasyon Robust
Varcov matrisi ile tahmin edilmistir.
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Calismanin ilk adimi1 ITH nin yukarida tanimlanmis olan bagimsiz degiskenlerle iligkisini test etmek
tizere bir baz modelin (esitlik 1) tanimlanmas1 olmustur.

P GSYIHT,_ X+M
ITH,=a+ By (Crmet) + Bo () + U (1)

ITH igin tahmini yapilan birinci modelden elde edilen sonuglara gore kesim katsayisi haricinde diger
iki degiskenin anlamli oldugu, katsay1 tahminleri altinda verilen parantez i¢indeki t istatistiklerinden
anlagilmaktadir. Tahmin sonucu ITH'ni (GSYIHT, |/GSYIHS,) degiskeni negatif ve anlaml bir sekilde
etkilerken, (X + M, /GSYIH,) ise pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir sekilde etkilemektedir. F testi
sonucundan, kurulan modelin genel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Fakat serisel korelasyon i¢in
yapilan Breusch-Godfrey (BG) testi sonucu serisel korelasyon problemi ortaya ¢iktigr goriilmektedir.
Bu problemi gidermek i¢in bagimli degiskenin bir dsnem gecikmesi (ITH,_;) modele eklenerek ikinci
model (esitlik 2) elde edilmistir.

P SYIHT,_ X+M) .
ITH,= o+ 1 (o) + B (o) + B3 (TH, 1) + Uy (2)

Tahmini yapilan ikinci modelden elde edilen sonuglara gore kesim katsayisi haricinde diger iic
degiskenin anlamli oldugu katsayi tahminleri altinda verilen parantez igindeki t istatistiklerinden
anlagilmaktadir. Tahminler sonucu ITHni, ( GSYIHT,_|/GSYIHS,) negatif ve anlamli bir sekilde
etkilerken; (X + M,/GSYIH,), pozitif ve istatistiksel olarak anlaml bir sekilde etkilemektedir. Bunun
yan1 sira serisel korelasyon problemini gidermek icin kullanilan /TH,_; de istatistiki olarak negatif ve
anlamli bulunmustur. Yapilan F testinden kurulan modelin genel olarak anlamli oldugu anlagilmaktadir.
Breusch-Godfrey (BG) testi sonucuna gore, serisel korelasyon problemi eklenen bagimli degiskenin
gecikmesi ile giderilmistir. Akaike Bilgi Kriteri (AIC)’den de Model 2’ nin Model 1’e gore daha tercih
edilir oldugu goriilmektedir. i¢ ticaret hadlerini etkiledigi diisiiniilen sektorlerarasi verimlilik orani
degiskeni (VT;/VS,) olarak tahmin esitligine eklenerek iiciincii model elde edilmistir (esitlik 3).

P SYIHT; _ X+M P VT,
ITH,= o+ By (o) + B (Gt + B (TH, 1) + Bars) + Uy (3)

Tahmini yapilan tliglincii modelden elde edilen sonuglara gore kesim katsayisi haricinde diger ii¢
degiskenin anlamli oldugu, katsay1 tahminleri altinda verilen parantez icindeki t istatistiklerinden
anlagilmaktadir. Tahminlere gore (GSYIHT, ;/GSYIHS,), ITH ni negatif ve anlamli bir sekilde
etkilerken; (X + M,/GS Yth ), ITH’ ni pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir sekilde etkilemektedir.
Bunun yani sira serisel korelasyon problemini gidermek i¢in kullanilan bagimli degiskenin bir donem
gecikmesi (ITH, ;) de istatistiksel olarak negatif ve anlamli bulunmustur. Baz modele eklenen
(VT,/VS,;) degiskenin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu anlagilmaktadir. Yapilan F testi sonug¢larindan
kurulan modelin genel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica serisel korelasyon i¢in yapilan
Breusch-Godfrey (BG) testi sonucunda serisel korelasyon probleminin olmadigi goriilmiistiir. Yeni
degiskenin anlamsizligi AIC’de Model 2’ye gore ciddi bir diisme yaratmustir. AIC’e gore ITH igin
secilen en iyi modelin Model 2 oldugu anlagilmistir.

ITH’ni agiklayan modelin (esitlik 2) tahmin sonuglarina gére B1 katsayisimn isareti beklendigi gibi
negatif bulunmustur. Tarimsal iiretimin goreli olarak artmasi halinde, tarimsal iiriinlerin goreli fiyatlari
diismekte ve ITH ni diisiiren bir etki yaratmaktadir. Tarimsal iiriinlerin fiyatlar1, bir 6nceki dénem iiretimi
tarafindan belirlenirken, sanayi tiriinlerinin fiyatlari cari yil tiretimi tarafindan belirlenmektedir. 83 katsayisi,
bir onceki donemin goreli fiyatlarinin takip eden donemin goreli fiyatlarii negatif yonde etkiledigini
gostermistir. Bu durum tretimin fiyat degisimlerine bir donemlik gecikmeyle uyum sagladiimi gostermektedir.

B1 ve B katsayilari her iki sektorde de fiyatlarin serbest piyasa kosullarinda belirlenmekte oldugunu gos-

termistir. £, katsayisina gore ticaretin serbestlestirilmesi ITH ni tarim sektorii lehine pozitif yonde etkilemektedir.
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6. SONUC

Tarim ve sanayi mallar fiyatlarindaki goreli gelismeyi yansitan ic ticaret hadleri, sektdrel boliistim
iligkilerini ve dolayistyla gelir dagilimini yonlendiren 6nemli bir gostergedir. Tiirkiye’de sektorel mal
fiyatlarmin olusumuna miidahale ile fiyat makas: yaratarak kaynaklarin ve gelirin sektorel dagilimina
yon veren uygulamalar kalkinma politikasinin 6nemli bir araci olarak goriilmiistiir. Fiyat makasi
politikasi ikinci Diinya Savasi’na kadar gegen dénemde tarimsal iiriinlerin fiyatlarini isgiicii ve girdi
maliyeti olarak goren ve tarimsal iirlinlerin fiyatlarini baski altina alarak sanayi sektdriine sermaye
birikimi saglayan politikalarin bir arac1 olarak uygulanmistir. Fiyat makasi politikasi Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda tarimsal tirlinlerin fiyatlarm tireticilerin geliri ve i¢ talebin kaynagi olarak goren ve
talep yonlii politikalar dogrultusunda tarimda gelir artig1 saglamaya yonelik politikalarin bir araci
olmustur.

Tiirkiye ekonomisi 1980’li yillarla birlikte bagladig: ticaretin serbestlestirilmesi siirecinde cok 6nemli
bir noktaya gelmis bulunmaktadir. Sanayi sektorii mallarinin fiyatlari i¢ ve dis pazari temsil eden arz ve
talep kosullarinda belirlenirken, tarim sektorii fiyatlart da DTO Tarim Anlagsmasi’nin geregi olarak
giderek serbestlesmekte olan ticaretin etkisiyle diinya fiyatlariyla esitlenme siirecine girmektedir.
Diinya Bankasi ve IMF gibi kuruluglarin da yonlendirmesiyle birlikte tarim sektoriinii destekleyen
politikalardan vazgecilmesi ve ticaretin daha da serbestlestirilmesinin tarimsal iiriinlerin sanayi {irlinleri
karsisindaki goreli fiyatlarii ve dolayisiyla tarim sektoriindeki refahi nasil etkilemekte oldugu konusu
arastirmacilarin ilgisini cekmektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’de 1990-2009 déneminde sektorlerarasi
fiyat hareketlerinin gelisimi, ITH gostergesi yardimiyla analiz edilmistir. Tiirkiye'de ticaretin
serbestlestirilmesinin ITH iizerindeki etkisini degerlendirme firsati veren c¢alismada, i¢ ticaret
hadlerindeki degisimi aciklayan faktorler saptanmaya calisilmigtir.

ITH, goreli fiyat hareketlerinin ekonomik kriz dénemlerinden ve tarim sektoriindeki yapisal
doniisiimden biiyiik ol¢iide etkilenmekte oldugunu gostermistir. Ekonomik kriz donemlerinde asimetrik
fiyat hareketleri tarim sektorii aleyhine sonuglar dogurmaktadir. ITH endeksine gore 1994 ekonomik
kriz yili hari¢ 1990-1998 doneminde fiyat makasi tarim sektorii lehine bir gelisme gostermistir. 1999
yili ile baglayan ve 2001 ekonomik krizinde dibe vuran ITH endeksi, 2001-2004 déneminde
toparlanmig goriinse de son donem fiyat hareketlerinin tarim sektorii aleyhine gelismekte oldugu
saptanmigtir.

Calismada ticaretin serbestlestirilmesinin tarim ve sanayi sektorleri arasindaki goreli fiyat hareketlerini
yansitan ITH gostergesi iizerindeki etkisini gormek iizere, Tiirkiye ekonomisine ait veriler yardimiyla
istatistik biliminin kabul sinirlart icerisinde anlamli olarak kabul edilen temel esitlik olusturulmus ve
EKK yontemiyle tahmin edilmistir. Calismanin bu adimindaki bulgulara gore, tarim sektoriiniin sanayi
sektorii karsisindaki goreli iiretim artisnin ve bir 6nceki dénem ITH’nin cari donem ITH’ne etkisi
negatif olarak bulunmugstur. Bu iki bulgu Tiirkiye ekonomisinde i¢ ticaret hadlerini y&nlendiren
sektorel fiyatlarin biiyiik olciide piyasa dinamikleri tarafindan belirlendigini gostermistir.

Calismanin bulgularina gore ticaretin serbestlestirilmesini temsil eden dis ticarette disa agiklik orani ile
ITH arasinda pozitif bir iligki oldugu saptanmustir. Tiirkiye’de ITH tarim lehine gelismese de calismanin
bulgulari, ticaretin serbestlestirilmesinin ITH’ni tarim sektdriinden yana etkilemekte oldugunu
gostermektedir.

Tiirkiye’de ticaretin serbestlestirilmesi ve kiiresel ekonomiyle biitiinlesme yoniindeki uygulamalarin
bicimlendirdigi doniigiimiin i¢ ticaret hadlerine yansiyan etkisini degerlendirirken, bu siirecin tarim ve
sanayi sektorleri fiyatlarini birlikte etkilemekte oldugunu ve ITH’deki degisimin her iki sektoriin
fiyatlarindaki degisimin ortak bir sonucu olarak gerceklestigini unutmamak gerekmektedir.
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2000’1i yillara girildiginde tarim sektoriiniin iilke iiretimi ve istihdami igindeki payr giderek
azalmaktadir. Tiirkiye tarim iriinleri ticaretinde net ihracat¢i olma 6zelligini korumakta, tarimsal
irlinlerin ihracat1 ithalatindan daha biiyiik bir hizla artmaktadir. Tiirkiye’de i¢ pazarin ithal iirlinlerle
rekabeti ve fiyatlara etkisi konusundaki diizenlemelerin, tarim sektdrii s6z konusu oldugunda, sanayi
sektoriine yonelik uygulamalara kiyasla korumaci egilimini siirdiirmekte oldugu goézlenmektedir.
Tiirkiye’de gozlenen bu dinamikler tarim sektorii fiyatlarmin sanayi sektorii fiyatlart karsisindaki
gelisimini etkilemektedir. Ayn1 donemde, sanayi sektoriiniin tarim sektoriine kiyasla kiiresel
ekonomiyle daha fazla biitiinlesmis oldugu bilinmektedir. Dolayistyla sanayi sektorii dig pazarin diisiik
fiyatlarmin baskisini daha fazla hissetmektedir. Bu nedenle ticaretin serbestlestirilmesinin goreli fiyat
degisimini tarim sektorii lehine etkiledigi gdzden kacirilmamalidir. Caligmanin bulgulari, bu kosullar
korundugu 6lgiide, ticaretin serbestlestirilmesinin ITH iizerindeki etkisinin tarim sektorii lehine
olacagimni gostermektedir.
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