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Yabanci unsurlu uwmazliklar bakimindan gerek uygulanacak
hukuk boyutuyla, gerek 6zellikle tanima ve tenfaevdlariyla ilgili ol-
mak Uzere yargilama hukuku boyutuyla zanyana milletlerarasi 6zel
hukukta énemli bir yer tutmaktadir. Yabanci unswijgusmazliklarda
zamangmi ile ilgili Yargitay'in son dénemde vergoldugu pek ¢ok
karar bulunmaktadir. Maalesef Yargitay, bu karamta farkli zamana-
simi konularini birbirine kagtirdigl, esasa ifkin zamangminda esasa
uygulanacak hukuku gérmezden gelip Turk hukukunguigmaya cagr
tigl, zamangimi siresinin bgangici konusunda MOHUK'un ruhuna
uymayacaksekilde hareket etti gortlmektedir. Bu ¢cagma ile Yargi-
tay'in vermg oldugu guncel kararlara yer verilerek, uygulamada ortaya
ctkan belirsizlikler giderilmeye c¢aliacaktir.
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ABSTRACT

In terms of disputes with a foreign element, prigéiom takes an
important place in international private law withd aspect of both the
applicable law and the aspect of procedural lanpessally being rela-
ted to recognition and enforcement lawsuits. Threee many decisions
given recently by Supreme Court on prescriptiodigputes with a fore-
ign element. Unfortunately, it is seen that ther8o@ Court has confu-
sed different prescription matters with each otlverthese decisions,
ignored the law to be applied to the merits in nwgrous prescription
and tried to enforce Turkish law, acted in a mannet to comply with
the spirit of Private International Law (MOHUK). Wi this study, un-
certainties arising in practice will be attemptesllie eliminated by inc-
luding current decisions given by Supreme Court.

Keywords: Prescription, Applicable law, Recognition, Enforce-
ment, Private international law.
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Giri s

Milletlerarasi 6zel hukukun énemli sorunlarindami amanai-
midir. Zira zamanami, 6zellikle Anglo-Sakson hukukunda usul hukuku
sisteminde, Kit'a Avrupasi hukukunda ise maddi lugercevesinde ele
alinan bir miessese olarak §ariza ¢cikmaktadirSu halde yabanci un-
surlu hukuki ilskiler bakimindan, zamaganinin hangi hukuk rejimine
tabi olac& hususu faddi hukuka mi yoksa usul hukukung halen
milletlerarasi 6zel hukuk binyesinde kat'i cztUraglturulmus dezildir.

Ulkeler hak ve borglari diizenlerken, bunlarin nmaa ve nese-
kilde balayac&indan, sona ermesine kadar tim unsurlari kendikuku
sistemleri icerisinde birbirlerine uyum icinde edrlar. Birden fazla
devletin hukuk dizeni ile irtibat halinde olan yabaunsurlu hukuki
ili skiler, zamangminin usul hukukuna tabi olmasi durumuridadev-
letinin hukukuna gore tespit edilirken; maddi hu&wt bir kavram ola-
rak dunuldigiinde ise esasa uygulanacak huku&a ¢ausaya) ait bir
kavram olarak ele alinacaktir.

Calsmamizda zamagani konusu genel esaslari ile ele alindiktan
sonra, milletlerarasi 6zel hukuk agisindan da evestektir. Yabanci
unsurlu uygmazhklar bakimindan, birbiriyle katirilan, esasa gkin
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zamanami, yabanci mahkeme kararinin taninmasi ve teiizizama-
nasimi ve tanima, tenfiz neticesinde icra-ilam zamganakonulari tze-
rinde 6zellikle durulacaktir. Yargitay'in gtincelrdarina da yer verile-
rek, uygulamada ortaya cikan belirsizlikler gidmelye cakilacaktir.

Ulastigimiz vargilari iceren Sonug kismi ile gatia son bulacaktir.

I. Genel Olarak Zamanasimi ve Hak Disurtct Sure Kavrami

Zamanaimi bir hakkin kazaniimasinda veya kaybinda kanunun
Ongordigu surenin sona ererek, borcun 6deme suresininggadelir-
ten bir kavramdfr Hukuk giivenigi icin belirli bir sire talep edilmeyen
borclar bakimindan, bor¢lu kimsenin manevgilkgini sirekli olarak
tedirgin etmemek amaciyla, belirli sire sonra bortalep edilmesi hu-
kuki bulunmamaktadir. Zamagieninin belirtilen genel tanimindan da
anlgilacazl Uzere, borcun sona ermekli olarak dizenlengi goéril-
mektedir. Dar anlamda borcun sona erme hallerirmkerolan zamana-
simi?, esasinda borcu sona erdiren bir kavragildie. Belirli bir zama-
nin gecmesi ile bor¢ kendiinden sona ermemektedir. Sadece alacakli-
nin, agacgni dava ve yapagaicra takibi ile sona erdirme imkani hu-
kuken son bulur. Keza zamamaina grayan bir borcun hukuki nitegi

! Eren, Fikret (2015), Borglar Genel Hukuku, 18. IBa&nkara, s. 1281; Nomer, Ha-
luk (2015), Borglar Genel Hukuku, G6zden Gegirineniletilmis, 14. Baskijs-
tanbul, s. 391; @uzman, Kemal/Oz, Turgut (2015) Borglar Genel Hukuilt |, is-
tanbul, s. 599 vd; Erdem, Mehmet (2010), Ozel Htkikamangami, istanbul, s. 5;
Engin Akcay (2010), Turk Borglar Kanunu’na gore Zargimi, istanbul, s. 4; Tu-
tumlu, Mehmet Akif (2008), Turk Borglar Kanunundardanaimi ve Uygulanmasi,
4. Baski, Ankara, s. 12; Bilgen, Mahmut (2009), K#ekukta Zamangami, Ankara,
s. 3; Paksoy, M. Sermin (2012), Zamanandan Feragaistanbul, s. 4.

2 Eren, s. 1281. Doktrinde Eren borcun sona ermierial dar anlamda ve genan-
lamda borcun sona erme halleri olarak beligtmiBuna gdre gegianlamda borcun
sona erme halleri ifa, ikale sogiaesi, donme, fesih, iptal, geri almadir. Ote yandan
dar anlamda sona erme halleri ise yenileme (TBKLB3), alacakl bor¢lu sifatinin
birlesmesi (TBK m. 135), ibra (TBK m. 132), takas (TBK m39), zamanami
(TBK m. 154 vd.) dir. Ayrintil bilgi icin bkz. Erg s. 1263; @uzman/Oz, s. 417;
Tekinay, S. Sulhi/Akman, Sermet/Burgihe, Haluk/Altop, Atilla (1993), Borclar
Hukuku Genel Hikimler, 7. Badistanbul, s. 989; Koyuncgtu, Tennur (1972),
Tirk Isvigre Borcun Yenilenmesistanbul, s. 49 vd.
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itibariyle bir eksik bor¢ oldgu ve bu nedenle de dava ve icra takibi ile
talebinin mimkin olmag belirtiimektedif.

Hukuki islem ve iligkilerin zamansal bakimdan gecegihe etki
eden bir déer kavram ise hak gurtcu suredir. Hak diirtca sure ile
zamangmi kavraminin birbirinden ayrimi 6nemlidir. Ziramanaimi
halinde hakkin sona ermesigle dava ile talep edilmesi imkansizie
ken; hak dgdricu sire ile hakkin goudan sona ermesi s6z konusu ol-
maktadir. Dolaysiyla hak dirtict stire sonunda sona eren hakkigikar
sinda héakim re’sen durumug@lendirme imkanina sahip iken, zamana-
siminda durumun ileri surtlmesi def'i ile olmaktad®te yandan hak
dUsUriict sure davanin hegaamasinda dile getirilirken; zamamainin,
def'i olarak ileri surtlmesi ise ilk itiraz siresnsonuna kadar mim-
kundaf,

Zamanaimi ve hak dgdrtcu sureler milletlerarasi 6zel hukuk ba-
kimindan da 6nem arz eden kavraml&rd@irden fazla lke ile ikikisi
bulunan yabanci unsurlu hukuki yyoazliklarin varlgi, ileri stralebil-
mesi, iddia edilebilmesi ya da sona ermesig&iiidizenlemeler hukuki

3 H. Nomer, s. 25; @uzman/Oz, s. 16; Tekinay/Akman/Bur@la, s. 26-27; Kocayu-
sufpgacglu, Necip (1978), Borglar Hukuku Genel Hikiimlesikiil istanbul, s. 54.

4 Zamanaminin def'i ile ileri strtlmesi, usul hukuku amdan sonugclari ve islah
sonrasl zamagami def'i ileri sirtilmesi hakkinda ayrintili bilggin bkz. Ansay, Sab-
ri Sakir (1960), Hukuk Yargilama Usulleri, 6. Basi, Am& s. 163; Postagilol, flhan
(1975), Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. Basl, s94Kuru, Baki (2001) Hukuk
Muhakemeleri Usulii, 6. Badstanbul, C. IV, s. 3967-4038; Ustliggl&aim (2000),
Medeni Yargilama Hukuku, 7. Badstanbul, s. 546-548; Mul, Timugin (2012),
Medeni Usul Hukuku, 3. Baski, Ankara, s. 304; Alaya Yavuz/Yildirm, Ka-
mil/Deren-Yildirim, Nevhis (2012), Medeni Usul Hlu Esaslari, 9. Basistanbul,
s. 262; Pekcanitez, Hakan/Atalaygu@/Ozekes, Muhammed (2014), Medeni Usdl
Hukuku, 13. Basl, Ankara s. 403- 404; Akil, CenR12), Yargitay Kararlarislgin-
da Zamangmi Definin Islah Yolu ileileri Siriliip SurilemeyegeMeselesi, Ha-
cettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. II, S. 2, s. 3.

5 Ayrintili bilgi icin bkz. Dggan, Vahit (2015), Milletlerarasi Ozel Hukuk, Ggetil-
mis 3. Basl, Ankara, s. 271-273anli, Cemal/Esen, Emre/Figengaeinci (2015),
Milletlerarasi Ozel Hukuk, 4. Basistanbul, s. 99; Nomer, Ergin (2015), Devletler
Hususi Hukuku, Yenilenrgi21. Basiistanbul, s. 212 vd; Celikel, Aysel/Erdem, B.
Bahadir (2016), Milletlerarasi Ozel Hukuk, 14. Bdstanbul, s. 462 vd; Tekinalp,
Guléren/Uyanik-Cawoglu, Ayfer (2011), Milletlerarasi Ozel Hukuk Biama Ku-
rallari, 11. Basijstanbul, s. 145 vd; Ergan, Ersin (2016), Medeni Usul Hukuku
Kurallarinin Yer Bakimindan Uygulanmasi, Ankara2's5.
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iliskinin tabi oldigu hukuka veya davanin goruiglii mahkemenin hu-
kuka gore belirlenecektiiSu halde birden ¢ok ulkenin hukuku ilega
lantili olan hukuki uygmazliklarda zamarganinin hangi tlkenin huku-
kuna gotre belirlenege hususu zamaganinin hukuki nitelgine, bir
baska deyjle, vasiflandiriimasina gore tespit edilecékt#amanami-
nin usul hukuku olarak dgerlendiriimesi durumunddex foriye gére
vasiflandirmasi yapilirken, maddi hukuka gére tadiimesi halinddex
causayagore belirlenecektir Karsilastirmali hukukta zamagami bu
baglamda ikili sistem icerisinde g@erlendirilmektedir.

Milletlerarasi 6zel hukuk acgisindan yabanci unshdiuki iliski-
lerde zamanami ve hak dgurtict streye uygulanacak hukuk, bir yan-
dan hakkin varfii veya yoklgunu tespit ederken, gér yandan zamana-
siminin durmasi, kesilmesi ve yeniderslaaasi gibi halleri de blinyesi-
ne alarak geribir yelpazede borg ikilerinin kaderini belirlemektedir
Bu noktada usul hukukuna ait bir takim sorunlakeiadisini gostermek-
tedir. Orngin davanin yetkisiz bir mahkemede acilmasi dururaurat
manaiminin kesilmesi veya durmasi gekilde tayin edilecektir? Ote
yandan, yetkisiz bir mahkemede davanin aciimaasisida, derdesgiin
kabul edilmedii bir tlke hukukuna gore davanin tekrar agilmasudu
munda, farkl kararlarin ¢atasi giindeme gelebilecektir. Birden fazla
devlet mahkemesinde dava agildda zamanaminin dolmasi duru-
munda, uygmazlgin ne surette ileri surtlegedzellikle sorun arz et-
mektedir. Yine uygmazlgin karara bglanmasi sonrasinda, tanima ve
tenfiz gamasinda, zamagianinin ne zaman kkyaca& ve munzam
zamangmi konulari da milletlerarasi 6zel hukukun srana konulari
icerisinde yer almaktadir. Gorulgii Gzere zamagani kavrami, Turk
hukuku acisindan maddi hukukun bige8i olarak uygulama acisindan
sorun meydana getirmezkengel tarafta zamaganinin usul hukukuna

6 E. Nomer, 212Sanl/Esen/Ataman-Figenmpe, s. 100; Tekinalp/Uyanik-Casaglu,
s. 145,

7 Vasiflandirma bakimindan Turk hukukunda genellilde fori vasiflandirma kabul
edilmekle birlikte, son zamanlarda hakartlarina gére dgerlendirme yaparak du-
ruma gore lex fori, duruma gore ise lex causa lawifrma yapilmasi savunulmak-
tadir. Vasiflandirma hakkinda farkli gékér icin bkz. Yasan, Candan (2009), Millet-
lerarasi Ozel Hukukta Ayni CinsiyettensKerin Birliktelikleri, Istanbul, s. 95 vd.;
Dogan, s. 170Sanli/Esen/Ataman-Figennye, s. 44 vd; Erdgan, s. 48; Gger, Er-
dogan (1977), Devletler Hususi Hukuku-Kanurlatilafi, Dordiincii Basi, Ankara, s. 68.

8 Sanli/Esen/Ataman-Figenrpe, s. 101.
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ait bir nitelendiriimeye tabi tutuldiw Ulke ile kagl karlya gelinmesi
halinde ne surette uymazlgin belirlenecgi sorunu varlgini devam
ettirmektedif.

Milletlerarasi nitelikli zamarsami ve hak dglrici stre kavrami
ulke hukuklarinda onceleri agikgca dizenlenmezkeman icinde bu
konuda meydana gelen uynazliklarin da etkisiyle acikca dizenlenerek
¢Ozume kavgturulmustur. Avrupa Birlisinde Sozlgmeden Dgan Borg
Iliskilerine Dair Roma Il Tuzgu cercevesinde zamamaina uygulana-
cak hukuk 12. maddede agikgdemin esasina uygulanacak hukuka tabi
tutulmaktadit®. Ote yandan genel olarak bu anfay Kita Avrupasi
hukuk sisteminde kabul edilen bir diuzenleme gldwdrilmektedir.
Common lawiilkeleri agisindan bakilginda ise zamaganinin'?, ilke-
deki hakim anlay ¢cergevesinde usul hukukuna ait bir miessesesoldu
gorilmektedir. Ancak ozellikléngiltere’de 1980'li yillardan sonra za-
mangimi konusununforum shopping’esebebiyet verege elestirileri
gindeme gelmgj 1 Ekim 1985 tarihinden sonra uygulanmak tzeraikab
edilenForeign Limitation Priods Acile yabanci hukukun uygulanmasi-
nin elzem oldgu hallerde, zamaganinin usul hukukuna ¢gd, maddi
hukuka ait bir konu oldgu izerinde diizenleme yapiknrt2

Amerika Birlgsik Devletleri'nde ise zamaganinin usul hukukuna
ait bir konu oldgu oteden beri kabul edilgtir. Bu durumSuprime Co-
urt tarafindan da tescil edilgjionaylannmy ve kabul edilmitir. Mahke-
me kimi zaman milletlerarasi 6zel hukuk menfaatlEmkimindan daha
uzun zamanami dizenlemesiniforum shopping’e/ol acacgl endiesi
ile maddi hukuk kurallarini istisnai olarak uygulatrt2,

9 Erdgsan, s. 2565.

10 ingiltere’de kanunlar ihtilafi hukukunda éncelerubbukuku miiessesi olan zamana-
simi, 1985 yilinda yapilan dsiklik ile maddi hukuk meselesi olarak ele alinmaya
baslanmstir. Bu noktadangiliz Kanunlarihtilafi Hukukunda zamagami esasa uy-
gulanacak hukuk ile birlikte gerlendirilecektir; Dgan, s. 272.

11 Classification of Limitation in Private Internatial Law, Law Commission Report
No: 114, 1982, paragraf. 2.2.; Dicey/Morris/Colliss 196; Muckleroy, M.J. (1956),
Limitation of Actions-Conflict Laws-Lex fori or lekoci?, Texas Law Rewiew, s. 97.

12 Erdgsan, s. 256.

13 Amerika Birlgik Devletlerinde alti eyalette zamama maddi hukuka tabidir.
Arkansas, Colorado, North Dakota, Oregon ve Wasbing
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[I. Tark Hukuku Cercevesinde Zamanasimina Uygulanacak
Hukuk

A. Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkind a Ka-
nun Dizenlemeleri Bakimindan

Turk hukukunda yabanci unsurlu hukukghkiier bakimindan za-
mangiminin uygulanmasi bakimindan kabul edilen en dskienleme
2675 sayill MOHUK doénemine aittir. Muvakkat Kanuangéminde var
olan sinirli diizenlemeler icinde zamginana iliskin acik bir hikim
yoktu. Kara Avrupasi hukuk sistemlerinde zangama hususunun bir
maddi hukuk meselesi olmasini takider caus&a bagli bir rejim var-
ligini gecmgten ginimuize kadar gecen siure zarfinda kabul etttam
dir. Géger, Muvakkat Kanun déneminde yagdeserinde belirt§i Gizere
Kara Avrupasi hukuk sistemi bakimindan maddi hukiikligi tasiyan
zamanami kavraminin tim sebeplerinlax causayaabi olmasi baki-
mindan devletler hususi hukuku uygulamalari bakdamdaha yerinde
oldugunu, lex fori uygulamasinin ise istisnai bir uygulama alaninapsah
oldugunu savunmgtur!, Nitekim bu anlay 2675 sayili MOHUK hazir-
liklari asamasinda da savunulgwitekim Kanunun 7. maddesinde ken-
disine yer bulmsgtur.

Ancak her ne kadar 2675 sayili Kanun doneminde magmainin
uygulanacak hukukun esasina tabi gldwavunulmg ve dizenlenmgi
ise de ilk derece mahkemelerinin zamgmani usul hukuku muiessesi
olarak kabul etfli, kafa kargikligina yol acan kararlari da mevcuttur.
Yargitay bu konuda tavizsiz bjekilde zamanaminin her daimsiemin
esasl ile ilgili bir konu oldgunu vurgulamy, bu dgrultuda kararlari
gerektginde diizelterek onasgtir. Nitekim eski tarihli bir kararinda
“Hal boyle olunca yanlar arasindaki hukukiskiye kendisine bauru-
lan Turk mahkemesinin tabi bulunglulex fori kanunu olan BK.'nun
hikumleri uygulanagandan 6ding¢ akdinin kurulgu 7.3.1978 tarihi
itibariyle BK.’nun 312 ve 125 inci maddeleri uyatendavada 10 yillik
zamanaimi suresinin doldgu belirgin olmaktadir. Verilen hilkmin so-
nucu esas bakimindan usul ve kanuna uygun olupceagiisterilen ge-
rekce dgru gortlmemgtir. O nedenle mahkeme kararinin az yukarida

14 Gager, s. 330.

15 Yargitay 13. HD. E. 1993/2112, K. 1993/5075, 101083. Corpusdctihat Programi,
< https://www.corpus.com.tr/#!//CorpusWeb>, dim Tarihi: 15.06.2016.
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aciklanan gerekcelerle gerekcesigdtirimeli ve duzeltilerek usulin
438/son maddesince onanmalithr.

Suan yirirlukte olan 5718 sayili MOHUK bakimindan 8ruya-
rinca, 2675 sayih MOHUK doneminde kabul edilen efilzme aynen
korunmy, zamangminin maddi hukuka ait bir konu olarak ele alinmas
gelengi surdurdlmigtir. Bu d@rultudan bakildiinda, zamanamina
uygulanacak hukuksiemin esasina uygulanacak hukuk olacaktir. Orne-
gin borclar hukukuna igkin bir zamangimi sorunu s6z konusu ise bu
sorun s6z konusu borglar hukuklemi veya ilskinin esasina uygulana-
cak hukuka gore ¢c6ziime katwrulacaktir.

Her ne kadar konumuz ile §audan alakali olmasa da Yargitay ka-
rarlarinda 6zellikle yururlikteki 5718 sayili Kandiineminde zamana-
siminin glemin esasina uygulanacak hukuka tabi olmasinirsdmucu
olarak farkli Ulke hukuk dizenlemelerinin zam@na hakimlerinin
Tark kamu dtzenini ihlal edip etmeditartisiimistir. Nihai dgrultuda
Tark hukukuna nispetle ¢cok uzun veya cok kisa zagmanm sureleri,
hakkin korunmasi, vagi ve sona ermesi bakimindan zansamana
siginan tarafin aleyhine yol agt| béyle bir durumunda Turk kamu dui-
zeninin vazgecilmez ilkeleri ile ¢etigi sonucuna Yargitay'in istikrar
kazanan kararlarinda varilgtrt® .

16 Yargitay 19. HD. E. 2001/6649, K. 2002/3760, T.0672002; “2675 Sayil Milletle-
rarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanur24nmaddesine gore sogle
meden dgan borg ilskileri taraflarin acik olarak sectikleri kanuna itih Taraflar
arasinda akdedilen 22.8.1984 tarihli s§lede, kefalet ifkilerinde, Alman yasa ve
mevzuatinin gecerli olagakararlgtiriimistir. Bu nedenle dava konusu kefalet s6z-
lesmesinin gecerliii ve hikimleri Aliman Hukuku dikkate alinarak bedinecgin-
den, davalinin ileri sirgiii zamangmi def'inin de Alman Hukukuna goére glen-
diriimesi gerekir. Nitekim 2675 Sayili Yasanin 7addesinde; zamagianinin, hu-
kuki islem ve iligkinin esasina uygulanan hukuka tabi gdthiikme bglanmstir.
Hal bdyle olunca, mahkemece davalinin zangamiitirazinin Alman Hukukuna go-
re degerlendirilip, uygun sonu¢ dairesinde bir karar keesi gerekirken, kamu du-
zenine aykirilik gerekgesi ile Aliman Hukuku yerifigrk Hukuku uygulanarak dava-
nin zamangmi nedeniyle reddine karar verilmesigdo gorulmemtir.”

17 Zamanaiminin bizzat kendisi veya yabanci hukukun zangamasurelerinin Tark
hukukunda 6ngorulenden farkh olmasigdadan kamu dizenini ihlal eden bir husus
degildir. Kamu diizeni miidahalesi yabanci hukukun uggdil durumlarda istisnai
olarak ortaya cikabilen bir miuessesedir. Bu dure@mdomut olayda kendi cerceve-
sinde dgerlendirilmelidir. Yabanci hukukun zamamai sirelerinin farkli olmasinin
dogrudan Tirk kamu diizenini ihlal eden bir durum olmiagoninde Yargitay ka-
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B. Tirk Ticaret Kanunu’'nda Yer Alan Kanunlar Thtilafi Ku-
rallari Bakimindan (TK) Duzenlemeleri

TK m. 820. maddesinde yapilan atif nedeniyle ¢celkbtkinda da
uygulanacak olan TK m. 769 hikmune goasvurma haklarinin kul-
laniimasi i¢in uyulmasi gereken sureler, butiun gwborglulari hakkin-
da policenin dizenlengii yerde gecerli olan hukuka goére belirleriir
TK m. 769'da ifade edileniracaat haklari kavrami, alacaklinin, asil
borclu (olicede kabul eden muhatap, bonoda senedi tanden)éaric
olmak Uzere, senetten dolay! sorumluluk altina girbiitiin borglulara
karsi yoneltebilecgi talep haklarini ifade eder. Dolayisiyla, burada s
konusu olan surele;TK m. 768’'in kapsaminda yer alpsenedin asil
borcluya ibrazi ve gereliinde protesto ¢ekilmesi icin 6ngortlen sireler
degildir 18,

TK m. 769'a kagilik gelen Cenevre Konvansiyonunun 5. madde-
sindeé® muracaat haklarinin kullaniimasi icin gerekli okiirelerin an-
lami ve icergi her tUrlu tereddidi ortadan kaldiracggkilde hikme
baglanmstir. Bu sureler, asil borclu gndaki borglulara yoneltilecek
talep haklarina i$kin surelerdir ve bu surelere zamama sireleri de
dahildir®. TK m. 769'a gore, asil borgluya yoneltilecek paleakki di-

rarlari icin bkz. 11. HD. E. 1998/383, K. 1998/3945 28.5.1998: “Dava; Alman
Hukuk Mahkemesince verilen kararin tenfizingkindir. 2675 sayilh MOHUK’nun
7. maddesi zamagiani konusunu diizenlegtir. Anilan maddeye goére "zamaina!
hukuki islem ve iliskinin esasina uygulanan hukuka tabidir". Zangamanin kendisi
kamu dizenini ilgilendiren bir konu gidir. Dairemizin 15.9.1989 tarih ve
1989/5912-4324 sayili kararinda da belirildgibi, "yabanci hukukta zamagiani
suresinin Turk Hukukundan farkli diizenlegnalmasinin kamu dizenine aykirilik
teskil etmeyecgi belirtiimistir (Bakiniz Aysel Celikel Milletlerarasi Ozel Huku.
basi sayfa 276 ve Guléren Tekinalp'in Milletlera@gel Hukuk 5. basi sayfa 100).
Taraflar arasindaki ugmazlik Alman yasalarindan kaynaklanmakta olup, biliga
kin hiukimlerin uygulanmasi gerekirken yazili @ddgekilde davanin reddine karar
verilmesi d@ru gorilmemy kararin bozulmasi gerekstir.” Ayrica bkz. Nomer, 406.

18 Aygiin, Mesut (2008), Milletlerarasi Ozel Hukuktadbiyo Senetleri (Kambiyo
Senetleri), Anadolu Universitesi Sosyal Bilimlerdtiisu, s. 126.

19 Bu maddeye ifkin miizakereler hakkinda ayrintili bilgi icin bkRevres, M. N.
(1936) “Ticari Senetlerde Kanunl#intilafi’, Adliye Ceridesi, S. 13, s. 784-813,, s.
803 vd.

20 Buna kasilik, aslil borcluya yoneltilecek talep haklarinébit oldiu zamangmi,
TK m. 769/1 f. ya gore tespit edilir. Bu sirelgoplice ve bono icin) asil bor¢lu di-
sindaki borclulara yoneltilecek (zamanai sureleri de dahil) talep haklarinashiin
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sinda kalan taleplere gkin zamanami sureleri, her bir taahhidin im-
zalandgl yer hukukuna d&l, policenin kaide edildgi yer hukukuna
tabi olacaktif’.

Policede zamanani surelerini, senedin kiele edildii yer huku-
kuna tabi kilan TK m. 769 hiikmi, MOHUK urz&manaimi, hukuki
islem ve ilgkinin esasina uygulanan hukuka tabidieklindeki 8. madde
hikmune gore 6ncelikle uygulanmasi gereken, kambgyetlerine 6zgu
bir kuraldir. Yargitay'in 6niine gelen bir davagjalavaci vekili dilekge-
sinde, yabanci olan mivekkilinin al@caa kasilik davalidaniran'da
65.000 ve 20.000 dolarlik muhatabi yabanci banka #i adet cek al-
digini, ¢eklerin muhatap bankada g&klarinin ¢ikmadg iddiasiyla
ceklerin ibraz tarihindeki deri olan 150.000.000 TL'nin banka 1skonto
haddi Uzerinden faizi ile birlikte davalidan tahsitalep ve dava etrg
tir. Davall vekili de, zamanrani itirazi ile birlikte ¢aitli yonlerden da-
vanin reddini istengtir. ilk derece mahkemesi, uymazliktaki yabanci
unsuru gozden kacirgyieski Tirk Ticaret Kanunu (eTK) m. 729/
hikmune gore, alti aylik zamamai siresinden sonra davanin aggimi
oldugu gerekcesiyle davanin reddine karar vetimiDavaci vekili tem-
yiz yoluna bavurmustur. Yargitay'in ilgili dairesi, ¢ekin bir yabanci
tarafindan ve yabanci ulkede yine yabanci olan maphleankaya kgde
edilmesi durumunda bu davada yabancilik unsurumdumdusunu tes-
pit etmitir. Bu uywmazlgl ¢cozmede dikkate alinacak olan kanunlar
ihtilafi kurallari, MOHUK m. 74, eTK m. 732° ve 733% ile eTK m.

surelerdir. Dgal olarak, police ve bonoda, senedin asil borglaftadan édenmesi
icin ibraz edilmesi gereken sire ile asil borclygaeltilecek talep haklarinin tabi ol-
dugu zamangmi siresi, TK m. 770/1. f. ya gore tespit edilerekAygin Mesut
(2012), Guncel Gejmeler kiginda Cekten Dgan Yabanci Unsurlu Ugmazliklara
Uygulanacak Hukukun Tespiti (Cek), Ankara UniversitHukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.61,S. 3,s.967.

2! Polige ile ilgili kanunlar ihtilafinda zamagiani konusunda ayrintil bilgi icin bkz.
Sevig, Vedat Rait (1957), Ticari Sahadaki Kanunl#ntilafi. istanbul, s. 250, 254-
256; Ozdemir-Kocasakal, Hatice (1999), Kambiyo Tra#terinin Sekil Bakimindan
Gegerliligine Uygulanacak Hukuk, Prof. Nihal Uluocak’a Argaa, istanbul, s. 262.

22 Yargitay 11. HD. E. 1990/3552, K. 1990/4774, 1510690 tarihli karar igin bkz.
Gonen ERS, Aciklamaliictihath Uygulamal Cek Hukuku (Bici Basim. Ankara:
2004), s. 459 vd.

226102 sayil TK bakimindan bkz. m. 814.

245718 sayili MOHUK bakimindan bkz. m. 8.
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730/2F%7. bendin gondermesiyle cekler agisindan da uyguianmoz
konusu olan eTK m. 681'd#. Yargitay, bu hilkkiimlere gore, s6z konusu
uyusmazlgin cekin kagide edildgi yer hukukuna, yaniran hukukuna
tabi olacgindan hareketle ilk derece mahkemesinin karariamusgtur.

Yargitay'in vermg oldugu bu karar gyni sonuca ulalmasi baki-
mindar) yerindedir. Ancak, Yargitay'in ugmazlgin ¢cézimuine uygu-
lanacak kurallara gkin tespitine katilmamaktayiz. Bu uyuazlik agi-
sindan sadece eTK m. 681 hikminin uygulanmasi lgeeeketerliy-
di?%. Kambiyo senetlerine ikin bir uyusmazlik olmasi ve bu hususta
ozel hikiimlerin bulunmasi nedeniyle MOHUK m. 7&EK m. 732 ve
733 bu uygmazlik bakimindan uygulanamaz. Kaldi ki, s6z konusu
uyusmazlik cekten dgan taahhitlerin neticelerine skin olmayip, bir
kambiyo senedine 38 olarak talepte bulunulmasinda zamgama sire-
sinin dolup dolmadina iliskindir. Yukarida da belirt§imiz gibi, bu
tirden zamarsami surelerine uygulanacak hukuk, miracaat hakkinin
kullaniimasina igkin streleri dizenleyen ve eTK m. 730/21. bendin
gondermesiyle ¢ekler acisindan da uygulanmasi @asku olan eTK m.
681'e gore tespit edilir. Nitekim, eTK m. 681, MOKUm. 7 (yeni

256102 sayili TK bakimindan bkz. m. 820.
26 6102 sayill TK bakimindan bkz. m. 821.
276102 sayil TK bakimindan bkz. m. 818.
286102 sayili TK bakimindan bkz. m. 769.

2 Yargitay 11. HD. E. 1990/3552, K. 1990/4775, T.0B51990, “Cekin bir yabanci
tarafindan ve yabanci Ulkede yine yabanci olan maphhankaya lkgde edilmesi
karsisinda bu davada yabancilik unsuru bulunmaktadabayicilik unsuru bulunan
bu tir davalarda ugmazligin ¢éztlmesinde, milletlerarasi 6zel hukuk ve usku-
ku hakkinda kanunun (MOHUK) 1 ve 2. maddeleri hillériruyarinca uygulanacak
hukuku, héakim tarafindan Turk kanunlar ihtilafl&uarallarini ve bu kurallara gére
yetkili olan yabanci hukuku re’sen saptayacak wekf@&inde yetkili yabanci huku-
kun muhtevasini tespitinde taraflarin yardimiraysbileceklerdir. Yine ayni yasanin
7. maddesinde zamamaninin, hukuki §lem ve ilgkinin esasina uygulanacak hukuka
tabi bulundgu da hikme hdanmsg bulunmaktadir. Konunun 6zel olarak dizenlen-
digi TK.nun 732, 733. maddelerinde ise, ¢ekteggadotaahhitlerin neticeleri bu ta-
ahhitlerin vuku buldgu yer yani, keide yeri memleket kanununa goére tayin edile-
cegi hilkim altina alindy gibi, ayni yasanin 730/21. maddesi yollamasigklerde
de uygulanan yine ayni yasanin 681. maddesi hikatinca da ceklerde muracaat
hakkinin kullaniimasi icin gereken sirelerin tinrdhaar hakkinda cekin kale
edildigi yer kanununa tabi olagaacikca hikme kganms bulunmaktadir.” Corpus
Ictihat Programi, <https://www.corpus.com.tr/> sk Tarihi, 15.06.2016.
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MOHUK m. § hukmiine gore 6ncelikle uygulanmasi gereken, kgmbi
senetlerine 6zgu bir kuraldir.

Zamanaimi sidrelerinin durmasina veya kesilmesingkih sebep-
lerin tespiti, Police ve Bonoldkin Yeknesak Bir Kanun Stayan Ce-
nevre Konvansiyonunun Il numaral ekinin 17. madoaesgyore, akit
devletlere birakilngtir®®. Buna gore, police ve bonoda zamama siire-
lerinin durmasi veya kesilmesineskin yabanci unsurlu ugmazliklar-
dalex fori’'nin hukdmleri uygulanacaktir. TK m. 769 hukmunin kabul
edilmesindeki amag, muracaat haklarinin kullaniimeagiskin streleri,
bitin muaracaat borclulart bakimindan, tek bir hak@enedin kgde
edildigi yer hukukunp tabi tutmaktir. Ozellikle birden fazla miracaat
borclusunun mevcut olgu hallerde, hamilin her bir bor¢lu icin hangi
miracaat suresinden yararlanabif@oehesaplamak zorunda kalmamasi
acisindan byekilde birlatirici bir kuralin konulmasi isabet olrgtur?,
Eger, bdyle bir hikim dizenlenmenulsaydi, TK m. 770/1l. f. hUkmi-
ne gore, police Uzerinde yer alan her imzayaikkrgelen kambiyo ta-
ahhidinun tabi oldiw hukukun uygulanmasi gerekecekti. Bu durumda
her bir miracaat borc¢lusu icin ayri bir siire uygatasi s6z konusu ola-
caktl. Bunun olasi sonucu olarak da, senedi imzalager kanununa
dayanilarak siresi icinde kendisine miracaat olunamtracaat borc-
lusunun, kendinden Once gelenlergvmabilme imkani, bwahislarin
senedi imzaladiklar yerde daha kisa miracaatesiimgl uygulanmasi
sebebiyle ortadan kalkabilece¥ti

30 Ayguin, Kambiyo Senetleri, 128.

31 Sevig, 249.

32 Cekler bakimindan ise TK m. 8%8endinde yapilan génderme nedeniyle cekler
hakkinda da uygulanacak olan TK m. 769 hikmiine:d&asvurma haklarinin kul-
laniimasi icin uyulmasi gereken sireler, bitiingeoborclular hakkinda poligenin
dizenlendii yerde gecerli olan hukuka goére belirlenir.”. TK @#69'da ifade edilen
“basvurma haklari” kavrami, alacaklinin, ¢cekten dolsgrumluluk altina girmi bi-
tin borclulara kan yoneltebilecgi talep haklarini ifade eder. Ancak TK m. 769,
basvurma hakkinin kullaniimasinagkin her tarli sire igcin uygulanmaz. Burada s6z
konusu olan sireler, (TK m. 822/b’'nin kapsamindaatan) ¢cekin muhatap bankaya
ibrazi ile (TK m. 768'in kapsaminda yer alan) gergkde cirantalara, diizenleyene
ve diger ¢ek borglularina protesto ¢ekilmesi igin éngénikureler d&ldir, onlarla
karstirlilmamahdir. Cekin muhatap bankaya ibraz icimegé olan sire hakkinda
6deme yeri hukuku (TK m. 822/b) uygulanirken; ciedara, diizenleyene veger
cek borglularina protesto gekilmesi icin dngoritmeler hakkinda protestonun ce-
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l. Milletlerarasi Ozel Hukuk Bakimindan Ortaya Ci kan
Farkh Turden Zamanasimi Sorunlari

Zamanaimi kavraminin maddi hukuka mi yahut usul hukukoma
ait oldysuna iliskin belirsizlik, her donemde zamama miessesesine
ili skin doktrin ve Yargitay kararlarinda istikrarl Bekilde maddi hukuk
vurgusu ile sona ersgtir. Yabanci unsurlu uymazliklar giindeme gel-
diginde héakimin meseleyi cok ciddi gerlendirmesi gerekmektedir.
Hakim hukuki slem veya ilgkinin esasina uygulanacak hukuka gore
zamanami meselesini ¢6zime kagturacaktir.

Yabanci unsurlu uwmazliklar bakimindan zamagal sorunu
sadece uygulanacak hukuk bakimindan s6z konusunwktadir. Zira
milletlerarasi 6zel hukukun mahiyeti g@reéanima, tenfiz muessesi ile
birlikte icra muessesinin Ulkeler arasinda farkldrz etmesi; ayrica, her
durumda farkli zamagani deserlendirmesinin s6z konusu olgeaul-
kelerin bu konulardaki dizenlemeleri kendi kamuetiiaden kabul et-
mesi hem kamu dizeninin uygulama alanini getmis, hem de zama-
nasiminin her durum bakimindan gekilde uygulanaga sorusunu gun-
deme getirmtir. Bircok Yargitay kararinda da yabanci ilamlarenfize
konu olmasi veya tenfiz karari verignyabanci ilamlarin icraya konul-
mas! bakimindan MOHUK m. 8'de belirtilen siirelez karstirildig
gorilmektedit®. Asagida gorulecgi (izere s6z konusu durumlarin her
biri farkli miesseseler olmasi hasebiyle, farkimaagimi deserlendir-
mesi iginde incelenmesi gerekmektedir.

A. Esasailiskin Zamanasimi

Yukarida etrafli birsekilde belirtildigi Gzere yabanci unsurlu
uyusmazliklar bakimindan, yabanci mahkemede karariinwesinden,
ulke mahkemesinde taninmasi ve tenfizi, icra edilmarfinda cok sa-
malil bir siregten bahsetmek mimkunddr.

Yargitay kararlarinda esasaskin zamangiminin belirlenmesi
konusunda ikili bir inceleme yapiimasi gerekmektedapacg miz bu
ayrimin temel noktasi Yargitay'in yabanci unsunjusmazliklarda za-
managimina iliskin celiskili kararlar verdginin gorilmesi ve bu noktada

kildigi yer hukuku, LRA (TK m. 768) s6z sahibidir. Ayrintbilgi i¢cin bkz. Aygin,
Cek, 967.

33 Sanl/Ataman-Figenmg/Esen, s. 101.
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gortsimuzin ifade edilmesi icindir. Yiksek mahkeme ilarak zama-
nasimi konusunda esasa uygulanacak hukukkinlibir karsiklik icinde
olup, Ozellikle tenfiz gamasinda veya sonrasinda yabanci unsurlu
uyusmazliklara ilskin agilmasi gereken davalarda zangama meselesi-
ni her durumda Tirk hukukunda yer alan hiukimlegaee ¢6ziime ka-
vusturmaktadir. ikinci olarak ise yabanci unsur iceren gyazliklar
hakkinda yiksek mahkeme zamg@nanin balangic noktasini farkli
dava kesitleri olarak almaktadiikinci halde 6zellikle zamagaminin
baslangic noktasinin yabanci mahkeme kararinin vgritdrih mi, yok-
sa Turk mahkemelerinde tanima ve tenfiz kararirenldigi tarih mi
zamanaminin balangici olacgl konusunda son zamanlarda farkh ka-
rarlar vardir.

ilk olarak incelenmesi gereken konu, yabanci mahkamafindan
verilen kararin ilgili tlke hukuku uyarinca tenféttiriimesi icin gecen
surelerin hangi hukuka tabi olggain belirlenmesi noktasinda kaniza
citkmaktadir. Kara Avrupas! hukuk sisteminde vamaigris uyarinca
zamanaminin maddi hukukun bir uzantisi olarak gérulmdsili hu-
kuki muameleye hakim olan esasina uygulanacak htdeakindan idare
edilmesi s6z konusudur. Bu duruma zamananin hikim statlsiegsa-
sa uygulanacak hukykarafindan idare edilmesi denilmektédlir

Kanun koyucu zamagani yoninden MOHUK m. 8 ile zamsiz
hikim getirmgtir. Anilan maddede zamagimi, hukuki slem ve iligki-
nin esasina uygulanan hukuka tabidir denilmeklesamazlgin esasina
uygulanacak hukukun zamanaina da uygulanaga kastedilmektedir.
Zamanaiminin glemin esasi ile Ggantilh olmasi nedeniyle, maddi hu-
kuktaki dizenlemelere paralel olarak hikme esas blakukun ilgili
hikumleri ve zamagamini kaidelerinin uygulanmasi kabul edilmekte-
dir. Turk Hukukunda, zamagian1 maddi hukukun bir miessesesi oldu-
gu icin esasa uygulanacak hukuéx( causahukim statigizamangmi
hakkinda da karar verir. Bir klea ifadeyle, yabanci bir mahkeme karari-
nin, Tark mahkemelerinde tenfiz edilmesi esnaswvela sonrasinda bu
karar ile bglantil ortaya cikacak zamanmi sorununda Turk hukuku-
nun maddi hukimleri d@ yabanci mahkeme kararina dayanak olan
uyusmazlgin esasina uygulanacak hukuk hiikiimleri uygufanir

34 Nomer, s. 212.
35 Ayni yonde gorilicin bkz.Sanl/Ataman-Figenmg/Esen, s.102.
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Yargitay kararlarini incelegimizde s6z konusu miuessese hakkin-
da cok farkli kararlarin verilg@i gorulmektedir. Yiksek mahkemenin
Ozellikle esasa #kin zamanami ile tenfiz zamanami konularinda
farklh kararlar verdii ve esasa ikin zamangmi hakkinda dgrudan
Tark hukukunun zamageni sirelerini devreye sokmak suretiyle hatali
karar verdgi gorulmistir. Bunun yaninda Yargitay'in zamamaina
hangi hukukun uygulanagea iliskin kararlari ile birlikte, zamargani-
nin bglangicinin kararin verildi tlkede kararin kesingenesinden son-
ra mi yoksa Turk mahkemelerinde tanima ve tenfiatkain alinmasi
sonrasinda mi kayaca konusunda farkh kararlari varéir Yargi-
tay'in hatall kararlarindan en dikkat ¢ekici olgakin tarihte verilen bir
karardir. Ozellikle yabanci mahkemede verileganona kararlari sonra-
sinda, glerin basanmaya ilskin mal rejiminin sonlandiriimasi, tasfiyesi
konulari hakkinda ve mal rejiminesiin katki alacgl davalarinda s6z
konusu kafa kagikliginin meydana geldini belirtmek gerekir. Yargitay
sozi edilen tirde bir kararindal f'm bu agiklamalar karsinda her ne
kadar tanima karari 07.11.2008 tarihinde kesini ise de, yabanci
mahkemenin hanmaya iljkin ilami 21.12.1993 tarihinde kesigtzin-
den hukuki sonuclarini bu tarih itibariyle gardugu, anilan madde
hikmu gergidir. Dava mal ayrilgi rejimi doneminde edinilen gaamaz-
larla ilgili katki pay! alaca istegine iliskin oldyuna goére olayda,
Borglar Kanununun hgka turld hukiim mevcut olmaglitakdirde her
dava icin 6ngordgi 10 yillik zamanami sdresini 6ngéren TMK'nun 5.
maddesi yollamasiyla 125. maddesindeki diizenlemapgulanmasi
gerektgi hususunda duraksama da yoktur. Yabanci Mahkemesiden
bogsanma kararinin kesinjéigi 21.12.1993 tarihinden eldeki davanin
acildigl 28.09.2009 tarihine kadar 10 yillik zamamal suresi gecdin-
de zamangmi nedeniyle davanin reddi ile hikmin onanmagirdo
dur.” seklinde karar verngtir®’.

36 Ulug, Yusuf (2015), Milletlerarasi Ozel Hukuk vesl Hukuku Hakkindaki Kanu-
nun 59. Maddesi Karsinda Yabanci Mahkeme Kararinin Kesin Hukim vegaik
Delil Etkisi ile Zamangiminin Balangici Sorunufzmir Barosu Dergisi, Y. 2015, S.
2,s. 295 vd.

87 Yargitay 8. HD. E. 2013/17758, K. 2014/2032, T.212014. Kazandictihat Banka-
sI, < http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/8hd-2317758.htm>, Egim Tarihi:
15.06.2016.
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Yuksek mahkemenin benzer yénde vgrdiir diger kararda ise
Yabanci Mahkemeden verilen s@woma kararinin kesinjéigi
10.6.2000 tarihinden eldeki davanin ag#ld8.7.2012 tarihine kadar
10 yilhik zaman @mi suresi gegginde zamangmi nedeniyle davanin
reddine karar verilmesinde usul ve kanuna aykiryin bulunmadiin-
dan 1910 ada 6 sayili parselde bulunarginasiz boltimlerle ilgili hi-
kuim fikrasinin onanmasiyisgseklinde karar verngtir.

Zamanaimina iligkin ikinci olarak belirtiimesi gereken konu za-
mangiminin baglangicinin hangi andan itibaren gecerli ofadeonusu-
dur. Yargitay'in ¢cok sayida karari MOHUK m. 595daltusunda yaban-
cl mahkeme kararinin verilgi tarinten itibaren zamagani suresinin
islemesi d@rultusunda oldgu gorulmektedir. Ancak 6zellikle 2015 yi-
linda 8. HD. vermy oldugu kararda bu ictihattan donulerek, yabanci
mahkeme kararinin Tirkiye'de taninmasi veya temdiziliskin karar
tarihinden itibaren ile zamagiani suresinin bgayaca& kabul edilmgtir.
So6zi edilen karara goreéy abanci mahkemelerce veriinvie kesinlgmis
basanma ilami hakkinda, Tirk mahkemelerince taniméizidwarari ve-
rilmedikce gler Turk kanunlarina gére anmy sayllmayacaklarindan,
ara donemde b@anmaya bgl olarak Turkiye'de acilacak tazminat,
nafaka ve mal rejiminin tasfiyesi gibi bazi dav&laainin kullaniimasi
imkani olmayacaktir. (...) Zamapnieni, yabanci mahkeme kararinin ke-
sinlestigi tarihte baslayacagindan, tanima tenfiz kararindan sonra acila-
cak davalarin zamangami suresinin gecmiolmasi sonucuyla kata-
sllmasi kacinilmaz olacaktir. Bu ggtthak sahibinin haktan yararlan-
masina izin vermeden, zamamaini balatmak demektir ki; bu durum,
hakkin 6ztine, hakkaniyete, toplum vicdanina veeaglaykiridir. Bu
bakimdan Dairece gosudesisikligine gidilerek, bganmaya bgl mal
rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak davalda zamanagminin
baslangi¢ tarihinin, yabanci mahkeme ilamiyla ilgidirima/tenfiz kara-
rinin kesinlegtigi tarih olarak kabul edilmitir. Zamanaiminin slemeye
baslamayacgl, baslamissa duracgl halleri dizenleyen 6098 Sayili
Bor¢lar Kanunu'nun_153. maddesinin 6. fikrasina ggB818 Sayili
B.K.nin 132/6); alacak, Turk mahkemelerinde ilgirisemeyecek du-
rumda ise zamaami islemez. S6z konusu kanuni dizenleme olmasa

%8 Yargitay 8. HD. E. 2014/4434, K. 2014/4886, T.22014. Kazandictihat Bankasi,
<http://lwww.kazanci. com/kho2/ibb/files/8hd-2014344htm>, Erim Tarihi:
15.06.2016.
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bile, modern hukukgietisi ve evrensel hukuk genel ilkelerine goreriile
surdlmesi zamaamina bglanan haklarin kullaniimasinda, zamaina
mi, s6z konusu hakkin kullanilabilir duruma ggidarihte balar. Bir
hak kullanilabilir duruma gelmeden zamamai isletilemez. Bu bakim-
dan; bir alacak davasi olarak mal rejiminin tasfgpee dair alacak da-
valarinda zamanami suresinin; bganmaya bgll dava haklarinin kul-
lanilabilir hale geldgi, tanima/tenfiz kararinin kesigi@esi tarihinden
baslatilmasi gerekir. Nitekim, Yargitay 2. Hukuk Dairain 15.7.2009
gun 8466/4071 ile 15.7.2009 gin 8466/14071 ve &ukKuWairesi'nin
8.6.2009 giin 2030/2937 Sayil ictihatlar da ayagmiltudadir3® sek-
lindedir.

Yargitay'in bir bgka kararinda isesagida belirtecgimiz, savun-
dugumuz gorginden vazgecrpive katilmadgimiz bir karar verngtir.
Karara gore;... Sorun, dava hakkinin kullanilmasinda gkasilan za-
mangimi sdresinin yabanci mahkeme ilaminin kesmési tarihinde
mi? Yoksa tanima tenfiz kararinin kesstilg tarinte mi? balatilacagi-
dir. Yabanci mahkemelerce verifmvie kesinlgmis basanma ilami hak-
kinda, Turk mahkemelerince tanima tenfiz karariilvedikce egler
Turk kanunlarina gore anmy sayilmayacaklarindan, ara dénemde
baosanmaya bgll olarak Turkiye'de acilacak tazminat, nafaka valm
rejiminin tasfiyesi gibi bazi dava haklarinin kuliémasi imkéani olma-
yacaktir. Baka bir anlatimla, bu ara dénemde acilan davalamiaya-
nin gorulebilirlik 6n kgulu (evlilik devam etginden) gerceklgnedgin-
den reddedilmesi gerekecektir. Dairemiz, daha onzelhlerde verdgi
kararlarda, mal rejiminin tasfiyesine dair alacalavhlarinda, zamana-
siminin yabanci mahkeme ilaminin kesitfe tarinte balatilmasi ge-
rektigini kabul etmekte idi. Bu gogiin benimsenmesi durumunda; tani-
ma-tenfiz kararindan onceki ara donemde, taraflagammaya bgl
diger dava haklarini kullanamayacak, ancak zanmama islemeye de-
vam edecektir. Zamagini, yabanci mahkeme kararinin kesghlé
tarihte bglayacazindan, tanima tenfiz kararindan sonra acilacak dava
larin zamanaimi sdresinin ge¢miolmasi sonucuyla kaitagilmasi ka-
cinilmaz olacaktir. Bu bakimdan Dairece gouesisikligine gidilerek,
baosanmaya bgli mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacavd-

3 vargitay 8. HD. T. 16.4.2015, E. 2015/3525, K. 28509. Kazancictihat Bankasi,
<http://lwww.kazanci.com/kho2/ibb/files/dsp.php?fihe82015-3525.htm&kw=
16.4.2015#fm>, Egim Tarihi: 15.06.2016.
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larinda zamangminin balangi¢ tarihinin, yabanci mahkeme ilamiyla
ilgili tanima/tenfiz kararinin kesingéigi tarih olarak kabul edilmtir.” 4°
seklindedif.

Yargitay'in yine en guncel kararlarindan birinde lsaatilmadgi-
miz ictihadini strdirmeye devam egtini S0z konusu karara gorétal
rejiminin tasfiyesine ilkin davalar yoninden, anilan Kanun maddeleri
degerlendirildiginde, tanima tenfiz karari verilmek skduyla, gler ya-
banci mahkemece fmnmanin kabuline gkin verilen kararin kesinke
tigi tarihte itibariyla bganmy sayilirlar. Bu yasal dizenlemeye gore,
tanima tenfiz karari daha sonraki tarihlerde vegildahi, evlilik birlgi
yabanci mahkeme ilaminin kesitigi tarinte sona erngi kabul edile-
cektir. MOHUK'nun 59. maddesi ile getirilen bu diteme sayesinde,
eslerin yabanci mahkeme ilaminin kesptilg tarihten, tanima tenfiz
kararinin verildgi tarihe kadar gecen ara donemde edindikleri malvar
liklari, evlilik birli gi diginda edinilen mal olarak kabul edilecektir.ger
yandan, bu ara dénemde birbirlerine miras¢i olan@idar, duruma
gore bu dénemde gan cocuk evlilik di dogmus sayilacaktir. Bu di-

40 yargitay 8. HD. E. 2014/23308, K. 2015/18783, 5.06.2014. Kazandctihat Ban-
kasi, < http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/8h815-3525.htm >, Egim Tarihi:
15.06.2016.

41 Benzer yonde bir der kararda ise “Dava, banmadan sonra acilangamma sebe-
bine dayali manevi tazminat (TMK m. 174/2) igre iliskin olup, 07.05.2007 tari-
hinde acilmgtir. Bosanma karari yabanci mahkemece veti)riR.03.2006 tarihinde
kesinlemistir. Yabanci mahkeme ilaminin kesin delil veya kesiikiim olarak kabul
edilebilmesi yabanci ilamin tenfiartlarini tgidiginin mahkemece tespitine dhalir.
Tanimada 54. maddenin birinci fikrasinin (a) bemgjulanmaz (5718 s. MOHUK
m. 58/1). Evlilgin bosanma sebebiyle sona ermesindegadodava haklari kanma
hikminin kesinkgnesinin Gzerinden bir yil gegcmekle zamg@nana grar (TMK m.
178). Yabanci mahkemece verilens@ioma karari Tirkiye'de taninmadikca kesin
hiakam etkisi dgmayacg@ina gore, evligin basanma sebebiyle sona ermesinden do-
gan dava haklarinin kullanilabilmesi, yabanc ilartaninmg olmasi halinde mim-
kinddr. O halde Turk Medeni Kanunu’nun 178. madadeski bir yillik zamangmi
suresi bganmaya bgll dava haklarinin kullanilabilir hale gefilitanima kararinin
kesinlgmesi tarihinden bgar (2. HD’nin 15.07.2009 tarihli 2008/8466 esas
2009/14071 karar sayili ilami). Tanima karari 22009 tarihinde kesingtigine go-
re dava siiresindediisin esasinin incelenmesi gerekirken yabanci ilke#egin-
lesme tarihinin esas alinip davanin zamama sebebiyle reddi dwu bulunmamy-
tir.” Yargitay 2. HD. E. 2009/9283 K. 2010/1153310.6.2010. Turk Hukuk Sitesi,
< http://www.turkhukuk sitesi.com/showthread.ph8&£36> Erim Tarihi:
28.06.2016.
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zenlemeyle, yabanci mahkeme ilaminin kegiglgarih ile tanima ten-
fiz kararinin kesinlgigi tarih arasindaki ara donemdeki belirsizlik orta-
dan kaldinimstir. (...) Baka bir anlatimla, tanima tenfiz kararindan
Onceki ara donemde, taraflar Enmaya bgli diger dava haklarini
kullanamayacak, ancak zamamai islemeye devam edecektir. Tanima
tenfiz kararindan sonra acgilacak davalarda ise, aamimi, yabanci
mahkeme kararinin kesigtesi tarihte bglatiimis olacazindan zamana-
siminin gecmi olmasi olasifg ile karsilasilacaktir. Bu gory, hak sahi-
binin haktan yararlanmasina izin verilmeden, zamamani isletmeye
baslatmak demektir ve hak arama yolunun kapatilmasarama gelir.
Katilmadgimiz bu gori TBK'nun_149/1 ve 153/6 maddelerine de ayki-
rndir.” seklindedif2.

fleri strtilmesi zamagamina bglanan haklarin kullaniimasinda,
zamanami, s6z konusu hakkin kullanilabilir duruma gegidtarihte
baslar. Bir hak kullanilabilir duruma gelmeden zamgina isletilemez.
Tdm bu aciklamalar nedeniyle, Dairemizce on yilamangami siresi-
nin yabanci mahkeme ilaminin kesgtigi tarinten balatiimasina yone-
lik 6nceki uygulamasindan vazgecilerek, tanimaizekérarinin kesin-
lesmesinden itibarernslietiimesi kabul edilmytir.

Yargitay'in benzer kararlarinin hukuki nigglifarkli gerekcelere
dayanmaktadir. 5718 sayili MOHUK’un 59. maddesinddganci ilamin
kesin hukim veya kesin delil etkisinin, yabanci keahe kararinin ke-
sinlestigi andan itibaren hilkim ifade edgceliizenlenmitir*3. Bu hi-

“2 Yargitay 8. HD. E. 2014/21309, K. 2016/2135, T.0P02016. Kazandgtihat Ban-
kasli, <http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/dspffn=8hd-2014-21309.htm&kw
='2014/21309 #fm>, Egim Tarihi: 02.08.2016.

“ Yargitay 2. HD, E. 2015/21225, K. 2016/508, T.112016, “Tanima, yabanci mah-
keme kararina kesin delil veya kesin hilkkim vasfazandirir (5718 s. MOHUK md
58). Tanima halinde, yabanci ilamin kesin hukinkesin delil etkisi, yabanci mah-
keme kararinin kesinjégi andan itibaren hikiim ifade eder (5718 s. MOHUKdma
de 59). Dger bir ifade ile, taraflar yabanci mahkeme karariesinlgtigi anda bo-
sanms sayllirlar. Yabanci ilamin taraflarindan biri dadwnra 6Im# olsa bile, 6lenin
mirascilarinin ve ilamin der tarafinin, o ilamin taninmasini istemekte huktadar-
lari vardir. Hukuki yarari bulunan herkes de yabanahkeme ilaminin taninmasini
ve tenfizini isteyebilir (5718 s.MOHUK. madde 52/Tgnfizine karar verilmesi iste-
nen bganma davasinin davalisi 28.08.2009 tarihinde \efginden davali mirasgi-
larinin mecburi dava arkaglez1 dikkate alinarak dava da taragkiéinin de sa&lan-
masi, gostermeleri halinde taraflarin delilleri td@lanarak keullarin varlgi duru-
munda yabanci kanma kararinin taninmasina karar verilmesi gerehirkstemin
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kimle, yabanci mahkemeye ait ilamin kesin hiukimavessin delil et-
kisinin yabanci mahkeme kararinin taninmasindaarigin dgil, tanima,
tenfize konu yabanci mahkemeye ait ilamin kesirieandan itibaren
etkisini gosteregg kabul edilmgitir. Bir baska deysle, tanima ve tenfiz
kararlari nitelikleri gergi, verildikleri andan geriye etkili olarak yabanci
mahkeme kararinin kesigtesi tarih itibariyle hukiim ifade edecektir.
Bunun sonucu olarak da yabanci ilamin taninmagentzi halinde ta-
raflar arasindaki hukuki gki yabanci mahkeme kararinin kesitig
andan itibaren geriye etkili olarak sona erm@bul edilecek; ilamin ta-
nima ve tenfizi ile Tirk mahkemelerinde uygulannahikyetinin olmasi
ve kesinlgmesine bgli hukuki sonuclar da, yine bu tarihten itibaren
hiikim ifade edecekfit.

Ote yandan ornekleri verilen Yargitay kararlariraginilen bir
diger kanuni diizenleme de, Nufus Hizmetleri Kanunudygulanmasi-
na Iliskin Yonetmelgin®® 58. maddesinde yer almaktadir. Sozi edilen
dizenlemede; yabanci mahkemelerce verilegatbmma kararlari icin
Turk mahkemelerince tenfiz veya tanima karari yertanima ve tenfiz
kararinin kesinlgnesi halinde bganma tarihinin tanima ve tenfiz kara-
rinin kesinlgme tarihi dgil, yabanci mahkemece verilgnolan kararin
kesinlame tarihi olacg! kabul edilmgtir?®.

"hukuki yarar yoklgundan dolay! reddi" dgu gorulmemgtir.” Kazanci ictihat
Bankasi, <http://www.kazanci. com/kho2/ibb/filesd8P014-4434.htm>, Kim Ta-
rihi: 15.06.2016.

44 Yargitay 13.HD E. 2003/12079, K. 2004/741, T. 28004, “Uyymazlik taraflar
arasindaki evlilik ba ile ilgili katki payindan kaynaklanmaktadir. Dawa bu mahi-
yeti itibariyle uygulanacak zamapnmi siresi sebepsiz iktisap hukimleringkiin
BK.nun 66. maddesi hilkmu olmayip, BK.nun 125. madtdé&kmudur. Durum boyle
olunca 10 yillik zamanami siresi bganmanin kesinkgigi tarihten itibarenglemeye
baslayac&indan ve bu sire heniiz doimaddan mahkemecsin esasina girilerek
sonucuna uygun bir karar verilmesi gerekirken zaagan siresi doldgundan ba-
hisle davanin zamagiani nedeniyle red edilmesi usul ve yasaya aykuppbozma
nedenidir.” Sinerji Mevzuat veictihat Programlari, http://www.sinerjimevzuat.
com.tr/, Ergim Tarihi, 22.06.2016.

4 RG: T. 23.11.2006, S. 26355.

46 Ayni Yonetmelgin 157. maddesinde: (1)...Milletlerarasi Ozel Hukuk Wsul Hu-
kuku Hakkinda Kanun hikiamleri uyarinca, yabanciletemahkemelerinden verilen
ve ilgili devletin kanunlarina gore kesighais bulunan ilamlarinsieme konulabilme-
si icin, yetkili Turk mahkemesince tenfiz edilmasya taninmasi zorunludur. (2)
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DoktrindeSipka, Yargitay’'in s6zi edilen kararlarini desteklige-
likte goris belirtmistir. Yazar, "..Yabanci mahkemenin gsmma karari-
nin Tarkiye'de taninmasi 6ngdu ile, bu beanma karari yabanci mah-
kemede kesinfggi andan itibaren hukim darmus sayilacgindan,
mal rejiminin tasfiyesine ikin davalarda da Yargitay'in kabul giti
zamanaimi siresi olan bir yilhik sire, yabanci mahkemé&dsinlgen
baosanma davasinin kesiglae tarihinden itibaren bdamasi gerekir.
Zira basanma kararlarinin tenfizi icin belirli bir zamagani suresi bu-
lunmadgindan, yabanci mahkemece verilen kesmle bosanma karari
uzun yillar sonra Turkiye'de acilan tenfiz karanrkesinlgtigi tarihten
baslatmak, 5718 sayil MOHUK'un 59. maddesinin hikmiamacina
ve gerekgesine aykiri olgu gibi, bu uygulama sonucunda, 20-25 yil
once yabanci ulkelerde fenmy olan gleri, bugin dahi mal rejimi tas-
fiyesi ya da katki payi davalari ile lsakarsiya getirebilecgi endisemizi
belirtmek isteriz'gorisuni savunmgtur®’,

Hemen belirtmeliyiz ki Yargitay ve doktrin uygulameacerceve-
sinde belirtilen gorgler eksiktir. Zira, MOHUK m. 8'den hareketle, za-
mangimina iliskin bir uyusmazlikta sorun esasa uygulanacak hukuk ile
baglantili olarak giindeme gelecektir. Yabanci mahk&ararini verdik-
ten sonra tanima ve tenfiz sireleri bakimindan laygacak hukuk, ola-
yin esasina uygulanacak hukuk olacaktir. Yargiteycbk kararinda
hatali olarak, yabanci mahkemede karar kegikien sonra tenfiz -
masina kadar gegen sure zarfinda zagmamasorununa Turk hukukunu
uygulamaktadir. Bu yak$am hatali olup, s6z konusu durumda esasa
uygulanacak hukukun gecerli olmasi gerekecektir.

Ote yandan, zamagianinin balangici olan siire kararin verifli
ulke mahkemesinin karari vermesinden sonrglagacaktir. Savundu-
gumuz gorge gore yabanci ilamlaragkin verilen kararlara ifkin esasa
iliskin zamangmi, zamangmi muessesenin Turk hukukunda kabul
edilis tarzina uygun olarak, esasa uygulanacak hukuka @@§rn edile-
cektir*®,

Devletimizin taraf oldgu uluslararasi sézjeelerin bu konudaki hukimleri sakli-
dir." dizenlemesi yer almaktadir.

47 S1pka, Suikran (2011), Turk Hukukunda, EdinilgnMallara Katilma Rejimi ve Uygu-
lamayailiskin Sorunlar. 1. Baskistanbul, s. 365.

48 Sonuc¢ bakimindan ayni olmakla birlikte, yukaridaisedilen Yargitay kararlarinda
karsi oy gerekcelerinde daire tiyeleri, Yiiksek Mahkemsibanci mahkeme ilamla-

LHD - Volume: 14/Issue: 165/Year: 2016



492¢ Yargitay Kararlari kiginda Milletlerarasi Ozel Hukukta Zamagnani

Yabanci mahkeme tarafindan verilen ve kesmig ilamlar hak-
kinda, Turk mahkemelerince taninma ve tenfiz karariimedikge Turk
hukuku uyarinca kararin gecegilis6z konusu olmayacaktir. Yabanci
mahkeme kararinin verilmesi ile Turkiye’de tanime tenfiz edilmesi
arasindaki donemde, yabanci mahkeme kararigladdarak Turkiye'de
acilacak davalar herhangi bekilde sleme alinmayacaktir. Zira yabanci
mahkeme tarafindan verilen karar Turkiye'de tanidghave tenfiz
edilmedgi icin yabanci hukukta yaratilan hukukigigklik Tark hukuku
tarafindan benimsenmeyecektir. Ornek olaralkahmaya bg sekilde
Turkiye de acilacak tazminat, nafaka ve mal rejimiasfiyesi gibi bazi
dava haklarinin kullaniimasi imkéani, karar tanineatenfiz edilmedii
icin s6z konusu olmayacaktir. Bu ara donemde acgléaralarin, taraflar
arasinda evlilik devam eginden, yukarida belirtilen davalarin acgilmasi
icin aranan 6n kgl olan bganma karari gercelgmedisinden, acilan
davalar reddedilecektir. O halde yabanci mahkearaililkonrasinda ya-
ratilan hukuki dgisiklik, Turk hukukunda hentiz kgtanmadg icin ara
donemde, yabanci mahkeme kararinin sonuclarindan (nal rejimi
tasfiyesi, nafaka, tazminat vb. taleplg@cerli olacaksiemler bakimin-
dan zamanami suresi glemeyecektir. Aksi durumda yabanci mahkeme
karari sonrasinda zamamnal siresinin devam etmesi halinde, zamana-
siminin yabanci mahkeme kararinin kesitfg tarinte balayacaindan,
tanima tenfiz kararindan sonra agilacak davalaamanami suresinin
gecmi olmasi sonucu ile katasiimasi kacinilmaz olacaktir. Yargi-
tay'in ¢cazunlukla kabul etgii bu gorig, hak sahibinin haktan yararlan-
masina izin vermeden, zamamaini bglatmak demektir olacaktir. Bu
durum en basit tabir ile hakkin 6ziine, hakkaniy&tplum vicdanina ve
adalete aykir olacaktir. Evrensel hukuk genel gil@ne gore; zamana-
simina b&lanan haklarin kullanilmasinda, zamgina, s6z konusu hak-
kin kullanilabilir duruma geldi tarinte balayacai icin bir hak kullani-
labilir duruma gelmeden zamama! isletiiemeyecektir.

Bu noktada goriimize dair esas olarald hususu vurgulamak is-
tiyoruz: Zamangmina dair esasa uygulanacak hukuka gore karar veri

rinin tanitiimasi ve tenfiz edilmesi icin gecenesiin tayininde Tirk hukukunun uy-
gulamasini kabul etmegiancak, gerekcelendirmede hatayaedék dgrudan gle-
min esasina uygulanan hukuka goére belirleme yapaeklinde gorg belirtmistir.
Dolayisiyla, Yiksek Mahkeme kararlari sonuc ve kggebakimindan hatall iken,
karsi oy gerekceleri sonuca giden yolda hatahdir.
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mesi sonrasinda yabanci mahkeme kararinin kesiek ile ilgili Glke-

de uyymazlik neticeye varacaktir. Kararin Turkiye'dekingglari ba-
kimindan ise zamageninin balangici, kararin verilgi tlke mahkeme-
sinin karari onaylamasindan itibaren olacaktir. &fad» mahkemenin
taninmasi ve tenfizi hakkinda Tirk mahkemeleringrzinallmasi sonra-
sinda, yabanci mahkemenin tenfizingkiln olarak zamanamini dura-

cak, Turk mahkemesinde yabanci kararin taninmatenfez edilmesine
dair surecglemeye bglayacaktir.

Gorlsumuzunsu Ornek ile somutkdirimasi uygun olacaktir: Ya-
banci mahkemede verilen gamma kararina gkin mal rejimi tasfiyesi
esasa uygulanacak hukukun hikiumlerine gére bedickektir. Bu sire-
nin islemesi ise yabanci mahkemede verilen kararin lasigsinden
itibaren balayacaktir. Sure &adiktan sonra Turk mahkemelerinde ka-
rarin taninmasi veya tenfizi istenecek, s6z kortakp istendiinde za-
manaimi kesilecektirislemin esasina uygulanacak hukuka gore kesilen
zamangmi stresinden sonra, kararin taninmasi ve teafanasi dev-
reye girecgi icin Turk hukuku cergevesinde ilgili hikmeskin zama-
nasimi sdreleri glemeye bglayacaktir. Zamargaminin kesilmesi sonra-
sinda, taraflar mahkemeyesHin diger taleplerini sunabilecek, bdylece
hak kaybr meydana gelmeden taraf ve milletlerasasl hukuk hakkani-
yetinin tesis edilmesi mimkin olacaktir.

Ote yandan MOHUK m. 59’a goére, yabanci ilamin kesikiim
veya kesin delil etkisi, yabanci mahkeme kararkesinlatigi tarinten
itibaren hiukim ifade edecektir. Ancak, hakkin vemasi ile Turkiye'de
talep edilebilme durumunu ayirmak gerékilvabanci ilama dayanan bir
hakkin Turkiye'de talep edilebilmesi icin, hakkiretigine gére Turki-
ye'de yabanci ilamin taninmasi veya tenfizine keeaitip, verilen kara-
rin kesinlgmis olmasi gereklidir. Buna kgitik, hakkin dgmus veya
mevcut olup olmagh ise, kesin hikme bakilarak gerlendirilecek; bu
durumda yabanci ilama ve onun kesgnie tarihine bakilmasi ve hakkin
niteligine gore ayrim yapilmasi gerekecektir.

4% Benzer yonde goslicin Yargitay 8. HD. E. 2013/17758, K. 2014/203217.2.2014
kararin kagi oy gerekcesine bakiniz.
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B. Yabanci Mahkeme Kararinin Taninmasi ve Tenfizinellis-
kin Zamanasimi

Yabanci bir mahkemede verilen kararin Turkiye'dartea ve ten-
fiz edilmesi hakkinda kararin verifglimahkemenin hukuku tatbik edile-
cektir. Keza Turk mahkemesinde verilen bir karagmbanci bir mahke-
mede taninmasi ve tenfiz edilmesi, ilgili Ulkedaieg bir dizenleme
mevcut dgil ise kararin verildii Ulke olarak Turk hukukuna gére zama-
nasimi tayin edilecektir. gEer ki yabanci mahkeme kararinin veridi
ulke hukukunda bir sire ongorulgise kararin Turk mahkemelerinde
tanitiimasi ve tenfiz edilmesi bu karargdaltusunda olacakfif. Zira
bdyle bir durumda kararin verilglitilke hukukuna gore uygulanabilili
ortadan kalkan bir kararin, & bir mahkemede tenfiz ettiriimek sure-
tiyle uygulanmasi ve icra edilmesi hakkaniyete ayiki doguracaktip’.
Bdyle bir durumla kawlasiimasi durumunda MOHUK m. 55/2'ye da-
yanmak suretiyle tenfizartlarinin bulunmaghni, yabanci mahkeme
kararinin kismen veya tamamen yerine getigifdiya da yerine getiril-
mesi bakimindan bir engel olgiu belirtiimek suretiyle itiraz mimkun-
dir. Su halde esas mahkeme tarafindan verilen karannfiztge icra
zamangminin dolmasi m. 55/2'de belirtilen..“kararin yerine getiril-
mesine engel bir durumuri.varligina érnek tgkil edecek bir hikimdur.

Yabanci mahkeme kararinin tenfiz edilmesingkiii olarak, tenfiz
zamangmini siresinin tayini hakkinda karari veren mahé&eim huku-
ku uygulanmalidir. Zira s6z konusu ulke hukukunygulanmasinin en
temel gerekcesi, yukarida enstaabelirttisimiz zamanaimi miessesinin
maddi hukuk ve usul hukukuna dair var olan niteiimidir. Karari
veren Ulke mahkemesi esasa uygulanacak hukukt&h &darak kendi
zamanami dizenlemesi gergevesi iginde usul hukuku vewadnhu-
kuka dair bir nitelendirme yapacaktir. Dolayisiylmin tanitilacg
veya tenfiz edilega tUlke mahkemesi onayi ile kesigézesi kabul edil-
digine gore tenfiz edilmesine gkin zamangami slresinin dgerlendi-
rilmesi karari veren tlke mahkemesinin hukukunaegiacaktir.

50 Ayni yonde goriiicin bkz. Sanl, Cemal (2016), Uluslararasi Ticari Akitlerirair-
lanmasi ve Uysmazliklarin C6ziim Yollari, 6. Basistanbul, s. 241; Ogn, izzet
(2010), Gereti ve Uygulamada Milletlerarasi Aile Hukuku veIMdtlerarasi Usul Hu-
kuku, Ankara, s. 209.

51 Eksi, s. 156.
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Esas karari veren mahkeme, kararin tenfiz edillvesimindan bir
sure kabul etmiise bunun anlami, yabanci unsurlu kararin ilghede
tanitilmasi ve tenfiz edilmesi ve icra edilmesi Inakidan bir sirenin
ongoruldig anlamina gelmektedigu halde ilamin verildii Glke huku-
ku uyarinca tenfiz siresi sona eren bir kararmfjZzesttiriimek suretiyle
yabanci bir Ulkede icra edilmesi, kendi Ulkesind@&si mumkin olma-
yan bir kararin icra edilmesidir ki, bu durum dal asahkemenin huku-
kuna aykirilik meydana getireceRfir

Mahkeme kararinin verilgi sure ile Turk mahkemelerinde tani-
ma-tenfiz glemi icin bavuru yapildginda gecen sirenin uzuglu ve
kisalgl da de&erlendirilmelidir. Aradaki stirenin ¢ok uzun olmésikkin
temini acisindan taraflar arasinda korunaksiz iiuiech meydana getirir-
ken, cok kisa sireli zamamani da davalarin yabanci unsurlu olmasi
dolayisiyla, Ulkeler arasindakigkilerin durumu, dava taraflarin tlkeler
arasinda gigi gelis zorluklari g6z 6ntne alinginda adil bir durum
meydana getirmeyecektir.

C. Icra Zamanasimi

Yabanci ilamlarin Tark mahkemelerinde tanitiimas tenfiz
edilmesi neticesinde s6z konusu karar artik Tlrkirnénce verilen bir
karar gibi olur. Mahkeme, yabanci mahkeme karamiharler, tarih
atar. Bundan sonra uymazlgin Tarkiye yolculgu balar ve yabanci
mahkeme kararinin Turkiye'de icra edilmesi iciratiar gerekli girgim-
lerde bulunurliste bu siirecte tamamen Tirkiye sinirlari icinde UekT
hukukuna goreslem tesis edilmesinin gerekiidi olarak Turk hukuku-
nun zamanami sureleri §lemeye bglar. Bu d@rultuda Turk hukukun-
da ilamlarin §leme konulmasi hakkinddK m. 39'da belirtilen 10 yillik
zamangmi ile haklarin ve borglarin talep edilmesine dairkli genel
zamanami suresini belirten BK. m. 154 devreye girecektir

Yargitay'in icra zamarnamina iliskin kararlari incelenginde is-
tikrarh bigcimde icra zamagani ve BK. m. 154’0 uygulagi gértlmek-
tedir. S6z konusu kararlarda Turk hakimi bilingh kekilde zamanami

52 Benzer yonde goslicin bkz. Eki, Nuray (2013), Yabanci Mahkeme Kararlarinin
Taninmasi ve Tenfizistanbul, s. 156. Yazara gére zamamanin doldgu bir tlke
bakimindan boyle bir durum ile kalasiimasi durumunda MOHUK m. 55/2 uyarinca
itirazda bulunulabilir.
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surelere riayet efti ve gerekcelendirdi gibi kolaya kagmak suretiyle,
Tark hukukuna bgvurma ihtiyacindan mevcut kararlarin verduhi be-
lirtmek gerekecektir.

Yine Yargitay'in icra zamargani hakkinda ver@ bir kararda
Ozellikle aile vesahsin hukukuna ait kararlarda Turk hukukunda gecerl
olan zamanami ve hak dglrlicu sdrelerin mevcut olmamasi halinin,
yabanci unsurlu hukuki gkiler bakimindan uygulanmasinda kamu du-
zenine aykirihik meydana gelmeygoe belirtmistir. Buna gore Aile ve
sahsin hukukuna dair ilamlar zamanmina wramadgi gibi, ilamlarin
infazi icin hak dglrict sire de s6z konusugddir. (HUMK. md.
443/4,1IK. md. 39; BK. md.135/2). Talep, Yunanistan/Atirehkemesi-
nin Turk vatandg ergin Kkiinin Yunanistan vatandatarafindan evlat
edinilmesine ilgkin 1976 tarihli kararinin taninmasina gkindir. Mah-
kemece, tanima ve tenfiz isteminin talep tarihifidek kamu dizeni
gOzetildginde 10 yilhik hak diiirtict strenin gegdi gerekcesiyle reddi-
ne karar verilmjtir. Mahkemenin 10 yillik hak diriict stre gerekcesi-
nin yasal bir dayan& olmadgi gibi; kararda s6zu edilen yabanci
ilaminin Turk kamu dizenine neden aykirl gldaa aciklanmangtir.
5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Huliukakkinda Kanu-
nun 18. maddesi; yabanci unsurlu evlat edingieminde hangi Ulke
hukukunun uygulanmasi gergktdiizenlenyi; 5. maddesinde ise, yetkili
yabanci hukukun bir hikmunin uygulanmasinin Tunkikallzenine
acikca aykir olmasi halinde ilgili hiikmin uygulaayacaini 6ngor-
mistir.” seklinde karar verilmsitir>S,

D. Ihtiyati Haciz ve Ihtiyati Tedbir Kararlar Agisindan Za-
manasimi

Intiyati haciz, para alacaklarinaskin mevcut veya miistakbel bir
takibin sonucunun guvence altina alinmasi icin, keate karari ile
borclunun malvarfiina el konulmasini gayan gecici bir hukuki koru-
madiP*. Thtiyati haciz,icra veiflas Kanunu md. 257 vd. hukiimlerinde

53 Kazanciictihat Bankasi, <http://www.kazanci.com/kho2/idbgi2hd-2011-10335.htm>,
Erisim Tarihi: 28.02.2016.

54 Ozekes, Muhammed (1999ptiyati Haciz, Ankara, s. 12; UstiinglaSaim (2004),
Icra Hukukunun Esaslari, 8. Bakstanbul, s. 400; Yilmaz, Ejder (2001), Gegici Hu-
kuki Himaye Tedbirleri, Ankara, s. 1078, M, Timugin (2001), Teorik ve Uygu-

LHD - Cilt: 14/Say1: 165/Yil: 2016



Yard. Dog. Dr. Mesut AYGUN - AraGor. Ali ONAL 493:

dizenlenmgtir. Bu dgsrultuda hentiz vadesi gelmemieya mevcut para
alacaklari icin giindeme gelen ihtiyati haciz, yabamsurlu alacaklar
icin de s6z konusu olmaktadir.

Tark hukukunda yabanci devlet mahkemelerinde veakemm he-
yetlerinde gorulen davalar bakimindan, talep ea@éme ihtiyati tedbir
verilmesi konusunda herhangi bir tereddit bulunnidachr. Yargi-
tay’'in birgok kararinda bu husus vurgulagim®. Ancak davacinin ihti-
yati haciz karari alabilmesi icin davalinin TurKge mal, hak ve alacak-
larinin mevcut olmasi gerekmektedir Boylelikle Tirkiye'de yetkili
mahkemeden ihtiyati haciz talep edilecektir. Tuckikunda MOHUK
ve HMK’da dgsrudan ihtiyati hacizler icin yetkili Tirk mahkemese-
lirten bir dizenleme mevcut gi&ir. Su halde en uygun ¢6zim HMK
md. 9'dan hareket ederek ilgilinin Turkiye’den y&imn yeri ve mutad
meskeni olmamasi durumuna binaen, her ne kadaudan uygmazlik
konusu olmasa da ihtiyati hacze binaen malgamin bulundgu yer
hukuku mahkemesinden ihtiyati haciz talep edilegileir®’.

lamali icra veiflas Hukuku,istanbul s. 1054; Ozgiirol, Serdar (1985), Hacizhtie
yati Haciz Uzerine, Adalet Dergisi C. 4, s. 42.

55 Yargitay 19 HD. E. 2008/4717, K. 2008/6504, T.612008: “..Sahis veya malvar-
gl tehdit edilen kilerin hukuki korumadan yararlanmamalari medenilatiérin
temel hukuk anlaylarina aykirndir. Toplum hayatinin temel kuralleel yabancilarin
haklarina saygl, esas davada yetkisiz olsalardeitéci hukuki koruma tedbirleri s6z
konusu oldgunda mahkemeleri bu konuda yetkili kilmaktadintig/ati tedbirlere
iliskin benzer aciklamalar icin bkz. &k N.: Turk Mahkemelerinin Milletlerarasi
Yetkisi, Istanbul 2000, s. 229). 1982 Anayasasi'nin 2. mauttisé "hukuk devleti"
ilkesi ile glvence altina alinan, "bireylere etkinkuki givenlik sglanmasi" esasil,
lex fori'nin aradg belli sartlarin gerceklgmesi halinde esas davada yetkili olmayan
Tirk mahkemesi tarafindan da dikkate alinmak zomdnd(htiyati tedbirlere ilskin
benzer aciklamalar icin bk&anli, C.: Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmag
Cozum Yollari,istanbul 2005, s. 179-183). Bu agiklamalar cercedesierel Tica-
ret Mahkemesinin, Bankanin Turkiye'de ihtiyati lzatdlep etmeye hakki olgu ve
sz konusu ihtiyati haciz talebineskin olarakicra veiflas Kanunu'nun uygulanma-
si yoniindeki dgerlendirmesi usul ve yasaya uygun bulugtau..” Kazanciictihat
Bankasi, <http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/#92008-4717.htm>, Eim Ta-
rihi: 28.02.2016. Ayrica benzer kararlar bkz. Yeagi HGK, E. 1998/12-287, K.
1998/325, T. 6.5.1998, Yargitay Kararlari Dergi8B8&, s. 1269.

%6 Sural, Ceyda (2012), Hukuk Muhakemeleri Kanunu'iimk Mahkemelerinin Mil-
letlerarasi Yetkisine Etkisi, Turkiye Barolar BfiiDergisi, S. 100, s. 198.

57 Benzer goriicin bkz. Sural, s. 199.
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Ote yandan asil davanin Turkiye'de gorilmemesi whumda ihti-
yati haczi tamamlayan muamelenin gakilde yapilacgl sorununu gin-
deme getirmektedir. Davaci, davalinin Turkiye'deial ve alacaklarini
kacgirmasi ihtimali halinde 6nce Tirkiye'de ihtiyaaciz alip, sonrasinda
yetkili mahkemede ihtiyati tedbire pairmasi mumkindirSu halde
dava acilmadan veya icra takibinglbamadan evvel ihtiyati haciz yap-
tirmis olan alacakli; haczin tatbikinden, haciz giyabigdpilmgsa haciz
tutan&inin kendisine tebginden itibaren yedi gin icinde ya takip tale-
binde faciz veya iflas bulunmaya veya dava agcmaya mecburdur
(m.264/158. Ihtiyati haciz kararinin Turk hukuku uyarinca alismse
esas hakkind&ex forinin uygulanmasi nedeniyle, yetkili yabanci mah-
kemede esas davanin agilmasi icin tabi olunacakil{irm. 264/1 ola-
caktir.

S6z konusu durum dava acildiktan sonra isteniléyaith hacizler
icin de gecerlidir. Agilan dava sirasinda alacakhiyati haciz kararinin
verildigi tarihten itibaren on gun icinde karari veren nmehknin yargi
cevresindeki icra dairesinden kararin infazininstge mecburduriik
m. 161). Aksi halde ihtiyati haciz karari kengifiden kalkacaktirSu
halde ihtiyati haczin icrasi bakimindageyecek olan on gunlik strenin
ne zaman bgayaca@! belirlenmelidir. Kanaatimizce, haczin icrasi baki
mindan surenin B&angici, yabanci mahkeme kararinin tanima/tenfiz
edilmesi sonrasindaléyecektir. Keza, yabanci mahkeme kararinin Tar-
kiye'de gecerlilgi tanima/tenfiz §lemi sonrasinda meydana gelgice
den hareketle bu sonu¢ en makul sonuctur. Aksiehaldva sonuna ka-
dar devam eden ihtiyati haczin davacinin glanaelde etmesini garanti
etmesi mumkin olmayacaktir. Ancak, davalinin uzime senfiz davasi
acmamasi ve ihtiyati haczin devami suresinim aizamasi da ihtimal
dahilindedif®. Yine, on ginliik siirenin yabanci mahkemenin karari
verdigi tarihten itibaren bgdamasi, ihtiyati haczin icrasi bakimindan ol-
dukca kisa bir streye tekabll etmesi dolayisiyla keybina yol acabi-
lecektif®. Bu konuda, o6zellikle tahkim yargilamasi icin khtadilen
otuz gunlik sdrenin (Milletlerarasi Tahkim KanuTK) m. 10/A-2),

%8 Yedi gunluk surenin kisa ve yetersiz gidudoktrinde savunulmaktadir. Bkz. Sdral,
s. 199.

% Benzer gorgl ve kanunda diizenleme yapilmasi hakkindakedendirmeler icin
bkz. Siiral, 200. Ayrica bkz. Ozekes, s. 3609.

60 Sgiral, s. 199.
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yabanci mahkemece verilen ihtiyati haciz kararlariorasi bakimindan
da gecerli olmasi 6nerilebilir.

Yukaridaki acgiklamalar ihtiyati tedbirler icin deggrlidir. ihtiyati
tedbir, mevcut durumda meydana gelebilecek bigistee nedeniyle
hakkin elde edilmesinin 6nemli dlgiide zgdegzindan ya da tamamen
imkansiz hale gelegenden veya gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut
ciddi bir zararin dgacaindan endie edilmesi hallerinde, ugmazlik
konusu hakkinda ihtiyati tedbir karari verilebfifMK m. 389).Ihtiyati
tedbir, dava agilmadan 6nce, esas hakkinda gdrewetkili olan mah-
kemeden; dava acildiktan sonra ise ancak asil dawginildigi mah-
kemeden talep edilir. Turk hukukunda ilk derece keahelerinin yaban-
ci mahkemenin veya hakem heyetinin yetkilendirilntesumunda Turk
mahkemelerinin ihtiyati tedbir karari veremeygoe iliskin kararlar
mevcuttufl. Hal boyle olunca yabanci unsurlu davalar bakimmnd
HMK ve MOHUK kapsaminda 6zel bir diizenlemenin olngadyoriil-
mektedir. HMK m. 390 hukmu( yabanci unsurlu ihtiyigdbir talepleri
bakimindan amaca uygun olarak yorumlanmak kaydiygulanabilir.
O halde yabanci unsurlu uyuazlklar bakimindan dava acilmadan ev-
vel alinan ihtiyati tedbir kararlarinin akabinde Hafta iginde yetkili
yabanci mahkemede asil davanin acilmasi gereknmiekid itibarla
esas hakkinda yetkili davanin agiimasi durumundejal dosyaya ted-
bir talebinin/kararinin eklenmesi ve ibraz edilmgsiekmekted¥. Hak
dUsUriict sure nitefiinde olan bu surenin klangici kararin mahkeme-
den alindgl tarih olmaktadir. Goruldiii Gzere ihtiyati tedbir kararlari
bakimindan kararin uygulama suresi agisindan hgrhHain sorun bu-
lunmamaktadir.

61« Ihtiyati tedbir, dava agilmadan 6nce, esas hakkgidavli ve yetkili olan mah-
kemeden; dava acildiktan sonra ise ancak asil dag@mildEi mahkemeden talep
edilir. ... HMK uygulamasindan esas ve usul bakimmdléark mahkemelerinin dava
oncesinde veya dava sirasinda tedbir karari vermeégini ortadan kalk@i, tedbir
kararinin gorevli ve yetkili mahkeme tarafindaniteeegi, gérevli ve yetkili mah-
keme ise Uluslararasi Pamuk BiiliTahkim Mahkemesi oldiu anlgilmakla, ihtiya-
ti tedbir ve haciz kararinin reddine karar vermekefgmitir.” Sanhurfa 3. Asliye
Hukuk Mahkemesi Dgsik is 2012/190, K. 2012/189, T. 9.11.2012. Kararin &in
ve deerlendiriimesi icin bkzSanli/Esen/Ataman-Figenmpe, s. 471.

62 Sanl/Esen/Ataman-Figenmpe, s. 473.
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E. Tahkim Yargilamasi Bakimindan Zamangimi

Tahkim yargilamasi bakimindan zam@na sorunu doktrinde ve
yargl kararlarinda yeterince tarimamstir. Zira, bu konunun tagil-
mamasinin esas nedeni milletlerarasi tahkimdekdemimsal gerelad
hoc olarak gérulen yargilamalarda hakemlerin esaslalditahkim ku-
rallarina dayanarak uygulanacak hukuka uygun olargismazIigin
esasini tayin etmeleridir. Bu durumda da hakemilj@amgasindasin esa-
sina uygulanan hukuka gore taraflarca def’i olaitaki suriilemeyen
zamanaimi itirazinin, daha sonradan milli mahkemede hakigmine
tanima ve tenfiz davaseklinde gelmesi esnasinda hakim tarafindan
incelenemeyecek adudur. Turk hukuku agisindan mesele incelgimdi
de Turk hakimi hakem kararlarinin taninmasi veyaizeedilmesine
ili skin karar verirken, 6ncelikle uluslararasi agrtha ve ikili antlamalar
Isiginda, ger antlama yok ise MOHUK’un hakem kararlarinin tanin-
mas! ve tenfiz edilmesine gkin koymus oldugu kurallara dayanarak
karar verecektir. Hakimevisionyas&l nedeniyle §in esasina giremeye-
cek, kanunda yazagartlarin varlgini veya yoklgu re’sen veya taraf
itirazlari ile inceleyecektir. Bu nedenle de zansama bakimindan bir
inceleme d@rudan Tirk hakimi bakimindan yapilamayacak; hadiaaf-
larin, talebin zamaganina gradgl yonundeki def'i de hakimin esasa
girme yasgl nedeniyle kendine uygulama alani bulamayacaktir.

Tahkim yargilamasi bakimindan zamgina konusu kanaatimizce
iki durumda guindeme gelebiliflk olarak tanima/tenfiz zamagienidir.
Buna gore taraf, hakem kararini aldiktan uzuncanbiddet sonra karari
tanima/tenfiz ettirmek ister ise kartaraf bu noktada tanima ve tenfiz
zamanamini gindeme getirebilecektir. Esasinda s6z korgisuwm,
yukarida etraflica agiklan&hkonudan farkh dgildir. Soyle ki, yukarida
da bahsedil@i Uzere tanima ve tenfiz zamamal bakimindan esas olan
mahkemenin vermioldugu karardir. Yabanci hakem mahkemesi karari-
ni verdikten sonra, bu kararin icra edilmesi i@nitiimasi veya tenfiz
edilmesi gerekmektedir. Bu noktada kararin veriinsesrasinda tanima
ve tenfiz davasi arasinda ne kadar sirenin ggceeezamangmina
tabi olup olmayaga konusu glemin esasina uygulanacak hukuka tabi
olacaktir. O halde hakem mahkemesindegihaiz bir durumun ortaya
ciktigl gorulmektedir.islemin esasina uygulanacak hukuk bakimindan

63 Bkz. IV-B.
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tenfiz zamangmi gecm; ise talep yerine getiriimeyecektir. Ote yandan,
eger ki kurumsal bir tahkim var ise kurumsal tahkiergevesinde, ku-
rum kararinin ne kadar surede tanitifacge tenfiz edilecg belirlenmg

ise belirtilen sureler zarfinda talebin yerine gletiesi gerekecekiif .

Bir diger ifade ile tahkim yargilamasinin kendisine hasl &ir yargila-
ma prosedurid gelirmesi nedeniyle, istisnai olarak tahkimin esasina
uygulanacak hukuk veya kurumsal tahkim kurallaridiizenlemeleri
cercevesinde tenfiz zamamal dezerlendirmesi yapilacaktir.

Tahkim bakimindan zamapnein giindeme gelegeikinci durum
kamu dizenine aykirillk muessesidir. Gerek yabhakem kararlarinin
taninmasi ve tenfizi konusunda New York Konvanswyala gerekse
MOHUK ilgili hiikiimler bakimindan kabul edilen, yair hakem mah-
kemesi tarafindan verilen kararin tanima ve tefifkesi bakimindan
kamu dizenine aykiri olmamagrti zamangmi bakimindan giindeme
gelebilir. Hakem mahkemesi dniinde davalarin goksgeeler icerisinde
ileri stirilmesi ya da kararin verilmesi sonrasindanca bir sire tanima
ve tenfiz ettirlmemesi halinde zamamainin nesekilde tayin edilecg
sorunu ortaya cikabilecektir. S6zi gecen sureleok uzun veya cok
kisa sureler icermesi de kamu duiizenini ihlal edesudardan biri ola-
caktir. Su halde tahkim yargilamalari bakimindan da yukamdas-
tenfiz-icra zamanami konularinda belirtfiimiz gorisleri tekrar belirt-
mek isteriz. Zamargami surelerinin tayini hakkinda hikim zamsna

&4 Milletlerarasi Ticaret OdasI Tahkim Kurallari, Il08kurallari vb. kurumsal tahkim
merkezleri, esasa uygulanacak hukuk noktasinddildeeiaraflarin secimlerine 6n-
celik tamimglardir. Ornggin, ICSID tahkiminde esasa uygulanacak hukuk Amia-
nin 42. maddesi ¢cercevesinde taraflarin secimirakitmis, eger taraflarin bir hukuk
segimi veya gecerli bir hukuk secimi yok ise o leatdraf devletin hukukunun esas
alinmasini benimsegtir. Goruldigi tzere kurumsal tahkim merkezleri de tanima ve
tenfiz bakimindan dgrudan bir stire vermekten kacirgmsireler konusungin esa-
sina uygulanacak hukuka biraktardir. O halde, zamagianinin Turk hukuku ba-
kimindan maddi hukuka ait bir milessese olmasi neldiyle konusunda esasa uy-
gulanacak hukuk etkili olacaktir.

% Bu noktada ozellikle uygulama alaninin géiii bakimindan 6énem arz eden bir
konu olmasi nedeniyle ICSID hakem mahkemesindeitewekararlarin nitefii gere-
&i, Anlasmaya taraf her tlkede kararin icra edilebilmeshaiacercevesinde, kararin
icra edilecgi Ulke de zamanami incelemesi bakimindan gimdan kendi hukuku
uyarinca hareket edemeyecek, yiglernin esasinin uygulanagahukuka tabi ola-
caktir. Ayrintih bilgi igin bkz. Tuygun, Salih (2F), ICSID Tahkimineliskin Ha-
kem Kararlariniicra Edilmesijzmir, s. 142 vd.
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bakimindan Yargitay'in eski tarihli genel kiffukararinda dgindigi ve
kararlarin milliyetini tayin etme 6zeffine haiz Yabanci kanunlarinin
otoritesi altinda verilmi hakem kararlarinaifadesi hakem kararlarinin
tenfiz edilmesi siresini tayin edecektir. Zira 8tca acikladgimiz Gzere
kurumsal tahkim merkezi karari olsa da bigkaa devlet veya kurum
otoritesi altinda verilen kararlarin taninmasi eefizi bakimindan gecen
sure, otorite sahibi tGlke zamamal kurallarina gore verilecektir. Bu
noktada glemin esasin uygulanan hukuktangimasiz olarak, hikim
statiisi bakimindan zamamai sirelerinin gecerlii karari veren ulke
hukukuna gore tayin edilecek, kararlarin icrasitvakdan da Turk hu-
kukununiiK m. 39 ve BK. m. 154 hiikiimleri uygulama alani lcalktir.

F. Yabanci Unsurlu Hukuki iliskiler Bakimindan Zamanasi-
minin Durmasi ve Kesilmesi

Zamanaimini durduran sebepler bakimindan TBK md. 153/& uy
rinca kanun koyucu sadece Turk mahkemelerinde tadsja davanin
ileri strilmesi imkaninin olmagh durumlarda zamageminin duracgi-
na iliskin bir dizenleme yapmtir. Belirtilen diizenleme igerisinde dokt-
rinde ikili bir ayrim yapilmak suretiyle gerlendirme yapilngtir®’. ilk
olarak Turk mahkemelerinde dava agma imkéaninin wiasa halini bir
imkansizlik sebebi olarak gerlendiren gor§i uyarinca, tarafin Turk
mahkemelerinde dava agmamasi kural olarak objeldyfa subjektif

66 Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 7.11.1951 tarih Esas/126, Karar/109 sayil,
asagida metni yazih kararsik tutmuwtur: “Hakemlerin tabiiyeti ve hakem kararinin
verildigi yer bakimindan hakem kararina yabancilik vasfieizdilemez (1958 tarihli
New York Konvansiyonu bu gdsti benimsemengiir) ise de tahkimnamenin ve esas
mukavelenin tabi oldgu kanun bakimindan hakem kararinin yabancilik vasina-
kasa olunabilecgine ve bir hakem karari yabanci bir kanun otorigdsnda verilmg
ise, o karar yabanci hakem karari sayilabjiges icra mahalli Arjantin olan ve ora-
da tanzim edilen, Turk kanunlarina atif yapmayatabdimsartini muhtevi mukave-
leden dgan ihtilafin halline dair olan hakem kararinin yatabir hakem karari ol-
dugu muhakkak bulundiuna ve HUMK’nun tahkime ait hiikiimlegekle tahalluku
hasebiyle Turk kanunlarinin otoritesi altinda varg hakem kararlarina minhasir
olduguna ve yabanci hakem kararlari, tenfiz usuliinekemfTurk Kazai mercilerin-
ce incelenmek tenfizi lizumuna karar verilmedikgaKlye'de icra olunamayage
na... oy ¢oklgu ile karar verildi”. Birsel, M. Tevfik (2005), Tlkiye'de Yabanci Ha-
kem Kararlarinin Tenfizinin Anayasal ve Kiiresel Btigri, Dokuz Eylil Universite-
si Hukuk Fakultesi Dergisiyfan Batug Anisina Armgan, C. 7, s. 8.

67 Erdem, s. 256 vd.
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sebeplere dayanacak bir sebebgkiiti olmaldif®, O halde bu durum
uyarinca kural olarak tarafin yabancilik unsuruegebir talebi olma-
makta, 6rngin deprem, yangin vb. dava acmanin imkangmzin s6z
kOQ;JSU olmasi durumunda zamginanin durac@ kabul edilmekte-
dir®.

Ikinci olarak ise icinde yabancilik unsuru olan grpazliklar ba-
kimindan Turk mahkemelerinde dava agilamamasi, azagmani kesen
bir sebep olarak takdir edilir mi sorusu gindembknggir. Bu duruma
karsilik olarak Gguzman, fili bir durum olarak borclunun Turkiye s
lar1 icerinde herhangi bir yersel irtibatinin olmasmin Turk mahkeme-
lerinde dava agcmanin 6ninde fillen bir imkansinh&ydana getirgini
belirterek, yetkili bir mahkeme olmamasi dolayiajyTirk mahkemele-
rinin milletlerarasi yetkisinin yokgunu belirterek zamageminin dura-
bilecezine desinmistir’®. Erdem, borclunun Turkiye'de yeterli malinin
oldugu ve ihtiyati haciz karari almanin mimkin olmadi bakimindan
zamanaminin durmasinin mimkiin olmagh belirtmektedif. Ancak
yazara gbre zamagianinin durmasi bakimindan alacaklinin, borgluya
iliskin yeterli argtirma yapmasi ve malvaginin bulundguna dair bir
kanaatinin olmasi gerekmektedirAlacakli, gerekli argtirma yapmadan
sadece borclunun yurt stinda yaamasli veya sinin, mutad gye-
ri/meskeninin yurt dinda olmasina dayanarak zamamanin durdgu-
na iliskin talepte bulunmasi s6z konusu olmamalfd®6z konusu gorii-
sn hakl olarak dile getirdi Uzere salt milletlerarasi yetki gibi her al-
kenin esasinda kendi egemenlik hakkina dayanarbikebes oldugu
kurallara icinde zamagami gibi alacakli ve bor¢lu bakimindan koruyu-
cu bir etkisi olan miessesenin dur@oa dair yorum yapmak ginimuiz
sartlarinda hakkaniyetli gddir. Su halde bor¢clunun Turkiye sinirlarinda
mevcut ve yeterli malvaginin olmasi ve bu malvagina ihtiyati haciz
koymak suretiyle ala@a teminat altina alici gecici tedbir kurumunun

%8 Erdem, s. 257.
% Erdem, s. 257.
0 Oguzman/Oz, s. 700.
L Erdem, s. 257.
2Erdem, s. 257.

3 Federal Mahkeme, sadece mal@rin olmasini yeterli gérmemekte, ayrica bu
malvarlgina dair cebri icra faaliyetinin de mimkin olmasamamaktadir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Erdem, s. 257.
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isletiimesi halinde zamaganinin duracgindan bahsetmek mumkin
goérinmemektedir.

Zamanaimin kesilmesi sebepleri bakimindan TBK’'nin 154.dma
desi uyarinca, alacaklinin dava veya def'i yoluniahkemeye veya ha-
keme bavurmasi halinde zamagianinin kesilecgi hikmu duzenlen-
mistir. Tark mahkemelerine veya Tirk hakem heyetingvbailmasi
durumunda meydana gelecek olan bu hal, yabanambitkeme veya
hakem heyetine gauru olmasi durumunda ne olgc&anun tarafindan
diizenlenmedi icin doktrinde farkl goréler dile getirilmitir. Ozellikle
Alman doktrininde dile getirilen goster bakimindan incelenginde’
zamangminin kesilmesi muessesesi bakimindan tipki reletasi
derdestlik kurumuna benzer bir inceleme yagildyortilmektedir. Mil-
letlerarasi derdestlik kurumunda var olan gtiider(® biri de 6zellikle
Isvicre hukukunda hakim oldu tizere, yabanci mahkemede dava agclil-
masl! sonrasinda Turk mahkemelerinde dava aciimasnmiinda, husu-
metin Turk mahkemelerinde tanima ve tenfiz ettiegdnimkaninin varl-
gina bakilir. Ber ki, Tirk mahkemelerinde taninmasi ve tenfiziikiai
karar var ise o halde derdestlik kabul edilecéktiTipki derdestlikte
oldugu gibi zamangminin kesilmesi bakimindan da benzer bir yapi
ongoren bu gorj taninmasi ve tenfizi kabil bir kararin varlihalinde
yabanci mahkemede acilan davanin zaganal kesecgini kabul et-
mektedif’. Buna kagilik, zamanaiminin Tirk hukukunda ve Alman
hukukunda maddi hukuka ait bir dizenleme olmasdaeanin esasina
ait incelemenin 6n incelemganasinda yapiimasinin mimkun olmama-
sI, esasa gkin incelemenin ancak hakimin tahkikagaanasinda incele-
mesinin mumkidn oldgu kabul edildginde, hakimin tanima ve tenfizi
kabil bir kararin olup olmagdina iliskin incelemeyi henliiz davanin ba-
sinda yapmasi mumkiin gérinmemekté&dir

74 Gortsler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ergian, s. 258.

s Diger goriler igin bkz. Akinci, Ziya (2002), Milletlerarasisul Hukukunda Yetki
Sozlemesine Dayanan Yabanci Derdestlik, Ankara, s. 3§aD, Vahit (2002),
Turk Hukukunda Yabanci Derdegith Nazara Alinmasi, MHB, Prof. Dr. Ergin No-
mer'e Armgan, C. 22, S. 2, s. 125 vd.

6 Ayrintili goris icin bkz.Sanli 332 vd.

7Erdgzan, s. 258.

8 Benzer tereddiit derdestlik bakimindan da ileriilsidiistir. Bkz. Huysal, Burak
(2011), 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ileti@len Yenilikler lsiginda

LHD - Cilt: 14/Say1: 165/Yil: 2016



Yard. Dog. Dr. Mesut AYGUN - AgaGor. Ali ONAL 4941

Isvicre hukukunda yabanci bir devlette acgilan davaamang-
mini kesip kesmeyege konusunda farkli bir goglileri strdlmtar.
Buna gore yabanci bir mahkemede agcilan diswégre kanunlari uyarin-
ca, Isvicre hakiminin inceleme yetkisi icinde ise acitiava ile zamana-
simi kesilecektif’. Bu noktada 6zelliklgu husus belirtilmelidir kiis-
vicre Federal Devletler Ozel Hukuku Kanunu uyariga@anci mahke-
menin milletlerarasi yetkisi burada tayin edilmeneelr. Isvicre Federal
Kanunu’na goére yabanci bir kararisvigre’de taninmasi ve tenfizinin
istenmesi icin kararin hakh bir durum meydanargatsi istenmektedir.
Su halde yabanci bir mahkemede verilen karar haklddrum meydana
getiriyor ise yetkili oldgu kabul edilmektedir. Hal béyle olunca da ya-
banci mahkemede verilen hakli bir karar sonucunilethararasi yetki
tesis edilmg olmakta, bdylece zamanieninin kesilecgi savunulmakta-
dir®l,

Turk hukukunda yabanci mahkemede agilan davani@zami-
ni kesip kesmeyege konusunda goribirliginden bahsetmek gugtir.
Bir goris yabanci mahkemede acilan davanin Turk hukukunoeaza-
simini hicbir surette kesmeyegsi, zira yabanci mahkemede davanin
aclimasi gleminin taraf usuli glemi oldusu, usul glemlerininlex foriye
tabi olmasi gerekdi, bu nedenle de yabanci mahkemede acilan davanin
Turk hukukunda var olan zamamal muessesine etkisi olmaygoa
savunmaktad®t. Bir diger goris ise zamamaminin kesilmesi noktasin-
da sadece tek bir durum ofgltnu, bu durumun ise Turk mahkemelerinin
milletlerarasi yetkisini kaldiran bir yetki stgieesi yapilmasi sonrasin-
da, yetki sOzlgmesi ile tayin edilen yabanci mahkemenin yetkikizli
karari vermesi sonrasinda, dava tekrar Turk mahlkemm 6nine gel-
diginde yabanci devlet mahkemesinde acilan davaniazamini kes-
tiginin kabul edilecgi, eger zamangmi suresi dolmgiise su durumda
TBK md. 158 uyarinca munzam zamgna suresinin devreye giregie

Yabanci Mahkeme Kararlarinin Taninmasi ve Tenfinsunda Bazi Tespitler,
Milletlerarasi Hukuk Bilteni, Y. 31, S. 2. 5.72 vd.

™ Ayrintil bilgi icin bkz. Erdgan, Ersin/Kargahin, Y. Alperen (2016), Yabanci Mah-
kemede Agilan Davalarda Zamamainin Kesilmesi, Legal Medeni Usul vera if-
las Hukuku Dergisi, C. 12, S. 33, s. 69.

80 Erdgzan/Karaabhin, s. 70.

8 Erdem, s. 292Sanl, Cemal (1989), Milleterarasi Akitlerde Zamgina, istanbul
Barosu Dergisi, s. 637.
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ni savunmaktadif. Nihayet, son goiise yabanci mahkemede veya
hakem mahkemesinde agilan dava her ne suretteaallssgn, dava agma
ve hak arama amaci dile getiriidive bu amac dgrultusunda fiili olarak
hareket edildii gerekcesiyle zamagianinin kesilecgini belirtmekte-
dir83,

Konu ile ilgili olarak Yargitay'in vermi oldugu cok fazla karar
bulunmamaktadir. Yargitay'in 0Ozellikle mal rejimerd kaynaklanan
davalar bakimindan mal rejimineskin zamanaminin ne zaman k-
yacal noktasinda tereddutlt kararlarn bulunmaktadiz Einusu durum
daha cok icra ve ilam zamamaina dahil hususlardan olmasi miinasebe-
tiyle Uzerinde durulmayacaktir. Ancak Yargitay'iske tarihli verms
oldugu bir kararinda belirtgi Gzere gler yabanci Ulke mahkemesinde
bosanmslar ve karar Turkiye'de taningiveya tenfiz edilmy ise artik
desere katilma alaga yoninden dava agcma suresi yabanci mahkemenin
bosanmaya dair kararinin o ulkede kesgtilg tarinten itibaren bgaya-
cagl gorisiindedift. S6z konusu kararin mefhumu muhalifinden g@ihla
digl Uzere yabanci mahkemede acilan dava Turk huky&unca zama-
nasimini kesmemektedit.

Sonug

Yargitay kararlarinda yabanci unsurlu gipazliklara ilskin za-
mangimi sorunlarini dgerlendirdgimiz calsmamizin kapsami ¢ ana
esasta toplanmaktadiik olarak esasa #kin zamangimi miiessesinde,
MOHUK m. 8e dayanarak zamapminin esasa uygulanacak hukuka
tabi olmasi kabul edilirken; kararin Turkiye'delorsiglari bakimindan
ise zamanaminin balangici, yabanci mahkeme kararinin kesinge
tarihten itibaren olacaktir. Yargitay kararlarin@a, cok bilinen hukuk
olmasi dolayisiyla Turk hukukunun zamgna hikimleri dgrudan

82 Nomer, s. 218.

83 Sanli/Esen/Figenme, s. 101;Tekinalp/Uyanik-Casaglu, s. 101; Celikel/Erdem, s.
200.

84 Yargitay 8. Hukuk Dairesi E. 2010/1855, K. 3896,18.07.2010; Yargitay Kararlar
Dergisi Cilt 37, Say! 2, s. 243-245.

85 Benzer goriler icin bkz.Simsek Mustafa (2012), Uygulamada Mal Rejimi Davalari,
Tirkiye Barolar Birlgi Dergisi, S. 99, s. 395; Giinarslan, B. Fatma (20D8ger Ar-
tis Payl Alacgl ve Katilma Alacginda Zamanaminin Tabi Oldgu Sureler, Tarki-
ye Adalet Akademisi Dergisi, Y. 6, S. 22, s. 499.
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uygulanmakta, bu noktada kolaya kacilmak surethdeeket edildii
gorulmektedir. Halbuki, milletlerarasi 6zel hukulakkaniyeti gergi,
esasa uygulanan hukukun zamgama hikimleri, olaya uygulanarak
¢cbzime kavgturulmasi gerekmektedir. Yine zamamaina iliskin sure-
nin ne zaman Béayaca& konusu da Yargitay kararlarinda ¢cokca gtari
nimistir. Yiksek Mahkemenin eski tarihli kararlarinda MOK m. 59

ve Nufus Hizmetleri Kanunun ilgili htkimlerine uygwlarak, yabanci
mahkeme kararinin kesigtesi tarihi zamangiminin balangici kabul
ederken; son zamanlarda veidkararlarinda ise Turkiye’de kararin ta-
ninmasi ve tenfiz edilmesi sonrasinda zammamain balayaca kabul
edilmektedir.ictihat deisikli gi yonundeki bu yeni uygulama, yukarida
sOzunu etiimiz kanun hukimlerinin dayage olan amaca, kanunlar
ihtilafi hukuku ve milletlerarasi usul hukukununr&m ve metodolojisi-
ne aykirndir. Kanaatimizce MOHUK m. 59 uyarinca gatn mahkeme-
de verilen karar ile Q@antili yeni bir davanin acgilmasi bakimindan za-
mangimi suresine, uywmazlgin esasina uygulanan hukuk tatbik edile-
cek, zamanami suresi de yabanci mahkeme kararinin veilidirinten
itibaren slemeye bgayacaktir. Asil meseleye gkin yabanci mahkeme
kararinin taninmasi ve tenfizi hakkinda Turk mahékemne bavurul-
mas! durumunda zamanaini kesilecektir. Bgka bir ifade ile Turk
mahkemelerinde acilacak nafaka, mal rejimi tasfigés asil meseleyle
baglantili davalar icin zamagami suresi kesilecek, Turk mahkemesinde
asil meseleye gkin yabanci mahkeme kararinin taninmasi ve tenfiz
edilmesine dair sirecin tamamlanmasi bekleneceRtir.sturece b
olarak yabanci mahkeme kararinin taninmasi veytzitereticesinde,
yabanci mahkeme tarafindan verilen kararin hukubitiiglsti Turk
mahkemeleri tarafindan da kabul edilerek, yabarahkame kararinin
sonuglarinin uygulanmasi agisindan eklieartam meydana gelecek ve
asil meseleyle [@antili davalarin aciimasi s6z konusu olabilecektir

ikinci olarak yabanci mahkeme kararinin tenfiz edgine ilikin
olarak, tenfiz zamaganini siresinin tayini hakkinda karari veren mah-
kemenin hukuku uygulanmalidir. Karari veren Ulkehkeanesi esasa
uygulanacak hukuktan farkli olarak kendi zansama diizenlemesi cer-
cevesi icinde bir nitelendirme yapacaktir. Bir kandaninmasi ve tenfizi
icin zamanaimi slresi 6ngoérilmesi, yargilama hukuku cerceviEsele
alindgindan bu sure hakkinda sdz sahibi olacak hukukarkareren
mahkemenin hukuku olacaktir. Esas karari veren erakk kararin ten-
fiz edilmesi bakimindan bir stre kabul egfmse bunun anlami, yabanci
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unsurlu kararin ilgili tlkede tanitilmasi ve tengzlilmesi bakimindan
bir stirenin 6ngoruldgll anlamina gelmektedigu halde ilamin verildii
tlke hukuku uyarinca tenfiz siresi sona eren hiatka, tenfiz ettiriimek
suretiyle yabanci bir tlkede icra edilmesi, kenlitie8inde icrasi mim-
kiin olmayan bir kararin icra edilmesidir ki, bu dor da asil mahkeme-
nin hukukuna aykirillik meydana getirecektir.

Nihayet, yabanci ilamlarin Tidrk mahkemelerinde titknasi ve
tenfiz edilmesi neticesinde stz konusu karar artikk hakimince veri-
len bir karar gibi olur. Mahkeme, yabanci mahkemaeakini muhurler,
tarih atar. Bundan sonra uynazlgin Turkiye yolculgu balar ve ya-
banci mahkeme kararinin Tirkiye'de icra edilmes t@raflar gerekli
girisimlerde bulunuriste bu slrecte tamamen Turkiye sinirlari icinde ve
Turk hukukuna goresiem tesis edilmesinin gerekfi olarak Turk hu-
kukunun zamarsami sireleri glemeye bglar. Bu d@rultuda Tiark hu-
kukunda ilamlarin sleme konulmasi hakkinddK m. 39 belirtilen 10
yillik zamanaimi ile haklarin ve borglarin talep edilmesine dairkli
genel zamangami suresini belirten BK. m. 154 devreye girecektir
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