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Ogretim Etkinliklerine iliskin Miifettis ve Ogretmenlerin Goriisleri *

The Perceptions of Supervisors and Teachers Regarding the
Teaching Activities of Primary School Teachers
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Milli Egitim Miidiirliigii, Anadolu Universitesi

Oz

Bu ¢aligmanin amacl, ilkdgretim okullarinda gorevli sinif gretmenlerinin, simif yonetiminin bir boyutu
olan 6gretim siirecini planlama, uygulama ve deferlendirme etkinliklerine iligkin miifettis ve §Zretmen
goriisleri ile bu goriislerin mesleki kidem ve mezun olunan Ggretim kurumuna gére degisip degigmedigini
belirlemektir. Tarama modelinde gergeklestirilen galismanin evrenini, Eskigehir il merkezi ilkdgretim
okullarinda galigan 1017 6gretmen ile Eskisehir, Afyon, Bilecik, Kiitahya ve Konya illerinde gérev yapan
140 ilkogretim miifettisi olusturmaktadir. Toplanan verilerin analizinde frekans, yiizde ve x* kullanilmigtir.
Elde edilen bulgulara gére, sinif dfretmenlerinin dgretim siirecini planlama, uygulama ve degerlendirme
etkinliklerinde miifettilerin goriigleri ile 6gretmenlerin kendileri hakkindaki goriigleri arasinda anlamli bir
fark oldugu bulunmustur. Miifettisler, 6gretmenleri 6gretim siirecini planlama, uygulama ve degerlendirme
etkinliklerinde az yeterli; 6gretmenler ise kendilerini yeterli bulmuglardir

Anahtar Sézciikler: Ogretim siirecinin yonetimi, simf §gretmeni, miifettig

Abstract

The purpose of this study was to determine whether the perceptions of supervisors and teachers
regarding the teaching activities of primary school teachers, as a critical dimension of classroom
management, had changed due to the years that the supervisors and teachers worked and the school
from which teachers and supervisors graduated. In this research, survey research method was used. The
population of the study consisted of 1017 teachers who worked at primary schools in the city of Eskigehir
and 140 primary schools’ supervisors who worked in the cities of Eskisehir, Afyon, Bilecik, Kiitahya and
Konya. The data was organized in the form of frequency and percent, and “»*” tests were performed using
significance level of .05. The findings of the study indicted that there was a significant difference between
the perceptions of supervisors and teachers regarding the activities of primary school teachers in planning,
applying and evaluating the teaching process. While the supervisors found that the teachers were not capable
enough in planning, applying and evaluating the teaching process, the teachers found themselves that they
were capable of doing these kind of activities
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Egitimin hedefi olan 6grenci davramgmim olugmasi
simif yonetimi ile baglar. Ogretmen istendik davraniglari
kilavuzlayan ve saglayan 6gelerdendir. Ogretmen egitim
durumlarm diizenleyen ve uygulayandir. Bu bakimdan
ogretmenin konu alammn iyi bilmesi, egitim ve 6gretimle
ilgili bilgi, beceri ve tutumlarla donammli olmas: gerekir
(Sonmez, 1999b, 33). Smuiftaki kaynaklarin, zamanin ve
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insanlarin yénetimi (Bagar, 1997, 13), olarak tanimlanan
simf yonetiminde bagarili olan dgretmen, 6grencilere
derslerinde daha bagarili olabilmeleri
hazirlamaktadir (Cafoglu, 1992, 153).

icin  zemin

Etkin bir 6gretim lideri ve siif yoneticisi olarak
dgretmen, planlama asamasinda éncelikle yillik, iinite ve
giinliik planlarin: ilkeler dogrultusunda hazirlamalidir.
Hazirlanan bu planlar simif iginde istendik davrams
degisikligini olusturacak gekilde uygulanmalidur.

Ogretim siirecinin planlanmasi agamasinda, éncelikle

hedef davramiglarin  belirlenmesi gerekir. Bunlarm
belirlenmesi gahgmalar: i¢inde amaglarin saptanmasi,
ogrencilerin tanmmp egitim gereksinimlerinin ortaya
gikarilmasi basamaklari yer almaktadir. Amaglarn
belirlenmesinde 6gretmen, 6grencilerin hazir bulunusluk
diizeyleri, ilgi, beklenti ve yeterliliklerinin bilincinde
olmalidir (Aydin, 1998, 8). Ogretmen gergeve programu,
gevre, okul, ©grencinin Gzelliklerini gozetip kendi
program igerigini, bunun &gretim siirecine dagilimini
ve ne kadar zaman aywacagim belirleyebilmelidir.
Ogretmenden bu belirlenen etkinlikleri planlama yaparak
Ogretim oncesi hazirliklar: yapmasi beklenir.

Etkili bir
pekistireg, ipucu, doniit, diizeltme kullanmasi, 6grenci

simif yoneticisi olarak 6gretmenden
katitimmm saglamasi, ge¢ ve gii¢ dfrenenlere yardim
etmesi, cezaya bagvurmamasi, her iinitenin sonunda
bigimlendirme ve yetistirmeye déniik degerlendirme
sonuglarina gore her ogrencinin varsa eksikliklerini
tamamlamasi, yanliglarini diizeltmesi gibi davramslar
beklenir (Sonmez, 1999a, 161).

Etkili bir 6gretim yasantisi gergek gereksinimlere
doniik olmali ve birden ¢ok hedefe yonelmelidir (Aydn,
1998, 73). Ayni zamanda iletigim dilini iyi kullanamayan
ofretmenin, Ogrenci basarisma katki diizeyi diiser.
Ogrenci, dgretmeninin ne dedigini agik¢a ve kolayca
anlayabilmelidir (Basar, 1997, 68). Yeni 6grenmelerin
olusumu igin gerekli uyaricilari vermeden oénce yeni
ogrenme ile ilgili eski dgrenmelerin hatirlanmast ve
boylece dnkosul 6grenmeler hazir hale getirildikten sonra
yeni Ogrenmelere gecilmeli, daha 6nceki dgrenmelerle
yeni 6grenmeler iliskilendirilmelidir (Senemoglu, 1997,
488-489).

Ogretim siirecinde Ogrenme yasantilarini 6grencilere
kazandirmak igin harcanan ¢abanin etkili olup olmadig
hakkinda bilgi edinmek gerekir. Programin hedeflerine
ne derece ulasildigim belirlemek igin degerlendirme
yapihir. Ayrica 6grencilerinde hazir bulunusluk diizeyini
belirleyebilmek i¢in de degerlendirme gereklidir
(Tekin, 1996, 24). Davranislarim olusmasim saglamak
igin &gretme siirecini planlama ve egitim durumlarmin
belirlenmesi kadar hedeflerin gerceklesme derecesini
belirleme, hatalar1  diizeltme ve eksik 6grenmeleri
tamamlama bilgi ve becerisi de gereklidir (Bilen,
1999, 13-15). Bu nedenle &gretmenlerin, hedeflerin
gergeklesme derecesini belirleme, yanlislan diizeltme ve
eksik 6grenmeleri tamamlama bilgi ve becerilerine sahip
olmalart gerekmektedir. Ogretim etkinligini orgiitleyip
belirtilen  konulardaki
belirlenip  giderilmesi  igin,

uygulayan
eksikliklerin
etkinliklerine gereksinim duyulmaktadir.

dgretmenlerin,
denetim

Tiim orgiitsel cabalarin, belirlenen drgiitsel amaglara
ulagtp ulagmadigmin nesnel olarak denetlenmesi
gerekmektedir (Aydin, 1994, 161). Ciinkii denetlenmeyen
etkinliklerin geligtirilebilmesinin rastlantisal olacag: éne
stirilmektedir (Cengiz, 1992, 10). Denetimin temel
amaci, Orgiitiin amaglarinmn gergeklestirilme derecesini
saptamak, daha iyi sonug alabilmek i¢gin gerekli 6nlemleri
almak ve siireci gelistirmektir (Aydin, 1993, 1).

Egitim sisteminde denetim, 6gretmeyi ve 6grenmeyi
etkileyen etmenlerin tiimiiniin degerlendirilmesi ve
daha etkili gretme ve 6grenme ortami hazirlama isidir.
Degerlendirmede kullanilan yontemler ile ogretim |
siirecinde rol oynayan etmenlerin tiimii degerlendirmenin
kapsamina girmektedir. Bu degerlendirmenin son amaci,
Ofretim siirecinin daha etkili kilmmasidir (Aydm, 1993,
10).

Egitim sisteminin gelistirilmesi ve yenilestirilmesi
icin Oncelikle sistemin aksayan yénleri hakkinda
saglikl doniit almmasina ve uygulayici olarak 6gretmen
ve yoneticilere etkin rehberlik yapacak bir denetim
sistemine gereksinim duyulur. Ancak, saghkli bir denetim
sisteminde denetgiler kadar denetlenen bireylerin de yer
almast ve kendi etkinliklerini degerlendirebilmeleri
onemlidir.
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Ogretmenin dgretim siireci etkinliklerinde yeterliligi,
egitimsistemininkalitesinidebiiyiikorandaetkilemektedir.
Bundan dolay1 egitim—6gretim basamaklarinin temelini
olusturan ilkogretim basamaginda, simif ogretmenine
bagli olarak ortaya ¢ikan sorunlarin siiratle ¢oziilmesi ve
kalitenin artirilmasi gerekir.

Arastirmanim Amaci

Bu ¢alismanin amaci, Eskisehir il merkezindeki Milli
Egitim Bakanligi'na bagh resmi ilkdgretim okullarinda
gorevli smif Ogretmenlerinin, simif yonetiminin bir
boyutu olan Ogretim siirecini planlama, uygulama
ve degerlendirme etkinliklerine iliskin denetgi ve
Bgretmenlerin goriiglerini ve goriigleri arasinda fark olup
olmadigim belirlemektir.

Bu genel amag dogrultusunda aragtirmada gu sorulara

yanit aranmigtir:

1.Smif &gretmenlerinin, Ogretim siirecini planlama

etkinliklerine iliskin denetgi ve Ogretmenlerin

goriigleri nelerdir?

2.Smuf ogretmenlerinin, Ggretim siirecini  planlama

etkinliklerine iligkin denetgi ve Ogretmenlerin

goriisleri:

»  Mesleki kideme

+  Mezun olunan égretim kurumuna
gore farkhilik gostermekte midir?

3.Smf oOfretmenlerinin, Ogretim siirecini uygulama

etkinliklerine iliskin denetgi ve 0Ogretmenlerin

gorligleri nelerdir?

4.Smmf ogretmenlerinin, dgretim siirecini uygulama

etkinliklerine iliskin denetgi ve Ogretmenlerin
goriisleri:
»  Mesleki kideme
«  Mezun olunan 6gretim kurumuna
gore farklilik gostermekte midir?

5. Smuf dgretmenlerinin, dgretim siirecini degerlendirme
etkinliklerine iliskin denetgi ve &gretmenlerin

goriigleri nelerdir?

6. Siif dgretmenlerinin, dgretim siirecini degerlendirme

etkinliklerine iliskin denet¢i ve &gretmenlerin
goriigleri:
«  Mesleki kideme

+ Mezun olunan 6gretim kurumuna gore farklihk
gostermekte midir?

Yontem
Evren ve Orneklem

Tarama modelinde gergeklestirilen bu aragtirmanin
1999-2000 ogretim yihnda Eskigehir il
merkezindeki 92 ilkdgretim okulunda gdrev yapan 1212

evrenini,

simf 6gretmeni ile Eskisehir, Afyon, Bilecik, Kiitahya ve
Konya illerinde gérev yapan 177 ilkogretim denetgisi
olusturmaktadir.

Arastirmamin  simf  6gretmenleri  ve ilkogretim
denetgileri olmak iizere iki gruba aynlan Orneklem
grubunda smif dgretmenleri alt grubunun gok biiyiik
olmamasi, evrene ulagmada giigliik bulunmamasi ve daha
giivenilir verilerin elde edilecegi diisiincesiyle, drneklem
alma yoluna gidilmeyerek, “kendini 6rnekleyen evren”
(Cilenti, 1984, 137) ¢aligma evreni olarak kabul
edilmistir. Caliyma evrenini olugturan, Eskisehir il
merkezi ilkogretim okullarinda ¢aligan 1212 simf
dgretmeninden 1082’si anketi yanitlamistir. Anketlerin
65’1 degerlendirme dis1 birakilmistir. Geri kalan 1017
anketten elde edilen veriler iizerinde istatistiksel iglem

yapilmistir.

ilkogretim denetgilerinden olusan ikinci alt grupta ise
Eskisehir il merkezinde gorev yapan denet¢i sayisinm
az olmast ve daha giivenilir verilerin elde edilecegi
diisiincesiyle gevre illerden farkli niifuslu, dogal yapisi
ve kiiltiirli birbirine yakin, ulagimi kolay olan Afyon,
Bilecik, Kiitahya ve Konya illerinde gorev yapan
ilkégretim denetgileri de galigma evreni olarak kabul
edilmisti. Bu agamada once ilkdgretim denetgileri
tarafindan  yamtlanan anketler istatistiksel olarak
¢oziimlenmistir. Yapilan * testi sonucunda farkly illerde
gorev yapan ilkogretim denetgilerinin goriigleri arasmda

fark olmadig saptanmustur.
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Eskigehir, Afyon, Bilecik, Kiitahya ve Konya
illerinde gorev yapan 177 ilk6gretim miifettisinden 148’;
anketi yamtlamisti. Anketlerin 8’i degerlendirme dis:
birakilmistir. Geri kalan 140 anketten elde edilen veriler
lizerinde istatistiksel iglem yapilnustir.

Veri Toplama Aracinin Geligtirilmesi

Alanyazin taramasma dayali olarak olusturulan
veri toplama aract dort boliimden olugmaktadir. “Kisisel
Bilgiler” veri toplama aracin birinci  béliimiinii
olugturmaktadir. “Ogretim Siirecini PlanlamaEtkinlikleri”
bashikli ikinci bélimde, simif 6gretmenlerinin &gretim
siirecini planlama boyutunda gerceklestirmesi gercken
davramglarin yer aldig1 13 soru maddesi bulunmaktadr,
Bu béliimde, yer alan maddelerin ig tutarlilik katsayis

.83.5 olarak hesaplanmigtir.

Veri toplama aracimin “Ojretim Siirecini Uygulama
Etkinlikleri”  baglikla

Ogretmenlerinin 6gretim siirecini uygulama boyutunda

liglinci  boliimiinde,  simf
gergeklestirmesi gereken davranislarin yer aldigi 29 soru
maddesi bulunmaktadir. Aracim bu boliimiinde yer alan
maddelerinig tutarlilik katsayis1 .91 olarak hesaplanmistir.
“Ogretim Siirecini Degerlendirme Etkinlikleri” baglikla
dordiincii  boliimde,

sinif  Ggretmenlerinin - §gretim

stirecini  degerlendirme boyutunda gerceklestirmesi
gereken davramglarin yer aldigi 11 soru maddesi yer
almaktadir. Bu bolimde yer alan maddelerin i¢ tutarlilik
katsayisi ise . 87.5 olarak hesaplanmistir. Aracin ikinci,
tigiincii ve dordiincii alt Eﬁliimlerinde yer alan maddelere
iliskin hesaplanan i¢ tutarhlik katsayilar yeterli kabul
edilmistir.

Veri toplama aracimin  ikinci, (giincii  ve
dérdiincli boliimler igin hazirlanan soru maddelerinin

derecelendirilmesinde, yamtlarin belirli seceneklerde

kiimelenmesi egiliminden kurtulmak igin (Biilbiil,
1996: 38), likert tipi dortlii derecelendirme 6lgegi
kullamlmigtic.  Bu  derecelendirme, “Higbir zaman

gergeklestirmiyor”, “Nadiren gergeklestiriyor”, “Cogu
zaman gerceklestiriyor” ve “Her zaman gergeklestiriyor”

seklinde diizenlenmistir.

Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

“SPSS
7.0 for Windows” paket programi ile ¢dziimlenmistir.

Toplanan veriler, bilgisayar ortamimda

Arastirmanin amaci dogrultusunda gruplara
aynilan verilerin ¢oziimlenmesinde once denetgi ve
Ogretmenlerin - yamtlarmin - her soru maddesi igin
yiizdelikleri hesaplanmisti. Daha sonra denetci ve
ogretmen yanitlarinda segenek temel alinarak goziimleme
yapilmugtir.  Verilerin ¢6ziimlenmesinde veri toplama
aracinim ikinei, figiincli ve dérdiincii bélimlerinde yer
alan her soru maddesindeki segeneklere verilen yamtlar
her béliim igin ayr1 ayri sayilarak toplamlari tizerinden

¢oziimlemeler yapilmistir.

Coziimlemeler sonucunda elde edilen veriler say1 ve
yiizdelerle ifade edilerek var olan durum betimlenmistir.
Bu amagla denetgi ve Ogretmenlerin  planlama
etkinliklerine iliskin olarak gériislerini belirttikleri
secenekler sayilarak toplamlan iizerinden yiizdeleri

hesaplanmstir.

Ogretmen ve denetgilerin goriigleri arasinda fark
olup olmadigm belirlemek igin kaykare (x?) testinden
yararlanilmigtir. Hesaplanan kaykare (y?) degerleri .05

anlam diizeyinde yorumlannustir.

Bulgular ve Yorumlar

Simf Ogretmeninin  Ogretim  Siirecini  Planlama
Etkinliklerine 1liskin

Gortigleri

Denetgi  ve Ofpretmenlerin

ilkégretim denetcileri ve smif ogretmenlerinin,
Stirecini  Planlama
Etkinlikleri” baglikli 13 soru maddeli ikinci bdliim]ne
verdikleri yamtlar ¢oziimlenmistir. Elde edilen veriler

farkm
anlamli olup olmadigini smamak igin de kaykare testi

aragirma  anketinin ~ “Ogretim

Tablo 1’de verilmistir. Segenekler arasinda ki

uygulanmisgtir,



18 KARACAN ve AGAOGLU

Tablol.

Ogretmenlerinin

Denetgi  ve  Ogretmenlerin Siif

Ogretim Siirecini  Planlama
Etkinliklerine Hiskin Goriiglerinin Dagilunt ve Kaykare

Coziimlemesi

Secenekler o .
Higbir Cogu Her
Gruplar zaman Nadiren zaman zaman Toplam
£ 276 . 1030 467 47 1820
Miifettis
(N=140)
% 152 566 256 26 100.0
£ 69 770 5729 6653 13221
Ofiretmen
(N=1017)
% 0.5 5.8 434 503 1000

£ =5880.844 P< 0.05

Ogretmenlerin planlama béliimiinde ydneltilen soru
maddelerine verdikleri, “gogu zaman” ve “her zaman”
yamtlari toplami %93.7 olmaktadir. Buna kargin aym
soru maddelerine denetgilerin %71.8’1 dgretmenlerin
“higbir zaman” ve “nadiren” gergeklestirdii yanitim
vermislerdir. Tablo 1’de verilen segeneklerin frekans
dagilimma iliskin kaykare (y’) ¢oziimlemesi sonucunda
elde edilen fark (y*= 5880.844) anlamhdir. Bulgular
degerlendirildiginde denetgi ve dgretmenlerin goriisleri
arasinda fark oldugu soylenebilir.

Opretim siirecini planlama bdlimii elde edilen
bulgulara dayali olarak degerlendirildiginde, denetgilerin
yanitlar “higbir

soru  maddelerine verdigi zamarn

gergeklestirmiyor” ile  “nadiren  gergeklestiriyor”
segeneklerinde yogunlagmaktadir. Ogretmenlerin ayni
boliimdeki soru maddelerine verdigi yamtlar ise “gogu
zaman” ve “her zaman” gerceklegtiriyorum segeneginde
yogunlagmaktadir. Ogretmenlerin planlama boyutundaki
etkinliklerine iliskin denetgi gériigleri ile dgretmenlerin
kendileri hakkindaki goriigleri arasinda kutuplagma ve
énemli fark oldugu sdylenebili. Ancak planlamada,
basvuracagi olumlu pekistiregleri belirleme ile énkosul
ogrenmeleri ve onceki dgrenmelerle yeni dgrenmeler
belirleme  soru  maddelerine

arasindaki  iligkiyi

dgretmenlerin onda biri “nadiren”; denetgilerin ise

yanidan fazlasi ‘“nadiren” yanitim vermiglerdir. Bu
maddeler denetci ve dgretmenlerin “nadiren” secenegini
en yiiksek oranda yamtladiklari soru maddeleridir. Bu
nedenlerle etkinliklerinde;
olumlu pekistiregleri, énkosul 6grenmeleri ve &nceki

Ogretmenlerin  planlama

arasidaki
eksikleri

ogrenmelerle yeni Ogrenmeler iligkiyi

belirleme  konularinda  efitim oldugu

sdylenebilir.

Denetgilerin %79.3’liniin mesleki kidemleri 21 yil
ve iistii oldugu goriilmektedir. Aym gruptaki denetgilerin
yaklasik yaridan fazlasi, Ggretmenlerin
siirecini planlama etkinlikleri ile ilgili boliimdeki
soru maddelerine “nadiren”, yaklagik dortte biri de
“cogu zaman” gergeklestirdigi yamtim vermiglerdir.
Ogretmenlerin %60.3 iiniin mesleki kidemleri 21 yil ve
iistii oldugu goriilmektedir. Bu kidemdeki 6gretmenlerin

yaklasik yansi, planlama etkinliklerinde y&neltilen

Ogretim

soru maddelerine “her zaman”, yariya yakini da “gogu
zaman” gergeklestirdikleri yamtimi vermiglerdir. Mesleki
kidemlerin  frekans dagilum ile yapilan kaykare
¢oziimlemesi sonucunda; denetgi ve Ogretmenlerin
goriigleri arasindaki fark, 6-10 yil aras: (= 308.975), 11—
15 yil arasi (x*= 529.267), 16-20 y1l aras1 (¥= 596.909),
21 yil iizeri (y’= 3841.396) anlamlidir. Bu sonuglara
gore, denetgi ve gretmenlerin mesleki kidemleri arttik¢a

goriigleri arasindaki farkin da arttig1 6ne siiriilebilir.

Denetgilerin %75.8’inin  egitim fakiiltesi egitim
yonetimi, teftisi ve planlamasi boliimiinii bitirdikleri
goriilmektedir. Bu  gruptaki denetgilerin, yaklagik
yaridan fazlasi, 6gretmenlerin 6gretim siirecini planlama
etkinlikleri ile boliimdeki

“nadiren”, yaklagtk dortte biri de “gogu zaman”

ilgili soru maddelerine
gergeklestirdigi yanitii  vermiglerdir. Ogretmenlerin,
%67.2’si yiiksekokuluw/én
lisans programmi tamamladiklanni belirtmektedirler.

egitim  enstitiisi/egitim
Bu gruptaki 6gretmenlerin yaklagik yansi, planlama
etkinliklerinde yoneltilen soru maddelerine “her zaman”,
yariya yakmu da “gofu zaman” gergeklestirdikleri
yamtini vermiglerdir.  Egitim  y6netimi, teftisi ve
planlamasi béliimiinden mezun olan denetgilerle, egitim
yiiksekokulu/on programini
tamamlayan ogretmenlerin goriisleri arasmdaki fark (=

4338.909) anlamhdir. Bu gruptaki denetgilerle egitim

enstitiisii/egitim lisans

fakiiltesini bitiren ya da lisans tamamlayan 6gretmenlerin
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goriisleri arasmdaki fark (y*= 1531.542) anlamhdr,
Egitim yonetimi, teftisi ve planlamasi boliimii mezunu
denetgilerle diger fakiilte ya da yiiksekokullardan
(veteriner, ziraat vb) mezun olan &gretmenlerin goriisleri
arasindaki fark da (3*= 1966.077) anlamli bulunmustur.

Simif Ogretmenlerinin, Ogretim Siirecini Uygulama
Etkinliklerine iligkin Denetgi ve Ogretmenlerin
Gortigleri

Bu boliimde, denetgi ve 6gretmenlerin, veri toplama
aracinin  “Ogretim  Siirecini Uygulama Etkinlikleri”
baslikh tiglincti béliimdeki 29 soru maddesine verdikleri
yanitlar ¢éziimlenmigtir.

Ogretmenlerin
soru maddelerine verdikleri, “gogu zaman” ve *“her
zaman” yamtlar toplami %96.4 olmaktadir, Buna karsin
denetgilerinaynisoru maddelerine %67.4’1i 6 gretmenlerin
“hi¢bir zaman” ve “nadiren” gergeklestirdifi yamtin
vermislerdir. Tablo 2’de verilen segeneklerin frekans
dagilimina iligkin kaykare (3?) ¢bziimlemesi sonucunda
elde edilen fark (y’= 15216.236) istatistiksel olarak
anlamhdir.  Bulgular degerlendirildiginde iki grup
goriisleri arasinda fark oldugu soylenebilir.

uygulama béliimiinde yoneltilen

Ogretim siirecini uygulama bélimii elde edilen
bulgulara dayali olarak degerlendirildiginde;

Tablo 2. Denetgi ve Ogretmenlerin, Sumif
Ogretmenlerinin -~ Ogretim Uygulama
Etkinliklerine Iligkin Gériiglerinin Dagilimi ve Kaykare

Stirecini

Coziimlemesi
Secenekler
Higbir Cogu Her
Gruplar Zaman ey ZAman zaman Bslian
f 420 2318 1249 73 4060
Miifettis
(N=14
0
10.3 5%:1 30.8 1.8 100.0
%
f 45 1012 12147 16289 29493
Opretmen
(N=1017)
L 0.2 34 41.2 55.2 100.0

¥F=15216,236 P < 0.05

denetgilerin - soru  maddelerine  verdigi  yamtlar,

“nadiren” gergeklestiriyor segeneginde, dgretmenlerin .

ise “her zaman” gergeklestiriyorum segeneginde

yogunlagmaktadir.  Ogretim  siirecini  uygulama
etkinliklerine iligkin denetgi goriigleri ile gretmenlerin
kendileri hakkindaki goriisleri arasinda kutuplasma ve
6nemli bir fark oldugu sdylenebilir. Ancak &gretim
stirecini uygulama etkinliklerinde bilgiyi sematize ederek
tablo ve grafiklerle sunma ile dersin amaglarina nasil
ulagilacagini agiklama soru maddelerine Ggretmenlerin
altida biri “nadiren”; denetgilerin ise yaklasik olarak
ligte biri “higbir zaman” yamtini vermislerdir. Denetci ve
ogretmenlerin “nadiren” ve “higbir zaman” segeneklerini
en yiiksek oranda yamitladiklarnt soru maddeleridir. Bu
nedenlerle &gretmenlerin uygulama etkinliklerinde,
bilgiyi sematize ederek tablo ve grafiklerle sunma
ile dersin amaglarina nasil ulasilacagini  agiklama

konularinda egitim eksikleri oldugu éne siiriilebilir.

Mesleki kidemleri 21 yil ve iistii olan denetcilerin
(%79.3) yaklagik yaridan fazlasi, gretmenlerin 6gretim
slirecini uygulama etkinlikleri ile ilgili boliimdeki soru
maddelerine “nadiren”, yaklagik iigte birine yakii da
“cogu zaman”  gerceklestirdigi yamtun vermislerdir.
Mesleki kidemleri 21 yil ve iistii olan &gretmenlerin
(%060.3) yaklagik yaridan fazlasiuygulama etkinliklerinde
yoneltilen soru maddelerine “her zaman”, yariya
yakii da “gogu zaman” gergeklestirdikleri yanitini
vermiglerdir. Mesleki kidemlerin frekans dagilimi ile
yapilan kaykare ¢oziimlemesi sonucunda, denet¢i ve
ogretmenlerin goriisleri arasindaki fark; 6-10 yil arasi
((*=1002.763), 11-15 yil arasi (#=1893.641), 16-20
yil arasi (x*=1362.468), 21 yil ve iizeri (3*=9092.149)
anlamli  bulunmustur. Bu sonuglara gore, denetgi ve
ogretmenlerin mesleki kidemleri arttikga goriisleri
arasindaki farkin da arttigi sdylenebilir,

Egitim fakiiltesi egitim yénetimi, teftisi ve planlamasi
boliimiinii bitiren denetgilerin (%75.8) yaklasik yaridan
fazlasi, Ogretmenlerin ofretim siirecini  uygulama
etkinlikleri ile ilgili béliimdeki soru maddelerine
“nadiren”, yaklagik olarak iigte birine yakini da “cogu
zaman” gergeklestirdigi yamtim vermislerdir. Egitim
enstitiisii/egitim  yiiksekokulu/6n lisans  programim
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tamamlayan Ogretmenlerin (%67.2) yaklasik olarak
yaridan fazlasi, uygulama etkinliklerinde yoneltilen soru
maddelerini “‘her zaman”, yariya yakini da “gogu zaman”
gerceklestirdikleri yanitim vermislerdir.

Uygulama etkinliklerine iligkin, egitim
enstitiisiinden mezun olan denetgiler ile egitim enstitiisi/
efitim yiiksekokulu/on lisans programimi tamamlayan
dgretmenlerin goriigleri arasindaki fark (*=5376.198)
istatistiksel olarak anlamhdir. Egitim enstitiisiinden
mezun olan denetgiler ile egitim fakiiltesi ya da
lisans tamamlayan ogretmenlerin goriigleri arasindaki
fark (¥=2124.129)

enstitiisiinden mezun olan denetgilerle, diger fakiilte ya

anlamli  bulunmustur. Egitim
da yiiksekokullardan (veteriner, ziraat vb) mezun olan
Ggretmenlerin goriisleri arasmdaki fark da (y’=2731.865)

anlamhidir.

Egitim ybnetimi, teftigi ve planlamasi boliimiinden
mezun olan
yiiksekokulu/6n
ogretmenlerin goriigleri arasindaki fark (y’=10854.32)

denetgilerle, egitim enstitiisii/egitim

lisans  programimi  tamamlayan
anlamhdir. Bu gruptaki denetgilerle egitim fakiiltesini

bitiren ya da lisans tamamlayan Ggretmenlerin
goriislerine iliskin kaykare ¢oziimlemesi sonucunda elde
edilen fark (¥*=3832.337) anlamlidir. Egitim y0netimi,
teftisi ve planlamasi boliimii mezunu denetgilerle diger
fakiilte ya da yiiksekokullardan (veteriner, ziraat vb)
mezun olan Ogretmenlerin goriigleri arasindaki fark
da (*=4777.839) anlamh bulunmustur. Bu sonuglara
gore, denet¢i ve dgretmenlerin mezun olduklari 6gretim
kurumlarina gore goriisleri arasmda anlamh bir fark

oldugu sdylenebilir.

Simif Ogretmeninin, Ogretim Siirecini Degerlendirme

Etkinliklerine iligkin Denetgi ve Ogfretmenlerin
Goriigleri
Denetgi  ve oOgretmenlerin, arastirma  anketinin

“QOgretim Siirecini Degerlendirme Etkinlikleri” baglikli
11 soru maddeli dérdiincii bolime verdikleri yanitlar
goziimlenmigtir.

Ogretmenlerin degerlendirme boliimiinde yoneltilen
soru maddelerine verdikleri, “gogu zaman” ve ‘“her
zaman” yanitlari toplami %94.5 olmaktadir. Buna karsin

aym soru maddelerine denetgilerin %80°1 6gretmenlerin
“higbir zaman” ve “nadiren” gergeklestirdigi yanitini
vermislerdir. Bulgular degerlendirildiginde iki grup
goriisleri arasinda fark oldugu soylenebilir. Tablo 3’te
verilen segeneklerin frekans dagihnuna iligkin kaykare
¢oziimlemesi sonucunda elde edilen fark (3’=6308.523)
istatistiksel olarak anlamlidir.

Ogretim siirecini degerlendirme bdliimiinden elde
edilen bulgulara dayali olarak degerlendirildiginde,
denetgilerin ~ soru  maddelerine  verdigi  yamtlar,
“nadiren” gergeklestiriyor segeneginde ogretmenlerin
ise “gogu zaman” gergeklestiriyorum
Ancak

etkinliklerinde; ogrenilenlerin yasamla iligkilendirilip

segeneginde
yogunlagmaktadir. degerlendirme

iliskilendirilmedigini degerlendirme ve Gfrenmeye
hazir bulunusluklarint degerlendirme soru maddelerinde
dgretmenlerin yaklagik olarak onda biri, denetgilerin
ise yaridan fazlas1 “nadiren” segenegini yanitlamistir.

Bu durumda, denetgi ve ogretmenlerin goriislerine

gore, Ogrenilenlerin yagamla iligkilendirilip
iliskilendirilmedigini degerlendirme ve Ogrenmeye
hazir  bulunusluklarimi  degerlendirme  konularinda

ogretmenlerin egitim ihtiyact oldugu 6ne siiriilebilir.

Tablo 3.
Ogretmenlerinin

Denetgi  ve Ogretmenlerin, Sinif

Ogretim  Siirecini  Degerlendirme

Etkinliklerine Iliskin Goriiglerinin Dagilin ve Kaykare

Coziimlemesi
Secenekler
Higbir Cogu Her
Gruplar zaman  Nadiren 7Zaman  zaman  Toplam
f 309 923 282 26 1540
Miifettig
(N=140)
% 20.1 59.9 183 1.7 100.0
f 34 585 5446 5122 11187
Ogretmen
(N=1017)
% 0.3 5.2 48.7 458  100.0

¥*=6308.523 P < 0.05

Mesleki kidemleri 21 yil ve iistii olan denetgilerin
(%79.3) yaklagik yaridan fazlasi, 6gretmenlerin 6gretim
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stirecini degerlendirme etkinlikleri ile ilgili boliimdeki
soru maddelerine “nadiren”, yaklagik tigte birine yakim
da “cogu zaman” gerceklestirdigi yanitini vermislerdir.
Mesleki kidemleri 21 yil ve iistii olan dgretmenlerin
(%60.3)
etkinliklerinde yoneltilen soru maddelerini “gogu zaman”,

vaklagtk  olarak  yansi  degerlendirme
yartya yakini da “her zaman” gergeklestirdikleri yanitin
vermiglerdir. 21 yil ve iizeri denetgi ve dgretmenlerin
goriisleri arasindaki fark (y*=3820.104) istatistiksel
olarak anlamhidir. Mesleki kidemlerin frekans dagilimima
uygulanan kaykare g¢oziimlemesi sonucunda, 6-10 yil
arast (3*=409.219), 11-15 yil aras1 (#=761.673), 1620
yil arasi (¥*=606.972) mesleki kideme sahip denetci
ve Ogretmenlerin goriigleri arasindaki fark anlamli
bulunmustur. Denetgi ve 6gretmenlerin mesleki kidemleri
arttikga gorigleri arasindaki fark da artmaktadir.

Egitim fakiiltesi egitim yonetimi, teftisi ve
planlamasi  bollimiinii bitiren denetgilerin  (%75.8)
vaklagik olarak iigte ikisine yakini, 6gretmenlerin dgretim
stirecini degerlendirme etkinlikleri ile ilgili béliimdeki
soru  maddelerine  “nadiren”  gergeklestirdikleri,
yaklasik olarak beste birine yakim da “higbir zaman”
gerceklestirmedikleri  yamtim  vermiglerdir.  Egitim
enstitiisii/egitim  yiiksekokulu/én lisans programmi
tamamlayan Ggretmenlerin (%67.2) yaklasik olarak
yanisi, degerlendirme etkinliklerinde yéneltilen soru
maddelerini “gogu zaman”, yariya yakini da “her zaman”
gergeklestirdikleri yamtini vermislerdir. Bu béliime
iliskin secgeneklerin frekans dagilmma uygulanan
kaykare coziimlemesi sonucunda, simif Ogretmeninin
Ogretim siirecini degerlendirme etkinliklerine iliskin,
egitim enstitiisiinden mezun olan denetgiler ile egitim
enstitiisii/egitim  yiiksekokulu/on lisans programim
tamamlayan &gretmenlerin goriigleri arasndaki fark
((’=1730.675) istatistiksel olarak anlamlidir. Egitim
enstitiisiinden mezun olan denetgiler ile egitim fakiiltesi
ya da lisans tamamlayan Ogretmenlerin goriislerine
iliskin kaykare ¢oziimlemesi sonucunda elde edilen
fark (y*= 691.803) anlamli bulunmustur. Egitim
enstitlisiinden mezun olan denetgilerle diger fakiilte ya
da yiiksekokullardan (veteriner, ziraat vb) mezun olan
Ogretmenlerin goriisleri arasindaki fark da (3= 943.217)
anlamhdur.

Egitim y6netimi, teftisi ve planlamasi boliimiinden
mezun olan denetgilerle, egitim enstitiisii/egitim
yiksekokulu/én  lisans  programmi  tamamlayan
ogretmenlerin goriigleri arasindaki fark (y’= 4746.462)
anlamhdir. Bu gruptaki denetgilerle egitim fakiiltesini
bitiren ya da lisans tamamlayan o6gretmenlerin
goriislerine iliskin kaykare ¢oziimlemesi sonucunda elde
edilen fark (= 1632.376) anlamlidir. Egitim yénetimi,
teftisi ve planlamasi béliimii mezunu denetgilerle diger
fakiilte ya da yiiksekokullardan (veteriner, ziraat vb.)
mezun olan Ogretmenlerin goriigleri arasindaki fark
da ()= 2128.203) anlamli bulunmugtur. Denetgi ve
ogretmenlerin mezun olduklari 6gretim kurumlarina gore

goriigleri arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Elde edilen bulgulara gére, simf 6gretmenlerinin
ogretim siirecini planlama, uygulama ve degerlendirme
etkinliklerinde denetgilerin ve &gretmenlerin kendileri
hakkindaki goriigler arasinda anlamli bir fark oldugu
bulunmustur. Denetgiler, 6gretmenleri dgretim siirecini
planlama, uygulama ve degerlendirme etkinliklerinde
az yeterli bulurken, 6gretmenler ise kendilerini yeterli
bulmuslardir. Denet¢i ve dgretmenlerin mesleki kidemi
arttikga, gortisleri arasindaki fark da artmaktadir.
Ayni Ggretim programimi tamamlayan miifettis ve
ogretmenlerin de farkli goriigte oldugu bulunmugtur.

(1994), yaptigi
ogretmenlerin &grenilenleri yasamla iliskilendirme ve

Alacapinar arastirmada,
degerlendirme basamaklarindaki etkinlikleri yeterince
yerine getiremedikleri sonucuna varmigtir. Bangir (1997)
yaptigi aragtirmada, d8retmenlerin 6grenme yasantilarini
olusturmaya ydnelik iletisimde basarili olmadiklari;
Oktar ve Bulduk (1999) yaptiklan arastirmada,
Ogretmenler  Ofretimi  planlama, uygulama ve
degerlendirme diizeylerini yeterli bulurken, égrencilerin
ise  Ogretmenlerin uygulama- ve degerlendirmede
yetersiz bulduklari; Oral ve Sentiirk (1998) yaptiklar
aragtirmada, gretmenlerin G6gretim siirecini planlama,
uygulama ve degerlendirmeye iliskin gériislerinde
kendilerini orta, denetgilerin de dgretmenleri az yeterli
gordiikleri  sonuglart ile bu aragtirmanin  sonuglar

kosutluk gostermektedir.
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Sonuglar

tanimlanan  problem ve  yamt

aranan sorular ile ilgili olarak toplanan verilerin

¢oziimlenmesiyle su sonuglara ulagilmigtir:

Smif  ogretmenlerinin,  smif  ydnetiminin
bir boyutu olan ogretim siirecini planlama,
uygulama ve degerlendirme etkinliklerine iligkin
denetcilerle ogretmenlerin kendileri hakkindaki

goriigleri arasinda anlaml bir fark bulunmugtur.

Ogretmenler kendilerini simf yonetiminin bir
boyutu olan égretim siirecini planlama, uygulama
ve degerlendirme etkinliklerinde yeterli, denetgiler
ise dgretmenleri az yeterli gdrmektedir.

Denetgi ve oOgretmenlerin mesleki kidemleri
arttikga, goriigleri arasindaki farklilk da
artmaktadir.

Denetgi ve 6gretmenlerin hizmet dncesinde benzer
ogretim kurumlarindan mezun olmalarina kargin,
simf 6gretmenlerinin Ggretim stirecini planlama,
uygulama ve degerlendirme etkinliklerine
iligkin goriigleri arasinda anlaml bir fark oldugu
bulunmustur.

Denetci ve dgretmenlerin goriiglerine gore, simf
dgretmenlerinin - 6fretim  siirecini  planlama,
uygulama ve degerlendirme etkinliklerine
iliskin dzellikle planlama etkinliklerinde olumlu
pekistiregleri, énkosul Ogrenmeleri ve Onceki
ogrenmelerle yeni 6grenmeler arasindaki iligkiyi
belirlemeye; uygulama etkinliklerinde - bilgiyi
sematize ederek tablo ve grafiklerle sunmaya ve
dersin amaglarina nasil ulagilacagin agiklamaya;
degerlendirme etkinliklerinde ise Ogrenilenlerin
vagamla iligkilendirilip iligkilendirilmedigini
degerlendirmeye ve Ofrenmeye hazir olus
seviyelerini degerlendirmeye yeterince ozen
gostermedikleri saptanmigtir.

Oneriler
Denetci ve ogretmenlerin  goriigleri arasinda

kutuplagma olmasi nedeniyle; Ogretim siirecini
planlama, uygulama ve degerlendirme konusunda

goriis aynligmin en aza indirilmesi ve ortak
noktada birlesmelerini saglamak igin denetgi ve
ogretmenlerin beraber katildigi hizmetigi egitim
programlari diizenlenmelidir.

flkogretim okullarinda siuf ogretmeni olarak
calisan Ogretmenlerin dgretim siirecini planlama,
uygulama ve degerlendirme etkinliklerine iligkin
yeterliliklerinin gelistirilmesi amaciyla, en az iki
yilda biruzman kisilerce okul veya egitim bolgeleri
diizeyinde, Ogretmenlerin de goriisii alinarak
hizmetigi egitim programlan diizenlenmelidir.
Diizenlenecek hizmetigi egitim programlarinda
oncelikle planlama etkinliklerinde, olumlu
pekistiregleri, onkosul ogrenmeleri ve Onceki
ogrenmelerle yeni dgrenmeler arasindaki iliskiyi
belirleme; uygulama etkinliklerinde bilgiyi
sematize ederek tablo ve grafiklerle sunma ve
dersin amaglarina nasil ulagilacagint agiklama;
degerlendirme etkinliklerinde ise Ogrenilenlerin
yasamla iligkilendirilip iliskilendirilmedigini
degerlendirme ve Ogrenmeye hazir  olug
seviyelerini degerlendirme konularinda bilgi ve
beceri diizeylerini geligtirecek konulara éncelikle
yer verilmelidir.

Denetci ve oOgretmenlerin goriisleri arasinda
gozlenen farkliliklarin nedenleri aragtirilmali ve
bu farkliliklar giderici galigmalar yapilmalidir.

Bu cahgmada smuf ogretmenlerinin 6gretim
siirecini planlama, uygulama ve degerlendirme
etkinliklerine  iliskin  olarak  denetgi  ve
tgretmenlerin kendileri hakkindaki goriilerinin
alinmasiyla yetinilmigtir. Simf 6gretmenlerinin
anilan etkinliklerine iligkin egitim ihtiyaglar,
ilgili diger bireylerin (okul yoneticileri, diger
opretmenler, veliler, Ogrenciler) goriislerine
bagvurularak aragtinlmal ve egitim ihtiyac
duyulan alanlar saptanmalidir,

ilkégretim  denetgilerinin -~ 6gretim  siirecini

planlama,  uygulama  ve  degerlendirme
etkinliklerine iligkin egitime ihtiyaglari olup
olmadigt aragtinlmah ve egitim ihtiyac1 duyulan

alanlar belirlenmelidir.
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