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Teachers’ Opinions about the Effectiveness of Science Course to
Have Students Acquire Scientific Attitude and Behavior in
Elementary School

Fatih Yilmaz"*

ABSTRACT. One of the fundamental aims of the Science Course, one of the main courses in primary
education, is to make students scientifically curious, to improve their scientific attitude and skills, and to convert
them into behavior. In this survey, it was aimed to determine teachers’ opinions about the effectiveness of the
Science Course while having students acquire scientific attitude and behavior in primary education. The survey
data were collected through semi-structured interviews. The findings of the survey revealed that 11 of the
teachers found the Science Course effective and sufficient to have the students’ scientific attitude and behavior,
whereas 6 of the teachers did not agree on. Additionally, it was obtained that the teachers had some troubles in
practice.
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SUMMARY

Purpose and significance: One of the fundamental aims of the Science Course, which is one of the
main courses in primary education, is to make students scientifically curious, to improve their
scientific attitude and skills, and to convert them into behavior. Bringing up individuals with scientific
attitudes and behavior is of great importance in terms of both scientific and technological
development. Therefore, having students to have scientific attitude and behavior is one of the
significant functions of the Science Course. In this survey, it was aimed to determine teachers’
opinions about the effectiveness of the Science Course while having students acquire scientific attitude
and behavior in primary education.

Methods: This survey was conducted in 2004-2005 academic year, in six primary schools of Ministry
of Education in Eskigehir. In the study, twenty class teachers were interviewed.

The survey data were collected through semi-structured interviews, a method which is qualitative, in
order to gain insights into teachers’ opinions. The data was analyzed via the descriptive statistics, then
the findings were digitalized and presented.

Results: The findings of the survey revealed that some of the teachers found the Science Course
effective and sufficient to have the students scientific attitude and behavior, whereas the others did not
agree on. Additionally, it was obtained that the teachers had some troubles in practice. These problems
were identified as lack of equipment, inadequate practice opportunity, insufficient time, uninteresting
topics, over population in classroom, some problems in the organization of trips, the students’
indifference to the Science Course, no application opportunity like practice garden, and low success
rate in Science Course. Furthermore, the teachers’ opinions and suggestions were elicited about the
provision of scientific attitude and behavior, and the effectiveness of the Science Course.

Discussion and Conclusions: It could be seen that teachers do not have adequate knowledge about the
scope and content of scientific attitude and behaviors. The main reason of this is considered as the
teachers’ lack of knowledge. Therefore, in-service education seminars must be arranged for teachers.
Furthermore, the majority of teachers declared that Science Courses are effective and efficient for
students to acquire scientific attitude and behaviors. Additionally, emphasizing the significances of
Science Courses, the teachers underline the necessity of activities that cause the students love science
and nature. As a result, Science Course should be rearranged as interesting and applied instead of
being theoretical. Besides, it is necessary to do more studies on the qualities of teachers who will teach
Science in 4. and 5. grades in elementary schools.

" This paper is based on an MA study which was held under the advisory of Dr. Handan Deveci at Anadolu
University, Eskisehir.
“* Asist. Res. Fatih Yilmaz, Anadolu University, fyilmaz4 @anadolu.edu.tr
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Ilkégretimde I. Kademede Bilimsel Tutum Ve Davrams
Kazandirmada Fen Bilgisi Dersinin Etkililigine Iliskin Ogretmen
Goriisleri”

Fatih Yilmaz"*

OZ. ilkogretimde mihver derslerden biri olan Fen Bilgisinin temel amaglarindan biri, 6grencilerde bilimsel
merakin uyandirilmasi, bilimsel tutum ve becerilerin gelistirilmesi ve bunlarin davranisa doniistiiriilmesidir. Bu
aragtirmada, ilkogretimde bilimsel tutum ve davranis kazandirmada Fen Bilgisi dersinin etkililigine iliskin
Ogretmenlerin goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma verileri, 6gretmen goriislerinin derinlemesine
ortaya ¢ikarilmasi amaciyla, nitel arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme yoluyla toplanmustir.
Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore; dgretmenlerin 11°nin Fen Bilgisi dersini 6grencilere bilimsel
tutum ve davramslar1 kazandirmada yeterli ve etkili gordiikleri, 6’smnin ise yeterli ve etkili gormedikleri
sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda, 6gretmelerin Fen Bilgisi dersinde bilimsel tutum ve davraniglar
kazandirirken bazi sorunlarla karsilastiklar: belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: ilkogretim, fen bilgisi, bilimsel tutum ve davranislar.

GIRIS

Icinde yasadigimiz yiizyil, bilgi ve teknolojinin yasamin her alanina egemen oldugu bir yiizy1l olarak
kabul edilmektedir. Cagdas toplumlar, bu gerce§i goz Oniinde bulundurarak egitime biiyiikk 6nem
vermektedirler. Bu baglamda, amaci bireylere temel bilgiler ve becerileri kazandirmak ve onlari hem
yasama hem de iist 6grenime hazirlamak olan ilkogretimin onemi daha fazla artmaktadir. Ciinkii,
ilkogretim, bireylerin hizla degisen topluma uyum saglamasinda en temel kurumlardan birisidir.

[lkogretim, toplumda yasayan tiim bireylerin sahip olmalar1 gereken ortak bilgi, beceri ve
davranislar1 kazandiran ve onlar iist 6grenim kurumlarina hazirlayan énemli bir egitim basamagidir.
Bu nedenle, ilkdgretimde sunulan her ders ulusal hedeflere ulastiracak birer ara¢ olarak goriiliir. Bu
derslerden birisi de Fen Bilgisidir (Tertemiz ve Ercan, 2001).

Fen Bilgisi dersi ile bireylerin kazanmalar1 gereken temel anlayislardan birisi “bilimsel tutum
ve davramig” yeterliligine sahip olmalaridir. Bilimsel tutum ve davranislarin erken yaslarda
kazandirilmasi 6grencilerde bilim okur-yazarligi anlayisinin gelismesini de saglamaktadir. Bu bicimde
yetistirilen bireyler gerek dogal cevrelerindeki gerekse toplumsal ¢evrelerindeki sorunlar karsisinda
¢oziim onerileri iiretebilirler. Ornegin, 6grenciler asit yagmurlari, niikleer serpintiler, kiiresel 1s1nma,
kalitimin isleyisi, hiicrelerin islevleri, aids, kanser, niifus artisi, enerji kaynaklarinin tilkkenmesi, yesil
alanlarin ve ormanlarin giderek azalmasi, biiyiik kentlerdeki trafik karmasasi gibi giincel sorun ve
konulara yonelik goriis ya da agiklamalar getirebilirler (Yasar, 1998).

Fen egitiminde sahip olunmasi gereken bilimsel tutum ve davranislar, cesitli bicimlerde ifade
edilmekte ve fen egitiminin temelini olusturmaktadir. Bilimsel tutum ve davranislar ile, 6grencilerde
bilimsel diisiiniigiin ve yasayisin temelleri atilmaktadir. Boylece yasamlari boyunca, bilimin ve aklin
onciiliigiinde, karsilasilan sorunlar karsisinda bilimsel tutum ve davraniglar sergileyebilmenin oOnii
acilmis olmaktadir.

Fen Bilgisi dersi ile 6grencilerde kazanilmasi beklenen bilimsel tutum ve davranislart Cilenti
(1998); meraklilik, alcak goniilliiliik, kuskuculuk, acik fikirlilik, dogruluk, azimlilik gibi duyussal

* Bu ¢alisma Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiinde Yard. Dog. Dr. Handan DEVECI nin
danigsmanliginda Yiiksek Lisans Tezi olarak sunulmustur.
** Aras. Gor. Fatih Yilmaz, Anadolu Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, fyilmaz4 @anadolu.edu.tr
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yonii agir basan tutum ve davranislar olarak ele almaktadir. Karasar (1999) bilimsel tutum ve
davranislari; agik fikirli olma, karsi goriislerde mantik arayabilme, kuskucu olma, diisiince ve
gozlemlerinde bagimsiz kalabilme, delil icin karar1 erteleyebilme, Olciilii diisiiniip karar verebilme,
calismalarinda sabirli ve 6zenli diisiinebilme, baglantili diisiinebilme, yanilabilecegini diistinerek algak
goniillii olma ve yargilarinda olasilifa yer verme bigciminde ifade etmistir. Carin (1997) ise bilimsel
tutum ve davraniglart merakli olma, delillere dayanma, siipheci olma, isbirligi yapma, farkli goriisleri
kabullenme ve basarisizlik karsisinda yilmama olarak tanimlamistir.

Alan yazinda ortak olan ve fen bilgisi dersinde 6grencilerin kazanmasi gereken bilimsel tutum
ve davranislar asagida sirasiyla ifade edilmistir:
e  Meraklilik,
e Elestirel diisiinme,
e Yaraticilik,
e Delilleri dikkate alma,
¢ Diisiincelerin degisebilirligini kabullenme (Carin & Bass, 2001, s.33; Karasar, 1999, s.48; Carin,
1997, s.6; Harlen, 1996, s.38; Zeitler & Barufaldi, 1988, s.107; Cilenti, 1988, s.10).

Fen Bilgisi dersinde bilimsel tutum ve davranmislarin kazanilabilmesi i¢in, ders igeriginin ve
yapilan etkinliklerin ilkdgretim diizeyi ve Fen Bilgisi dersinin hedeflerinde ifade edilen bilimsel tutum
ve davranislar kazandirabilecek 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Fen Bilgisi dersinin bilimsel tutum
ve davramislart kazandirabilecek o©zelliklere sahip olup olmadigina iliskin var olan durumun
belirlenmesiyle, Fen Bilgisi dersinin kendisinden beklenen islevi daha iyi yerine getirmesine yonelik
Oneriler ortaya konulabilir. Bundan dolayi, Fen Bilgisi dersinin bilimsel tutum ve davranislari
kazandirabilir o6zellikte olup olmadigr belirlenmelidir. Bu arastirma, bdyle bir gereksinimden
dogmustur.

2004 yilinda Fen Bilgisi 6gretim programi yeniden ele alinmistir. Bu baglamda 4. ve 5. simif Fen Bilgisi
Ogretim programi yeniden hazirlanmis; programa teknoloji boyutu da eklenerek dersin adi Fen ve Teknoloji
olarak degistirilmistir. Yeni Fen ve Teknoloji dersi o6gretim programi 2005-2006 dgretim yilindan itibaren
uygulamaya konulmustur. Bu arastirma yapildiginda 2000 yili Fen Bilgisi dersi ogretim programi
uygulandigindan, arastirmada 2000 yili Fen Bilgisi dersi ogretim programinmin bilimsel tutum ve davranis
kazandirmada etkiligi aragtiritlmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci; ilkégretimde bilimsel tutum ve davranis kazandirmada Fen Bilgisi
dersinin etkililigine iligkin 6gretmenlerin goriislerini ortaya koymaktir. Bu amaci gerceklestirmek igin
asagidaki alt amaglardan olusan sorulara yanit aranmistir:

Ogretmenlerin;

1. Bilimsel tutum ve davranislar konusundaki goriisleri nelerdir?

2. Fen Bilgisi dersinde 6grencilerin kazanmasi gereken bilimsel tutum ve davranislar konusundaki
goriisleri nelerdir?

3. Fen Bilgisi dersinde 6grencilere bilimsel tutum ve davranis kazandirmak icin yaptiklari etkinlikler
nelerdir?

4. Fen Bilgisi dersinin, ogrencilere bilimsel tutum ve davramis kazandirmada yeterliligine iliskin
goriigleri nelerdir?

5. Fen Bilgisi dersinde 6grencilere bilimsel tutum ve davranis kazandirirken karsilastiklari sorunlar ve
bu sorunlara yonelik ¢6ziim 6nerileri nelerdir?

6. Fen Bilgisi dersinin 6grencilere bilimsel tutum ve davranislar kazandirma bakimindan diger oneri
ve goriisleri nelerdir?



116

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, ilkogretimde bilimsel tutum ve davranis kazandirmada Fen Bilgisi dersine
iligkin, ilkogretim 4. ve 5. stnif 6gretmenlerinin goriis ve Onerilerinin “neler oldugunun belirlenmesi”
amagclandigindan tarama modelinde nitel bir arastirmadir. Tarama modeli, ge¢miste ya da var olan bir
durumu varoldugu bicimiyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir (Karasar, 1999).

Nitel arastirma terimi belli 6zellikleri paylasan cesitli arastirma stratejilerini belirlemek icin
kullanilan bir semsiye terimdir (Uzuner, 1997). Yildinnm ve Simsek (2000) nitel arastirmayi, kuram
olusturmay1 temel alan bir anlayisla sosyal olgulari, bagli bulunduklar ¢evre icerisinde arastirmayi ve
anlamay1 6n plana alan bir yaklasim olarak tanimlamaktalar. Buna gore, insan ve grup davranislarinin
“ni¢in”ni anlamaya yonelik arastirmalara nitel arastirma denmektedir. Bu arastirmanin verileri yari
yapilandirilmig goriisme teknigiyle toplanmaistir.

Orneklem Secimi

Bu arastirmanin orneklem seciminde, arastirmaci tarafindan bir temel 6lgiit belirlenmigtir. Bu
temel oOlclit ise, arastirma yapildiginda goriisiilen 6gretmenlerin 4. ve 5. siniflar1 okutuyor olmasidir.
Arastirmaya 20 simif 6gretmeni katilmistir. Goriismeler 27 Ekim 2004 ile 16 Aralik 2004 tarihleri
arasinda gerceklestirilmis ve her bir 6gretmenle yapilan goriismeler ortalama 25 dakika stirmiistiir.
Goriismeler icin 6nce okul miidiirleri ile goriisiilmiis daha sonra Ogretmenlerden randevu alinarak
goriismeler yapilmistir.

Veriler ve Toplanmasi

Arastirma verileri goriisme teknigiyle toplanmistir. Goriisme, iki ya da daha fazla bireyin, belli
bir amacla, birinin digerine dogrudan bilgi aktardigl, sozel ve sozel olmayan iletisim arag ve
tekniklerini kullanarak, sohbet havasinda yapilan etkilesimdir (Bogdan ve Biklen, 1998; Ozgiiven,
1992).

Aragtirma verileri yar1 yapilandirilmig goriisme teknigiyle toplanmigtir. Goriisme formunun
hazirlanmasinda kolay anlasilabilecek sorular yazma, odakli sorular hazirlama, agik uclu sorular
sorma, yonlendirmekten kaginma, alternatif sorular hazirlama, farkl tiirden sorular yazma ve sorulari
mantikli bir bicimde diizlenme dikkate alinmistir (Yildirim ve Simsek, 2000). Arastirmaci yukarida
verilen ilkeleri géz Oniinde bulundurarak bir goriisme formu gelistirmistir. Goriigme formunun
hazirlanmasinda sorulacak sorularin ana basliklar bigiminde olusturulmasina dikkat edilmis ve daha
sonra iic Ogretmen ile 6n goriisme yapilmistir. On goriisme yapilan bu dgretmenler daha sonra
arastirma kapsami disinda birakilmistir.

Arastirmada kullanilacak olan goriigme formunun igerik gecerliligini saptamak icin goriisme
formu alandan bir uzmana verilmis ve incelenmesi saglanarak son bi¢imi verilmistir. Bu amacla,
uzmanla yapilan 6n goriismenin dokiimleri ve soru maddeleri verilerek, bu sorularin agik ve anlasilir
olup olmadigi, ele alinan konuyu kapsayip kapsamadig1 ve gerekli olan bilgileri saglama olasiligini da
diisiinerek, kontrol etmesi istenmistir. Bu c¢alismalarin sonunda, soru maddelerinin gecerliligi
saptanmis ve sorular yeterli goriilmiistiir.

Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi

Arastirma verilerinin ¢6ziimlenmesinde betimsel ¢oziimleme teknigi kullanilmistir. Betimsel
coziimleme tekniginde elde edilen veriler, daha Onceden belirlenen temalara gore Ozetlenir ve
yorumlanir. Veriler arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore diizenlenebilecegi gibi,
goriigme ve gozlem siireclerinde kullanilan sorular ya da boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir.
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Betimsel ¢oziimlemede, goriisiilen ya da gozlenen bireylerin goriislerini carpici bir bicimde yansitmak
amactyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Bu tiir analizde amag, elde edilen bulgulari
diizenlenmis ve yorumlanmis bir bicimde okuyucuya sunmaktir (Yildirim ve Simsek, 2000). Bu
arastirmada, her goriisme formunda yer alan sorulara dayali olarak veriler ¢oziimlenmistir.
Goriismecilerin her bir soruya verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde dagilimlari belirlenmis, yer yer
goriismecilerin ¢arpici olan goriislerinden dogrudan alintilar yapilmistir. Alintilarda kullanilan
goriismeci isimleri gercek isimler olmayip, arastirmaci tarafindan verilen kod isimlerdir. Ayrica bazi
ogretmenler birden fazla goriis belirtmislerdir.

Arastirmanin giivenirliliginin gergeklestirilmesi amaciyla goriisme kodlama anahtar1 20
Ogretmen icin bos olarak cogaltilmistir. Arastirmact ve alandan bir uzman, birbirlerinden bagimsiz
olarak goriisme dokiim formlarim okuyarak, ilgili goriisme kodlama anahtarindaki her sorunun
yanitini igeren uygun secenegi igaretlemistir. Goriisme kodlama anahtarina isaretlemeler yapilirken,
uzman katilimeilarin yanitlarim kodlama anahtarinda bulamamissa, kendi anladigi bigimiyle yeni bir
secenek olusturmustur. Bu islemden sonra, uzmanin degerlendirmesi ile arastirmacinin
degerlendirmesi ilgili soruya verilen yanit secenegi kontrol edilerek, “Goriis Birligi” ve “Goriis
Ayriligr” biciminde isaretlemeler yapilmistir. Arastirmaci ile uzman ilgili sorunun aynmi yanit
secenegini isaretlemislerse goriis birligi, farkli secenekleri isaretlemislerse goriis ayriligi olarak kabul
edilmistir. ~ Arastirmanin  giivenirlik  hesaplamasi, Tirniikli‘'niin  (2000), Croll (1986),
Bakeman&Gottman (1997) ve Robson’dan (1993) aktardigi “Uyusum Yiizdesi Formiilii (Agreement
Percentage)” kullanilarak hesaplanmuistir.

Na (Goriis Birligi)
P (Uzlagma Yiizdesi) = X100
Na (Goriis Birligi) + Nd (Goriis Ayriligi)

Tablo 1’de goriisme kodlama anahtarlarinda yer alan sorularin giivenirlilik yiizdeleri,
giivenirliligi yiiksek olan sorudan en diisiik olan soruya dogru sirali olarak verilmistir.

Tablo 1. Ogretmen giriisme kodlama anahtarinda yer alan sorularin giivenirlik yiizdeleri

Sorular Giivenirlik Yiizdelikleri (%)
Soru 1 100
Soru 6 100
Soru 4 98
Soru 7 97
Soru 2 96
Soru 3 95
Soru 5 95

Ogretmen goriisme kodlama anahtarinin giivenirlik caligmasinda, 3. ve 5. sorularda en diisiik
%95, 1. ve 6. sorularda %100 en yiiksek olarak hesaplanmistir. Ogretmen goriigme kodlama
anahtarinin giivenirlik ortalamasi % 97,58 olarak hesaplanmaistir.

Yukarida yapilan islemler sonucunda, her tema ve alt tema icgin arastirmaya katilan
Ogretmenlerin goriislerinin hangi siklikta tekrar ettigi hesaplanarak, frekans olarak ifade edilmistir.
Daha sonra elde edilen bulgular agiklanmis ve alanyazin ile desteklenmistir.
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) BULGULAR
Ogretmen goriislerine iligskin bulgular ve yorumlar, bagliklar altinda ve her bir goriisme
formundaki soru sirasi dikkate alinarak sunulmustur.

Ogretmenlere goriismeler sirasinda  birinci _soru olarak, “Bilimsel tutum ve davranig
denildiginde ne anliyorsunuz” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yanitlar ve
frekans dagilimlar1 Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin “bilimsel tutum ve davrams denildiginde ne anlyyorsunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar

Bilimsel tutum ve davramsin tanimm

a. Denenerek, gozlenerek, kanitlanarak gercegi ortaya konmus bilgi 11
b. Giinliik yasamda karsilagilan sorunlari bilimin 1s18inda ¢6zme

c. Insanin dogadaki yeri ve dogal ¢evresi hakkinda bilgi sahibi olma
ve onu koruyabilmesi

d. Adil, duriist ve sabirli olma

e. Aragtirmaci olma

f. Mantikli diisiinebilme

g. Kurallara uyma

h. Bilimi ve teknolojiyi takip etme

1. Kalic1 ve objektif gercekler

i. Saghiginm koruyabilecek tedbirler alabilme

j- Sorumluluk sahibi olma

[e) RN

— NN WA RO

N
|

Goriigler Toplamm

Tablo 2’de goriildiigii gibi, bu soruya Ogretmenlerin, 11’1 “denenerek, gozlenerek,
kanitlanarak gercegi ortaya konmus bilgi”, 7’si “Giinlilk yasamda karsilasilan sorunlari bilimin
1s181inda ¢6zme”, 6’s1 “insanin dogadaki yeri ve dogal gevresi hakkinda bilgi sahibi olmast ve onu
koruyabilmesi”, 5’i “adil, diriist ve sabirli olmak”, 4’ “arastirmacit olmak”, 4’4 “mantikli
diisiinebilmek”, 3’ii “kurallara uymak”, 2’si “bilim ve teknolojiyi takip etmek”, 2’si “kalic1 ve objektif
gercekler”, 2’si “sagligini koruyabilecek tedbirler almak™, 1’1 “sorumluluk sahibi olmak” bigciminde
yanitlamastir.

Zehra ogretmen, “Yapilan bir konu ile ilgili ornegin, aklima su anda hemen gelen ¢ok yaygin
okul cevrelerinde, liselerde sigara kullanma aliskanlig ile ilgili iste wyusturucu kullanma aliskanlig
ile ilgili iste surada soyle burada boyle bir seye inanmaktansa, yapinus thh birtakim bu konudaki
uzman kigilerce yapilmis arastirmalarmn verileri benim igin bilimselliktir” derken; Goniil 6gretmen,
“bilimsel tutum ve davranis denenerek, gozlenerek, gercegi ortaya ¢ikmis biitiin olaylara bilim ve
davrams, bilimsel davrams diyebiliriz. Yani bir diisiincenin ortaya atilip sonra o diisiincenin amaca
yonelik olarak calisiimasi, bilime ve teknolojiye dayanarak, bilimsel verilerden c¢alismalardan yola
ctkarak, gerceklere ulasiimast ve bu gercegin her zaman degismeyecek gercekler olmast” bigiminde
goriis bildirmistir.

Kendileriyle goériisme yapilan Ogretmenlerin bilimsel tutum ve davraniglart tanimlamalari
farkliik gostermektedir. Ogretmenlerin bilimsel tutum ve davramislari tanmimlarken zorluklar
yasadiklar1 goriilmektedir. Ogretmenlerin bilimsel tutum ve davranis tammlari sirasiyla deneyci
olmak, gozlemci olmak, kanitlanmig bilgi, sorunlarin ¢6ziimiinde bilimden yararlanma, teknolojiyi
kullanma, arastirmaci olma, mantikli diisiinebilme, adil, diiriist ve sabirli olma, bilim ve teknolojiyi
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takip etme, kalici ve objektif gercekler, sagligin1 koruyabilecek tedbirleri alabilme ve sorumluluk
sahibi olma olarak ortaya ¢ikmistir.

Ogretmenlere goriisme sirasinda ikinci soru olarak, “Fen bilgisi dersinde ogrencilere
kazandirilmas1 gereken bilimsel tutum ve davramis neler olmalidir?” sorusu yoneltilmistir.
Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3’te goriildiigii gibi, bu soruya 6gretmenlerin, 11’1 “fen bilgisi dersinde 6grendiklerini
giinlilk yasamda kullanabilme”, 9’u “cocugun icinde yasadigir dogal cevresini tanimasini saglamak”,
8’1 “aragtirima yapabilmesi”, 8’i “deney ve gozlem yapabilmek”, 5’1 “sorgulayabilmek ve neden sonug
iligkisi kurabilmek, 5’1 “fen arag-gereclerini ve elektronik cihazlar1 kullanabilmek”, 4’ii “bilimin
ortaya koydugu gercege inanmak”, 4’ii “kendi ve toplumun sagligin1 koruyabilmek™, 2’si “merak
etmek”, 2’si “akilc1 ve diiriist olmak™, 1’1 “olaylara nesnel yaklasim gostermek” bigiminde goriis
bildirmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersinde ogrencilere kazandirilmast gereken bilimsel tutum ve
davramslar neler olmalidir?” sorusuna verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar

Fen Bilgisi dersinde 6grencilerin kazanmasi gereken bilimsel tutum ve davramslar

a. Fen bilgisi dersinde 6grendiklerini giinliik yasamda kullanabilme 1
b. Cocugun i¢inde yasadig1 dogal cevresini tanimasi

c. Arastirma istekli olma

d. Deney ve gozlem yapabilme

e. Sorgulayabilme ve neden-sonug iligkisi kurabilme

f. Fen arag-gereclerini ve elektronik cihazlar1 kullanabilme
g. Bilimin ortaya koydugu gercege inanma

h. Kendi ve toplumun sagligini koruyabilme

1. Merakli olma

1. Akiler ve diiriist olma

j- Olaylara nesnel yaklasim gosterme
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Ornegin, Sevgi ogretmen, “simdi fen bilgisi dersinin bir kere neye yaradigim oncelikle
ogrenmesi gerekir. O dogrultuda ogrendiklerini giinliik yasamda kullanmast gerekir’ derken; Selma
ogretmen “cocuklarin mantiklartyla bir seyler yani yasamlariyla birlestirerek sonuclart daha bilimsel
aktarmalarr” biciminde goriis bildirmislerdir.

Onder 6gretmen, “fen bilgisi dersinde cevresini tamma doga olaylariyla, insani iliskilerden
yararlanabilecegi seyler olmali diye diisiiniiyorum” derken, Giil 6gretmen, “...cocuk, canli denilince
ne oldugunu anlamak ve giinliik, cevresindeki canlilarin ne ise yaradigi ya da bir sekilde ise yaramaz
deyip, eee oldiirdiigii ya da iste kurtararak onu bir sekilde yok etmeye ¢alistigr canlimin aslinda bir
sekilde ise yaradigi ve hayatin dogal gercegini anlamak agisindan yeterli diye diigiiniiyorum ben. Yani
ne diyebiliriz dogayr ve cevresinde bu olaylart ayni giinliik yasamina uygulamast demektir bence”
biciminde goriis bildirmistir. Goniil 6gretmen ise, “bir kere her seyden once, ¢ocuk ¢evreyi, dogay:
fark edip bunun gerceklerine, bunun olus bicimini, sebeplerini arastirmaya istekli olmali. Neden boyle
olmusg, canlilar nasil yagiyor, nasul iiriiyor, eee ¢cogaliyor” bi¢ciminde goriis bildirmistir.

Kendileriyle goriisme yapilan 6gretmenlerin tamamina yakini, fen bilgisi dersinin 6grencilere
kazandirmas gereken bilimsel tutum ve davraniglar konusunda yeterince bilgi sah@bi olmadig1 ortaya
cikmistir. Ogretmenlerin bu konudaki goriisleri ¢ok farklilik gostermektedir. Ogretmenlerin Fen
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Bilgisi dersinde 6grencilere kazandirilacak bilimsel tutum ve davranislari tanimlamalart sirasiyla; Fen
Bilgisi dersinde 6grendiklerini giinliikk yasamda kullanabilme, ¢ocugun iginde yasadigi dogal ¢evreyi
tanimasi, aragtirmaya istekli olma, deney ve gdzlem yapabilme, sorgulayabilme ve neden sonug iliskisi
kurabilme, fen arag-gereclerini ve teknolojiyi kullanabilme, bilimin ortaya koydugu gerceklere
inanma, kendi ve toplumun sagligin1 koruyabilme, merakli olma, akilc1 ve diiriist olma ile olaylara
nesnel yaklagim gosterme olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak, en anlamli bulgu ise, 6gretmenlerden 2’sinin
merakli olmay1 bilimsel tutum ve davraniglar olarak tanimlamasi oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlere goriismeler sirasinda iiciincii soru olarak, “Fen Bilgisi dersinde ogrencilere
bilimsel tutum ve davranis kazandirmaya yonelik ne tiir etkinlikler gerceklestiriyorsunuz?”’ sorusu
yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yamitlar ve frekans dagihmlari Cizelge 5’te
gosterilmistir.

Tablo 4’te goriildiigii gibi, bu soruya dgretmenlerin, 18’1 “deney yapma-laboratuari kullanma”,
18’1 “gezi gozlem yapma”, 12’si “egitim teknolojilerinden yararlanma”, 11’1 “arastirma yapma”, 8’i
“yaparak-yasayarak 6grenme”, 5’1 “kiime ve grup c¢aligmasi yapma”, 5’1 “sunu yapma-soru sorma”,
3’#i “tarisma yapma”, 3’l “Ogrencilerin buldugu ilging bilgileri arkadaslariyla paylagsma”, 1’1 “cevreyi
koruma bilinci asilama” bi¢iminde yanit vermislerdir.

Tablo 4. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersinde igrencilere bilimsel tutum ve davrams kazandirmaya
yonelik ne tiir etkinlikler gerceklestiriyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlart

Fen Bilgisi dersinde égrencilere bilimsel tutum ve davrams kazandirmaya yonelik yapilan

etkinlikler f
a. Deney yapma-laboratuari kullanma 18
b. Gezi-gbzlem yapma 18
c. Egitim teknolojisinden yararlanma (Bilgisayar, TV, VCD vb.) 12
d. Aragtirma yapma 11
e. Yaparak-yasayarak ogrenme 8
f. Kiime ve grup calismasi1 yapma 5
g. Sunu yapma-soru sorma 5
h. Tartisma yapma 3
1. Ogrencilerin buldugu ilging bilgileri arkadaslariyla paylasma 3
i. Cevreyi koruma bilinci agilama 1
Goriigler Toplamm 84

Ibrahim 6gretmen, “ne tiir etkinlikler mi? Ornegin deney yaptyoruz. Deneyin sonuglarin hani
yanlis olsun, yanlis olmasin muhakkak ogrencilerin fikirlerini altyoruz. Ve sonunda gozleyerek ne
yapiyoruz. Iste dogrusu budur. Sonug, sonucu kendimiz veya ogrencilere soyletiyoruz. Yani baska
kesinlikle deneyler” derken; Emine Ogretmen, “etkinlikler, kitaplardaki etkinlikleri yapmaya
calisiyorum. Kolay olanlari, basit olanlari, daha sonra gerektiginde laboratuara iniyoruz” bi¢iminde
goriis bildirmistir. Siiheyla 6gretmen ise; “deneyler yapiyoruz, gozlemler yapiyoruz bazi 3-5 giinliik, 3
haftalik deneylerimiz falan yapip bekletiyoruz, sonra laboratuarimiz ¢ok giizel....” bigiminde goriis
bildirmistir.

Kendileri ile goriisme yapilan 6gretmenlerin tamamina yakininin etkinlikler olarak deney
yapmayi, laboratuari kullanmayi ve gezi-gozlem yapmayi siklikla kullandiklart ortaya ¢ikmistir.
Arastirmanin bu bulgusu Fen Bilgisi dersinin deneye, laboratuar kullanimina ve gezi-gozleme dayali
bir ders oldugu bilgisi ile ortiigmektedir. Ayrica bu bulgu, Giiven (2001) ve Selek (2003) tarafindan
yapilan arastirmalarda, Ogretmenlerin Fen Bilgisi dersinde etkinlik olarak deney yapmayr ve
laboratuar1 kullanmay1 siklikla kullandiklar1 bulgusuyla 6rtiismektedir.
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Ogretmenlere goriismeler sirasinda dordiincii soru olarak, “Fen Bilgisi dersi 6gretim
programinin Ogrencilere bilimsel tutum ve davramis kazandirmada yeterince etkili oldugunu
diisiinmekte misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yanitlar ve frekans
dagilimlar1 Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5’te goriildiigii gibi, bu soruya Ogretmenlerin 11’1 “program yeterli ve etkili”, 3’ii
“program yeterli ve etkili degil” 6’s1 “goriis belirtmemistir”. “Program etkili ve yeterli” bi¢iminde
yanit veren 0gretmenlerden 9’u “program soyut bilgiler iceriyor”, 7’si “program igerik agisindan ¢ok
yogun ve ayrintili”, 3’1t “uygulamaya doniikliik yok”, 3’ii “uygulamaya doniikliik var”, 2’si “siire
yetersiz”, 2’si “icerik azaltilmis”, 2’si “iinite ve deney sayisi fazla”, 2’si “deney ve gozlem yeterince
yapilamiyor”, 1’1 “deney sayist yeterli ve etkili” biciminde yanit vermislerdir. “Program yeterli ve
etkili degil” biciminde yanit veren Ogretmenlerden 3’ii “program soyut bilgiler iceriyor”, 2’si
“program igerik agisindan ¢ok yogun ve ayrintili”, 2’si “uygulamaya doniikliik yok”, 2’si “program
yarisg1 ve ezberci Ogrenci yetistiriyor” biciminde goriis bildirmislerdir. “Baska goriis” belirten
Ogretmenlerden 6’s1 “program igerik acisindan cok yogun ve ayrintili”’, 4’4t “program cocugun
seviyesine uygun degil”, 3’1l “program soyut bilgiler iceriyor”, 3’ii “siire yetersiz”, 2’si “kaynak
yetersiz”, 2’si “uygulamaya doniikliik yok” bigiminde yanit vermislerdir.

Tablo 5. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersi 6gretim progranmimn égrencilere bilimsel tutum ve davranis
kazandirmada yeterince etkili oldugunu diisiinmekte misiniz?” sorusuna verdikleri yanitlar ve frekans
dagilimlar

Fen Bilgisi dersi 6gretim programinin égrencilere bilimsel tutum ve davrams kazandirmada
etkililigi f
a. Program yeterli ve etkili 11

a.1. Program soyut bilgiler igceriyor

a.2. Program igerik acisindan ¢ok yogun ve ayrintili

a.3. Uygulamaya doniikliik yok

a.4. Uygulamaya doniikliik var

a.5. Siire yetersiz

a.6. Icerik azaltilmis

a.7. Unite ve deney sayisi fazla

a.8. Deneyi ve gozlemi yeterince yapamama

a.9. Deney sayis1 yeterli ve etkili

O
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b.Program yeterli ve etkili degil
b.1. Program soyut bilgiler iceriyor
b.2. Program igerik acisindan ¢ok yogun ve ayrintili
b.3. Uygulamaya doniikliik yok
b.4. Program yaris¢1 ve ezberci 6grenci yetistiriyor
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c. Bagka
c.l. Program icerik acisindan ¢ok yogun ve ayrintili
c.2. Program ¢ocugun seviyesine uygun degil
c¢.3. Program soyut bilgiler iceriyor
c.4. Siire yetersiz
c.5. Kaynaklar yetersiz
c.6. Uygulamaya doniikliik yok
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Ogretmenlerden, Zehra ogretmen, “simdi bence, 4’te ve 5’te temel kavramlart oturtmak ¢ok
onemli. Yani ¢ocuga verdigimiz konu ile ilgili temel seyleri ogretmemiz gerekiyor. Ciinkii neden?
6.,7.,8. sinifta Fen Bilgisi dersinde, lisede 9., 10., 11. sinifta biyoloji hatta fizik ve kimya da bu ¢ocuk
bu derslerin detayina inecek ve bu arada bunlart dgrenme sanst olacak. Hele 3. swniftan ¢ikmis bir
cocuga anlatmaya ¢alistigin zaman gercekten havada kaliyor. Oysaki orada ¢ok daha temel seyler
anlatmali bana gore” derken, Emine 6gretmen, “bu cocuklar ¢ok kiiciik, yani sey aslinda biraz fazla
bile oldugunu diigtiniiyorum. Eee zaman zaman ileri diizeyde, ileri simiflarda gormeleri gereken seyleri
vermisler, koymuglar programa” bigiminde goriis bildirmistir.

Kendileri ile goriisiilen 6gretmenlerin bu soruya verdileri yanitlar farklilik gostermektedir.
Ogretmenlerin bir kismu programi yeterli ve etkili, bir kism1 yetersiz ve etkisiz bulurken bir kismi ise
baska biciminde goriis belirtmislerdir. Ancak, 6gretmenlerin tamami programi yogun, ayrintili ve
soyut bulmustur. Ayrica; 6gretmenler programi, siire konusunda yetersiz, uygulamaya doniikliik yok,
deney ve iinite sayisi fazla, ¢cocuklarin seviyelerine uygunluk bakimindan ise yetersiz bulduklarini
belirtmislerdir.Bu bulguya dayanarak dgretim programlarinin hazirlanmasinda 6gretmenlerin de siirece
katilmalarinin 6nemli oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlere goriismeler sirasinda besinci soru olarak, “Fen Bilgisi dersinde, bilimsel tutum
ve davrams kazandirirken ne tiir sorunlarla karsilasiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin
bu soruya verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 6’da gosterilmistir. Tablo 6’de goriildiigii
gibi, bu soruya oOgretmenlerin 17’si “sorunla karsilasiyorum”, 3’4 “sorunla karsilagsmiyorum”
biciminde yanit vermislerdir. “Sorunla karsilasiyorum” biciminde yanit veren 6gretmenlerin, 10’u
“arag-gerec yetersizligi”, 5’1 “uygulamaya yoOnelik yeterince calisma yapamama ve Ogrenmede
kalicilik saglayamama”, 5’1 “siire yetersizligi”, 3’4 “siniflarin kalabalik olmas1”, 2’si “donaniml bir
laboratuarin olmamasi1”, 2’si “gezi diizenlerken sorunla karsilasma”, 2’si “konularin ¢ocuklar igin ilgi
cekici olmamasi”, 1’1 “Fen Bilgisi dersinin dnemsenmemesi”, 1’1 “uygulama bahcesinin olmamasi1”,
1’1 “Fen Bilgisi dersinde basarinin diisiik olmas1” bi¢ciminde goriis bildirmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersinde, bilimsel tutum ve davrams kazandirirken ne tiir
sorunlarla karsilasiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlart

Fen Bilgisi dersinde, bilimsel tutum ve davrams kazandirirken karsilan f

a. Sorunla karsilasiyorum 17
a.1. Arac-gereg¢ ve kaynak yetersizligi 10
a.2. Uygulamaya yonelik yeterince ¢aligma yapamama ve dgrenmede 5

kalicilik saglayamama

a.3. Siire yetersizligi 5
a.4. Siniflarin kalabalik olmasi 3
a.5. Donanimli bir laboratuarin olmamasi 2
a.6. Konularin ¢ocuklar i¢in ilgi ¢ekici olmamasi 2
a.7. Gezi diizenlerken sorunla karsilasma 2
(Biirokratik engeller, tasit bulamama)
a.8. Fen Bilgisi dersinin 6nemsenmemesi 1
a.9. Uygulama bahcesinin olmamasi 1
a.10. Fen Bilgisi dersinde basarinin diisiik olmasi 1

b. Sorunla karsilasmiyorum 3

Goriisler Toplanm 52
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Ornegin, Zuhal 6gretmen, “tabi karsilastyoruz. Yani biitiin deneyleri yapmamiz miimkiin
olmuyor. Tabi burada bir laboratuarumiz var ama olan araglarla iste olan gereclerle onlari yapmaya
calistyoruz. Bazi deneyler oluyor ki bulamadigimiz araglar oluyor. Onu yapamiyoruz. Iste boyle bir
deney yapmis olsak iste su olacak, sonucta su c¢ikacak diye teorik olarak soylemek zorunda
kalabiliyoruz da” derken, Ayse Ogretmen, “arag-gere¢ konusunda eksiklikler var. Ondan sonra bir
deney yapabilecegimiz bir laboratuar falan olmali. Fen, Fen Bilgisi ogretmenleri yardimiyla olmali o
deneyler diye diisiiniiyorum” bigiminde goriig bildirmistir. Jale 6gretmen ise, “Fen Bilgisi dersinde
daha ¢ok materyal sorunu ¢ikiyor oniimiize. Ciinkii Fen Bilgisi materyallerle, laboratuarla, deneylerle
yani bunlar onlarla kazanilacak bir ders. Yani laboratuara indigimizde bizim bir tane mikroskobumuz
var. Diin biz hiicreyi inceledik bir tane mikroskop var. Iki tane mi ne var. Daha ¢ok biz hazirliyoruz
ogrenci bakiyor. Yani o geyi materyali hazirlayp kendisi gorme, oyle imkanimiz yok™ bigiminde goriis
bildirmistir.

Kendileriyle goriisiilen 6gretmenlerin tamamina yakini herhangi bir sorunla karsilastigi, ancak
3 dgretmenin herhangi bir sorunla karsilasmadig: goriilmektedir. Ogretmenlerin karsilastig1 sorunlar
sirastyla; arag-gere¢ eksikligi, uygulamanin yeterince yapilamamasi, siire yetersizligi, siiflarin
kalabalik olmasi, donanimli bir laboratuarin bulunmamasi, konularin ilgi ¢ekici olmamasi, gezi
diizenlerken karsilasilan sorunlar, fen bilgisi dersinin Onemsenmemesi, uygulama bahgesinin
olmamasi ve Fen Bilgisi dersinde basarinin diisiik olmasidir. Arastirmanin bu bulgusuna dayanarak
ogretmenlerin arac-gere¢ eksikliginin giderilmesi, uygulamaya yeterince yer verilmesi, ders saati
stiresinin artirilmasi, siniflardaki 6grenci sayisimin diisiiriilmesi, yeterli ve donanimli laboratuarlarin
olmasi, konularin ¢cocuklarin ilgilerine uygun olmasi ve Fen Bilgisi dersine gereken 6nemin verilmesi
gibi beklentileri oldugu soylenebilir.

Ogretmenlere goriismeler sirasinda altinci soru olarak, “Fen Bilgisi dersinde, bilimsel tutum
ve davranis kazandirirken Kkarsilastiginiz sorunlart ¢6zmek icin neler yapiyorsunuz?” sorusu
yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlari Tablo 7’de
gosterilmistir. Tablo 7’de goriildigii gibi, bu soruya 6gretmenlerin 4’ “Ogrencilere sorumluluk
yiikkleme”, 3’ti “arag-gereclerle desteklemeye calisma ve giinliikk yasama uyarlama”, 3’t “kendi
imkanlarimizla ¢ozmeye calisma”, 1’1 “daha basitlestirerek anlatma”, 1’i “Fen Bilgisi 6gretmeninden
yardim alma”, 1’1 “sorunu ¢dzmeden iistiinii 6rtme”, 1’1 “uygulama yerine diiz anlatim yapma”, 1’i
“derse Ogrencilerin hazirlikli gelmelerini saglama”, 1’i “zamani ekonomik kullanma”, 1’i “diger
derslerden siire alarak sorunu giderme” bigiminde yanit vermislerdir.

Tablo 7. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersinde, bilimsel tutum ve davrams kazandirirken karsilastiginiz
sorunlart ¢ozmek icin neler yapryorsunuz?” sorusuna verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar

Fen Bilgisi dersinde, bilimsel tutum ve davranis kazandirirken
karsilasilan sorunlara iliskin ¢6ziimler

a.Ogrencilere sorumluluk yiikleme

b. Arag-gereclerle desteklemeye calisma ve giinlitk yagama uyarlama
c. Kendi imkanlarimizla ¢6zmeye ¢alisma

d. Daha basitlestirerek anlatma

e. Fen Bilgisi 6gretmeninden yardim alma

f. Sorunu ¢bzmeden iistiinti 6rtme

g. Uygulama yerine diiz anlatim yapma

h. Derse 6grencilerin hazirlikli gelmelerini saglama

1. Zamani ekonomik kullanma

i. Diger derslerden siire alarak sorun giderme
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Giilniir 6gretmen, “cozmek icin iste Ogrencilere zamaninda hazirlanip gelmelerini, iste
aldiklart gorevleri iste zamanminda yerine getirmelerini, onlar takip etmeye calistyorum. Ogrenciler
ayni sekilde kendilerine diisen gorevleri yerine getirmeye calistyorlar” derken, Selma 6gretmen,
“cocuklar bu seferlik ekmegi ben getirdim diyorum. Siz yine de evde ekmegi kiiflendirin. Kendi
kendinize yaparsaniz bu deneyi daha iyi olur’ biciminde goriis bildirmislerdir. Giilbeyaz 6gretmen,
“sorunlart ¢ozmek icin iste biraz daha basitlestirerek anlatmaya, biraz daha arag-gerecle
destekleyerek...”, Ayse 0gretmen ise, “ben kendi cabalarimla gezi diizenlemeye ¢alistyorum, elimden
geldigince. Yapabilirsem onlari yapacagim” bi¢ciminde goriis bildirmislerdir.

Kendileriyle goriisme yapilan Ogretmenlerin karsilastiklart sorunlara ¢6ziim bulma yollar
farklilik gostermektedir. Kimi Ogretmenler 6grencilere sorumluluk yiikleme yoluna giderken, kimi
ogretmenler ise giinliik yasama uyarlayarak sorunlar1 ¢6ziim 6nerdikleri goriilmektedir. Bu farkliligin
temelinde her 6gretmenin karsilastigi sorunu kendine 6zgii bi¢imde ¢6ziim yollar1 bulmaya ¢alistiklart
sOylenebilir.

Ogretmenlere goriigmeler sirasinda yedinci soru olarak, “Fen Bilgisi dersinde 6grencilerin
kazanmasi beklenen bilimsel tutum ve davraniglar konusundaki diger goriis ve Onerileriniz nelerdir?”
sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu soruya verdikleri yanitlar ve frekans dagilimlar1 Tablo 8’de
gosterilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin “fen bilgisi dersinde dgrencilerin kazanmast beklenen bilimsel tutum ve
davramslar konusundaki diger goriis ve onerileriniz nelerdir?” sorusuna verdikleri yanitlar ve
[frekans dagilimlar

Fen Bilgisi dersinde 6grencilerin kazanmasi beklenen
bilimsel tutum ve davramlar konusundaki diger goriis ve onerileri

a. Secilen konular ¢cocuklarin yasam ve yakin ¢evresinden alinmali

b. Gezi-gozlem yapilmali

c. Programin igerigi hafifletilmeli ve ¢cocuklarin gelisim diizeyine uygun olmali
d. Her okulda laboratuar olmasi ve siniflarin teknoloji ile donatilmasi

e. Cocuklar arastirma yapmaya 6zendirilmeli ve uygun ortamlar saglanmali
f. Branglagmaya gidilmeli

g. Cocuklarin kendilerine ait malzeme ve deney cantalar1 bulunmali

h. Toplum bilimsel konularda bilin¢lendirilmeli

1. Fen Bilgisi dersinin 6nemi artirilmali

i. Uygulama bahgesi olmali

j. Ogretmenlere egitim teknolojileri konusunda hizmet ici egitim verilmeli
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Tablo 8’de goriildiigii gibi, bu soruya 6gretmenlerin 9’u “secilen konular ¢ocuklarin yasam ve
yakin cevresinden alinmalidir”, 8’i “gezi-gézlem yapma”, 7’si “programin icgerigi hafifletilmeli ve
cocuklarin gelisim diizeyine uygun olmali”, 7’si “her okulda laboratuar olasi ve siniflarin teknoloji ile
donatilmasi”, 4’ii “cocuklar arastirma yapmaya 6zendirilmeli ve uygun ortamlar saglanmali”, 4’ii
“branglasmaya gidilmeli”, 3’ii cocuklarin kendilerine ait malzeme ve deney cantalar1 bulunmali”, 2’si
“toplum bilimsel konularda bilinglendirilmeli”, 1’1 “Fen Bilgisi dersinin 6nemi artirilmali”, 1’1
“uygulama bahcesinin olmas1”, 1’1 “Ogretmenlere egitim teknolojileri konusunda hizmet ici egitim
verilmeli” bigiminde goriis belirtmislerdir.
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Giilbeyaz ogretmen, “iste cocuklarin bakis acilarini nesnel bakis agist kazandirabilmek igin,
onlara kendi yasantilarindan segebilecekleri, drneklerle yani yakin cevreden segilmis Orneklerle
yvaklasmak eee gerekir. Daha boyle anlamsiz olan icerigin biraz daha hafifletilmesi” derken, Zehra
ogretmen, “gecen yil meteorolojiye gittik, cocuklar orada gordiiler hangi aletlerle olciim yapiuliyor
ama bunu tiim konulara uygulayamiyoruz. Sikintt burada. Bunlar olsa elbetteki daha iyi olur gorerek
ogrendiginizi unutmuyor, dinleyerek ogrendiginizi cok c¢abuk unutuyor ama gorerek Ogrendigini
unutmuyor ¢ocuk. Eee, bu imkanlart zorluyor musunuz derseniz biz kendi cevremizde zorlamaya
calisiyoruz iste” biciminde goriis bildirmislerdir.

Kendileriyle goriisme yapilan 6gretmenlerin Fen Bilgisi dersinde oOgrencilerin kazanmasi
beklenen bilimsel tutum ve davranislar konusundaki goriis ve beklentileri farklilik gostermektedir.
Ogretmenlerin goriis ve beklentileri sirastyla; segilen konular ¢ocuklarin yasam ve yakin cevresinden
alinmali, gezi gozlem yapilmali, programin igerigi hafifletilmeli ve ¢cocuklarin gelisim diizeyine uygun
olmali, okullar laboratuar ve teknoloji ile donatilmali, cocuklar arastirmaya o6zendirilmeli,
branglagsmaya gidilmelidir. Bu bulguya dayanarak ogretmenlerin, se¢ilen konularin yasamsal anlam
tagimasi, gezi-gozlemin 6n plana g¢ikarilmasi, programlarin yeniden diizenlenmesi ve uygun hale
getirilmesi, ilkogretim birinci kademe 4. ve 5. siniflarda branslasmaya gidilmesi diisiincesinde
olduklar1 goriilmektedir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Goriismelerde bulunulan 6gretmenlerin bilimsel tutum ve davraniglari tanimlamalart farklilik
gostermektedir. Ogretmenlerin tamamina yakinimmin bilimsel tutum ve davranislara bilyiik nem
vermekte ancak, bunu tanimlarken zorluklar yasadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin bilimsel
tutum ve davramis tanimlar da farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Goriismeye katilan 6gretmenlerin
tamamina yakininin, Fen Bilgisi dersinin 6grencilere kazandirmasi gereken bilimsel tutum ve
davranislar konusunda yeterince bilgi sahibi olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Ancak, 6gretmenlerden 2’sinin
merakli olmay1 bilimsel tutum ve davraniglar olarak tanimlamalar1 anlamli bulunmustur.

Goriisme yapilan ogretmenlerin tamamina yakini Fen Bilgisinde bilimsel tutum ve davranis
kazandirmaya yonelik olarak deney yapma, laboratuari kullanmayr ve gezi-gozlem etkinliklerini
gerceklestirdikleri sonuguna ulasilmistir. Ayrica 6gretmenler, egitim teknolojilerinden yararlanma,
arastirma yapma, kiime calismasi yapma, tartisma yapma gibi etkinlikleri yaptiklart sonucuna
vartlmistir. Dolayisiyla 6gretmenlerin tamamina yakini Fen Bilgisi dersini olabildigince uygulamali
yapmaya calistiklar1 goriilmiistiir. Bu durum, Giiven (2001) ve Selek (2003) tarafindan yapilan
arastirma sonuglari ile ortiismektedir.

Ogretmenlerin ¢ogu programi yeterli ve etkili, bir kism yetersiz ve etkisiz bulurken bir kismi
ise goriis belirtmemistir. Biitiin bu farkli goriislere ragmen, 6gretmenlerin tamami programi yogun,
ayrintili ve soyut bulduklar1 sonuguna ulasilmistir. Kaptan ve Korkmaz (2001) tarafindan yapilan
arastirma sonugclari ile ortiigmektedir. Fen Bilgisi dersinde bilimsel tutum ve davranis kazandirirken
karsilastiklart sorunlari, sirasiyla; arag-gerec eksikligi, uygulamanin yeterince yapilamamasi, siire
yetersizligi sonucuna ulagilmistir. Arastirmanin bu bulgusu, Yigit ve digerleri (2002) tarafindan
yapilan arastirma sonuclari ile benzerlik gostermektedir.

Sonug olarak, Fen Bilgisi dersinde bilimsel tutum ve davranis kazandirmanin onemi goriisme
yapilan biitiin 6gretmenler tarafindan vurgulanmakta, ancak 6gretmenlerin bu konuda sahip olduklari
bilgilerin yeterli olmadig1 sdylenebilir. Bu durumdan hareketle asagidaki oneriler getirilmistir:
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e Bilimsel tutum ve davraniglarin kapsam ve igerigi konusunda 6gretmenlerin yeterince bilgi
sahibi olmadiklart goriilmektedir. Ayn1 zamanda bilimsel tutum ve davranislari tanimlamalari
da farklilik gostermektedir. Bunun igin Ogretmenlere yonelik siirekli hizmet-i¢i egitim
seminerleri diizenlenmelidir.

e Ogretim programlarinin hazirlanmasi ve gelistirilmesi siirecinde Ogretmenlerin goriis ve
onerilerinin dikkate alinmasi saglanmalidir.

e Ogretmenlerin karsilastiklar1 sorunlarin ¢oziimiinde okul-aile isbirligi gelistirilmesi ve Fen
Bilgisi brans 6gretmenleri ile isbirliginin siirekli iletisim igerisinde olunmasi saglanmalidir.

e Fen Bilgisi dersi kuramsal olmaktan kurtarilmali, ilgi ¢ekici ve uygulamaya doniik hale
getirilmelidir.
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