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OZ

Biyografi, edebiyat ve sosyal bilimler kadar, antropoloji igin de bir yontem ve veri kaynagidir.
Yontem, 1920’li yillardan beri ABD antropolojisinde kullanilmaktadir. Biyografinin 6znesi, arastiri-
lan toplulugun bir tiyesi kadar, antropologun kendisi de olabilmektedir. Bir antropologun biyografisi,
ug paralel tarihe ait veriler barindirdigindan 6nemsenmektedir: Bireysel tarih; antropoloji kurumu;
bilimin kuram tarihi. Bu nedenle makalede, her iki gruptan da 6znenin biyografisi konu edilmekte ve
ornek olarak sunulmaktadir. Okur kitlesi olarak antropolog ve halkbilimcilerin hedeflendigi bu ma-
kalenin ilk amaci, biyografiyi bir yontem olarak tanitmaktir. Antropoloji ve halkbiliminin klasik yon-
teminin etnografi oldugu dikkate alinarak makalede, 6zellikle etnograf ile arastirmanin konusu olan
6znenin (bir etnograf ya da arastirilan bir toplulugun tiyesi) igbirligiyle ortaya ¢ikan etkilesimsel bir bi-
yografi yazma tarzina odaklamilmaktadir. Makalenin ikinci amaci da iste bu tarz; etkilesimsel biyografi
¢aligmalari i¢in pratik 6nerilerde bulunmaktir. Tam da bu nedenle makalede biyografi, “6zne”, “temsil
ve istek”, “hafiza”, “anlatim tarz1” ve “yazma” boyutlariyla incelenmektedir. Bu baghklar altinda ya-
pilan degerlendirme ve saptamalardan bazilar1 gsoyle siralanabilir: Pierre Bourdieu ve Marc Augé gibi
isimler, biyografi ile kronoloji iliskisini bir yanilsama olarak ele almaktadirlar; kronolojik diizen alda-
tic1, 6znenin yas ve zaman algilamasi da toplumsal tanimlamalardan farklh olabilir. Oznenin istekliligi
ile igerik derinligi, hatirlama ve gortisme stresi birbiri ile dogrudan iligkilidir. Bellek, biyografi aras-
tirmasinin temel aracidir. Boyutlar: ve niteligini anlamada “hatirlama yollar1”, “hatirlama tiimsegi”,
“hatirlama efekti”, “kolektif bellek” gibi terimlerden yararlanilmalidir. Oznelerin anilarini aktarirken
dort anlatim tarzi kullandigr saptanmigtir: “Edebilestirme”; “durumsal an”; “mantik zinciri”; “bagimsiz
anilar”. Kaydedilmis bir biyografi arsive konmadan ya da basilmadan 6nce etik a¢idan degerlendiril-
melidir. Antropologlarin oto/biyografilerinde kullanilan yazma bigimleri {i¢ grupta toplanabilir: Sahne
arkasi olaylarla akademik ve bireysel yasam; kronolojik bireysel yasam ve basarilar; bir vefatin ardin-
dan ele alinmis, ¢esitli belgelerin bir araya getirilmesiyle olusturulmus biyografi.
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ABSTRACT

Biography is a method and data source for anthropology as well as literature and social scien-
ces. The method has been used in the USA anthropology since 1920’s. The subject of biography can
be a member of researched community as well as an anthropologist him/herself. The biography of
anthropologist is important for anthropology because it contains data from three parallel histories:
Individual history, institution of anthropology and theory of the science. For this reason, biographies
of the subjects from these two groups are mentioned and presented as examples in the article. First
aim of the article, which anthropology and folklorist are targeted as readers, is to introduce biography
as a method. Considering that the classical method of anthropology and folklore is ethnography, in the
article is focused that interactive biography writing style which it occurs in cooperation with ethnog-
rapher and the subject of biography (an ethnographer or a member of researched community). Second
aim of the article is to make practical suggestions for in this style that interactive biography studies.
Precisely for this reason, biography is examined with “subject”, “representation and desire”, “memory”,
“narrative style” and “writing” dimensions. Some of the evaluations and findings made under these
titles can be listed as follows: For some names such as Pierre Bourdieu and Marc Augé, relationship
between biography and chronology is an illusion; chronological order may be deceptive and, the age and
time perception of the subject may be different from the social description of age and time. The relati-
onship between the willingness of the subject and depth of the content, remembering, and time of the
interview are directly related to each other. Memory is a main tool of the biographic research. In order
to understand dimensions and features of the memory, some terms should be used such as “remember
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ways”, “the bump in the reminiscence”, “recall effect”, “collective memory”. It was determined that
subjects use four narration types for telling the memories: “Literalize”, “instantaneity”, “logic chain”,
and “detached memories. A recorded biography should be evaluated ethically before it is archived or
printed. Writing styles that used anthropologist’s auto/biography can be grouped into three categories:
Academic and personal life with backstage facts; chronologic personal life and successes; written in the
name of deceased by gathering of various documents.
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Giris

Kimlik, bir bellek ve hatirlama
sorunu olarak strekliligini, kiltirel
bellegin kusaklara aktarilmasiyla
saglar. Kiultturel kimlik tasiyicisi bir
bellek tiirt olarak birey biyografisi de,
temsil ettigi kultirel kimlikle davra-
nmis bilgisinin kusaklara aktarilmasi
ve surekliligine aracilik eder. Bu agi-
dan biyografi, toplumlar1 anlamak ve
anlatmakla yliktmli bilim dallar: agi-
sindan degerlidir.

Makaleyle, biyografinin bir yo6n-
tem olarak tamtilmasi ve biyografi
yaziminda uygulamaya doniik one-
rilerin arastirmacilarla paylagilmasi
amaclanmaktadir. Ama odaklanilan
biyografi yazim tarzi; makalenin hedef
okur kitlesi olan halkbilimci ve antro-
pologlarin hem klasik yontemi etnog-
rafi, hem de farkli yontemlerle alan
arastirmasi yapma egilimi dikkate ali-
narak; arastirmaci ve biyografi sahibi
O0znenin etkilesim ve igbirligi siirecine
dayalidir. “Biyografi sahibi 6zne” ifa-
desiyle, bir etnografin arastirdig1 bir
toplumun tiyesi kadar, etnografin ken-
di de kastedilmekte olup, her iki 6zne
grubuna ait biyografi ¢alismalarindan
ornekler verilmektedir. Ama bir etnog-
rafin biyografisini bir bagka etnograf
da kaleme alabildiginden; ki makale-
nin konusu da agirlikli olarak boyle-
si bir etkilesimsel biyografi ¢alismas:
olusturmaktadir; makalede agirhikli
olarak “oto/biyografi” ifadesi kullanil-
maktadir.

Makalede biyografi, “6znesi”,
“temsil ve 1stek”, “cercevesi”’, “hafiza”,
“anlatim” ve “yazma” boyutlariyla ele
alinmakta olup makalenin béliimleri
de buna gore diizenlenmistir. Aragtir-
mac1 ve biyografi sahibi 6znenin etki-

lesim ve igbirligi strecine dayali bir
biyografi ¢aligsma tarz agirlikh olarak
konu edildigi belirtilmigse de maka-
lenin alt bagliklar1 arasinda “kayit”
bulunmamaktadir. Bunun nedeniyse
makalenin hedef okur kitlesinin bu
konuda temel bilgiye zaten sahip ol-
dugu 6n kabultudiir. Zira arastirma-
cinin, arastirma konusu olan 6zneyle
iletisim kurmasi (dili anlama, ortak
dil gelistirme, giiven gelistirme vb.),
gorisme ortami1 hazirlamasi, goris-
meyl yonetmesi,' ¢oziimlemesi, arsiv-
lemesi gibi gorevleri kadar, arastirma-
c1-6zne temasin yarattigr dontisimler,
beklentiler ve asilan simirlar (kaynak
kisilerin tepkileri ve gériismeciden
cesitli beklentileri; 6nbilgi ve ényargi-
lar; profesyonel mesafenin yitirilmesi:
agir1 yakinlagma, bagka yasamlarin
arastirmacinin ruhu ve omuzlarindaki
yiki vb.) gibi etnografin denetim al-
tinda tutmasi beklenilen yeni iligkiler
ag1 da, etkilesimsel bir biyografi calis-
masi slreci i¢in de s6z konusudur. Bu
konuda etnografik yontem kitaplar
ve zamanla kazanilan deneyim kadar,
refleksif nitelikli makale, biyografi ve
glnliikler de bir gériismeci i¢in yararl
olacaktir.?

1. Biyografinin Oznesi

Etnograf kimin biyografisini ya-
zabilir? 11k akla gelen, arastirdig1 top-
lumun bir tiyesi, olacaktir ama bu ma-
kalede agirlik verildigi tizere, etnograf
kendi ya da meslektaslarinin biyogra-
fisini de yazabilir.

Etnografik yontem, “bireyi”, “ger-
¢ekligin kiltirel agidan cesitli dene-
yimlerini” temsil eden bir gosterge
olarak konu eder. Kastedilen bireyse
genellikle kiiciik 6lgekli bir toplumun
uyesi olup ¢ogunlukla ayni cins nite-
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likte oldugu varsayilan grubun genel
betimi i¢cinde arada kaybolur. Yine de
etnografiye kisi-merkezli yaklagimlar
oldukga eskidir. ABD antropolojisinde
biyografinin kullanimi 1920’lere kadar
uzanmakta olup psikolojiden etkile-
nen ilk doénem c¢aligmalarda agirlikli
olarak Amerika Yerlileri konu edil-
mistir. Gergekgi etnograflar, biyografi-
leri, yasam tarihi ya da yasam dongi-
st yontemiyle aktarmiglardir. Yasam
tarihi yontemi, “geleneksel olarak
sadece belli bir kiltiirdeki insanlarin
tipik bigimlendirici deneyimlerini bi-
rey veya aile vakasi tizerinden temsil
etmeye yarayan bir belgeleme aygit1”
iken, yasam dongisi, “her bireyin ge-
cirdigi tipik evrelere” odaklanmakta-
dir. Bu yontemle, etnograflar kadar,
etnografin kilavuzlugundaki kaynak
kisiler de biyografilerini yazmiglardir.
Boylesi oto/biyografiler, derleme, bilgi-
yi dlizenleme ve sunmada izlenilen tu-
tum ve yaklagimlar dolayisiyla etnog-
rafik is Uretimi agisindan c¢ogunlukla
verimlidirler.?

Ik 1975te kullanilan otoetnogra-
fivle, 6znenin kendini (“kendi halki”
ya da bireysel/kariyer/saha anilarini)
ve iligkili oldugu kultird, bir etnog-
rafin gézinden, etnografik terimlerle
degerlendirdigi kisisel anlat: kastedil-
mektedir (Ellis, 2004:37-47, 333-334).
Ama bir etnograf, kendi yagamini ka-
yit altina alirken igler li¢ nedenle ka-
rismaktadir: Temel gorevler; 6znenin
degismesi; (bu makalenin son béliimde
ele alinan) rapor yazma teknigi.

Antropologlar, ¢ogunlukla bes te-
mel gorevle (izleme, sorma, dinleme,
bazen bir sey yapma ve kaydetme)
yuruttiikkleri alan ¢alismasi (katilarak
gozlem) baglaminda etnografik yasam

tarihini ortaya c¢ikarirlarken, nadiren
sadece gorisme malzemesine dayanir-
lar (Reed-Danahay, 2005:408).

Oto/biyografi yazarken, etnogra-
fin elinde ge¢mise odaklanmig hafiza
ve dis bellekler (diploma, digiin dave-
tiyesi, sinav kagidi, fotograf, yazisma
vb.) vardir. Sahasi ¢ogunlukla bir ma-
sanin bagi olup 6ncelikle hatirlamak
ya da hatirlamaya araci olmakla yi-
kimlidir. Ama ana gorev yine goriis-
medir.

Bir antropologun kendisine bak-
mas1 neden o6nemlidir? Clinkia ant-
ropologun biyografisi, ayn1 zamanda
antropolojik gegmisle yapilan “bir tir
refleksif karsilagsmadir”.* Zira antro-
pologun biyografisi, antropoloji i¢in
birer veri de olan, paralel ilerleyen tg
gecmis barindirmaktadir:® a) Kigi 6tesi
ve kusaklararas1 kuramsal bir ugras
olarak antropolojideki ilerleme ve tar-
tismalarda belirleyici roldeki kulti-
rel dinamiklerin tarihi. b) Biyografik
ozneler olarak akademik kurumlarin
cagdaslariyla uzamsal ve zamansal
baglamdaki iligkiler tarihi. ¢) Antropo-
loglarin bireysel gundelik yagam, kil-
tir, toplum ve kurumlarla iligkisinin
tarihi.

Dolayisiyla “antropolojinin tarihi
aynm1 zamanda antropologlarin tarihi”
olarak kabul edilebilir. Hatta mesleki
acidan, antropolojik bir oto/biyografi,
“gecici baglamdaki antropolojik kiil-
tlrin, kisi-merkezli etnografisinin en
iyisi”, bir “oto-etnografi” olarak yorum-
lanmaktadir (Lohmann, 2008:93, 96).

Ornegin, kaydi devam eden Mus-
tafa Muhtar Kutlu'nun® biyografiyle
bireysel tarihi kadar farkli kurumla-
rin tarihi, verdikleri egitim ve gesitli
uzmanlik alanlar1 hakkinda da veriler
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derlenebilmistir: DTCF sosyal antro-
poloji, etnoloji, halkbilim dallar1 ara-
sindaki gegis, boliinme ve birlesmeler.
Firat Universitesindeki sosyal antro-
poloji, halkbilim, Turk dili ve edebi-
yati, sosyoloji arasindaki zorunlu ke-
sismeler. DTCF antropoloji — etnoloji
kurstistindeki (ilk kusak ve en tiretken
dénemindeki ikinci kusak akademis-
yenler tarafindan verilen) egitim. Alt1
Nokta Korler Rehabilitasyon Merke-
zindeki bagimsiz hareket programi.
Refik Saydam Hifzissthha Okulu ve
Diinya Saghk Orgiitii igbirliginde ya-
pilan bir projedeki antropoloji kadro-
su.

2. Biyografiye Bakis

Arasgtirmaci, yaslar, yillar, ku-
rumlar, 6zneler, ekonomi vb. ¢ok sa-
yida aktor ve kurumla bi¢imlenen bir
yasam1 bir biyografiye nasil yerles-
tirir? Asagida bu sorularin yanitlari
sosyoloji, tarih, antropoloji ve halkbi-
lim alanlarindan 6rneklerle verilmek-
tedir.

Pierre Bourdieu'ntiin (2006:76-77,
79, 82) yukarida siralanan sorular i¢in
Onerisi, bireysel deneyimin karmasik-
l1igim biyografide korumaktir. Oznenin
ad’min bu karmasay1 gérinmez kildi-
g1 dustinen Bourdieu, insanlarin,
hakli citkarma, anlam verme ¢abasiyla
ardisik olaylar arasinda neden sonug
iligkisi kurmak igin, ileri ya da geriye
dogru mantik, tutarlilik, siiregenlik
gosterirmis gibi “genel bir niyete bagli
olarak” baz1 “anlaml olaylar1” sectik-
lerini soyler. “Kendi yasamlarinin ide-
ologu”, “profesyonel bir yorumcu” olan
bu kisiler, yagsam o6ykiilerini yazarken
“yapay anlam uretim” siirecine girer-
ler. Oysaki sadece “isim”e dayali bir
sureklilik s6z konusudur. Kisi adi, 6zel

isim ve biyolojik varligin toplumsal
olarak kurumlandirilmasini saglar.
Bireyin statii ve olgunluk agisindan
birden fazla, farkli yetenek, sorum-
luluk ve eylemi olsa da bu ad altinda
hepsi hukuksal olarak bir eyleyicide
birlesir. Bu ytizden 6zel isim adlandir-
dig1 seye iligkin hicbir bilgiyi iletemez,
ozelliklerini de belirleyemez. Bourdieu
(2012) bu saptamay1 yapmakla kal-
maz, arastirma 6znesi olarak kendisi-
ni gelistirdigi biyografik yaklagim, sos-
yolojik kuram ve terimlerle ¢6ziimler.
Biyografisinde, bireysel ve akademik
gelisiminin habitusunu, bilin¢li tercih-
ler gibi g6riinen girigimlerinin rastlan-
tilar ve gevresi sayesinde o anda nasil
yon kazandiginm, refleksif bir bakis ve
duygu betimiyle anlatir.

Tarihgiler acisindansa biyogra-
fi, belgelerin taniklig1 ve aracihigiyla
kesfedilip yeniden dizenlenerek inga
edilir.” Simone Léissig (2013:44,46-48,
51, 57), biyografi yazimai i¢in baz1 6ne-
rilerde bulunur. Burada sadece ti¢line
deginilen 6nerilerin ilki, Bourdieu’dan
esinlenilen, biyografinin purizsiizce
diuzenlenmemesidir. Zira hem kisilik
(karakter yapisi, genetik nitelikler ve
yasam boyunca farkli roller iistlenme),
hem de tarihsel ve sosyal kosullarin
degiskenleri (ekonomi ve siyasetteki
déntm noktalari) agisindan deneyim
edilen biyografi kronolojik degildir. Bi-
yografi, “birbirini takip eden rastgele
verilmig veya vazgecilmig kararlar sil-
silesidir veya yoldaki catal, o anda do-
nllmis koseler ama ayn1 zamanda dis
kaynakli durtiler veya engellerdir”.
Ikincisi, tarihsel biyografinin bir bile-
seni, onkogulu ve amaci olarak, kim-
ligi olusturan gostergeler araciligiyla
biyografisi yazilan 6znenin kusagina
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ait  “kolektif biyografi” olusturacak
bir incelemenin yapilmasidir. Uciin-
clisiiyse, biyografinin 6znenin yakin
cevresiyle birlikte (kilttrel ve sosyal
sermaye, aileden alinan aligkanliklar,
izler vb.) kaleme alinmasidir.
Ornegin, Bekir Diilger'in® mesle-
ki yeteneklerine odaklanan gériigsme-
ye dayali biyografisinde, miras aldigi
terzilik ve ingaatgiligi, ailesi (dedesi,
babas1 ve kendi oglu) ve diger kusak-
lardan meslektaglarininkiyle kiyasla-
narak degerlendirilmigtir. Boylece ne-
siller, teknolojik gelismeler ve sosyal
yagsamdaki degismeler kadar, ulusal
ve uluslararasi ticari gelismeler, bir
dag koytindeki bireyin yagsamindaki
belirleyicilikleriyle, art zamanh olarak
betimlenebilmigstir. (Kara, 2009)
Léssig’in son Onerisine antropo-
loglar kultir — kisilik, nesil ve yag or-
ganizasyonlari gibi ¢calismalarla agina-
dir. Bu noktada, yasini sorgulayarak
bir insanin “kendi etnolojisine” bas-
layabilecegini ileri siiren Marc Augé
(2017) anmilmalidir. Ona gore bir oto/
biyografi, toplumsal icerikli (6rgiitlen-
me), tematik (yas) ama elestireldir (bi-
rey ve toplumun algilama farklilign).
Augé (2017), insanlarin, otobi-
yografileriyle ge¢misi oldugu gibi ya
da Oyle yasamis olmay1 arzu ettikleri
bicimde hatirlayarak yeniden inga et-
tiklerini s6yler. Ama ona gore, biyog-
rafiye anlam veren unsur, hatirlanan-
lardansa, bireysel ve tarihi zamandir.
Bu nedenle biyografik ge¢mise ba-
karken yas ve zamani ayirir. Zama-
nmin o6zglrlestirici, yasinsa sinirlayici
oldugunu dustntr: Zira kultir belli
donem, devre, siniflar icinde insanlar:
yeniden gruplar. Stre, toplumsal yas
sinirlamalar: (resitlik, askerlik vb.)

ve hayat evreleriyle insanlari bir kere
daha gruplar. Ama strekli tanimla-
nan sadece yas degildir. Bunun i¢in
fizik (yaslanan, genc¢ goriinen ya da
gen¢mis gibi davranan beden vb.) ve
ruh (yassiz biling) ayrimi da yaparak
birey bilincinin, zaman i¢inde degisen
bedeniyle karmagik iligkisine dikkat
ceker. Zira Augé, yaglilik diye bir ge-
yin olmadigini disinmektedir. Bunun
i¢in oto/biyografi 6znesinin yasini ve
zamani nasil tamimladigina ve top-
lumsal ag¢idan bu tanimlamalarin du-
rumuna odaklanilmasini soyler.

Oyleyse biyografi yazari, bireyin,
karakter gelisiminin gelgitli yapis1 ve
toplumsal o6rgiitlenmeler karsisindaki
kendilik bilincini ortaya koymalidir.
Ayrica, bir kiyaslama, etkilesim ya
da elestiri yapabilmek i¢in, Augénin
zaman ve yas baglamimin yani sira,
diger baglam unsurlarina da odaklan-
malidir. Anlam ic¢in kacimilmaz olan
baglam, halkbilimcilerin kultirel un-
surun yaratimi agisindan zaten incele-
digi boyutlardandir.

“Bir deneyim, asla yalitilmig, du-
ragan bir metin degildir. Bunun ye-
rine daima, surecsel bir etkinlik, bir
eylem bicimi, bir toplumsal kosulla
koklesmis bir eylemle verili bir tarihi
cagdaki belirli bir kiltirdeki gergek
bireyleri igerir” (Bruner, 1986:7). Do-
layisiyla bir antropolog, alan ¢calisma-
sinda oldugu gibi, kendi yasamini da
“gercek” oldugu iddiasiyla ele alirken,
anlamak i¢in zorunlu olan baglam bil-
gisini de vermelidir. Zira “hicbir ya-
sant1 ¢iplak veri” olarak kullanilamaz.
Ama baglam, “elestirel bir bilincle ve
otoriter iddialarina yonelik strekli
bir dikkatle” verilmelidir. (Langness
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ve Frank, 1985:32; Fabian, 1999:118,
120)

Yine de biyografiyi kaleme alan
kisi, kullandig1 kaynaklar agisindan
“tutarl’” hale getirilmig ve “akilcilag-
tirillmig” bir baglamin yaratabilecegi
zaaflara dusebilmektedir. Biyogra-
finin Oznesiyse bu =zaafi hatirlama
asamasinda gosterebilmektedir. Zira
toplumsal ve kiltiirel baglam, “kigisel
yazgilari agiklamak i¢in” kullanilirken
bireysel se¢im goz ardi edilebilmekte-
dir. Oysa ge¢misteki bir olayin bugin
hatirlanmasi gibi zamanin zit kutup-
larinin iglemesinin yani sira bir de geg-
misteki olaya “60 yillik bir perspektif-
ten” bakilmakta, her hatirlamada da
anin ruh haline gére aniyla ilgili farkl
hisler uyanabilmektedir. Oyleyse ani-
lar, hatirlanirken, “bir anlama ve an-
lam verme/yaratma ¢abasinin sonucu”
olarak “yeniden kurgula’nirlar”, farkl
unsurlar ve belgeler bir araya getirile-
rek inga edilirler.'®

Dolayisiyla oto/biyografide, konu-
ya bugiinki bilingle bakildigi vurgu-
lanarak bakis acis1 ve duygulardaki
degisim ya da benzerliklerin, mim-
kiinse 6zne tarafindan ortaya konmasi
saglanmalidir.

3. Temsil ve Istek

Aragtirmaci, bir onctuligiu ya da
siradigi deneyimi olmayan herhangi
birinin biyografisini yazabilir mi? Ge-
nel egilim, bir biyografinin, anlatmaya
istekli ve temsil giicti yiiksek bir 6zne-
nin ilgi ¢ekici deneyimlerini aktarmasi
yonindedir.

Sozli tarth calismalar1 sirasin-
da arastirmacilarin olasilikla en sik
sordugu sey, kac¢ kisiyle gortugilmesi
gerektigidir. Konuyu temsil edecek
kigilerin sayisal ve niteliksel karsiligi,

tarafimca yurttilmiis bir sozli tarih
calismasinda'', degiskenlerin temsili
ve goriismecinin aklindaki sorularin
tiimiiniin yanitlandigi tatmin edici bir
goriigme oOlgiitleriyle bulunmustu.

Biyografideyse temsil sorunu bi-
reyin kimliginde digimlenmektedir.
Her bireyin yasami 6zel olsa da ve
biyografi bu anlami agiga gikarmak
uzere yazilsa da, kaynak kigi segimin-
de bir anlam olmas1 beklenmektedir.
Ama so6zli tarih calismalar1 goster-
mektedir ki orta halli insanlarin ya-
samlari da kayit altina alinabilmekte-
dir.’ Yani anlamli temsil sart degildir.

Antropolojide temsil sorununa
yanit, biyografinin antropolojik kulla-
nmim amagclarinda aranabilir. Bunlar
dort grupta toparlanabilir:'® a) Bireyin
biyografisini de insa eden baglamin
icine oturtulmus, bir kiltir ve yasam
dongiisinii betimlemek. b) Kultiiriin
goz ardi edilen, benzersiz ya da sapkin
kisi ve goriintslerinin bir portresini
cizmek. c¢) Kulturel degismeleri yansi-
tacak sekilde, zaman derinligi i¢inde
bir bireyin, yerel grup tarihiyle iligki
halindeki toplumsal tarihini betimle-
mek. d) Yerli anlaticinin bakis acgis1 ya
da iceriden bakis ilkelerini daha giigli
bir bicimde uygulayabilmek.

Ama gorigmecinin arastirma ar-
zusu her zaman kargiligimi bulmaya-
bilmektedir. Kaynak kisi ya da ¢ev-
resinin 1srarlarina ragmen etnografin
kendisi, biyografisini kayit altina al-
mak istemeyebilir. Anlatma istekli-
ligini belirleyen unsurlar (politik ya
da ailevi kaygilar, duygular, karakter
yapisi, yayin kanali vb.) arasinda 6z-
nenin yasi da bulunmaktadir.

60 yas ve uUsti 6zneler, buginki
benliklerine odaklandiginda, otomatik

78

http://www.millifolklor.com



Milli Folklor, 2017, Yil 29, Say1 116

olarak, onu sekillendiren ve unutul-
maz anilarin yogunlastig: ilk genclik
ve genclik yillarina donmektedirler.
Uzun streli hafizada depolanan bu
anilar, siradis1 deneyimin daha az ol-
dugu altmigh yaslara dogru artarak
ortaya ¢ikma egilimindedir (Draai-
ma, 2012:191-192, 212-213; 2016:8-9,
83, 86). Ornegin, kayitlar sirasinda
her ikisi de 60 yas tisti olan Kutlu ve
Diilger (Kara, 2009), ge¢miglerini an-
latmaya hazir ve istekliydiler. Hatta
boyle bir ihtiyaclari oldugunu ifade
etmigslerdi.

Hem yas, hem de isteklilik agin-
dan ge¢misini hatirlama ve anlatmaya
hazir olma hali, etkilesimsel ¢alisma
diizeyi, belge cesitliligi, gortisme sik-
lig1 ve saatlerinin uzunluguyla icerik
zenginligini de belirlemektedir. Dola-
yisiyla arastirmacilarin, kaynak kisi-
nin istekliligini diger 6l¢iitlerin 6niin-
de tutmasinda yarar bulunmaktadir.

4. Bellek

Etnografin kendisi ya da bir bas-
kasiyla gergeklestirdigi oto/biyografi
kaydinda ana arag¢ bellektir. Bellek,
gorigsmenin derinligi ve akiciligini art-
tirmak, hatirlamayi1 kolaylastirmak,
sistematik bir calisma ylritmek ve
biyografisi yazilan 6znenin tepkilerini
anlamak gibi ana kaygilarda da belir-
leyicidir. Bu amacla asagida, bellekle
ilgili literatlirde 6ne ¢ikan bazi konu-
lara deginilmektedir.

4.1. Anilar ve yetenekler

Psikologlar birden ¢ok bellek bigi-
minden s6z etmektedirler. Bunlardan,
biyografinin de konusu olan, otobiyog-
rafik bellek, ¢ isleve sahiptir (Willi-
ams ve Conway, 2015:55-56): Yonlen-
dirici (davranis Orgitleyici, gelecek
ve buginktu davramsglara kilavuzluk

etme), sosyal (giindelik yagsamda pra-
tik sorunlarin tstesinden gelme, iligki
geligtirme ve strdirme) ve kendilik
islevi.

Dolayisiyla otobiyografik bellegin
ikili bilgi igerdigi ileri siirtilmektedir
(Boyer, 2015:7-8; Williams ve Conway,
2015:43): Anisal ile anlamsal ve islem-
sel bellekler. Anisal bellek, 0znenin
yasamindaki belli olaylarla ilgili olup
kendilik bilinci iglevi a¢isindan 6nem-
lidir. Bireyin bilgi ve yeteneklerini ba-
rindiran anlamsal ve islemsel bellekse
kavram, genelleme ve semalardan olu-
san bir bilgi dagarcig1 olup anilardan
daha yararh oldugu iddia edilir. Zira
yonlendirici ve sosyal islevi kargilar.

Oto/biyografi 6znesi, bu akademik
ayrimlarin farkinda olmayabilir. Ama
gorusmeci, anisal (birey tarihi), anlam
ve islevsel bellekleri (kuram ve kurum
tarihi agisindan) derlediginin bilinciy-
le, ilgili bellekleri canlandiracak bir
yonlendirme yapabilmelidir.

4.2. Hatirlama efekti

Anilar uretici geri getirme ya da
dogrudan geri getirme/hatirlamay-
la (koku vb. gostergelerle aniy1 tim
olarak hatirlama) bellekte aranirlar.
“Uretici geri getirme, yinelenen ayrin-
tilandirma ve dogrulama doénguleriyle
geri getirmeye” dayali am1 yapilandir-
ma modelidir. “Ara — degerlendir —
ayrintilandir” agsamalarindan olusur
(6nce bir parca, sonra iligkili ama énce
ya da sonra olmus olaylar sorgulana-
rak). (Williams ve Conway, 2015:50,
52)

Hatirlama efekti, dogrudan hatir-
lamay1 saglamaktadir. Koku, tat, sin-
yval sozcik gibi efektler kullanilarak
bireylerin cesitli anilari canlandirila-
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bilmektedir (Draaisma,
191-192).

Dolayisiyla tikanmig gorismeyi
a¢ma, farkli acidan bakma, konuyu de-
rinlestirme gibi amagclarla bu efektler-
den yararlanilabilir. Ozneye, mekan
ve kigi adlari, olay, yillar verilerek ya
da fotograf ve giysi parcalar1 gosteri-
lerek animsattiklar1 kaydedilebilir.
Ayrica ayni konu tzerinde araliklarla
birden fazla goriisme yapmak da ha-
tirlamay1 kolaylastirabilmektedir.

4.3. Hatirlama tiimsegi

Hatirlama tiimsegi, 15-25 yas ara-
sindaki anilarin daha yiksek oranda
hatirlandiginin ifadesi olup insanlarin
zihinlerini mesgul eden deneyimledik-
leri biyik degisimlere bagl olarak
(6rn. gog) tiimsek araligr degisebilmek-
tedir (Draaisma, 2012:191; 2016:58).

Oyleyse hatirlama tiimsegi, der-
leyicilerin goéz 6ntnde bulundurmasi
gereken bir hafiza inadidir. Arastir-
macilar, kaynak kisilerin farkli ta-
rihsel donemlerini anlatmasinin zor
olabilecegini ve ¢esitli hatirlatma un-
surlarinda yararlanilmasi gerektigini
unutmamalidir.

4.4. Tlkler

Sok edici bir olaymn, haberin “et-
rafindaki kosullarla ilgili”, “6nemsiz
ama canli kiicik ayrintilar1” barindi-
ran “flag anilar”, toplumsal (suikast
vb.) ya da kigisel (ilk menstriasyon
vb.) icerikli ilk deneyimlerle (sahit
olma ya da yasama) ilgilidir (Draais-
ma, 2012:60-65). Boylesi anilarin uzun
stire hatirda tutulmalari, tekrarla an-
latilmalariyla  iligkilendirilmektedir
(Williams ve Conway, 2015:63-64).

Ama bireyler, “benzer deneyimle-
re atifta bulunan”, “birtakim sablon ve
rutinlere uygun hale” getirilmis “soyut

2012:50-51,

tasarilar” da olustururlar. Soyut tasa-
rilara uyan anilar arttikga ayrintilar
silinerek imgeler ayirt edilemez olur
(Draaisma, 2012:38).

Yani, merak edilen konu, 6zne
tarafindan hi¢ kaydedilmemis ya da
giinlerin, yillarin rutin deneyimleri
birlestirilerek bir cerceveye yerlesti-
rilmis olabilir. Oyleyse gériigmecinin
karsisinda bir de 6znenin an1 saklama
yolu durmaktadir. Gériigsmeci, kusur-
suz bir kayit (flag an1) ya da yazik ki
gec kalinmis bir calisma (soyut tasar)
gibi yorumlardan énce ani tipleri, ha-
tirlama tiimsegi ve anilar1 geri getir-
me yollar1 acisindan bir degerlendirme
yapmalidir.

4.5. Kolektif bellek

Kolektif bellek, alt gruplariyla
(topluluk, siyasi donem, tilke, bolge,
aile, yas, cinsiyet vb.) birlikte bir top-
lum ya da kiltiiriin, sayisi ne olursa ol-
sun tim Uyelerince sahip olunan ortak
bilgilerin veri tabanidir. Bu bilginin
niteligi, “grubun kendine 6zgii bitlin-
cil gegmis imgesi’ne sahip olmasidir.
Ama grup ve birey iligkisi evrimseldir;
yeniden tanimlanan ve degisen bir sti-
reci ifade eder. Yani, biyografisi derle-
nen 6zne, belki hi¢ deneyim etmedigi
ama lyesi oldugu grubu etkilemis olay
ve bilgileri de muhafaza etmektedir.
Bu anilar, flag an1 niteliginde de ola-
bilmektedir. Yine de toplumsal olayla-
rin hafizadaki yeri kirilgan olup ¢abuk
bozulabilmektedir. “Tarihi olaylarla
ilgili anilar, olay1 ortik olarak geri
getirme (tekrar tekrar diiginme) veya
sosyal baglamda yeniden hatirlama
(acik geri getirme) egilimi yiksek olan
gruplarda daha gticludiir’. (Roediger
III, Zaromb ve Butler, 2015:177, 192,
195, 198)
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Toplumsal olay ve bilgilere ait ani-
larin hafizadaki yerinin kalici olmasi-
nin U¢ yolu oldugu anlasilmaktadir:
Toérenlesmesi,'* etkileyici bir deneyim
yasanmasl ve yasam senaryolariyla
bir bigimde kesigsmesi. Yani, bir birey-
den toplumun tarihi ve geleneklerle
ilgili veri, ani derlenmek isteniyorsa
unutulmamalidir ki konu toplumsal-
dir ama hatirlama eylemi bireyseldir.
Kutlu, 1959’da
Ingiltere’de diigen THY ugak kazasim

Ornegin

hatirlamaktaysa da anlatiminin oda-
ginda kaza bulunmamaktadir. Heniiz
yedi yasindayken, Adalet Partisi ve
Turkiye tarihine gecen bu kazasi son-
ras1 Eskigehir'de diizenlenen cenaze
térenine sahit olmustur. Ilk anlati-
minda, téren sahibinin adi, kabinedeki
gbrevi ve olayin yilindan emin olama-
mistir. Ama kalabalik cenaze alayini,
hissettiklerini ve ugagin tipini dinmiis
gibi hatirlamaktadir. Zira hatirlama
timsegi disindaki bu flag amiy1 sakla-
masinin nedeni merhumun siyasi kim-
ligi ya da kazanin soku degil, gordigu
toplumsal tepkinin sarsiciligidir.

4.6. Anlatim tarzlar:

Bireyler, anilarim1 ¢ogunlukla di-
zimsel anlatmamaktadir. Goruldiugi
uzere bunda, 6znenin olaylar1 dene-
yim ettigi siradaki yasi, ani tipi, hatir-
lama efektleri gibi etkenler de belirle-
yici olmaktadir. Biyografi ¢alismalari
sirasinda dikkat ceken bazi anlatim
soyledir gruplayabilirim:
Edebilestirme (bir yoniiyle 6ne ¢ikmig

tarzlarim

kisi, sira dig1 tek bir olay, giin vb. ile
ilgili sik anlatilan anilari, 6yki, fikra
ya da efsanelestirerek anlatma); du-
rumsal an (enstantane; 6ncesi, sonrasi

ya da ayrintilardan emin olamadan
zamana yayili aninin kisa bir parca-
sin1 6ne ¢ikarma); mantik zincirt kur-
ma (bir animin kaynagimi agiklamak
uzere, takvimsel vb. atlayislarla yeni
anilar anlatma) ve bagimsiz anilar
(konusma sirasinda kendiliginden ig-
leyen bir hatirlama efektiyle dogrudan
tamami hatirlanan anilar).

Anilar1 ayrintilariyla metinles-
tirmenin bir araci olarak kronolojik
ve tematik yogunlasma, oto/biyografi
yvazmak isteyenlere yapilan ilk o6ne-
rilerdendir (Gawthorpe, 2013:37-49).
Anilar, ilk anlatimda ayrintilariyla
hatirlanmiyorsa, gesitli kronolojik te-
malar olusturulup zamana yayili ola-
rak tzerinde ¢aligilabilir. Zira yasam
senaryolart olarak da adlandirilan bu
evrelerin hatirlamayla dogrudan ilis-
kisi bulunmaktadir.

Stereotipik davraniglar, belli yas
ve cinsiyetteki kiiltlir Giyelerinin ben-
zer yasam deneyimlerine yonelmele-
rini bekler. Yagamlarin1 bu senaryoya
uygun surdurenler, boylesi anilarini
uzun sureli bellekte saklayabilmekte
ve daha tutarli yagsam 6ykusiine sahip
olabilmektedirler. (Berntsen ve Bohn,
2015:84-85, 96, 98)

4.7. Eski anilar

En eski ani ile kiginin hatirladig
ilk deneyimi kast edilmektedir. Ama
kolektif bellek sayesinde 6zneler, kisi-
sel deneyimlerine ek olarak, kendileri
hatirlamasa da baskalarinin anlati-
miyla anilasan kisisel deneyimlerini
ve kendilerinin gahit olma ihtimalinin
bulunmadigr baglamlarda gercekles-
mig diger topluluk iyelerinin dene-
yimlerini de anlatabilmektedir.

Gorusmeci, anidaki icraci, baglam
ve anlatim zincirine dikkat etmelidir.
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5. Yazmak

5.1. Son bakis

Kaydedilmis bir yasama kagit
uzerinde son seklini vermeden once,
igerik ve etik acidan degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Kolektif bellege yogunlagan sézla
tarih ¢aligmalarinda birden fazla bi-
reyden ilgili olay derlendiginden, veri-
lerin dogrulugu kaynaklar kadar gora-
stilen diger bireylerin anlatilariyla da
stnanmaktadir. Biyografi calismasin-
daysa kolektif bellegin minik bir par-
cas1 kaydedilmektedir. Arastirmaci,
ekleme, dogrulama gibi tamamlayici
islemleri takip etmelidir. Ayrica, boy-
lesi anilarin ayrinti ve dogrulugunun
(tarih, 1sim vb.), deneyim edilen yas ve
anilarin ne siklikla hatirlandigiyla da
iligkili (sik, aralikli ya da hig) oldugu-
nu unutmamalidir.

Ayrica 6zneler, 6zel ya da resmi
iligki i¢inde oldugu farkli isimler an-
maktadirlar. Bu nedenle arastirmaci-
lar, gegen isimlerin mahremiyeti, ya-
yin onayl, s6z hakki dogmasi, yayinin
yaratabilecegi etkiler gibi etik konu-
larda dikkatli olmahdir (Ellis, Adams
ve Bochner: 2011:281-282).

5.2. Uriin

Kaydedilmis bir oto/biyografiyi
raporlagtirmanin yollar: cesitlidir. On-
celikle, ham c¢6ziimlemelerin yayim-
lanmas1 distinebilir. Ama 6zne “egsiz
bir hikaye anlaticis1” bile olsa metinde
baz1 duzeltmelerin yapilmasi kaginil-
mazdir: Konusma ve yazma dili ara-
sindaki ritim ve akig farkini ayarla-
mak, kronolojik diizenleme i¢in anla-
tiy1 6nce parcalamak sonra da 6rtiisen
kisimlari bir araya getirmek, tekrarla-
r1, sik¢a yinelenen bazi ifadeleri, “yer
kazanmak i¢in, genel amacgla uyumsuz

goziiken ciimle veya kaliplar1” ¢ikar-
mak vb. (Caunce, 2001:198-199).

Ikinci olarak, klasik bir tarzla
kronolojik bir yasam ¢izgisi izlenebi-
lir. Ama editérler agiligin, yasamin
ilk olayiyla yapilmasini tavsiye etme-
mektedir: “Siradis1 bir dogum 6ykiiniiz
yoksa” bir biyografiye dogumla basla-
mayin (Gawthorpe, 2013:XII).

Ornegin, Bourdieu (2012), bu tav-
siye lizerine olmasa da, biyografisine
biyolojik degil, entelektiiel dogumunu
saglayan felsefesini agiklayarak bas-
lar.

Ucgtincii yol, anlamli bir 6ykii olus-
turmaktir. An1 anlatiminda deginildigi
uzere kisi, parcali, atlayarak, zincirler
olusturarak vb. hatirlayabilmektedir.
Kronolojik bir biyografi i¢cin dahi an-
latilanlarin, anlaml 6yki olusturacak
sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Clifford Geertz (2011:161-162),
otobiyografinin zor tarafinin bu an-
lam zinciri olusturma ve kurgulama-
da yattigimi vurgular. Ona gore, bu isi
yapmanin bir¢gok yolu olmasinin yam
sira, okurun ilgisini ¢cekmek ve dene-
yimlerin temsil ettigi bilimlerin haklh
¢ikarilmasi gibi kaygilar da bir biyog-
rafi kaleme almayi zorlastirmaktadar.

Bir yasamin timi ya da bir ke-
sitini (okul yillari, aile yasami vb.)
aktarabilmek i¢in, edebiyatcilar bir-
¢ok yap1 ve anlatim tislubu énermek-
tedirler; kronolojik, geriye dontsler,
ginliik, gezi, kisa hikaye, anekdot,
belli tema ya da konu baglig1 ve kurgu
(roman, kisa hikaye vb.) gibi yapilar,
nostaljik, mizahi, aydinlatici, unutul-
maz anlar ve hayat dersi gibi tslup-
larda yazilabilmektedir. (Gawthorpe,
2013:79-80, 104)

Antropologlarin oto/biyografi yaz-
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ma bi¢cimlerinden bazilariysa goyle-
dir:

a) Antropologun arastirmalar1 ve
bu katilima izin veren diger deneyim-
leriyle birlikte entelektiiel katilimini,
sahne arkasi bir bakigla anlatan bi-
yografisi. Boylesi biyografilerde, top-
lumsal ve psikolojik stiregler, diger
hayatlar ve olaylara yer verilmektedir.

Ornegin, Lévi-Strauss, (1994) ge-
zisinden on beg yil sonra yazdigi kismi
otobiyografik — etkilesimsel — reflek-
sif bir etnografik seyahatnamesinde,
yagaminin erken akademik dénemine
odaklanir. Neden bir seyahatname ka-
leme alinmali sorusundan basglayarak,
etnograflarin ugrasi, kendi killtiiriinde
ya da yabanci killtiirde arastirma yap-
ma, Batili — Dogulu — “yaban” toplum
gibi birgok konuda, alan ve kuramlar
acisindan oldugu kadar, bireysel de-
neyimlerine dayanarak elegtirilerde
bulunur. Yolculuk 6&ncesi akademik
ve siyasi ortamin, yerli toplumlarla
akademik ve akademik olmayan etki-
lesimlerinin, sahada karsilastigi zor-
luklarin, arastirma am disindaki giin-
delik yasaminin sahne arkasini tim
acikligr ve travmalariyla anlatir.

Geertz (2011) de etkilesimsel ve
elegtirel ¢alismasinda, sahaya ve aka-
demik camiaya, akademik birikim
ve sliregelmig gozlemlerinin 40 yillik
katmanindan yeniden bakar. Bunu
yaparken de biyografi kuramecilarinin
dikkat cektigi tim celigkilere bilingli
ve basarili bir bicimde miidahale eder:
Genglik — olgunluk dénemlerinin kar-
silagtirilmasi; gegmis deneyimin gimdi
animsandiginin 6rneklemeli agik vur-
gusu; kronolojik olmayan yasaminin
alan calismasi (Fas — Endonezya tari-
hi) kronolojisi; bireysel biyografisinin

antropolog i¢in kuramsal ve alan anla-
minda kolektif bir nitelige sahip olusu.

Edith Turner (2006) otobiyog-
rafisinde, gen¢ bir antropolog olarak
bir konu bulma sancilarinin, her alan
arastirmasiyla akademik oldugu ka-
dar Kkigisel bilincinde de bir aydinlan-
maya doniismesini ve mistik tutkuya
kapiligini, 6gretici bir bicimde aktar-
maktadir. Yeniden basa dénen anlati
yapisi, yazarin ritiel yaklagiminin da
yaratici bir uygulamasidir. Kitap, bi-
yografinin edebi tiir olusunun da iyi
bir 6rnegidir.

b) Antropologun akademik kigiligi
ve basarilariyla iligkili olarak (gergek-
ler, tarihi olgular), yasamindaki olay
ve iligkileri hakkindaki biyografisi.

Turkiye'deki bir akademisyenin
emekliligi 6ncesinde ya da sonrasinda
¢gikarilmis armagan dergi sayilar1 ya
da kitaplarindaki biyografiler, bu tarz
iginde degerlendirilebilir.'®* Mesela,
Sedat Veyis Ornek’in coklu deneyim,
bilgi ve yeteneklerinin, yine ¢oklu ba-
kigla insas1 i¢cin hazirlanan proje ve
dergi 6zel sayisi bu tarzda olup tarihi
biyografi ingasinin da bir 6rnegidir.!”

Margaret Mead'in (1972) cocuk-
lugundan, kendi ¢ocugunu dogurdugu
1940’1 yillara kadar olan kesitini an-
lattig1 otobiyografisi, kronolojik yapili
nostaljik anlatiya bir 6rnektir. Kitapta
aile uyeleri, akademik camia ve arka-
daglari egliginde bigimlenen toplumsal
roller (cocukluk, geng¢ kizlik, geng bir
es olma, anne olma vb.) ve egitim (dini
ve bilim egitimi, alan arastirmalar
vb.) temalari, mektup ve fotograf gibi
belgelerle ayrintili olarak iglenmekte-
dir.

Ilhan Baggéz (Pultar ve Cengiz,
2003), soylesiye dayali kronolojik bi-
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yografisinde hem kisisel, hem de Tiir-
kiye ve ABD’deki halkbilimi egitimiyle
halkbilimi c¢alismalarinin tarihine,
sahne arkasindaki olaylarla deginir.
ABD’deki Tirk halkbilimi ¢aligsmalar:
ve egitimini, glicli akademik sezgile-
riyle kaleme aldig1 6ncii yazilari, tim
bu sureclerde destek gordigu kisi ve
kurumlari, dénemin siyasi baglami
iginde, edebi ve ¢ogu zaman mizahi bir
dille aktarir.

¢) Ozellikle antropologun vefati-
nin ardindan kaleme alinmig, yasa-
mindaki bir an, dénem, belirli iligki,
bir dislince ya da hareketi (-izmler),
emik bakigla, ayrintilar a¢isindan zen-
gin mektup, kigisel yazisma gibi belge-
lerle anlatan biyografisi.

Ornegin, mahrem diinyasin1 acik-
ca ifade etmesinden, Malinowski'nin
(1989) kesinlikle basilmak tzere tut-
madigr anlagilan ama “oradayken”
yazdigindan, etnograflar acisindan
oldukga 6gretici olan gtunligu, 6zel bir
tarihi donemi, olduke¢a iceriden betim-
leyen Kkigisel bir belgedir.

Sonug

Birey, kultiir gibi degisen ve uyar-
lanan bir varhksa, sadece evrimsel bir
gelisim ¢izgisi gostermis olamaz. Oto/
biyografiler oncelikle bireyin kisiligi,
deneyimleri, iligkileri ya da diinya go-
ristindeki bu kirilma, déntisiim, iler-
leme ve gerilemeleri 6zenle yansitma-
Idar.

Oto/biyografiler ayni zamanda,
O0znesini var eden ve ona ilk ani, ahla-
ki deger, bakis agis1 ve alisgkanliklarini
kazandiran aile; egitim ve uzmanlik
kazandiran kurum ve ustalar; kaynas-
t1g1, etkilestigi, aralarindan siyrilmak
ya da tam da onlar gibi olmak istedigi
sosyal ve kiilttrel gevre baglami i¢cinde

anlam kazanan, ¢ok sesli, birden fazla
kusagin bir arada oldugu, kolektif bir
anlatidir. Biyografi yazar: etnograf da
bu ¢oklu gegmisin birey 6zelinde nasil
bir araya geldigini aktarirken, birden
fazla insanin yagsamina ve sesine do-
kundugunun bilincinde ve ahlaki kay-
g1s1 icinde olmalidar.

Oto/biyografi calismasinda, bir
etnografin ana veri malzemesi bellek-
tir. Dis belleklerle de desteklenmesi
gereken hafizanin ani saklama yollar:
“mikemmel” degildir. Arzular, hayal-
ler, 6nem derecesine gére dizme, bas-
kasinin anilarini yansitma, genelles-
mis deneyimleri karigtirma, 6zdene-
tim gibi gerekcelerle anilar stirekli bir
editorlikten gegcmektedir. Hatta bazen
biyografi sahibi 6zne arastirilmak iste-
nen seye dair higbir sey hatirlayama-
maktadir. Bu unutma, bir kurum ya
da bir ailenin kamusal hafizasindaki
baz1 anilara iligkin bir beklenti olabi-
lir.’® Ornegin, bir etnografin oto/biyog-
rafiyle bir bilim dalinin tarihinden bir
kesit de kayit altina alinabilmektedir.
Ama universitelerdeki bolimler, bu
unutusu derslerde islemeyerek, ser-
gilemeyerek, yazmayarak, génderme
yapmayarak kurumsallastirabilir. Oz-
nenin bazi1 aile anilarini hatirlarken
¢ekinmesi, vicdan hesab1 yapmas:,
bazi toplumsal olaylar1 konusmaktan
kaginmasi, Ustinii o6rtmek istemesi
de bir kurumsal unutug olabilir. Bu
acidan bir goriismeci, kendisine anla-
tilanlar kadar, nelerin anlatilmadig-
n1 ve buna yola agan baglami da goz
ontinde bulundurmalidar.

Oto/biyografik arastirma stiireci
ve sonug¢ metni olusturulurken, yakin-
uzak disiplinler ve ayni disiplin iginde
birbirini tamamlayan ya da fikir acan
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calismalarla, baglam kurma ve c¢ok
bakigh bir anlatim yapma olanaklar:
arastirnlmalidir. Ama oto/biyografik
metin, edebiyat, psikoloji, tarih ve
insanbilimin kesistigi bir alanda yer
aldigindan hedef okur kitlesi bilimsel
bir metninkinden daha genistir. Bir
oto/biyografi kaleme alan etnograf,
genel okuyucuya hitap eden ilgi ¢ekici
bir kurguyla kltiirel veriler agisindan
zengin bir eser arasinda denge kurma-
Idar.
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