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Tiirk Edebiyati Bu (mu?) dur. TEDA Projesi Kapsaminda Rusc¢aya
Cevrilen Yapitlar.

This is (Is this?) the Turkish Literature. Translations into Russian within the scope of
the TEDA Project.

*

N. Banu GUMUSTUS™, Niliifer DENISSOVA™
Oz

Bu caliysma TEDA Projesi kapsaminda Ruscaya yapilan gevirilerin listesini incelemekte
ve iki odak noktas1 icermektedir. Tlk boliimde Rusca listesi, ilk 6nce ayn1 proje kapsamin-
daki Italyanca ve Lehceye ceviri listeleriyle daha sonra ise NOTOS Dergisi tarafindan
2014 yilinda hazirlanan “Tiirk Edebiyatinin 40 Klasigi’ listesiyle karsilastirilmugtir. Ug iil-
kenin diline yapilan geviri seckilerinin yapit bazinda birbirinden neredeyse tamamen fark-
11 oldugu anlagilmstir. Rusca listesinin Tiirk Edebiyatinin ¢esitliligini yansitmakla birlikte
klasik olarak ilk akla gelen bazi yapitlara yer vermedigi ve bu nedenle tutarli ve esit nite-
likli olmadig1 anlasilmistir. Kapak tasarimlari ise bir yazarin ve dolayli olarak bir tilke ya-
zininin imgesini olusturan dnemli bir yanmetinsel 6ge (Genette, 1997) olarak kabul edil-
migtir. Sonzogni (2011) tarafindan Onerilen yaklagimla kapak tasarimlar1 bir
gostergelerarasi geviri (Jacobson, 1959) olarak ele alinmis, yapitin igerigiyle olusturdugu
esdegerlik diizeyi agisindan sorgulanmistir. Kapaklarda iki farkli yontemle olusturulan
‘Dogulu’ bir imgenin kullanildigi, bu se¢imin ¢ogunlukta ekonomik kaygilarla yapildigi
ancak kaginilmaz olarak ideolojik bir etki yarattig1 sonucuna varilmstir. iki ilkenin uz-
manlarindan olusan bir komisyonun hazirlayacag: bir gekirdek liste ve gevirilerin gorsel
sunumu konusunda Tiirk tarafinin da s6z sahibi olmasi tespit edilen sorunlarin olast ¢6-
zliimlerden bazilar1 olarak onerilmistir.

Anahtar Sozciikler: TEDA, Rusca, ¢eviri, kapak tasarimu.
Abstract

This paper focuses on the literary translations into Russian made within the scope of the
TEDA Project. In the first part of the paper we attempt to evaluate how well the list of
Russian translations represents the Turkish literature. To this end, we perform the com-
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parative analysis of the lists of Russian, Italian and Polish translations published within
the scope of the same Project and the ‘40 Turkish Classics’ list offered in 2014 by
NOTOS, a well-established Turkish literary journal. The difference between the lists is
significant; not even a single work has been translated into all of the three languages to-
gether. While in general the Russian list succeeds to represent the variety of the Turkish
Literature, it does not yet include certain major works usually considered as classics. The-
se findings may indicate the absence of a core list prepared by an expert international
committee, as well as the fact that the choice of works for translation is left mostly to the
target party. In the second part of the paper we focus on the cover design as one of the
main representative paratextual elements of a book (Genette, 1997). Relying on the ‘grid’
developed by Sonzogni (2011), we accept the cover design as an intersemiotic translation
(Jacobson, 1959) and attempt to evaluate its equivalence. We conclude that by using two
different methods the cover designs create an ‘oriental” image of the Turkish Literature,
usually irrelevant to the content of a book. This choice, which may be accounted for by
financial concerns of a publisher, inevitably has a certain ideological impact. The manda-
tory list of works prepared by experts of both parties involved and a stronger control of
the source party over the visual representations of the translations are offered as possible
solutions for the problems.

Keywords: TEDA, Russian, translation, cover design

1. Giris

Tirk Edebiyatin1 Diinyaya A¢ma Projesi (TEDA) T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
tarafindan 2005 yilinda baglatilmistir. Adindan da anlagilacagr gibi proje, Tirk yazini-
nin diger kiiltiir ve iilkelerde tanitilmasi alanindaki eksiklikleri giderme amacini giit-
mektedir; resmi web sitesinde bu amag su sozlerle agiklanmstir:

Tiirk kiiltiir, sanat ve edebiyatinin yurtdiginda tanitilmasinda bugiine kadar 6nemli eksik-
likler goriilmiistiir. Yayimlanan eserlerin okuyucuya ulastirilmasinda etkili bir yol izlenememistir.
Bu eksikligin giderilebilmesi amaciyla Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesinde ¢eviri ve yayim
destek projesi caligmalari baglatilmistir. Bu calismalarin sonucunda 14 Subat 2005 tarihinde
yiiriirliige giren yonergeyle TEDA Projesi hayata gegirilmistir.*

2005-2013 yillar1 arasinda TEDA kapsaminda 1 351 yapit 54 dile ¢evrilmistir.
1880-2002 yillari arasindaki siirede Tiirk¢eden baska dillere gevrilen yapit sayist ise
280’dir.? Basit matematik hesaplamayla %480 gibi bir artis oranini elde edilir ki, bu, hig
kuskusuz takdir edilmesi ve bagari olarak goriilmesi gereken bir verimliliktir. Bu ¢alis-
mada biz, bu basariy1 gélgede birakmaksizin nicel verilerin altinda yatan nitel verilere
yakindan bakmay1 amagliyoruz.

Inceleme bakisimiz; gevrilen yapitlarin segimi ve alict kiiltiire sunumu sorununa
odaklidir. Bu baglamda, yazinsal yapitlarin gevirisi yoluyla Tiirk kiiltiiriiniin nasil temsil
edildigini ve nasil bir Tiirk imgesinin yaratildigin1 anlamak, ¢aligmanin temelini olus-
turmustur. Arastirma sirasinda, bu se¢im ve sunum siireclerini yoneten eyleyenlerin ve
etkenlerin kim(ler) ve ne(ler) oldugu sorusuna yanit aranmis, elde edilen veriler 15181nda
degerlendirme yapilmistir.

! Projenin Ortaya Cikmasi. Erisim: 10 Ocak 2016, http://www.teda.gov.tr/TR,52445/projenin-ortaya-
cikmasi.html
2 Tiirk Edebiyatinin 40 Klasigi. (Subat-Mart 2014). NOTOS, 38, 29.
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Cevirinin, bir {ilkenin kiiltlirinii temsil etme ve imgesini yaratma konusundaki
giicti, 6rnegin, Andre Lefevere’in (1992, s. 5) calismalarinda soyle betimlenmistir:

Giiniimiizde oldugu gibi gegmiste de yeniden-yazarlar®; [baska bir dildeki] bir yazarin, bir
yapitin, bir dénemin, bir yazin tliriiniin, hatta kimi zaman biitiin bir iilke edebiyatinin imgesini
yaratirlardi. Bu imgeler; yarismakta olduklart gergeklikle paralel olarak varliklarini siirdiiriir ama
onlardan daha fazla kisiye ulagirdi her zaman, halen de dyle. Buna ragmen bu imgelerin yaratil-
mast ve yaptiklari etki gecmiste cok fazla arastirrlmamistir, simdi de ayrmntili bir aragtirmaya konu
edilmis degildir.*

Calismamiz bu boslugu doldurmak gibi bir iddiadan uzak, belli bir biitiince tize-
rinden Tiirk Edebiyatinin Rusya’da nasil temsil edildigi ve daha somut anlamda hangi
gorsel imgeler araciligiyla tanitildigi konusuna odaklidir.

Biitiincemiz, ilk agamada TEDA kapsaminda Rusgaya ¢evrilen 37 yapittan olus-
turulmustur; ikinci agamada ise Amphora ve Mir Knigi yayinevlerinden ¢ikan Orhan
Pamuk’un ve Resat Nuri Giintekin’in toplam 20 kitabinin kapak tasarimlari incelenmis-
tir. (ayrintilar i¢in bkz. Yontem).

Arastirmanin ¢ekirdek verisini Ruscaya yapilan g¢eviriler olusturmaktadir. Bu-
nunla birlikte, daha dogru ve kapsamli bir degerlendirme yapmak amaciyla calisma
kapsamina Rusganin yani sira Italyanca ve Lehgeye gevrilen yapitlar da alinnustir.” Bu
tilkelerin se¢ilmesindeki baslica nedenler:

a) Hem Bati hem Dogu Avrupa’y1 temsil etme 6zelligi;

b) Birbirine yakin ve bu nedenle karsilastirilabilir yapit sayilari: iTA 49, RUS
37, LEH 30.

c) Bir yandan, bu cografya ile olan ¢esitli tarihsel baglar ve bu baglarin neden
olabilecegi olumlu ya da olumsuz diisiinceler.

d) Ote yandan, Almanya ya da Belgika’da oldugu gibi en az iki kusak yerlesik
Tirk niifusunun olmayisi. Bu durum, ¢evirinin kaynak kiiltiiriin imgesini
olusturma siirecindeki etkisini giiglendirmektedir.

Yani bu iilkelerde Tiirk, Tiirkiye ya da Tiirkliik; 6grenci, is¢i veya isadami
kimligi tizerinden karsilik bulmaktadir. Bu dillere yapilan ¢evirilerle bu iilkelerde yan-
sima bulan Tirk kiltiiriiniin izdiisimii gelistirilecek ve uygulanacak planlarda 6nemli
ipuglar sergilemektedir. Bununla birlikte bu fig iilke ile tarihsel siire¢ i¢inde gok ¢esitli
baglar kurulmus, bu baglar hem olumlu hem de olumsuz yargilarin yapilanmasina ne-
den de olmustur. Bu 6zelligi ile yapilan geviriler yoluyla Tiirkiye ya da Tiirk imajinin
yansimalarini izlemek de ayrica ilging gelmistir. Ozellikle yeni nesil okuyucunun algi-
sin1 edebiyat metinleri {izerinden nasil sekillendirecegi arastirmaya deger goriilmiistiir.
Bu tarihsel ve cografi yakinlik, ¢eviri ilizerinden aktarilinca ortaya ¢ikacak yakin olma
halinin toplumsal bakis agisini nasil etkileyebilecegini tablolar lizerinden ¢éziimlemeye

® “Yeniden-yazarlar’ (rewriters), ya da ayni kitabin baska bir sayfasinda gectigi gibi (s.14) ‘uzmanlar’
Lefevere’in tanimiyla "...elestirmenler, editorler, 6gretmenler, ¢evirmenlerdir. [...] Onlar,... yazinsal yapitla-
rin1 yeniden yazarlar, ta ki bu yapatlar belli bir yerin ve zamanin sanat anlayisina ve ideolojisine uygun bulu-
nuncaya kadar...’

* Aksi belirtilmedikge diger dillerden Tiirkgeye yapilan geviriler makale yazarlarina aittir.

® Barin, Bayram Zafer (teda@kulturturiazm.gov.tr), 19 Mart 2015. RE: Makale Cahsmasi. E-mail to
Denissova, Niliifer (niluferk@sabanciuniv.edu).
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calismak ayrica lizerinde diistintilmesi ve planlamalarda dikkate alinmas1 gereken nokta-
lar1 g6z Oniine sermektedir.

2. Yontem

Inceleme, iki asamali olarak yiiriitiilmiistiir. Ik asamada, Ruscaya ¢evrilen yapitlarin
Tirk yazinini hangi oOlgiide ve bigcimde temsil ettigi sorusuna yanit aranmustir.
ITA/LEH/RUS listelerinin kargilastirilmali incelenmesinden bu asamada yararlanilmisg-
tir. Rusgaya ¢evrilen yapitlar; eski/cagdas yazin, yetiskin edebiyati/cocuk ve ilk genglik
edebiyati, siir/diizyaz1 (roman/dykil), kadin yazarlar/erkek yazarlar, azinlik edebiyati
gibi kategorilerde siiflandirilmis, temsil 6lgiisii bu verilere gore degerlendirilmistir.

Ikinci asamada geviri yoluyla imge yaratimi sorunu ele alinmistir. Bu noktada,
basta kapak tasarimlar1 olmak iizere gesitli yanmetinsel 6gelere bakilmistir. Sonzogni
(2011), Genette (1997), Jacobson (1959) gibi arastirmacilarin tespit ve dnermelerinden
yola ¢ikarak kapak tasarimi, bir gostergelerarasi ¢eviri ¢esidi olarak ele alinmig, tasarim
secimi stirecinin arkasindaki olas1 ideolojik ve ekonomik etkenlere 151k tutulmustur.

Sonzogni, Giiliin Ad1 romaninin kapak tasarimlarini inceledigi ¢alismasinda,
Jacobson’un gostergelerarasi ¢eviri tanimini temel kuramsal ilke olarak kullanir (agik-
lama i¢in bkz. Sonzogni, 2011, s. 26-27). Hatirlatmak gerekirse, Jacobson’un belirledigi
i¢ ¢eviri cesidinden sonuncusu olan ‘Gostergelerarast ¢eviri ya da doniistiirme
(transmutation), dilsel gostergelerin dilsel olmayan gosterge dizgeleri aracihigiyla yo-
rumlanmasi.” olarak tanimlanmaktadir (Albayrak, 2008, s. 61). Cevirinin degerlendiril-
mesi s6z konusu oldugunda ise bir esdegerlik arayisi da giindeme gelmektedir. Bu
amacla Sonzogni; Julian House’un c¢eviri kalitesini O6lgme modeline ve Paul
Armstrong’un gegerlilik testi modeline dayanarak bes boliimden olusan bir sema (grid)
gelistirmigtir. Bu sema genel olarak sozciiksel diizlemle gorsel diizlem arasindaki ve
spesifik olarak metin ve kapak tasarimi arasindaki iligkinin tutarlilik diizeyini 6lgmeyi
amag edinir. Boliimlerden her biri, gdstergelerarasi ¢eviri siirecinin farkli bir agamasini
temsil eder. Metin® (Text) baslikl ilk béliim inceleme konusu olan yazinsal yapiti yalin
bir yaklagimla basit (simple), karmasik (complex) veya melez (hybrid) olarak tanimlar.
Kapsayicihik (Inclusiveness) adli ikinci boliimde, kapak tasariminda yapitin ii¢ temel
ozelliginden — yazinsal tiir, icerik ve diizenleme (genre, content, setting) — hangisine
agirhik verildigi sorusuna yanit aramir. Tkna edicilik (Persuasiveness) adl igiincii bo-
lim, yapitin igerigiyle kapagi arasindaki iliskinin cografik ve kronolojik boyutuna odak-
lanir. Bu a¢idan s6z konusu iliskiler dzgiinlestirme (authentication; yapitin tarihsel ve
bolgesel kimligini kapak tasariminda da koruma teknigi), modernlestirme
(modernization; kapak tasariminin yapit icerigini ¢agdas zaman dilimine yaklastirma
teknigi) ve melez (hybrid; her iki teknigi de paralel olarak kullanma teknigi) olarak
tanimlanir.  Onerisellik (Suggestiveness) adli dordiincii boliimde gorsel cevirinin bi-
¢emi Somutlastirma (concretization; kapak tasariminda somut nesnelerin kullanimi),
soyutlagtirma (abstractization; soyut imgelerin kullanimi) ve melez (hybrid) terimleriyle
degerlendirilir. Goriintiiler (Images) adli besinci boliimde ise gorsel ¢evirinin genel
diizeyi basit (simple), karmagsik (complex) veya melez (hybrid) olarak betimlenir. Bu beg

® Bu paragrafta kullanilan tiim terim gevirileri birer éneri olup iyilestirmeye agiktir.
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boliimden elde edilen bulgular gorsel ¢evirinin genel esdegerlik diizeyini belirlemek i¢in
yorumlanir ve degerlendirilir.

Calisma stirecinde yapilan tespitleri dogrulamak ve daha biitiinliikli bilgiler elde
edebilmek amaciyla Rusya’nin 6nde gelen Tiirk Edebiyati ¢evirmenlerinden, Orhan

Pamuk’un tiim yapitlarinin ¢evirmeni, Apollinaria Avrutina’yla goriisme yapilmustir.”

3. Bulgular

1.1. TEDA Kapsaminda Rus¢a, italyanca ve Lehgeye Yapilan Ceviriler

Rusga, Italyanca ve Lehgeye gevrilen yapitlar listesi asagidaki tablolarda su-
nulmug ve yorumlanmuistir.

Tablo 1: TEDA Kapsaminda Rusgaya Cevrilen Yapitlarin Listesi®

R.N. Giintekin. Yap-
rak Dokiimii

Giilsiim Cengiz. Ayse'nin Giinleri

Sabahattin Ali. Kiirk Mantolu
Madonna

Bir Kadin Diigmani

Bogazdaki Mutlu Cocuk Kuzgun-
cuk

Orhan Kemal. El Kiz1

Calikusu Alev Alath. Gogol'un Izinde I: | Zehra Ipsiroglu. Gergedan
Aydinlanma Degil Merhamet Oyunu

Ates Gecesi Gogol'un Izinde II: Diinya Nobeti Murat Tuncel. Golge Kiz

Kizileik Dallar Nedim Giirsel. Ogleden Sonra Ask | Anonim. Tiirk Efsaneleri

Damga Bogazkesen: Fatih'in Romani Anonim. Kirk Tirk Menkibe-
leri*

Hasan Erkek. Esik Kiirsat Basar. Basucumda Miizik | Ahmet Umit. Masal Masal
Iginde*

Kutsal Dongii Reha Camuroglu. Son Yenigeri Ahmet Hamdi Tanpinar.
Huzur*

Bir Genglik Sarkisi Attila Ilhan. Gazi Pasa Giindiiz Vassaf. Cehenneme
Ovgii-Giindelik Hayatta Tota-
litarizm*

cev. Sefik Can. | Orhan Pamuk. Sessiz Ev Adnan Binyazar. On Bes

Fundamentals of Ru-
mi’s Thought*

Tiirk Masali*

Rubailer Bilge Karasu. Go¢miis Kediler | Hande Altayh. Aska Seytan
Bahgesi Karigir*

Perihan Magden. | Erol Biiyiikmeri¢c. Toplu Oyunlari

Haberci Cocuk Cina- | (Ziyaretgi, Cig, Helikopter,

yetleri Matrugka)

Refakatci Yergok

30’u yayimlanmis olmak iizere 37 yapitin bulundugu bu listede Tiirk¢eden
Rusgaya en ¢ok ¢evirisi yapilan yazar Resat Nuri Giintekin’dir. Yazarin eserlerine bu

7Avrutina, Apollinaria (apollinarial @yahoo.com), 2 Haziran 2015. RE: Bompocs! mis crateu (makale igin
sorular). E-mail to Denissova, N. (nilufernatalia@mail.ru).
8 Listelerde * isaretiyle belirtilen ceviriler icin TEDA destegi verilmis ancak yapit heniiz yayimlanmamustir.
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merak ya da ilgi televizyon sayesinde baslamistir. Calikusu romaninin dizi yapilmasi
ve bu dizinin Ruslar tarafindan ilgi ve merakla karsilanmasi Giintekin’i Ruslar tarafin-
dan en ¢ok okunanlar listesine yerlestirmistir. Yine Rusya’da tiyatroya duyulan ilgi ve
bu sanatin gordiigli deger, Hasan Erkek’in tiyatro eserlerinin daha ¢ok bu dile ¢evrilme-
sine olanak saglamistir. Ayrica iki dile de vakif akademisyenlerle ¢alisabilme kolaylig1
da bu tiyatro eserlerinin TEDA araciligi ile Ruslara ulasmasini miimkiin kilmigtir. Alev
Alatli’nin romanlar1 Rus yazinsal kiiltiiriiyle iliskileri bakimindan bu listeye alinmis
olabilir. Genel olarak listedeki kadin yazarlarin oranmi altida birdir. Listedeki eserlerin
daha ayrintili siniflandirma denemesi asagida sunulmustur:

¢ ‘Eski’Tiirk Edebiyati: Fundamentals of Rumi’s Thought- A Mesnevi Sufi Perspec-
tive, Rubailer (Sefik Can), Tiirk Efsaneleri, Kirk Tiirk Menkibeleri

¢ Klasik Tiirk Edebiyati: Resat Nuri Giintekin (6 yapit), Ahmet Hamdi Tanpinar,
Sabahattin Ali, Orhan Kemal, Attila {lhan

® Cagdas Tiirk Edebiyati: Bilge Karasu, Nedim Giirsel, Alev Alatli, Giindiiz Vassaf,
Adnan Binyazar, Ahmet Umit, Kiirsat Basar, Hande Altayli, Murat Tuncel

® Cocuk/ilk Genglik Edebiyat:: Giilsiim Gengiz, Zehra Ipsiroglu, Erol Biiyiikmerig

¢ Tiyatro: Tuncer Ciicenoglu, Hasan Erkek

¢ ‘Azinlik Edebiyatr’: Reha Camuroglu

Listede dikkat ¢eken 6zellik, yasayan ve/veya giiniimiiz edebiyatini yansitan
edebiyatcilarin eserlerinin agirlikta olmasidir. Igerik ya da konu bakimindan bu cograf-
yada yasayan okurlarin dikkatini ¢ekecegi diigiiniilen siir, tiyatro metni, 6ykii ve roman
tiirtinde cevirilerin yapilmasi zenginligin yansimasi agisindan da iyi bir veridir.

Tablo 2. TEDA Kapsaminda Italyancaya Cevrilen Yapitlarin Listesi

Mario Levi. Istanbul Bir
Masaldi

Halide Edip Adivar. Sinekli
Bakkal

Cem Selcen. Elmanin Sugu

Egemen Berkéz. Bu Kitapta

Ash Perker. Sufle

En Giizel Ask Hikayemiz Sen Nerdesin?

Bir Sehre Gidememek Oguz Atay. Korkuyu Bekler- | Ataol B Behramoglu. Siir
ken Antolojisi

Orhan Kemal. Ekmek Kav- | Orhan Pamuk. Masumiyet | Hakan Giinday. Az

gasl Miizesi

Baba Evi* Oya Baydar. Hicbir Yere | Menekse Toprak. Temmuz
Doniis Cocuklar®

Ziilfii Livaneli. Engeregin | Cahit Sitki Taranci. Otuz | Giindiiz Vassaf. Cehenneme

Goziindeki Kamagma Bes Yas (Biitiin Siirlerden | Ovgii-Giindelik Hayatta
100 siir seckisi) Totalitarizm*

Mutluluk Yakup Kadri Karaosma- | Tezer Ozlii. Cocuklugun
noglu. Ankara Soguk Geceleri*

Ayfer Tung. Yesil Peri Gece-
Si

Burhan S6nmez. Masumlar

Sabahattin Ali. Kiirk Manto-
lu Madonna*

Aziz Bey Hadisesi*

Mine Kirikkanat. Destina

Giil frepoglu. Cariye*

Antologia Della Poesia Turca
Contemporanea (Tiirk Siirleri
Antolojisi)

Ozdemir Ince. Siir Antolojisi

Inci Aral. Safran Sart*
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Realta e sogno nelle terre
anatoliche  Antologia  di
racconti turchi (Tiirk Oykii
Antolojisi)

Zeynep Cemali. Balli Corek
Kafeteryast

Ahmet Hamdi Tanpnar.
Saatleri Ayarlama Enstitiisii*

Perihan Magden. iki Geng
Kizin Romani

Feride Cicekoglu. Ucurtmay1
Vermasinlar

Ahmet Umit. Beyoglu’nun
En Giizel Abisi*

Giingor Dilmen. Ben, Ana-
dolu

Ece Vahapoglu. Oteki

Giilsim  Cengiz. Yasak

Sevda Sozciikleri*

Anonim. Kitab-1 Dede Kor-

Cem Mumcu. Makber

Fiiruzan. Gil Mevsimidir*

kut

Sebnem Isigiizel. Sarmasik Feridun Ulusoy. Hiiziinle

Dans: Bir Dansoriin Anilari

Hasan Ali Toptas. Heba*

Murathan Mungan. Cador Sara Sahinkanat. Yavru

Ahtapot Olmak Cok Zor

Nazh Eray. Orphée Ipek Calislar. Latife Hanim

TEDA’nin incelemeye konu olan zaman diliminde italyanca’ya cevrilmesini
sagladig1 eser sayisi 49°dur (hilihazirda yayimlanan 35°tir). Bu listede ilk géze ¢arpan
isim de Mario Levi. Bu yazar, duygusal ve saglam anlatimiyla, Akdeniz insani olma
ortak noktamizi yansitabilmektedir. Bu listede de giiniimiiz yazinini yansitan ve agirliklt
olarak halen hayatta olan yazarlarin yapitlar1 sz konusu. Tarih, kiiltlir ve olaylara yak-
lasim agilartyla duygulart aktaran bu eserler Rusgaya cevrilen eserler gibi ¢esitli tiirler-
dedir. Basta Istanbul’u mekan olarak isleyen yapitlarda Anadolu kiiltiirii ve Tiirk insanin
heyecani ya da sitemi veya ¢aresizligi; tarihin imparatorluk dénemini anlatan kitaplarda
ozellikle saray yasami; giinlimiiz diinyasinda g¢esitli sorunlara verilen tepkileri anlatan
metinler karsimiza ¢ikmaktadir. Kadin yazarlarin orani yaklasik dortte birdir. italyanca
listesinde tarihi roman ya da tarihsel yapitlarin olmasi alici iilkenin okuyucularinin Tiirk
kiltiiriinii ve tarihini tanimaya egilimli olduklarini sdyletebilir. Cok geng ve kisisel
gelisim hakkinda s6zii olan yazarlarin kitaplartyla ‘azinlik’ kiiltiiriiniin temsilcisi isimle-
rin eserlerinin olmasi da Italyan okurlarmn farkli yonlerden Tiirk toplumunu tanimak
amaciyla bu eserlere ilgi gosterdiklerini sdyletebilir.

Tablo 3. TEDA Kapsaminda Lehgeye Cevrilen Yapitlarin Listesi

Orhan Pamuk. Kar

Ask

Seyyad Hamza. Yusuf ve
Zeliha

Beyaz Kale Reha Camuroglu. Bir Anlik | Stella Aciman. Bir Masaldi
Gecikme Gegen Yillar

Masumiyet Miizesi Son Yenigeri* Baris Miistecaphoglu. Kar-

des Kani

Cevdet Bey ve Ogullar Ahmet Hamdi Tanpmar. | Giil irepoglu. Cariye*
Saatleri Ayarlama Enstitiisii

Kara Kitap Huzur Selim Tleri. Hepsi Alev*

Oteki Renkler Oya Baydar. Kayip Soz Mine Kirikkanat. Destina*

Elif Safak. Baba ve Pi¢

Erguvan Kapisi

Perihan Magden. Biz Kim-
den Kagiyorduk Anne?

Pinhan Mario Levi. Karanlik Coker- | Erik Jan Ziircher. Modern-
ken Neredeydiniz lesen Tiirkiye’nin Tarihi
Sehrin Aynalari Istanbul Bir Masaldi* Ash Perker. Sufle
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Siyah Siit Solmaz Kamuran. Kiraze Ahmet Umit. istanbul Hatira-
st*

Lehgeye ¢evrilmek iizere toplam 30 yapit destek almis ve 24°i bu ¢alismanin
yazildig1 tarihe kadar yayimlanmistir. Polonya, tarihi ve kiiltiirel iliskilerde genelde
olumlu tarafta yer alan iilkelerden biridir. Bu listeye dikkatle bakildiginda da bu se¢im
kendini hemen belli eder. Orhan Pamuk, 6zellikle 2006 Nobel 6diiliinii kazandiktan
sonra listenin baginda yer alir. Yazarmn; Ruscaya ve Italyancaya birer yapiti cevrilmis-
ken Lehgeye alt1 yapitin ¢evrilmis olmasi dikkat ¢eken bir 6zelliktir. Pamuk’un Rusca
gevirmeni Avrutina’nin sézlerine gére TEDA, zaten yeterince iyi satilan ve ek finansal
destege gereksinim duymayan Pamuk’un gevirileri i¢gin genellikle destek vermemekte-
dir. Lehge listesi bu baglamda ayr1 bir arastirmaya veri sunar. Bununla birlikte, karsilas-
tirmaya kaynak bu ii¢ iilke ve dil igerisinde sayica en az eser Lehge’ye ¢evrilmistir.
Bununla birlikte edebiyat ve tarih yogun geviriler de bu dile aittir. Lehge’ye gevrilen
yapitlar da, giinlimiiz edebiyatgilari ile modern Tiirk edebiyati yansisi denebilir.

Listeler arasinda yapit adi bakimindan ortak nokta arandiginda yapilabilecek
tespitlerden ilki, ti¢ listeyi birlestiren bir yapitin olmamasidir. Cesitli ikili ortakliklar
s6z konusudur. Ornegin, ITA ve LEH listelerini alt1 yapit birlestirmektedir: Istanbul
Bir Masaldi, Masumiyet Miizesi, Cariye, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, Destina,
Sufle. ITA ve RUS listeleri icin ise iki yapit ortaktir: Kiirk Mantolu Madonna ve
Cehenneme Ovgii-Giindelik Hayatta Totalitarizm. Huzur, LEH ve RUS listelerini
birlestiren tek yapattir.

Yazar ad1 agisindan karsilastirma yapildiginda ise daha fazla ortak nokta sapta-
nabilir. Ug listeyi de birlestiren isimler Orhan Pamuk, Perihan Magden ve Ahmet
Umit’tir. ITA ve LEH igin Mario Levi ve Oya Baydar ortak isimler olurken ITA ve
RUS listelerinde Orhan Kemal ve Giilsiim Cengiz adlarin1 gérmekteyiz.

Bu tespitlerden; ¢evrilmesi hedeflenenleri belirlerken adlarin tizerinde durul-
masina karsin, bu adlarin eserleri konusunda se¢imin alici tarafa birakildigi gibi bir
yoruma ulasilabilir. TEDA’nin yaptig1 bu ¢alismaya destek olmasi ve Tiirk Dilinin ve
Edebiyatinin zenginliklerini daha verimli aktarmak agisindan Tiirk Edebiyatinda stz
sahibi isimlerin belirledigi ve lizerinde anlagma saglanan isimlerin mutlak bu listelerde
olmast 6nerilen bir noktadir. Eklemelere agik olmasi her zaman gereken bu liste, kiiltii-
rel aktarimin daha ileriye taginmasi agisindan dnemli goriilmektedir.

1.2. ‘Tiirk Edebiyatinin 40 Klasigi’ Listesi

2014 yilinin basinda NOTOS Dergisi geleneksel Biiyiik Sorusturmalarindan sekizinci-
sinde Tiirk edebiyat kamuoyunun 249 temsilcisinin katkilariyla klasikler olarak gordik-
leri 40 yapithik secki sunmustur. Yukaridaki degerlendirmelerde iki tarafin ortak ¢alig-
masiyla olusturulacak bir yapit listesinin gereksiniminden s6z edilmistir. NOTOS un
listesi; derginin nitelikli, uzun siireli ve giivenilen bir periyodik yaym olmasi, kolay
erisilebilirligi, sorusturmaya katilan uzmanlarin sayisi gibi gerekgelerle olas1 6rnekler-
den biri olarak yeglenmistir. Asagida liste verilmis, TEDA Rusca geviriler listesiyle
karsilagtirilmis ve elde edilen sonuglar degerlendirilmistir.




Ceviribilim ve Uygulamalart Dergisi

Tablo 4. NOTOS Dergisinin "Tiirk Edebiyatinin 40 Klasigi" Listesi

Yasar Kemal. Ince | Orhan Pamuk. | Kemal Tahir. | Thsan Oktay
Memed Kara Kitap Devlet Ana Anar. Puslu Kita-
lar Atlast

Oguz Atay. Tutu- | R. N. Giintekin. | Vedat Tiirkali. Bir | S. F. Abastyamk.
namayanlar Calikusu Gilin Tek Basina Semaver
A. H. Tanpmar. | Orhan Kemal. | Seyh Galib. Hiisn | Adalet Agaoglu.
Saatleri Ayarlama | Bereketli Topraklar | i Ask Bir Diigiin Gecesi
Enstitiisii Uzerinde
Nazzim  Hikmet. | Sabahattin  Ali. | Latife Tekin. Sev- | F. H. Daglarca.
Memleketimden Kuyucakli Yusuf gili Arsiz Oliim Cocuk ve Allah
Insan Manzaralart
Sabahattin  Ali. | Yusuf  Atilgan. | Fuzuli Divani O. V. Kanik. Bii-
Kiirk Mantolu | Aylak Adam tiin Siirleri
Madonna
Yusuf Atilgan. | Y. K. Karaosma- | H. Z. Usakhgil. | R. M. Ekrem.
Anayurt Oteli noglu. Yaban Mai ve Siyah Araba Sevdasi
A. H. Tanpmar. | Dede Korkut Kitabt | Orhan Pamuk. | Cemal Siireya.
Huzur Benim Adim Kir- | Uvercinka

mizi
S. F. Abasiyamik. | Y. K. Beyath. | Adalet Agaoglu. | Karacaoglan.
Alemdag’da  Var | Kendi Gok Kub- | Olmeye Yatmak Biitiin Siirleri
Bir Yilan bemiz
Yunus Emre Diva- | Evliya Celebi. | H.  E. Advar. | Fiiruzan. Parasiz
ni Seyahatname Sinekli Bakkal Yatili
H. Z. Usakhgil. | Mehmet Rauf. | Peyami Safa. Do- | Sevgi Soysal.
Ask-1 Memnu Eyliil kuzuncu Hariciye | Yenisehirde Bir

Kogusu Ogle Vakti

Bu listede de ‘eski’ ve ¢agdas Tiirk yazininin farkli tiirleriyle temsil edildigi
sOylenebilir; yapit sayist da TEDA Rusca listesine yakindir. Ancak yapit bazinda karsi-
lastirma yapildiginda yalnizca {i¢ maddenin ortak oldugu goriiliir: Sabahattin Ali. Kiirk
Mantolu Madonna, Ahmet Hamdi Tanpinar. Huzur ve Resat Nuri Gilintekin. Caliku-
su. Yapitlar farkli olmakla birlikte isim olarak Orhan Pamuk ve Orhan Kemal iki listede
de yer almaktadir. Sonug olarak bu iki listenin birbirinden olduk¢a farkli oldugu sdyle-
mek olast.

NOTOS Dergisinin 6nerdigi bu liste mutlak ve tek 6rnek olarak goriilmemeli
ancak, halihazirda bulunan ve erisilmesi kolay olan bu listenin, benzer hazirlik ¢aligma-
sinin TEDA tarafindan da yapilabilecegine isaret ettigi gozden uzak tutulmamalidir.

1.3. Gostergelerarasi Ceviri Olarak Kapak Tasarimlari

Oncelikle ¢alisma kapsaminda incelenen yirmi kitabin kapaklar1 yan yana siralanarak
genel izlenim betimlenmis, ardindan — yer sinirlamasi ve tekrara diisme kaygisi nede-
niyle - 6zellikle dikkat ¢ekici ve anlamli buldugumuz birkag 6rnek daha ayrintili olarak
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ele alinmistir. 1-12 numarali kapak tasarimlart Amphora yayimevinden ¢ikan Orhan
Pamuk ¢evirilerine, 13-20 numarali kapak tasarimlar1 ise Mir Knigi yaymevinden ¢ikan
Resat Nuri Giintekin cevirilerine aittir. Siralamada, bu ¢aligmada 6ne siiriilen iddiay1
daha iyi gorsellestiren mantiksal diizen izlenmistir.

Tablo 5. Orhan Pamuk ve Resat Nuri Giintekin Rusga Cevirileri. Kapak Tasarimlar

1. Kar, 2006 2. Kar, 2007 3. Benim Adim 4, Benim Adim
Kirmizi, 2006 Kirmizi, 2011

s

2 Wrysm

'

~

5. Kara Kitap, 2006 6. Yeni Hayat, 2007 7. Sessiz Ev, 2007 8. Cevdet Bey ve
Ogullari, 2007

2 o
HOBasl )KM3Hb
AXEBAET-GEM M CbIHOBbSA
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9. Beyaz Kale, 10. Oteki Renkler, 11. Masumiyet 12. Istanbul: Hati-
2007 2008 Miizesi, 2009 ralar ve Sehir, 2012

w]huwww\m,",:u.»uw,‘ 3} ey 2006 (858 ETERCKAS MPEMYS =2
ff"-““ll ’ ¥ g}nuw.l ’

My3e#t HEBUHHOCTH

Ko

nnnnnnnnnnnnn

13. Calikusu, 2008  14. Yaprak Dokii- 15. Kadin 16. Damga, 2008
mi, 2008 Diismani, 2008

| Pp— Kaciimo

Koponek —
MTUYKa NeBYast

17. Ates Gecesi, 18. Miskinler Tek-  19. Harabelerin 20. Degirmen,
2008 kesi, 2009 Cigegi, 2009 2009

Houn orun O6urean aeprumeii Userox passarun Meabunua

o

Yukaridaki tabloda gosterilen kapak tasarimlarimi iki biiyiik gruba bdlmek
olasidir. 4 ve 12 numarali drnekler disindaki 6rneklerin ortak 6zelligi; yazarin adi igin
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secilen yazi tipidir. Kiril alfabesi olmasina karsin Arapca gorlinimiine yaklastirilmis
olan ve Rusca bilmeyen biri i¢in Arapga gibi goriinebilecek bu yazi ¢esidi, 2006-2009
yillar1 arasinda yayimlanan tiim kapaklarda kullanilmistir. Bu durumda yazar adi, yazi
tipiyle biitiinleserek bir logotipe® doniismiis ve ortaya bu simgeyle birlestirilen bir ¢eviri
dizisi ¢ikmistir. 2011 (Benim Adim Kirmizi, 4) ve 2012 (Istanbul: Hatiralar ve Sehir,
12) yillarinda yayimlanan cevirilerde bu uygulamadan vazgegilmistir.

Ikinci grubu olusturan 15-20 numarali drneklerinde farkli bir yaklagimn {iriin-
leri sergilenmistir: Bir taraftan nétr bir yaz tiirii, diger tarafta ise ‘Dogulu’ bir toplumun
uzak gecmisine ait manzaralar. Ozetle, her iki yaklasim da farkli teknikler iizerinden
Tiirk imaj1 icin Dogu/islam kiiltiiriine iliskin bir imge yaratma yolunu se¢mis ve bu
se¢im her zaman yapitin igerigiyle baglantili ol(a)mamustir.

1.3.1. Kar, 2006

Kar romam Ruscaya ilk kez 2006 yilinda, Orhan Pamuk Nobel Edebiyat Odiiliinii al-
madan kisa bir siire dnce ¢evrilmis ve yayimlanmigtir. Bu ¢evirinin kapak tasarimi bes
adet yaz1 ve bir resimden olusmaktadir. (1) Yazarin adi, Arapgaya benzeyecek bicimde
stilize edilmis harflerle kapagin ortasinda konumlandirilmistir. (2) Hemen altinda, beyaz
alan iginde New York Times Book Review, Yilin Kitabi ifadesi yer almistir. (3) Bu
bilginin altinda romandan bir alint1 verilmigtir (Pamuk, 2014, s. 291):

Ben Avrupali olmayan yanimla onur duyuyorum. Avrupali’nin ¢ocuksu, zalim ve ilkel buldugu
her seyimle gururlantyorum. Onlar giizelse ben ¢irkin olacagim, onlar akilliysa ben aptal olaca-
g1m, onlar modernse ben saf kalacagim.

(4) Romanin adi biiyiik olmayan, buna karsilik yalin bir yazi bigimiyle kapagin sol alt
kosesinde bulunmakta, (5) sag iist kosesinde ise yayinevi amblemiyle adi yer almakta-
dir. Resimden s6z etmeden 6nce yalnizca yazilar degerlendirildiginde, burada Avrupa-
li/Batilt olmama, Dogulu/Miisliiman olma halinin 6ne ¢ikarildigi, (1) ve (3) yazilariyla
bunun 6zellikle vurgulandigi sdylenebilir.

Kar romaninda, Pamuk’un yapitlarinin ¢ogunda oldugu gibi bir Dogu/Bati
ekseni ve bu eksende kimlik arayisimi siirdiiren insan konusu islenmektedir. Ancak
incelenen kapak tasariminin kavram olarak Bati’y1 icermedigi, bu kavramin sadece
alintida (3) olumsuzlama amaciyla gectigini diislinlirsek, kapak/icerik arasindaki
gostergelerarasi esdegerlik diizeyinin diisiik oldugu sonucuna varilabilir. Tercih edilen
resme iligkin de ayn1 yorumu yapmak olasi: Bagortiisti sorunu romanin agirlik merkezle-
rinden biridir. Ancak resimde gosterilen giyim bi¢imi, romandaki zaman diliminde
kullanilan 6rtii biciminden ¢ok farklidir. Dolayisiyla yazilar ve resimden olusan tasari-
min bitiiniine bakildiginda burada bir ‘Dogulastirilma’, ‘eskitilme’ ve ‘eksiltilme’
yoniinde birkag¢ kaydirma igleminin uygulandigi s6ylemek olast.

® Sonzogni (2011, s. 25) bu konuya su sozlerle deginmektedir: "...harflerin ikonografik potansiyelini ve
anlamini kullanan yazilar (font, bityiiklik, konumlandirma, renk) birer imgeye doniisiir. Bu tiir kapaklar; yazar
adinin, yapit adinin ve genel tasarimin adeta bir logotipe doniistiigii ...¢ok satan kitaplar i¢in uygundur.”
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1.3.2. Kar, 2007

Yazarin Nobel Odiiliinii almasindan hemen sonrasinda Kar romani ayn1 geviriyle yeni-
den basilmis, kitap ve sesli kitap biciminde piyasaya siiriilmiistiir. Her iki versiyonun da
kapak tasarimlar1 aymidir: Kar ile ¢agrisimsal birlik olusturan beyaz arkaplan ve bir
kadmin kismen Ortiillmils yiizii. Tek basina ele alindiginda bu imajin spesifik olarak
Dogu ya da Bati kiiltiiriinii animsatmadigi, yapitin igerigine génderme yaptigi sdylene-
bilir. Bununla birlikte yazarin adi igin yeglenen yazi tipi burada da genel izlenimi yuka-
rida s6zii edilen ‘Dogulastirma’ yoniinde etkilemektedir.

1.3.3.  Benim Adim Kirmizi, 2006

Kar (2007) i¢in yapilan tiim degerlendirmeler Benim Adim Kirmuzi i¢in de gegerlidir.
2006 yilinda yayimlanan ¢evirinin kapak tasariminin baslica iki 6gesi, genis firca darbe-
leriyle siiriilmiis gibi goriinen kirmizi boya ve yazarin adidir. Ust kisminda Nobel Odiilii
simgesi ve agiklamasi, alt kisminda ise yayinevinin adiyla roman adi yerlestirilmistir.
Roman adi, bu dizinin tiim kitaplarinda oldugu gibi, sade ve kii¢iik yazi tipiyle yazilmis-
tir. Beyaz fonda ozellikle etkileyici goriinen imaj hem ressamlikla ilgili oldugundan
hem de kan, tutku, cinayet gibi ¢agrisimlar yaptigindan basarili ve yerinde bir se¢im
olarak goriilebilir. Bununla birlikte yazar adinin yazilig bigimi tasarimin baskin 6gesi
olarak kapagin simgesel anlamini degistirmektedir.

1.3.4. Benim Adim Kirmizi, 2011

Benim Adim Kirmuzi romani ayni yayinevinden bir kez daha 2011 yilinda ¢ikmustir.
Bu kez farkli bir ¢evirmen tarafindan yeni bir ¢eviri yapilmis, kapak tasarimi tiimiiyle
degismistir. Orta {ist kisminda yer alan yazi bdliimiinde yukaridan asagiya yazar adi,
yapit adi, 2006 Nobel Edebiyat Odiilii bilgisi bulunmaktadir. Yalin bir yaz1 karakteri
yeglenmis, onceki yillarda kullanilan Arapga bigimlenmesinden vazgegilmistir. Resim
ise iki katmandan olugmaktadir. Burada arka planda Arap yazar Al-Hariri’nin
Makamat adli eserinin 13. Yiizyi1ldan dan kalma bir el yazmasinda yer alan bir minya-
tiir kullamlmistir.”® On planda ise William Adolphe Bouguereau’nun The Return of
Spring adli tablonun sansiirlenmis versiyonu yer almugtir. " Boylelikle kapak tasarimiy-
la romanin igerigi arasinda gii¢lii bir bagin olustugu sdylenebilir ve tasarim, basarili bir
goOstergelerarast ¢eviri 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

1.3.5. Italyancada ve Ruscada Masumiyet Miizesi

Tablodaki 11 numarali kapak tasarimi Masumiyet Miizesi romanmna aittir. Orijinal
resim burada da kullanilmis ancak yazi tipi yine bu dizideki diger ¢evirilerde oldugu

10 Roxburgh, David J. (2013). In Pursuit of Shadows: Al-Hariri’s Magamat. Erisim: 14 Ocak 2016,
http://isites.harvard.edu/fs/docs/ich.topic592795.files//selected_articles/Muq%2030%20Roxburgh.pdf, s. 177
! The Return of Spring (t.y.). Erisim: 14 Ocak 2016, https://en.wikipedia.org/wiki/The_Return_of Spring. Bu
konuyla ilgili yardimlari igin Sabanci Universitesi Arapca Ogretim Gérevlisi Dr. Aziz N. Shakir’e ve Istanbul
Universitesi Ceviribilim Boliimii doktora 6grencisi Javid Aliyev’e tesekkiirii borg biliriz.
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gibi uygulanmustir. ‘Arapcalastirilmug’ yazi tipinin etkisini daha net gdstermek i¢in
asagida bu romanin Italyanca ve Rusca ¢evirilerinin kapaklar1 yan yana konulmustur.

Kapaklarda kullamlan Istanbul manzarasi, 6n
plandaki aracin ve insanlarin genel goriintiisii
DELLINNOCENZA anlatinin cografik ve tarihsel Ozellikleriyle
s uyumludur. Italyanca versiyonunda tiim yazilar
herhangi bir bolgesel c¢agrisim yapmayan notr
bir yaz1 sekliyle yapilmis, en biiyiik harflerle
romanin adi, sonra sirayla yazar adi, oldukca
kiigiik harflerle Nobel Odiilii bilgisi ve yaymevi
ad1 yazilmustir.

ORHAN PAMUK

o
i
i

NUMER) PRI

Rusca versiyonunda ise yazi tipi diginda dikkat ¢eken unsur, yazar adinin en biiyiik
harflerle yazilmis olmasidir. Ardindan (harf biiyiikliigii olarak) Odiil bilgisi verilmis, en
kiiciik harfler ise roman adi ve yayinevi adi i¢in kullanilmustir.

1.3.6. Resat Nuri Giintekin’in kitaplarinin kapaklari

Bagka bir yaymevi (Mir Knigi) tarafindan yayimlanan Resat Nuri Giintekin gevirilerin-
de ise (tabloda 6rnekler 15-20) ayn1 ‘Dogulastirma’ yaklasimi farkli bir teknikle uygu-
lanmistir. Burada bu cografik anlami veren 6ge yazi degil, resimdir. Yeglenen resimler
hem kronolojik hem cografik acilardan kaydirmalar igermektedir. 20. Yiizyilin basinda
yasamis olan yazar, yapitlarinda kendi doneminin Tiirkiye’sini anlatmistir. Oysa resim-
ler, daha eski zamana ait sahneleri sunmakta ve Tiirk toplumundan ¢ok Arap/Fas toplu-
munu akla getirmektedir.

4. Yorum ve Degerlendirme

Tirk yazin 6rneklerinin Ruscaya ¢evrilmesi siireci uzun yillar 6nce baglamistir.
Ozellikle Nazim Hikmet ve Resat Nuri Giintekin, farkli nedenlerle de olsa iilkede iyi
bilinen Tiirk yazarlarindandi. Bununla birlikte TEDA Projesi kapsaminda yapilan yogun
ve kapsayici geviri hareketiyle daha once karsilasilmis degildi. Ote yandan, 2006 Nobel
Odiiliiniin bir Tiirk yazarma verilmesi Rus okurunun bir kez daha gozlerini Tiirk yazini-
na ¢evirmesini saglamigtir. Sonzogni (2011, s. 16), kapak tasarimiyla okur arasindaki
baglant1 gesitlerini siniflandirirken, bir yazarin veya yapitin alici iilkesinde hemen he-
men hi¢ taninmadigi, goreceli olarak ender rastlanan bir durumdan séz eder. Boyle
durumlarda tasarimin temsiliyet giicli ve 6nemi daha da artmaktadir.

Pamuk’un Rusga gevirmeni Apollinaria Avrutina ile yapilan goriismede yukarida
incelenen kapak tasarimlarinin ortaya ¢ikma siireciyle ilgili bilgi istenmistir. Bu kararin
yayinevi tarafindan, hem TEDA yo6netiminin, hem yazarin hem de g¢evirmenin karsi
duruslarina bakilmaksizin verildigi 6grenilmistir. Amphora Yaymevi, bu tasarimin
dikkat ¢ekecegi ve dolayisiyla kitap satislarini arttiracag diisiincesiyle hareket etmistir.
Bu karara iki farkli acidan itiraz edilebilir: Bir yandan TEDA’nin sagladigi finansal

14



Ceviribilim ve Uygulamalart Dergisi

destegin yayincinin maddi kaygilarini azaltmas: beklenir. Diger yandan, bilingli olarak
uygulanan bir ‘Dogulastirma’ stratejisinden s6z edilmemis olsa bile bir Nobel Odiillii
yazarmn kitaplarinda kullanilan kapak tasariminin ideolojik 6geden ne derecede muaf
olabilecegi sorusu tartismaya agiktir.

Eco’nun (2003) yazdiklarindan yola ¢ikan Sonzogni (2011, s. 21) bu konudaki
goriisiini su sozlerle dile getirir: ".. .kitap kapagi i¢in bir tasarim segmek [...] bir mani-
piilasyon hareketidir.""? Genette (1997, s. 25) ise illiistrasyonlarin bir yanmetin oldugu-
nu kesin bir dille kabul eder: "Bir illiistrasyon yanmetin olarak iglev gérebilir — daha
dogrusu gormiiyor olamaz." Alintilanan ¢aligmasinin temel savi ise yanmetinlerin bir
"esik" oldugu ve dolayisiyla anlatinin i¢ diinyasina kapi araladigi, onun hakkinda bir 6n
izlenim verdigi yoniindedir. Incelenen kapaklarin gogu igin bu 6n izlenimin hem yamlti-
c1 hem manipiilatif olduguna inanmaktay1z.

Sonzogni’nin 6nerdigi sema cercevesinde degerlendirme yapildiginda kapakla-
rin, semanin tgiincti boliimde (fkna Edicilik/Persuasiveness) mercek altina alman nite-
likler agisindan sorunlu olduklart goriiliir. Hatirlatmak yerinde olacaktir; bu boliimde
tasarim/igerik iliskilerinin cografik ve kronolojik boyutu incelenir ve tasarim teknigi
Ozgiinlestirme, modernlestirme veya melez olarak tanimlanir. Bu ¢aligmada elde edilen
bulgularin degerlendirilmesi i¢in biz, 1.3.1. kisminda da sdylendigi gibi, dordiincii bir
teknik tiirii 6nermekteyiz: Eskitilme (archaization). Pamuk’un romanlarina bakildiginda,
Beyaz Kale veya Benim Adim Kirmizi romanlarinin eski ¢aglara ait olaylar1 aktardik-
lar1 i¢in kapaklardaki yazi (logotip) yerinde bir karar olarak goriilebilir. Kara Kitap
benzer bigimde eski alfabe konusunu isledigi igin kapakta da bu tiir harflerin bulunmasi
akla yatkindir. Bununla birlikte, s6z konusu logotipin yazarin tiim ¢evirilerinde yer
aldigim hatirlarsak, Masumiyet Miizesi, Yeni Hayat, Kar, Oteki Renkleri gibi anla-
tiyla logotip arasinda kaginilmaz olarak kronolojik ve cografik uyusmazlik yasanmakta-
dir. Mir Knigi yaymevinden ¢ikan mavi kapakli ¢evirilerde ise (Tablo 5; 15-20) aym
uyusmazlik secilen illiistrasyon nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir; ancak burada eskitilme-
nin yant sira cografik kayma da s6z konusudur.

5. Oneriler ve Sonuc

2015 yihmin Haziran ayinda New York Times gazetesi Colombia University
Press yayinevinin yeni bir Rus Edebiyati dizisini hazirladigin1 duyurmustu.®® iki iilkenin
akademisyenlerinden, yayincilarindan ve devlet gorevlilerinden olusan grup, yeni ve
iddial1 bir geviri projesinde isbirligi yapmaya karar verdiklerini dile getirmisti. Ornegin,
diger birka¢ Amerikali meslektasiyla birlikte Moskova’da, bu konuyu tartigmak {izere
6zel olarak diizenlenen bir konferansa katilan Harvard Universitesinin Slav Dilleri Bé-
limii Profesorii Stephanie Sandler, "...bu tekinsiz, yiiksek tansiyonlu siyasi dénemde
iki kiiltiir arasinda kopriiler kurmanin ve birbiriyle konusabilmek i¢in yeni yollar1 ara-

2 \W.J.T. Mitchell (1987), resimler, metinler ve ideoloji arasindaki iligkileri inceledigi kitabin 6zellikle {igiincii
bolimiinde bu konuyu ayrintili olarak incelemektedir, bkz. a.g.e., s. 151-159.

3 Roth, A. (28 Haziran 2015). Colombia University Press To Publish New Translations of Russian Literature.
New York Times. Erigim: 10 Eylil 2015, http://www.nytimes.com/2015/06/29/books/columbia-university-
press-to-publish-new-translations-of-russian-literature.html?_r=1
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manin..." énemini vurgulamisti. Ote yandan, listeye hangi yapitlarn girecegini ve yeni
kanon belirlemedeki zorluklar 6zellikle akademik camiada tartismalara yol agmustir.

Bu haber, bizim de 6nemli buldugumuz birkag¢ noktaya parmak basmaktadir. Bi-
rincisi, siyasi sdylemin yetersiz kaldig1 yerde yazinsal gevirinin kiiltiirler arasi elgilik
gdrevini {istlenebilecegine iliskin alg1 ve inang. Ikincisi, bir ceviri dizinin yeni bir ileti-
sim dilini olusturmanin yani sira yeni bir yazinsan kanonu da olusturabilecegine yonelik
genis bakis acis1. Ugiinciisii, projenin ilk adimlarindan itibaren kendini hissettiren kap-
saml1 hazirlik ¢alismasi.

Calismamiz, Tirkiye ile Rusya arasindaki siyasi iligkilerinin gerilimli oldugu,
ekonomi, egitim ve kiiltiirel igbirlikleri gibi birgok alanin olumsuz etkilendigi giinlerde
yapilmistir. Onceki paragrafta soylenenlerden hareketle TEDA Projesinin, bugiine kadar
sergiledigi verimli ¢aligmasint siirdiirerek bir baris elgisi, milletler arasi kiiltiir ve sanat
kopriisii olmaya devam etmelidir. iki iilkenin uzmanlarindan olusan bir komisyonun
saglam yasal zeminde yazinsal ilkelerle hareket ederek yapit/yazar secimi ve gorsel
sunum konusunda daha tutarli ve etkili calismalar gerceklestirebilecegine inanmaktayiz.
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