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KURESELLESME, ILETISIM VE NORMATIF
KAVRAMLASTIRMA SURECIH

Semra Akdemir”

Ozet: Giiniimiizde iilkeler arasindaki yogun etkilesimin odaginda yer alan uluslararas: iletisim
alamnin diizenlenmesi karmagik bir karsihikh iligkiler agi icinde sikisip kalmig olan toplumiar
agisindan vazgecgilmez bir zorunluluk haline gelmistir. Bu diizenleme siireci ise, iletisim
olanaklarimin ekonomik, siyasal ve teknolojik agidan esitlikci ve adil bir bigimde dagilimim
. oldugu kadar, kitle iletisimini de gerek bireysel gerekse kurumsal olarak diizenleyen ayrintli ve
+ kapsamli bir takim normatif kavramlara gerek gésterir. Bu ¢alismada, kiiresellesmeyle ortaya
¢tkan gelismelerin sonucu olarak bicimlenen normatif kavramlar énce “bagimhihik” daha sonra
ise “karsihikly bagimhilik” kavramlari ¢ercevesinde ve ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve iletigimsel
boyutlaryla incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Kiiresellesme, bagimlilik, karsihkli bagimlilik
=

GLOBALIZATION, COMMUNICATION AND THE PROCESS OF
NORMATIVE CONCEPTUALIZATION

Abstract: Today the regulation of international communication, which is at the focus of intensive
interaction taking place between countries, becomes an indisputable prerequisite for the
societies which are trapped by a web of complex relationships. This regulation requires a set of
detailed and comprehensive normative concepts which regulate mass communication either
individually or institutionally as well as the just distribution of communication sources
economically, politically and technologically. In this study, the normative concepts of
“dependence” and “interdependence”, which are formed as a result of global developments will
be examined within the framework of economic, political, cultural and communicative
dimensions.
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KURESELLESME, ILETiSIM VE NORMATIF
KAVRAMLASTIRMA SURECI

Giris

lletisim, her tiirlii toplumsal etkilesimin temelinde yer alir. insanlar birbirleriyle
diizenli iliskiler kurmak amaciyla bir araya geldiklerinde aralarinda olusturduklan
iletigim sistemlerinin yapisi, bunlarn aldiklar1 bigimler ve kazandiklari etkinlik
dereceleri topluluklann birbirine yaklagtirma ya da biitiinlestirme olasihklan ile
gerilimleri azaltma ya da sorunlan ¢o6ziimleme hedeflerini biiyiik odlgiide
bigimlendirirler.

Baglangigta iletisim yan yana yasayan, ya da aym siyasal birimin bir par¢asim
olusturan smirh topluluklar arasinda gergeklestirilmekteydi. Buna karsilik, giiniimiizde
enformasyon araglanmn isleyisinde ulasilan iz ve diinya gapinda geligen kiiltiirler
aras1 iligkiler ag1 sonucunda iletigim, tiim gezegen diizeyinde bir yayginhk kazanmsgtir.
Nitekim giintimiiziin ileri iletigim teknolojileri tiim insanlara aym olaylara aym anda
sahit olma, enformasyonu degistirebilme ve kiiltiirel farkhhklan g6z oniinde
bulundurarak birbirlerini daha iyi anlama ve degerlendirme olanag sunmaktadir.

Ote yandan, kitle iletisim aragtan ulusal diizeyde toplumsal iletigime iligkin temel
iletileri yaymnlama, yeni dagitim sistemleri olusturma, bilginin yayilimim yéneten
kogullar1 tamamen degistirme, bi¢imsel ve bigimsel olmayan egitimden yararlanma
olasihklan arttirma, kiiltiiri halk tarafindan erigilebilir kilma ve bilgi ve teknolojiyi
geligtirme siirecinde de etkin bir bigimde rol almaktadir. Yine, kitle iletisim araglan,
stirekli bir bireysel zenginlesmeyi, ulusal gelismeyi ve diinya halklarmin uluslararasi
topluluk ¢ergevesinde ileriye doéniik perspektif geligtirebilmelerini de miimkiin
kilmaktadir. Nitekim, insanlik halen sonuglan diinya ekonomik yapisindan kisisel
biling ve degerlere kadar uzanan kéklii degisimlerden gegmektedir. Bu gibi degigimler,
ekonomik, siyasal ve askeri giigte olusan uluslararasi gelismeler ile kiiltiirel
bagimsizlik ve 8zsaygi bilincinin artmasi gibi cesaret verici ulusal gelismelerden
kaynaklanmaktadir. (Kivikuru ve Varis; 1986:1) '

Boylece her ulus, biitiin diger uluslarn giinliik gerceginin bir pargasim
olusturmakta ve diinya kargilikli olarak bagimh bir hale gelmektedir. Ancak bu
karsilikh bagimhlik, bir dizi dengesizlikle elele gitmekte ve bazen de anlagmazhiklarin
ve diinyayr kangikliklar igine iten tiirlii fesat yuvalanmn olusumuna yol agan derin
esitsizliklere neden olabilmektedir. (M’Bow,1980,xiii) Temelde insanlara hizmet
etmeye ve onlan tehditlerden korumaya yénelik olarak iglev gérmesi gereken bilim ve
teknoloji, insanligin kargi karsiya kaldign karmagik sorunlara ¢6ziim bulamaz bir
duruma indirgenmistir.
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Gergekte, uluslararasi enformasyon yapilant ve akiglarina yonelik aragtirmalar,
kiiresel iletisimin mevcut yapisinin iletisim siirecinde esit erigim ve katihma dayah
gergek bir diyalog igin ne yapisal ne de kiiltirel 6n gereklilikler sunmadigim
dogrulamaktadir. fletisim medyasi diinya uluslarmm yaninda yer almamakta ve
enformasyon devrimi, diinya uluslarinin gogunlugunun ¢ikarlarmi degerlerini ve
arzularim heniiz kargilamamaktadir. Bu nedenle giiniimiiz kosullarmda ulusal ve
uluslararasi iletisimin kiiresel bir sorun olarak analiz etmek 6nem tasimaktadir. Hatta
iletigimin kendisini kiiresel bir sorun olarak gérmek de yetmemekte, onu ekonomik
gelisme, siyasal egilimler ve teknolojik yenilikler gibi diger kiiresel sorunlar
baglaminda ele almak bagh bagina bir gereklilik tegkil etmektedir.

Bu gercevede soz konusu kiiresel 6lgekli sorunlarla biitiinlegen uluslararas: iletigim
alanmnin diizenlenmesi siireci toplumlar i¢in bir zorunluluk haline gelmistir. Bu
diizenleme siireci ise, iletigim olanaklarmin ekonomik, siyasal ve teknolojik agidan
esitlik¢i ve adil bir bigimde dagihmina oldugu kadar kitle iletigimini gerek bireysel
gerekse kurumsal agidan diizenleyen aynntith ve kapsamh birtakim normatif
kavramlara gerek gosterir. Bu ¢alismada kiiresellesmeyle ortaya gikan gelismelerin
sonucu olarak bigimlenen normatif kavramlar once “bagimhlik”, daha sonra ise
“karsiikh bagimhhk” kavramlan cergevesinde ve ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve
iletigimse] boyutlariyla incelenecektir.

1. Bagimhhk Kavraminda Ortaya Cikan Gelismeler "+
a. Genel Gelisim Cizgisi

Bagimhihk kavramm, kiiresel sistemdeki geligmeleri neo-Marksist agidan
degerlendiren bir kuramsal yaklasimin sonucunda bi¢imlenmigtir. Bir grup Latin
Amerikah toplumbilimci tarafindan olusturulan bagimhihk kuram, 1960’1 yillarda
6nem kazanmig ve o donemle birlikte olaganiistii boyutlara varan elestirilere ragmen,
varhgm korumasm bilmistir. Genel kurama bagh ii¢ ayrt kurarm birbirinden ayirt
etmek miimkiindiir. Bunlar, “bagimh az gelisme”, “bagimh gelisme” ve “gelismede
tersine donme” (development reversal) kuramlandir,

Dependentistas, kiiresel kapitalist sistemin uluslarstesi girketler yoluyla tamamen
olmasa da biiyiik slgiide Uglincii Diinyay1 geri biraktirmak tizere etkin bir bigimde islev
gordigiinii ve bu sistem ayakta kaldikca gergek bir gelismenin miimkiin olamayacagim
ileri slirmiistiir. Bagimhlik yaklagim baglangigta genel bir destek bulmasina ragmen,
simdi birgok kuramci, Dependentistasin baza Ugiincii Diinya iilkelerinde belirgin bir
bigimde ortaya ¢ikan ekonomik biiyliimeyi ve toplumsal ve endiistriyel gelismeyi
doyurucu bir bigimde agiklayamadigim kabul etmektedir. Yeni Sanayilesen Ulkelere
(YSU) iliskin yeni bir terminolojinin yaygin bir bigimde kabulii, siiphesiz, Frank’m
gelistirdigi “azgeligmigligin gelismesi” ya da “bagimh azgelismiglik” ad1 altindaki
bagimlihk kuram versiyonlarmin yetersizliginin istii kapali bir ifadesidir. Bagimlihk
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kuram iginde yer alan diger yazarlar, bu durumu fark etmigler ancak kurami tiimden
terketmeyi istememiglerdir. Cordoso, pragmatistlerce “gelisme” olarak nitelendirilen
seyin “birlesik bagimh endiistrilegsme” oldugunu ileri siirmiis, Evans aracihyla ise bu,
daha genel bir bagimh gelisme kuramma doniismiistiir. (Sklair,1991:31)

Gorildigii gibi, bagimliik kuramcilan hala Marksistleri yilizyilin bagindan beri
ugrastiran bir soruyu yamtlamaya cahigmaktadirlar: “Kapitalizm Ugiincii Diinyay
gelistirebilir mi?”” Frank ve onun “azgelismigligin geliymesi” kuramini kabul edenler,
kapitalizmin  Ugiincii Diinyayr gelistirebilecegi  diisiincesini  kesin bigimde
reddetmiglerdir. Onlara gore, kapitalizmin basarabilecegi en iyi sey, yalmzca Ugiincii
Diinyadaki, Birinci Diinya - Ugiincii Diinya sémiiriisiinii yeniden iiretecek olan kiigiik
olcekli bir bolgesel gelismeye izin vermektir. Diger yandan, “bagimh gelisme”
kurameilan Uglincii Diinyadaki kapitalist gelismeyi, 6zellikle de YSU’leri kabul etseler
de, bunu 6zel bir tiir gelisme, yani “bagimh gelisme” olarak nitelendirmislerdir. Genel
bagimlihk kurami agisindan ortaya gikan sorun, bagimh gelismenin yalmzca Ugiincii
Diinyada degil, Birinci Diinyada yer alan hegemonik iilkelerin olanaklan kit olan
bélgelerinde de gegerli olacak bir bigimde yayginlagtinlmasindan kaynaklanmsgtir. Bu
kavramsal enflasyon, bagimlilik kavrammin etkinligini azaltrmsgtir. Elestirmenler soz
konusu kavramn gegersiz oldugunu, ¢iinkii onun, smirh da olsa, bilyiimeyi ve
gelismeyi olustugu yerde agiklamayt miimkiin kilacak kuramsal bir alana yer
birakmadigin ileri siirmiiglerdir.

NG

Bu ¢tkmazdan kurtulmanin bir olas1 yolu, “bagimhlign tersine dondiiriilmesi”
yaklasimidir. Heniiz son geklini almamug olan bu yaklagima gore, bir zamanlar
bagimhhgin esareti altindaki belirli Ugiincii Diinya iilkeleri ya da bunlarn i¢inde yer
alan kurumsal sektérler, 6nceki dezavantajli konumlarindan kurtulabilir ve bunu tersine
cevirebilirler. Bu, ilgi ¢ekici ve aym zamanda lilkelerden ziyade kurumlar agisindan
test edilebilir bir diisiincedir. Omegin, Ugiincii Diinyada bir zamanlar tamamen, simdi
ise daha az oranda Birinci Diinyaya dahil uluslardtesi sirketler tarafindan yonetilen
madencilik endiistrisinin degisen yapisina iligkin bir dizi somut aragtirmanmn
varhgmdan s6z edilebilir. Bu aragtirmalardan bazilan, belirle durumlarda, Grnegin
boksit ve aliiminyum endiistrilerinde kiiresel gii¢ dengelerinin hala biiyiik 6Slglide
Birinci Diinyaya dahil uluslarétesi sirketlerin lehine bir durum gosterdigini, buna
karsiik petrol ve bakir endiistrilerinde giic dengesinin son yillarda degistigini ve
Birinci Diinyaya dahil uluslartesi sirketlerin daha diisiik gelir paylaniyla yetinmek
zorunda kaldigim ortaya koymustur. (1991:32)

Bagimhligin tersine dondiiriilmesi yaklagimimin karsilaghg sorunlardan biri, onun
gelisme stratejilerini en ufak bir siipheye yer birakmayacak bir bigimde ele alirken,
belirli etkinliklerin yararlarini ve maliyetlerini degerlendirme yoluna gitmesidir. Bir
kurumun (ya da tiim bir iilkenin) belirli bir bagimhihik durumundan doniis siirecinde
basarya ulagmak igin 6deyecegi fiyat, uzun vadede buna degmeyebilir. Omegin, bir
tigiincii diinya iireticisi bir madeni ya da bir endiistriyi isletme yoniinde verdigi bir
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miicadeleyi kazanabilir; ancak eger bu durum, séz konusu etkinlik igin gerekli olan
donamm ve teknolojinin ithal edilmesi geregi nedeniyle yabanci finansman agisindan
bir bunalima yol agarsa, o zaman daha bilyiik bir bagimlihk ortaya ¢ikar. Yine de
kapitalizmin Ugiincii Diinyay1 gelistirebilecegi bir anlam tagiyorsa —ki bunun baz:
iilkelerde ve bazi sektérlerde olugmakta olduguna dair elde kamitlar bulunmaktadir-
bagimhhgm tersine déniigtiiriilmesi kavramimn islenmesi yararh olabilir.

b. iletisimsel Gelismeler

Bagimlilik kavraminin iletisimsel boyutlarina gelince, 1970°1i yillardan beri Latin
Amerika’da bu tiir sorunlara iligkin giderek artan ol¢iide bir dizi aragtirmamn ortaya
ciktigim séylemek miimkiindiir. Bu tiir aragtirmalar entelektiiel agidan bagimhhk
kuramina verilen elestire]l yanitlar ile siyasal agidan Sili’de Salvador Allende
déneminde ortaya ¢ikan olaylar ve Kiiba’da ve diger yerlerde yasanan medya
deneyimleri tarafindan harekete ge¢irilmistir. Roncagliolo, bu aragtirmalan
“Uluslarétesi fletisim ve Kiiltiir” bashkh bir calismada 6zetlenmistir. Bu calismanin da
gosterdigi gibi, s6z konusu aragtirmalar gercevesinde iic merkezi soru sekillenmistir;

Kiiltiiriin uluslarétesilesme stireci, iletisimin de kiiltiirel siiregler
igindeki yeri nedir? Eger tiiketimin uluslarétesilegmesi siireci uluslararasi
diizeyde talebin homojenlegsmesinden daha fazla bir sey ifade etmekteyse
bu siire neleri kapsamaktadir? “Uluslararas1 kiiltit” diye bir sey
gercekten var mudir; yoksa sadece uluslararasilagrmg davramg kaliplan
mi s6z konusudur? (1986:79)

Bu sorulan cevaplama agamasinda birgok tema ortaya ¢ikmugtir. Bu temalar
uluslararas: haber akiglarimn (“merkantil haber kavram™nm elegtirisi ve “toplumsal bir
mal olarak enformasyon” diisiincesinin savunulmast) ve medyanin uluslarétesilesmesi
siireci yoluyla gerceklestirilen kiiltiiriin evrensellesmesi siirecinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan “uluslarétesi kiiltiirii” inceler. Ayrica, yeni iletisim teknolojilerini (bilgi
islem ve telekomiinikasyon teknolojilerinin uluslarétesi iletisimin temel ilkelerini nasil
degisime ugrattif1) ve popiilist alternatif iletigim olasiliklarini da ele alir.

Roncagliolo, aragtirma sonuglarini 6zetleyen ve aymi zamanda ne devlet-merkezli,
ne de modernlesmeci nitelige sahip bir kiiltir ve medya emperyalizmi kuram
olusturma cabalarim yansitan bir dizi 6neri olusturmustur. Roncagliolo, ise “iletigimci
yanlih§”nt reddederek baslarmstir. Pazarda degistirilen iletisim degil, ortamin
kendisidir; bu nedenle haberden, ortamdan ve toplumdan olusan (i¢ tip mali birbirinden
ayirt etmek ve ikincil pazann (reklamcihk ve halkla iligkiler), birincil pazar (iletiler)
iizerindeki Ustiinliigiini tamimak gereklidir. Bu nedenle, Latin Amerika’da yer olan
kitle iletisim araglarinin ABD’ye verdigi 6nemin, ABD’nin Latin Amerika’ya verdigi
onemden daha fazla olmasi keyfi bir durum degildir. Ancak bu, baz: iletisim
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kuramcilarmin  zihnini mesgul eden o6zgiir ve dengeli haber akist sorunu ile
kanistintmamalidir.(1986:137-138)

Ortaya ¢ikan s6z konusu durum, mantiksal olarak ikinci bir 6nermeye yol agmgtir.
Bu Onermeye gore, iletilerin uluslardtesilesmesi medyanin uluslarétesilesmesinin
mekanik bir sonucu olmaylp, ekonominin ve siyasetin uluslardtesilesmesiyle
biitiinlegen karmagik bir siireci igerir. Burada ortaya ¢ikan en énemli paradoks, yerel
medyamn uluslarotesilesme siirecinden etkilenmemesidir. Genel olarak, iletileri
uluslarétesi sirketler iiretiler, yerel sirketler de bunlan dagitirlar; ancak uluslarétesi
sirketler, yerel medya sistemleri {izerinde bir “iiretim — finans kiskac1” olusturan
finanssal alanin, yani temelde reklamcilifin y6netilmesi yoluyla sistemi nihai olarak
denetlerler. Yeni iletigim teknolojileri uluslarotesilegme siirecini hizlandinr fakat aym
zamanda yeni alternatif iletisim bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasma da izin verir. Bunlar
ancak, uluslardtesilesme  karsisinda  ulusal/popiiler  kutup  cergevesinde
tamimlanabilirler. Bunlan iletisim siireglerinin kendileriyle (yayginlik, teknoloji,
siyaset) tanimlamak biiyiik bir hata olur; ¢iinkii bunlann kitle iletigim araglarmi kendi
oyunlaninda yenebilmeleri oldukga zordur. Onemli olan, hegemonik nitelik tasimayan
iletisim igin bir yer ayirabilmektedir.

Bu nedenle, sirketlerin geniglemesini kapsayan tam bir ekonomik fenomen
olmaktan uzak olan uluslardtesilesme siireci, siyasal ve kiiltiirel agidan, yani siyasal ve
sivil toplumdaki degigiklikler agisindan tanimlanabilir. Kapitalizmin bu uluslarétesi
agamasi, ulus-devleti agindirmaktadir ve s6z konusu asamanm (rettigi iletisimin
uluslarétesilesmesi siireci de “kiiresel siiper market” ve “kiiresel kéy” fenomenlerinin
olusturulmas: igin gereklidir. Bu agamada, iletigim araglar egemen ideolojik aygitlar
haline gelme egilimi gosterirler ve kismen de geleneksel toplumsallagma bigimlerinin
yerini ahrlar. Ideolojik spektrumun her noktasinda yer alan medya kuramcilarimin
goriiglerini yansitan Roncagliolo, “medya mevcudiyetinin genigligi ve derinligi
medyaya benzeri goriilmeyen bir toplumsallagtirma etkinligini bahgeder” demektedir.
(1986:87)

Roncagliolo’nun gériisleri iki agidan 6nem tasimaktadir. ilkin, Roncagliolo mutlak
bir devlet-merkezcilikten kagmmmaktadir. Bu da kolayca kar;t ¢ikabilecek
Amerikanlagmadan ziyade, kamtlarin daha giiglii oldugu tiiketiciligin kiiltiir-ideolojisi
iizerinde temellenen daha makul bir kiiltir ve medya emperyalizmi kurammnmn
olusmasim olanaklh kilar. Ikinci olarak, Roncagliolo, “tiiketimin uluslarétesilesmesi”
slirecini, uluslararas: iriinlerin “homojenlesmesi” siirecinden ¢ok basarih bir bigimde
farkhlagtirarak onu problematize etmektedir. Bu yolla tiiketicilik, (iiriinlerin
kendilerinden aynlmakta ve bunlarm kiiresel kapitalist sistemde hizmet ettikleri
¢ikarlara baglanmig olmaktadir.

Buraya kadar hep Giiney Amerika iizerinde duruldu. Ancak titketimin killtiir-
ideolojisi yalmzca bu kitaya 6zgii bir olgu degildir. Omegin Zayed, Kahire’de
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gergeklestirdigi bir aragtirma gergevesinde titketiciligin kiiresel boyutlanim farkh bir
mekanda yeniden dogrulamaktadir:

Tiiketicilik yoluyladir ki, geleneksel toplum, kismen de olsa,
Batihlagsmakta ve modernlegmektedir... Kapitalist sistemin gevre iilkelere
saldirmas1 iki siireci gerekli kilar: Pazar iligkilerinin, tiiketiciligin
yogunlagmasi1 ve kitle kiiltiiriiniin yayillmasiyla biitiinlesen ve giderek
artan Olgiide yogunluk kazanan bir nitelige biiriinmesi;iiretimin
tekellesmesi ve farklilagmasi. (1987:288)

Bu aragtirmanin gergeklestirildigi Kahire’'nin yoksul bélgelerinde yabanci mallarin
akigi, en yoksul tabakalarin bile gereksinmelerini kargilamada giderek artan bir rol
iistlenmistir. Tiiketici kiiltiiriin benimsenmesi, birbirine zit ii¢ diizeyde islev goriir: Tk
olarak, ucuz ithal mallarnn se¢imi yoksul tiiketiciler i¢in ekonomik agidan akillica bir
yaklagim olusturabilir; ikinci olarak, tiiketicilik, “tabi oldugu insanlar tarafindan iginde
yasadiklar zor maddi kogullan gizlemek igin bir maske olarak kullanilabilir” ve yine
“tiiketiciligin itaatkar yapismin bir sonucu olan diisiis siirecinin karsisinda varolusun
bir simgesi” olarak islev gorebilir. Zayed’e gore, tiiketiciligin kiiltiir ideolojisi bir kez
benimsendiginde yoksul insanlar ekonomik agidan ¢evrelerini kusatan zorluklarla basa
¢ikamazlar ve bu nedenle bir tiir direng ortaya ¢ikar. (1987:299-300)

Zayed’in araghrmasi, bir uluslardtesi uygulamd olarak tiiketiciligin kltiir
ideolojisine yonelik anlayis1 6n plana gikarmistir. Bu aragtirma, insanlarin, sémiiriicii
toplumsal diizenin direktiflerine —bu direktifler bilingalt1 diizeyde etkili olsa bile-
diisiincesizce boyun egen birer “kiiltiirel budala” olmadiklarm gostermistir. insanlar,
ozellikle de Ugiincii Dimyamin yoksul insanlan, tiiketiciligin kiiltir ideolojisini
kolaylikla anlagilabilecek nedenlerden dolay1 benimsemektedirler. Bazi durumlarda
tilketiciligin kiiltiir-ideolojisi yalmzca onlerine agilan ekonomik bakimdan rasyonel
tercihlerden dolayr benimsenmektedir. Ancak ¢ogunlukla bu kiiltiir-ideoloji insanlarin
cehaletlerinden ¢ok, saglam alternatiflerin yoklugundan kaynaklanan bir tuzak
niteligine biirinmektedir.

Tiiketiciligin kiiltlir-ideolojisi, bir topluma uzun bir siire zarfinda ve cesitli
yollardan giren bir dizi uygulamay1 kapsayan bir siirectir. Dilnyanin her yerindeki
kiigiik azmliklarm tiiketiciligin yerel versiyonlarim ve bunlan iireten kiiltiir ideolojiyi
elestirmelerine ragmen, bunun kiiresel bir sorun olarak kavramlagtirilmasi ¢ok yakin
bir zamanda gerceklestirilmistir. Bu ise, tiiketiciligin dogrudan bir elestirisi olarak
degil, kiiltir ve medya emperyalizmi ki altinda, bir Ugiincii Diinya protestosu
bigiminde ortaya ¢ikmmstir. Bunun olusturdugu en énemli sonuglardan biri de, Yeni
Uluslararas1 Enformasyon ve [letisim Diizeni tartigmalarinin baslatilmas: olmustur.
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2. Karstlikh Bagimhihk Kavraminin Giincellik Kazanmasi
a. Kavramin Ekonomik ve Siyasal Boyutu

Bir 6nceki alt-bsliimde ele aldigimz neo-Marksist bagimlilik kavram sonradan her
ne kadar ayrmtilt bir reformasyona tabi tutulmussa da kiiresellesmenin getirdigi neo-
liberal uygulamalan agiklamada yetersiz kalmistir. Bu baglamda giincellik kazanan
kavram ise karsihkh bagimlihk kavrami olmustur. 1950’lerde AET nin kurulmasi,
1960’larda g¢ok uluslu sirketlerin éneminin artmasi, 1970’lerde ise OPEC’nin diinya
petrol pazanndaki giiciiniin ¢ogalmas1 sonucunda uluslararasi alanda somut bir
gerceklik kazanan kargilikli bagimhilik yaklagimi, diinya ekonomilerinin “birbirlerine
kenetlenmis” yapistm tanimlamaya yonelik yaygin bir kullamma sahiptir. Ulkeler
arasindaki karsihkhi bagimlihgin kapsaminin genis 6lglide gesitlilik gostermesi
nedeniyle, uluslararasi toplumun giiniimiizde ge¢mis dénemlerden daha fazla bir
karsihkh bagimlihk oram igerip igermedigi hususu bu yaklasim c¢ergevesinde
sorgulanan giincel konulardan birini teskil etmektedir.(Keohane ve Nye Jr;1984:34)
Yaklagimin savunucularina gére, karsilikh bagimhlik kavram, kiiresel bir bakig
agisindan karsiikli duyarhiik ve karsilikly etkilenebilirlik kavrammyla anlamdas olarak
disiiniildiigiinde iilkelerin ekonomik kaderlerinin giiniimiizde benzeri goriilmemis
olgiide birbirine baglandigim iddia etmek pek de zor olmayacaktir.

Nitekim, yine bu yaklagimm, savunucularina gore, giiniimiiz diinyasinda higbir iilke
ekonomik bir tecrit edilmislik iginde yasayamamaktadir. Bir lilke ekonomisinin biitiin
yonleri yani endiistri, hzmet sektorleri, gelir diizeyleri, is imkanlan ve yasama
standartlan, aligverigte bulundugu iilkelerin ekonomilerine baglanmigtir. Bu bag mal ve
hizmetlerin, iggiiciiniin, ticari girigimin, yatinim fonlarinin ve teknolojinin uluslararasi
hareketliligi bigiminde ortaya ¢ikmaktadir.(Carbaugh, 1992: 1-2) Gergekte ulusal
ekonomik politikalar diger iilkelerin ekonomileri iizerinde bulunabilecekleri olasi
etkiler degerlendirilmeden olusturulamamaktadir. Bu baglamda. son yillarda giderek
artan kar;ihkli bagimlilik olgusu ¢ergevesinde gelismis tilkeler tiiketim ihtiyaglarinin
bir béliimtini karsilamak iizere, geligmekte olan iilkeler de kiiresel iiretim siirecindeki
durgunluk, endiistriyel enflasyon ve yiiksek maliyetli enerjinin getirdigi sikintilar
kargisinda uluslararasi1 ticaretten daha fazla kazang elde etmeye ve uluslararas:
kurumlara daha fazla katilmaya ¢abalamaktadir.

Karsihkh bagimhlik kavraminin olusum siirecini hizlandiran etmenlerin basinda,
uluslararas1 ekonomik yapiy1 olusturan iiretim, finans ve ticaret sistemlerinde ortaya
cikan gelismeler gelmektedir. Uluslaritesi sirketler iiretimlerini, pazarlamalarim ve
dagitimlarimt  diinya ekonomisini tamamen akilda tutarak planlamakta ve
yiirlitmektedirler. Bir {ilkedeki istihdam, yatirim ve gelir diizeyleri de ¢ogunlukla
uluslardtesi girketlerin iiretimsel ve yonetsel olanaklarini nerede konumlandiracaklarina
iliskin kararlarina tabi kilmmaktadir. Bu arada tek tek hiikiimetierin para politikalan
biiyiik ol¢iide uluslararas1 finans pazarlarindaki hareketlerin y6netimi altma girmekte;
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uluslararas1 finanssal yap: ise tek tek lilkelerin para politikalarindan yogun bigimde
etkilenmektedir. Ote yandan, ticaret sisteminin gelismesi her iilkedeki iireticilerin
uzmanlagsmadan ve bilyiik &lgekli iiretime dayali ekonomilerden yararlanmalarmi
miimkiin kilmaktadir. Ulkeler, ticaretin yoklugunda ortaya ¢ikacak bir maliyetten daha
diisiik bir maliyete ¢ok daha gesitli iriinler tiiketebilmektedirler. Son olarak, yeni
iletigim teknolojileri de her tiir mali ve ticari 6rgiit i¢in ekonomik birimlerin- pazarlar,
stoklar, hisse senetleri, vadeli iglemler- hareketliligini adamakilh yiikseltmigtir. Bu
dogrultuda, iletisim ve ulagimdaki teknolojik geligmelerin burada Gzetlemeye
caligh@imz iiretimsel, finanssal ve ticari geligmeler ile birlikte simdiye kadar
birbirinden ayn olan pazarlar arasindaki simrlan hizla asindirdigy iddia edilmektedir.

Soz konusu agpimmadan en g¢ok etkilenen, siiphesiz, devletin kendi ekonomik
gelecegini denetleme yetenegidir. Bu baglamda en azindan, devlet ozerkligindeki
azalmalardan ve kendi gelecegini belirleyen egemen devlet diigiincesi ile ulusal ve
uluslararas1 ekonomik siireclerin kesigme noktas1 olarak modern ekonomik kosullar
arasindaki ayriliklardan soz edilebilir. Ancak, egemen devlet diigiincesinden ayrilmalar
yalmzca ekonomik siireglerle simirh degildir. Bu yonde ortaya gikan diger aynlhklardan
ilki 6zerk, stratejik ve askeri bir aktor olarak ifade edilen devlet diisiincesiyle, bazen
devletin 6zerkligini ve biitiinliigiinii zayiflatacak bir bigimde islev goren hegemonik
giicler ve gii¢ bloklarmm varhg: aracihgiyla tamimlanan kiiresel devlet sistemlerinin
gelisimi arasindaki aynbiktir. Bir devletin belirli dis politikalan baglatma, belirhi
stratejik ¢ikarlari gergeklestirmeye ¢aligma, alternatif askeri teknolojilerden birini
segme ve kendi sinirlan iginde konumlanan savunma sistemlerini denetleme kapasitesi,
onun uluslararas1 gii¢ iligkileri sistemi i¢indeki yeri tarafindan simrlandinlmaktadir.
Ote yandan, yeni uluslararas1 politika bigimleri olusturulmus ve bunlarla birlikte
devletleri, hitkiimetler aras1 kuruluglan ve ¢esitli uluslarétesi bask1 gruplanm kapsayan
yeni kollektif karar alma bigimleri ortaya ¢ikmustir. Yine uluslararast hukuk sistemi
ulusal hukuk sistemleri kargisinda gézle goriiliir bir iistiinliik ele ge¢irmistir.

Held’e gére, bu gibi siiregler sonucunda “gittikge karmagiklasan bir uluslararas:
sistem dahilinde devletlerin etkinlikleri hem &zerkliklerini smmirlamakta, hem de
egemenliklerini daha fazla ihlal etmektedir” denilebilir. Egemenligi simrlandinlamaz
ve kamunun giiciinden ayrilamaz bir sey olarak yorumlayan bir kavramlagtirma giiciinii
yitirmigtir. Egemenlik giiniimiizde bir dizi ulusal, uluslararas1 ve uluslarétesi kurulug
arasinda bolinmiis ve bu gogullugun dogal yapisi geregi simrlanmig bir kavram olarak
algilanmaktadir. Uluslararas: ekonomik sistemde ortaya ¢ikan gelismeler ile biitiinlesen
bu siireg ise, iilkeler arasinda giderek artan bir karsilikli bagimhhgin varhk kazanmasi
ile sonuglanmmstir. (1990: 202)

Kargihikh bagimhilik yaklagimimi benimseyenler agisindan, bu yaklasim, uluslararas:
platformda birgok olumlu sonuglar dogurabilecek bir potansiyele sahiptir. Ornegin,
Carbaugh’a gére, ekonomik nitelikli kargihkli bagimlilik son zamanlarda iilkeler ve bir
iilkedeki farkl sektérler arasinda diizensiz etkilesimlerle sonuglanan karmagik bir
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sorun haline gelmesine ragmen, giiniimiiziin kiiresel dlgekli ekonomisi, ortaya gikan
¢ok sayida sorunu ¢6zebilmek igin uluslararasi diizeyde bir isbirligini gerekli
kilmaktadir.(1992:4) Ancak bu igbirligi, Nye’ye gore, ekonomik alanla simrh degildir.
Uluslardtesi kargihkh bagimhhiga dayah birgok giincel sorunun ¢éziimii de devletler
arasinda toplu eylem ve igbirligine gerek gostermektedir. Bu sorunlar ise, ekolojik
degisimleri (asit yagmurlann ve kiiresel diizeydeki 1s1 artiglan), salgin hastaliklan
(AIDS), yasa dis1 ilag ticaretini ve terdrizmin denetimini kapsamaktadir. Ulusal
kaynakh olmalarma ragmen, uluslararasi simirlar arasinda islerlik kazanan bu tiir
sorunlar ancak uluslararasi kurumlar iizerinde yogunlagan ve gerektiginde ekonomik ve
askeri giice dayanmasi gereken bir isbirligi cergevesinde ¢6ziime kavugsturulabilir.
(1990:187-188)

Panchamukhi’ye gore ise, kargihkht bagimhhk yaklagim, bagimhhik yaklasim ile
bagimsizlik yaklagiminmm degisik olgiilerde bir araya gelmesi ile olusmus bir sentez
yaklagim olup, uluslararas: diizeyde ortaya ¢ikan ekonomik gercekliklere verilmis en
uygun yamttir. Kargihklh bagimhhk yaklagimu, bu baglamda, oldukga yenilikgi bir
nitelige sahiptir ve bagimhhk ve bagimsizhk yaklagimlan gercevesinde gogunlukla
yeterli pazarlik giiciine sahip olmayan Ugiincii Diinya iilkelerine destek saglamaktadir.
Ancak bu yaklagimin ekonomik iligkilerde bir strateji olarak tagichg potansiyelden
heniiz tam olarak yararlamlamamaktadir. Bu yonde gerekli olan sey hem kisa, hem de
uzun vadede uluslararasi ekonomik ve siyasal yap1 biinyesinde ortaya ¢ikabilecek
yararlarm Kuzey ile Giiney arasjpda paylagtinlmasina ySnelik “nicel temellere dayah
bir senaryo” olugturup, bunu bir an énce yiiriirliie koymaktir. (1986:11-12)

b. Kavramun fletisimsel Boyutu

Son zamanlarda iletisim ve ulagim teknolojilerindeki degisimlerin ekonomik
kargihkli bagimhlik siireci iizerinde kéklii bir etkide bulundugu savi sik sik dile
getirilen konular arasinda yer almaktadir. Bu ydnde, modern telekomiinikasyon
teknolojileri, uydular ve fiber optik kablolar gegen on yil iginde denizagin telefon
konugmalarinda on kat bir artisga neden olmugtur. Ulagim ve iletisim maliyetlerinin
dilgmesi kiiresel pazar yapilanni tamamen degistirmis ve ekonomik etkinliklerini
smirlarin Stesine tagiran uluslarétesi girketlerin geligimini hizlandirmigtir. Wesson’a
gore, iletisim teknolojileriyle giiglenen karsgilikh bagimhhigim en onemli etkisi,
kendisini uluslararasindaki anlayigin giiglenmesinde belli etmektir. Nitekim:

Insanlar, simdiye kadar hi¢ olmadign bir bigimde, yalmzca kendi
toplumlarmda degil, diinyada olup biten olaylar ve sorunlar hakkinda da
malumat sahibi olmaya baglamiglardir... Modern birey giderek daha fazla
bir diinya vatandasi olma niteligi kazanmaktadir. Yeni sorunlar da
giderek kiiresellesmektedir; atmosferde karbondioksit birikmesiyle
siddetlenen bir sicak hava dalgasindan bunalanlar igin uluslararasindaki
karsihkh bagimhhk oldukga gergektir.
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Yeni ¢a3 yeni varolug sorunlannin yam sira, yeni firsatlan da
beraberinde getirmektedir. Iletisim alanlanndaki bolluk ve modemn
egitim ve ogretim almindaki zenginlik daha iyi yaklagimlara yonelik
yontemler saglamaktadir. Uluslar da aralarinda uzlasmaya varmak igin
yeni yollar geligtirmeyi 6grenmelidirler. (1990:113)

Janelle’ye gore, iyimser bir agidan bakildiginda, son zamanlarda ortaya g¢ikan
teknolojik ve kurumsal degisimler gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki
firsatlarin  birbirine yaklagmasma neden olabilir. Bunlar, karsi karsiya kahman
sorunlarin ¢dziimiine ve yasamn sundugu olanaklarin tam anlamyla paylagilmasimna
yonelik olarak diinyanin her yerindeki insanlarin tagidiklart potansiyelin 8zgiir
kihnmasina da yardimei olabilir. Kiiltiirler arasmdaki gesitlilik, degerler, teknolojiler ve
ahgkanhklardaki farkhhklara dayah olarak ortaya gikan deneyimleri paylagmak iizere
oénemli firsatlar saglanabilir. S6z konusu gesitlemeler insan iligkilerinde zorluklar
ortaya koysa da, bunlar, yasamun niteliginin yiikseltilmesine ve yasamda kalma
sansin arttinlmasia katkida bulunabilecek bir kiiresel temel de olugturabilirler. Bu
baglamda, farkli birikimlere sahip insanlar arasinda yenilikler iiretmeye déniik
kaynaklarm daha fazla yayginlagmasi, halen mevcut olan ya da gelecekte bizi bekleyen
birgok sorunu agsmada gerekli olan insani kapasitelerin arttinlmasma yardim edebilir.
Boylece kiiltiirel ¢esitlilik, temel sorunlan ¢6ziimlemede daha genis bir yaklagimlar
dizisi olusturmayr olanakh kilar. “Uzay1 diizenleyen tgknolojilerin kiiresel yayihm ,
farkh kiiltiirel gelisme yontemleri temeline dayanan bir diinyaya sahip olma olgusuyla
birlesen gergek degerlerin olugmasi siirecinin hizlandirilmasima yardimei olabilir.”
(1991:80)

Martin’e goére ise, enformasyon transferinin ekonomik, siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel sonuglan igbirligi ve uzlagmaya dayah kiiresel yanitlar gerektiren ve gergek bir
kiiresel o6neme sahip olan konulardir. Kuzey, Giiney’in yoksul ve az geligmis
iilkeleriyle olan iliskilerinde avantajlarm neredeyse tiimiine sahipse de bunlar
arasindaki iligkiler karmagiktir ve de@isime agiktir. En 6nemli husus ise, Kuzeyin
gelecege yonelik ekonomik refah ve giivenlige, Giineyin ise toplumsal ve ekonomik
gelismeyi hedefleyen karsihkh ¢ikarlann varhgidir. Kuzeyde ve Giineyde birgok
iilkenin gerekli gordiighi degisiklikler, ancak bu iki dinyanin karsihkh bagimhligim
daha agik bir bigimde giin yiiziine ¢ikaracak goériigmeler yoluyla gergeklesebilir. Kuzey
ve Giiney arasinda Ozellikle enformasyon ve iletisim teknolojileri alaninda siirekli
olarak bilyiiyen gelismislik ugurumu goéz 6niine alindiginda, ikili iliskilerde uzlagsmaz
tutumlara yer olmadig1 kendiliginden ortaya ¢ikar. Giiniimiizde diinya uluslan igin iki
secenek s6z konusudur : Bu uluslar ya birlikte ¢ahsip yeni teknolojilerin sundugu
yararlan birlikte paylagacaklar ya da kargilikh siiphe ve giivensizlik tutumlarim daha da
gii¢lendirip varolan her seyi yok etme riskine gireceklerdir. (1988:129-130)
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Sonug

Giiniimiizde ortaya ¢ikan en 6nemli gelismelerden biri, donemsel degisimlerin
ahsilmadik bir es zamanhilik iginde belirginlik kazanmasidir. Bu degisimlerin
baglaticis1 Batt olabilir; ancak etki alam daha 6ncede belirttigimiz gibi kiireseldir.
Simdiye kadar, kiiresel degigiklikler hep ulus-devlet ¢ergevesinde ele alinmgtir. Ancak
giiniimiizde ortaya ¢ikan geligmeler, ulus-devleti asan ve aym zamanda onu zayiflatan
giicler tarafindan karakterize edilmektedir. Pazarlardaki ve kiiltiire] alanlardaki
degisimlerin  kiiresellesmesi, ulusal simirlarm tasidifn 6nemi azaltmaktadir. Bu
kiiresellesme aym zamanda herhangi bir hiikiimetin uluslararasi yapinin diginda ulusal
kaygilarla harekete ge¢mesini simirlandirarak, muhalif po]mkalarm izledigi temel
stratejiyi de zaafa ugratmaktadr.

Karsihkh bagimhlik kavramma dayah olarak gii¢ kazanan bu kiiresel biitiinlegme
slirecinin yogunlagmasi, kiiresel diizeydeki esitsizlik sorunlarinin en azindan énemli bir
kisminin  halloldugu ve bir homojen uluslararas1 yapmin olustugu anlamina
gelmemelidir. Ortaya ¢ikan yeni gelismeler her seyden oénce halen kapitalizmin
giidiimii altindadir. Sermaye, bu giine kadar hig olmadig 6lgiide bir gii¢ kazanmstir ve
ona bagh olarak ortaya gikan eski esitsizlikler halen yasam deneyimlerini tammlamaya
ve tlim toplumsal grup ve simiflarin umut ve arzulanni smirlandirmaya devam ederek
varligim siirdiirmektedir. Giiniimiiz kosullari, aym zamanda, eskiyle ortiigen yeni
toplumsal bolinmeler ve yenj esitsizlik bigimleri iiretmektedir. Nitekim, Ugiincii
Diinyada global kapitalizm tarafindan bir 6l¢iide desteklenen yeni sanayilesen iilkelerin
olugturduklan esitsizlikler, giin gectikce yogunlasan bor¢ krizi, gelismis iilkelerce
olusturulan ticari korumacih@mm gelismeyi 6nleyici etkileri, bu yeni egitsiziik
bigimlerine birer 6rnek olarak verilebilir. Bu tiir esitsizliklerin giiniimiiz toplumlarinin
stirekli bir rahatsizhgm mu teskil ettigi, yoksa olasi senaryolardan birini mi
olusturdugu tartisilabilir. Ancak agik olan bir gergek varsa, o da giiniimiiziin daha da
heterojen bir hale gelmis toplumlarinda egsitsizlige y6nelik potansiyelin gegmise gore
daha fazla oldugudur. Uluslararas1 alanda ortaya ¢ikan gelismeler, diinyanin geligmis
ve geligmekte olan bélgeleri arasinda yeni bir tiir uzlagmanin baglangic1 olmaktan ¢ok,
ekonomik ve toplumsal agidan bagka bir Batith hegemonik dongiiniin gostergesi de
olabilirler.

Bu cergevede “karsilikli-bagimlilik” kavrarmm ele alirken ¢ok dikkatli olmak
gerekir. Kargihkli bagimhihik kavramu, bilyiik 6lgtide esitsiz degisim iliskilerinden
kaynaklanan yeni bagimhlik ve teknolojik bagimhilik bigimlerini ya da varlikh simiflan
ve yabanc1 girketleri destekleyen enformasyon ve iletisim alt yapisi tarafindan
siddetlenen ekonomik tahrifatlan inceleme siirecine kayitsiz kalmaktadir. S6z konusu
kavram, bir anlamda, ulus-devletler toplulugunun genel iyiligine katkida bulunmak igin
tiim uluslarin baz1 seylerden feragat etmeleri telkin etmektedir. Ancak ¢ogu zaman
kargihkh bagimhilik olarak adlandinlan sey, gergekte, bir devletin iradesini digerinin ya
da digerlerinin iizerine empoze ettigi esitsiz bir gii¢ durumudur. Bu durumda, daha
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giiglii olan devlet, esitsiz iligkiyi bir kargihkl: bagimhlik iligkisi olarak tamimlama
konusunda kiiltiirel - iletisimsel bir yetkeye sahiptir.

Buna ragmen, kiiresel biitiinlegme siirecinin temel bir kavramsal gereci olarak
gerceklik kazanan kargilikli bagimlihk kavrammi tamamen gozardi ederek mutlak
anlamda bir “kiiresel egitlegme” siirecine ySnelmek de giniimiiz kogullarinda
gercekligini yitirmistir. Fordist iiretim siireci ve karsihk gelen Keynezyen refah
toplumun organize yapisi gittikge zayiflamakta ve kitle kiiltiiriiniin homojen yapist
giderek heterojenlesmektedir. iletisim alaminda ise, yeni teknolojiler, kitle iletigiminin
tek yanh sunumuna karsilik, ¢ok yénlil sunumu daha gok giindeme getirmektedir. Kitle
iletisim araglarimn diizenlestirilmis yapilan ortadan kalkmakta ve bu araglar pazar
yonelimli bir nitelik kazanmaktadir. Kisaca, devlet yapisindan kiiltiirel ve iletigimsel
yapilara kadar simrlarm belirsizlestigi, esnek ve ¢esitlilige dayalhh bu kiiresel
evrimlesme siireci gergevesinde organize toplumsal birimler diizleminde bir esitlik
sOylemi gegerliligi yitirmigtir.

Bu durumda, “Bagimhlik ve kargihikh bagimhilik yaklagimlarinin diginda iigiincii bir
yol olabilir mi?” sorusu ister istemez Oncelik kazanmaktadir. Bu soruyu, bagimlihk
kavramimin  kaynaklandign toplumculuk ile kar;ihkh bagimlhihk kavrammmn
kaynaklandig1 6zgiirliik¢iilik baglammnda tartiymak daha gergekgi bir yaklasim
olacaktir. Bu baglamda olasi bir iigiincii yol, giiniimiiz toplumlariin farkli unsurlarm
biinyesinde toplayabilir. Ornegin, pazar verimliliginin. baz1 yonleri, ekonominin
periferik alanlarindaki Ozel tegebbiis bigimleri ve yasalara saygi kavramm (refah
toplumun bazi unsurlanmni, 6zel ekonomik giiciin kotiiye kullamiimasini engelleyen bazi
smrhbiklann ve kimi sosyalist llkelerde belirginlik kazanan demokrasiye baghhgi
kapsama anlaminda) bir potada eritilebilir.

fletisim agisindan ise, yeni enformasyon ve iletisim teknolojilerinin saglachi
olanaklar ¢ergevesinde, gogulcu, agik, biirokratik olmayan, etkilesimsel ve temsili bir
yapiya dayal bir kamu hizmeti modeli benzer bir egilimle demokratiklesme siirecinin
gelisimine katkida bulunabilir. Bu model dogrultusunda kiiresel iletisim diizeni
toplumlarararast dayamsmay1 giiclendirmeli; insanlara diinyayr anlamlandirmalannda
yardime1 olmalidir. Yerel, bolgesel ve uluslararast dayanmigmalan desteklemeli ve bu
yonde makro oOlgekli orgiitlenmelerin  gergeklegtirilmesine destek vermelidir.
Hiikiimetlerin ve iktidar odaklanmin uygulamalannin “kamusal gozcii” sifatiyla
denetlenmesine giilii bir katki saglamahdir. Orgiitsiiz topluluklarin arkasmda yer
almaly; iktidar yapilarmin kapali ve baskici zihniyet ve uygulamalarindan gok benzerlik
ve farkhhklann toplumsal diizeyde sentezine olanak veren uzlagilara kiiresel dlgekle
aract olmahdir. Karsihkh bagimhhigim g¢agnstirdigy  gergek bang ortaminin
gergeklesmesi de ancak bu yolla miimkiin olabilir.
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