GELENEKSELLIK, BIR EL YAZMASI VE IDEOLOJI*
Faruk ATALAYER**

Bu incelemede, geleneksel sanatlarin eregi, programu, siireci ve
Tiirkiye sanatsal yasamuna katkis1 tartisiimayacaktir. Yine sosyolojik-
psikolojik acidan gelenkselligin bilimsel agilimida yapilmiyacaktir.

1980 darbesinden sonra, iiniversiter sanat yasamina
yayginlastirilarak “monte” edilen “geleneksel sanatlarin” sanatsal
gerekliligi ve varsa ¢izgisi bu ¢alismada irdelenmeye caligilacaktir.

[deolojik analizler, 1950’1 yillarda yazildig1 tahmin edilen, el
yazmasi sanat egitimiyle ilgili bir kitaptaki verilerle yapilacaktir.!

Analizlerden Once; gelenekselligin sosyolojik, psikolojik,
sosyo-ckonomik dayanaklarinin verileriyle “tartismaksizin”, ilgili
baghklarli genel ¢ercevede ¢izilecektir.

1- GELENEKSEL NEDIR?2

Gelenege; Biiylik Tirk Sozliigi; “(Ism. Sosyolojik)
Aligagelmis seyler” tanimuni veriyor. Yine Serhat Yayinlarinin Tiirkce
Sozhigl “Eski, atalardan kala kala stiregelmis aligki, huy, uyulmasi
zorunlu durum” diye, gelene8i tanimliyor. Kocaoluk Yayinevinin
Tirkce sozligi, “Kusaktan kugaga gecerek gelen, toplulugun iiyeleri
arasinda ortak ve 6zel bir ruh dolayistyla saglam bir bag kuran hertiirli

* 1995 yilinda, 9 Eyliil Universitesi, Glizel Sanatlar Fakiiltesi Geleneksel Sanatlar
Sempozyumunda sunulan, gelistirilmis ve yeniden diizenlenmis bildiridir.
# % Yrd.Dog.. Anadolu Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.

T AGARTI Omer, Resim Sanat Tarihi Terbiyesi ve Ogretim Metodu, El
Yazmast, Tarih belirsiz.

2 Kavramin tanimi. MEB nin tavsiye ettigi sozliiklerden sorgulandt.

12



alisk1, anane, bir ulusu olusturan etkenlerden birisi” diye tanim yaptyor.
Hat Yaynevinin sozliigiinde; “Oteden beri toplumda siiriip gelen ve
bizim uymak zorunda oldugumuz hertiirlii davranig, anane” tanimi var.
1988 tarihi TDK’nin Tiirkge Sozliigiinde; *“Bir toplumda, bir toplulukda
eskiden kalmig olmalart dolayisiyla saygin tutulup, kusaktan kusaga
iletilen kiiltiirel kalintilar, aligkanliklar, bilgi-tére ve davraniglar.”
tanimlamasi getirilmis. Meydan Larus Biiyiik Lugat’da, gelenek; “Uzun
bir zaman siiresi boyunca efsane, doktirin, goriis ve torelerin aktarumi.”
diye aciklaniyor.

Geleneksel (sifat), ise tim sozcliklerde “gelenege dayanan,
gelenekselle ilgili olan” diye tanmmlantyor.

O, Hangerlioglunun Felsefe Sozligli’nde gelenekcilik; “gercegi
gecmigde bulan yada ge¢misi 0zliyen Ogretilerin genel adi” olarak
belirtilmis.

Gorlilecegi iizere, “gelenek-geleneksel” kavramlarini, sozliiksel
veya ansiklopediksel kaynaklarla degerlendirmek, kaginilmaz olarak,
soyut, Oykiinmeci veya ig¢i kof sosyolojik tanimlarla ugragmakdir,

2. YAPAY GELENEKLER (veya gelenekcilik)

Zaman zaman ylikselen (yada gidiimlenen) ideolojik
kadrolagma ve siyasi ikdidar orgilitlenmesinde, “gelenek, geleneksel”
kavramlart korkutucu, 6ldiiriicti, yildiric, pasivize edici bir silah olarak,
zaman zamanda dokunulmaz, tabu olarak kullaniimaktadir.

Giiniimiizde, hem Islam, hemde Tiirk-islam sentezi goriislerine
ait gortinen (kimi gruplarda rkci-milliyetei, kimi gruplarca kékdendinci
agrilikln), “yakict bir takkiye” aracina doniistiirtilmiis olan “gelenek-
geleneksel” kavramlarina baglanan gorsel sanat yapilagsmalar: igin,
bilimsel bir tutumla yazilip-sdylenecek ¢ok sey vardir.

“Ttim popiilist, trkei, dinci, kot ve dogmatik maddeci tanim-
yaklasim ve tutumlara karsin, gergekden Plastik Sanatlar alaninda,
geleneksel olan nedir?

(....) Sosyolojik agidan geleneksel olan hersey a) Olumlu b)
Olumsuz ¢) Yapay olarak ayirt edilir. (Yapay gelenekler, olumsuz
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gelenekler grubunda olmasina kargin, kendiliginden (spontan) degil de,
topluma zorla-tepeden inme dayatilip-yaratildigi i¢in ayr1 bir grubu
olustururlar.)

Olumlu olanlar, hem ekonomik, hem sosyolojik varhk
degerlerini, tim gelismelere karsin stirdiiren geleneklerdir.Olumsuz
olanlar ise, ekonomik gercekligini yitirip, sosyal gerekliligi kaybolan
geleneklerdir. Yapay gelenekler ise; hem politik, hem ideolojik olarak
koriiklenen geleneklerdir. Bunlar, iglevsel agidan, yonetenlere ¢ikar ve
iktidar saghyan, zorla dayatdan, insani insan olmaktan cikaran
(kullagtirmanin, sémiirmenin, giitmenin 6n kosulu) kurumlasmalardir.
Bu gelenekler, 6zelliklede gecmisin yoneten-cgemen ziimrelerine
(soylulara, feodal yoneticilere) aittir. Nerede, tepeden inme, yasalarla
korunan bir gelenek yapay olarak “hortlatilirsa”, bu geleneklerin ge¢cmis
bir soyluluga, hanedana ait oldugu ¢ok kolayca tanimlanabilir. Aksine
olarak, gocerlerin, boylarin, halkin, yonetilenlerin gelenekleri ya
“folklorik™, ya da “zenaat” kapsamuinda hiclestirilir.”3

Bayron, yapay geleneklerin kurumlagtirilmadan 6nce, saglam
bir altyapt ve “pazar iligskilerinin” gerceklestirildigini, uzun bir siireg
icinde, propoganda agirhiklt insan iligkileri iirettigl gerceginin altini
cizerek belirler. Yani yapay geleneklerin zor’a bagvurarak, yeniden
egemen kilinmast igin, eski ekonomik ve pazar iligkilerinin de
“horlatilip™ isletilmesi gerekmektedir.

3- GELENEKSEL KARSISINDAKI TUTUM

Toplumsal bir bireyin gelenek ya da geleneksellige kars1 olmasi
veya onlari yokumsamasi olasi degildir. I¢inden ¢iktigimiz tarih,
tyisiyle-kotlisliyle bizimdir. Onlari arastirmak, incelemek, yasatmak ve
stirdlirmek objektif bir tutumdur.

Ama, toplumsal bireyi, yurtdasi “kullagtirmaya”, toplumu
“limmete” doniigtiirmeye yonelik, ideolojik, siyasal amaclt yapay
geleneklere (yada gelenekcilige) kargt olmak da, en erdemli, en dogru

3 ATALAYER, Faruk, Sanat tarihi Semineri, Teksir, St. 3, 1976.
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tutumdur.

Sanatsal ilerleme ve gelismenin temel ve degismez ekseni
olan; yenicilik, bulugculuk, yaraticilik nitelikleri, geleneksel sanatlarin
erek, kapsam, silre¢ ve sonu¢ yapilanmast ile asla
bagdasmamaktadir.

“Krek” olarak geleneksel; eskiyi yeniden diriltip-"muhafaza”
etmedir. “Kapsam™ olarak geleneksel iktidar kavgasinin gii¢lii, etkili
bir propaganda ve ajitasyon aracidir. “Siire¢” olarak geleneksel akil
egemenliginde usta-cirak iligkisi iceren atdlye egitimiyle tiimevarimei-
timdengelimci aymhk-benzerlik edinilmesini saglamakdir. “Sonug”
olarak geleneksel; hortlatilmig geri ekonomik alt yapiya ara eleman
teknisyen-uzman yetigtirmekdir yada gorsel sanatlardaki (kuskusuz
diger tim sanatlardaki) Kkirlilik, yabancilasma, kisirhik ve
tikanmishgin panzehiri-kurtulugsu, Geleneksel Sanatlar degildir.
(Amaci, kurallart iglem bigimi, mistik denetlenebilirligi buna el vermez.)
Kisaca kirlilikden kurtulugu “gelenekselde gorme™, propoganda amaglt
ideolojik bir “iddia” olmaktadir.

Giiniimiiz yasaminda, emperyalist nitelikli kiiltiirel baskinlara,
teknik ve teknolojinin yarattig1, kirlilik ve yabancilagsma sorunlarina
kargi, yaratici-cagdas sanatin tim dinamiklerine gereksinim duyarken;
geleneksel sanatlart alternatif olarak kurumlastirmak, asla samimi
bir ¢oziim degildir.

Ya da, tarihsel hoggoriiyle, cntellektiiel afiyle, cakayla,
demokrat olma soytariligiyla, “gelenekciligin™ altindaki ideolojiyi,
ikdidar olma siyasetini gormemek, cok pahaliya 6denecek bir tutumdur.

“Geg¢mis zamaninin egitimi, sanati, ge¢mis zaman ortamina,
dogal ve yapay bigimlerine aittir. Yeni: yasanilan zamanla, yeni zamanin
cabast ve Uriinleriyle tarihsel zorunlu baglara, determinist iligkiye karsin
eski zamanin ne egitimi, ne de sanat Uriinleri ¢cakismaz, bir birlerini
kargtlamaz.* Ciinkii yeni, eskinin yikilmishgidir.

“Tim yasanumzi kapliyan ve olumsuzca denetliyen teknige,

4 ATALAYER, Faruk. Temel sanat Ogeleri, A.U.. GSF yaymlari, S.212, 1994,

Eskischir,
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teknolojik cagdagliga sirt ¢eviremeyiz. Ya da kargisina ilk ¢ag el
sanatlari veya lonca ustaligiyla ¢ctkamayiz.™

Her yasanilan zaman, hi¢ kugkusuz toplum ya da birey olarak,
daima “ge¢migin” bir sentezidir. Gegmis olmadan, gelecek 6rgiillenmez.
Yeni, eskiden ¢ikmig, eskiye bagh olarak varolmus, ama asla
eskisinin tekrari olmiyan, bambagka bir bilesimdir. Gegmis
bilinmeden, gecmis Oziimsenmeden, gelecek insa edilemez.

“Yenit olan, yasanilan daima ge¢misin yikilmasindan,
¢okmesinden, parcalanmasindan dogar. Ge¢misin iginden ¢ikagelir.
Ama, gegmisden hem nicel, hem nitel olarak ap-ayri bir siire¢ olarak
varolur.”®

Gegmis sanatlar yeniden yapilastirip, bir toplumda egemen
tistyapt, kurumu haline getirilirse (strekli, tekrarlara dayali, Giretim
yapan bireyler yetistirileceginden) zaman geriye-eskiye
dondiirlilmis demektir. Acaba bu iyi ve dogru mu?

Genel olarak insanhgin ulastigr “ortalama uygarlik ¢izgisine”
gore degerlendirirsek, geriye doniis bir toplum i¢in, “maliyeti ¢ok
pahali™ olumsuzlukdur.

Geleneksel Sanatlarin, “bir darbeden™ sonra, {liniversiter
diizeyde kurumlastirtimasi, siire¢ icinde ¢ok genislemis bir altyapinin da
orglitlenip, yasama gegirildigini gosteriyor. Clinkii sermaye, kar, pazar
altyapist olmiyan “yapay bir kurumlagma”, zorla bile olsa varligini
siirdiiremez. “Magrur bir tavirla, ifade edelim ki sadece islami esashi
yayin ¢esitlerimiz (dini, siyasi, iktisadi, kiiltiirel, fikthi ve ilh.) 5.000’ni
coktan geemisdir.””’

Yasamaktayiz ki; geleneksel sanatlarda dahil, farkli bir toplum
yapisint (seriat diizenini) giidiimliyecek her tiirlii ekonomik altyapa,
uzun bir siireg iginde ve klasik takkiye yontemleriyle yagsama
gecirilmistir.

> ATALAYER, Faruk. Age, sf.79.
5 KIZILIRMAK, Ali. Siireg Nedir?, s.12, 1986, IST.
7 BUYUKALTUN, Abdullah. Bildiri, ima.. Hat. Yap. Der., 1990, Ankara.
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“Su anda, Tiirkiye’de ne var. Irsat var, tebli§ var, hakk1
soylemek var... Cihat kafirle olur. “Daha vakti var.”8

10 yillik bir siire lizerinde, yasal destekle korunarak sanat
alaninda geleneksel emek yetistirmenin ideolojik gercegi, uzun siireci,
olusumun ¢ok riskli maliyetinin goze batirmak tutumu, bir gorev,
erdemli bir gdrev olmaktadir.

4- HANGI KOK?

Geleneksel eski olandir. Tarihdir. Kisaca i¢inden ¢ikip-gelinen
“kok”diir. Tirk Kiltiir ve sanatinda islamiyet Oncesimi, yoksa
[slamiyet sonrasimi ge¢mis olarak, kik olarak ele alinacak? Ya da
Geleneksel Sanat dallart hangi tabana oturacak? Gelenekciligin,
ideolojik ge¢misi, kuskusuz Pan tiirkizm, Pan Islamizme kadar gider.
Ama, 1940’11 yllardan sonra, Soven-milliyet¢ilik Islamiyet oncesi
gelenekleri bag tac ederken (1940-60 arasinda Sovyetlerden yiizlerce
yazt, makale, kitap ¢evirisi, tiirk mitolojisiyle 1lgili ilk denemeler vs.),
1970’11 yillardan sonra islamiyet olgusu da, ideolojinin i¢inde eritilerek
Tiirk-Islam sentezi orgiilendi. Zaman zaman kokdendincilik de
milliyetciligi benimsedi. Kisaca her iki kanat, sonugda araplasma ve
koktendinci emparyalizmde karar kildi. Boylece tarih, kok,
gelenek, islamiyet sonrasi sanatlarla (Hat, tezhip, cilt, minyatiir,
tekstil, Ebru v.s) smiflandirildi. “Kokiimiiz sozciigline yaslanarak,
etrafimiza kalin bir yoresellik duvart 6rmek niye? Yoksa, bunun ardinda
gizlenerek, su endise verici istek ve Ozlemler mi dile getirilmek
isteniyor?

- Evrenselligin kokiint kurutmak,

- Cagdas uygarligin kokiinii kazimak,

- Gergek aydin, bilim adami ve sanat¢ilarin kokiine kirbit suyu

ckmek,

- Kokden dinciligin kokiint sulamak.™

Prof.Dr.COSAN, M.Esad. Konugma metni, 26 mayis. 1990, Cumhuriyet.

K Prol.AKCI, Saim, M.S.U. Deviet Konservatuari, 15.09.1995, Cum, Makale.
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5- GELENEKSELLIGIN BILIMSEL TABANI

Bir toplumdaki “olumlu” geleneklerin sosyolojik, psikolojik,
etik, estetik ve ekonomik 6nemini asla unutmuyor ve tartismiyoruz.
Ama, geri bir zamani, tiim yapistyla “hortlamay1” erekliyen yapay
gelenekei gelismelerin “ideolojik kandirikethi@ing da” belirtmek ve
letmek gerekiyor.

Bir gelenegin olumlu (pozitif) olarak varhik degerini
surdiirmest;

a) Geemis Zamam (hem encrji, hemde yapr olarak)

tasimasi,

b) Uretim yada iiriin olarak, varhgm geri bir bicimde
siirdiirebilmis olmasi,

¢) Uretici giicler acisindan, teknik ve teknolojinin
(malzeme, arag - gereg, kol emegi vs.) eskimesi,

d) Ge¢cmisde egemenlik varhgy (cgemen (lretim bigiminde
yer alip) kazanmig olmasi,

¢) Uretim iliskileri acisindan islevini yitirmesi (lokal
ve kapali ekonomi-pazar iliskilerini asamamuis olmast),

) Ikincil ve ayri bir islev (belgesel. tanitici, turistik,
moral, tarihsel, sosyolojik bag vs. gibi) degeri
yiiklenebilir olmas1 gerekmektedir.

Bu niteliklere haiz gorigler, inanislar, doktirinler, aliskanhiklar,
kiiltiir form ve normlart, sanat triinleri gelenek olarak yagam bulurlar.
Halbuki Geleneksel Tiirk Sanatlart boliimlerinin yapilanmalarindaki
boltim ve dallar, bilimsel hi¢gbir gosterge degeri tagtmamaktadir. Belli
bir ideolojiye hizmet degeri igeren, siyasal orgiitlenmelerin pazarina
yoringesine su akitan, dogrudan Osmanli hanedanina hizmet vermis
sanatlar kurumlagtirtlmigdir. “Kitap sanatlarr adi altinda toplanabilen
hat, tezhip, minyatiir, cilt, ebru gibi sanatlar Osmanli doneminde,
egemen bir sinifin sanati olarak dikkati gekmektedir.”!0

“Haly, ¢ini, kitap sanatlar, saray ve cevresine hitap eden sanat

PO &z TURK, Ismail. Gelencksel Tiirk El Sanatlarma giris. St. 107, 1994.
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dallart olmuglardr.” !

“Yani, Giizel Sanatlar Fakiiltelerinde ardr ardina agilan “hat-
tezhip-cini-ebru-minyatiir vs.” boliimleri asla raslantisal degildir.

Geg¢mis donemin, halky stirii, “teba-kul™ sayan y6netici sinifa
ait sanatlarinin, bilinebilirligi sikintist, isim enflasyonunundan da
anlastimaktadir. Tiirk Sanatlari, Anadolu Tiirk Sanatlari, Islami Sanat,
El Sanatlari, Halk El Sanatlari, Turistik ElI Sanatlarn, Kii¢iik El
Sanatlar1, Geleneksel Sanatlar, Geleneksel Tiirk Sanatlari, Geleneksel
Tiirk El Sanatlart vs. vs...

LEger yapay geleneklerin ideolojik 6zii kavranir ve anlasilirsa,
Geleneksel Sanatlarmmizin tiniversiter diizeyde nesnel degerlendirmest
ve yapilanigt dogru tabana oturur.

Gilintimiizdeki tiniversiter Gelencksel Tiirk EI Sanatlarinmn
bilimsel, sosyal ve tarihsel bir gerekliligi yoktur. Siyasi iktidar
miicadelesi veren bir ideolojinin (ideolojilerin), sanat alanindaki
“zorlamali uzantitaridir.”

Geriye doniis veya geriye doniiy Ozlemlerinin, yogun bir
propoganda sireci ile, ideolojilerini oziimsemis insan iiretim
iliskilerini orgiiledikleri, buna paralel yogun para-iiretilmig mal
cevresinde pazar-tuiretim araclari agi Urettikleri, yadsimasi olanaksiz
gergeklikdir. Buna bagh olarak; 1) Yeni bir tarih anlayist (Kurtulug
savasini, gerckeelerini ve sonrasmi karalayip-kétiiliiyen,)... 2) Dil
doniisimil (Arapca ve Osmanlica ¢izgisinde.)... 3) Harf degisimi (Arap
yazisima doniis,)... 4) Arapga kokenli okuma-yazma sigramasi (Kuran
kurslarr, Imam Hatip Liseleri-Anadolu Liseleri, ilahiyat Fakiilteleri,
Gelencksel El Sanatlart Boliimleri ile,) ... 5) Ozel tarikat mahalleri,
toplanti salonlari, seyh-sth-hoca malikancleri. bliylik ¢argi-pazar
orgiitlenmesini de i¢ine alan camiler, kontrol digina ¢ikmis dev vakif
yaptlanmalari, folklorik orgiitlenmeleri (ayinler. mehter takimlart, otag
solenleri, diploma térenlerine kadar genigletilen mevliit toplantlart,)...
6) Osmanli ve dini mizik etkinlikleri... 7) Geleneksel Sanat
Egitimiyle de sanat-kiiltiir-magazin-moda-medya gereksinimlerinin

H OZTURK, Ismail. Age, sf.108.
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karsilanip-kadrolagtirdmasi... Bu kisaca sayilanlar, geriye doniig
ozlem ve girisimlerinin ekonomik ve kurumsal gostergeleridir
(kuskusuz izlenebilen legalize olmus kisminin.)

6- GELENEKCILIGIN IDEOLOJISI

Pan Islamizm, Pan Tiirkizm, Yeni Osmancilik, Tirk-Islam
sentezi v.s. hep milliyetcilik-Islamcilik ideolojileriyle, tiim bilesimlerini
orgiilemiglerdir. “Araplastirma” ideolojilerin ortak niteligidir.
Geleneksillik de, bu ideolojilerin 6nyargih iniformasidir.

Ne denli Tiirk, Geleneksellik, Tarih, Islam kavramlari
kullanilirsa kullanisin, ideolojilerin ge¢mise yaklasimu yiizeysel olup,
tabulastirma ¢izgisindedir. Ge¢mis, tarih bu ideolojiler icin Bedevi-
Arap tarihselligini 6vme ve yiiceltme bi¢imindedir. Bu dyklinme dyle
keskin ve dokunulmazdir ki, kokdendinci emperyalizmin ve soven
milliyet¢iligin tiim verileri, her soyleminde bunlart yansitir.

Bilimsel temelden, tarihsel gergekliklerden ve 6zgiin icerikden
yoksun “kokdendinci emperyalizmin™ ideolojisi; gelenekselligi
“kullanilabilir” bir islev olarak ereklestirir. Ozellikle sanat alanindaki
verileri, estetik biliminden, sanatsaldan teknik ve tekolojik gelismenin
bireysel ozgiinliglinden daima uzakdir. (Buna zorunludur yoksa
geleneksel niteligini yitirir.) Tarihe (tarihsel sanatlara) yaklagimi ise hem
tekyanli, hemde abartili bir dykiinme olarak, bilimsellige ve gerceklige
tam karsidir. Tarih, abartili-masalimsi kahramanliklar dizgesi olup,
Tiirk ge¢misinde ozellikle ““Araplagtirilma™ dilimiyle ilgilidir. (Son orta-
lise Tiirk tarihi kitaplari, hep Islamiyet Tarihi agirhigiyla yazilmig
olmasi, asla rastlantt degildir.)

Gelenekselligin, tarihselligi-sanatsalligt hem donmus
(kurallara baglanmig), hem bitmis (miikemmel-erigsilmez), hem kutsal
(gbksel-yakict), hemde dokunulmaz (tabu-giinah) kilindigindan,
evrensel degildir.

Geleneksellik donmusdur; ¢linkii eski kural ve yaptarimlarina,
uymak zorunludur. Geleneksellik bitmigdir; clinkii hem digina
cikilmasina izin verilmez, hemde eski bir ckonomik diizenin yapilasmast
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olarak gerekliligini yitirmigdir. Geleneksellik kutsaldir, ¢linkii o,
gecmisin “tanrinin yeryliziindeki gdlgesi” olan ziimrelere aittir. Dini
inaniglart denetlendiginden, kullagtirmanin “uhrevi” geregleridir.
Geleneksellik dokunulmazlikdir; ¢linkii tekrari zorunluluk olan ve
“dinen igazet” verilmisligi ile disindaki herseyi kirli-yabanci-giinah ve
seytani saymadir.

Asirt petrol gelirleriyle, “ticari-tecimen anamalciligl” asamiyan
ve otoktonizm mahkumu olan kékdendinci emperyalizm, kendi
pazarina, iktidarina ve ideolojisine hizmet iiretecek “egitilmis
eleman” gereksinimini, Geleneksel Sanatlarla karsilamak cabasindadir.

Kuskusuz, irk¢ilik ve dincilik ideolojilerine, geleneksel
sanatlar, a) propoganda-ajitasyon olanaklari, b) rant esash ¢alisan
pazarinda da, gorsellik 0gelerini diizenleyip-tireten bireyleri yetistiren
bir islev yiiklenmis durumdadir.

Anti-demokratik siddetin tlim dinamiklerini i¢inde barindiran,
Araplagtirma ideolojisine, Geneksel El Sanatlart “nasil takilmigdir?.”
islam 6ncesi Tiirk kiiltlerini, Anadolu kiiltlerini yok sayip, salt Osmanli
Saray sanatlarini, “varlik deger” kabul etmek, kokdendinci
emperyalizmin tipik gostergesidir. Tiim gecmis tarihimizin, tekstil, tas,
maden, cam, deri-kemik, toprak ve dogal auk (kabuk-saz vs.)
malzemelere dayali el sanatlari, hele ¢ok tanrili, islamiyet oncesi
sanatlari, Araplagtirma ideolojisinin isine yaramaz. Gergek amacg,
cagdas sanatimiza kaynak-taban kazandirmak degildir. Tarih bu
ideolojiye gore “Islamlikla” baglamaktadir. Tarih de o’dur, kokde
o’dur. Bu yiizden “Gelenekselden Cagdasa” goriis ve bildirimleri,
sanat egitimimizde yer tutamamgdir. Alternatif olamamigdir.

7- BIR EL YAZMASI RESIM EGITIMI KITABI:

Yapay geleneklerin, sanat alanindaki orgiitlenmesinin sireci
hayli uzun. Anitkabiri bile bir “yabancilagsma abidesi” sayan ideolojinin,
tipik gostergelerini, 1950’11 yillarda net gdérmek olasi. (DP iktidar
donlistimii, ozellikle bu ideolojilerin legalize oldugu baglangi¢
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yularidir.) Bu tarihlerde yazilan, el yazmast bir kitapdaki ilging alinti,
makale ve ekler, soven milliyetciligin, koktendinci emperyalizmin net
niteliklerini sergiliyor.

Yazar: Omer Agartt. Dénemine uygun bir tislup kullanmug. El
yazmast kitabin adi, “Resim Sanati, Tarihi Terbiyesi ve Metodu”
ilkokul éncesi resim cgitiminden, perspektiv, anotomi bilgilerine kadar
ilging, yararh, diriist ve kapasiteli. El yazist kullanmus.

Kendine ait olmiyan yazilarr yazar olarak, tarih olarak yer yer
belirtmis. Bazi alinular sadece tirnaklanmis. Alintilarin felsefe ve
ideolojisi, yazart endisendirmis olamali ki, kendi goriislerini 6zel olarak
“kendi kanaatim™ diye belirlemis. Igerigi ile kitap, donemi acasindan
hayli tutarli ve zengin. Yazar bazi “sanat meseleleri” ile ilgili konular
agiklarken doneminde yazilmig kitap ve makalelerden yararlanmus. Iste
ozetle bizi, bu yorumlarda kullanilan alinti ve genig aktarimlar
ilgilendirdi. Bazr yazilar, kesilmiy gazete kiipiirleri olarak, talirsiz
isimsiz verilmis. Icerik tutarhi@ina bagh olarak, yazarmn kendi 6znel
kosullarinin etkisiyle bu alintilarr yaptigint santyorum,.

Amacimiz kitabin tamtimini yapmak degil. Kitaba alinmig bazi
fikirlerte, hem irker, hem islam sentezlerinin, 1950 6zel donemecindeki
verilerini degerlendirmek. Cilinkli yinc aymi donemde g¢ikan
gelenckselligi daha farkln anhiyan gruplarin, ne yazik ki zaman i¢inde
eriyip-kaybolmalari, 1950’11 yillart daha 6nemli yapiyor.

“Bigimci, neme gerekei, gelenekei sanat anlayisina...() halkin
heybesinde, kiliminde ve giysilerindeki folklorik motifleri tuvale
aktararak, koyli urbasint herhangi bir niteliksiz insan figiiriine
giydirerek, halk sanati yapugini savliyanlara... karsiyiz.” 12

Zor, zilgit, takip, hapis, nesnel tutumdaki sanat anlayigini
yokederken, gelenckselligi ideolojik propoganda olarak kullananlarin
anlayrslarint, 1980 darbesi ne yazik ki kurumlastirmigdir. Bu yiizden, el
yazmasi kitapdaki bircok alintiyr, yapay gelenekci goriisiin
incelenmesinde kullanmayi yegledik.

Yeni Dal Grubu Bildirgesi. 1959 (Cum.Der.SEA486,1995)
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8- GELENEKSELLIGIN IDEOLOJIK GOSTERGELERI

Gegmise 6zlem duymak.. Gegmisi tanimak... Ge¢misi bilmek.
Gecmisden yararlanmak... Ge¢misi yorumlamak.... Cagdas bilesimleri,
gecmisden tiiretmek... Ge¢gmigsden ¢ikip, yeniyi yaratmak.... Kisaca
Gelenekselden Cagdashga... Ama geleneksel sanatlar, iktidar
miicadelesi yapan bir ideolojinin propoganda malzemezi olursa, salt
onun pazar iligkilerine uygun adam yetigtirirse; oziinde ne sanat, ne
estetik kaygi olamaz.

“Bu millet, Kuran kurslar1 icin Imam Hatip Liseleri icin

vardir.” 3

Genel Bagkan 1. Solmaz boyle diyor. Sanat1 da bundan,
inangdan, dinden bagimsiz gormesi olasi degil. (Aksi, inancinin ve
ideolojisinin reddidir.)

Bilimsel a¢idan geleneksellik; akilla ge¢mis zaman, ge¢mis
mekan, gecmis teknik bilesim ve biitlinlesmesidir... Uymak
zorunlulugu olan “kalip-degerler, kurallar” toplumsalligidir... Bu
kemiklesmis yapi, 0zglir-0zgiin sanat, bilim ve yasam merkezlerinin
eylemlesmesini sagliyamaz. (Aksine, engel olur.) Ama ge¢mis bir
diizeni hortlatmak isteyen ideolojilerin 6zlem ve ereklerine tam denk
diiser.

“Kutsal ve uhrevi olan geleneksel sanatlarimiza ragmen,

modern sanat igrenclikleri, ahlaki ¢okiisiin, deccalin alametleridir.”!4

8-a) GELENEKSELLIGIN IDEOLOJiSI, BILIMSEL
TARIHE KARSIDIR.

Tarihi, kahramanlarin eksiksiz-kusursuz armagani olarak
gormek, gelenekeiligin bir niteligidir. Asiller, hanedanlar, krallar,
seyhler, halifeler... Sanatda bu yoneten, egemen zlimrelerin kusursuz
gostergeleridir.

13 SOLMAZ, i. im.Hat.Lis.Mez.Gen.Bsk., (Cum. 7 Agustos, 1995)
r4 TAMKOC, Vchici.,, Deccal Alametleri, (Mak. Kaynaksiz. 12.07.1957.
().Agam)
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“Sinanin azmi ve padigah Siileymanin fedakarligr ile ....()

muhtesem eser meydana geldi... yiikseldi.” !>

Bu ideolojide sanat-bilim objektif gerceklere degil, orta ve alt
kesimin pahallilik ve diigkiinliikden bunalmig psikolojilerini oksiyarak,
tanrisal yeteneklerin masalimsi-palavralariyla orgiilenir. Kahraman ve
tanrisal yeteneklerin meydana getirdikleri 0ylesine anitsal, 6ylesine
“muhtesem”, dylesine erisilmez ki, ancak “tekrar ve taklit” edilebilirler.
Ya da onlar gibi yapilirsa, ancak “miikemmellik™ elde edilebiliyor. Bu
gelenekselligin ajitatif soylem bigimidir.

Kuskusuz bu anlayis, 6nceden belirlenmis, “kaderi” ¢izilmis
gelecegin, ancak ve ancak tekrar edebilecegi felsefesine dayanir.
Ciinkii “tarih tekerrlirden ibarettir’” mantig1, siyasi iktidar kavgasi veren
ideolojilere, yogun propoganda malzemesi saglar.

“Nasil Islamiyet son din ve Hz.Muhammet son peygamberse,
ananevi Tiirk-Islam sanat1 da kaideleri, hendesesi, terkipleri ile miimtaz
ve milkkemmel olup, tekamiil sirlarina vakifdir. Yeni, modern arayislara
lizum yoktur. Allah sanatkar dehalart ve akillar1 zamaninda
yaratugindan (bu son din olugun hakikatidir.) yenileri beklemek,
beyhude olup vazife onlan idame ettirmektedir.”'® Kokdendinci
ideoloji, iktidar savasiminda tanriyi, dini bile eregine ara¢ etmekten
cekinmemektedir.

Bu biiyiileyici, inang oksayici, kutsal duygular1 pekistirici
yaklagim, gelenekciligin tipik niteligidir. Ayni kitapdan, Ismail Hakki
Baltacioglu’nun tarih ve kaynagi belirtilmemis bir makalesi tas-tamam
aktarllmig. “Mimaride Tirk’e dogru demek, mimari geleneklerine dogru
demektir. Bu gelenekleri nerede bulacagiz. Biitiin tarth boyunca
arastiracagiz. Gelenekler teknik degismelere ragmen degismeyen
seylerdir. Camilere, medreselere bakacagiz. Tiirk, mabedini kilise gibi
degil, cami gibi yapar. Tiirk medresesi, manastira hi¢ benzemez. Tiirk

L5 AGARTI, Omer. Resim Sanati, Tarihi, terbiyesi. Teknigi ve Ogretme
Metotlari, El yazmast, st.26.

16 AGARTIL, Omer, Age., s1.40, (Kaynaksiz, yazarsiz, urnak i¢inde alinti.)
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zindaninin kosesi degil, cenneti alanin bir parcasidir.”!” Gelenek,
degismez. Arayip bulacagiz. Nerede? Tirk tarihinde. Tiirk Tarihide,
“cami ve medreselerde” sinirli. Bilim digi, tarihi gercekleri rastgele
kullanan, inanglari silah olarak ileri siiren, salt ajitasyon amagli, tipik
gelenekcilik ideolojisinin yanstmasidir bu belirlemeler.

8- b) GELENEKSELLIK, TUMDENGELIMCI AKLA,
AKIL GUCUNE DEGER VERIR.

Soven-milliyetci, kokdendinci ideolojiler, salt akil gliciinii
onemser, “akli, Allah’in insana bahsettigi zihin glicti” olarak goriirler.
Eskiye, geri bir diizene dykiinmek, akli gilicline dayanmay1 zorunlu
kilar. “Akullilik, bir manada sagma ve modern diistince ve fikriyattan
kagmakdir. Ciinkdi, akla uygun olan, hakikat olanidir.” (Sf.34)

Gegmis, elle tutulur-izlenir olarak varolmusdur. Akil “veri
degerlendiren” bilis yetisidir. Zeka ise, yaraticiliin bilig giictidiir.
Ongormek, sezmek, yeni durumu hizla kavrayip- karar iiretmek gibi
yetiler (ki zekanin nitelikleridir), gegmis bir diizeni 6zleyip-miicadelesini
veren ideolojilerin isine gelmez.

“Akill1 olan, modern zevzekligine garkolmaz. Clinki
Hz.Allah’in Tirk’e biylk bir litfuda, akil gliciidiir. Ananevi
sanatlarimizt akil ila tahlil eder, Tirk’iin oziinede akil ila temerkiiz
edebiliriz.” '8
8- ¢) GELENEKSELLIK, TUTUCULUK, ZORBALIK VE

IRKCILIKDIR.

Malzeme, teknik, kural ve hiiner olarak, “eskiye baghlik”
geleneksel olani, zorunlu olarak “muhafazakar” (muhafiz bekgi
anlamina gelir.) yapar. Eskiye doniis, kuskusuz zorla, yasayla, giicle
olur. Gelenekselciligi savunan her ideoloji zorunlu olarak, hem eskiyi

7T AGARTI, Omer. Age., s1.34, (Kaynaksiz, Makale. I.H. Baltacioglu. )
18 AGARTI, Omer, Age., sf.40, (Kaynaksiz, yazarsiz, trnak i¢inde alint.)
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abartarak-yalitarak savunmak, hemde durumunu zora-giice bagvurarak
yerlestirmek geregini; koflugundan ve zayifligindan dolayr daima duyar.
(Yakilan filimler, kirtlan biistler-heykeller, yakilan kitaplar-kitapliklar,
yiizleri kazinan-boyanip-parcalanan eski eserler, tiikiiriilen heykeller,
yakilip-yikilan binalar hep bunun yansimasidir.)

“Miikemmeliyet, mutlakiyet ve tamamiyet siibut ve istikrarina
haiz Tirk Islam sanati, modernlik mikrobundan kurtulmadan, onu
yokeyleyip cehenneme zebun etmeden Tiirk sanati olamaz.” 19

“Islam, tasviri menetmekte, Tirk sanatini nasil yabanci
tesirlerden kurtarmigsa, modernlik yasaklanmali, tiim husule getirilenler
yakilip-kiileylenmelidir ki, Tiirk sanatt yeniden uhrevi ve miicerred
sahasina donsiin,”20

El yazmas kitabin 37. sayfasinda, Suut Kemal YETKIN’in
“Ar.24 kisaltmast ve Oz Sanat telakkisi ve Tiirk Sanatinin Mahiyeti”
bagliklt bir makalesine yer verilmis. Yazida:

“Tiirk Sanatinin baslangictaki vahdetine, islamlik tasviri
menetmek sureti ile ve Tiirk sanatini yabanci tesirlerden kurtarmak
sureti ile onun kendi hakiki sahast olan miicerred sahaya donmesine
imkan vermistir.” dentlmektedir.

Toplumu afyonlamak ic¢in, tutuculuk, zorbalik ve irkcilik
gelenekseleilik ideolojisinin nitelikleri olmaktadir. Bu tutucu, gerici,
zorba ve irkei felsefenin bir yansimasida, cagdasligim reddidir.

8- d) GELENEKSELLIK, CAGDASLIK DUSMANLIGIDIR

Tutuculuk ve wkeilik, milliyetei-kokdendinci ideolojilerin,
varlik kazanmak ugruna, cagdaghiga olan diigmanhigint ve cagdashgin
kirlilik ve ahlaksizlik oldugunu soylemlestirmeye kadar gider.
Cagdashigin (ki 4. boyut zaman enerjisinin, yasantlan dénemde
paketlenip-maddilegtirilmesinin) red’di...

Gegmisin, kusursuz bir tabloyla yiiceltilmesi, ge¢misin

P9 AGARTI. Omer. Age., s[.32, (urnaklanmig alimti.)
200 AGARTI. Omer. Age.. st.36. (rnaklannug alint.)
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tekrart ile sanatsal yasamin kurtulusunun tek tla¢ olarak ileri siiriilmesi,
onyargih - bos onermeler- tanimlamalarla sigirilip-ajite edilir.

(CagdagliZa diisman olmanin ideolojik gerekliligi ise; ekonomik-
politik agidan bunalmig ara ve alt sinuflart somiirmek ve giitmek ve
kendi yanlarina ¢ekmek-taban olusturmak ger¢ekligidir.

Cagdasligr, “0zden sapma, gec¢misden kopma, yabanci
hayranhgi-taklitciligi” sayan gelenekselcilik, “zaafin” gecmis egemen
simtflarin sanatlarina taping biciminde baglanip-savunmakta bulur. El
yazmasi kitapda, I.H.Baltacioglu’nun makalesi, bu ideolojilerin tiim
verilerini sergiler.

“Anitkabiri reddedenler, bunlart katakomba, lunaparka,
Akropola benzedigi i¢in reddettiler... (Clink{i) Halbuki Anit Kabir
projesi Tiirk degildi.” (S1.35)

“Tanzimat, Tlrk’in bu yeryliziinde Tiirkiinkiinden daha iistiin
bir din, ahlak, hukuk, sanat, felsefe ve terbiye kiiltiirii varolduguna
inanmakla baglar. Tanzimatla birlikde Tiirk’iin biitiin gelenekleri gibi,
mimari gelenekleri soysuzlagsmugdir.” (S1.35)

“Ama o aralik siyasi kaderler o derecc mesum, aydinlarin
agsagilik duygusu o derecede kuvvetli idi ki...”

“Tiirk’iin Osmanli ile ulastigr Islam sanati, hakiki Tiirk sanati
olup, kural ve kaideleri bellidir.”2!

“Tlrk’tin ruh-u sanati, moderni izlemek degil, hatti, hak’ki,
tezinati, tezhip ve halkariyi taklit ve tekerriirden geger.” (s1.32)

“Modernlik demek, Tiirk harsindan, ananelerinden ayrilip,
ahlaken soysuzlagmis, thanete garkolmus demektir.”

“Sermayesi, igvebaz- cilvebaz kadin gibi olan modern sanat,
Tirk-islam sanatlar ¢oksiin diye i¢imize sokusturulmugdur. Hakki,
zina eden kadinin cezasidir.” (s£.32)

Cagdaglhik diigmanliginin alternatifi, gegmisdir, kokdiir. Ama
bu konuda demogoji ile Tiirk ad1 kullanilir. Islamiyet 6ncesi Tiirk litk
yok sayilarak, Araplastirma sonrasi sanat, kokilin baglangict yapilir.

21 AGARTI. Omer, Age., s.32, (irnaklanmis alintr)
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[.H.Baltacioglu’nun makalesinin devamimi yoksa, ayri bir kisiye mi ait
oldugu belli olnuyan, tirnaklanmis yazilarda, gegmis 6giliip-
yiiceltilerek, cagdaslik reddedilir.

“Mazisiz. hal, halsiz istikbal yoktur.” Bugiin, diinden gebe
kalan ve yarina sigsen bir halden bagka nedir?”

“Istikbal tepesi, mazi kaidesi tizerinde yiikselir. Gelenekcilik ile
yenicilik ayni sey degildir. Mesele, eski sanat orflerini diriltmek...
geleneklerine sartlmak, bunlari bir daha elden birakmamak, milli siireyi
bulmakdir.”

“Tiirk Mimari. Gelenekten ayrilma.”(S£.35-36)

Kisaca ozetlersek modern sanat “zevzekliktir, kirlilikdir, tarih
ve kok diismanligidir, isvebaz kadindir, soysuzlukdur, ahlaksizlikdir
vs. vs.." Iste gelenekciligin, yeniye yonelik tanimlamalari.

Gelenekselcilik, ylizytlimizin bunalim ve kirliligini ¢agdaghiga
yiikleyip ¢ozimii ge¢mis egemen sanatlara Oykiinmekte bulur.

“Hat ve tezminat kargisinda da, bir heykel bir peysaj karsisinda
oldugu gibi bedii zevk, vecdii istigrak duymak miimkiindiir.” (s£.36)

“Latince kutsal bir yazi degildir. Bir satir yazit manasina gelen
HAT kutsaldir. Ciinkii Hz.Allah’in buyrugu olan Kuran Arap harfleri
ile itadelenmisdir. Dolayisiyla hat kutsal bir deger kazanmigdir. Bu
yiizden hat’ti kutsal bir sanat kabul etmek gerekir.” (s£.39)

Oykiinme, eski egemen siniflarim sanatina tapinmaya kadar
uzanir. Eski-geleneksel sanatlar yliceltilir, kutsallagtirtlir. Ulasilmaz,
“mitkemmel” olarak eski, “goklere” ylikscltilir. Elyazmasindaki Esat
Serezli (tarihsiz ve kaynaksiz) imzali, Siileymaniye Cami ile ilgili bir
makale, tamamen aktarilmis. Yazida; “Tiirk zeka ve dehasinin, bir daha
ulasilmaz, ne gibi harikalar yaratmaga kadir oldugu, biitiin diinyaya
tanitilmig oldu.” (s£.26) denilmektedir.

Tarihsel-eski olana, rke1 yaklagim dyle abartilir ki yazar ilk
Islam sanatint “Gstupsuz” bulur. Irkci-milliyetgi bir anlayigla, Tiirkler ile
islam sanatinin “deger” kazandigini vurgulanir. 1k “Islam sanati tislup
vermiyor. Islam sanatinda dslup yok...() Tirkler bir nehire
benziyor...() Yerlestigi yerlerde bagka bir kavimle karsilagiyor...
Bunlarin karigsmasindan iislup doguyor.” (sf.10) Boyle heyecanlr irkcs
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soylemlerle, “ulusal gurur” serbetlenir.
8- ¢) GELENEKSELLIK, ELESTIRIYE KARSIDIR.

Eskiye baglilik, eskiye oykiinme, eskiye taping, eskiyi
savunma ve yiiceltme; idealize edilmiy yapiyr dokunulmaz kilar.
Cagdashigin bir baska niteligi olan elestirme, elestirilme
niteliklerinden, geleneksellik kendini koparir, yalitir. Cagdaslig
reddeden geleneksellik, asla kendi bireysel-koplumsal diinyasim
elestirmez, elestiremez. Her elestiri; hainlik, dinsizlik, tarih-din
diismanhgt, yabanct hayranhgi, soysuzluk olarak damgalanip, korku ve
olim ortamu yaratilarak, elestiri yollarr tikanir.

“Tanzimat devri oldiirtict gtiphe, asagilik duygusu devridir...()
Yabanct hayranlari Tirk esert yerine gotik kilisesi yaparlar...” (sf.34)
“Modernlik yasaklanmali, tiim husule getirenler, yakilip kiileylenmelidir
ki...” (s.36)

“Tenkit adr altinda, geleneksel Tirk sanatlarina hasmane
saldiran soysuzlar, tezinatin, minyatiirtin, hattin, ebrunun muhtesem
hakikatinden yeise kapilanlardir.” (sf.13) Yaraticiligin nesnel bir niteligi
“kendini clestirebilme benligine sahib olmadir.” Bu yaraticiligin
cekirdek giicii olarak, toplumsal-bireysel clestiriye ac¢ik olmak
niteligi, ilerleme ve cagdaglagsmanin acimasiz yolu olup, geleneksel
anlayislarda asla yoktur. (Dogrucasi yasaktir.)

“Geleneksel egitim, tutucu kaliplanmig, bagimsiz diisiinen
yaratict ve Ozgiin olmaktan ¢ok, egitimini tamamlamig bireyler
yetistirmektedir."22

Din konusunda, yeni bir yaklagim getirdigini iddia eden,
Hiirriyet yazarlarindan Y.N.Oztiirk, gelenekselligin dogmatizmini soyle
belirter. “Clice ruh, ya eskiyi putlagtirip yeniye sovecektir, yahut yeniyi
putlastirp eskiye kiifredecektir. Bagka tiirlii yastyamaz.” (Hiirriyet,
18.8.1995, Makale)

Her yeni gelisme, degisme, ilerleme ve doniigmelere karsi,

22 ROGERS. Carl. e Develeppement de la Personne. Dunod, 1972,
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gelencksellik  zarar gorecegi-kaliplarimin  Kirilacagi
yokolacagi, icinin-palavralarinin anlagilacagi korku ve yozlugu
ile elestiriden ya uzak durur-yok sayar, yada hir¢in, saldirgan olarak
kars1 ¢ikip, yoketme yollart dener.

8- 1) GELENEKSELLIK YABANCI DUSMANLIGIDIR.

“Yabancinin sanati cenneti ala degildir. Teknigi alina.” (s£.35)
Gelenekeigin ideolojisi, yabanct dilgsmanhg ile beslenip-azmanlagir.
Yaratictlik ketlenip, tekrarlar kutsandigi i¢in, teknik gerilik, kaginilmaz,
olarak “ithal teknige™ dayanir. Dolayisiyla “yabanciya hayir, teknige
evet” (lnlii tekerlemesi dogar. “Kubbelerin alemlerindeki Turk’ 1Ggu
unutanlara ragmen, batidan teknik hiinerleri almak, hiisni tercihdir.”
(sf.32) “Tirkiin biitiin kiltiir gelenekleri gibi, mimari gelencklert de
soysuzlasmis, yabanct gelencklert camileri. tiirbeleri, sebilleri, saray ve
evleri somiirmiye baglamigdir.” (s£.33)

Eskiye korlemesine baglhihik, geleneklere tapinma, onlari
yiliceltme, kacinilmaz olarak; yeni teknik ve tcknolojik iirctimin tiim
yollarint tikar. Cagdag teknik-teknolojik geligmelerden salt kendince
kullanim degeri olanlara yesil 151k yakar. “Batinin yasami, ahlaki,
sosyal iliskileri, sanati, kiiltliri bize gerckli degildir, salt teknikleri
alinmal™ propogandasinin ¢cok yayginligi, gelenckselligin etki gliciinii
gosterir,

Gcelenekselligin felsefi ve ideolojik yapisi, eski donem pazar ve
tiretim gliclerine dayanmughgr; onu hertlirlti entellektiiel ve evrensel
diinyaya karst hem diisman, hemde tutucu kilar. Boylece denetledigi
kitleleri ¢cagdag diinyadan yalitir,

Aklm olanlari degerlendirmek, savunmak. saklamak (muhafaza
etmek) giicii, idecalize edilmis ve mitlestirilmis ge¢misle, tarihle
kaynagtirilinca, ortaya zorbalik, fanatik tutuculuk, despotluk hatta
fagizan bir yapi ¢cikar. Buda kaginilmaz olarak ¢agdashgin reddi ve diger
toplumlara diismanligr dogurur.

Bu ideoloji, kurumlagip orglitsel yaygimhga ulastik¢a, hi¢ bir
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elestiriye hak tammaz, kendi diginda her seyi dinsizlik, milliyetsizlik,
hainlik, ahlaksizlik ve yabanc1 hayranhgi olarak damgalar.

Gelenekselligin retotik merkezi, ¢agdagligin inang, ahlak ve
tarihsel tiim degerleri yokettigi noktasina oturtulmustur. Bu merkezin
itici giict ise, gecmisi yilicelten ve toplumu eskiye kilitliyen, yabanci
diigmanligidir. Umberto Eco, bunu; “Geleneksellik modernin reddini
sart kogar ve yabanci diismanlifina dayanir...” diye belirtir.

Yogun ekonomik kriz, “tatminsiz” ve durumu kétiilesmis orta
siniflar, politik dejenerasyonun yarattig1 kirlilikler, iyice diigkiinlegmig
alt stniflar ortaminda birden tiireyen asalak ve asla iiretici olmiyan
yeni somiirgenler, yabanci dligmanligini, gelenekselligin diriltilmesi i¢in
yogunca kullanirlar. Buda “yabanci kiiltiire, sanata hayir, teknige evet”
felsefesini orgiiler. Bunun sonucu, kaginilmaz olarak, her yabanciyi,
her ulusu diigman sayan bir psikoz olugur. “Islamin Islamdan baska
dostu yoktur” gibi felsefeler, bu psikozu besler. Boylecede kapali
toplumda, egemenlik pekistirilmig olur.

Uretken olmiyan, asalak-sémiirgen bu ziimreler, geleneksellik
adi alinda gegmis elit-aristokrat ve egemen siniflarin tiim degerlerinin
korunmasini, yeniden yasama gecirilmesini, ideolojik gosterge olarak
stirekli kullanirlar.

Geleneksellik, kaba bir popiilist soylemi, propoganda
malzemesi olarak, yogunca kullanir (popiilizm, ulusal gurur ve inanglari
istismar ederek ¢aligir.) Boylece yaraticilik, diisiince ozgiirliigi,
bireysel ozglinliik ketlenir. Gelenekselligin soylem dili bile, asla
farkli bir format ve kodlari kabul etmez (ederse kendini inkar
durumuna diiser.) Akilla denetlenen, hep kendi kendini yineleyen dar,
s1g ve eski kaliplar, kurallar, dl¢iiler, semalar ile elestirisel diistinmeyi,
Ozgiir yaratmay1 bogmak temel erekdir.

“Tim geri, zorba ve fasist yapinin ilk unsuru, geleneksel
kiltiirdiir.” (Umberto Eco)

“Eski ve ananevi sanat yolundan gidenler (ki romantizm ve
realizm mesleklerinin tezadidir.), bu sanatda muasirine ve ahlaka
numune-i imtisal olacak kaide, kemal-i hiiner ve ehliyet
bulurfar.”(sf.32)



“Tiirk’in ruhu sanati, moderni izlemek degil, camiyi, hatt,
hak’ki, tezinati, tezhip ve halkariyi taklit ve tekerriirden gecer.” (st.32)
“Islam sanatinin, kendinden gayri dostu olamaz” (sf.32)

8- g) GELENEKSELLIK YARATICILIGA KARSIDIR

“Yaratmak Allah’a mahsusdur. Oyle olunca, ruhu sanat taklit
maharetine miincer olup kalir. Bagka hiinert yoktur.” (s£.32)

“Tiirkiin Osmanli ile ulagtigr Islam Sanat, hakiki Tiirk sanat:
olup, kural ve kaideleri bellidir.” (sf.32)

“Eski ve manevi sanat yolundan gidenler (ki romantizm ve
realizm mesleklerinin tezatidir), bu sanatda muasirine ve ahlaka
numune-i imtisal olacak kaide, kemal-i hiiner ve ehliyet bulurlar.”
(s£.32)

“(Hat), bu yazinin biinyesinde dercedilen biitlin tezinat hep
hendese-1 esasda, miitenazim kilitler, diiglimler, kenetlerdir.” (sf.36)

“..Tiirk sanat1 diinyanin en orjinal bir sanat1 gibi tecelli eder.”
(sf.36)

Klasik anlamu ile yaraticilik, eskinin i¢inden ¢ikan, ama eskiden
her bakimdan farklt bir nesnellikdir. Eskinin degismesi, doniismesidir.
Yeninin orgiilenmesidir.

Ideolojik olarak varolusunu gelenekcilife dayandiran irkci-
kokdendinci anlayislar, kacinilmaz olarak eskiyi, eskinin kural ve
ilkelerini savunup-yiiceltmek durumunda kalir. Kaldi ki, geleneksel
olan “zaten” gegmisl tekrarlamak durumundadir. Clinki geleneksellik,
ayni zamanda kapah, kapanmis bir yapidir. Geleneksellikde, hem
yapict, hem seyirci, gérmeyi 0grendi8i seyi, bagka bir deyisle ne
gdrmesi gerekiyorsa onu, gormek ve gostermek zorunlulukdur.

Bir sey gosterilir duruma gelmeden once, ne gosterdigi
gOsterecek bireye Ogretilmigdir. Kaliplanmig, kurallagsmis, genel
gecerliligi olan pekgok bicimsel ¢dziim, nesncyi o gozle gdérmek
istityenler i¢in, basma kalip bir rahathigl, glivenirliligi olusturur.
Gelenekselligin - kapahi-kaliplanmis yapisi, zamanla hig
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degismeyen bir aligkanhg: temsil eder. Yasali, kuralli, diizenli yapu,
hi¢ kugkusuz insani ge¢cmise baglar ama yasami, yasanilan ami ve
gelecegin tohumlari soyutlastirip-dar alana yogunlagtirdigindan,
bozucu, engelleyici, sert simrlar olusturur. Bagka sanat
alanlarinin varligini, bu yapisindan dolayi ya ketler, ya yokeder...
Kurgucu ve kurallt oldugundan 6zgiir yaraticilifa yasam sansi tanimaz.

Gelenekselligi kullanan ideolojilerde, eski yeniden daha iistiin,
daha “muhtesem” ve ulasilmaz olarak gostertlir. Boylece eskiye
oykiinme, inandirma ve baglanma yaratilir. “Hilkatin yaradilisinda bu
duygu ezeli olarak goérmek lizumunu hissediyor...() Aralarinda
yiizlerce senelik fark olmasina ragmen bir evvelkinin daha iistiin olugu,
baska ne ile kastedilebilir.”(sf.3)

“Giden geleni aratir” deyisinin, kiiltiirel-sosyal-siyasal
yagsamimizdaki etkinligi, eskiye tapinan soylemlerin ne kadar yaygin
oldugunun bir gostergesidir.

“Gelenekselligi arag olarak kullanan ideolojilerde, 6zellikle
kokdendinci emperyalizmde, giizeli varetmek, tanrinin bazi bireylere
verdigi ozel hakdir. “Ilk insan Hz.Adem olduguna ve seytandan iistiin
yaratildigina gore, kuvvetle tahmin edilebilir ki Allah onuda giizelligi
gormek ve sevmek duygularr ile miicehhez etmisdir..” (sf.3) “Tabiat ve
beseriyetteki azameti farkedemiyenlere ananevi sanatct vasitasi ile
gorebilmeyi ulagtiran Allahin ezeli ve ebedi bir yadigandir.” (sf.3)

Yaraticiligl engelliyen pekgok faktor, geleneksel sanat
efitimiyle bireye yiiklenir. (Yada aksi verilmez.) “Birey yanlis
yapmaktan, elestirilmekten, yalniz kalmakdan, (kendine ait fikri olan
her birey, bir kigilik, otomatik olarak bir azinlikdir.), gelenekleri
bozmakdan, degisiklik onermekden, yasa ve kurallara karst gelmekden,
aliskanliklarinin rahathigint yitirmekden, son olarakda, gercekden
yaratici kisi olmakdan korkar.”23

“Geleneksellesmis kiiltiir ve sanatin bireye, yaraticilik
acasindan verebildikleri veya daha degisik bir anlatimla akil-duygu-
sezgi tabanli, geleneksel yapim siirecinin bircye kazandirdiklart

23 KOBERC. D.BAGNALL, J.The Univerbal Traveller. California, 1992, sf.14.
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sunlardir;
- Taklitcilik,
- Geleneksel olandan se¢mecilik,
- Varolani degistirip-deneyerek, diizeltme, diizenleme,
- Bagka kiiltiirlerden odiing alma (calma),

- Yap-bozla sekillendirme” 24

9. SONUC

Hem i¢, hem dis giiclerce, “yesilhat™ projesine uygun, 1980’11
yillarda iniversiter diizeyde, yasama tepeden inme yerlestirilen
Gelenksel Sanat boliimleri bir ideolojinin kurumlagmasi olmaktadir.

Yulik 5.000 baski ¢esidine ulagan, Vakif yapilasmasiyla onlarca
tirilyonluk nakdi sermaye akist olan yeni bir ziimre; “itaatkar, mazbut,
mimin™, ge¢cmis ve gdcmis sanatlarda ustalagmis, teknik diizeyde
kurallart bilen, elestirici olmiyan, ¢agdasliga diisman kadrolar
gereksinimini karstlayacak kurumlara kavusmug goriinmektedir.

Oziinde kokdendinci arap irkciligina dayanan, saldirgan bir
ideolojinin takkiye yoluyla pekc¢ok sanatct ve aydimi yumusatip-
korkutduguda bir gercektir. Kimi demokrasi saklabanligindan, kimi
yaratilan 6ltim ortamindan korkarak, gelenekselligi savunup, hatta
uygulamalarina sokusturdugunu, inan¢ satan ve din ticaretine kayan
sanatgtlar tiiredigini gérmek, cagdas sanatin handikaplarini anlatmaya
yeter. Sanatci ve aydinlarimizin “harct alem™ tarafsizlik ve demokratlik
(1, soyut “diisiince ozgirligli” gibi “nemelazime1” tutum ve
davranglari, siki bir alt yapr ile Orgiitlenmis kokdinci emperyalizmin
yiikselisine,”bile bile vertlmis ddiinler” olmaktadir. Sanatct ve aydinlar,
“bri¢ masasinin centilmenlik konusmalarindan™ vazgecmelidirler.
Unutmamalidir ki “avanmin hikmi insafsizdir.” (Zamanin karari
acimasizdir.)

Bilgi Denel, Temel Tasarim adli kitabinda klasik anlanu ile
yaratma siirecinin **1) Varolandan yeni 6zglin degerler tiretmek, 2) Hic
yasanmamis, yeni 0zgiin degerler liretmek™ oldugunu vurgular. Bu

24 ATALAYER, Faruk. Tasarim Teorisi Notlart. 1994, s[.38, Eskischir.
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stirecler geleneksel sanat tiretimlerinde yer almaz.

Geleneksellik, yaraticilik (ki bu kelimenin kendisine bile
karsidir.) yerine, ¢agdas sanat diigmanhgi, yabanci diigmanligi ile
tekrarhg kutsallastirr.

Zor, gii¢, korku ile ortamimi koriikler. Kisiligi, kimligi
gercekden estetik yasama kilitlenmemis pekgok kentsoylu aydin, bu
korku ortaminda, “caktirmadan” renk ve yer degistirir.

“Giice tapan, halki begenmiyen, halkdan kopmus, esen
egemenlik riizgarlarina ¢ok kolay uyan, kokeni genel olarak kiiciik
kentsoylu olan aydinlar, yaribagimlt toplumlarda ¢ogunlugu
olustururlar.” (A.Kizilirmak, sf.16) Bu kaypak aydinlar, somiirgen
ideolojinin ekmegine bal-kaymak siirerler. Baski-zor ortaminda aydin
ve sanatcarimizin;

a) Geleneksel sanatlara hepten karsr olanlar,

b) Geleneksel sanatlara hepten bagli olanlar,

¢) Korku ortamindan dolayi, geleneksel sanatlara giderek

agurlik verenler.

d) Yaratict bir kisiligi olmadigt icin, giiclenen irkcilik ve

kokdendincilikde {in, servet arayanlar,

¢) Geleneksel sanatlara popiilist ve formalist olarak yaklasanlar

olarak belirmektedir.

Bu gruplarin tamami dolayli veya direkt olarak ikdidar
miicadelesi veren ideolojilere yardimct olmaktadir. Gergek yaraticilik
icin gerekli olan, “gelenekselden g¢agdasa” anlayisinin yasam
bulamamasi, bu agidan anlagilir olmaktadir.

Glintimiizde irkci-dinci biregimler i¢in olusturulan ortam ve
pazar iligkilerini, bu yapinin ardina gizlenen ideolojileri agagi
cikarilmadan, sanat yagamumizin bulanikligi dagilmayacaktir.

En bilgilisinden en ilkeline, insanin maddeye ekledigi her enerji
“emek”dir. Harcanan isgiiclide “emek-zaman™ yogunlugu olarak
tretifenin “degisim degerini” yaratir. Bilgi ve teknik orgiisii arttikca,
“kaba emek” giderek “kalifiye emege™ doniisiir. Kalifiye emek;
edinilmiy eski bilgiyi ¢cok duyarli kullanan “uzman-usta emek”dir.
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Tekrarlarla varlik kazanir. Eski bilgiyi, farkli, 6zgiin ve yeni degerler
olusturacak bigimde kullanmak ise yaraticr emegi olusturur. Yaratict
cmegin, ozel olarak kullandigr bilgi ise estetik bilgidir. Maddeye,
estetik bilgt bir uzman-usta duyarliligr ile aktarilir. Eski, denenmis,
kurallara baglanmis estetik bilgi ve degerleri, oldugu gibi ve
degistirmeksizin kullanan geleneksel sanatlarda emek, asla yaratict
degildir. Ustalagnus, kalifiye bir emekdir, ama eregl gegmisi tekrartama
ile sinirhdir. Geleneksel sanatlart giiditmliyen ideolojilerde zaten yaratict
cemegi degil, uzman-usta emegi istemektedirler. Ciinkii, yaratict emek
maddeyi-eski bilgiyi estetik degisim degeri bigimde bir billurlagma,
bir can-ruh kazanma niteligine sicratir. Bu isc yeni olan, 6zgiin
olan, biricik olandir ki, gelenekselligin tam “zitudu”™. Kisaca,
tniversiter diizeyde geleneksel sanat egitimi, belli odaklara ve pazara
usta-emek yetigtirmektedir.

Buna karsin, sanat yasamumizin yeni bir ivime kazanmasi, kendi
kokleri iginden dogum yapmast ile olasidir. Sanat yasamimizin 6zgiin
ve ilging bir yaptya kavusmasi, gecmige baglanip, ama gegmisi agmasi
ile olanaklidiv. Gegmisi bilen, ama geleneksel olmiyan kigilikler,
gelencksel sanat egitimiyle varolamazlar..

Son soz; Sanatsal yaraticilik, yada yeniyi varetme siireci,
oliimi yenmek, oltimsiizligi ticetmekdir. Halbuki geleneksellik,
olimi. hi¢ligi, yokolmuslugu tekrarlamakdir. O ge¢migde donmus
zamana baglanmakdir.

Irkci-kokdendinci ideolojinin, bireylerde ciddi kimlik
parcalanmasy yarattigi, yadsinamaz bir ger¢eklikdir. Gelenekselligi,
araplastirma ile sinirliyan ideolojilerin yaptigi asi, sanat yagamimiz
icin ke, zorba, saldirgan ve kokdendinci tohumlar icermektedir.
1950°1i yillardan beri ¢ok diizenli siringa cdilen bu ideolojiyi
gormemezlikden gelip, geleneksellik kavraminin “masumiyetine”
siginmak, diyeti cok agir olacak bir hatadir. Cilinki tarihi,
kahramanliklarla, araplagtirma ile sinirhiyan, yaraticiliga ve yabanciya
diigman, salt kendi degerlerini kutsayan, bir ideoloji, zalim, zorba,
yikict ve irker olmaya daima mahkumdur. Zorunlulukda, onun

36



asimilator hedefini yaratir. Kimliginin, bireyin elinden alinmasi, zorla-
kutsama ile yabanci bir kimligi benimseme; bireyt kendine yabanci kilar
kendiyle barisik olmuyan, kiiltiirel olarak kolelegsmis-kullagsmug kisilik
orglitler.

Arap-islam dis1 her kuiltlirti ve kiiltiir nesnesini, put-kiifiir,
zindiklik, fitne ve kafirlik sayan, kokdendinci-irkct
emperyalizmin, islevine, gelencksellik bir ideolojik elbise olmamahidir.
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