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Sanat Elestirmeni

Modernlesme Olgusuna Baslangic

Modernlesme kendisini yeni bir yiiz ve tasarim olarak ortaya sundugunda
diinya kendine 6zgl farkli icsel-digsal stirecleri yastyordu. Clinkii modern-
lesmenin stiregsel acilimt ayni zamanda yer ylzinin Batt disi toplumlarinin
trajik yeniden varoluslarina da kogut bir olusumu gosteriyordu. Modernles-
meci teoriysen Daniel Lerner, modernlesmeyi "Batililasma" ile 6zdes gortr.
Ona gore dinyanin Batulilasturimasinn adidir modernizm ve adeta Bati-di-
st toplumlar icin "tarihin sonu" anlamina da gelir.

Yine onun gibi bir bagka modernlesme kuramcisi Eisenstadt, modernlesme-
yi tarihsel olarak Bati Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da gelistirilmis olan top-
lumsal ve siyasal sistemlere dogru bir gelisme siireci olarak tanimlar.2 Bu-
na gore endistrilesmis ve kentlesmis Batih toplumlarin siireci olarak mo-
dernizm Bati dist toplumlarin da varliksal katsaytarini olusturan bir stireg
olarak algillanip, gerceklik kazanacak; bu gerceklik de zaman icinde bir tir
"evrensel egemenlik", giderek "nesnel global gerceklik" olarak herkesi ku-
satacaktir,

Modernizim arkaik gecmis fikrine oldugu kadar cemiyet asamasina yiksel-
medigini diisindiigli ve premodernist yonelim ve gereklik olarak etiketle-
yerek paketledigi sosyolojik siniflandirmasi icinde; geleneksel yaps, toplum
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ve olgulara; giderek onlarmn mimaride ve kent tasarimiyla sanatta kargitligi-
nt glindeme getiren biitiin olgulara da zaman iginde bir tepki olarak karsi-
miza ¢ikmis disiinsel-eylemsel bir gerceklik olarak konum almaktadur.
Postmodernizmin "yapthozumu" na karsilik bir "yapiinsacilik" seklinde kar-
simiza da ¢ikar; bu salt maddesel bir gli¢ gosterisi degil, aynt zamanda Ma-
rion J. Levy’nin de dedigi gibi: "insanlarin da mekanize ve disipline edildi-
&i seyler Uisti bir varlik tanimi" olarak da karsimiza ¢ikar.

Elbet sadece modernizmin degil, postmodernizmin ve her iki disiplini ya-
kinlagtirmaya calisan diistiinsel agilimlarin da bakis acist i¢inde "insan" mer-
kezsel bir gdrevdedir. Ciinki diinyaya ait tasarim modelleri kurgulamaya ve
yeniden insant gudiilemeye calisan bu evrensel olma iddiasindaki her iki
ideolojik kirilma; temelinde insana yonelik bir sapmayi i¢sellestirirler ve ta-
sarim-model olarak karsimiza sunarlar. Bu tasarimin bir modele dontserek
buiyik diinya savaslar ¢ikarmasy, sadece insanlart degil, ayni zamanda bii-
yuk uygarlik birikimini de acimastzca yok etmesiyle modernizm olumsuz-
lugun da gostergesine dontistrken; ona elestirel yaklasimlar getiren ve ye-
ni bakis agilart sunmaya gayret sarfeden postmodernizm; "elestirel ironik tu-
tum"un hentiz disina ¢ikamamistic. Bu ylzden bazilari postmodernizme
"nostaljik yakimnma" adini takmuslardir.

Modernist Gergeklik, Postmodernist Yakinma

Modernizm kendine 6zgii bir ger¢eklik ilkesi yaratarak tim yeryiziini geg-
misin zorunlulugu ve gelecegin olanaklart boyutunda kusatma ve kucakla-
ma i¢gudistuyle kurmaya kalkismis ve bunda biiylik 6lctide de, "tiketimin
fetiglestirilmesi ideolojisi"yle basarilt olmustu. Bu yoniiyle modernizm bit-
mis bir proje degil; ¢cinkii dinyanin global anlamda "modern kiltir" ve "ti-
ketim bilinci"ne gectigini sOyleyebilmenin imkani yok. Stre¢ devam ediyor;
diinyanin timintn bati merkezli yapilanmasi, sadece tiketim aliskanlikla-
rnun, kaliplarinin ve degerlerinin belirlenmesi degil; distinme bicimlerinin
ve disinme bicimlerini var eden inangsal-ahlaki degerlerin de top yliken
degismesi olgusu oldugu i¢cin modernizm devam ediyor:siiren dinya kaotik
ortamt da zaten modernizmin bitmedigine en somut isaret olarak karsimiz-
da duruyor.

J. Baudrillard, "Gergekligin yeniden @iretimi, kiictiltiilmiis matrislere, komut-
modellerine gore yapiliyor artik.."> derken; modernist projeden tamamen
kopuk bir gerceklik tasavvuru gelistirmiyor veya istemiyordu. Sadece tasar-
lanmis gercekligin modellenme sorunsalinin daha sanal ve irreel goriinen
ve minimalize edilmis model-6rnekseme yardimiyla desifre ediliyor ve net
ve genel goriliyor, daha iyi tasarlanabiliyor, demek istiyordu. Bu noktada
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Lyotard’in sorunsali veya soruna-gereklige yaklagimi daha bir farklilik iceri-
yordu: Ona gore kavramsala teslim olmayan bir nesne-sanat modeli, hem
diinyayt ve hem de insani ¢ozimleme, anlamlandirma-anlama belli bir diz-
ge dogrultusunda daha netlikle yaklasacakt; eser, bakis; gelistirilen model
gerci kavramsal-soyut olana tam teslim olmuyordu ama; bu netlik 6ylesi ki-
sisel bir netlikti ki her seyi "ironik akla" uygun hale getiriyordu.4
Modernlik projesi git gide Augustin’e ya da Eflatun’a baglanabilir, onlarla
ozdeslestirilebilirse; postmodern olanlar da Sofistlere kadar geri gotiiriitebi-
lir. Moderne baglananlar akli egemen kildiklart bir doga gerekligi ariyorlar,
giderek kendi dogalart olan kentleri var ediyorlards; bu kent icinde sanat da
mimari ve kultir de sekller bir mantalite Gzerine sekilleniyor ve insan
olumstizmiscesine bir hayatin tadini alabiliyordu. Postmodern yaklagim
alabildigine mekaniklestigini savladigr bir modernist egilime yapibozumcu
bir mantikla karsi geldi once; homojenlesen ve farkliliklarin yitiren diinya;
kent, kiltlr, dil, sanat dl¢eginde aslinda kendi 6lumiinl hazirlamugti. Biiyuk
yokluk ve bosgluk insanoglunun anlamsizhigini ilan etmekten bagka bir islev
de yuklenmiyordu. Postmodern olan modernlikle hesaplasma egilimi bo-
yutlarinda ortaya ¢iktiginda tim masumlugunu ve cazibesini koruyordu ve
Bat1 paradigmasinin kendi muhalifini yaratacak dinamosu olarak da alkis
aliyordu. Ama sonra sonra diinyanin diger toplumlarmin, "oteki" kavrami
icinde kalanlanmin da sahiplendigi politik-reel bir manifesto ve yeniden
olusum ve varolus boyutu olarak da sekillenmeye bagladiginda Bat i¢in ka-
bul edilebilecek bir olgu olmaktan da ¢ikmaya bagladt. Baslarda timiyle
Avrupa icinde dogmus olan bir farkliligin 6zgin tanimi postmodernizm, git
gide Bati dist uluslarin kendilerini tanimlama, anlamlandirma ve sanat yo-
luyla da evrensel kilma gercekligine dontismeye baglayinca geldigimiz diin-
ya kosullart gz éniinde tutulursa cazibesini yitirdi

Diinya-Sanat Gergekligini Kavramanin Modern-Postmodern Agilimi

Moderlesme diinyay gittikce kiictilen, en sonunda da mega-koye doniisti-
ren bir stire¢ olarak varligini somutlandirdi. Temelinde bir bilgi ve enfor-
masyon dinamigini de barindiran modern olusum, sayilabilir bir diinya ya-
ratirken, sanatt da gosterinin ve satin alabilir degerin kistaslar i¢inde de-
gerlendirmeye basladi. Schoorl, Modernlesme olgusunu biitiin  yonleriyle
betimleyebilecek bir tanimi olanaksiz goérse de, modernlesmenin cevheri
olarak "bilimsel bilgi" yi en secici tanim olarak degerlendirmektedir.> Mo-
dern olanin sayiya indirgenebilen ve bir ‘Pazar’ kavramuyla da kendisini ilin-
tili gdren disavurumu; postmodernitenin "anything goes" (her sey olur) ger-
cekligiyle diyalektik bir siirece de kendisini dahil ederek; adeta ¢oktan sec-
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meli bir diinya-sanat tanimi, kavrami ve olgusu kargimiza ¢ikarmaktadir.

Batili olmayan toplumlarin hemen hepsinde kismi, gorece bir modernlesme
ve dogal olarak da postmodern algi durumu oldugunu da ozellikle belirt-
mek gerekir. Zaten gercek bir modernlesme deneyimi yasamamis bir top-
lumda postmodern olandan, kimlik ve bakisagisindan bahsetmek ironik de
olacaktir. Modern olanin sekiler dinya tasariminin yol actigi agmaz Bati re-
alitesi icinde postmodern durumu, realiteyi yaratmus iken; batili olmayan
toplumlar icinde postmodern olgu olsa olsa kendi geleneksel yapilar icin-
de modern olant algillama biciminde formile olacaktir, nitekim olmaktadir
da.. Ama Bati icin postmodernite; rasyonalize edilmig diinya ve sanat tasa-
rimmin yumusatiimasi olgusu olarak yorumlanir ve algiantr. Netlik ve ke-
sinliklerden kurtulunmusg bir diinya tasviri, insan ozgurligine giden de bir
yapidir ayni zamanda.

Her iki disiplin de basindan beri en gériinen alan olan mimariye ylklenmis
ve kendilerine 6zgli yapilanin rasyonel kaliplarini ortaya ¢ikarmislardir. Pi-
yasadan kagis olarak bazilarinin algiladigi postmodernite; Lyotard’a geldi-
ginde anlamunt degistirir; O'na godre postmodernite; mimaride goriinen yi-
ziiyle ¢agmn degil ama daha cok piyasanm ruhunu yansitmaktadir.6 Ve ger-
¢cek boyutlartyla da modernizme karsi ¢ikis devrimi degildir. Olsa olsa onu
onaylamadir; bir oyalama i¢inde onu onaylama! Seckinci ve elitist modern
kiiltiir ve sanat tanim ve algilamalart giderek ucuz bir poptlizme de doniis-
migstir bazi yazarlarin yorumlarinda. Postmodern olan aslinda icinde her
tir ucuzculugun barindigy ve her seyin bir olurlar kisvesinde vulgarlastigt
ve degerini yitirdigi tarihin ¢opsepeti gercekligini de barindumaktadir. Sa-
nattaki pop-art, kavramsal oyunlar, kuratdrlik boyutuyla ortaya konan ¢o-
gu eglencelik, reklam felsefeleri vb. hep postmodern olgu olarak karsimi-
za, moderne itiraz semsiyesinde sunulmakta; blttin bunlar da sanatin oldu-
&u kadar hayatin ve dinyanin da anlam ve zeminini hepten bozmakta, bi-
lin¢leri dejenere etmektedirler. Bunun da bati i¢in tezgahlanmis bir yeniko-
lonyal silah oldugunu ileri siiren bakis acilart da mevcuttur. Lyodard’in "ile-
tisim ideolojisi" olarak yorumladigt ve aslinda bilinglerin ve tim davranis,
yasam kodlannin degistirilmesine dayanan fetis idoli olarak da algilanabi-
lecek olan durum; ¢agimizda modern sonrast yapilanmalar ve gerceklikler
icin gecerlidir.

Elbet modernizm tikandi ve onun yerini alan postmodern durum moderniz-
mi sikt bir elestiriye tutup yoluna aydmlik bir gelecek noktasindan devam
edip gitmiyor; o insanligi belirsiz bir gelecek icine hapsediyor ve gecmis re-
faranslarint da sa¢ma tizerine yeniden kurguluyor. Bir deger Giretmiyor; so-
fistlerin yaptigt gibi biitiin degerlerle alay edilebileceginin mijdesini veriyor

6 Diacritics, 2.8.5.



bize. Bu da var olan insani degerlerin bile anlamsiz sagmalara dontsebile-
cegini, gercekligin ise hi¢ var olmadigi gibi, sonu kaosa kadar giden anlam-
siz varolus sendromlari Uretiyor. Giderek her geyi, ama her seyi minimalize
edip, gorecelestirerck, bir tir gecersizlik ideolojisi olusturuyor. Modernist
sanat elitist bir yapilanim icindeydi. Postmodern sanat ise sanatin anlamsiz-
ligint doguran bir higligi icinde barmdirtyor: Her sey herkes icin, derken bi-
le; ‘hersey’i anlamsiz kilarak yola ¢ikiyor..Godel, Joyce, Duchamp, G. Ste-
in, Lyotard postmodernizminin bagnaz kuramlar sorgulayan ‘denemeci’leri
olarak, ortaya bir sey koymaktan ziyade, konulmus, verili olan1 sorgulaya-
rak yeni tasarimlara degil, (o ¢linkii modernizmin yaklasim bi¢imidir) biling
bi¢imlerine dogru,(o da insan teki boyutunda) yaklasim gdstermek istiyor-
lard1.”

Lyodart, aydinlarin artik yapabilecegi olgulari; (hakikati sdylemek ve din-
yayt kurtarmak vs. yerine) yeni hamleler bulmak, yeni, kiictik dykiiler an-
latmak ve dinleme gtci edinmek, olarak yorumluyordu.® Bunu elbet mo-
dern bir diinya tablosu icinde gerceklestireceklerdi aydinlar; modernligin
onde gelen dustintrlerinden Habermas ise sekiler bir estetik dizlemin
glindelik yasamdan koparilmamast gerektigini savunuyordu. Ve total bir ba-
kis acist benimseyerek; bu estetik dizlemin ve alginin tiim insanlara yay-
ginlastirdmast gerektigini de ozel olarak belirtiyordu. Bu Bat-Dogu ayrimi
yapilmadan yayginlastirilmali, bu paradigma evrensel bir gergekligin estetik
realitesi olarak téim uluslar tarafindan kabul edilmeliydi.® Ortak yargilar, or-
tak degerler, yasam ve distin aliskanliklan ve tabi bunun sonucunda, i¢in-
de olmak kosuluyla estetik yargilar ve degerler skalast.. Bu global bir diin-
ya tasartmiydi ayni zamanda, modern olanm da aynasi.. Postmodernistlerin
bu yaprtya karst gelmeleri sézkonusu degil; onlarin da istedikleri tutucu glo-
bal degerlerinden ziyade global minimal éykitictikler, bagint kuma gébmmuis
aydinlar, sanatcilar toplulugunun ¢ogalmasi; kumda ¢elik ¢omak oyunlari-
nin yaygmlagmast...

Sonug

Modernizm de postmodernizm de sonug itibariyle bir distinme aliskanligs,
bir yasam kultiiri ve degerler sklasy; elbet bunun iginde Gretim-titketim
dengesi, diinyanin global yeniden dontisimii ve giderek insanin tanimlan-
mast da var; insan Uretimi olan sanatin anlamlandirtlmast bu tammmlanma-
nin icinde olusup, gelisiyor; basat bir dge olarak ele alimmasa bile; bilinci
var eden bir donistiirict gl olarak artik, ozellikle postmodern bakis pers-
pektifinde daha bol ortaya konuyor. Yalniz modernizim nasil seckinci ya-
pitn icinde yer alip, toplum dist kalabildiyse; postmodern dénemde veya

7 Diacritics, 2.g.5.
8 Diacritics, .g.5.
9 M. Davis: utban Renaissance and Spirit of Postmodernizsm, New Left Review, 5. 157, 1985



soylem icinde de (yaygin alginin diginda) yine baska bir boyutla, baska bir
seckinci tavra, gerceklige dontismeye baslamustir. Algisal seckincilik déne-
midir bu: nesnenin, estetigin, bilincin parcalanmasi ve ¢oktan se¢cmeli bir
dretimin-yaratimin nesnesine doniusmesiyle; basta yarataru olmak tizere
herkese yabancilasan bir siireci ve sonucu imlemektedir artik postmoder-
nist estetik nesne..

iginde yasadigimiz ¢ag ne premodern, ne modern, ne de postmodern bir
¢ag; olsa olsa eklektik bir cag hamulesinde yastyoruz; git gide insan yalniz-
Liginin kavramsal boyutuyla arttigt ve nasi bir tanimlama yapilirsa yapilsin
kent dlceginde, diinya Olceginde insanin mutlak yalnizligr ve onun getirdigi
umutsuzlugu vasadigt bir ¢ag, zaman durumunu yastyor insanoglu. Ve
sanatin degil, kendi ruhunun kurtulusunu anyor. Kendi acilarini dindirecek
ve varligint huzura kavusturacak seyin pesinde. Modern doénemlerde bunu
bir parca sanattan bekliyordu; ama o sanatin yargilayip, 6limini ilan eden
postmodernist diisintirler sanatin bir ‘oyun’, felsefik bir heyecan oldugunu
gosterdikleri andan itibaren,yeniden bagka bir bosluga diistiler.Degerlerin
biylk yargilamalarla ¢oziintirliliklerinin arttigy, insanlarnn kii¢iik heyecan-
larla, kendi olgeklerinde mutluluklar aradiklary; ama asil biylik kavramin
hala "piyasa" oldugu bir ¢ag durumu ve duyumu sozkonusu artik. Aslinda
var edilmek, yaratilmak istenen de buydu: Big Brother, (Blyuk Birader)
olarak ‘piyasa’nin her seyin 6tesinde ve Oninde insanoglunun bitiin,
buiylik varligt olarak konumunu, degerini korumasi, arttirarak, her kosula
uygun hale dontsebilecek amorf bir hale gelmesi.. Biitin yargiar, tartig-
malar; modern oncesi, sonrast dedikodulan ve acimasiz yargilarn, onun var-
ligina halel getirmedigine gére dogru bu.. En sonunda modern-postmodern
boyutta sanat ve diinya netlikten ziyade filulugun arttigi, herkesten ken-
dine gore bir tasanim gerceklestirilmesini bekledigi; hi¢ degilse bir biling ay-
dinlanmast ve yorumu olarak arti ve eksilerinin iyi degerlendirilmesi
gereken bir bilingsel veri alani olarak karsimizda durmaktadir.
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