YUNANISTAN’IN iZMiR’i iSGALI VE ABD
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Oz: Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918'de Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzalayarak
Birinci Dinya Savasi'ndan yenik olarak gikmistir. Ateskes antlasmasindan ziyade adeta bir
teslimiyet belgesi niteliginde olan miitarekenin 7. maddesi geregince Itilaf devletleri, savas
oncesinde imzaladiklari gizli anlagsmalar dogrultusunda Anadolu’'nun cesitli bélgelerini isgale
baglamislardir. Siiphesiz bu isgallerin en énemlisi 15 Mayis 1919'da izmirin Yunanistan
tarafindan isgal edilmesidir. Izmirin isgali Turk halkinda biylik bir tepkiye neden olmus ve bu
sayede Kurtulus Savasi'na giden siire¢ hiz kazanmistir. Bu galismada, izmir'in isgaline giden
siirecte basta ABD olmak (izere itilaf devletlerinin Paris Baris Konferansr'nda izledikleri politika
ve isgal kararinin alinmasinda oynadiklari roliin yani sira isgal sonrasinda yasanan gelismeler
incelenmisgtir.
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GREEK OCCUPATION OF iZMiR, AND THE USA

Abstract: The Ottoman Empire accepted defeat in the First World War by signing the
Armistice Treaty of Mudros on 30 October 1918. In accordance with the Article 7 of this
armistice, rather a document of submission than a truce, the Entente States started to occupy
different regions of Anatolia pursuant to the secret treaties which they had already concluded
before the war. Evidently, the most important one of those occupations was the occupation of
Izmir by Greece on 15 May 1919. This event caused great reaction among Turkish people, thus
accelerated the process of Turkish War of Independence. This paper focuses on the process
leading to the occupation of izmir, the policy followed by the Entente States, mainly the USA,
during the Paris Peace Conference, and their roles on the occupation decision, as well as the
developments in the post-occupation period.
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1. ingiltere ve Yunanistan Arasindaki Pazarliklar

Birinci Diinya Savas’’na giden sirecte ingiltere ve Yunanistan’in
yakinlasmasi Balkan Savaslari sirasinda daha da hiz kazanmistir. 1856
Paris Kongresi ile birlikte takip ettigi Osmanli toprak batiinligi politikasina
1878 Berlin Kongresi'yle son veren ingiltere, Hindistan yolunu giivence
altina almak amaciyla Dodu Akdeniz'de kendisine yeni bir mittefik arayisi
icerisine girmigtir.1 ingiltere’nin aradi§i mittefik ise Balkan Savaslari
sirasinda elde ettigi basarilari nedeniyle Yunanistan oldu. Yunanistan’in elde
ettigi basarilar Londra tarafindan yakindan takip edilmekteydi. Lloyd George,
Yunanistan’in Londra Baskonsolosu John Stavridi ile gergeklestirdigi 10
Kasim 1912 tarihli gérismede icinde bulunulan durumda birlik olmanin
gerekliligi Uzerinde 1srarla durmaktaydi:

" Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali Doktora Ogrencisi,
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! Paris ve Berlin Kongrelerinde Ingiltere’nin takip ettigi Osmanl siyaseti igin bk. Enver Z. Karal,
Osmanli Tarihi, C 5, Ankara, TTK Basimevi, 1999, s. 242 vd. Enver Ziya Karal; Osmanli Tarihi,
C 8, Ankara, TTK Basimevi, 1983, s. 64 vd. ingiltere’nin 1856 Dogu politikasi hakkinda ayrica
bk. Mathew Smith Anderson; Dogu Sorunu (1774-1923), Uluslararasi lligkiler Uzerine Bir
inceleme, Cev.: idil Eser, Istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, 2001, s. 129 vd.
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“

Muttefikler aralarinda anlasirsa Turkiye'nin Avrupa’da kalan
boélimind dusindikleri en iyi bicimde paylasabilirler... Girit'i simdiden
kendinize ait sayabilirsiniz. Giriti almaniza engel olabilecek tek devlet
ingiltere’dir ve ingiltere, Girit'i almanizi engellemek icin ne bir kursun atacak
ne de tek bir gemi hareket ettirecektir...”

ingilizler, Yunanistan’a agikga Giriti teklif etmiglerdi. Ancak
Yunanistan daha fazlasini istiyordu. Stavridi, italyanlarin Ege adalarini isgal
etmesi sonucunda Yunanistan’in bu adalari ele gegirmesine engel oldugunu
dile getirdi. Lloyd George ise buna: “... Bu bir yiiz karasidir... ingiliz
Hukdmeti buginkit durumda resmi bir yardimda bulunamaz ama
Yunanistan, adalarin kendisine birakilmasini barig kosullarindan biri olarak
ileri sirerse Ingiltere buna karsi ¢ikma icin hicbir sey yapmayacaktlr...”3
yanitini verdi.

ingilizler, Yunanistan’i kazanabilmek amaciyla Girit'in yani sira Ege
adalarini da taahhut etmekteydiler.

Her iki taraf icin de karsilikli c¢ikarlar s6z konusuydu ve 18 Kasim
1912’de Lloyd George, Churchill ve Stavridi, karsilikli ¢ikarlari dengelemek
icin Avam Kamarasinda bir araya geldiler. ingiltere’nin asil amaci Akdeniz'de
bir muttefik kazanarak Avusturya ve italyan donanmalarini maglup etmekti.
Adriyatik Denizi kapatilacak olursa Avusturya ve Italyan donanmalari
hapsedilmis olacakti. Bu amagla ingilizler, Yunanistan’dan (s olarak
kullanmak icin Kefalonya Adasi’'ndaki Argostili'yi istedi. Stavridi, Argostili
yaninda Ege adalarini da kullanma yetkisi verecek sekilde ingiltere ile daha
genel bir anlasma yapma oOnerisinde bulundu. Daha genel kapsamli bir
anlasma sonucunda ingilizler diismana karsi daha fazla gemi kullanma
olanagini yakalayacak, ingiliz ticaretini korumak ve daha ufak gapli gérevler
Yunan donanmasina diisecekti. Ayrica Yunan donanmasi ingiltere
tarafindan geli§tirilecekti.4 Tdm bunlarin karsihginda Yunanistan ne alacakti?
Savas sirasinda Argostili ingiltere’'ye birakilacak olursa savas sonrasinda
Yunanistan bundan ne kazang saglayacakti?

Stavridi, _genel olarak savas sonrasinda baslayacak baris
gorusmelerinde Ingiltere’nin destegini saglamak amacindaydi. Genel bir
Ingiliz-Yunan anlasmasi icin Stavridi diretirken Lloyd George ve Churchill,

2 Michael Llewellyn Smith; Yunan DisU, Cev.: Halim inal, Ankara, Ayrag Yayinevi, 2002, s. 29.
8 age.; s. 30 vd.
4 age.; s. 33. Alexander Anastasius Pallis; Yunanlilarin Anadolu Macerasi, 1915-1922, Cev.:
Orhan Azizoglu, istanbul, Yapi Kredi Yayinlari, 1997, s. 65. ingiliz Amiralliginden Harp
Bakanligina génderilen 29 Haziran 1912 tarihli raporda Ege’deki durum hakkinda su ifadeler yer
almaktaydi: “... Simdi yabanci filolar bizi tehdit etmektedir. 1872 Navarin’den sonra Turk
donanmasi 6nemsizdir. Yunan filosunu ise etkisiz bir sekilde kurduk. Ege Denizi'nde durumu
korumak sadece bir asirlik ingiliz politikasi degil, ayni zamanda biitin Avrupa’nin da
politikasidir... Ege adalarina Italyanlarin tamamen sahip ¢cikma ihtimali var. Bu adalarin bir
bolumi gok énemlidir. Ve deniz Usleri olarak kullanilabilirler. Diger bir bolimu de Bogazlara ok
yakindir. Bu adalar ele gegecek olursa Misirdaki durumumuz sarsilabilir.” bk. Erol Ulubelen;
ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, istanbul, Cumhuriyet Kitaplari, 2005, s. 106 vd.

114



Yunanistan’a verilecek 6diin olarak Kibris’i dl'Jg[]n[]yordu.5 Venizelos, genel
bir ingiliz-Yunan anlagmasi igin 12 Aralik 1912’de Londra’ya gitti. Bu seyahat
ayni zamanda Yunanistan’in Anadolu macerasinin da baslangici anlamina
gelmekteydi. ilk goériisme 16 Aralik 1912°de Venizelos ile Lloyd George
arasinda gerceklesti. Bu goérismede Argostili-Kibris pazarhdi yapildi ve
Venizelos, “Yunanistan'in biitiin ulusal egilimlerinin ingiltere’yle daha siki bir
is birligi yapmaya yoneldigini” belirtti. Lloyd George ise ingiltere’nin higbir
ulkeyle anlagsmasi olmadigina dikkat ¢ekerek Yunanistan’la yapilacak bir
anlasmanin Fransa ile yapilacak anlasma sartlarina da uymasi gerektigini
vurgulam|§t|r.6 29 Ocak 1913'de gergeklestirilen ikinci gorismede Lloyd
George, Churchill, Prens Louis, Stavridi ve Venizelos hazir bulundu.
Churchill Yunan donanmasinin savas zamaninda oynayacagi rol hakkinda
hazirladigi muhtirayr Venizelos’a verdi.” Venizelos gOrusmelerden c¢ok
memnundu. Blyuk bir savasin esiginde, ittifaklarla pargalanmis durumdaki
Avrupa’nin bir pargasi olan Yunanistan baris sonrasi miizakereleri igin
aradigi muttefiki bulmustu.®

Birinci Dinya Savasl basladidi zaman Yunanistan tahtinda Kral
Konstantin oturmaktaydi ve tarafsizlik politikasini  sitrdirmekteydi.
Konstantin, Alman imparatoru Kaiser Wilhelm'in kiz kardesiyle evliydi ve bu
nedenle Yunanistan’daki kraliyet karsiti muhalifler tarafindan Birinci Diinya
Savasl boyunca Almanya yanlisi ve Alman hayrani ilan edilmisti. Ancak
savasin Avrupa’da aldigi sekil 1912’den beri gorismeleri devam etmekte
olan ingiliz-Yunan Anlagsmasr'na aciliyet kazandirdi. Lloyd George, Osmanli
imparatorlugu’nu kesin bir yenilgiye ugratarak Almanlari arkadan gevirmek
ve bir kdrdigim haline gelmis savasi sonuglandirmak istiyordu. Kafasindaki
plan ise Yunanistan basta olmak Uzere Balkan devletleriyle bir anlasma
imzalamakt:.® ingiliz Digigleri Bakani Sir Edward Grey, 23 Ocak 1915'te
Atina’daki Ingiliz Elgisi Sir Francis Eliota Yunanistan'in itilaf devletleri
yaninda savasa katilmasi hélinde Bati Anadolu kiyilarinda bazi bdlgelerin
verilecegi Onerisinde bulunmasi talimatini verdi. " Grey, Eliot'a verdigi
talimata “Mr. Venizelos kesin bir s6z isterse bunun verilmesinde bir zorluk

® Smith; s. 32
® age.; s. 34. Pallis; s. 65
" Churchill, muhtirasinda Yunan komutanlarinin baskisina karsi kicuk ama hizh gemiler
yaptirmalari ve aldatici olan biyuk zirhlilardan vazgegmeleri igin Yunanlari bir kez daha uyardi.
bk. Smith, s. 35. Béylece Amiralligin 29 Haziran 1912 tarihli raporunda yer alan “Yunan filosunu
ise etkisiz bir sekilde kurduk.” ifadesi anlam kazanmis oluyordu, bk. Ulubelen; s. 106.
8 Stavridi gelismeleri su climlelerle dzetlemekteydi: “... Venizelos, miizakerelerin ingiltere ve
belki de Fransa ile yapilacak bir anlagsma ile sonuglanacagini, Yunanistan'in eskisi gibi yalniz
basina, kimsenin desteklemedigi, basina geleceklerden Uzllecek tek dostu olmayan bir ulke
durumundan kurtulacagini diistiinerek mutluluk duyuyordu...”, bk. Smith; s. 36.
° David Fromkin; Barisa Son Veren Baris, Modern Orta Dogu Nasil Yaratildi? 1914-1922, Gev.:
Mehmet Harmanci, istanbul, Sabah Kitaplari, 2000, s. 144 vd.
"% Smith, s. 59. Salahi Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio Pan-Hellenism and the Destruction of
Anatolia, Ministry of Foreign Affairs Center for Strategic Research, (SAM Papers No. 5/99),
Ankara, 1999, s. 43. Pallis; s. 29.
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olmayacagina inaniyorum.” ifadesini de eklemisti.'’ Gelinen noktada ingiltere
icin asil mesele Yunanistan’a birakilacak toprak pargasinin belirlenmesiydi.
ingiltere’nin éniinde gesitli secenekler vardi. Ancak bu seceneklerin de
birtakim sakincalari bulunmaktaydi. Yunanistan’a kuzey sinirinda bazi
boélgeleri birakmak, Sirbistan ve Bulgaristan'in tepkisine neden olacakti.
istanbul, Bogazlar ya da Kuzey Anadolu’da Yunanistan’a ayrilacak bélgeler
ise Rusya’'nin tepkisiyle karsilasacakti. Bunun diginda geriye Ege adalar
secenegdi kaliyordu. 12 Ada’yl Yunanistan'a teklif etmek iyi bir fikir olabilirdi
ama 1912'den beri adalar italya’nin iggali altindaydi. italya’nin itilaf blokuna
cekilmeye calisildigi bir sirada adalari Yunanistan’a birakmak blyik hata
olacakti. ingilizlerin éniinde duran bir bagska secenek ise Kibris'ti. Ancak
burasi kendi kontrollerindeydi ve ingiliz Hilkimeti Kibris’i en son segenek
olarak saklamak niyetindeydi. Geriye tek segenek olarak Bati Anadolu
kiyisindaki izmir kalm|§t|.12

ingilizlerin bu énerilerine karsilik Yunan Bagbakani Alexandros Zaimis
tarafsizlik politikasini siirdiirdii. Zaimis’i ikna etmek icin ingilizler, 17 Ekim
1915’te  Kibris't  Yunanistan’a birakma Onerisinde bulundu. Ancak
Venizelos’un aksine Yunan HikOmetinin takip ettigi politika “kiglik fakat
onurlu bir Yunanistandi."® Atina savas karsiti bir politika takip etmekteydi.
Bu politikanin 6nde gelen simalari Venizelos’a muhalif olmalariyla taninan
George Gounaris, Savunma Bakani Victor Dousmanis, lonnas Metaxas,
A. Exadaktilos, Xenephon Stratigos’'un yani sira kralin danismanlarindan
George Streit ve Rallis, Theodikis gibi taninmis siyasetgilerdi. Ozellikle
Metaxas, Venizelos’a sundugu birgok memorandumda Anadolu’da
genigleme siyaseti gudulmesinin imkansizligindan sb6z etmekteydi.
Venizelos’a muhalif olanlarin Uzerinde durdugu ortak nokta, savas
Mattefikler tarafindan kazanilsa dahi Bulgaristan’in Yunanistan'in toprak
kazanimlarina ve dolayisiyla toprak buatunligune saldirida bulunacagi idi.
Muttefikler, Asya’daki Tuirkiye topraklarini parcalama konusunda vyazil
guvence vermedikleri siirece Anadolu’da Yunanistan lehine herhangi bir
genislemeden s6z etmek mumkin olmayacaktl.14 Metaxas’in birtakim

" 23 Ocak 1915'teki bu gorismeden iki hafta 6nce 9 Ocak 1915'te Venizelos ve Sir Francis
Eliot arasinda gerceklestirilen gérismenin konusu ise Almanya’ya karsi Sirbistan’a yardimci
olmak amaciyla bir Yunan birliginin cepheye gonderilmesiydi, bk. Cagri Erhan; Greek
Occupation of izmir and Adjoining Territories, Report of the Inter-Allied Commison of Inquiry
(May-September 1919), Ministry of Foreign Affairs Center for Strategic Research, (SAM Papers
No. 2/99), Ankara, 1999, s. 8. Grey'in 23 Ocak 1915 tarihli notasini Venizelos, 24 Ocak tarihinde
bir muhtira ile Kral Konstantin’e iletmistir. Venizelos, “Osmanli Rumlarini kurtarmak ve Helenizm
etkisinin gaglar boyunca yasadigi bolgeleri igine alacak sekilde gergekten biyik bir Yunanistan
kurulmasini saglamak amaciyla ne kadar aci olursa olsun Kavala’nin bu yolda feda edilmesinde
tereddut etmem.” demekteydi. bk. Pallis; s. 29. Smith; s. 73 vd.

"2 Smith; s. 60 vd.

3 Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 43. Pallis; s. 40. Alexandros Zaimis, 1915'te
yasanan hukdmet degisikligi sonucunda 7 Ekim 1915 - 7 Kasim 1915 tarihleri arasinda 1 aylik
bir slire igin iktidara gelmisti, bk. http://en.wikipedia.org./wiki/PrimeMinisterofGreece.

' Smith; s. 63 vd. Metaxas'in Venizelos’a sundugu raporlar hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Pallis;
s. 31 vd. Smith; s. 76 vd. Metaxas’a gore eger savas Muttefikler tarafindan kazanilip gergekten
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olmazsa olmazlari mevcuttu. Bunlardan ilkine gore Kigik Asya’nin ve
dolayisiyla Bati Anadolu’'nun fiili isgali sirasinda basariya ulasmak igin
Mattefikler yeterli kuvvetle sefere katima hususunda taahhitte
bulunmaliydilar. ikinci is olarak Anadolu ltilaf devletleri arasinda paylasilmali
ancak bu gerceklegtirimezse Turk egemenliginde kalacak kisim,
Yunanistan’a birakilacak olan bdlge igin (izmir ve gevresi) tehdit
olusturmayacak bir buyuklikte olmahdir."

ingilizlerin 23 Ocak 1915te Yunan Hikdmetine tekliflerini
sunmalarindan ve Venizelos’un bu teklifleri 24 Ocak’ta bir muhtira ile krala
bildirmesinden sonra gecen sirede Venizelos, Metaxas'i ikna igin
surdurdugl goériasmelerin yani sira diger taraftan da Kral Konstantin'i ikna
etme c¢abasindaydi. Kral'a sundugu 2 Mart 1915 tarihli muhtirasinda,
Muttefiklerin Canakkale Harekat'na bir an énce Yunanistan'in da katilmasini
tavsiye etmekteydi. Bu hareketlerinin sonucunda kendilerine dnceden vaat
edildigi gibi Bati Anadolu kiyilarinda izmir ve gevresi birakilacakti. Hatta
istanbul bile ilhak edilebilecekti. Bu parlak vaatlere ragmen Kral Konstantin
savasa katilma konusundaki c¢ekimserligini korudu ve Venizelos 6 Mart
1915'te hilkimetten istifa etti.'

Venizelos’un istifasindan sonra Yunanistan'daki siyasal anlamdaki
bolinmislik daha da derinlesti. Venizelos'un iktidardan uzaklasmasi ve
muhaliflerin iktidara gelmesiyle Yunanistan'in savas karsiti tutumu iyice
netlik kazandi. Yunanistan’in bu tavri Miittefiklerin italya’ya yénelmesine
neden oldu. 26 Nisan 1915te imzalanan Londra Anlagsmasryla italya,
Muttefikler yaninda savasa girme karari aldi. 1912’den beri isgal altinda
tutulan 12 Ada’nin egemenligi ve Trablusgarp’in yénetimi italyanlara
birakildi. Bunun yani sira italya’ya Antalya bélgesinden de toprak
verilecekti."” italyanlar aslinda uzun siredir bu bélgelerin pesindeydi.
Yunanistan’in savasmayi reddetmesi simdi onlara blylk bir firsat vermisti.
Venizelos Italyanlarin bu taleplerinden ilk kez 27 Aralik 1914'te Roma’daki
Yunan elgisinin génderdigi yazi vasitasiyla haberdar oldu. “italyanlar,
Almanya’nin yenilgisi durumunda Anadolu’nun taksim zamaninin gelecegini
Umit etmekte ve béyle bir durumda italya orada bir yere ayak basma
konusunda sansini denemeyi disiinmektedir.” diyen Yunan elgisi italyan
Hikdmetine gére Anadolu’daki paylasimin ne sekilde olacagini 6zetlemistir:

de Izmir, Yunanlara birakilsa dahi Yunanistan bunu kabul etmemeliydi. Ona gére Yunanistan
koloni sahibi olmaya yatkin ve yetenekli degildi. Buna 6rnek olarak da Napolyon’un 1812'deki
Rusya deneyimini gdstermisti. Yunanistan izmiri alacak olursa ayni durum Anadolu’nun bu
pargasi igin s6z konusu olacakti. bk. Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 43.
* Pallis; s. 33.
'® Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 9. Pallis; s. 26. Fromkin; s. 116 vd.
' Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 9. Gizli anlagmalar hakkinda ayrica bk. Paul C.
Helmreich; Sevr Entrikalari, Buyuk Gugler, Masalar, Gizli Anlagsmalar ve Turkiye'nin Taksimi,
Cev.: Serif Erol, istanbul, Sabah Kitaplari, 1996, s. 3. Tiirk Dis Politikasi; Kurtulus Savas’’ndan
Bugiine, Olgular, Belgeler, Yorumlar, Editér: Baskin Oran, C 1, 7. Baski, Istanbul, lletisim
Yayinlari, 2003, s. 198 vd.
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“... Italyan Hikametinin tahminine gére Rusya’ya Ermenistan eyaleti
verilecek ve bu sekilde Rusya, Kibris karsisinda Akdeniz'e acilma firsatini
bulacaktir. Fransa, Suriye'yi; ingiltere, Arabistan’i alacaktir. Rus bélgesinin
batisinda italya igin cok toprak mevcuttur. italyanlar blyik Gzinti ile
Yunanistan’dan bir talep geldigi takdirde, bu taleplerin tamamiyla
reddedilmeyeceginin farkindadirlar. Fakat izmiri ve Menderes Vadisi'ni
herkes istediginden italyanlar s6z konusu bélgenin bize verilmeyeceginden
emindir. Herhalde Yunanistan’in Anadolu mirasindan payini asgariye
indirmek icin ellerinden gelen her seyi yapacaklardlr.”18

Ancak Mittefikler italyanlara 12 Ada, Trablusgarp ve Anadolu’da
Antalya disinda daha fazlasini vermek zorunda kalacaklard. italyanlarin,
ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan Sykes-Picot Anlagsmas’’ndan
haberdar olmalari Uzerine go6sterdikleri hosnutsuzlugu gidermek igin
Mattefikler 17 Nisan 1917°’de imzalanan St Jean de Maurienne Anlagsmasi ile
Konya'yl da igine alacak sekilde Antalya-izmir arasindaki sahil seridini ve
izmirin kuzeyini italyanlara verdiler."®

Yunanistan’in savasa girmesinden hemen &nce Atina cephesine
doénecek olursak Venizelos’un iktidardan uzaklasmasindan sonra da
Mattefiklerin  Yunanistan’a yaptiklari savas c¢agirilarinin  kesilmedigini
gérmekteyiz. Izmir ve cevresinin Yunanistan’a verilmesi teklifi bu defa
12 Nisan 1915’te Gounaris Hikimetine yapildi. Gounaris, Kral Konstantin ve
danigsmani Streit, Yunanistan'in toprak butinlGginin Muttefikler tarafindan
garanti edilmedigi stirece bu gagriya hayir diyeceklerini sdylediler. Atina’nin
bu tavri Venizelos taraftarlarinin 1916 Agustos’unda Selanik'te “Ulusal
Savunma” olarak adlandirilan devrim hareketine neden oldu. Daha sonra
Venizelos 9 Ekim 1916’da Selanik merkezli “Devrimci Gegici Hukimeti”
kurdu. Ulkenin kesin olarak iki cepheye bélinmesi ile 1922'deki Anadolu
faciasindan sonra gelisecek olaylarin tohumu da atiimisti bir anlamda.
Mattefiklerin midahalesi ile Kral Konstantin sinir disi edildi ve Venizelos 30
Haziran 1917’de ittifak devletlerine savas ilan etti.?’

2. Paris Baris Konferansi’nda Yunanistan’in Talepleri

Yunanistan savasin kazanilmasinda Muttefiklere blyUk katkilar
saglayamadiysa da Venizelos savasin hemen bitiminde kendilerine vaat

'8 Pallis; s. 28. Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 8.

1 Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 9. Oran; s. 198 vd. Fromkin; s. 180 vd. R. J.
Rosworth; St Jean de Maurienne Anlagmast'yla birlikte Ingiliz Disigleri Bakani Edward Grey'in,
italyanlarin Anadolu’daki toprak talepleriyle diger Miittefik talepleri arasinda uyum saglandig
seklinde bir hava yaratarak Italyanlari aldattigi disiincesindedir. Ona gére St Jean de
Maurienne italyanlar icin “Kof bir zaferdir.” glinkii Carlik Rusya’si bu anlagmayi onaylamamustir.
bk. R.J. Rosworth; “italya ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli imparatorlugu’nun
Sonu ve Bilyiik Giigler, Editér: Marian Kent, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999, s. 81 vd.
2\ Llewellyn Smith’e gére Balkanlarda toprak diizenlemesi yapmak isteyen Mdttefikler, Yunan
halkinin ve diger Balkan halklarinin son zamanlarda kan dokerek ele gegirdigi topraklara ne
denli giigli duygularla bagh olduklarini bir tirlli kavrayamamislardi. bk. Smith; s. 85.

#' Smith; s. 88. Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 43. Erhan; Greek Occupation of
Izmir..., s. 10.
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edilen topraklarin pesine disti. 30 Ekim 1918'de Mondros Mitarekesi’nin
imzalanmasindan hemen sonra 2 Kasim 1918’te Lloyd George’a bir mektup
gt')nderdi.22 Venizelos mektubuna “Benden istemek lGtfunda bulundugunuz
Osmanl Devletine bagli sorunlarin en iyi sekilde ¢Oziilmesini gosteren
diplomatik mektubu sunmakla onur duyarim...” diyerek baslamaktaydi.
Buradan anlasildidi kadariyla mektup Lloyd George’dan gelen talep
dogrultusunda kaleme alinmisti.

Venizelos’a goére Anadolu’da Yunanlarin genislemesine baslica engel
italyanlarin itirazlariydi. 1915 Londra ve 1917 St Jean de Maurienne
Anlasmalarina deginen Venizelos, bu anlagmalarla italyanlara Antalya’dan
baglayarak izmir'e kadar uzanan sahil seridinin birakildigini bununla birlikte
izmirde de bir niifuz alani tahsis edildigini belirtmis ve bu anlasmalarin
italyanlarin izmir (zerindeki iddialarina esas olusturdugunu belirtmistir.
Ancak sonradan yasanan koklii degisiklilerden dolayi izmirle ilgili vaatleri
gecerli saymak olanaksizdir. Venizelos’a gore Italyanlarin izmire yerlesmesi
Muttefiklerin savagsi idare etmek icin ileri strdukleri ilkelere aykiridir. Osmanl
imparatorlugu’ndaki Rumlarin sorunu, (¢ bin yildan beri Yunan halkinin
oturdugu ve bu halk tarafindan tamamen Helenize edilen Bati Anadolu’nun
Yunanistan’a katilmasiyla halledilecektir. Venizelos sorunun ¢6zima igin bu
noktada Wilson'un 14 maddelik programina atifta bulunarak ¢6zimin
burada aranmasi gerektiginden bahsetmistir:

“... Bu hiikiimler Osmanli imparatorlugu’nu, bugiinkii imparatorlugun
yalmz Turk bolgeleriyle sinirlandiriyor. Diger yandan da simdiki durumda
Tark egemenligi altinda bulunan butin milletlere tam bir asayis ve emniyet
vermek suretiyle bunlarin 6zerk sekilde gelisimleri saglanmalidir. Bu ilkeyi
uygulamak i¢in Osmanli imparatorlugu’'nda Yunanlar ve Ermenilerin
bulunduklari bolgeleri saptamak gerekir...”?

Venizelos, Yunan taleplerini Lloyd George’a bir mektupla iletmesinden
sonra ltilaf devletlerine toplu olarak ilk kez 30 Aralik 1918'de sundu.?* Bati
Anadolu’da genel olarak kuzeyde Bandirma’nin 25 km dogusunda, Marmara
sahilindeki Kursunlu kdyinden baslayarak Karadag, Demircidag, Usak’in 20
km batisi, Saraykdy’in 20 km batisi, Mugla’nin 10 km dogusu, Bozdag'in
guneyi ve Akdag'dan gegctikten sonra Kalkan kasabasinin 10 km dogusunda
Akdeniz sahilinde son bulan bir hattin batisindaki topraklarin Yunanistan'a
verilmesini istedi. Canakkale Bogazi ile olan sinir ise su sekilde cizilmisti:

2 Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 10. Salahi Sonyel; Tirk Kurtulus Savasi ve Dis
Politika, C |, Ankara TTK Basimevi, 1995, s. 33. Mektubun Tirkge metni igin bk. izzet Oztoprak;
Kurtulus Savasi ile llgili Yunan Belgeleri, Ankara, Ankara Universitesi Tirk inkilap Tarihi
Enstitiisli, 2006, s. 25 vd. Celal Bayar; Ben de Yazdim Milli Miicadele’ye Girig, C 6, Istanbul,
Sabah Kitaplari,1997, s. 181 vd.
% Oztoprak; s. 29. Bayar; C 6, s. 183.
2 Yulug Tekin Kurat; “Yunanistan’in Kiiglik Asya Macerasi”, Tiirk-Yunan lligkileri, Ugiincii
Askeri Tarih Semineri, Ankara, Genelkurmay ATASE Yayinlari, 1986, s.410 vd. Turk istiklal
Harbi; C I, Kisim |, Ankara, Genelkurmay ATASE Yayinlari, 1963, s.7 vd. Mustafa Budak;
idealden Gercege, Misak-1 Mill'den Lozan’a Dis Politika, istanbul, Kiire Yayinlari, 2002, s. 43.
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Erdek Korfezi batisinda ve Marmara kiyisinda Hoyrat Golu civarindan
baslayan Armutgcuk, Tahtali, Kocakatran Daglarindan gecerek Ege Denizi
kiyisinda Eski istanbul Burnu civarinda son bulan bir hat ¢izdi. Bu plana gére
Dogu Trakya da Yunanistan'a veriimekte olduguna goére Venizelos'un
tasarladigi “Blylk Yunanistan”in Asya ve Avrupa’daki pargalari arasinda
hem Ege Denizi Uzerinden hem de Bandirma-Tekirdag uzerinden ulagimin
temini ile ekonomik ve stratejik acidan Yunanistan guc¢lu bir konuma
gelmekteydi.

Yunan Basbakani bu iddialarini ikinci defa ve daha kuvvetli bir sekilde
onlara meclis 6niinde sunma olanadini 3 ve 4 Subat 1919 tarihlerinde
yakaladl.25 Venizelos isteklerine dayanak olarak Wilson'un self-
determinasyon ilkesini gt')steriyordu.26 Bunun yaninda beraberinde Paris’e
getirdigi nufus istatistiklerini de kullanmaktaydi. Nifus bakimindan ve etnik
nedenlerden Bati Anadolu’nun Yunan ana kitasindan ayrilamayacagini,
boélgenin  nifusunu gosterecek mevcut veri olmadigr icin  Rum
Patrikhanesinin verilerine givenmek gerektigini vurguladi.

Venizelos; Kuzey Epir, Ege adalari, Trakya ve Bati Anadolu’nun
Yunanistan'a birakiimasi talebinde bulundu. Uzerinde 120.000 Yunan ve
80.000 Arnavut yasadidi icin Kuzey Epir'i istedi. On ki Ada’da 12.000 gesitli
millet halkina karsilik 110.000 Yunan’in bulundugunu soyledi. Trakya,
Yunanistan'a ait olmaliydi. Bélgede istanbul da dahil olmak iizere 730.822
Yunan vyasamaktaydi. Venizelos Bati Trakya'daki Tirk nifusunun
Bulgarlardan daha fazla oldugunu kabul ediyor, bdlgenin idaresi Turklere
birakiimayacaksa Yunanistan’a birakilmalidir, diyordu. Cuinkd Turkler,
Bulgarlardan ziyade Yunan yonetimini tercih ederlerdi. Bulgaristan'in Ege
Denizi ile baglantisi kesilmeliydi. Bunun yerine Akdeniz'le iligkisini
uluslararasi héle getirilecek olan Bogazlar Uzerinden yapmaliydi.
Yunanistan, Bulgaristan’a Kavala ve Selanik'ten ticaret yapma izni
verecekti.”’

Bati Anadolu’ya gelince Venizelos’un iddialarina gére boélgede toplam
Rum nifusu 1.700.000 idi. Bati Anadolu’da Aydin ve Bursa vilayetlerinde

% Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 35. Theodore P. lon; “The Claims of Greece At The
Peace Conference”, Journal of Race Development, 9:3, February 1919, s. 219 vd. Yunus Nadi;
“Tirkiye’nin Mukadderati”, Yeni Giin, 7 Mart 1335, No.: 183, s. 1. Tirkmen Parlak; isgalden
Kurtulusa 1, Yunanlhlar Ege’ye Nasil Geldi, ik Giinler, izmir, izmir Sosyal Hizmetler Vakfi Kiltiir
Yayinlari, 1982, s. 335. Celal Bayar; Ben de Yazdim, Milli Miicadele’ye Giris, C 5. Istanbul,
Sabah Kitaplari, s, 33-34. Yusuf Hikmet Bayur; Tirkiye Devletinin Dis Siyasasi, istanbul,
istanbul Universitesi Yayinlari, 1942, s. 38. Budak; s. 44.
% Tirk Istiklal Harbi; C II, Kisim I, s. 9. Margaret McMillan’a gore Venizelos zekasini kullanarak
Wilson ilkelerine elinden geldigi kadar sik deginiyordu. bk. Margaret McMillan; Paris 1919, 1919
Paris Barig Konferansi ve Dinyay Degistiren Alti Ayin Hikayesi, istanbul, ODTU Yayincilik,
2004, s. 345.
7 |on; s. 220 vd. Vakit: “Yunanistan'in Harp Gayeleri’, 2 Mart 1335, No.: 488, s. 1. Helmreich;
s. 28. Howard, Harry N.; “Paris-San Remo-Sevr'de Tirkiye'yi Yok Etme Planlari - I”, BTTD,
S 35, Agustos 1970, s. 39. McMillan; s. 346.
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1.013.195 Rum bulunmaktaydl.28 Yakindaki Ege adalarinin niifusunu da
buna ekleyen Venizelos, bu sayinin 1.450.000’e ulastigini fakat bélgedeki
Musliman nifusunun ise 943.000 oldugunu belirtti.?®

Venizelos’'un konferansa sundugu nifus istatistiklerinin  gercek
rakamlarla uzaktan yakindan alakasi yoktu. 1891 yili Turk istatistiklerinde
Aydin vilayetinde 1.356.119 kisiden 1.118.492’si Musliman, 195.431'i de
Rum’dur. 1905'te yapilan bir Tiirk istatistiginde ise izmir vilayeti icin toplam
210.973 kisiden 100.356’s1 Misliman, 73.636’sI ise Rum’dur.*® Bunun yani
sira “Vakit” gazetesinde yer alan nifus istatistiginde Aydin vilayetinde
yasayan 1.588.996 kisiden 1.293.567’si Muisliman, 233.914’G Rum
vatandasidir. izmirde ise 338.179 kisiden 111.486’s1 Musliman, 87.497’si
Rum'dur.®’ Bu rakamlardan anlasildigi  kadariyla Venizelos'un ortaya
koydugu dayanaklar gecersizdi. Nitekim Bagkan Wilson’un
danigsmanlarindan Amerikali Profesor Albert Lybyer 1922 senesinde kaleme
aldigi bir makalesinde konu hakkinda “...Tirk Trakya’sinda ve izmir
dolaylarinda nufus durumu, halkin istegi ve ekonomik kosullarin bu
boélgelerin Yunanistan’'a verilmesini hakli gikarip ¢ikarmayacagini 6grenmek
icin Paris Konferansi yerinde sorusturma yapmak zahmetine dahi
katlanmadi. Oysa 1919'da Trakya ve Kiiciik Asya’nin izmir dolaylarindaki
Turkler blytk cogunlugu teskil ediyordu.” demekteydi.*

a. Yunanistan’in izmir’i iggaline Giden Siire¢ ve ABD’nin Rolii

Venizelos’un bu istekleri Muttefikler tarafindan farkh farkli tepkilerle
karsilasti. Ayni bolgelerin pesinde olan italyanlar dogal olarak isteklere karsi
cikti. Fransa ise Yunan istekleri karsisinda tarafsiz kalmayi tercih etti.*
ingiltere, Yunan isteklerine Disisleri ve Genelkurmaydan gelen raporlar
dogrultusunda beklenmedik sekilde kargi ¢ikti. Yunanistan'in Dogu

% Jon; s. 223 vd. Turk istiklal Harbi; C Il, Kisim |, s, 9. Yunus Nadi; “Yunan Muddeiyati”, Yeni
Gun, 3 Mart 1335, No.: 179, s. 1. Sonyel bu rakami 1.080.000 olarak vermektedir, bk. Sonyel;
The Turco-Greek Imbroglio..., s. 35.
% Venizelos hakliigini ispatiamak igin adalardaki Rum niifusunu da hesaba katiyordu.
Muhtirasinda “...sayet Kiigiik Asya batisi ile cografi ve ekonomik bir bitin teskil eden ve ahalisi
tamamiyla Rum olan imroz, Bozcaada, Midilli, Sakiz, Sisam, Nikarye ve Rodos civar adalariyla
Meis ve On iki Ada’nin niifusu ilave edilirse Bati Kiiglik Asya Rumlugu 1.383.333 kisilik bir
kuvvet arz eder.” diyerek adalarda yasayan Rum halkini Bati Anadolu halki olarak géstermeye
galigiyordu. bk. Tiirk Istiklal Harbi; C II, Kisim, I, s. 10. Yeni Giin; 3 Mart 1335, s. 1. Venizelos
Yunan taleplerini Paris'te dile getirirken Amerika’da yasayan Rumlar da bos durmuyorlardi.
3 Mart'ta New York St. Pierre Theatre’de toplanan Rumlar, Ermeni ve Musevi cemaatleriyle
ortak bir beyanname hazirlayarak bunu basta Wilson olmak lizere Paris'te bulunan ltilaf
devletleri liderlerine goénderdiler. Beyannamede, istanbul da dahil oldugu halde Anadolu’daki
Rum ahalinin ana vatanlari olan Yunanistan’a ilhaklarinin saglanmasini dile getiriyorlardi, bk.
“Amerika’daki Rumlarin Miracaati”’; Sabah, 4 Mart 1335, No.: 10524, s. 1.
30 vakit; 16 Mayis 1335, No.: 557, s. 1. Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 37.
3" vakit; 16 Mayis 1335, No.: 557, s. 1.
2 Albert H. Lybyer; “Turkey Under The Armistace”, Journal of International Relations, C XII, S 4,
Nisan 1922, s. 456 vd.
% Helmreich, s. 30 vd. Tiirk istiklal Harbi; C I, Kisim I, s. 19. Sina Aksin; istanbul Hilkimetleri
ve Milli Miicadele, C 1, istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2004, s. 235.
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Trakya’'ya yonelik istekleri makul karsilanirken Bati Trakya hakkindaki
iddialara kargi cikilmaktaydi. Burada ¢ok az miktarda Yunan yasadidina
dikkati geken ingiliz Disisleri, Bati Trakya’min Yunanistan’a veriimesine
aleyhte goris belirtti. Genelkurmay Baskanhidindan gelen tepkilerde,
Anadolu’ya yonelik istekler igcin “Etnolojik olarak savunulamaz.” ifadesi
kullaniimaktaydi. Tarkler bolgenin idaresini Ustlenemeyecek kadar beceriksiz
olduklarini ylzyillar i¢cinde yagsanan deneyimlerle gostermisti. Bu ortamda
Onerilen ¢6zum yolu ise uluslararasi bir garanti altinda 6zerk bir yonetim ve
Tark vilayetlerindeki Yunan azinlik icin medeni haklarinin korunmasini
saglayacak bir yapinin olug,turulma3|yd|.34

ABD cevrelerinde ise puslu bir hava mevcuttu. Diger liderler gibi
Wilson da Venizelos’tan etkilenmisti. Fakat Amerikalilar her konuda oldugu
gibi bu konuda da temkinliydi. Bati Anadolu uzerindeki Yunan isteklerini,
italyan isteklerine tercih ediyorlardi. izmirin Yunan topragi olmasi kabul
edilebilir bir istekti.>> Amerika’nin Yunan talepleri hakkindaki genel goérusl bu
cercevedeydi. Ayrintilara baktigimizda ise karsimiza Westermann’in raporu
(,:lkmaktadlr.36 Westermann, s6z konusu raporu, Venizelos'un Yunan
isteklerini konferansa bildirmesinden sonra Lloyd George’'un istegi
dogrultusunda 6 Subat 1919'da olusturulan “Yunan Taleplerini Tetkik
Komisyonunun (Commission on Greek Claims)’ c¢alismalari sirasinda
ha2|rlam|§t|r.37 Westermann Yunan isteklerini reddediyordu. Her seyden
Once “Turk” teriminden ne kastedildiginin agiklanmasi gerektigi lzerinde
durmaktaydi. Westermann'a gore bu terimle ister yerli olsun ister gogmen
olarak gelmis olsun bolgedeki Turkgce konugan topluluk kastediliyordu.
Venizelos’'un “Onlar Meclisi’ne sundugu nufus istatistiklerini guvenilir
bulmayarak Amerikan istatistiklerini kullandi. Bu istatistikler 1908 yilinda
Aydin vilayetinde vyapilan asker celplerine dayaniyordu ve rakamlar
Amerikan Misyonunun kontroliinden geg¢misti. Rumlarin nifusunu gdsteren
rakamlar Yunan istatistiklerine gére daha azdi ve arada yaklasik 100.600
civarinda fark vardi. Turk nifusunun, toplam nifusun %63'Gni, Rum
nufusun ise ancak %32’sini teskil ettigini belirtiyordu. Tirk ve Rum nifus
arasinda yari yariya fark bulunmaktaydi.

Westermann 12. maddeye uygun olarak Turk halkinin kendi
gelecegini belirleme kudretine sahip olmasini savundu. Bati Anadolu’nun

3 Helmreich; s. 32.
* McMillan; s. 350. Helmreich; s. 29.
% Westermann bu raporunu 25 Mart'ta Amerikan delegasyonuna sunmustur, bk. Laurence
Evans; Tirkiye’'nin Pargalanmasi ve ABD Politikasi (1914-1924), Istanbul, Orgiin Yayinevi,
2004, s. 131. Rapor hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Tiirk Istiklal Harbi; C II, Kisim |, s. 17 vd.
Kurat; s. 411. Westermann’'in bu raporu Yunan Taleplerini Tetkik Komisyonu tarafindan
olusturulan ve 1 Mart 1919 tarihini tasiyan ortak raporda ABD delegasyonunun goériisi olarak
yer almistir, bk. Oztoprak; s. 48 vd.
% Sabah; “Sulh Konferansi”, 6 Subat 1335, No.: 10438, s. 1. Sabah; “Muhtelif Enctimenler 8
Marta Kadar Ikmal-i Vazife Ediyorlar’, 4 Mart 1335, No.: 10524, s. 1. Vakit; “Sulh
Konferansi’'nda”, 6 Subat 1335, No.: 463, s. 1.
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cografi olarak bir elin parmaklar gibi kiylya dik uzanan dag siralarindan ve
bu dag siralar arasindaki derin vadilerden olustugunu belirten Westermann,
bitiin bu vadilerin Yunanistan’a birakiimasi hélinde Rumlarin gogunlukta
olmadiklari bu bdlgeye hakim olacaklarini belirtti. Bati Anadolu’nun Kiyi
seridini Yunanistan’a birakmak ise Anadolu'nun geri kalan kisimlarinin
denize cikisini kapatmak olacakti. “Bu halde Turklere birakilan yerler cografi
ve ekonomik hicbir deger tasimayan arazi parcasindan ibaret kalacakti.”
Ozetle Westermann, Yunan isteklerini uygun bulmuyor; bunu niifus, cografya
ve ekonomik olarak mantikli sebeplerle acikliyordu. Bu tarzda dusinen
sadece Westermann degildi. Amerikan delegasyonunun istihbarat bolimu
de Yunanistanin Bati Anadolu'daki isteklerine Kkarsi g;|kt|.38 izmir,
Anadolu’nun en 6nemli ticari ¢ikis kapisi olmasi nedeniyle butiin Anadolu
icin hayati bir 5neme sahipti.

Venizelos’un taleplerine karsi ¢cikan Amerikali yetkililer arasinda ABD
Atina Elgisi Droppers Garret de bulunmaktaydi. 13 Mart 1919'da Paris’e
gonderdigi mektubunda bu kargi ¢ikisinin nedenlerini anlatlyordu.39 Garret’e
gére Venizelos'un amaci, izmir ve ydresini Yunanistan'a baglamakti.
Venizelos “... Rum ve Tirk topraklarinin birbirinden ayrilmasi sonucu Orta
Dogu'da mutlak bir barigin saglanacagina Miuttefikleri inandirmaya
calisiyordu.” Garret konu hakkindaki goruslerini iki noktada topladi:

1. Venizelos'un gizecedi sinirlar ne olursa olsun Rumlar bunlarla
yetinmeyecektir. Rumlar kendilerinin Turk idaresi altinda birakilmalarini
haksizlik olarak niteleyeceklerdir.

2. Venizelos, memleketin gergek temsilcisi degildir. Onun yurttaslari
hakkindaki dislinceleri ne olursa olsun Rumlar tim Anadolu’yu isterler
kanisindayim... Venizelos’'un Yunan kamuoyunu tatmin edecek bir sinir
cizmesi fikri dahi guliingtir... Boyle bir sinirla birbirinden ayrilacak Rumlar ve
Turkler higbir zaman iyi komsuluk miinasebetlerine gecemezler... izmirin
Yunanlara verilmesini 6ngdren tek sebebin oradaki Tuark idaresi altinda
inleyen soydaslarini kurtarmak oldugu iddiasini da kabul etmeyecegim...
Venizelos'un tezi Osmanli imparatorludu igin bir ¢éziim yolu olamaz. Bence
Turkiye’nin yeniden kurulmasi sorununu gercekten blylk devlet adami
olanlar halledebilirler.

% Helmreich; s.30. Venizelos'un isteklerine karsi Amerikan delegelerinin aldiklari tavir “Sabah”
gazetesinde dile getirildi. Gazete basta “The New York Times” olmak lizere Amerikan basininda
yer alan haberlere atifta bulunarak konferanstaki Amerikan delegelerinin izmirdeki Rumlarin,
nufusun blydk bir kismini olusturmakla beraber c¢ogunluga sahip olmadiklar seklindeki
diislincelerine yer vermekteydi. Kisacasi Amerikan delegeleri izmir'in Osmanli hakimiyeti altinda
kalmasi gerektigini disiniyorlardi, bk. Sabah; “Sulh Konferansi, izmir Hakkinda Amerika
Murahhaslarinin Noktayinazari”, 25 Nisan 1335, No.: 10576, s. 2.

* Yulug Tekin Kurat; “Batili Kaynaklarin Isigi Altinda izmir'in isgali Sorunu”, VII. Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara, 25-29 Eylil 1970, Kongreye Sunulan Bildiriler, C Il, Ankara, TTK, 1973,
s. 844-845.
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“Yunan Taleplerini Tetkik Komisyonu”nun raporu 7 Mart'ta Dortler
Meclisine bildirildi ve istekler kabul edildi.*° Bu karar; Lloyd George, Wilson
ve Clemanceau’nun istekleri dogrultusunda alindi. ingiliz Digisleri Bakanhgi
ve Genelkurmay Baskanlidinin Yunan taleplerini onaylamadidi bir ortamda
Lloyd George, basta Westermann olmak lzere diger Amerikan delegasyonu
Uyelerinin  muhalefetine karsin Baskan Wilson, sahsi nedenlerin de
(Venizelos’a duydugu hayranlik bunda biyilk pay sahibiydi.) etkisiyle bu
istekleri onayladl.41 Yunanistan'in izmir'i iggaline giden siire¢ baglamisti.
Siireci hizlandiran olay ise Fiume meselesi nedeniyle italyanlarin 24
Nisan'da konferansi terk etmesi oldu.*? italyanlar konferansi terk etmis olsa
da 7 Mart'ta Yunan isteklerinin kabul edilmesi italyanlari hareketi gegirdi. 21
Mart'ta “Regia Elena” gemisi Antalya’'ya geldi. 28 Mart'ta Hristiyan
mahallesindeki patlamayi bahane ederek kenti isgal ettiler. 23 Nisan'da
Kdycegdiz, Bodrum, Alanya ve Marmaris; 24 Nisan'da da Konya isgal edildi.
29 Nisan'da “Caio Duillo” adli italyan zirhlisi izmir Limanrna girdi.*?
italyanlarin bu hareketleri Miittefikleri telaslandirdi. italyanlar izmiri ele
gecirirse Akdeniz’'deki gugleri artacakti. Wilson 21 Nisan’da yaptigi
aciklamasinda “Yunanlar kendi memleketlerinde refah ve efendi olsunlar.”
diyordu.44

Konferansin 2 Mayis tarihli toplantisinda ve Italyanlarin Paris'te
olmadiklari bir sirada izmir meselesi Miittefiklerce masaya yatirildi. Wilson,
Italyanlarin Fiume'ye bir savas gemisi gonderdiklerine dikkat cekti. Lloyd

“ Howard; s. 39. Budak; s. 44. Turk Istiklal Harbi; C II, Kisim |, s. 20-22. Evans; s. 130.
Oztoprak; s. 43 vd.
“ Aksin, istanbul Hikametleri ve Milli Miicadele,... s. 234 vd. ingiltere Disisleri Bakanlig
yetkilisi Harold Nicholson bu son kararda birilerinin digmeye bastigini, bu kisinin biyik ihtimalle
Lloyd George oldugunu sdylemektedir. bk. Helmreich; s. 33. “Ingiltere ve Fransa’nin Sark
Siyaseti”, Vakit, 12 Mart 1335, No.: 498, s. 2. Westermann, Amerikan parlamentosu ve
Wilson’un ya da yalniz parlamentonun teklifleri kabul etmis oldugunu belirtmektedir. bk. Howard;
s. 39. Evans ise Yunanlari destekleme kararinin belki Baskan Wilson ve House’nin ya da
sadece House'nin istegdi dogrultusunda alindigini belirtmektedir. Evans buna dayanak olarak
ABD Delegasyonu Uyesi Mezess'in “Yiiksek seviyedekiler boyle istedi.” seklindeki konusmasini
go6stermektedir. bk. Evans; s. 31. Baskan Wilson'un konferanstaki danismanlarindan Mr.
Laymont bu iddialarin aksine Baris Konferansi ile ilgili yayimladigi kitabinda Wilson’un
konferansta uzmanlarinin fikirlerine énem verdigini, Wilson kadar arkadaslarinin tavsiyelerinden
etkilenen bir adam gérmedigini yazmaktadir. Laymont, Wilson’un, Lloyd George ve Clemanceau
ile tartisirken sikga “Eger kendi fikrinizi bana kabul ettirmek isterseniz evvela danismanlarimi
ikna etmelisiniz.” dedigini belirtmektedir. bk. Vakit; “Wilson’'un Hayat-1 Siyasiyesi: 14. Meclis-i
Alide Bas Gosteren ihtilaflar’, 27 Kanunusani 1338, No.: 1423, s. 2.
2 Vakit; “Italya’nin Metalibi”, 16 Mart 1335, No.: 502, s. 1. Sabah; “italya’nin Metalib-i Milliyesi”,
28 Nisan 1335, No.: 10579, s. 1. Vakit; “Wilson-Orlando ihtilafi”, 28 Nisan 1335, No.: 539, s. 1.
Evans; s. 164. Jaeschke; s. 27. Sonyel; Tirk Kurtulug Savasi..., s. 52. Bu sure¢ hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bk. Helmreich; s. 82-83. Evans; s. 160-165. McMillan; s. 275-300.
43 Aksin, Istanbul Hilkimetleri ve Milli Mucadele,... s. 269. Sina Aksin; “Paris Baris
Konferansrnin Yunanlilari izmire Cikarma Karar”, Tarih Boyunca Tirk-Yunan lliskileri 20
Temmuz 1974’e Kadar, Ill. Askeri Tarih Semineri Bildiriler, Ankara, Genelkurmay Basimevi,
1986, s. 175. Budak; s. 44.
* Kurat; s. 845. Bayar; C 6, s. 36. Gottard Jeaschke; Kurtulus Savasi Kronolojisi, Mondros’tan
Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918-11 Ekim 1922), C 1, Ankara, TTK Basimevi, 1989, s. 26.
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George’dan aldigi bilgiye gére de izmire bir zirhli ile iki kruvazér
yollamlglardl.45 Baskan Wilson, Amerikan zirhlisi “Arizona’nin Izmire mi
yoksa Fiume’ye mi génderilmesinin daha uygun olacagini sordugunda Lloyd
George ve Clemanceau, Fiume’'ye gonderilmesi gerektigi cevabini verdiler. 2
Mayis'taki bu toplantida Lloyd George sireci hizlandirmak igin
“Kurtariimamis Yunanlar Merkez Komitesi’nden kendisine gonderilen bir
telgrafi konseye sundu. Telgrafta Tirklerin izmir boélgesinde italyanlar
tarafindan kigkirtilarak katliam yaptiklari haberi yer almaktaydi. Bu habere
dayanarak Lloyd George, Ug¢ ulkenin vakit kaybetmeden kuvvet gondermesi
gerektigini ileri sirdli. Ogleden sonra yapilan toplantida Baskan Wilson;
Clemanceau ve Lloyd George’un kararinin tersine, Arizona'nin izmire
gonderildigi haberini verdi.*® Anlasilan oydu ki Wilson, Lloyd George’un
sabahki oturumda bahsettigi italyan giidimli Tirk katliamindan etkilenmisti.
Amerikan donanmasinin en buyik gemisi olup Japonlar tarafindan daha
sonra Pearl Harbor'da batirilacak olan USS Arizona gemisi italyanlarin
izmirdeki faaliyetlerini kontrol etmek lizere Wilson'un istedi dogrultusunda
izmire génderilmisti. Rumlarin Tirkler tarafindan katledildigine dair bir bagka
mektup ise Venizelos imzasiyla dogrudan Baskan Wilson’a génderilen 12
Nisan 1919 tarihli mektuptu.*’ Venizelos mektubunda “... izmirden aldigim
raporlarda bu bdlgenin giinden giine tehlikeli, korkulacak durum kazandigini
bildirmekle onur duyarim.” diyordu.

“... Yerel otoritelerin hosgorusu ve bazen de katiimi ile cesaretlenen
Aydin ilinin Misliman halki, Yunanhgin (Helenizmin) yok olmasini yeni bir
eylemle surdirmektedir... Cinayetler, yagmalar, hirsizliklar surekli
¢ogalmakta ve zavalli Yunanlar yerel otoritelerden en ufak bir koruma bile
gdérmemektedir. izmir Limanrnda demir atmis bulunan “Lion” Yunan
torpidosunun komutanina; tutuklanan, vurulan, hapse atllan ve angarya
bahanesiyle hikimet tarafindan mallarina el konulan Yunanlarin surekli
sikayeti yagmaktadir. Maalesef bu sekilde baski altinda tutulan Yunan
unsuru Muttefiklerin ilgisizligine ugramaktadir... Ortaya ¢ikan bu durum
Yunanlar igin tehlike ile doludur... Enerjik tedbirlerle bu durumun hakkindan
gelinmezse en blylk felaketlere tanik olacagimiz dusuncesindeyim. Bu
konuda degerli araciiginiza bagvurmaya cesaret eder, derin saygilarimin
kabullnt dilerim.”

Goruldiga gibi Venizelos, Mittefikleri agikga s6zde Rum katliamina
engel olunmasi i¢in midahaleye ¢agiriyordu. Ona goére Yunanlik yok edilmek
Uzereydi ve Helenizm Kkiltird Bati Anadolu’dan bu sekilde silinecekti.
Venizelos bodlge Uzerindeki Yunan taleplerinin  hakhhgini  Wilson’a

4 Aksin; “Paris Barig Konferansr'nin...., s. 176, Evans, s. 166.
8 Tasvir-i Efkar; “izmirde Amerika Sefaini”, 15 Mayis 1335, No.: 2726, s. 3. Amiral Benson’dan
USS Arizona’ya verilen talimat sudur: “izmire giderek diger devletlerin deniz faaliyetlerini
izlemek ve alinacak biitiin bilgilerin kendilerine ulastirimasi ve 6zellikle italyanlara dikkat
edilmesi konusunda bizzat baskanin buyrugu oldugundan ihmale gelmez.” bk. Evans, s. 166,
dipnot 1’de gosterilen yer.
4" Mektubun tam metni igin bk. Oztoprak; s. 57 vd.
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kanitlayabilmek icin izmirin isgalinden dért giin sonra 19 Mayis 1919'da
Wilson’a bir bagka mektup onIad|.48 Bu mektupta bdlgedeki Yunan talepleri
ile italyan taleplerinin cakismasindan bahsetmekteydi. Venizelos; Londra
Anlasmasrnin ltalyanlara Antalya ve hinterlandini isgal etme hakkin
verdigini ancak Antalya’nin Anadolu’nun giney kiyisinda cografi olarak
Konya Yaylasr’na bagl oldugunu, bu nedenle Antalya’nin hinterlandinin iklim
bakimindan dahi kendisiyle busbutin farkli olan Aydin ili degil, Konya ili
olmasi gerektigini vurgulamistir. Venizelos Ocak 1915'te Muttefiklerin kendi
hikdmetine ve ayni yilin Nisan ayi icerisinde de yerine gelen hukimete
Aydin ilini s6z verdiklerini belirterek bu s6zin dahi bdlgenin Yunan
karakterine sahip oldugunun Miuttefiklerce kabul edilmesi anlamina geldigine
isaret etmigtir.

Venizelos’un bu mektubuna karsilik olarak Bagkan Wilson 21 Mayis
tarihiyle yanit vermis ve Venizelos’'un Aydin ili hakkindaki distncelerine
aynen katildigini ifade etmigtir.49 Goruldigu gibi Wilson, her zaman igin Bati
Anadolu’daki Yunan taleplerine onay vermistir.

Konferansin 6 Mayis tarihli toplantisinda ise Lloyd George: “Giunln
birinde Italyanlar Anadolu’yu ele gegirirse isgalden sonra kendilerini oradan
atmak zor olacaktir.” dedi. Ona gére italyanlarin amaci, Rumlar arasinda
olay c¢ikarip isgale zemin hazirlamakti ve Venizelos’a milletini korumak igin
izmire iki veya (i¢c timen asker gikarmasi igin gemi géndermesine izin
veriImeIiydi.50 Wilson’un bu teklife cevabi adamlarin gemide rahatsiz olacagi
sebebiyle hemen karaya c¢ikariimalari gerektidi seklinde oldu. Lloyd George,
Wilson’un bu ciimlesinden iyice cesaretlenerek izmire hemen génderilmek
Uzere Yunanlarin elindeki asker sayisini sordu. Wilson da bu konuyu merak
ediyordu. Venizelos bir béligin hazir oldugunu belirterek “izmirdeki
30.000°den fazla Yunan vatandasi Turk tehlikesi altindadir.” dedi. Baskan
Wilson’a gére bu durum Rumlar kurtarmak icin yeterli bir sebepti. Artik
cikarmanin mesrulugu tartisilir hale gelmisti. ingiliz Genelkurmay Baskani
General Wilson, Muttefiklerin karaya asker ¢ikarma hakkinin oldugunu ancak
italyanlarin da ayni hakka sahip olduklarini belirtti. Venizelos hemen
savunmaya gegerek Miittefiklere danigsmadan italyanlarin Antalya’ya asker
cikarttiklarini hatirlatti. Bagkan Wilson, Venizelos'u destekledi. “Yunan
kuvvetleri italyanlardan énce bélgeye génderilmis olsaydi boyle bir isgal séz
konusu olmayacaktl.” Wilson'un bu sézleri, Lloyd George’un italyanlarin

“8age.;s. 53 vd.
9 age.; s. 55.
0 Evans; s. 166. Kurat; s. 846. Aksin; “Paris Baris Konferansr’'nin..., s. 177. Jeaschke; Kurtulug
Savas! Kronolojisi, ... s. 29. Sabahattin Selek; Anadolu ihtilali, C 1, 8. Baski, Istanbul, Kastas
Yayinlar, 1987, s. 227 vd. Ingiliz Disigleri gérevlilerinden Kidston, isin acikga italyanlarin
yoklugu sirasinda kararlastirildigini ve baslica amacin “onlara kargi puan kaydetmek” gibi
goriindiigini belirtmistir, bk. Aksin; Istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele,... s. 273. ingiliz
Genelkurmay Baskani Henry Wilson ise gunligine “Bitin bu is delice ve kétudir.” diye
yazmaktaydi. bk. Jeaschke; Kurtulug Savasi Kronolgjisi..., s. 29.
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karisiklik bahanesiyle izmir'i isgal edecekleri iddiasini destekledigini ve vakit
kaybetmeden isgalin baslamasi fikrinde oldugunu ortaya koyuyordu.51

10 Mayis tarihli toplantida ise Lloyd George bir an 6nce harekete
gecilmesi konusunda diretti. Toplantinin konusu Tiirklere ve italyanlara
isgalden dnce haber verilip veriimemesi sorunuydu. %2 Wilson, ¢lkarmadan
hemen once Tirklere ve Italyanlara haber verilmesi fikrindeydi. ABD
delegasyonundan General Bliss de ayni disuncedeydi. Zamaninda haber
verilmeyecek olursa gatisma c¢ikmasi kaginilmazdi. Venizelos, Bliss’e kargi
cikti ve énceden italyanlara haber verildigi takdirde onlarin da Tirkleri
kiskirtacagini sdyledi. Venizelos’a gore Turklere ¢ikarmadan sadece 12 saat
once haber verilmeliydi. Tartismalar sonunda ¢ikan sonu¢ su oldu:

Harekat esnasinda Amiral Calthorpe., izmirde bulunacak, Yunan
kuvvetleri 14 Mayis'tan 6nce gelmeyecek, ltalyanlara 12 Mayis’ta haber
verilecektir. Amiral Calthorpe istanbul’da Tiirklere su talimati verecek:

a) izmire Yunan askeri gikmadan 36 saat énce Tirklere izmirdeki
tabyalari Muttefik mifrezelerine teslim etmeleri bildirilecektir.

b) izmire Yunan askeri gikmadan 12 saat énce Tirklere Miittefik
askerlerinin mutareke hikumleri geregince karaya c¢ikacaklari, bu hareketin
izmir gevresinde meydana geldigi bildirilen karisikliklar nedeniyle yapildig
bildirilecek. Tabyalarin sonradan Yunan askerlerine devredilecegi
bildirilecek.>

2 Mayis’tan 12 Mayis’a kadar yapilan toplantilarda izmir'in Yunanlar
tarafindan isgali Muttefiklerce iki ana nedene baglandi: Bunlardan ilki
Turklerin Rumlara yaptiklari zulim, ikincisi de Italya’nin olasi bir izmir isgali.
Her iki dayanak da Lloyd George ve Venizelos’'un eseriydi ve Wilson bu
iddialara oldukga “duyarli” yaklagsmisti. Savas sirasinda ilan ettigi 14 prensibi
unutarak bdylesine haksiz bir kararin altina diger Muttefik liderleri gibi imza
atti. Wilson Prensipleri, Osmanl Devleti’'nin savastan dnce olmasa bile ilan
edildigi 8 Ocak 1918 itibariyla mevcut sinirlarinin korunacagi, bununla
birlikte azinliklara gelisme hakkinin saglanacagi garantisini veriyordu. Ancak

" American Documents on Greek Occupation of Anatolia; Compiled by Cagri Erhan, Ankara,
Center for Strategic Research, (SAM Papers, No.: 7/99), 1999, s. 14.
2 Aksin; s. 177. Evans; s. 167.
% American Documents on Greek...; s. 17 vd. Aksin; s. 178. Kurat; s. 847. Bu arada 7 Mayis'ta
italyanlar Paris’e dénmiislerdi. Ancak bir olupbittiyle karsilastilar. Yunan ordusunun gikarma
harekati planlanmisti. 12 Mayis’taki toplantiya Italyanlar katildiklari zaman Clemanceau onlara
izmir meselesi hakkinda bilgi verdi ve izmir Rumlarini kurtarmak igin gikarma karari verdiklerini
soyledi. Yunanlar teklifte bulunmuslar, onlar da kabul etmislerdi. Ancak Wilson, italyanlari alaya
alir bir sekilde ilk fikrin Yunanlardan c¢ikmadigini, Muttefiklerin bizzat teklif ettigini belirterek
gercekleri dile getirdi. Aksin, Wilson'un bu tavriyla italyanlari kiigiimsemekle birlikte
Clemanceau’yu da hafife alir bir tavir igine girdigini belirtmektedir. bk. Aksin; s. 185. Wilson’un
bu agiklamasindan sonra Orlando, harekati destekleyeceklerini bildirdi. Bununla beraber Ingiliz,
Fransiz, italyan ve ABD gemilerinin kiyida beklemesini &énerince Wilson ortak bir isgalin akillica
bir sey olmayacagini belirtti. Wilson sorumluluk almaktan gekiniyordu, bk. Vakit; “italyan Heyeti
Yarin Avdet Ediyor”, 7 Mayis 1335, No.: 549, s. 1. Kurat; s. 848. Aksin; s. 180.
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Wilson Prensipleri, Uzerinde yasadigi halkin nifusu itibariyla buyik bir
kisminin Turk oldugu bir Osmanli topraginin Yunanlar tarafindan isgaline izin
vermiyordu. Bu prensipler Osmanli Devleti'nin basini keserek onu Anadolu
bozkirinin ortasina atmak gibi bir madde de icermiyordu. Toprak meseleleri
konusunda talep edilen bdlge halkinin oyuna bagvurulmasi gerektigini her
firsatta tekrarlayan Bagkan Wilson, s6z konusu Turkler olunca bu
hassasiyetini bir kenara birakarak Yunan isteklerine boyun egmisti. Paris’'te
yayimlanan Fransizca “Oruvuar’ gazetesinin 3 Mart tarihli sayisinda da
belirtildigi gibi “Wilson Prensipleri Turkiye'ye gelince unutuluyor, orada bdyle
bir tetkikata lGzum gdérulmuyor... Butin dinya Uzerinde bdyle bir muameleye
maruz kalan yalniz Turklerdir. Tarklerin agir cezalara istihkak kesbetmis
olduklarini géstermek icin ne mumkunse yapiliyor ve bunlar muhakeme
edilmeksizin idam ediliyor...”**

Wilson’un izmir'in isgaline onay vermesinin altinda yatan nedenlerden
biri, Osmanli imparatorlugu’nun yikilmis oldugunu kabul etmesiydi. Nitekim
Wilson bu disuncesini Paris’te yaptigi konugsmalarindan birinde dile getirdi.
Savas boyunca Alman tehlikesinin Berlin'den Bagdat'a kadar yayilmasini
biylk bir endiseyle izlediklerini ve bu sayede Avusturya - Macaristan ve
Tarkiye ile de yakindan ilgilendiklerini belirterek “... bunlarin her ikisi de
ortadan kalkti... Bu biylk neticeyi elde etmis olan devletler buglin dinyanin
asayisinden mesul bulunuyorlar. Bir middet Bagdat'a kadar uzanan yol
Uzerinde artik zayif devletlere tesadif etmeyecegimiz gibi bol bol mahsul
elde etmek kanaatiyle zehirli entrika tohumlari serpilmis topraklar da
goérmeyeceksiniz.” agiklamasinda bulundu.®® Wilson agikga ifade etmekteydi
ki Osmanl Imparatorlugu yikimisti ve bu biyik bir neticeydi. Isgalin
onaylanmasindaki bir diger neden ise Italyanlarin izmiri isgaline engel
olmakti. Wilson’'un danigmanlarindan Albay House, bu gerekgeyi su
cumlelerle ifade etmekteydi:

“... Basbakan Orlando, Fiume konusunda Wilson’la ihtilafa dislince
Paris’ten ayrilmisti. Venizelos bunu firsat bilip hemen izmir iddialarini ileri
strdd. Yunan Talepleri Komisyonundaki Amerikali delegelerin tutumunun
aksine Baris Konferans’'ndaki Amerikan temsilcileri bu iddialara sicak
bakmaya baglamisti. Komisyondaki Amerikalilarin haberi bile olmadan
Venizelos Konferans’tan izin almayi basardl.”56

% Vakit; “Turkler igin”, 26 Mart 1335, No.: 512, s. 1
% Vakit; “Wilson’un Nutku”, 10 Mart 1335, No.: 496, s. 1. Ahmet Emin, “Vakit” gazetesinin ayni
sayisinda “Endise Dakikalar” bagligi altinda kaleme aldigi makalede kamuoyunun dikkatini
Wilson’un Osmanl Devleti'nin yikildigi seklindeki sozlerine gekerek hala konferansa davet
edilmedigimiz i¢cin hakkimizda alinan kararlardan habersiz oldugumuz bir sirada bu
konusmadan bazi mesajlar gikararak toplumu bir an dnce hakkini aramaya davet etmektedir.
bk. Ahmet Emin; “Endise Dakikalari”, Vakit, 10 Mart 1335, No.: 496, s. 1.
% Pallis; s. 90
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Wilson’un sekreteri Joseph Patrick Tumulty “Wilson’'un Hayat-i
Siyasiyesi” adli eserinde, Albay House’a yakin bir sekilde olaylarin gelisimini
su sekilde ifade etmistir:

“Izmirin Yunanlar tarafindan iggali 1919 ilkbaharinda bizim miisaade
ve ricamiz Uizerine vakia olmustur. Yunanlarin izmir'e asker sevk etmelerine
ingiltere, Amerika ve Fransa tarafindan miistereken miisaade edilmisti. Bir
aralik Mr. Wilson, italyan Bagbakani Orlando ve Hariciye Naziri Sinnino’nun
Fiume meselesi hakkindaki iddialarini kabul etmedigi icin italyan heyeti
konferanstan cekilmisti. italyan miimessillerinin cekilmesi tizerine Mr. Wilson
yahut Lloyd George veyahut da Mdsydé Clemanceau, italyan Basvekili'nin
Fiume meselesindeki maglubiyetini baska bir sahada bir muzafferiyet ile
bastiracagini  distinmisti. italya’nin  divelimuazzamayi bir  oldubitti
karsisinda bulundurmasindan korkuluyordu. italya’nin izmirde menafi
oldugu malum idi. iste Lloyd George, Wilson ve Clemanceau bu ihtimali
nazarldik5k7ate alarak izmirin hemen isgali igin Venizelos’a lazim gelen emir
verildi...”

3. izmirin lsgali, Yasanan Olaylar ve Amerikali Yetkililerin
Raporlari

Yunan kuvvetleri, Paris Barnis Konferans’'nin aldigi karar
dogrultusunda 15 Mayis 1919'da izmir'i isgal ettikten sonra, sadece izmir'le
sinirh olan isgal bolgelerini Bati Anadolu'da genigletmeye bagladilar.
Menderes Vadisi boyunca ilerleyen Yunan kuvvetleri 22 Mayis’ta Menemen’i,
25 Mayis’ta Manisa'yl, 27 Mayis 1919°'da da Aydin’i isgal ettiler. Birgok Turk
tutuklandi. Bu ilerleyis esnasinda sadece Heybeli ve Karaburun'da 48
Musliman o6ldurilda. 2 Haziran’da Yunan ordusu Nazilli'ye girdi.58

57 Vakit; “Wilson’'un Hayat-1 Siyasiyesi: 14”, 22 Kanunusani 1338, s. 2. Balfour, Harold
Nicholson’a yazdigi mektubunda bu sorumlulugu su ciimlelerle ifade etmekteydi: “Butin glict
ellerinde tutan tam anlamiyla ¢ cahil adam oturmuslar ve sadece bir gocugun 6nderliginde
kitalari parcalamaya baslamislardi, bk. Parlak; s. 333.

%8 Sonyel; The Turco-Greek imbroglio..., s. 82 vd. Isgalin genislemesi ve meydana gelen olaylar
hakkinda ayrintili bilgi igin bk. izmir'in Yunanhlar Tarafindan Isgaline Miiteallik Olarak Makamat-
| Askeriye’den Mevrud Raporlar; Dersaadet, Matba-yi Askeriye, 1335; izmir, Aydin, Ayvalik ve
Havalisi Yunan lIsgali Hakkinda Makamat-1 Askeriye'den Mevrud Raporlar; Ikinci Kitap,
Dersaadet, Matba-yi1 Askeriye, 1335. Harbiye Naziri Sevket Turgut Pasa, 28 Mayis’'ta yaptigi
aciklamada isgallerin devam ettigini, Yunan askerlerinin Aydin’in 5 saat kadar yakinina geldigi
haberinin alindigini fakat Yunan kuvvetlerinin ne sekilde ilerleyeceklerinin belli olmadigini ve
isgal sirasinda kan dokiilmedigini bildirmistir, bk. Vakit; “izmirde Vaziyet, Aydin’in Yunan Askeri
Tarafindan isgali”, 29 Mayis 1335, No.: 570, s. 1. Nafia Naziri Ferit Bey ise izmir bélgesindeki
isgallerin genislemesinin nedenini Akdeniz’deki denge siyasetine baglamaktadir. Ferit Bey,
Yunan kuvvetlerinin izmirden igerilere yiirimeye devam ettigini ancak kanaatine gére bu isgalin
sinirlarinin Muttefiklerce gizilmis oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte Osmanli Hikdmetine
isgalin genislemesi hususunda higbir bilginin verilmedigini eklemistir. Ferit Bey, Fransa'nin
Suriye'yi isgal etmesi nedeniyle Italya'nin, kendince Akdeniz siyasetinde etkinliginin azaldigini
dislnerek Glineybati Anadolu’da isgale basladigini, Muttefiklerin bir anlasmazlik gikmamasi
igin kabullendigini ancak énlem almaktan da geri durmadiklarini ve sonucunda izmir ve
bélgesinin Yunan isgaline ugradigini vurgulamistir. bk. Vakit; “Izmir Havalisindeki Isgallerin
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itilaf devletleri liderlerinin ne kadar yanlis kararlar vermis oldugu gok
gecmeden anlasildi. Yunan ordusu gerek izmir'in isgali sirasinda ve gerekse
Bati Anadolu’daki ilerleyisleri esnasinda Misliman halka buyuik zararlar
verdi. Bélgede bulunan Amerikali ve diger itilaf devletlerine mensup
yetkililerin Paris’e gonderdikleri raporlar bu zararin boyutlarini gézler éniine
sermekteydi.59

Amerika'nin izmir Konsoloslugu memurlarindan Alfred Van der Zee,
20 Mayis tarihinde istanbul’daki Amerika Fevkalade Komiseri Amiral Bristol'e
génderdigi raporunda izmirin gevre kasabalarinda ve varoslarinda
dokunulmazhdin verdigi cesaret sayesinde Rumlarin hirsizlik ve adam
oldurme olaylarina karistigi ve bircok Tiark evinin yagmalandigindan
bahsetmekteydi. Turklerin mallari yagmalanmis ve hanelerine girilmisti.
Goztepe ve Kokaryal'nin kenar semtlerinde 20 kadar Tirk katledilmisti.
Burunabat kdyunde 9 erkek kursuna dizilmig, 1.000 koyun, 50 civarinda at
ve kisrakla ¢ok sayida sigir calinmigti. Bucak kéyunde 17 Turk katledilmis ve
civar kdylerde oOldirilen Turklerin sayisi 20’yi gegmisti. Tahtall kdylu yagma
edilmekle birlikte kodyilin sakinlerinden hala haber alinamamistir. Cin Ovasi
basta olmak Uzere Cicukler, Keler, Kby, Sasal, Degirmen Dere, Palamut,
Cilen ve Giurece koyleri yagmalanmistir. Van der Zee son olarak
Kokardere’de c¢ok sayida Mdusliman kadin ve g¢ocugun cesetlerine
rastlandigini raporuna eklemigtir.60

izmirdeki Amerikan Konsolosu George Horton, 19 Temmuz tarihli
raporunda Rum asker ve sivillerinin yaptiklari yagma eylemlerinden
bahsetmekteydi.

Esbabi Ne?”, 30 Mayis 1335, No.: 571, s. 1. Aksin, istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele; ...
s. 392. Tirk istiklal Harbi; C Il, Kisim |, s. 85-105. Jaeschke; s. 37 vd. Isik; s. 382. Bayar; C 6,
s. 24-30. 15. Kolordu Kumandani Kézim Karabekir Pasa, Bati Anadolu’da Yunan iggalinin
genislemesi Uzerine Erzurum’'dan Harbiye Nezaretine gonderdigi 13 Agustos 1919 tarihli
sifrede, isgalin Dogu Anadolu’da yarattigi etkileri su climlelerle dile getirmistir: “...Izmir'den
gelen mektuplar ordunun silahi alindiktan sonra izmir ve civarinin Yunanlara cignettirildigi ve
Muslimanlarin  6ldirildigi mahiyetinde oldugundan buralarin da ayni tarzda olmasi ve
Rumlara verilecegi ve Islamlarin ayaklar altinda gignetilecegi kanaati silahli ve miigtemi firarlarin
tezayldune amil oldu...”, bk. Harp Tarihi Vesikalari Dergisi; Yil: 3, S 10, Ankara, Genelkurmay
Basimevi, 1954, Belge No.: 248. Bu konu hakkinda ayrica bk. Bekir Sitki Baykal, “izmir'in
Yunanlilar Tarafindan isgali ve Bu Olayin Dogu Anadolu’daki Tepkileri”, Belleten, C 33, S 132,
Y. 1969, s. 536 vd.
% ingiliz yetkililerin raporlari igin bk. Ulubelen; s. 185 vd.
€ American Documents on Greek...; s. 43 vd. Sonyel; The Turco-Greek imbroglio..., s. 60.
18 Mayis’ta Amiral Bristol Istanbul’dan Paris’e génderdigi telgrafta kasabalardaki Yunan katliam
ve yagmasindan bahsediyor, birgcok tutuklama olayinin gergeklestigini ve sokak savaslarinda
gok sayida Tirk'iin 6ldiigiini belirtiyordu, bk. American Documents on Greek...; s. 14. ltilaf
devletleri temsilcilerinin Istanbul’a génderdikleri raporlarda su ifadeler yer almaktaydi: “Yunanlar
izmirdeki itilaf devletleri kumandanlarinin emirlerini yerine getirmemektedirler. Oysa Yunan
kuvvetleri teknik bakimdan bunlarin komutasi altindadir... Bunun sonucu olarak bagibozuk
gugler kontrol edilememektedir. Bunlar, Turk halkina her yerde yeni kiyimlar uygulamakta,
eskiyaliklara ve yapabildikleri 6lglide yagmalara koyulmaktadir”, bk. Evans; s. 183 vd. ayrica bk.
Kayhan Saglamer; “Anadolunun lsgali ve Yunan Mezalimi Hakkinda Mittefikler Arasi
Komisyon’un Raporu”, BTTD, C IX-X, S 49, Ekim 1971, s. 6.
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“... Yerli Rum halki asagi turden olup Yunan isgalini sadece intikam
alma firsati olarak goriyor. Turkler her gin konsolosluga gelerek sigirlarini
calan, kdylerine saldiran, evlerini tahrip eden Rum kdylilerin baskilarindan
yakiniyorlar... Genis ¢apta servetin ve binlerce insanin hayatini yitirmesine
neden olan bu tehlikeli durumun bir an énce giderilmesi gerekmektedir.”61

Yunan vahsetinin taniklari arasinda USS Arizona mirettebatindan
olup isgal sirasinda izmirde bulunan J. H. Dayton da yer almaktayd.
Dayton, goérgu taniklarinin ifadelerine dayandirdigi 1 Haziran tarihli
raporunda olaylarin fitilinin  Yunan ordusu tarafindan ateslendigini
belirtiyordu. Olaylara Rum siviller de katilmisti. Birgok Turk sivilin stingllerle
katledilmesine Arizona’'nin subaylari da tanikhk etmigti.62 Yunan askerleri
sehrin merkezindeki kigladan esir aldiklari 500 civarindaki Turk askerini
limana getirmigler ve onlara burada iskence etmislerdir. iskence sonucunda
Olen askerlerin cesetleri ise Turk sivilleri tarafindan tasinmistir.
Tasinamayanlar ise Yunan askerleri tarafindan kamyonlarla denize
dokilmistiir.®®

Dayton, 15 Mayis gunu 6gleden sonra gergeklesen dldirme olaylarina
ek olarak Turk hanelerinin ve dukkanlarinin da yagmalanmaya baglandigini
raporunda dile getirmigtir. Hirsizhk ve yagma hareketleri genelde Yunan
askerlerinden ziyade Rum siviller tarafindan organize edilmigtir. Olaylar
izmirde bulunan International College Miidiirii Prof. Alexander MacLachlan,
Mr. Fred V. Green, Amerikan ihracat Sirketi sorumlusu Forbes Mc Allister,
izmirli bir Amerikan secgkini Mr. F. Blacker ve sivil bir Amerikali olup izmirde
ikamet eden J. K. Langden tarafindan da dogrulanmigtir.

Dayton olaylarin kaynagi olarak Yunan otoritelerinin sorumsuziugunu
gOstermigtir:

“... Sokaklar bosaltilip glivenlik tedbirleri 6nceden alinsa ve Yunan
askerlerinin karaya cikisindan evvel orada toplanan Turk siviller dagitilmis
olsaydi ¢cikarma ¢ok daha iyi idare edilebilirdi...”®*

Dayton’un raporunda gorgu taniklari olarak isaret ettigi kisiler arasinda
bulunan Fred V. Green olaylarin Rumlar tarafindan baslatiimasini 14
Haziran 1919 tarihli mektubunda su sekilde aktarmistir:

" Orhan Duru; Amerikan Gizli Belgeleriyle Tirkiye'nin Kurtulus Yillari, istanbul, Milliyet

Yayinlari, 1978, s. 26.

2 American Documents on Greek...; s. 20. ingiliz Disisleri Bakanligi Sézciisii Cecil Harmswort,
Avam Kamarasinda yaptigi konusmasinda Yunanlarin izmirde Tirkleri katlettigini ve bunun
limanda demirli bulunan Mduttefik gemilerinin gbézi 6niinde cereyan ettigini belirtmigstir. bk.
Helmreich; s. 122.

& JH. Dayton’un ifadeleri ile 11. Firka Kalem Reisi Miralay Tevfik Bey'in 16 Mayis 1919'da
Harbiye Nezaretine génderdigi rapor arasinda biyuk benzerlikler bulunmaktadir. Miralay Tevfik
Bey, Yunanlar tarafindan esir alinan 500 Tirk askerinin 300’Gnun sehit edildigini bildirmektedir.
bk. [zmir'in Yunanlilar Tarafindan Isgaline Miiteallik Jandarma...; s. 6.

% American Documents on Greek...; s. 21.
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“... Sehir o gun tatildeydi. Sokaklar insanlarla doluydu. Askerler
rihtimdan asagiya, Konak'a dogru yuriyilse basladilar ve yanlarinda Rum
siviller de bulunuyordu.

Rihtimdaki ofisimin penceresinden olup biteni izliyordum. Ofisimin tam
karsisinda postane bulunuyordu. Yunan birliklerinin ilk kolu rihtimdaki
pasaport ofisini basti. Sivil bir Rum caddeden asagiya dogru kostu ve
rihntimda birbirine bagh halde yan yana duran Turk teknelerine ates etmeye
basladi. Silah sesiyle ortalik karisti... Her yerden kursun yagiyordu ve kimse
kursunlarin nereden geldigini kestiremiyordu.

Batln pencereler kapanmistt ve artan ates sonucunda rihtim
tamamen bosaldi. Yarali ya da 6li olmasi muhtemel birka¢ kisi yerde
uzanmaktaydi... 11'de baslayan ates 1 saat devam etti ve silah sesleri
kesildikten sonra rihntimdan asagiya dogru beyaz bayrak tagiyan ve silahsiz
50 kadar Turk’dn elleri havada yurimekte oldugu fark edildi.

Hemen hemen her yerde Yunan askerleri kontroli ele gecirmigti.
Tarklerin yani sira Rumlar da telas icindeydi. Muazzam bir Rum kalabalidi
askerlerle beraber savunmasiz Turklere saldirmaktaydi. Yunan askerleri bu
muamele karsisinda guliyor ve bunu O6nlemek igin higbir caba sarf
etmiyordu...”®®

4. Baris Konferansi’nda Uluslararasi Tahkik Komisyonunun
Olusturulmasi

Avrupali ve Amerikali yetkililerin, gérgu taniklarinin raporlari Yunan
zulminin dehgetini gozler 6nine sermekteydi. Olaylarin aldigr sekil
karsisinda Osmanl Hikdmeti harekete gecti. Sadrazam Damat Ferit
Pasa’nin da iginde bulundudu (g kisilik heyet 25 Mayis'ta istanbul'da
Amerika Fevkalade Komiseri Amiral Bristol ile gériisti. Damat Ferit itilaf
devletleri subaylarinin Yunan askerlerinin yaninda yer alarak hareketlerinin
gbzlemlenmesini talep etti.?® Amiral Bristol ise 3 Haziran'da Sadarete gelerek
Damat Ferit Pasa’nin bu ziyaretine karsilik vermigtir.67

Osmanli  Devletinin tilaf devletleri nezdindeki asil girigimi
Seyhdlislamlik makamindan gelmistir. Seyhilislam Mustafa Sabri Efendi 15
Temmuz 1919'da Paris Barigs Konferansi'na goénderdigi mektubunda Bati

¢ Erhan; s. 30 vd.
 Evans; s. 176. Jeaschke; s. 37. Aksin; istanbul Hiikimetleri ve Milli Miicadele... s. 393.
Hiikamet ayni girisimi istanbul’da bulunan diger Miittefik temsilcileri nezdinde de gergeklestirmis
ve verdigi notada Yunan birliklerinin Aydin bdélgesindeki isgal alanlarini genisletmesine dikkat
cekmistir, bk. Tasvir-i Efkar; “izmirin Isgali Etrafinda, Babiali'nin Protestosu”, 1 Haziran 1335,
No.: 2741, s. 1. Ingiliz Yiiksek Komiserligi, hilkkimetin notasina verdigi cevapta, Yunan isgalinin
genislemesine gerekge olarak Turk direnis birliklerinin bélgedeki faaliyetlerini gostermistir, bk.
Aksin; s. 405. HikGmet, 1 Haziran tarihli notasiyla da Ayvalik, Burhaniye ve Gémeg¢'in Yunan
askeri tarafindan isgalini protesto etmistir, bk. Tasvir-i Efkar; “Babiali’nin Yeni Notasi”, 2 Haziran
1335, No.: 2742, s. 1.
67 Vakit; “Amiral Bristol'un Ziyareti”, 4 Haziran 1335, No.: 576, s. 2.
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Anadolu’da yasanan olaylari incelemek Uzere bir tahkik komisyonunun
olusturulmasini istemig,tir.68 Aslinda boyle bir komisyonun olusturulmasi
hakkindaki ilk teklif 8 Temmuz tarihinde Clemenceau tarafindan yapllm|§t|.69
12 Temmuz tarihinde italya Delegesi Crespi70 konferansa sundugu
memorandumda, Yunan kuvvetlerinin izmir sancak merkezinde ve Ayvalik
kazas! digindaki bolgelerde ingiliz kumandanlarindan izin almaksizin devam
ettirdikleri yaruyusten sikayet etti.”

Crespi'nin bu girisiminden sonra ingiliz Disigleri Bakani Balfour'un
teklifi Uzerine Venizelos, iddialar yanitlamak icin Meclise geldi. 16 Temmuz
tarihli toplantida Venizelos, isgalin genislemesine gerekge olarak izmir ve
civarindaki Turk askeri faaliyetlerini gosterdi. Amag isgali genisletmek degil,
nifusunun blyik bir kismi Yunan olan boélgelerdeki givenligi saglamaktl.72

Seyhllislam Mustafa Sabri  Efendi'nin - mektubu, Clemenceau
tarafindan 18 Temmuz tarihli toplantida okundu. Balfour'un buna tepkisi “...
simdiye kadar olmug olaylari arastirmaktansa bundan sonra olmasi
muhtemel vahsetleri engellemenin daha mantikli oldugu” seklindeydi.
Clemenceau’ya goére Balfour'un onerisi bir bildiri yayimlamaktan oteye
gegcemeyecek bir ¢d6zim yoluydu. Ona gbére c¢ok daha ciddi tedbirler
alinmaliydi. italyan Disisleri Bakani Tittoni, Clemenceau’yu destekledi.

® Mustafa Sabri mektubunda “Yunanlar izmir gevresinde vahset yaratmaktadirlar...” diyerek
ekliyordu: “... Meclis, Yunanlarin izmir'e génderilmesi kararini verdikleri igin onlar da sorumluluk
altindadir”. bk. Erhan; Greek Occupation of izmir...; s. 24. Mustafa Sabri Efendi bu
sorumluluktan 6tirG tahkikatin Paris Baris Konferansi’'nin denetimi ve sorumlulugu altinda
yapilmasini talep ediyordu. bk. Saglamer; s. 6. Mustafa Turan; “Istiklal Harbi’nde “Miittefikler
Arasi Tahkik Heyeti” Calismalari, Raporu ve Tahkik Neticesi”, Atatirk Yolu, Kasim 1991, Yil: 4,
C 2,S8,s.699 vd. Evans; s. 184.
% Evans; s. 184. Ulubelen; s. 172.
" Orlando Hikimeti 19 Haziran 1919'da istifa etti. Yerine Francesco Nitti Bagbakanlik gorevine
getirildi. Nitti, Disisleri bakani olarak da Tomasso Tittoni'yi goéreve getirdi. Bu degisiklikle beraber
Konferans'taki italyan delegeleri de degistirildi. Helmreich; s. 121.
™ Erhan; Greek Occupation of izmir...; s. 22. Ingiliz gizli belgelerinde yer alan ifadeler Crespi’nin
bu sikayetinde hakli oldugunu gdstermektedir. Yine ayni giin 12 Temmuz'da izmirden,
Paris'teki Ingiliz delegasyonuna gekilen telgrafta Yunanlarin Aydin'da bos yere kan
doktlklerinden bahisle “ biz onlara Izmirden ileri gitmeyin dedik, Yunanlar bizi
dinlemiyorlar...” denilmekteydi. bk. Ulubelen; s. 171. Amiral Webb, Paris’e gdénderdigdi raporunda
isgalin amag ve sinirlarinin tam bir gergeveye oturtulmamis olmasini elestirerek “... Birbirlerinin
bogazina sariimalari igin ne gerekiyorsa yaptik...” diyordu. bk. Helmreich; s. 122.
2 Erhan; Greek Occupation of Izmir...; s. 24. Ulubelen; s. 172. Helmreich; s. 123 vd. Yunan
ilerleyisi hakkindaki Tiirk makamlarinin raporlari igin bk. izmir, Aydin, Ayvalik ve Havalisi Yunan
isgali Hakkinda...; 19 vd. 61’inci Firka Kumandani Miralay Kazim Bey'in Balikesirden Harbiye
Nezaretine gektigi 7, 8 ve 10 Temmuz 1919 tarihli ve Yunan kuvvetlerinin Balikesir, Ayvalik,
Manisa, Akhisar ve Soma boélgelerindeki faaliyetlerinden bahseden telgraflari icin bk. Harp Tarihi
Vesikalari Dergisi; Yil: 10, S 38, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1962, Belge No.: 910-913.
Bati Anadolu’daki Yunan ilerleyisinin seyri igin ayrica bk. Mustafa Turan; Yunan Mezalimi (izmir,
Aydin, Manisa, Denizli 1919-1923), Ankara, Atatirk Arastirma Merkezi, 1999, s. 73 vd.
Erkaniharbiyeiumumiye Reisi Cevat Pasa ve Ikinci Reisi Kazim Pagalar imzasiyla 15 Haziran
tarihinde Sadarete cekilen telgrafta Yunan harekatinin resmi kuvvetlerle durdurulamamasi
durumunda milli kuvvetlerle durdurulmasi teklif edilmistir, bk. Harp Tarihi Vesikalari Dergisi; Yil:
2, S 4, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1953, Belge No.: 84.
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Ancak Balfour gorisunde direndi ve bir komisyon olusturmak yerine Yunan
kuvvetlerinin Anadolu’daki bir kumandan tarafindan kontrol edilmesini 6nerdi.
Balfour'un komisyon olusturulmasina itiraz etmesinin birtakim nedenleri
mevcuttu. Komisyon olusturuldugu takdirde, itilaf devletlerine karsi isler bu
noktaya gelmeden daha 6nce tedbir alinmadidi igin Turklerde bir givensizlik
olugacakti. Ikinci neden ise komisyonda yer alacak Mittefik temsilcileri
arasinda mutlaka anlagsmazliklar bas gosterecekti. Ucglincli olarak,
italyanlarin eline Yunanistan’i suglamak tizere blyiik bir koz gegecek ve bu
durum Yunanistan’a isgal izni veren Itilaf devletlerini ve konferansin
mahiyetini kiigiltecekti.”

Clemenceau, komisyon olusturuimasi konusundaki israrindan
vazgecmedi ve Yiksek Konseydeki tartismalar esnasinda Venizelos'u
S|k|§t|rd|.74 Venizelos, Yunan askerleri tarafindan yapilan vahseti kabul
etmesine ragmen Ylksek Konseyi bu tur olaylarin tekrarlanmamasi igin
Yunan Hukdmetinin gerekli tedbirleri almis olduguna ikna edemedi. 18
Temmuz 1919 tarihinde alinan karar dogrultusunda Anadolu’ya ingiliz,
Fransiz, italyan ve Amerikali birer delegeden olusacak bir komisyon
gonderilmesine karar verildi.”

Venizelos 19 Temmuz'da Yiksek Konseye miracaat ederek
komisyonda bir de Yunan Uyenin bulunmasini talep etti. Clemenceau 21
Temmuz'da Venizelos’'un istegine verdigi cevapta “... bunun pek kabul
edilebilir olmadigini” sodyledi ve Tittoni de Clemenceau'yu destekledi.
Tartismalardan sonra Ylksek Konsey, komisyonda bir Yunan subayinin
bulunmasini, hicbir sekilde islere karismamasi ve oy hakkina sahip
olmamasi sartiyla kabul etti.”

Yuksek Konsey, 21 Temmuz 1919 tarihli toplantida komisyonun
uyelerini belirledi. Buna gére Amerika Birlegik Devletleri adina Amiral Mark
Lambert Bristol, ingiltere adina General R. H. Hare, Fransa adina General
Bunoust ve italya adina General Dall’'olio; bunlarin yani sira Amerika adina
Tegmen Dunn, Tegmen Stewart ve Amerika’'nin izmir Eski Konsolosu Mr.
Caessbrough; Fransa adina Tegmen Rumerchere, Tegmen Vitalis ve
Tegmen Dogoweq; Ingiltere adina Kumandan Thomson, Kaptan Haris ve
Tegmen Higham; italya adina da Tegmen Villari ve Tegmen De Bossis
komisyonda yer almiglardir. Komisyonun daimi bir reisi bulunmamaktadir.

3 Erhan; Greek Occupation of izmir...; s. 25.
™ Paul Helmreich'e gére Clemenceau’nun bu israrindaki amaci, Miittefiklerin Yunanlari izmire
sadece zuliim yapsinlar diye géndermediklerini Turklere ispatlamakti, bk. Helmreich; s. 126.
> Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 26. Jeaschke; s. 52. Vahdettin, 20 Eylil 1919
tarihinde halka yayimladigi beyannamede Tahkik Heyetinin olusturulmasi kararini su cimlelerle
degerlendirmistir: “...izmir fecayii Avrupa diivel ve milelimiitemeddinesinin nazaridikkat ve
muveddetini celbile mahalline bir heyetimahsusa izdm ve bitarafane tahkikata iptidar olunarak
enzarimedeniyette hakkimiz tezahir etmekte bulundugu...”, bk. Harp Tarihi Vesikalari Dergisi;
Yil: 3, S 10, Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1954, Belge No.: 221.
" Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 27. Vakit; “Sulh Konferans’'nda izmir Meselesi’,
21 Temmuz 1335, No.: 621, s. 1.
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Dort devlet temsilcisinin her biri belirlenen sira dahilinde komisyona
baskanlik edecektir.”’

25 Temmuz tarihli toplantida ise komisyonun gdrev ve sorumluluklari
tespit edilmigtir. Buna gore komisyon, isgalin ilk giininden itibaren meydana
gelen olaylari arastiracak ve sonucu ne olursa olsun Paris’e bildirecekti. Asil
is olarak Yunan askerlerinin izmir, Aydin, Ayvalik ve diger bolgelerin isgali
sirasinda ve sonrasinda meydana gelen olaylarin incelenmesi
kararla§t|r|ld|.78

itilaf devletleri komisyon olusturulmasi hakkindaki kararlarini 3
Agustos'ta Osmanli Hukdmetine bildirmiglerdir. HUkGmet bu karardan
duydugu memnuniyeti 4 Agdustos’ta yaptigi aciklamasinda “Hi¢ suphesiz
Baris Konferansi'nin kararlari herkesi memnun edecektir.” ifadesiyle ortaya
koymugtur.79

Komisyonda Turk delegesinin bulunmayisindan kaynaklanan
rahatsizlik 11 Adustos 1919'da istanbul’daki Fransiz Yiksek Komiseri
Defrance tarafindan Paris’e gonderilen raporda dile getiriliyordu. Defrance,
“‘Komisyonda bir Yunan subayinin bulunmasi Tirk taniklarinin rahatca
dinlenmesini engelleyecektir.” diyordu. Yiksek Konsey, 14 Agustos tarihli
toplantida, komisyonda Yunan subayinin yani sira bir de Tirk subayinin
bulunmasi kararini aldi.®*® Yunan Huk{meti Albay Mazarakis’i Yunan

" Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 28. Tasvir-i Efkar; “Beyn-el Miiteleffin izmir Heyet-i
Tahkikiyesi”, 16 Agustos 1335, No.: 1813, s. 1. Vakit; “Beyn-el Miiteleffin izmire Gidecek
Heyet”, 16 Adustos 1335, No.: 644, s. 1. Sonyel; The Turco-Greek imbroglio..., s. 69. Jeaschke;
s. 52. Parlak; s. 515. Alemdar; “Mittefikin Heyet-i Tahkikiyesi’, 23 Agustos 1335, No.: 1551,
s. 2.

8 Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 27. Sonyel; The Turco-Greek imbroglio..., s. 69.
Tansel; C 2, s. 184.

™ Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 27. Miittefiklerin bu bildirisi 4 Ajustos’ta basinda yer
almistir. ikdam; “Heyet-i Tahkikiye”, 5 Agustos 1335, No.: 8077, s. 1. Jeaschke; s. 55.
Helmreich; s. 126. Komisyonun kurulmasi karari alininca Amerikan Delegesi Henry White, Bati
Anadolu’ya bir komisyonun goénderilmesi fikrini onaylamakla birlikte, komisyona bir Amerikan
delegesi katilmasi konusunu Washington’a danismak gerekecegini sdylemistir. itilaf devletleri
Tahkik Komisyonunun kuruldugunu Istanbul'a bildirmek igin génderilecek notaya katiimasi
konusunda White'yi uyardiklari zaman, White komisyonun olusumundan haberi yokmus gibi bu
teklifi reddetmistir. Ancak Baskan Wilson’un 6nerisiyle komisyona Amiral Bristol'un katilmasi
kararlastiriimis ve ABD ortak notaya imza atmistir. Evans; s. 184. Muttefiklerin Bati Anadolu’ya
bir komisyon gonderme karari Turk basininda yer almis ve karar sevingle karsilanmistir.
Bununla birlikte basinda, komisyonun asil vazifesinin Yunanlar tarafindan mezalim yapilip
yapilmadigini ortaya ¢ikarmak degil, ¢linkii bu mezalim agikga ortadadir, yapilan tecaviizin
derecesini tespit etmek oldugu seklinde hakim bir dusince olugsmustur. Venizelos’'un nufus
itibariyla Turk olan bir araziyi talep etmesi, biyik bir hata olarak degerlendirilmistir. Buna kanit
olarak da yapilan mezalimi sorusturmak Uzere bir komisyonun kurulmasini géstermislerdir.
Komisyona olumlu bakan gazeteler, komisyonda bir de Turk delegesinin bulunmasini talep
etmislerdir. bk. Ikdam; 5 Agustos 1335, s. 1. Tasvir-i Efkar; “Trakya ve Izmir Meseleleri”,
16 Agustos 1335, No.: 1813, s. 1.

% Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 27.
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delegesi olarak belirlerken Osmanli Hiikimeti ise Harbiye Nezareti istihbarat
Subesi Mudura Albay Kadri Bey’i Turk delegesi olarak tayin etti.®’

a. Uluslararasi Tahkik Komisyonunun Galigmalari

Bu dizenlemelerden sonra komisyon c¢alismalarina 12 Agustos
tarihinde basladi ve galismalar 15 Ekim 1919 tarihine kadar devam etti. Bu
sire icinde toplam 46 toplanti yapildi. ilk ve son toplantilar istanbul’da
yapildi. Diger toplantilar izmir, Aydin, Menemen, Manisa, Odemis, Nazilli,
Ayvalik ve Cine’de gergeklestirildi. Komisyon buralarda yaptigi tahkikat
sirasinda Tirk, Rum, Ermeni, Amerikali, ingiliz, Fransiz ve Tiirk olmak (izere
toplam 175 tanigi dinledi.®?

Uluslararasi Tahkik Komisyonunun Amiral Bristol'un baskanligi altinda
Amerika subesini olusturan kismi ise ilk calismasini 16 Agustos’ta
istanbul’da gerceklestirmistir. Amerikan heyeti izmire hareketinden 6nce
konu hakkinda &n bilgi mahiyetinde istanbul’da bulunan ve mezalime taniklik
eden izmirlilerle Amerika Sefarethanesinde gorismustir. Goriismede
Serifzade Riza Bey ile Askeri Karantina Sorumlusu Mehmet Ali Bey
dinlenmistir. 17 Agustos tarihinde Izmirden 4 ve havalisinden 5 Kkisi
dinlenmis ve izmir Miidafaa-yi Hukuk Heyeti, izmir ve civarinda yapilan
mezalim hakkinda topladigi belge ve kanitlari heyete sunmugtur.83

Amiral Bristol Heyeti istanbul’daki galismalarini tamamladiktan sonra
20 Agustos aksami saat 19.00’da “Scorpion” yati ile izmir'e hareket etmistir.
Diger ltilaf devletleri temsilcileri Hare, Bunoust ve Dall’olio ise kendilerine
tahsis edilen gemilerle ayri ayri olmak Uzere yine ayni gin Istanbul’dan

8 age.; s. 28.
82 age.; s. 29. Tasvir-i Efkar; “Amiral Bristol Heyeti”, 28 Adustos 1335, No.: 2826, s. 1. Parlak;
s. 515. Jeaschke; s. 57. ilhan Tekeli ve Selim ilkin; Ege’deki Sivil Direnisten Kurtulus Savasi'na
Gegerken Usak Heyet-i Merkeziyesi ve ibrahim (Tahtakilig) Bey, Ankara, TTK, 1989, s. 286 vd.
8 Tasvir-i Efkar; “lzmir Amerika Heyeti Tahkikata Bagladi”, 17 Adustos 1335, No.: 2814, s. 2.
Alemdar; “izmir Hadisesi Tahkik Komisyonu”, 18 Agustos 1335, No.: 1547, s. 1. Izmir Midafaa-
y1 Hukuk Heyeti bu kanitlari daha sonra “Tiirk [zmir” adi altinda Fransizca olarak yayimlamistir.
Risalede istatistik ve rakamlarla “izmirin ezelden beri bir Tiirk sehri oldugu” kanitlanmaktaydi.
Risale istatistiklerin yani sira bir “Mukaddime” ile “Adalete Davet” baslikli bir makale ve ltilaf
devletleri komiserlerine hitaben iki muhtira icermekteydi. Risalenin giris kisminda yazilig amaci
su cumlelerle 6zetlenmistir: “Anadolu’nun Adalar Denizinde yegéne buylk vicuduticaret
mahreci olan ve asirlardan beri Tirk niifuz ve hakimiyeti altinda yasamakta bulunan izmir'i
Turklerin sinesinden koparmak hem o giizel liman hem de Anadolu TurklGgl igin imhakar bir
darbe olacagini artik bilmeyen kalmamistir. Her ne olursa olsun parlak futuhat ile temayuz
etmek isteyen ve asil amaglar Turklige imkanihayat birakmamak olan dismanlar tarafindan
yapilan propagandalarla béyle mithis bir neticeye ugramaktan buitiin kuvvetiyle ihtiraz eden ve
bunun icin silahiyla hakkini midafaaya bile amade bulunan Turkligin kalemiyle de butin
hakikatleri millet ve adalet prensiplerine istinat eden medeni Avrupa’ya bildirmek gayretinden
asla geri durmamaktadir. Bu gayretin en biiyiik delili de bu risaledir. Yeni Giin; “Izmir Tirk'tiir ve
Tark Kalacaktir’, 10 Tesrinisani 1335, No.: 234, s. 1.
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ayr|Im|§Iard|r.84 ingiliz, Fransiz ve italyan temsilcileri izmire 21 Agustos
tarihinde ulagirken Amiral Bristol ve heyeti 22 Agustos’ta izmire varmistir.®®
Amiral Bristol Heyeti, Yunan mezalimini arastirmak lzere izmire gelen ilk
heyet degildi. isgal sirasinda Yunan kuvvetleri tarafindan yakilan Misliiman
hanelerinin zarar ve ziyanini tespit maksadiyla Amerikali yetkililerden
olusturulmus bir “Harik-i Hasarat Tahkik Heyeti” temmuz ayi ortalarinda
izmire génderilmis ve heyetin galismalari sonucunda, olusan hasarin 100
milyon frank oldugu tespit edilmisti.®®

Komisyon izmirdeki galismalarina 23 Agustos tarihinde baglamis ve
calisma yeri olarak Mekteb-i Sultani binasini se(;,misti.87 Komisyon 23 ve
25 Agustos tarihli toplantilarinda izmir Valisi izzet Pasa’yi dinlemistir. izzet
Pasa Yunan birliklerinin yaptiklari k6t muameleden bahsetmis ve Yunan
subaylarinin iggal altindaki bdlgelerde yasayan Turklerden, Yunan
idaresinden memnun olduklarina dair zorla imzali k&gitlar topladiklarini dile
getirmistir.88

izmirdeki calismalarindan sonra komisyon 5 Eylil'de izmirden
ayrilmis ve 6 EyliI'de Aydin’a ulagmistir. Komisyon Aydin’da ¢ok koétu bir
manzara ile karsilasmistir. 30.000 civarindaki Tirk ndfusu, Yunan iggali
sonrasinda sadece 375’e diigmiistiir.*® Kadri Bey Aydin vilayetinin iginde
bulundugu durumda buradaki mevcut Misliiman nifusunun serbestge ifade
veremeyecegini, aslil ifade verecek durumda olan ahalinin Nazilli, Cine ve
Soke’ye go¢ eden Misliman ahali oldugunu ve bu nedenle komisyonun bu
bdlgelere giderek tahkikatini buralarda devam ettirmesi gerektigini belirten

8 Tasvir-i Efkar; “Amiral Bristol'un Azimeti”, 21 Agustos 1335, No.: 2819, s. 1. Amiral Bristol
istanbul’dan ayrilirken Istanbul’da yapilan tahkikattan kesin bir netice alinamadigini belirtmistir.
bk. Vakit; “Tahkik Heyetleri izmire Gidiyor”, 21 Agustos 1335, No.: 649, s. 1.

® fham; “izmir Tahkik Heyeti”, 30 Adustos 1335, No.: 31, s. 1. Tasvir-i Efkar; “ingiliz Tahkik-i
Fecai Heyeti”, 21 Adustos 1335, No.: 2815, s. 1.

& Alemdar; “Aydin Hariki Zayiat1”, 20 Temmuz 1335, No.: 1517, s. 2.

& Yeni Gin; “Beyn-el Milel Tahkikat’, 11 Tesrinievvel 1335, No.: 204, s. 1. Erhan; Greek
Occupation of izmir..., s. 29. Jeaschke; s. 59.

8 Alemdar; “Aydin Ahvali”, 28 Agustos 1335, No.: 1556, s. 1. Erhan; Greek Occupation of
izmir..., s .30. Vali izzet Pasa komisyona verdigi ifadeyi ve komisyonun izmirde yaptigi
calismalar bir raporla Dahiliye Nezaretine bildirmisti. Bu raporda komisyon tarafindan
ifadelerine bagvurulmus sahislarin isimleri, bunlara yéneltilen sorular ve bu sorulara verdikleri
cevaplar yer almaktadir. Tasvir-i Efkar; “Aydin Valisi’nin Tahrirati”, 5 Eylil 1335, No.: 2834, s. 2.
8 Komisyonda yer alan Tiirk Delegesi Kadri Bey komisyonun Aydin’a ulasmasini istanbul'a
cektigi bir telgrafla bildirmistir. Tasvir-i Efkar; “Kadri Bey’in Raporu”, 5 Eylul 1335, s. 2. Vakit;
“Tahkik-i Fecai Heyeti”, 10 Eylil 1335, No.: 666, s. 2. Jeaschke; s. 62. Amiral Bristol'un Yunan
kuvvetlerinin 28 Haziran'da Aydin’dan ¢ekilirken sehirdeki Turk ve Yahudi halka yonelik
yaptiklar katliam hakkinda bilgiler iceren 17 Temmuz 1919 tarihli raporu igin bk. American
Documents on Greek...; s. 56. Turk Delegesi Kadri Bey, tahkikatin bitiminden sonra 5 Ekim
1919 tarihinde Harbiye Nezaretine gonderdigi raporda Aydin’daki ¢aligmalar hakkinda detayh
bilgi vermekteydi. Kadri Bey'in 5 Tesrinievvel 1335 tarihli raporunun tam metni icin bk. Turk
istiklal Harbi; C I, Kisim I, s. 374-389. Sehir niifusunun biiyiik bir kismi gé¢ etmis ve kismen de
katliama ugramisti. Aydin merkezinden baska, civardaki elli bir yerlesim yerinin halki da Nazilli,
Cine, Soke, Milas gibi yerlere gé¢ etmek zorunda kalmistir.
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bir mektup yazarak Tahkik Komisyonuna vermistir. Komisyon, Kadri Bey’in
bu talebini onaylayarak 9 Eylilde Cine ve Nazilli'ye hareket etmistir.*’
10 Eylil'de Cine’ye ulasan komisyon burada ilk is olarak Kadri Bey’in istegi
dogrultusunda 57'nci Firka Kumandani Miralay Sefik (Aker) Bey'i
dinlemigtir.91 Miralay Sefik Bey, Aydin'daki Turk ndfusunun sehri terk
etmesinden ve geri donmek istememesinden bahisle bunun Yunanlardan
gordiikleri kétli muameleden kaynaklandigini ifade etmistir.*”

Kadri Bey Soke, Milas ve civar kasabalara gé¢ eden Muslimanlarin
Cine’ye getirilip komisyon 6niine cikarilmasini saglamistir. Bunlar arasinda
kadinlar da yer almaktadir. Musliman kadinlar, kendilerinden olusturulacak
bir heyetin komisyonun huzuruna ayrica ¢ikariimasini istemiglerdir. Bu istek
kabul edilmis ve Turk kadinlarindan olusan heyet, Tahkik Komisyonunun
huzuruna gelerek yasanan faciayi anlatmistir. Heyete terciimanhigr Kadri Bey
yapmigtir. Turk kadinlari kendi kasaba ve kdylerine donmek istediklerini
ancak Yunanlar orada olduk¢a buna imkan olmayacagini, Yunanlarin bir an
once bolgeden cikarilarak yeniden evlerine dénmek istediklerini belirtmigler
ve bu istekleriyle Miralay Sefik Bey'in ifadelerini dogrulamlglardlr.93 Tark
kadinlari Amiral Bristol’'un istegi dogrultusunda Amerikali kadinlardan olusan
ve Tahkik Komisyonuna bagl alt bir komisyon olarak calisan tali bir
komisyon tarafindan da ayrica dinlenmistir. Ayni ifadeleri burada da
tekrarlayan Turk kadinlari kendilerine ydneltilen sorulari yanltlamlglardlr.94

% Komisyon Kadri Bey'in teklifine “... taniklarin hepsini dinlemek miimkiin olmayacaktir. Fakat
kendilerine sdyleyiniz bundan Gzinti duymasinlar, yeteri kadar bilgi elde ettik ve felaketi
anladik...” seklinde yanit vermistir. bk. Tiirk istiklal Harbi; C II, Kisim. 1I, s. 146. Erhan; Greek
Occupation of izmir..., s. 30. “Vakit’ gazetesi 10 Eylil tarihli sayisinda komisyonun Aydin’dan
ayrilmasina sebep olarak Yunan kuvvetlerinin Nazilli taraflarina yeni bir saldirida bulunduklar
haberinin komisyona ulasmasini gostermektedir. Vakit; “Tahkik-i Fecai Heyeti Nazill'de”,
10 Eylul 1335, No.: 666, s. 2. Kadri Bey, 5 Tesrinievvel tarihli raporunda Yunan kuvvetlerinin
saldirilarini dogrular bigimde bilgi vermektedir. bk. Tiirk istiklal Harbi; C I, Kisim. II, s. 379.
Kadri Bey raporunda Yunan topgu bataryalarinin bulundugu Umurlu’dan Cine ve Nazilli'ye taciz
atislarinin yapildigini belirtmektedir. Bélgedeki 12’'nci Kolorduya mensup Mehmet Hadi Bey
General Milne’'ye cektigi 4 Adustos tarihli telgrafta Umurlu tarafindan gerceklesen Yunan
saldirilarinin durdurulmasini talep etmektedir, bk. Harp Tarihi Vesikalari Dergisi; Yil: 12, S 46,
Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1964, belge No.: 1071.
" Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 30. Kadri Bey ise komisyonun 22 Eylii’'de sabah
09.30’da otomobillerle Gine’ye ulastigini belirtmektedir. Tiirk Istiklal Harbi; C Il, Kisim. 1I, s. 379.
2 Miralay Sefik Bey'in komisyonla olan gériismeleri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Sefik Aker;
istiklal Harbi’nde 57. Tiimen ve Aydin Milli Cidali, C II, istanbul, 1937, s. 226 vd. Tirk Istiklal
Harbi; C Il, Kisim. II, s. 380. Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 30. Jeaschke; s. 62.
Goriusme sirasinda Fransiz Generali Bunoust, “Buglin Aydin'da U¢ yuz kadar Turk ahali var,
egder Yunanlar Tlrkleri emniyette birakmasalar idi bunlar orada hayatta kalirlar mi idi?” sorusunu
sormus ve Miralay Sefik Bey de Fransiz General’'e “Cok sey! Bizim bildigimiz Aydin’da bini
mutecaviz Turk nifusu kalmisti, bunlarin Gst tarafi ne oldu?” sorusuyla yanit vermistir, bk. Aker;
s. 229 vd.
% Tiirk Istiklal Harbi; C II, Kisim. 11, s. 381.
% Vakit; “izmir'deki Tahkik Komisyonu”, 10 Eylil 1335, No.: 666, s. 2. Komisyonun incelemeleri
sirasinda Amiral Bristol'un esi de galismalari yakindan takip etmis ve Turk kadinlariyla temasta
bulunmustur, bk. Yeni Giin; “Turkler ve Amerikalilar”, 14 Tesrinievvel 1335, No.: 207, s. 2.
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Komisyon 11 Eylul'de Nazill'ye gecmis, buradaki Rum ve Tirk
sahitleri dinlemis, 11 Eylil aksami Aydin’a ulasmig, 12 Eyliil’'de ise izmire
dt')nm[]§tijr.95 19 - 24 Eylil tarihleri arasinda Odemis, Manisa, Menemen ve
Ayvalik'' gezen komisyon, 27 Eylill tarihinde tekrar izmire donmiistiir.*®
Komisyon topladigi kanitlari diizenleyip raporunu olusturmak (izere izmirden
hareket ederek 30 Eylil'de Istanbula ulasmis ve 15 Ekim'e kadar
c¢alismalarini burada s[jrdijrmilgt[]r.97 Amiral Bristol ise komisyondan daha
énce kendi heyetiyle 27 Eylil Cumartesi aksami saat 18.30’da Istanbul’a
ula§m|§t|r.98 istanbulda 1 - 15 Ekim tarihleri arasinda gergeklestirilen
calismalarda konferansa sunulacak olan rapora son sekli verilmistir. Bu
zaman zarfinda komisyonun ne karar verecegi hususunda net bir bilgi
mevcut olmasa da basinda yer alan haberlerde kararin Turklerin lehine
oldugu yéniinde hakim bir diisiince olusmustur. Kadri Bey'in istanbul
basinina verdigi demecler de bu goérusiu kuvvetlendirmigtir. Kadri Bey 1 Ekim
tarihinde “Alemdar” gazetesine yaptigi acgiklamada tahkikatin tamamiyla
lehimize sonuglandigindan bahsederek * Heyet, Yunanlarin yapmis
olduklari mezalim ve facianin tamamen dogru oldugunu, Yunanlarin izmir'e
cikmalari memleketin ahvaliiktisadiye vesairesi igin bir darbe teskil ettiine
bircok delail ile kanaat getirmis...” oldugu yorumunda bulunmustur.*®

Amiral Bristol, 1 Ekim'de “Antente” gazetesine verdigi demecte
komisyonun c¢alismalarindaki gizlilik hakkinda &nemli agiklamalarda
bqunmugtur.100 Sorusturmanin sonucu ve 6nemi hakkinda kendisinin ve
calisma arkadaslarinin bir kelime dahi acgiklamada bulunmayacaklarina dair
birbirlerine s6z verdiklerini vurgulamis, bununla birlikte raporlarin
hazirlandigini da soézlerine eklemistir. Amiral Bristol raporlarin higbir tesir
altinda kalinmadan hazirlanmig oldugunu, her sahidin serbestce gérduklerini
anlatabilmesi igin gerekli tum tedbirlerin alindiini ve bu sayede her sahidin

% Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 30. Kadri Bey; raporunda, komisyonun 10 Eyliil
aksami otomobillerle yola ¢ikarak 11 Eylil'de Aydin’a déndiigiini, Nazilli'ye ise Eylil'in 23'Ginde
ulagtigini yazmaktadir. bk. Tiirk Istiklal Harbi; C II, Kisim.Il, s. 382. Jeaschke; s. 63.
% Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 30. Amiral Bristol 28 Eyliil'de Demirci Mehmet Efe ile
gOrismustir. bk. Jeaschke; s. 67. Kadri Bey'in 5 Ekim’de Harbiye Nezaretine gonderdigi
raporda komisyonun Eylul'in 19. gini Menemen’e geldigini; sabahtan Muslimanlari, 6gleden
sonra da Rumlari dinledigini; 22 Eylil'de Manisa’'ya ulastigini ve burada belediye binasinda
toplanarak Menemen’de oldugu gibi sabah Mislimanlari, 6gleden sonra da Rumlari dinledigini
ve ayrica Yahudi ve Ermeni heyetlerinin de komisyonca kabul edildigini, komisyonun daha
sonra Manisa'dan izmir'e dénerek deniz yoluyla Ayvalik’a geldigini ve buradaki galismalarini da
bitirdikten sonra Eyliil'lin 27’sinden itibaren komisyona mensup hikdmet temsilcilerinin ayri ayri
istanbul’a hareket etmeye basladigini bildirmistir. Kadri Bey ayrica, komisyonun Soma ve
Bergama’ya da gitmesini teklif ettigini ancak komisyonerlerin facianin genel seyri hakkinda fikir
birliginde olmasi nedeniyle buna liizum gérmediklerini de raporuna eklemistir. bk. Tiirk istiklal
Harbi; C Il, Kisim I, s. 384 vd.
9 Vakit; “izmir'de Yapilan Fecai”, 1 Tegrinievvel 1335, No.: 687, s. 2. Jeaschke; s. 67.
% Vakit; “Turk'tin Hakki Sabit Oldu”, 29 Eyliil 1335, No.: 685, s. 1
% Alemdar; “izmir'imize Dair", 2 Tesrinievvel 1335, No.: 1591, s. 1. Kadri Bey'in beyanati
hakkinda ayrica bk. Vakit; 1 Tegrinievvel 1335, s. 2
1% Alemdar; “Amiral Bristol'un Beyanati, Dinlemeye Layik Bir Nasihat”, 2 Tesrinievvel 1335, No.:
1591, s. 1. ifham; “Amiral Bristol'un Beyanati”, 2 Tesrinievvel 1335, No.: 61, s. 1
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korkusuzca ifade verebildigini belirtmistir. Amiral, konusmasinin sonunda
Tark milletine su tavsiyede bulunmustur: “Siz Turkler, serefli mazinize ve
tarihinize istinat etmekle cok hata ediyorsunuz. Haklarinizi maddi esaslar
Uzerine bina ederseniz daha ameli bir is gérmus olursunuz.”

Bristol'un aciklamalarindan da anlasilacagi gibi Mduttefikler Arasi
Tahkik Komisyonuna mensup hukimet temsilcileri raporlarini ayri ayri
hazirladiktan sonra ortak bir raporun olusturulmasi i¢in ¢calisacaklardi. Ortak
raporun hazirlanmasi hususunda calismalarin basladigini italyan temsilcisi
Dall’olio “Yeni Giin” muhabirine verdigi demecte dile getirmistir.'”"

“Yeni GUn” gazetesinin yine 12 Ekim tarihli sayisinda yer alan ve ismi
aciklanmayan Amerikali ve italyan komisyon yeleri ile gergeklestirilen
mulakatta da birka¢ toplantidan sonra komisyonun calismalarinin sona
erecedi haberi verilmekteydi.102 Amerikal yetkili; dort heyetin ortaklasa bir
rapor hazirlama karar verdigini, mevcut ¢alismalarin bu merkezde oldugunu
aciklayarak raporda izmirin isgali hakkinda herhangi bir kararin yer
almayacagini, karar verecek makamin Sulh Konferansi oldugunu; bununla
birlikte raporda izmirin bundan sonrasi icin alacadi sekil hakkinda
komisyonun goruslerinin yer alacagini belirtmigtir. Amerikali komisyon Uyesi
komisyonun vazifesini su cumlelerle izah etmistir: “Heyetin sahayitahkiki
fevkalade vasi peyda etti. Tahkik Heyeti bir taraftan mezalimi tahkik ederken
diger cihetten umum vilayetin siyasi, iktisadi, ticari ve hatta zirai ahval ve
vaziyetini de tetkik etmistir. Heyet izmirde ve miilhakatinda Tirk ve Rum;
Osmanl ve ecnebi pek ¢ok tliccar ve sermayedarlarin efkarini dinlemis ve
sormustur. Bu suretle evvela izmire tahkikifecai fikriyle gelmis olan heyet,
vilayetin harbiumumiden evvel, harp esnasinda ve muitarekeden sonra
ihracat ve ithalatina, gumrik muamelatina varincaya kadar umum
muamelatiticariyesini velhasil butin mevcudiyeti ile alakadar olmustur.
Binaenaleyh heyetin bu husustaki tahkikat, istitlaat neticesi ile buna mustenit
mitalaatin  vilayetin Besler Meclisi tarafindan mukadderatiatiyesinin
tayininde esas ittihaz edilmesi tabidir.”

izmirdeki katliami tahkik icin génderilen komisyonun ayni zamanda
sehrin ekonomik o&zellikleri hakkinda bilgi edinmek icin ayrica bir ¢alisma
yurutmesi, isgalin altinda yatan nedenlerden birini ortaya koymaktad|r.103

1 yeni Giin; “izmir Tahkik Heyeti”, 11 Tesrinievvel 1335, No.: 204, s. 2.

%2 yeni Gin; “Heyet Azasindan iki Zatla Mulakat”, 12 Tesrinievvel 1335, No.: 205, s. 2.

103 YSS Arizona miirettebatindan J. H. Dayton, 1 Haziran 1919 tarihli raporunda isgalin Yunan is
adamlari harig, izmirde ikamet eden gesitli milletiere mensup is adamlari tarafindan hos
kargilanmadigini, isgal devam edecek olursa izmir'in ticari liman kimliginin ciddi sekilde zarar
gorecegini belirtmistir. Izmirdeki Amerikan Konsolosu Harton da 4 Haziran tarihli raporunda
izmir Limanrnin gelecegi lizerinde dolasan karabulutlari su ciimlelerle dile getirmekteydi: “...
Ticarete gelince, buradaki yabanci sermayedar cevreleri ve is adamlari hemfikirlerdir ki
beraberinde bir felaketi getiren Yunan isgali, Rumlar ve Tirkler arasindaki ¢ete savaslari devam
ettigi slrece liman ile hinterlandi arasindaki irtibati keserek nihayetinde ekonomik bir ¢okise
sebep olacaktir. Yunanlarin koydugu yuksek vergiler ve ayricalikli Rum tiiccarlar Tirkleri blyik
dlclide korkutmaktadir. Amerika ve ingiliz korumasi altinda olanlar ise kendilerine bir giivence
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Komisyon 13 Ekim’'de, simdiye kadar yapilan ¢aligmalar neticesinde
ortaya ¢ikan sonucu, “Vardigimiz Neticeler” bashgi altinda 6zet bir rapor
olarak Istanbul'da yaylmlamlstlr.104 4 maddeden olusan raporun satir
aralarinda olduk¢a carpici ifadelere rastlanmaktadir. 1’inci maddenin a
bendinde “Asayis ve emniyeti muhafaza etmekten bagka bir gayesi olmayan
isgal, gercekte bir ilhakin batin 6zelliklerine sahiptir.” denilmekteydi. Ayni
maddede Yunan ylksek komiserinin butln yetkilere sahip olarak denetimini
surdirdtgl, buna karsilik Tark makamlarina higbir yetki verilmedigi igin
ellerinin  kollarinin  bagh oldugu vurgulanmaktadir. 1’inci maddenin c¢
bendinde, bdlgede yagsanan asayigsizlik ve halkin icinde bulundugu vaziyet
su cimlelerle dile getirilmekteydi: “isgal, bugiinkii sekli ile aglik tehdidi
altinda bulunan halkin ihtiya¢ duyduklari asayis ve suUklnun iadesi ile
bagdasmamaktadir.”

isgalin Wilson Prensiplerinin 12’'nci maddesine ve yine Wilson
tarafindan ortaya atilan “self-determinasyon” ilkesine aykiriligi raporun 2’nci
maddesinde dile getirilmistir:

“Komisyon su noktalari belirtir: Tlrkiye’'nin igsgalinin gayesi, emniyet ve
asayisin iade edilmesi ise bu isgal gorevi Yunan kitalari yerine, Anadolu’daki
Yiksek Muttefik Komutanligi emrindeki Muttefik kuvvetlere verilmelidir. Baris
Konferansi bu memleketin Yunanistan’a tamamen ve kesin olarak ilhakina
karar vermek niyetinde ise o zaman Yunan kuvvetleri yalniz basina iggali
devam ettirebilirler. Bu vaziyette de Turk kuvvetlerine karsi hareket
serbestisi Yunan kumandanligina birakiimaldir. Yukarida s6z konusu olan
dipediz ilhak, milliyet bakimindan cogunluga saygi gerektiren prensibe
aykiri olacaktir. Clinkii bu isgal bdlgesinde, izmir ve Ayvalik sehirleri harig
olmak Uzere, Turk nlfusunun Yunan ndfusuna olan dstunlugd itiraz
gotirmeyecek sekilde asikardir...”

Komisyonun 13 Ekim tarihli raporu hakkinda “Vakit” gazetesinde yer
alan haberde, komisyonun bdyle bir rapor hazirlamis olmasinin izmirin
gelecegdi hakkindaki Umitleri kuvvetlendirdigi, gercedi kendi gbzleriyle géren
komisyon Uyelerine karsi duyulan glvenin ve sayginin daha da arttidi
belirtilmistir. "

b. Komisyonun Hazirladigi Rapor

Tahkik Komisyonu 15 Ekim tarihinde istanbul'daki calismalarini
noktalayip rapora son seklini vermistir. Rapor 3 boélumden olugsmakla birlikte

aramaktadirlar. Ben su kanaatteyim ki bu korku, sehrin gelecegi icin gayrimenkul degerlerinin
dismesine neden olacaktir. Ve yerli Rumlar buna istekli gérinmektedir. Clinki Yunan isgal
kuvvetleri kot muamelelere devam ettikleri siirece ben inaniyorum ki onlarla ayni nedenlerden
dolay! is birligi icinde olan sermayedarlar gibi Turkler de denetim altina alinacaktir.” bk.
American Documents on Greek...; s. 20-24.

104 Sonyel; The Turco-Greek Imbroglio..., s. 71. Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 80. Tiirk
istiklal Harbi; C II, Kisim II, s. 372-373.

195 \/akit; “Komisyonun Karari”, 13 Tesrinievvel 1335, No.: 699, s. 1. Haberde ayrica, izmirin
isgalinin Yunanistan'in savas sirasindaki hizmetlerine karsilik bir miikafat olarak verildigi ancak
Yunanlarin izmirde sergiledikleri tavir ile béyle bir miikafata layik olmadiklari da vurgulanmistir.
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yaklasik 1.000 sayfa civarindadir. ilk bdlim “12 Agustos - 6 Ekim 1919
Tarihleri Arasinda Kanitlanan, isgal Siirecinde Yer Alan Olaylar’ baghgiyla
kaleme alinmistir. Ikinci boliim, olaylardan sorumlu kisilerin bulunmasina
ayrilarak bu béliime “Sorumluluklarin Kanitlanmasi” adi verilmistir. Uglinci
bolim ise “Komisyon Tarafindan Varilan Sonuglar” bashgdi altinda Paris
Baris Konferansr'na sunulan tavsiyeleri ve degerlendirmeleri igcermektedir.
Komisyon istanbul'da gergeklestirdigi son toplantilarda 3 bélimden olusan
bu ana raporu 15-16 sayfadan olusan bir 6zet rapor halinde yeniden
dizenlemistir. Bunun yaninda ana raporun 200 sayfadan olusan ikinci bir
dzeti de bulunmaktadir. 200 sayfalik 6zet raporun birer drnegi istanbul’da
gerekli gorilen kisi ve kurumlara verilmigtir.106 Rapor ve diger 6zet raporlar
ile sorusturma hakkindaki belgeler 20 Ekim Pazartesi aksami istanbul’dan
ayrilan Fransiz Generali Bunoust tarafindan 24 Ekim'de Paris’e
ula§t|r|lm|§,t|r.107

Komisyonun degerlendirmesine genel olarak bakacak olursak 47
maddeden olusan T’inci Bolim’de, ilk 16 madde isgalin 6ncesi ve isgal
sirasinda yasananlari ig;ermektedir.108 ilk olarak Izmirin Mondros
Mutarekesi'nin  7'nci maddesine dayanarak isgal edilmesi komisyon
tarafindan dogru bulunmamlgtlr.109 Yunanlarin Vali Nurettin Pasa idaresinde
cok kétli bir muamele gérdiklerini ancak izzet Bey géreve geldigi zaman
halka irk ayrimi goézetilmeksizin iyi davranildigi belirtilmigtir. Tarkler isgal
sirasinda karsi koymamiglardir. Komisyona gére Yunan kumandani, Yunan
birlikleri izmir caddelerinde yiirliylise gegtigi zaman higbir tedbir aimamistir.
Raporda isgalin ilk giuniinde 300 - 400 dolaylarinda Turk'in olduraldugi
vurgulanmis ancak ilk ates acgan tarafi belirlemenin imkansiz oldugu
belirtimekle birlikte ilk atesin Yunanlarca aciimig olabilecegi dile getirilmigtir.

Raporun 17 ve 32'nci maddeleri arasinda Yunan kuvvetlerinin
Anadolu iclerine kadar yaptidi istiladan ve Manisa, Nazilli, Turgutlu, Aydin,
Odemis bélgelerinde Rum olmayan nifusa yonelik saldirilardan
bahsedilmektedir.

"% Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 31. Yeni Giin; “izmir Tahkik Heyeti’'nin Raporu”, 16

Tesrinievvel 1335, No.: 209, s. 2.
7 Tasvir-i Efkar; “izmir Raporu”, 24 Tesrinievvel 1335, No.: 2880, s. 1. Raporun General
Bunoust tarafindan pazartesi aksami yola ¢ikmak Ulzere Paris’e goéturulecegi “Yeni Gun”
gazetesi tarafindan bildirilmis ancak “Vakit” gazetesi bu haberi yalanlayarak raporun komisyon
tarafindan tayin edilecek bir zabit vasitasiyla Paris’e goéturilecegini yazmistir, Yeni Gin; 16
Tesrinievvel 1335, s. 2. Vakit; “izmir Raporlari”, 17 Tesrinievvel 1335, No.: 703, s. 2.
198 4 Bolum’tin Tiirkge metni igin bk. Tirk Istiklal Harbi; C II, Kisim. II, s. 361-373. Béliimlerin
degerlendirmesi hakkinda ayrica bk. Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 32-34. Helmreich;
s. 129-130. Evans; s. 185. Raporun 2. ve 3. Bolumleri Tlrk basininda 1920 yili Ocak ayinda
yayimlanmistir. Tasvir-i Efkar; “izmir Tahkik Heyeti’'nin Raporu”, 22 Kanunusani 1336, No.:
2966, s. 1-2. Vakit; “Halden Istikbale Bir Vesika”, 21 Kanunusani 1336, No.: 794, s. 1. Raporun
Fransizca metni igin ayrica bk. Vakit; 20 Kanunusani 1336, No.: 793, s. 1.
' Raporun Fransizca “L’Eclair” gazetesinin 5 Ocak 1920 tarihli sayisindan alinarak yayimlanan
2.Bolim{’'nuin 2. maddesinde olaylarin ¢ikis nedenini “dini kin ve taassupta” aramanin lazim
gelecegi belirtiimistir. Vakit; 21 Kanunusani 1336, s. 1. Tasvir-i Efkar; 22 K&nunusani 1336, s. 1.
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Aydin civarindaki olaylara buiyidk énem verilmis ve 33 ile 40'inci
maddeler arasi bu olaylara ayriimistir. Komisyon, Yunan kuvvetlerini,
Muttefik kumandaninin emirlerine ragmen yaptigi katliam ve yizlerce Turk'u
oldirmekle suglamistir.

Raporun 2'nci Boélumi'nde 8 maddede olaylarin sorumlulari
belirtiliyordu. izmirdeki olaylar icin Yunan kumandani ve emri altindaki
subaylar sorumlu gdésteriimekteydi. Bunun yaninda igsgal ginu mahkdmlarin
hapishanelerden kagmasina engel olmadidi i¢in Turk idaresine de sorumluk
yiiklemekteydi. Paris Baris Konferansi emirlerini dinlemedigi, izmir civarinda
isgali genislettigi ve yerli halka isgal hakkinda higbir bilgi vermemesi ve bu
nedenle panige yol agmasindan 6turt Yunan Yuksek Komiserligi de sugclu
bulunmaktaydl.110

4 maddeden olusan “Sonug¢” boliminde ilk olarak baglangigta amacin
bdlgede asayisi saglamak olmasina karsin Yunan Hukdmetinin ilhaktan
baska bir sey yapmadidi belirtiimekteydi. ikinci olarak eger Yunan askerleri
bdlgeye asayisi saglamak amaciyla génderilmigsse bunun Muttefik askerleri
tarafindan yapilmasinin daha uygun olacagi vurgulanmaktaydi. Her seyden
Onemlisi komisyon, isgalin milliyet esasina aykiri oldugunu agik bir ifadeyle
dile getirmekteydi. Uglincii olarak komisyon, Yunan kuvvetleri ile Muttefik
kuvvetlerinin yer degistirmesini istiyordu. Dérdincu ve son olarak su nokta
vurgulanmaktaydi ki Yunan kuvvetleri bolgeden cekilmis olsaydi Muttefik
kuvvetlere karsi direnmek icin higbir neden olmayacakti. CUnki Turklerin
karsi oldugu tek sey Yunanlardi.

c. Raporun Paris Barigs Konferansi’nda Miittefikler Tarafindan
Degerlendirilmesi

Tahkik Komisyonunun raporu 8, 10 ve 12 Kasim tarihli toplantilarda
Paris Baris Konferansi’'nda gorisuldi ve bu toplantilarda Yunan Basbakani
Venizelos da hazir bulundu.""" Fransa ve ozellikle italya, Yunanistan’in
aleyhinde gériis belirtirken ingiltere miizakereler sirasinda Yunanistan's
destekledi. Clemenceau’ya gore Venizelos’a:

"0 “Madde 4-a) Mezk(r makam, Meclis-i Alf tarafindan ittihaz edilmis olup 7-27 Mayis tarihinde
Moésy6 Venizelos tarafindan teblig edilmis talimat ahk&dmina tevfiki hareket etmemistir. Mezkur
makam, ltilaf devletlerinden higbir mezuniyet talep etmeksizin 10/23 Mayis tarihinde izmir
sancaginin hududu haricinde kalan Aydin-Manisa ve Kasaba'ya Yunan Kumandani tarafindan
asker gonderilmesi icin emir veriimesine misaade eylemistir. b)Ayni makam isgalin vaziyeti
hakkinda ahaliye malumat vermemis, bu suretle Misliman ahali arasinda heyecanin fevk-alade
artarak bir takim igtisaslarin vuku bulmasina sebep olmustur”, bk. Vakit; 21 Kanunusani 1336,
s. 1. Tasvir-i Efkar, 22 Kanunusani 1336, s. 2. Sonyel; The Turco-Greek imbroglio..., s. 70.

" Vakit; “izmir ve Mukadderatimiz Meseleleri”, 10 Tesrinisani 1335, No.: 727, s. 1. Yeni Gin;
“Izmirin Mukadderati Etrafinda”, 10 Tesrinisani 1335, No.: 234, s. 1. “Yeni Giin” gazetesinin
ayni sayisinda “Nihayet” bashgi altinda kaleme alinan basmakalede Turk halkinin raporun
miizakereye konulmasini sabirsizlikla bekledigi dile getirilmistir. Alemdar; “izmir Meselesi
Miinakasa Ediliyor”, 10 Tesrinisani 1335, No.: 2630, s. 1. Erhan; Greek Occupation of izmir...,
s. 35. Evans; s. 185.
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1) Yunan askerlerinin igledigi katliam,

2) Konferansin izni olmadigi halde Yunan ordusunun izmir
boélgesindeki faaliyetleri sorulmaliydi.

Clemenceau acikga dile getiriyordu ki “Yunanlar Anadolu’nun fatihleri
gibi davranmiglardr”. italyan temsilcisi DeMartino da Clemenceau’nun
aciklamalarinin paralelinde diisiiniiyordu. isgalin bélgesel oldugunu ve higbir
seklide “Turk Sorunu” igin kesin bir karar niteligini tasiyamayacagini israrla
vurguladl.112 DeMartino ve Clemenceau’nun bu tutumlarina karsilik ingiliz
Temsilcisi Sir Eyre Crowe Yunan haklarinin atesli bir savunucusu rolinu
iistlenmisti.'® Crowe, komisyonun kendisine verilen talimat ve yetkilerin
Otesine gecerek isgalin mesrulugunu arastirdigi iddiasinda bulunmug ve
Yiksek Konseye su sorulari yoneltmistir: “Komisyonun raporuna uyularak
eger Yunan kuvvetlerinin izmiri terk etmesi saglanirsa durum ne olacakti?
Onlarin yerini Tarkler mi alacak yoksa Mdttefikler arasi bir isgal mi s6z
konusu olacakti? Muttefikler arasi isgal s6z konusu degilse ve onlarin yerini
alabilecek higbir devlet olmadigina goére Baris Konferansi Yunan kuvvetlerini
izmirden gekmeyi gercekten diisiinecek miydi?” Crowe bu sorulardan sonra
Konseye su teklifte bulundu: “Yunanlara daha fazla hareket 6zgurligu ve
ayni zamanda daha iyi sorumluluk paylasimi verilmeliydi.” Clemenceau bu
teklife siddetle itiraz etti ve Crowe’a donerek su anki durumda asil tehlikenin
Yunanlara daha fazla yetki tanimak olacagini séyledi.114

Bu tartismalardan sonra Konseye davet edilen Venizelos rapora karsi
baylk tepki gdsterdi. Yunan ordusunun mahkim edilmesine karsi
(,:|k|yordu.115 Venizelos, komisyonda Yunan Hukdmetini temsil eden Albay
Mazarakis’e taniklik etme hakkinin verilmedigini sGyleyince Fransiz Generali
Bunoust buna siddetle karsi ¢iktl. Clemenceau, Venizelos’a raporda yer alan
ifadeler hakkinda tartisma niyetinin olup olmadigini sorunca Venizelos ayni
tavrini devam ettirerek Yunan kumandaninin hakkinda bilgilendirilmedigi bir
raporun tartisilacak 6neme sahip olmadidini belirterek sert bir cikista
bulundu. Bunun Uzerine Clemenceau, Venizelos’a “gercedi meydana
ctkarmak” igin girisimde bulunmasini teklif etti.

Venizelos, “Yunan kuvvetlerinin isgal sirasinda bazi taskinliklarinin
oldugunu” kabul etmekle birlikte bu taskinhklarin bir agiklamasinin oldugunu
da dile getiriyordu. Her seyden 6nce ¢ikartma, Yunan kumandanlari Gzerinde
bir sorumluluk ve bu sorumluluktan kaynaklanan bir gerginlige yol acmisti.
Ayrica unutulmamaliydi ki Tarkler isgal gunu protestoda bulunarak isgal
kararina karsi ¢ikmiglardi. General Bunoust, Venizelos’a bu noktada karsi
cikarak protestolarin amacinin direnis olmadigini, sadece Turk nifusunun

"2 Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 35.

"8 Helmreich; s. 129.
4 Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 36
"5 age.; s. 37. Helmreich; s. 129.
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bdlgede daha fazla oldugunu kanittamak maksadini tasidigini belirtmistir.""®
Venizelos Yunan hareketlerini konferans huzurunda savunduktan sonra 12
Kasim’da Amerika Digisleri Bakani Mosy6 Polk’u ziyaret etmis, Tlrkiye ve
Orta Dogu sorunlari hakkinda gériismelerde bulunarak bu meselelerin derhal
¢6zlme kavusturulmasini istemigtir.117

12 Kasim tarihli toplantida Clemenceau tarafindan Konferans adina
Venizelos’a verilen nota ile Tahkik Komisyonunun raporundaki g6zlemlerin
Yiiksek Konseyce de paylasildigi belirtilmistir. Notada izmirin isgalinde
Yunan askeri ve mulki makamlarinin tedbirsiz davrandiklari onaylanmis, asla
hakli gérilmeyen asiri hareketlerin sorumlusu olarak Yunan askeri
makamlari gt')sterilmigtir.118 Bununla birlikte izmirin Yunan askeri tarafindan
isgali durumunun devamina karar verilmistir. Bu kararin veriimesinde Bati
Anadolu'nun italya tarafindan isgali olasiliginin hala gegerli olmasi ve bu
olasi durumun gerceklesmesini engellemek amaciyla izmirin Yunanistan
tarafindan isgaline izin veren Ingiltere’'nin Dodu politikasi en biiyik iki
etkendir.""®

5. Sonug

Paris Barig Konferansi, Tahkik Komisyonu tarafindan hazirlanan
raporu kabul etmekle birlikte, Yunan mezalimini engelleyecek hicbir tedbir
almamistir. Rapor Lloyd George’un ¢abalari sonucunda 1920 yihinin Aralik
ayina kadar Turk ve dunya kamuoyundan gizlenmig,tir.120 Amiral Bristol,
Lloyd George’un bu tavrini elestirerek anilarinda sunlari kaleme almistir: “...
Tahkikat mUmkin olan en blyuk durustlikle yuratalmastdr... Bunlardan
daha durGst ve dort basi mamur bir tahkikat tasavvur edemem. Lloyd

"8 Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 38

"7 Yeni Gun; “izmir Meselesi”, 13 Tesrinisani 1335, No.: 237, s. 1. Polk, Tahkik Komisyonunun
raporunu goérduginde bunu, “Venizelos Hikameti igin genis ve zararli bir suglamadir.” seklinde
degerlendirmistir. bk. Evans; s. 185. Venizelos, 19 Temmuz tarihinde “Moniteur” gazetesinin
Paris subesine goénderdigi bir mektubunda ise Baskan Wilson’un Dogu sorununa bir an énce
mudahale etmesi gerektigini ancak bunun igin 6ncelikle yapilmasi gereken seyin Amerikan
Senatosunun Milletler Cemiyeti Anayasasi’ni kabul ederek Anayasa’daki “Manda” ydnetimine
onay vermesi gerektigini belirtmistir. bk. Alemdar; “Venizelos’un Beyanati”, 20 Temmuz 1335,
No.: 1517, s. 2.

"8 Notanin tamami igin bk. Erhan; Greek Occupation of Izmir..., s. 41-42. Tiirk Istiklal Harbi;
C I, Kisim. ll, s. 145. Helmreich; s. 132.

" veni Giin; “Sulh Konferansr’'nda izmir Meselesi: Yunan idaresine itimat, Tahkikat Heyetine
Beyan-1 Takdirat”, 17 Tesrinisani 1335, No.: 241, s. 1. Erhan; Greek Occupation of Izmir...,
s. 42. 19 Kasim tarihinde Mitareke Komisyonu uyeleri Muzaffer, Kdzim ve Cevat imzalariyla
Hariciye Nezaretine cekilen telgrafta izmirin gelecegdine dair celiskili haberlerin gelmesiyle
birlikte Tahkik Komisyonunun Yunan mezalimini onayladigi ancak Izmirdeki Yunan isgalinin
devam edecegi fakat ayni zamanda bu tlr olaylarin tekrarlanmamasi igin Yunanlara uyarida
bulunulacagi yéniinde haberlerin alindigi bildirilmistir, bk. Harp Tarihi Vesikalar Dergisi; Yil: 12,
S 46, Ankara Genelkurmay Basimevi, 1964, Belge No.: 1088.

120 Cagri Erhan, raporun yayimlanmasina konferans tarafindan izin verilmemesinin Yunanlara
cesaret verdigini belirtmis ve sonug olarak yaptiklari mezalimin siddetinin artmasina neden
oldugunu vurgulamistir, bk. Erhan; Greek Occupation of izmir..., s. 142.
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George’un raporu yayimlamamak igin bahaneler uydurmasi basiretsizliktir ve
davranisi, gerceklerin aydinlanmasini arzulamamasinin sonucudur.”"?'

Baskan Wilson; izmirin Yunan ordusu tarafindan isgali kararinin
veriimesinde diger itilaf devletleri lideriyle basrolii paylasmasina karsilik,
gerek Tahkik Komisyonunun olusturulmasi ve gerekse komisyon raporunun
tartisiimasi esnasinda sessiz kalmay: tercih etti. Amiral Bristol ve bodlgede
bulunan diger Amerikali yetkili ve gorgi taniklari disinda, Paris’teki Amerikan
delegasyonuna mensup Ust diizey yetkililer izmirde yasanan faciaya ve
bunun yarattigi sonuglara tepkisiz kaldilar. Savas sonrasinda diinyanin
yeniden gsekillenmesi icin millet esasina dayanan prensipleri ilan eden
Wilson’un, gogunlugu Tiirk olan izmirin Yunanistan tarafindan isgaline onay
vermesi buylk bir hata olmustur. Nitekim Amiral Bristol; 17 Aralik 1921
tarihinde Istanbuldan Washington’a génderdigi ve ABD’nin Orta Dogu,
dolayisiyla da Turkiye politikasini elestirdigi raporunda su ifadelere yer
vermigtir:

“1919'dan beri burada gergek bir Amerikan politikasi gudilmemistir.
Yalniz iki davranisi bunlardan ayri tutmak gerekir ama bunlarin her ikisi de
bahtsiz hareketlerdir. Birincisi, izmir Cikarmasi'na, 6teki de Ermenistan
sinirlarinin - gizilmesine katiimasidir. Bu davraniglariyla Orta Dogu’nun
bugiinkii durumunda payi vardir...”'?

2 Saglamer; s. 10.
22 Evans; s. 340.
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